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1. BEVEZETES

Alig akad korszaka torténelmiinknek, amelyre olyan mértékben 6sszpontosult volna a vilag
irastudoinak figyelme, mint a 10. szazad els6 fele, a magyar kalandozé hadjaratok kora. Az
egykoru és kés6bbi szazadok szerzoi fesziilt érdekldédéssel fordultak az eurdpai célpontokra
iranyulé magyar akciok felé: az Arpad-korra vonatkozo kiilfoldi kutfok Gombos Ferenc
Albin 4ltal szerkesztett, s a teljesség igényével Osszegylijtott kataldogusanak egyotode
tartalmaz valamilyen hiradast a kalandozasokrol. E kétségteleniil zsakmanyszerz6, am
diplomaciailag el6készitett és a magyar torzsszovetség tudatos katonai-politikai célkitiizéseit
tiikr6z0 eurdpai vallalkozasok éppugy befolyasoltdk a magyarsdg arculatat, mint az (jabb
idokben az 1848-as és az 1956-0s forradalmak — am azoknal joval hosszabb ideig hataroztak
meg a rolunk kialakult képet. Lehetséges, hogy hatdsuk — minthogy a kedvezétlen
sztereotipiak altaldban tartosabbak — tuléli emezekét. A 10. szdzadi magyar hadjaratok a
kozépkori Europa kozos torténeti emlékezetének részévé valtak, s mar nem sokkal a
kalandozasok kora utan — gyakran a hun-hagyomany osszefliggésébe keriilve — 6nallo életre
keltek a historiairok tollan; az egyszeriisodés €s egységesiilés folyamata sordn a kortars
elbesz¢l6k feljegyzései idOvel eltorzultak, s igy a kései hagyomanyok — jelenjenek meg
torténeti, hagiografiai vagy szépirodalmi kdrnyezetben — forrasértékének megitélése komoly
kihivas el¢ allitja a torténészt, aki a 10. szazadi eseményekrol akar valamit megtudni.

A magyar kutatas szamara nélkiilozhetetlen elsddleges tdjékozodasi pontnak szamitd
Gombos-féle Catalogus Fontium boséges forrasszoveget kinal a korszak irant érdeklédok
szamara. Gombos korai halala azonban nem tette lehetévé, hogy monumentalis vallalkozaséara
felkeriiljon a korona; éppen az a munka maradt torzéban, amely a korabban is ismert és az
altala ujonnan feltart kutfoket kézbe vevok szamdra lehetdvé tette volna, hogy a
feldolgozatlan szovegek 6z0nébdl hiteles torténetirds sziilethessen: a forraskritika. A tobb
ezernyi hosszabb-rovidebb, tobbnyire szovegkornyezetiikbol kiragadott forrasszovegek
kozotti hierarchia megallapitdsa épplugy elmaradt, mint a torténeti miivekre vonatkozo
szakirodalom feldolgozésa. A masodik vilaghaborat kdvetden egy masik ok is kdzrejatszott
abban, hogy nem akndztdk ki a gylijteményben rejld lehetdségeket: azok a torténeti és
hagiografiai munkak, levelek és torvényszovegek, amelyek a Gombosban helyet kaptak,

mindenekelétt azoknak a szakembereknek szolgéltatnak tanulsagos adatokat, akik az Arpadok
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kutatjak; vagyis olyan teriiletek feldolgozasaban elengedhetetlenck, amelyek a legkevésbé
sem alltak a kutatas kdzéppontjaban a rendszervaltast megelézden.

Doktori disszertaciom legfontosabb célja, hogy a kalandozo hadjaratokra vonatkozdan
pétoljam e hianyt, s forrastani kézikonyvet adjak az olvaso kezébe. Legfontosabb mintamnak
a Wilhelm Wattenbach nevéhez fiiz6d6, el6szor 1866-ban megjelent Deutschlands
Geschichtsquellen im Mittelalter bis zur Mitte des dreizehnten Jahrhunderts cimi
kézikonyvet tekintettem, amely régiordl régiora tekintette at a német teriiletekre vonatkozo
egykoru kozépkori kutfok irodalmat, hogy hitelesebb itéletet sziilethessen az elbeszélések
forrasértékérol. A Wattenbach 20. szazadi folytatasai — ha sziikséges volt — a legfrissebb
szakirodalom alapjan értékelték at és egészitették ki a vizsgalt forrasokat. E hossza
¢vszazadokat atfogd sorozat altaldnos megkozelitésével szemben azonban az altalam
valasztott b0 ot évtized — a kalandozdsok koranak nevezett idészak — elmélytiiltebb elemzést
igényelt, amelyhez egyarant sziikséges volt a kortars kutfok és az utokor hagyomanyainak
vizsgalata. Ezen a téren az altalam ismert — €s szintén mintanak tekintett — legalaposabb mu
Albert d’Haenens Les invasions normandes en Belgique au IX® siécle cimet viseld munkaja
(1967), amely a mai Belgium teriiletét érint6 normann hadjaratok kozépkori
historiografiajanak példaértékii — bar jogos vitakat kivaltd — feldolgozasa. Be kellett azonban
latnom, hogy a disszertacio terjedelmi korlatai miatt nem térhetek ki minden kései kutfore az
azokat megilletd alapossaggal, ezért el kellett hagynom az utokor hagyomanyait targyald
elemzéseket; koztik a 11. szadzadi Sankt Gallen-i IV. Ekkehard zsenialis
anckdotagylijteményének egyik gyongyszemét, a Sankt Gallen-i kalandot — amelynek
irodalmi karaktere véleményem szerint joval meghatarozobb, mint eddig gondoltak —,
valamint a magyarorszagi kozépkori hun-hagyomany ¢és ,kalandozasregény” kezdeteire
vonatkozd fejtegetéseket is. Csupan a reichenaui monostor torténeti szempontbdl is
kulcsfontossagu hagyomanyai kaptak 6nallo fejezetet. Ugyancsak e korlatok miatt kellett ugy
dontenem, hogy a Magyarorszagon bé irodalommal rendelkezd forrasokkal (Fuldai Evkonyv,
Regino, Janos diakénus, Thietmar von Merseburg, Dado-levél), s a nem egyszer értd
beveztdvel ellatott, korszerli forditdsban hozzaférhetd egykoru torténetirokkal (Liutprand,
Widukind) nem foglalkozom kiilon fejezetben. Hiradasaikat nem melldztem, am e hireket a
tobbi — eddig jobbara kevesebb figyelemben részesiilé — forras tanisagaval egyiitt vetettem
ala vizsgalatnak. A kitlizott cél ugyanis nem csak a forrasokra vonatkozo irodalom ismertetése
volt, hanem a kutfok altal felvetett torténeti-filologiai jellegli kérdések alaposabb vizsgalata is,

abban a reményben, hogy az elemzés segitségével meg tudom magyarazni a kalandozo
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hadjaratok magyar ¢és kiilfoldi szakirodalomban olvashaté kronologidinak ellentmondasait, S
lehetségessé valik egy megbizhatdbb, a forrasok alapjan médositott idérend 6sszedllitasa.

A 10. szédzadi magyar hadjaratok irant korantsem mutatkozik olyan érdeklédés a modern
kiilfoldi szakirodalomban, mint a kézépkori kronikasok miiveiben; arra a kevésre, ami az
elmult évtizedek kiilfoldi szerzéinél olvashatd, éppugy jellemzo a kalandozéasok altal érintett
vidékek kutatéinak eltéré6 tudomanyos érdeklédése, mint a régionként kiillonbdzo
forrasadottsagok. Bizonyos tendencidk azonban — kiilondsen Franciaorszagban és utobb
Italidban — mindenhol kitapinthatoak. Ilyen tendencia az, hogy a szerzék a magyar hadjaratok
altal okozott karokat igyekszenek minimalisnak beéllitani, vagy legaldbbis felhivni a
figyelmet arra, hogy a korabbi katasztrofa-forgatokonyvekhez képest a kalandozasok negativ
hatasa joval korlatozottabb volt, s tavolrol sem vetették vissza az eurdpai fejlodést. A dolgozat
diplomatikai forrasokat bemutatd fejezeteiben latni fogjuk, hogy Italidban — kdszdnhetden
annak, hogy itt szdmos magyarokat emlitd oklevél maradt fenn — a kalandozok altal okozott
karok a telepiiléstorténeti kutatasok Osszefliggésében meriilnek fel, am a nekik tulajdonitott
pusztulas korabban dramainak tekintett mértékét az utobbi évtizedekben egyre gyakrabban
vonjak kétségbe.

Franciafoldon a kortars hiradasok retorikus thlzasaira, valamint a kései hagiografiai
forrasok és oklevelek megbizhatatlan célzatossagara hivjak fel a figyelmet. E szkeptikus
megkozelités erényeinek ¢és problémainak szemléltetése érdekében kiilon fejezetben
targyalom a kalandozasok frankofon historiografiajat, amelyet a burgundiai hadjaratok kortars
¢s kései emlékeit egyarant vizsgdlo, a francia torténetirds megallapitdsaival vitatkozo
esettanulmany kovet. Azt maris leszogezhetjiik, hogy a régidk sajatossagait figyelmen kiviil
hagyd altalanositasok nem célravezetéek, minden egyes telepiilés és monostor ,,magyar-
hagyomanyat” kiilon-kiilon, a maga helytorténeti és foldrajzi kontextusaban kell vizsgalni; bar
¢lhetlink a gyanuperrel, am nem allithatjuk automatikusan, hogy a magyarok miatt elégett
diplomakat emlité okleveles hivatkozasok csak sanda kifogasok lennének, s a hagiografiai
jellegli elbeszélések mogott nem lehet igazsdgmag.

A német teriileteken a kalandoz6 hadjaratoknak kiilonos helye van a nemzeti emlékezetben.
Bér utdbb a régészek kozott erre is megjelent az igény,’ a kalandozasokat nem annyira a
gazdasag- ¢és telepiiléstorténetben jatszott szerepilk, mint inkdbb a Szasz-dinasztia
orszagegyesitd €s birodalomépitd tevékenységének kontextusdban targyaltak — valdojadban mar

a 10. szdzadi udvari torténetirok, Widukind és Liutprand 6ta. A német tOrténetirdsban a

! GiesLER 1997, 72-76., SCHREG 2014
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magyar hadjaratok az egység katalizatoraiként jelennek meg; a kalandozok fenyegetésére
reagalt 1. (Madardsz) Henrik hires varépitési rendelete, amely lehetévé tette a hatékony
védekezést, s e fenyegetésnek vetett véget 1. Ottd augsburgi gy6zelme, amelyet mai napig a
kdzépkori német nagyhatalom sziiletésnapjaként tartanak szamon.?

A kalandozésokat targyald magyar torténetiroi munkdk koziil minddssze egy valt széles
korben is ismertté¢ a kiilfoldi tudomanyossiag szamara: Vajay Szabolcs miive, amely
diploméaciatorténeti kontextusban, eurdpai Osszefliggéseiben mutatta be a 10. szdzadi magyar
hadjaratokat. Mig a konyv szdmos megallapitdsa kiallta az id6 probajat, Ggy tlnik, hogy
Vajay kiindulépontja, a Karolingok és a magyarok kozott feltételezett szovetség elméletét
inkabb cafoljak, semmint megengednék forrasaink. A kutfék szisztematikus kritikdja elott

errdl az elméletrol is sz6Ini kivanok.

A BURGUNDIAI MAGYAR KALANDOZASOK A FRANCIA TORTENETIRASBAN
ES A FORRASOKBAN

A magyar kalandozasokrél Franciaorszagban foly6 gyér diskurzus valdéjaban nem mas, mint
a vikingek pusztitasait targyald vita oldalhajtasa. Legeldszor Marc Bloch fogalmazta meg,
hogy valosagosabb képet tudnak alkotni a normann betorések jelentOségérél a jelen
torténészei, mint a 9. szazadi parti 6rszemek vagy éppen az egykort kolostori irok.® Az 1960-
as évek Ota a vikingek diihongésérél szold egykoru beszamolok hitelét rendre kétségbe
vonjak, s azok keserves hangvételét és sotét retorikajat szerzoik irodalmi célkitlizéseivel és
eszkdztaraval, a Bibliabol kolesonzott lamentald nyelvezettel magyarazzak.* A 19-20. szazadi
torténetirasban kegyetlen barbarként, az curdpai fejlédés kerékkotéiként feltiind normannok
egyes pusztitasainak forrasaival kapcsolatban az utdbbi évtizedekben egyre tobbszor meriil fel
kétely, s a torténészek tobbsége a keresztényekkel valo békés egyiittélés formaira, a
letelepedésre, beilleszkedésre és a kereskedelmi kapcsolatokra helyezi a hangsﬁlyt.5 Masok
egyenesen arrol beszélnek, hogy a nyitott és véllalkoz6 szellemili vikingek termékenyitéen
hatottak a zart strukturji frank tarsadalomra és kulturara, amely azonban az irdsbeliség

birtokaban monopolizalta az emlékezetet.’

2 E maig é16 szemléletrél és a német identitasban jatszott szerepérél 1. Stefan Albrecht cikkét, amelyben a szerzé
a magyar-hagyomannyal rendelkezé németorszagi emlékezeti helyek (lieux de memoire) — korantsem teljes —
listajat allitotta 6ssze. ALBRECHT 2012.

3 BLOCH, Marc: La Société Féodale 1. Paris 1939, 30. Idézi: WALLACE-HADRILL 1975, 3-4.

* RicHE 1969, 705-721; D’HAENENS 1970, 8-9; MusseT 1971; ZETTEL 1977.

> A vikingek integracidjarol 1. COUPLAND 1998.

® D’HAENENS 1970, 8.
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E szemléletvaltozast a gazdasagtorténeti megkozelitések térnyerése készitette eld, amelyek a
betoréseket kovetd pusztulassal és karokkal szemben a hossztivon érvényesiild pozitiv
hatasokat emelték Ki. Georges Duby szerint a viking tamadasokat kovetd felfordulas
hozzajarult a majorsagi gazdalkodas fellazuldsdhoz; az altalanos bizonytalansag miatt a
parasztok strtin kényszeriiltek lakohelyiik megvaltoztatasara, s a fellép6 munkaeréhiany
kedvezobb feltételeket biztositott szamukra. Ez a vandorlas Duby szerint a varosi életre nézve
sem volt éppen elonytelen: a menekiilok felduzzasztottak a varosok lakossagat, s magukkal
hozott ingdsagaik és szakértelmiik hozzajarultak a telepiilés gazdagodasdhoz is.” E szemlélet
mogott kétségteleniil van igazsag, &m dnmagaban ugyancsak egyoldala képet ad a korszakrol
— olyan, mintha a masodik vildghaborut az azt kovetd német gazdasagi fellendiilés tényébdl
visszafejtve akarnank megismerni és megérteni.

A normann betoréseknek a fenti szemlélet alapjan torténd elsé nagy Ujraértékelése Albert
d’Haenens nevéhez filiz6dik, aki egyetlen régido, a mai Belgium teriilete viking-
hagyomanyanak alapos elemzésével, az elbeszéld és diplomatikai jellegli forrasok, valamint a
régészeti anyag egyiittes vizsgalataval arra jutott, hogy a 9. szdzadban az elemzett teriileten
nem tapasztalhatd torés sem a kereskedelmi élet intenzitasaban, sem a varosi élet
fe:jlédésében.8 Véleménye szerint a szerzetes-irdk iskolai stilusa, az altaluk hasznalt toposzok
sablonossaga inkabb akadalyozzak, mint segitik a vikingek ,kalandozésainak” megértését;
mig a kortarsak koziil alig volt valaki tényleges szemtant, s eltilzott hiradasaik az altalanos
rémiilet hatasa alatt keletkeztek, addig a késObbi évszdzadok szerzdinél szinte kivétel nélkiil
kimutathaté valamilyen célzatossag, amely gyanut €breszt hiradasaikkal szemben. D’Haenens
hasonlo érvekkel felvértezve szolt hozza a vikingek italiai €s nyugati frank teriileten lezajlott
tamadasaihoz és a magyarok Belgium teriiletére inditott hadjarataihoz.’

Albert d’Haenens legnagyobb érdeme az, hogy felhivta a figyelmet a Kkortarsak
retorikdjanak talzo6 formaira, amelyek a modern torténetirdsban is tovabbéltek, s igy
megnehezitették a tisztanlatast. A forraskritikat kozpontba 4llitd, &m mégis dsszetett vizsgalati
modszere kimutatta, hogy a viking jelenlét korantsem jelentett akkora torést a keresztény
Eurdpa torténetében, mint azt korabban gondoltak. Megfontolanddak azonban J. M. Wallace-
Hadrillnek, a normann historia szakértdjének mértékadoan kritikus megjegyzései. Szerinte a
toposzok haszndlata nem hitelteleniti a kortarsak beszamoloit; a klisék mogott nagyon is valos

események hazodhatnak meg, nem beszélve az évkdnyvek szenvtelenebb eldadésairdl,

" DuBy 1974, 115-120.
8 D’HAENENS 1967.
® D’HAENENS 1984, D’HAENENS 1969, D’HAENENS 1961.
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amelyeknek szerzoi — s Wallace-Hadrill itt elsdsorban az Annales Bertiniani irdjara, Hinkmar
reimsi érsekre gondol — szavaik gondos megvalasztisaval igyekeztek érzékeltetni a
kiilonbséget a viking kartételek eltéré fokozatai kozott. Hinkmar egyhaztartomanya, s
székvarosa kozvetlen kdrnyezete is igen sokat szenvedett a vikingek miatt, igy kitiintetett
érdeklodését nem csak az évkonyvirodalom sajatos, eszkatologikus nézépontja magyarazza. A
brit torténész allaspontja szerint tehat az egykort elbesz€lé forrasok szerzdit6l nem szabad
automatikusan megtagadni a hitelt.*°

D’Haenens kései forrasokra alkalmazott kritikdjabol igen sokat nyerhetett a kozépkori
hagiografiai miiveket targyald6 modern kutatas. A belga kutatoé ugyanis ugy vélte, hogy a kései
— foleg 11. szazadi — hagiografiai munkakban a vikingek, magyarok és a keresztények mas
hagyomanyos ellenségei nemegyszer csupan diszletként, a szerzd sajat kozOssége vagy
megbizodja id6szerli érdekeivel 6sszhangban jelennek meg. Kiilondsen gyakran bukkannak fel
a barbarok a translatio- és inventio-torténetekben: hol el6liikk menekitik el és emelik fel Gjra a
szentek ereklyéit, hol pedig Oket teszik feleldss¢é a késobb csodas koriilmények kozott
elékeriilé maradvanyok korabbi eltiinéséért. E miifajok keresztény okorban gyokereznek: a
keresztényiildozések megsziintével a plispokok elkezdték felkutatni a martirok és a sivatagi
atyak sirjait, s a testeket tinnepélyes modon felravataloztik a bazilikdkban. Az els6 ismert eset
(Kr. u. 386) Gervasius és Protasius martirok felemelése volt Milandban, Szent Ambrus
plspok iranyitasaval, de az ereklyék felkutatasa iranti korai érdeklédésrdl arulkodik az Ilona
anyacsaszarné altal megtalalt Igazi Kereszt torténete, amelyet szintén Ambrus emlit elsdként.
Az inventio gyakorlata és irodalmi miifaja elvesztette jelentéségét a kovetkezd
¢vszazadokban, amikor a szentek immar nem a romai varosok keresztény martirjai, hanem a
hitvallok, pilispokok, apatok és az egyhazi intézmények vilagi alapitdi koziil keriiltek ki. Az 0
szentek temetkezési helye ismert volt, kultuszukban pedig nem jelentkezett torés. A 9. szazad
az inventio nélkili translatio viragkora volt: Roma Okeresztény temet6ib6l szamos ismert
korai szent teste keriilt a Karoling Birodalom névekvd tekintélyli egyhazi kozpontjaiba ¢€s a
tavoli szegletekben alakuld uj egyhdzmegyékbe, kolostorokba.™

A 9. és 10. szdzad forduldjanak fejetlen évtizedeiben a helyzet megvaltozott: a kihivas
immar az volt, hogy a varosfalakon kiviil taldlhatdé védtelen kolostorokban ¢és
székesegyhdzakban Orzott szent ereklyéket megvédelmezzék a ,rossz keresztények”
irigységétdl és a poganyok pusztito diihétdl. fgy magyarazza legaldbbis a szent relikvidk

gyakori helyvaltoztatasat szamos 10—11. szazadi translatio-torténet, amelyek mogott a mai

10 \WALLACE-HADRILL 1975.
Y HELVETIUS 1999, 294-295.
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kutatds nemegyszer a rivalizald egyhdzi intézmények kozti konfliktust vagy a befolyasukat
ndvelni szandékozé vilagi urak mesterkedéseit véli kitapintani.*?

Valamivel az ezredforduld el6tt az inventio miifaja is 0j életre kelt. Az egyhazi és vilagi
hatalmasok, igy Thierry (Theodericus) metzi pilispok, Gerardus brogne-i apat vagy Flandria
grofjai mind ¢élen jartak az ereklyegyiijtésben — szenvedélyiiket eldmozditotta, hogy a
bizonytalansag évtizedeiben az ereklyék kdzbenjard erejébe vetett hit megerdsodott, s igy a
korottiik kialakuld kultusz — a zarandoklatok és adomanyok révén — nagymértékben ndvelte a
kultuszhely ellendrzdjének tekintélyét és befolyasat. Ereklyékre szert Ilehetett tenni
adomanyként, vasarlassal, de akar lopassal is — a legegyszer(ibb ut azonban az volt, ha
,megtalaltak” dket. Az tjonnan eldkeriilt porhiively hitelességet tobb tanujel is bizonyithatta:
az elhunyt nevét hordozo felirat vagy feliratos kereszt, esetleg a szent tetteit tartalmaz6 irasok,
amelyeket vele egyiitt temettek el — de még inkdbb az eldkeriilést kisérd csodajelek. Hogy
valéban az elhunyt valodi teste keriilt-e elé, ma bajos bizonyitani; a torténész szamadara e
torténetek értéke inkabb az, hogy ravilagitanak egy iddpillanatra, amikor a kozdsség
sziikségét érezte, hogy tekintélye és jogai védelmében 1) elbeszélést hozzon 1étre, amelynek
foszereploje egy olyan szent, akinek tisztelete 0j keletti volt, s aki korabban alig vagy
egyaltalan nem kapott szerepet a helyi emlékezetben. Az 1) inventio-torténeteket hamarosan
egyesitették a régi vagy Gjonnan irt életrajzokkal, majd a felemelés utan végbement csodak
jegyzékével; igy formalodott a 11. szazad jellegzetes miifaja, a vita, inventio, translatio et
miracula.®®

Az inventio magyarazatot szolgaltathatott a kolostor alapitasanak koriilményeire, igazolhatta
a fundatio régiségét vagy egy tjabb kultusz bevezetését, de meghtuzddhatott mogotte azonos
szentek ereklyéjét 6rz6 egyhazak vitaja is. Altalaban kozvetleniil a keletkezésiik el6tti
években jatszodnak; szinte kivétel nélkiill névtelen szerzéik az elbeszéltek igazsagat
megbizhatonak tiind tanuk felsorakoztatdsaval €s a torténeti koriilmények hihetd el6adasaval
kivantak aldtdmasztani. E torténeti koriilmények kozott kaptak helyet a barbarok is; az 6
dithongésiik idején kallodik el a szoban forgd szent teste, hogy évek multan, csodas
koriilmények kozott bukkanjon el jra.** A pogany fenyegetés emlegetésének azonban mas

szerepe is lehetett a hagiografiai irodalomban. A 11. szazadi kolostori kronikakban és az

2 E tulz6 allaspontra 1. LIFSHITZ 1995, 175-192. A translatio-torténetekkel szembeni bizalmatlansag
természetesen indokolt (1. GEARY 1990), am véleményem szerint az eléadasok kétségtelen tendenciozus jellege
nem elegendd ok arra, hogy minden hitelt megvonjunk e szovegekt6l. A Lifshitzéhez hasonld homogenizald
szintézisek valdjaban elfeledtetik, hogy a szdban forgoé forrasok tulnyomo tobbsége helytorténeti érdeklddést, s
szamos figyelemreméltd egyedi szint hordoznak — ahogy ezt a magyar-hagyomannyal rendelkez6 monostoroknal
is latni fogjuk.

" HELVETIUS 1999, 295-297.

" HELVETIUS 1999, 296.
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intézmény multjat feldolgozo életrajzokban a vilagi hatalmaskodoval vagy a hitetlenekkel
viaskod6 apat és utodai megprobaltatasokkal teli sorsan keresztiil a kolostori kozdsség
passidja bontakozik ki, amelyet torvényszeriien kovet kolostor ujjdalapitdsanak vagy
reformjanak feltimadasszeri gesztusa.'> Ezen az elbeszéléi modellen alapul szamos
hagiografiai mi, amelyeket igy valoban Ovatosasan kell kezelniink, ha a normann vagy
magyar erdszak forrasaiként vizsgaljuk 6ket. A pusztitas koriilményeinek megfogalmazasa
sokszor igen sablonos, esetleg mas ismert torténeti munkakon alapul, s a tdmadassal
kapcsolatban emlitett csoddk is egyre-masra visszakdoszonnek. A kozhelyszerli retorika nem
feltétleniil ok arra, hogy minden hitelt megtagadjunk ezekt6l az elbeszélésektdl, am mégis
Ovatossagra int, kiilonosen az események utan legkevesebb egy ¢vszazaddal késziilt
beszamolok esetében.

Tulajdonképpen a fenti megfigyelések szolgaltattak Albert d’Haenensnek az alapot arra,
hogy a mai Belgium teriiletére es6 magyar kalandozasokat — Gina Fasolival vitatkozva —
n¢hany kivétellel fikcionak mindsitse, mas esetekben pedig ne a magyarokat, hanem a
normannokat tegye feleldssé.”® Az olasz kutatond elismerte, hogy a masodik vilaghdbora
idején késziil6 munkdja irdsakor nem tudott hozzaférni minden Alpoktdl északra keletkezett
forrashoz ¢és szakirodalomhoz. Ugyanakkor belga kollégaja szemére vetette, hogy figyelmen
kiviil hagyta a magyarok 954. évi Also-Lotaringiat érintd hadjaratdnak kontextusat — a
magyarok ugyanis, harcmodorukra jellemzéen kis csoportokra oszolva, bizonyara
elozonlotték a vidéket mieldtt Cambrai igazolhatdan megtdrtént ostromahoz fogtak aprilis 6-
an, s kézenfekvo, hogy a védtelen egyhdzak és a vidék prédalasat az ostrom idején és az
elvonulds utan is folytattak.'” Ilyen akcid lehetett a lobbes-i apatsag feldulasa éprilis 2-an,
amelyrol igen részletesen tudosit a kortars Folcuin. Aligha hihetd, hogy a kornyez6 vidék és
az utba esd kisebb, gyengén megerdsitett egyhazak ne szenvedtek volna a magyaroktol
ezekben a napokban — nem minden egyhaznak akadt azonban Folcuinhoz hasonld krénikasa.
Igen valoszinii — tehetjilk hozza — hogy egyes 11. szazadi hagiografiai irok visszaéltek a
teriilet hagyomanyaval, s azt leegyszerlsitett, egyéni szinektél mentes formaban, sajat
céljaiknak megfelelden dolgoztak fel, am azt nem lehet tagadni, hogy 954 tavaszan a szoban
forgo régiot komoly sokk érte, amely szivosan megkapaszkodott a vidék emlékezetében.

Gina Fasoli ellenvetése visszhangtalan maradt, s a franciaorszdgi magyar kalandozasokra

vonatkozoan a francia torténészek kozott d’Haenens véleménye maradt az irdnyadd, annak

15 REMENSNYDER 2003, 149.
® D’ HAENENS 1961.
" FasoLl 1962, 461-462.
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ellenére, hogy 6 csak Belgium teriiletére vonatkozoan foglalt allast. A Meroving- és Karoling-
kori pénzgazdasagnak monografiat szenteld Georges Depeyrot immar az egész Nyugati Frank
Kiralysagra vonatkozoan irta le: Un seul cas d’invasion de Hongrois semble indiscutable, a
Lobbes en 955. Tous les autres cas sont des interpolations du Xleme ou Xlléme siecle
destinées a obtenir des terres dont les chartes auraient été brulées lors des passages des
Hongrois.'® Depeyrot e d’Haenens allitasait leegyszeriisitd, s raadasul téves kijelentése azt a
latszatot kelti, hogy a kolostori szerzok altal konstrualt maltképben a magyarok megjelenését
minden esetben a kolostori kartularium pusztulasanak koholt kifogasa indokolta. Ez a
motivum azonban, mint latni fogjuk, csak a 10. szdzadban, s akkor iS — egy francia és egy
német diploma kivételével — csak italiai oklevelek arengdiban jelenik meg. A kés6bbi
szazadokban mar nem kifejezetten a jogbiztositd iratok hianyat kellett a magyar tdmadéssal
magyardzni; a 11. szdzadi hagiografiai miiveknek azt kellett megindokolniuk, hogy miért
hianyzik az alapitasra, a szentkultuszok kezdeteire, valamint az ereklyetiszteletre vonatkozo
korai irodalom, amelyet a kései szerzoknek kellett — természetesen sajat szajuk ize szerint —
potolniuk. Emellett magyarazatot kellett adniuk arra is, hogy a kolostorok miért valhattak
kiszolgaltatottd a vilagi hatalom kényének a 10. szdzad els6 felében.

Csak hosszu évtizedek mulva, 2006-ban jelent meg olyan mii a magyar kalandozasok
témakorében, amely Albert d’Haenens munkainak szkeptikus szellemében irddott.
Terjedelmes, szamos tanulsagot tartogatd tanulmanyaban Hervé Mouillebouche szinte minden
hitelt megtagad a magyarok burgundiai kalandozasair6l tudositd forrasoktol, s nem csak a
homalyos kombinaciokat is tartalmazo kései kronikak esetében jar el igy, hanem Flodoard
egykoru feljegyzéseivel szemben is roppant bizalmatlan.'® Az egyes burgundiai egyhazak
magyar-hagyomanyainak vizsgalatakor hasonldé eredményre jut, mint bizonyos modern
szerzok a vikingeket illetéen: ama kevés esetben, amikor a pusztitasrél beszamold kutfok
megbizhatonak bizonyulnak, diplomatikai forrasok alapjan kimutatni véli, hogy korantsem
mutatkozott jelentds torés a helyszinek 10. szdzadi torténetében.” Eljarasa mogott
kétségtelenlil van némi igazsdg, 4m Ovatossagra int az a tény, hogy Ausztria vagy

Németorszag teriiletén ugyancsak elenyészd azoknak az okleveleknek a szdma, amelyek

'8 DePEYROT 1994, 35.

¥ MouILLEBOUCHE 2006

2 A normannok kapcsan ugyanezt hangsilyozza John Coupland és — Aquitinia esetében — Anne Trumbore
Jones, hozzatéve, hogy a keresztény vilagi eldkelok éppugy kivették a résziiket a vidék pusztitdsabol, mint a
vikingek I. JONES 2006 és COUPLAND 2014.
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magyar betorések emlékét fenntartottdk, annak ellenére, hogy az emlitett teriiletek joval
tobbet szenvedtek elddeink betdréseitdl, mint a francidk. %

Nem allithat6, hogy a korabeli évkonyvek hallgatnanak a burgundiai kalandozasokrol,
amelyekrél 913/917-ben, 935-ben ¢és 937-ben is megbizhatdé kuatfé ad hirt. Ehhez
hozzatehetjilk, hogy Oseink valoszintileg 926-ban is érintették a Burgundiai Kirdlysag
¢szakkeleti hatarait, amikor a Vogézek ¢s Also-Lotaringia vidékét daltak — ehhez a
hadjarathoz kapcsolodhatnak Lure és Luxeuil apatsagainak magyar-hagyomanyai. Emellett a
Flodoard altal emlegetett 951. évi, Aquitaniat is érint6 kaland esetében is Burgundidn
keresztiil vezethetett a magyarok 1’1tja,22 s a 954. évi nyugat-curdpai hadjarat soran ugyancsak
Burgundian és Italidn keresztiil tértek haza. Am korantsem csak ennyi informacio all
rendelkezésiinkre. A kortarsakon kiviil az utokor is szdmon tartotta a Burgundidba latogato
magyarok emlékét. Az azonban kérdéses — kiilondsen a francia torténetirds mar ismertetett
szkeptikus allaspontjat magaévad tevd Hervé Mouillebouche szdmiara — hogy a kései
hagyomanyok mogott valoban minden esetben magyar portyaval kell-e szamolnunk.
Kétségtelen, hogy a kései egyhazi irok a magyarok latogatdsanak ¢&s pusztitasainak
elhomalyosult emlékét sajat elbeszél6i céljaiknak megfeleldéen sztereotip fordulatokkal, adott
esetben hagiografiai klisékkel frissitették fel, s késébb — mint a kdzépkori torténetirasban oly
sokszor — ezek az elbeszélések valtak a kronikas hagyomany alapjaiva. De vajon elegend6 ok-
e mindez, hogy minden hitelt megvonjuk kutféinktdl, beleértve a rarakddott elbesz¢ldi elemek
alatti talapzatot, azaz a magyarok egykori jelenlétének hirét is? Véleményem szerint
altalanositasok helyett célszerli esetrél-esetre megvizsgalni az egyes burgundiai helyek
emlékezetét, hogy eldonthessiik: a kozOsség pusztdn valamiféle narrativ jogbiztositasnak
tekintette-e csupan a kalandozok pusztitasairol szolo elbeszélést, vagy — bar a ketté korantsem
zérja ki egymast — a monostor valdéban megszenvedhette-e a magyarok latogatasat. Tovabbi
kérdés az is, hogy a magyaroknak nevezett barbarok alatt valoban dseinket kell-e érteniink.

Az alabbi szemlében ezekre a kérdésekre probalok meg feleletet adni.

2.1 SENS

Az Annales Sancti Columbani Senonensis és az un. Notae Senonenses az eseményekkel
egykoru forrasok, amelyek azt bizonyitjak, hogy a Szent Kolumba martir tiszteletére emelt
sens-i monostorban, amely a francia forradalom soran bekdvetkez6 pusztulasa eldtt a varostol

¢északra, a falakon kiviil helyezkedett el, mar kdzvetleniil az esemény utan szamon tartottak a

2L Err6l |. BogYAY 1966, 7., valamint VESzPREMY 2014, 88.
22 Flodoard Annales, 131.
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magyarok sens-i kalandjat.?® Szent Kolumba egyhdza mellett azonban egy masik falakon
kiviili monostor, a varostdl keletre épiilt Szent Péter apatsag szerzetesei (Saint-Pierre-le-Vif)
iIs megszenvedhették a magyarok egykori sens-i jelenlétét. Gyanakvasra ad okot azonban,
hogy a monostori torténeti hagyomany els6é képviseldje, a sokoldali Odorannus monachus
autograf kéziratban (Vat. Reg. lat. 577, 11. sz. els6 fele) fennmaradt kronikaja nem emlékezik
meg a kolostor egy évszazaddal korabban bekdvetkezett pusztuldsarol.?* Nem igy a valamivel
késobb irodott Translatio Sanctorum Saviniani et Potentiani (BHL 7437). A masolatként
(Auxerre, Bibliotheque Municipale, Ms. 128, 12. sz. eleje) fennmaradt kolostortdrténet szerint
a normannok Vilmos érsek (932-938) és Samson apat (920 k.—940 k.) idején csaptak le a
kolostorra.® Ennek ellentmond az elbeszélés egy masik allitdsa, amely szerint az eseményre
I1. (Egyiigyli) Karoly (898-922, 1929) és Richard burgundi herceg (898-921) uralkodésakor
keriilt sor — ezek szerint tehat 921 el5tt.?° Szent Péter monostorabol korabban mér a varoson
beliili Szent Istvan templomba menekitették a varos ¢€lén allo els6¢ fopap, Savanianus és
martirtdrsai ereklyéit. Savinianus tanitvanya, Szent Serotinus maradvanyai azonban ott
maradtak a fenyegetett épiiletben, amelyet a barbarok annak rendje és modja szerint
felgyjtottak — am Serotinus kapolnaja csodalatos médon nem lett a ldngok martaléka. A
vesz€ly elmultaval a szerzetesek hazatérnének, am a kordbban hizelgd modora Vilmos érsek
most zsarnoki moédon maganal tartja a martirok erekly€it, s kipenderiti a testvéreket Sens-bol.
Hamarosan azonban baljos jelek kozepette maguk a relikvidk tudatjak vele, hogy mashol nem
nyugodhatnak, csakis a falakon kiviil, s Vilmos kénytelen engedni a patronusaikat
visszakdvetel§ szerzeteseknek.”’ Manapsag gyakran hangsulyozzdk az efféle torténetek
vitairat-jellegét, s a 10. szazadi érsekek és a monostor kapcsolatat kozéppontba allitd
Translatio valoban akkor irodhatott, amikor Saint-Pierre-le-Vif jogainak csorbitatlansaga
ismét veszélyben forgott — vagyis Gelduin sens-i érsek (1032-1049) idején.

Normannok vagy magyarok a felelosok — esetleg meg sem tortént a dulas? Mouillebouche a
Translatio leirasat a normannok 886. évi sens-i tartozkodasahoz kapcsolja — ez azonban igen
kevéssé valdszinii, mivel még tavolrol sem felel meg a hagiografiai mii altal megadott —
jollehet ellentmondasos — id8kereteknek.?® Ha valoban sor keriilt a timadasra, akkor az aligha
csak véletleniil k6t6dott Sdmson apat és Vilmos érsek személyéhez, vagyis a 930-as évekhez,

igy azt — kiilonosen az Annales Sanctae Columbae hiradasanak fényében — csak a

2 L. jelen dolgozat 80-82.

24 Odorannus Chronica, 85-113.

% Transl. SS. Savin. Potent., 356-357.
% Transl. SS. Savin. Potent., 357.

" Transl. SS. Savin. Potent., 357—360.
28 MOUILLEBOUCHE 2006, 161.
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magyaroknak tulajdonithatjuk. Ami azt a lehetséges ellenvetést illeti, hogy a forrés leirdsa a
két egyhdz 11. szdzadi konfliktusdban felhaszndlt fegyver volt csupan, aligha tarthatjuk
teljesen kielégitdé magyarazatnak. A Translatio természetesen nem azért irddott, hogy a
késobbi korok torténészei a kalandozasok forrasaként vizsgalhassék. Az intézményi jogok
védelmében irt miivek szerzinek azonban szem el6tt kellett tartaniuk, hogy a jelen céljainak
megfeleléen megfogalmazott elbeszélés legjobb tudomasuk szerint hiteles és hihetd legyen.
Az Osszes ellentmondast aligha oldhatjuk fel, &m én azt a megoldast tartom életszertinek,
amelyet az a kolostori torténetird is, aki a 11. szazad végén irt kronikajaban (Chronicon
Sancti Petri Vivi Senonensis) — a két falakon kiviili monostor, a Szent Kolumba és a Szent
Péter apatsagok hagyomanyait Gsszekapcsolva — a Saint-Pierre-le-Vif pusztulasat a 937.

esztendore tette, s a magyarok szamlajara irta. ’

2.2 BEZE

Béze esetében Mouillebouche szerint legfobb forrasunk a monostor évkonyve, az Annales
Besuenses, amely egy kései kézirat (Parizs, BnF lat. 5009, 13. sz.) husvéti tablai mellett
maradt fenn, &m szdmos régi értesiilést 6rzott meg.30 A kutfo allitasa szerint a magyarok 933-
ban Franciat és Burgundiat daltak, s ennek soran vetédtek el Béze-be is.** Mouillebouche
vélekedésével szemben korantsem ez az els0 hiradas a béze-i kalandrol, noha az MGH
Scriptores sorozataban kiadott mii bevezetjében valoban azt olvassuk, hogy az évkonyv a
béze-i historiografia orig6 pontja.> Azéta azonban bizonyitist nyert, hogy az Annales
Besuenses valojaban a Chronicon Besuense cimii Gn. kartularium kronika (BnF lat. 4997, 12.
sz.) kivonata csupan, amelyet a 12. szdzadban szerkesztett 6ssze egy Janos nevil szerzetes a
kozeli Dijon kronikas hagyomanyainak és a monostor okleveles forrasainak, valamint helyi
tradicidinak felhasznalasaval.®® Ilyen helyi értesiilés lehet (secundum quod in scedulis
veteribus invenimus) a Chronicon allitasa, amely szerint Béze-nek hajdan hét csapast kellett

elszenvednie; a monostor passidjanak allomasai k6zé a szerzé felvette a keresztények

polgarhabortjat, s a vandalok, majd a szaracénok pusztitasat 731-ben. Egy alkalommal a

2 Pervenientes autem Senones civitatem, incenderunt coenobium Sancti Petri vastantes omnem provinciam.
Cernens itaque Samson abbas et monachi malum hoc grande, consilio accepto, detulerunt corpora Sanctorum
Saviniani et Potentiani cum caeteris sanctorum corporibus et reliquiarum pignoribus cum magno honore in
ecclesiam eiusdem abbatiae infra muros urbis constructam in honore Sancti Petri. Relictum vero est corpus
Sanctus Serotini in crypta retro altare Sancti Petri. Vastantes igitur pagani cunctam provinciam, redierunt ad
propria, incenso coenobio Sancti Petri, remanente ibi solummodo oratorio Sancti Serotini, quod minime
potuerunt incendere.” Chronicon S. Petri Vivi Senonensis, 74-75.

¥ MouILLEBOUCHE 2006, 161.

! Annales Besuenses, 249.

%2 Annales Besuenses, 247.

¥ MGHSSV, 37.
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szerzetesek jarvany miatt hagytak el a kolostort, maskor pedig Nagy Karoly apja, Pippin
jovoltabdl vilagi asszony fennhatosaga ald keriiltek, amely a k6z0sség hanyatlasahoz vezetett.
A legszornylibb csapas mindkdoziil (ultima destructio, desolatio desolationum) a normannok
miive volt — az 4ltaluk 888-ban meggyilkolt hét szerzetes nevét a Chronicon meg is érizte.®
Az utolso pusztitasra csak néhany bekezdéssel késobb kerit sort a szerzd. Kozli, hogy a fent
emlitett hat szerencsétlenségrdl szold tuddsitasok fellelése utdn még alaposabban atkutatta
(diligentius perscrutantes) a régi iratokat, ahol ujabb hiradasokra bukkant. Ezek szerint a
magyarok 6t alkalommal gytjtottdk fel a monostort, s ebbdl kettd idépontjat is megtudhatjuk:
az egyik 936 juliusaban, a masik 937-ben tortént — s az utobbi hir megfogalmazasa végso
soron az Annales Sanctae Columbaera megy vissza. A kronika szerint Béze csak jo par
évtizeddel késobb, 981-ben nyerte vissza régi fényét, Bruno langres-1 pilispdknek
koszonhetden. *°

Mouillebouche rekonstrukcidja szerint az Annales Besuenses szerzéjét el0szor egy
necrologium ihlethette meg, ahol a normannok altal megolt hét testvér neve szerepelt. Majd
Radolfus Glaber Vita Willelmijében azt olvashatta, hogy Béze tobbszor is a poganyok
aldozatava valt, igy nem volt mas dolga, mint hogy népneveket és lehetséges datumokat
keressen. Talalt is: 731-et (szaracénok), 888-at (normannok) és 933-at (magyarok). Az utobbi
a reichenaui hagyomanybdl szarmazhat, amely a magyarok jelenlétét a Nyugati Frank
Kiralysagban 933-ra tette — am ahol Gallia dulasa 932-nél vagy 937-nél szerepel. Ez a
hagyomany teljesedett ki a Chroniconban a hét csapassal, amely természetesen a k6zosség
rendszerébe illeszkedhetett.*®

Mint emlitettem, Mouillebouche nem tud arrél, hogy a beéze-i forrasok leszarmazasa
val6jaban forditott: az Annales jelenleg ismert formajaban - legalabbis, ami az
oklevélkivonatokat illeti — a Chronicon roviditett valtozata. A néhol eltéré helyi torténeti
hagyomanyok — mint példaul a magyarok latogatasanak kiilonb6z6 datumai — azonban
magyardzatot igényelnek. Lathattuk, hogy éppen a csapasokat leird fejezetekben utal a
Chronicon szerzéje arra, hogy a mi két szakaszban ir6dott — a magyar betorésrél sz6lo
hiradast csak késébb talalta meg és illesztette a miibe. Lehetséges, hogy az Annales csupan az
elsd, rovidebb szovegvaltozat kivonata? Ez megmagyardznd, hogy az évkonyvben miért

szerepel 933 (talan valdban a reichenaui hagyomédny nyoman), mig a kronikaban 936 jaliusa

3 Chronicon Besuense, 278-280.
% Chronicon Besuense, 286-287.
% MoulLLEBOUCHE 2006, 158-159.
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és a 937. esztendd: az utdbbi datumok a szerzd ujabb kutatdsai nyoman keriilhettek be a
miibe.

Annak a nyakatekert megoldasnak alig van valoszinlisége, amely szerint a béze-i
historiografiaban olvashato kiilonféle barbaroktol elszenvedett csapasokat Glaber hagiografiai
munkéja ihlette. Mouillebouche is emliti érvei kozott, hogy a burgundiai torténetird egy ideig
Béze szerzetese volt, igy az altala altalanossagban emlitett pusztitasokrdl nyilvanvaldéan éppen
szerzetestarsaitol hallhatott.*” Szamomra érthetetlen, hogy miért lenne olyan meglepd, ha ez a
motivum Glabertdl fiiggetleniil is megjelent volna a kolostori torténetirasban. Magyaran: egy
beze-1 szerzetesnek aligha Glabert kellett megkérdeznie sajat kolostora hagyomanyair6l.
Azokat a kortars kozonség szamara funkciotlan informaciotoredékeket, mint a 936.
(helyesebben inkabb 935.) évi kaland juliusi idOpontja, vagy a kolostort érint6 magyar
kalandok 6t6s szdma, mi magyardzhatna mas, mint a magyar jelenlétre vonatkozo 6nalld
torténeti emlékezet? Itt sem latok komoly okot, hogy kétségbe vonjuk: a kalandozok valoban

jartak Béze-ben — legval6sziniibben 935 juliusaban.

2.3 SAINT-APOLLINAIRE

Az 1031 és 1047 kozott irodott Miracula Sancti Apollinaris (BHL 627) is megemlékezik a
magyarok burgundiai dulasar6l, méghozza meglehetdsen egyedi megfogalmazélsban.38 A
munka a dijoni Szent Benignus apatsdgban keletkezett, s annak a szellemi koteléknek a
tanfija, amely a burgundiai monostort a ravennai martirpiispok, Szent Apollinaris személyén
keresztiil az italiai varossal 6sszekototte. A vértanu tiszteletére emelt templom Dijon falaitdl
¢szakkeletre, kortilbeliil harom kilométernyi tavolsagra taldlhato, s a forras allitasa szerint
Klodvig kiraly felesége, Klotild alapitotta a 6. szazad elején. A Miracula szerzéje szerint a mii
megirasara éppen azok a Ravennabdl érkezd szerzetesek Osztonozték, akik értesiiltek az
Apollinaris-templomban megesett csodakrol, ahol Klotildnak hala a szent egy ereklyéjét is
tisztelték. Az egyhadz kezdeteinek targyaldsa utdn mindjart a magyarok pusztitdsanak
felemlegetésével veszi fel Saint-Apollinaire torténetének fonalat a szerzd, akit kordbban a
ravennai szarmazasu Jean de Fécamp-mal azonositottak, 4am Mouillebouche meggydzd érve
szerint inkabb a dijoni kozdsség helyi szarmazasu tagjai kozott kell keresniink.*®

Szdmos helyen olvashatjuk, hogy a barbarok hidba probalkoznak keresztény templomok

felgyujtasaval; az Isten hdzat megsértd hitetleneket utolérd égi bosszi toposza azonban alig-

7 MoUILLEBOUCHE 2006, 159.
% Miracula S. Apollinaris, 352—358.
¥ MoUILLEBOUCHE 2006, 140-141, 39. sz. j.
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alig bukkan fel ilyen egyedien szemléletes megfogalmazasban. A szélcsend miatt kudarcot
vall6 magyarok papjaikhoz (ministri fanorum suorum) fordulnak, akik kecskealdozatot
mutatnak be isteniiknek, Wotannak. Miutan mindez eredménytelen marad, s6t a tiz a
templom helyett éppen az egyik magyart emészti el, a vezérek vérfliirdét rendeznek a pogany
papok kozott. Tovabb probalkoznak, s most sajat foz6alkalmatossagaik (coquinae ciborum
suorum) segitségével probaljak elterjeszteni a langokat, ismét sikerteleniil. A templom,
amelynek tetdszerkezete a szerzd szerint késobb, békeidében olyan konnyen felgyulladt,
ezuttal megmenekiilt — csak a templomkapu elfeketedett eresztékei és egy kerekded lyuk
jelezték az utokor szamara, hogy Saint-Apollinaire-nek milyen probatételt kellett egykor
kiallnia.*

Az elbeszélés egyediségét Mouillebouche is elismerte, am ezttal is bonyolult és kevéssé
meggy0z06 érveléssel kisérelt meg magyarazatot adni a keletkezés koriilményeire: abbol indult
ki ugyanis, hogy Saint-Apollinaire magyar-hagyomanya a Ravennabo6l Dijonba érkez6
szerzetesek hatasara Oltott alakot, igy az epizdd végeredményben a magyaroktol egykor igen
szorongatott Italia torténeti emlékezetének hatdsa alatt allna. Ez az itdliai élményanyagot
majd Flodoard évkonyvének — ti. hogy voltak egyhdzak, amelyeket nem sikeriilt
fe:lgyl'ljtaniuk42 — torténeti informacidival 6tvozte volna a dijoni ird. A Dijonban is miik6do
Glaber munkai valoban hatassal lehettek szerzonkre, am a csekélyke parhuzam a magyar
betorések szamarol aligha elegendd, hogy kétségbe vonjuk az elbeszélés igazsagmagjat.
Flodoard hatasanak feltételezését erdltetettnek érzem, mar csak azért is, mivel ismerete nem
mutathato ki a dijoni torténetirasban egészen a 12. szdzadig.”® Nem tudok arrél, hogy
Ravenna emlékezetében helyet kaptak volna a kalandozok; azt pedig eddig is lathattuk — és a
késObbiekben is latni fogjuk —, hogy egy burgundiai egyhaznak nem Italiabol kellett magyar-
hagyomanyait kdlcsondznie.

Kétségtelen, hogy Wotan emlitése a hitelesség ellen szol. A Miracula szerzéjének azonban
aligha lehettek ismeretei az 6si magyar vallasrol; Wotan, a keresztény irodalomban mar régédta
¢és gyakran emlegetett german istenség, ezuttal a pogany hitvilag par excellence féisteneként
Iép elénk. Az elbeszélés frissessége €s a sériilt objektumok, amelyeket a 11. szdzad els6

felében a helyi hagyomany egyértelmiien a magyarokkal hozott sszefliggésbe, véleményem

0 Miracula S. Apollinaris, 354.

“! Glaber Historiarum Libri V, 58.

“2 Flodoard Annales, 66.

* A normandiai Fécamp monostoraban azonban mar a 11. szdzad elején ismert volt Flodoard évkényve;
Mouillebouche szerint a ravennai szarmazasu Jean de Fécamp hozhatta a normandiai apatsigbol Dijonba az
Annales ismeretét, amikor 1046-ban a Szent Benignus monostor apatja lett 1. MOUILLEBOUCHE 2006, 141-142.
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szerint azt valosziniisitik, hogy a Dijon kornyéki dulast sem kell kétségbe vonnunk, mint
ahogy nem szabad meglepddniink azon sem, hogy a szerzé tudoésitasat altalanositd
vallastorténeti ismeretekkel dusitotta fel — végeredményben Regino sem tett masképp, amikor
a szkitdkra vonatkozd okori kdzhelyeket megismételte. A Béze-t6l minddssze 20 kilométerre

délre fekvo Saint-Apollinaire-t seink talan ugyancsak 935 nyaran fenyegették.

2.4 CHALON-SUR-SAONE

A Sadne jobb partjan fekvo varos kornyékének dulasarol minddssze két kései dokumentum
ad hirt. A piispoki székhely kdzvetlen szomszédsagaban két jelentds monostor miikddott, s a
jelek szerint mindkét intézmény szamon tartotta a magyarok egykori jelenlétét. A varostol
délkeletre a folyd bal partjan talalhatdé monostort Chalon 2. szdzadi apostolanak, Szent
Marcellnek szentelték, s itt tisztelték a téritd sirjat is. A szent martir nevét az apatsag koriili
falu (villa Hubiliacus) is felvette (Saint-Marcel).** A Péter apostol tiszteletére épiilt masik
monostor szintén a varoson kiviil, a falaktol kozvetleniil északnyugatra helyezkedett el.
Aligha lenne meglepd tehat, ha a szoban forgd apatsagokat a magyarok konnyliszerrel
kifosztottak és felgytjtottdk volna — &m a pusztitasrol beszamold 11. szdzadi oklevelek tobb
izgalmas kérdést is felvetnek. Mint latni fogjuk, mindkettd a kozosség jogainak és birtokainak
védelmében irddott, narratiéik egyarant beszamolnak a monostorok hanyatatott sorsarol.
Mivel nem maradtak fenn a kdzelmultra vonatkozd beszamoldk (inventio-, translatio-, és
miracula-irodalom), igy mindkét dokumentum a kozosség multképének és 6nazonossaganak
elsddleges forrasava valt.

Ahogy a Saint-Marcel-lés-Chalon 12. szdzadban Osszeszerkesztett kartulariumanak
legutobbi kiaddja, Constance Brittain Bouchard megallapitotta, az apatsag korai torténete
valosagos allatorvosi lova a monasztikus kozosségek korakdzépkori sorsanak.*® A Guntram
burgundiai frank kiraly altal a 6. szazadban alapitott monostor a Karolingok idején vilagi
nagyurak, laikus apatok ellendrzése ald keriilt. A 10—11. szazad fordulojan ide is elért a
szerzetesi ¢let reformja, s Szent Marcell egyhaza Cluny kolostor-testvériségének perjelsége
lett. Egy hitelesnek tartott, 835-ben kelt oklevél tantisaga szerint Jambor Lajos adomanyozta a
monostortél 60 kilométerre fekvé Fleurey-sur-Ouche egyhazat és falujat Saint-Marcelnek.*
Kétszaznegyven évvel késébb a fleurey-i templom szomoru és rejtélyes esemény helyszinévé

valt: az 1076. esztenddben itt lelte halalat I. Henrik francia kirdly fivére, Robert burgundiai

4 Cartularium Saint-Marcel-lés-Chalon, 1.
% Cartularium Saint-Marcel-lés-Chalon, 1.
%6 Cartularium Saint-Marcel-lés-Chalon, 25-27, no. 4.
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herceg. Az esetrdl csak annyit tudunk, hogy dedecorose, azaz gyalazatos médon tortént.*” Am
forrasuk, a kartulariumban fennmaradt egyik datalatlan oklevél arrol mar részletesebben
beszamol, hogy a torténtek utan Palleau-ban gytiltek G6ssze a hercegség nagyjai, hogy
elrendezzék a rossz emlékii egyhaz sorsat.*® Robert utddja, Hugo, aki 1079-ben lemondott a
hercegi méltdsagrol, Hugd, Chalon gréfja (11079), valamint hiibéreseik, akik jovoltukbol
Fleurey-t az apatsag ellenében birtokoltak, most dontdttek a telepiilés visszaszolgaltatasarol, s
engedélyt adtak arra, hogy egyhazat perjelséggé alakitsak. Az 1076 és 1079 kozott keletkezett
oklevél szerint ez az engedékenység nem volt fliggetlen a Robert haldla koriili botranytol;
Alvisus perjel éppen ezt hasznalta fel, hogy panaszat eléterjessze a tanacskozason. Talan némi
fenyegetd, zsarolo €l is felfedezhet6 a perjel érvelésében, miszerint az eset megrémitette a nép
sol<asé1gé1t.49

Am nem csak a botrany elkeriilése volt Alvisus egyetlen érve — az oklevélben hosszasan
sorolja, hogy mi vezetett ahhoz, hogy Fleurey idegen kézre keriilt. Ismerds toposszal allunk
szemben: az alapitd erkolcsi szinvonalatol eltavolodd kozdsség nem keriilheti el Isten jogos
biintetését. EI6bb a magyarok (unguaris) csapasait kell elszenvednitik, akik felgyujtjak Saint-
Marcelt és a monostor templomat (villam et oratorium), majd a fejétél megfosztott test — az
apatsag ¢és birtokai — a helyi hatalmasok kapzsisaganak aldozatava valik. E birtokok kozott
van Fleurey is, amely a korabbi szakirodalom allitasaval szemben tehat nem a magyaroknak
kdszonhetSen 1épett a romlas Gtjara.® Mouilebouche-nak kétségteleniil igaza van abban, hogy
a reform eldtt kanonokkdzosségként miikodé intézmény nem sziint meg, hiszen az
ezredforduldig legalabb nyolc oklevél emliti; am ebbdl arra kovetkeztetni, hogy nem érte kar,
igen merész feltételezés.” A 990-es évek reformja elétt csupan egy adoméanyrdl tudunk,
méghozza 954-b6l. Az oklevél bevezetd sorai arra utalnak, hogy ekkoriban a

kanonokkozosség feje allt a varos ¢élén — taldan megkockaztathatd, hogy a kanonokok

" PETIT 1885, 186.

“® Cartularium Saint-Marcel-lés-Chalon, 63-65, no. 35.

* Tum igitur jam dictus prior, oportunum ratus ut in conventu tantorum virorum de injuria sancti patroni
conquereretur, et maxime quia in prefata ecclesia Rotbertus dux nuper dedecorose obierat, atque hec res
quamplurimos populares terruerat, pro illa potissimum rogaturus, accessit.” Cartularium Saint-Marcel-1¢s-
Chalon, 64.

®  Verum idem cenobium primitus, juxta religiositatem constructoris, in omni honestate dispositum, post
modum vero, per inhabitantium socordiam, paulatim ad perversos mores et superbiam prolapsum, fallere
nequivit justissimi judicis oculum, quin etiam in presenti lueret penas adinventionum suarum, conflagrantibus
Unguaris et villam et oratorium rapientibus quoque quicquid inibi est repertum. Discedentibus autem illis, adhuc
ex vindicta divine animadversionis violenti, quique distraxerunt sibi fundos ad eumdem pertinentes locum, ut
pote ceso capite membra passim exposita pro libitu vicinos quisque sibi diripuit, interque et memorata ecclesia
ad sortem dirimentium devenit.” Cartularium Saint-Marcel-1és-Chalon, 63—64.

*! MouILLEBOUCHE 2006, 166.
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ideiglenesen nem a monostorban, hanem a varosban laktak.*? Emellett szl az is, hogy a IV.
Lajos (936-954) idején Saint-Marcel prépostjaként feltiind Frotgar alighanem azonos azzal a
személlyel, aki 960-ban Chalon piispoke lett.”® Talan abbol is sejthetjiik, hogy az apatsag
egyelore nem volt lakhatd, hogy a kérdéses adomanylevelet Saint-Marcelben a szabad ég alatt
allitottak ki.>*

Korantsem ilyen kozismert — Mouillebouche sem tud réla — az a 11. szdzadi oklevél, amely
a chaloni Szent Péter monostor szenvedéseirdl ad szdmot. A dokumentumot elészér Claude
Perry kozolte 1659-ben kiadott munkajaban, amelyben Chalon torténetét dolgozta fel, s ezt az
editiét vették at a Gallia Christiana szerkesztéi is.>> Perry az oklevél 13. szézadi hiteles
masolatat jegyezte le, amely talan még ma is az apatsag Maconban Orzott levéltaraban
talalhatd — modern kiadasara mindenesetre nem sikeriilt rabukkannom. Az irat annak az
¢vszazadokon ativeld pereskedésnek az elsé tantija, amely a chaloni plispokok és a Saint-
Pierre-1és-Chalon kozott a temetkezések ligyében zajlott. Rajnald apat azért jelent meg Hugo
lyoni érsek (1081-1106) elott, hogy elpanaszolja: Walter piispok (1080—1121), megsértve a
monostor régi eldjogait, a varos kozelmultban elhunyt notabilitasait — koztiik egy kanonokot —
nem a Szent Péter apatsagban, hanem a székesegyhaz temetdjében helyezte 6rok nyugalomra.
Az apat egy régi irast is bemutatott, amelyrdl azt allitotta, hogy Gerebaldus (Gerbaud) chaloni
plspoktdl, a monostor 9. szazadi Gjjaalapitdjatol (864) és jotevojétdl szarmazik. Ebben a
temetkezési privilégium emlitését a monostor korai torténetének némiképp zavaros eldadasa
elézte meg. Eszerint a monostort Szent Flavius, Chalon 6. szazadi piispoke — Tours-i Gergely
szerint Guntram kiraly kancellarja — alapitotta. Kés6bb a magyarok leromboltak a monostort,
amely hosszl évekig elhagyatottan allt, mignem Gerebaldus piispok Nagy Karoly — helyesen
II. (Kopasz) Karoly — megbizasabdl Gjjaépitette az intézményt, s a szerzeteseknek egy falut
adomanyozott, hogy annak jovedelmeibdl a varos piispokeinek €s a kanonokok monostori
temetkezéseit fedezni tudjak.”® Az oklevél tanusaga szerint a lyoni érsek az apatnak adott

igazat, s a varosfalakon beliil temetkezdket kikdzdsitéssel fenyegette meg.

52 »<Domno sacro basilice Sancti Marcelli, que est constructa Hubiliaco vico, ubi ipse beatissimus martir in
corpore requiescit, que est prope Cabilon, ubi ipsa congreagtio canonicorum preesse videtur.” Cartularium
Saint-Marcel-l¢s-Chalon, 127, no. 95.

%% Cartularium Saint-Marcel-1¢s-Chalon, 139, 1. sz. j.

% Actum Hubiliaco vico Sancti Marcelli publico.” Cartularium Saint-Marcel-1és-Chalon, 128.

% PeRRY 1659, 51; GC IV, Instrumenta col. 235.

% ...in quo legimus, quod gloriosissimi praesules Cabilonicae urbis, beati Petri a fundamento, quorum beatus
Flavius dictus est primus, construxere coenobium, quod propriis tam honoribus, quam facultatibus ditaverant, et
corporum suorum titulis magnificaverant. Denique post multum tempus, grassante Hungarorum prefidia, cum
tota patria depopularetur, et ipse locus funditus destructus est, et ab habitatione hominum, quibus antea florebat,
desolatus, sicque per multa annorum curricula, mansit inhabitabilis, donec Godelsado eiusdem civitatis mortuo
episcopo Girbaudus missus a Carolo Magno pastor crearetur venerabilis, qui pia sollicitudine videns memorati
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A Saint-Pierre-l¢s-Chalon oklevele tobb kérdést is felvet. Legel6szor meg kell hataroznunk,
hogy a datalatlan irat mikor keletkezett. Az elsd taninévsor Berardus fOesperese, aki 1095-
ben még szintén e méltosagot viselte, vélhetden azonos azzal a Berardusszal, aki 1097-ben
maconi plispokként tiinik fel. Emellett a forrds Hugd érseket papai legatusnak cimzi, aki ezt a
megbizatast 1075 és 1085, majd 1090 és 1106 kozott viselte. Igy — a dokumentum altal
megnevezett egyhaznagyok hivatali ideje alapjan — az oklevelet 1081 és 1085 vagy 1090 és
1097 kozott irtdk. Az atirds Rajnald (1193-1226) lyoni érsek idején késziilt, az egyik tanu,
Gautier vezelay-i apat hivatali idejébdl adoddan 1208 és 1217 kozott. A masik probléma a
hibas kronologia: ha a Gerebaldustol szdrmazo 9. szdzadi irds valoban létezett, abban aligha
szerepelhettek a magyarok. Nagy Karoly szerepeltetése bizonyosan Rajnald apat keresetének
jogossagat erdsitette. Nem tudhatjuk bizonyosan, hogy kik voltak valojaban felelosek a
monostor pusztulasaért, ha arra egyaltalan sor keriilt. Rajndld nem a hunokat, nem a
vandalokat, nem a szaracénokat, nem a normannokat, hanem éppen a magyarokat nevezte
meg. Eppenséggel lehetséges, hogy ez az etnonim ekkorra talan mar a par excellence barbar
az elobbiekkel barmikor felcserélhetd — bar legritkabban feltiind — szinonimajava valt, ahogy
Albert d’Haenens néhany esetben a mai Belgium teriiletén eléforduld emlitések kapcsan
feltételezte. En azonban kétlem, hogy jelen esetben errél lenne szo; a két 11. szazadi chaloni
adat egymast erdsiti, s egylittesen azt valoszinlisitik, hogy igenis volt valami valds alapja a
varos koriili monostorok magyar-hagyomanyanak — ezt a halovany hagyomanyt azonban a 11.

szazadban a monostor iddszerli érdekeinek megfelelden értelmezhették jra.

2.5 TOURNUS

A magyarok tournus-i kalandjanak egyetlen forrasa a Chronicon Trenorciense, egy 12.
szdzadi kronika, amely a Szent Filibert-kozosség viszontagsagait meséli el.>” Ezuttal
Mouillebouche sem 4llitja, hogy nem keriilhetett sor a magyarok latogatasara, &m ugy véli,

hogy a karok nem lehettek sulyosak, mivel IV. Lajos kiraly mar 941-ben megszallt a

loci desolationem, ut primum fuerat, eum reparavit, monachosque, qui ibi semper Deo servirent, constituit,
eisque Aimonem doctorem praefecit. Insuper quoque pro sepultura tam episcoporum, quam canonicorum, qui
iam ibi sepulti fuerant et in futuro sepeliendi, villam quam vulgus Deus adiuva, nominat, ubi habetur ecclesia in
honore sancti Vincentii dicata, quatenus perpetuo esset memoria, et indicium collati beneficii, beato Petro
contulit.” PERRY 1659, 51.

" Az 1087-ig vezetett kronika szerzéje egy bizonyos Falco volt, aki Péter tournus-i apatnak (1066—1105)
dedikalta a mtivet. A szerzd, akinek munkéja kiilondsen fontos az elbesz¢ld kutfokben szegény Burgundiaban,
Szent Filibert korabbi életrajzain, csoddin, valamint a Noirmoutier-bdl torténd koltdzésrol szolo elbeszéléseken
kiviil egy apatkatalogust is felhasznalt 1. Chronicon Trenorciense, xI-xliv.
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monostorban.®® Csakhogy a kronika — nem éppen pontos — idérendje szerint a magyar dilasra
joval késobb keriilt sor, azt kovetden, hogy Gislebert burgundiai herceg Onkénye miatt
elkeseredett szerzetesek visszatérhettek Tournus-ba.>® A herceget és tartomanyat kiilonféle
csapasok érték, mire az egyhazi nagysagok Tournus-ben zsinatot tartanak — allitolag 949-ben
— amely rendelkezett a kozosség visszatérésrol és jogaik teljes korti elismerésérdl. A
magyarok csak ezutdn, Aiminus apat hivatali ideje alatt érkeznek meg, s a monostor
felgytjtasanak sziikszavi hirét Gjabb szerencsétlenség: az allatok terméketlensége koveti.®
Mindez talan arra utal, hogy a tudositas évkonyv-szerli feljegyzésbdl szarmazik. Aiminus —
okleveles forrasok alapjan — 941 és 945 kozott allt bizonyosan a monostor élén;® elddje, 1.
Herve, egyediil 924-ben tlinik fel oklevelekben, utddjat, II. Hervét pedig 956-ban emlitik
elészor.%? Mivel a krénika azt is elarulja, hogy Aiminus tizennyolc évig volt hivatalban, igy
nem nehéz kiszamolni, hogy 938 ¢és 942 kozt bizonyosan 6 volt Tournus apatja.
Feltételezhetjiik, hogy mar 937-ben is ez volt a helyzet, igy akar ekkor is sor keriilhetett a
magyarok latogatasara — annal is inkabb, mivel a tudositas megfogalmazasa a sens-i Szent
Kolumba monostor hagyomanyaval egyezik. Am a kalandra akar 951-ben is sor keriilhetett,
mivel — amit lathattuk — Flodoard tantisaga szerint a magyarok ekkor ismét a Nyugati Frank
Kirdlysagban jartak, s egészen Aquitanidig jutottak el — ide pedig akar Burgundian keresztiil
is vezethet az 0t.% Ugyanigy lehetséges, hogy a 954. évi hadjarat alkalmaval jartak errefelé,
mielott Italian keresztiil hazatértek volna — &m soraikat ekkor mar megtizedelték a harcok és a
betegségek. Jollehet kronoldgidja nem mindig megbizhat6, a tournus-i kutfdben nem

fedezhetd fel olyan elem, amely gyanussa tenné a magyarokkal kapcsolatos sziikszava

*® MOUILLEBOUCHE 2006, 165. — Hasonloan vélekedik Nicolas Reveyron, aki felhivja a figyelmet, hogy a
Chronicon két egymast kovetd katasztrofat is megorokitett, a magyarok tamadasat és egy pusztito tlizvészt
(1006). A kronika szerzéje szamara az elébbi csupan tavoli emlék, mig a langok martalékava valé monostor
képe igencsak friss élmény, amely hatéssal lehetett a kalandozok éltal okozott karok lefestésére. Am maga a 11.
szazad eleji tlizvész sem pusztitott el mindent, s a jelenlegi épiilet legutobbi régészeti vizsgalatai szamos 10.
szazadi elemet mutattak ki 1. REVERYON 2012, 388-391.

% Gislebert, Fekete Hugo sogora 952 és 956 kozott viselte a hercegi cimet, am mér 934-t61 Autun grofjaként
jelenik meg az oklevelekben I. CourToIs 1908, 58-59, no. 38. Poupardin szerint Autun mellett Chaunois gréfi
cimét is birtokolhatta 952 elétt, s ebben a min&ségben befolyasa lehetett Tournus tigyeire is 1. Chronicon
Trenorciense, 91, 6. sz. |.

8 His diebus, Erveo abbate defuncto, Aiminus ad regendum suscepit abbatiam; qui eum religionis haud
mediocri polleret industria, religiosorum nichilominus amicicias orationumque suffragia societatis sibi locoque
suo federe copulavit. Huius temporibus effera gens, Ungri, Franciam, Burgundiam simul et Aquitaniam ferro et
igne vehementer depopulati sunt. Inter que Trenorchium cum monasterio multaque supellectili incendio
concremaverunt. Secuta quoque est non post multum tempus rerum subita sterilitas victualium, que Burgundiam
pocius importuna macie contristavit. Ayminus post x. viii sui regiminis annos diem clausit extremum, cui
successit Erveus.” Chronicon Trenorciense, 97.

%1 941. november 8.: Actes de Louis IV roi de France, 40-42, no. 16; 945. majus 21.: JUENIN 1733, Preuves,
113-114.

62.924. aprilis 9.: JUENIN 1733, Preuves, 110-111; 956. november 7.: Actes de Lothaire et de Louis V, 19-22, no.
10.

% Flodoard Annales, 131.
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beszamolot; a pusztitds hire nem igazol semmilyen jogigényt, amint az példaul Szent
Savinianus és tarsai 11. szazadi Translatioja esetében feltételezhetd. Nincs tehat komoly
okunk, hogy kétségbe vonjuk, hogy a monostor valoban magyar betorés aldozata lett, amelyre
935-ben, 937-ben, vagy — ha megbizunk a Chronicon Trenorciense idérendjében — 951-ben
(esetleg 954-ben) is sor keriilhetett.

2.6 SAVIGNY, AINAY ES ILE BARBE

Valamikor a 12. szazad elején a Lyon kozelében talalhato savigny-i Szent Marton monostor
apatja, Pons utasitast adott, hogy az apatsag scriptoriumaban masoljak le az intézmény
legfontosabb okleveleit ¢és allitsanak 0Gssze egy kartulariumot.®* A maésolo az
oklevélgytijtemény elé prologust is illesztett, amelybdl kidertil, hogy a 9. szdzadban alapitott
monostor emlékezetében kiilonleges cezurdt jelentett a hunok dulasa, amely az apatsag
pusztulasdhoz vezetett.® A prologus szerzOje Savigny apatjainak listdjat is e traumahoz
viszonyitva osztotta kétfelé. Albert d’Haenens nyoman akar azt is mondhatnank, hogy a
hunokra valé hivatkozas nem tobb mint a k6zosség 10. szazadi hanyatlasat megindokold kései
toposz, utdlagos legitimacid, amely aligha nyujthat felvilagositast, hogy valoban feldultak-e
az apatsagot, s ha mégis igy tortént, akkor azt melyik pogany népnek kellene tulajdonitanunk.
Fennmaradt azonban egy 10. szdzadi dokumentum, amely nem a hunok, hanem a magyarok
pusztitasardl emlékezik meg — alighanem éppen az, amelyet a bevezetd sorok irdja forrasul
hasznalt, hiszen az oklevél szovege a kartulariumba is bekeriilt. Az 1. Konrad burgundiai
kiraly (937-993) uralkodasanak tizennegyedik esztendejében kelt eredeti irat (951. november)
szerint 949. augusztus 15-én Burchard lyoni érsek el6tt megjelent Savigny apatja, Badinus,
aki eldadta, hogy a magyarok altal felgyajtott monostorban Orzott régi végrendeletek ¢és

privilégiumok elpusztultak, s a fopapot arra kérte, hogy 1j kivaltsaglevélben erdsitse meg az

8 Cartularium Savigny Ainay |, 1-547.

8% Sapiniacense coenobium olim longe ab antiquis patribus instructum diu multumque claruit, donec Hunorum
bestiali feritate, divino et oculto permitente iudicio, desolatum fuit, monachis qui inibi inhabitabant effugatis
atque occisis. Deinde cum reaedificari destructa coepissent, multi nobilium atque fidelium Dei rerum suarum
largitione locum ipsum ditaverunt, et dona sua scriptis firmaverunt. Quae videlicet longa vetustate attrita cum
venerabilis ac nobilissimus abbas Pontius considerasset, iam pene ipsa vetustate partim absumi, partim scindi,
partim obliterati, provida sollicitudine praevidens, ne ipsa vetustas venturae generationi atque ecclesiae suae
obesset in damnum, praesertim cum his diebus pronus sit mundus et hi qui in eo sunt ad malum omni tempore,
voluit renovare scripta, et in unum corpus comprehendere quicquid pene absumptum, scissum et obliteratum
fuerat. Ex praecepto igitur supradicti abbatis, memoratum opus non sine quodam magno labore assumentes,
antiquarum cartularum scripta, ut potuimus, revoluimus, et eorum abbatum ordinem, quos ante Hunorum
tempora huic loco praefuisse comperimus, ordinate disposuimus; necnon et eorum qui post Hunorum tempora,
iuxta maiorum relationem et fidem temporum huic loco perfuerant, pro viribus nostris ordinavimus. Prae
vetustate quidem temporum, ante memoratae perfidae gentis incursionem, nonnisi tantum undecim abbates
invenimus...” Cartularium Savigny Ainay I, 1.
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apatsagot birtokaiban és el8jogaiban.’® Burchard érsek, aki Konrad kiraly fivére volt, s
utddaihoz hasonloan kivald kapcsolatot apolt Savigny-val, ezt készségesen meg is tette.’” A
szoban forgo kortars oklevél tehat minden kétséget kizaréan bizonyitja, hogy a kalandozdk
Savigny-ben jartak. Kérdéses azonban, hogy mikor keriilhetett minderre sor.

Egy 17. szdzadi francia forrasbuvarnak, a bollandista Jean Mabillon baratjanak ¢és
munkatarsanak, Claude Estiennot-nak koszonhetjiik, hogy rank maradtak a savigny-i
kartularium egy masik kéziratanak torténeti hirei is. Estiennot Antiguités benedictines cimii
sorozata sajnos kiadatlan maradt, 4m a kéziratok szerencsére hozzaférhetSek a vilaghalon.®® A
lyoni egyhaztartomany forrasait feldolgoz6, 1677-ben lejegyzett kotetben (BnF lat. 12740) a
fentebb targyalt prologus utan egy masik kozépkori eredetii apatlistat is olvashatunk (ex alio
vero ms cod. hi abbates hoc modo enumerantur), amely datumokat és torténeti hireket is
tartalmaz. A magyar betorés e lista szerint Benedek apat idején tortént.*

A kartulariumba felvett oklevelek kozott Benedeket 930-ban emlitik utoljara, mig utddja,
Badinus egy 937. januar 3-an kelt adomanylevélben szerepel el6szor apétként.70 A Savigny
elleni tdmadasra tehat ugyancsak 935 nyaran keriilhetett sor, amely kozel all a forrasban
emlitett 934-hez is. A kutfo tuddsitasa szerint ugyan a kalandozok Fleury hires Szent Benedek
monostoratol egészen a burgundiai Langres-ig végigpusztitottak a hercegi Burgundia északi
részét, Savigny-n kiviil azonban ismét csak a joval délebbi Lyon mellett fekvé monostorokat,
Ainay és Ile Barbe apatsagait nevezi meg aldozatokként. Ezek az intézmények a varosfalon
kiviil estek, Ainay a Sadne bal partjan fekvo telepiiléssel szemben, az emlitett folyo és a
Rhone 6sszefolyasatol kozvetleniil északra esé foldnyelven, mig ile Barbe a varostol északra,
a Sadne szigetén talalhatd. Arrol hogy az utobbiak is megszenvedték a magyarok diihét, a
fenti forrason kiviil mas adat nem all rendelkezésre.

Savigny esetében tehat igazolast nyert, hogy a késObbi évszazadokban hunokként feltiind

barbarok alatt eredetileg a magyarokat kell érteniink, s nincs komoly okunk arra, hogy az

66 Abbas nomine Badinus numero narrans desolationem ipsius coenobii qualiter videlicet et a tyrannis pervasum
et a regula desistens, et ab Ungris succensum nullum penitus antiquorum quo fidere posset haberet testamentum
vel privilegium.” Archives départementales du Rhone, 1 H no. 7, az eredetiben fennmaradt oklevél szovegét a
vilaghalén 1. http://www.cn-telma.fr/originaux/charte538/ [2015. januar 20]; maésolata a kartulariumban:
Cartularium Savigny Ainay I, 35-38, no. 38.

®" GAUSSIN 1955, 143-144.

%8 http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b10303829d/ [2015. januar 20].

% Benedictus fuit abbas xiii. Et tempore istius abbatis facta fuerunt quedam donationes anno xv. Rodulphi regis.
Eodem tempore ordo monachorum, qui tunc super omnes status mundi sanctitate florebat, a monasterio Sancti
Benedicti usque ad civitatem Lingonas per Hunnos et Ungaros hereticos paganos et infideles destructus est, et
omnia ipsius ordinis monasteria combusta et destructa fuere, monachis occisis et hinc inde dispersis. Tunc autem
fuit hoc nostrum monasterium Saviniacense, monasteria Insula Barbara, Athanacense cum ceteris per dictos
infideles igne cremata sunt. Et fuit hec desolatio facta circa annum Domini 934.” BnF lat. 12740, ff. 426-427.
70930, aug.: Cartularium Savigny Ainay I, 34-35, no. 36; 937. januar 3.: Cartularium Savigny Ainay |, 57-58,
no. 68.
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emlitett Lyon-kornyéki monostorok magyar-hagyomanyat elutasitsuk. A pusztitas talan
valoban nem volt mindent elsdprd; a kartularium tanusaga szerint Savigny szerzeteseinek
sikeriilt apatsaguk elveszett iratait potolni. A 9. szazadbol 14, a 10. szazadban 937-ig 23, majd
942 ¢és 949 kozott 16, Osszesen tehat 53 oklevél keltezheté a Badinus apat kérelme eldtti

id6kre, amely a monostor jelentdségéhez képest igen magas szamnak mondhato.”

2.7 TANULSAGOK

A burgundiai helyi hagyomanyok szemléjének végén alljon itt né€hdny tanulsag.
Mindenekel6tt megfontolasra érdemesnek tartom Patrick Geary szavait, aki a modern eurdpai
historiografiardl szolva arra figyelmeztet, hogy minden torténetirds helytorténeti jellegli, s a
nagy ivl altaldnositasok és elméletek nemegyszer kifakitjak — és igy végiil meghamisitjak — a
helyi jellegzetességek szines kavalkeidjélt.72 Ugy vélem, hogy ez a megfigyelés igaz az altalam
vizsgalt kutfokre és a magyar kalandozasokrol Albert d’Haenens 6ta nyugaton €16 képre is.
Valoban kijelenthetd forrasaink egy részérdl, hogy szerzdik a barbar betorés tavoli emlékét a
kozosség érdekében instrumentalizaltak, és bizonyos irdi kozhelyek felhasznalasaval foglaltak
Oket irasba, &m annak eldontéséhez, hogy a szoban forgd intézményt valdban feldultak, s ha
igen akkor kik, ahhoz minden egyes torténeti hagyomanyt kiilon-kiilon, a maga sajatos
Osszefliggésrendszerében kell megvizsgalnunk.

El6szor néhany szot kell szolnom az oklevelek tanusagtételérél. Mar utaltam arra, hogy a
normann pusztitdsok emlitéseinek feltind hianyabdl, amely a jogbiztositd iratokban
tapasztalhatd, sokan arra kovetkeztetnek, hogy a kartételek sem lehettek jelentdsek, s a

magyarokkal kapcsolatban Mouillebouche ugyanerre utal.”® A hianyon azonban korantsem

™ Cartularium Savigny Ainay 11, 707-710.

"2 GEARY 1996, 46.

" Mouillebouche nehezményezi, hogy a Burgundia szivében talalhato cluny-i apatsag egyediilalléan gazdag 10.
szazadi okleveles anyagaban, amely csak Odo apat idejéb6l (927-942) 266 oklevelet 6riz, egyszer sem bukkan
fel a pusztitas hire (,,Nulle part il n’est fait mention de raid de pillards”). 1. MOUILLEBOUCHE 2006, 148. Ez
azonban korantsem igaz. A monostor 1876 és 1901 kozott kiadott oklevéltaranak elsé kotetében olvashatd egy
eddig gyakorlatilag figyelmen kiviil hagyott, 938 februarjaban kelt oklevél. (A magyar kalandozasokkal
Osszefiiggésben egyediil Ulrich Winzer emliti 1. WINZER 1989, 166, 61. sz. j.) Eszerint Maimbodus maconi
plispok (937-958) meger6sitette elédje, Berno 929 januari donatiéjat, amelyben Cluny-nek adomanyozott t6bb
kornyékbeli egyhazas helyet, tizedjovedelmeikkel egyiitt 1. Chartes Cluny, 467469, no. 484. A megerdsité
oklevélben tobbek kozott azt a kiegészitd rendelkezést olvashatjuk, hogy a poganyok betdrése miatt, amely
ezeket az egyhazakat sulyosan érintette, Blanot plébania piispoki adoja 8 solidusrdl 4-re csokken (,,Post hec vero
cum ipsas ecclesias inruptio paganorum, quinetiam violentia quorumdam pravorum, maxima ex parte
anullassent, visum nobis est quasdam earumdem ecclesiarum sinodali reditu levigare. Igitur Blanuscus, qui VIII
solidos cum solidus erat reddebat, nunc ob prefatam necessitatem reddat Illlor et in euglogias denarios V.”
Chartes Cluny, 468, no. 484). Az oklevélben emlitett pogany betorés tehat 929 januarja és 938 februarja kozott
tortént, aligha sokkal korabban azonban a piispoki adé mérséklésénél, hiszen bizonyara hamar kideriilt, hogy a
feldult falu nem tud eleget tenni korabbi kotelezettségeinek. Ugyan nem deriil ki, hogy melyik pogany néprol
van sz0, &m nem indokolatlan a feltételezés, hogy a Tournus-t6l Cluny felé 20 kilométerre délnyugati iranyban
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szabad meglepddniink. Az idGszak legépebben megmaradt levéltara a Sankt Gallen-i
monostoré, amely csak 920 eldtt 839 darab eredeti oklevelet 6riz. Sem ebben az idészakban,
sem az ezutan kovetkezd évtizedekben — amelyeket az oklevelek fokozatos elapadasa
jellemez, nem a 926. évi magyar hadjarat, hanem mar a 870-es évek 6ta,”* — nem talalkozunk
a magyarok nevével a dokumentumokban, annak ellenére, hogy mas korabeli Sankt Gallen-i
forrasok alapjan aligha lehet kétségbe vonni a kalandozok latogatasat.” A magyar hadjaratok
altal leginkabb megtépazott Keleti Frank Kirdlysag teriiletén minddssze két 10. szazadi
oklevél nevezi meg Oseinket magyarként (ungari), s még haromr6l tudunk, ahol az
impugnatio/incursus/castigationes/infestatio paganorum/ethnicorum kifejezések minden jel
szerint a magyarok dulasaira vonatkoznak. A lotaringiai dokumentumok koziil egy
agareniként, egy masik hungari néven, egy harmadik pedig paganiként emlékezik meg
roluk. A Nyugati Frank Kiralysagban egyetlen korabeli oklevél nevezi meg a magyarokat, s
tovabbi egynél feltételezhetjiik, hogy a paganis alatt a kalandozokat kell érteniink. Az
irasbeliség eltérd hagyomanyaival rendelkezd Italiaban egészen mas a helyzet, itt szamos
kortars irat hivatkozik a magyarokra, &m az elpusztitott vagy kifosztott helyek konkrét
megnevezése itt is csak esetenként fordul eld. A magyarokrdl valo hallgatas oka nyugati frank
teriileteken alighanem az, hogy a 10. szazadi oklevelek zome kartulariumokban maradt fenn,
amelyeket a 11-13. szazadban allitottak 6ssze — az ilyen gyiijteményekben megdrzott iratok
legtobbszor végrendeleti adomanyok, valamint bérleti, csere ¢és adasvételi szerzddések,
amelyekben — témajuknal és funkciojuknal fogva — nem is nagyon varhatjuk Oseink
felbukkanasat. A magyarok emlitéseire leginkabb a savigny-i oklevélhez hasonld privilegialis
iratokban bukkanhatunk, amelyek a kalandozok kozelmultbeli pusztitasait is felemlegetik a
megerdsitd oklevél sziikségességének indoklasaként. Az elenyészé szamu okleveles emlitések
tehat bizonyosan hamis aranyokat mutatnak a magyar pusztitasokrol.

Az inventio-, translatio- és miraculatorténetek, valamint a kolostori kronikak elbeszélései
mogott gyakran feltételezhetd jogérvényesitési szandék vagy intézményi rivalizélas
korantsem zarja ki, hogy a magyarok a helyszinen jartak. Az elsé jelenségre Savigny a
legjobb példa, amely éppen azeldtt keveredett birtokperekbe a vilagi hatalmassagokkal,

mielétt — e kihivastol aligha fiiggetleniil — Pons apét elrendelte a kartuldrium dsszeallitasat.”

talalhaté Blanot éppen a magyarok 937. évi tAmadasanak aldozatava valt. A dokumentum egyébirant nem élte tal
a francia forradalom viharat, csak 18. szazadi masolatbol ismert: Parizs BnF, Collection Moreau (Chartes et
diplomes concernant I’histoire de France 6, no. 70).

" ZELLER 2014

" VOGLER 1999, 14-15.

"® E pereskedésrél, amelyben II. Paszkal papa (1099—1118) a lyoni érsek ellenében Pons apat mellé allt 1.
RuBeLLIN 2003, 311-314.
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A Sens falain kiviil all6 Saint-Pierre-le-Vif aligha menekiilhetett meg a varos kornyékét
bizonyosan dulo magyarok diihét6l, noha a monostor hagyomanyait megérzé Translatio
Sanctorum Saviniani et Potentiani kétségtelentil a sens-i érsekekkel folytatott vita hatasa alatt
all. Savigny esete egyébirant azt is szemléletesen példazza, hogy a kései hun hagyomanyok
mogott jo eséllyel a magyarokat sejthetjiik, mig ahol mind a normannok, mind a magyarok
pusztitottak — mint példaul Sens véarosanak kornyéke — ott a két hagyomany kétségtelentil
kdnnyen 0sszekeveredethetett.

Mashol a hiradas egyedi elemei valoszinilisitik, hogy a forrds informacidéi nem 1égbdl
kapottak. Ilyen Béze utolsé pusztulasanak hire, amelynek juliusi datumat a Chronicon
Besuense masodik szerkesztési szakaszaban jegyezhette le a szerz0 egy azota elveszett
forrasbol. Ugy vélem, hogy hasonlo a helyzet a 11. szdzadi Miracula Sancti Apollinarisszal is,
ahol nem csak az egyedi €s sztereotipikus OsszetevOket vegyitd torténet, hanem a kapu
szemmel lathato sériilései is egy létezd helyi hagyomanyra utalnak. Bar nem egyszer
tapasztaljuk, hogy a Saint- Apollinaire templomkapujahoz hasonlo targyak multja id6r6l-idére
uj értelmezést nyert a kozépkor folyaman, jelen esetben ilyen valtozdsra nincsen
bizonyitékunk. A magyarok szerepeltetése mogotti hatso szandék nem azonosithatd sem az
utobbi esetekben, sem pedig a Chronicon Trenorciensében, amely Tournus pusztulasarol ad
hirt.

Ha ratekintiink a térképre, azonnal szembeotlik, hogy a fent targyalt magyar hagyomannyal
rendelkezd egyhdzak — Sens kivételével — lényegében egyetlen vonallal 6sszekothetoek; ez a
vonal pedig nem mas, mint a Saéne folyd. Az Ouche-parti Dijon keleti tovében talalhatd
Saint-Apollinaire, és a Béze folyocska partjan fekvé azonos nevii varoska alig hisz
kilométerre taldlhatoak a Sadne-t6l. Mindjart a Rhone mellékfolydja mellett fekszik Chalon-
sur-Saone, Szent Filibert tournus-i monostora és Lyon is — az utdbbi varos kozvetlen
kozelében talalhatdo Ainay és Ile Barbe, mintegy hiisz kilométerre nyugatra pedig Savigny.
Pusztdn a véletlen miive, hogy éppen ezek az egyhizak valasztottak maguknak magyar-
hagyomanyt? Aligha, mint ahogy az sem, hogy a vizsgalt monostorok és templomok altaldban
kitett helyen, a varosfalakon kiviil helyezkedtek el, idedlis célpontot szolgaltatva a
portyazoknak. Mindezt figyelembe véve Ugy gondolom, nyugodt szivvel hihetiink
forrasainknak — aligha tagadhat6, hogy a magyarok végigpusztitottak a Saéne volgyét.”’

" A magyarorszagi éremleletek kozott négy burgundiai veret taldlhatd, igy a régészeti eredmények is
megerdsitik a forrasok tanusagat. Egy ijasz verebi (Fejér m.) sirjabol keriilt eld — italiai pénzek tarsasagaban,
vélheten ruhadisz részeként — I1. (Kopasz) Karoly csaszar (875—877) atlyukasztott chalon-sur-sadne-i érméje. A
Csekely (Cakajovce, Szlovakia) templomdiilé 547. sz. sirbél egyetlen érme, Rudolf nyugati frank kiraly (923—
936) chalon-sur-sadne-i dénara keriilt el6. Nem messze innen, a 357. sz. sirbol Rudolf dijoni dénarat talaltak
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3. A KALANDOZOK ES A KAROLINGOK SZOVETSEGEROL

A modern kori magyar traumak utdni Onazonossagkeresés jegyében igen tanulsagos
eszmecsere zajlott a kalandoz6 hadjaratokrol, valamint a magyarsag kozépkori és 20. szazadi
kiilfoldi megitélésérdl egy franciaorszagi emigrans magyar folyoirat hasabjain 1951-52-ben.
A Lutéczi Janos alnéven ir6 mikedveld szerzd irdsanak kozéppontjaban a kalandozok egy
kevéssé ismert allomasa, a burgundiai Tournus hires monostora allt.”® Lutéczi felvetette annak
lehetdségét, hogy Oseink nem holmi céltalan portya soran, hanem Toulouse grofja, V.
Thierry hivéasara pusztitottdk Burgundia egyhazait. A stlyos félreértésektél nem mentes
cikkre a fiatal Vajay Szabolcs valaszolt, aki ramutatott, hogy Lutéczi tévesen hozta
Osszefliggésbe a Meroving-kori grofot a magyarokkal és a Szent Filibert-k6zosséggel, amely
csak a 9. szazad végén kolt6zott Noirmoutier szigetérdl Tournus-be a normann kal6zok elsl.”
Az emigracidba kényszeriild torténész arra is megragadta az alkalmat, hogy elsé izben
ismertesse nézeteit azokrdl a hadjaratokrol, amelyeket a kalandozok Occidentalis Francia
teriiletére vezettek. Vajay jol ismert elmélete szerint a 910-930-as évek francia célpontok
ellen irdnyuld vallalkozasai mogott valojaban a Nyugati Frank Kirdlysag tronjat elvesztod
Karolingok és hiibéreseik alltak, akik — I. Berengar itdliai kirdlyhoz hasonléan — azért
kereshették a magyarok baratsdgat, hogy azok betoréseikkel meggyengitsék ellenfeleik
hatorszagat. A teoriat részleteiben kidolgozé monografia angol nyelvii kézirata mar 1954-ben
készen allt,*® am a kalandozé hadjaratokat europai diplomaciatorténeti kontextusban
feldolgozé mii végiil csak 1968-ban jelent meg Miinchenben, németiil.**

Vajay ugy vélte, hogy valdjaban mar a magyarok 917. évi elzéaszi és lotaringiai hadjarata
mogott is a Karoling uralkodoénak, III. (Egyiigyli) Karolynak nytjtott katonai segitség allt,
amelyre sajat nagyhatalmt vazallusa, Robert neustriai marchio és parizsi grof ellenében volt
sziiksége.®” Kristé Gyula jogosan mutatott ra, hogy ez az allitas nem igazolhat6 forrasokkal,

mint ahogy az sem megallapithatd, hogy a feldult teriiletek III. Karoly ellenségeinek

meg. Utdda, IV. Lajos nyugati frank kiraly langres-i dénéra egy szigetmonostori leletben keriilt elé 1. KOvAcs
2011, 150-152.

’® Luteczr 1951, 21-25.

¥ VAIAY 1952, 15-18.

8 1 egalabbis Bogyay Tamas szerint aki szerint a késziilé mii cime International Background of the Hungarian
Invasions in Western Europe 892-929 volt |. BoGYAY 1955, 62. Egy évtized mtlva ugyané az el6késziiletben
1év6 német kiadasra hivatkozott 1. BoGYAY 1966, 10.

1 ValAY 1968.

2 Vaiay 1968, 59-60.
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birtokaival estek-e egybe.®® Ehhez annyit kell hozzatenniink, hogy valéjaban semmi sem utal
arra, hogy Robert ¢s hivei ne lettek volna hiiségesek uralkodojukhoz. Egy 918. marcius 14-¢én
kelt oklevelében a kirdly még orszédga tamaszanak és segitdjének nevezi kés6bbi ellenlabasat
(nostri quidem regni et consilium et iuvamen).®* A kiraly és legnagyobb hiibérese kozotti
szakitas, majd nyilt szembenallas 920-ban vette kezdetét, amikor a kirdly az orszagnagyok
helyett sajat kreatirdjara, Hagano comesre kezdett tamaszkodni. Ugyancsak Kristd6 Gyuldnak
kell igazat adnunk a 919. évi kaland kapcsan: az a Flodoard altal rogzitett hiradas, miszerint
III. Kéroly — sikerteleniil — megkisérelte sajat zaszlaja ald terelni orszdga haderejét, hogy
visszaverje a magyarok lotaringiai tamadésat, ellentmondani latszik a Karoling-magyar
szovetség tec')riéjénak.85

Vajay ugyancsak a Karoling-parti elékelék hivasaval magyarazta azt, hogy az I. Berengartol
elpartolt Pavia 924. marcius 12-1 felgyajtasa utan a magyarok — az Alpeseken atkelve —
francia foldre: az Arles-i (vagy Provance-i) Kiralysag és a Nyugati Frank Kiralysag Folkozi-
tenger parti teriiletére (Gothia) Iéptek. F6 forrasunk, Flodoard azonban arra utal, hogy a
magyar sereg nem tudatosan valasztotta meg célpontjat: Hugo arles-i tronérokos-régens — az
italiai tronharcokban két évtizeddel azel6tt alul marado II1. (Vak) Lajos fia —, valamint Rudolf
burgundiai (és immar italiai) kiraly elzartak eléliik az alpesi utakat, &m a magyarok inopinato
loco kitortek a hegyek koziil, s dél-nyugatnak vették az iranyt. T6bb mint valdszinii, hogy
924/925 telén a magyarok rettegésben tartottak Nimes varosanak kornyékét (pl. Saint-Gilles
monostorat), am aligha jutottak ennél nyugatabbra, hiszen Flodoard mar a 924. év
fiiggelékeként beszamol arrdl, hogy a kalandozdok nagy része jarvany aldozatava valt.%® Nem
igazolhatd Vajay allitasa, miszerint itt egy Karoling-ellenes féur, Rajmund Pons hatorszagat
kivantak volna gyengiteni. A déli hercegségek valojaban nem igazan vették ki a résziiket a
Loire-tol északra folyd tronviszalyokban, s névleg jobbara legitimistak, az ekkor mar
fogsagban sinyl6dé III. Karoly tdmogatoi maradtak. lgaz ez Gothia marchidjara, Rajmund

Pons toulouse-i grofra is, aki csak harom évvel Karoly halala utan, 932-ben tett hiibéri eskiit a

8 KRISTO 1980, 246-247. Az egykorti évkonyvek 917-re vonatkozdan csak arrol adnak hirt, hogy a magyarok
Elzaszt és Lotaringidt dultdk; ennél konkrétabbat — Basel pusztitasanak 11. szazadi hagyoméanyban megjelend
hirén kiviil — nem tudunk ehhez az évhez kétni. Igy azt sem tudjuk, hogy a magyarok vajon a Lotaringiaban
kiterjedt birtokokkal rendelkezé és ottani uralmanak megszilarditasan faradozo II1. Karoly vagy nyugtalan — de
még nem nyiltan ldzad6 — helyi hiibéresei teriileteit vették-e célba.

5 EckEL 1899, 108.

8 KRisTO 1980, 249-250.; Flodoard HRE, 407.

8 Vajay szerint Narbonne varosat is feldaltak (VAJAY 1968, 68—69.), am ez félreértés 1. jelen dolgozat 199, 825.
sz. . Saint-Gilles-ra: 74, 284. sz. .
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923 ¢ta uralkodé Rudolf francia kirdlynak.®” Narbonne vidékén egyébirant az okleveleket
tovabbra is a Karoling uralkodok évei szerint dataltak, koztilk Odo narbonne-i vicecomes egy
924. december 17-i adomanylevelét is, amelyet Rajmund Pons is jovahagyott ¢&s
megerdsitett®® — gy vélem, hogy ez meglehetésen nyilt allasfoglalasnak tekintheté a
Karolingok mellett.

Vajon miért gondolta Vajay Szabolcs azt, hogy Rajmund Pons szemben allt II1. (Egyiigyii)
Karollyal? Az emigrans torténész észrevette, hogy II. (Ifjabb) Vilmos, Aquitania hercege ¢€s
Auvergne grofja — a legtekintélyesebb Karoling-parti four — egy allitolag 924. jiniusaban kelt
oklevélben marchio magnusként jelenik meg, ami Vajay szerint Vilmos gothiai igényeire, s
igy Toulouse grofjaival vald torvényszerti szembenallasara utal.®® Am valojaban mar a Vajay
altal hivatkozott forras is csak azért idézte a kérdéses oklevelet, hogy bizonyitsa: az
semmiképp sem 924-ben, hanem j6 par évvel korabban irodott.*® Rajmund Pons és I1. (Ifjabb)
Vilmos, a francia dél ifji urai valojaban nem egymassal, hanem a Robertidak altal tamogatott
Rudolf ellenkirallyal alltak szemben; s ha valakit Rudolfnak egy idére sikeriilt megnyernie, az
kettejiik koziil nem Rajmund Pons, hanem éppen Vilmos volt, aki 924-ben Berry grofsagaért
cserébe hliséget eskiidott. Igaz, e hliség csak két évig tartott, s Aquitania hercege lazadoként
halt meg 926-ban.”* Ki kell tehat mondanunk: nem elég, hogy forrasaink nem erdsitik meg
azt, hogy a magyarok a Karolingok parthiveinek zsoldjaban tdmadtak volna Gothidara, mint
azt mar Kristé Gyula is észrevette,”? hanem be kell latnunk: a kutfok egyenesen cafoljak ezt a

felvetést.

8 ZIMMERMANN 1999, 429. Rudolf francia kiraly egyébként nem tartozott a Robertidak kozé, mivel egy masik
nagy hiibéres, Richard burgundiai herceg fia volt, akit I. Robert ellenkiraly rovidéletii 923. évi uralkodasa, s II1.
(Egyugyu) Karoly ugynezen évi fogsagba esése utan valasztottak meg. L. ]elen dolgozat 71.

8 Histoire générale de Languedoc V, col. 147-150, no. 50. A toulouse-i grof még 931-ben, III. Kéroly halala
utan két évvel sem ismerte el Rudolfot, minthogy a nevében irodott oklevelet az elhunyt Karoling uralkodo
angliai szamiizetésben €16 kiskort fia évei szerint keltezték 1. Histoire générale de Languedoc V, col. 153-154,
no. 53. E torténeti Gsszefoglalas szerkesztdi is Rajmund Pons hiiségérdl irnak 1. Histoire générale de Languedoc
11, 96. A nimes-i székesegyhaz kartulariumanak 924 és 928 kozotti oklevelei szintén I11. Karoly uralkodasi évei
szerint datalodtak 1. Cartularium Nimes, 45-61.

8 \/alay 1968, 69, 261. sz. j.

% Histoire générale de Languedoc TV, 26. Az oklevél kiadoja III. Karoly, s a diploma az & uralkodasanak
harminckettedik esztendejében (924) kelt. Csakhogy Karoly 924-ben mar fogsagban volt, s aligha allithatott ki
adomanyt a narbonne-i Saint-Quentin egyhaz részére; az uralkodasi évek szerinti datatio nem vag Ossze a
keltezésben feltiintetett VIIL indictiéval; az oklevelet foékancellarként alairé Hervé reimsi érsek pedig 920-ban
mar nem toltdtte be ezt az udvari poziciot, s 922-ben mar nem volt az él6k sordban sem. Az oklevél keltét — bar
ez sem illeszkedik az indictioval — 914-re szoktak tenni 1. Histoire générale de Languedoc V, 133-135, no. 41.

1 ZIMMERMANN 1999, 429. — Gyérffy Gyorgy II. Vilmos 22 brioude-i érméjét, amelyeket Kiskunfélegyhaza—
Radnoti utca lel6helyen egy eldkeld lovas ijasz 10. szazadi sirjaban talaltak, az allitélagos Karoling-parti magyar
szovetség emlékének tartja . GYORFFY 1984, 664. Ha az auvergne-i pénzeket nem is 6nként adtak oda neki, az
mindenesetre jo okkal feltételezhetd, hogy a kiskunfélegyhazi vitéz részt vett a 924. évi italiai és dél-francia
kalandban, mivel az italiai veretek mellet toulouse-i érméket is taldltak az elhunyt mellett. Minderrdl 1. KOvAcs
2011, 49-50.

%2 KRISTO 1980, 257-258.
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Noha az Eintritt des Ungarischen Stdmmebundes in die Europdische Geschichte csak 933-
ig kiséri figyelemmel a magyarsag és az eurdpai kiralysdgok viszonyat, Vajay itt is hangot
adott azon nézetének, amely szerint a 937. évi burgundiai hadjarat mogott — amelyhez szerinte
Tournus dulasa kapcsolddott — valdjaban a nyugati frank tront frissen visszaszerzé Karoling
uralkodo, IV. (Tengerentali) Lajos (936-954) felkérése allt.”® Felfigyelt ugyanis arra az
egybeesésére, hogy a sarokba szoritott Fekete Hugd burgundi herceg, Lajos kiraly ellenfele,
éppen 938-ban, azaz egy évvel a Burgundiat is érinté nagy eurdpai hadjarat utan vetette ala
magat az 0j kiralynak.

Milyen allapotok fogadtdk a magyar hadsereget a Nyugati Frank Kirdlysagban? 936 elején
meghalt Rudolf kiraly, s az angliai szdmizetésben nevelkedd IV. (Tengerentuli) Lajos
személyében — az elhunyt végakarataval alighanem megegyezOen — a tronra visszatértek a
Karolingok.94 A restauraciot majdnem teljes egyetértés dvezte: nagy meglepetésre a kiralysag
leghatalmasabb hiibérese, a Karoling-haz leghevesebb ellenfelének szamitd6 Neustriai Hugo,
Parizs, Tours, Orléans, Blois, Chartres és mas északi grofsagok és pagusok ura is az ifju
uralkodo mellé allt, sot, 6 készitette eld hazatérését és janius 19-1 laoni korondzasat is.% Bér a
Robertidak kozé tartozd6 Hugd nagybatyja és édesapja is viselte mar a kirdlyi cimet, a
Karoling-legitimitas tekintélyének ellenstilyozasara sem ez, sem pedig a Szajnatol a Loire-ig
tarto 6ridsi birtok nem volt elegendd. Alighanem érezte, hogy még nem jitt el az 6 ideje — gy
vélhette azonban, hogy a gyermekségbdl éppen felcseperedd Lajost konnytiszerrel irdnyithatja
majd. Ebben a reményében egyeldre nem is kellett csalatkoznia: a kiraly mar 936-ban a dux
Francorum cimmel tiintette ki, az év végén pedig mar a kiralysag masodik emberének (in
omnibus regnis nostris secundus) nevezte.”*® Még ugyanebben az évben egy gyors akcio
keretében kozos vallalkozast inditottak az elhalt kiraly 6ccse, Fekete Hugd hercegsége,
Burgundia ellen, s megszalltak Langres varosat.”” E kezdeti torés ellenére a burgundiai herceg
a jovoben hliséges maradt Lajos kiralyhoz — ellentétben a Karolingok egy masik régi
ellenldbasaval, Heribert vermandois-i groffal. Az ifju Lajos kirdly bizonyara nem felejtette el,
hogy édesapja, I1I. (Egyiigyti) Karoly Heribert fogsagaban hunyt el 929-ben. Az 0j uralkodé
nem tiirhette az engedetlen vazallus ellendllasat, s 938-ban Fekete Hugo segitségével bevette a

Heribert altal ellenérzott Laont.*® Lajos kezdeményez6készségrél tanubizonysagot tevé 1épése

% \VAJAY 1968, 82, 311. sz j.

% A Rudolf kiraly halala utini eseményekrél dsszefoglaloan 1. DUNBABIN 1999, 382-383.
% Flodoard Annales, 63-64.

% Actes de Louis IV roi de France, 2, 10.

" Flodoard Annales, 64.

% Flodoard Annales, 70.
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megkongatta a vészharangot Neustriai Hug6 szdmadra, s a kiralysag masodik embere a kiraly
ellenében Heribert partjara allt.

Vajay Szabolcs szerint a magyarok burgundiai jelenléte hozzajarult ahhoz, hogy Fekete
Hugo herceg az 10j uralkodd mellé allt — e kaland hatterében tehat a Karoling I'V. Lajos ¢és a
magyar torzsek egyiittmilkodését feltételezi.®® Kérdéses azonban, hogy 937-ben fennallt-e
még az ellenségeskedés a herceg és a kirdly kozott. A kiraly 936. évi burgundiai hadjaratat
vélhetden Neustriai Hugd kényszeritette ki, talan azért, hogy elismertesse azokat az igényeket,
amelyeket leanytestvére, az elhunyt Rudolf kiraly felesége révén birt a hercegségben. 100 A
habortskodas végére minden jel szerint Langres vér nélkiili elfoglaldsa tett pontot, Fekete
Hugo6 aligha tehetett mast, mint hogy meghajolt az orszag leghatalmasabb hiibérese altal
tamogatott uralkodo elétt. Ha a magyarokat érte barmilyen felkérés, az alighanem a Robertida
Neustriai Hugo fejébdl pattant ki még 936-ban — a kovetkez6 évben ugyanis mar aligha volt
sziikség a kalandozok segitségére a burgundiai herceg ellen.

Csakhogy eleink nem kizarolag a hercegi Burgundiat dultak. Eredeti céljuk az ujdonsiilt
keleti frank kirdly legydzése €s megfélemlitése volt, am I. Ottd6 egészen a Nyugati Frank

101 Aligha azzal a szandékkel indultak tehat eredetileg

Kiralysag hataraig, Metzig tildozte Oket.
utnak a Karpat-medencéb6l, hogy IV. Lajos burgundiai ellenlabasat meggyengitsék — ebben
az esetben egyenesen a hercegség felé vették volna az iranyt. Am a hatar kozelében sem
kaphattak a megbizast, mivel a burgundiai herceg megreguldazasa ekkorra mar okafogyotta
valt. Metz utan a magyarok csapata mindenesetre Reims felé tartott. Flodoard beszamoldja
szerint a varos kozelében talalhatd verzy-i Szent Basolus monostorban rendezték be
taborukat, s innen inditottak portyaikat a kornyezé egyhazak ellen. A reimsi kanonok
Annalese nem bdvelkedik a hirekben az esztend6rdl szol6 leirasban, talan azért, mert 937-ben
a szerz0 Romaban tartézkodott; hogy Reimsben mégis komoly visszhangot valtottak ki a
magyarok kornyékbeli portyai, mi sem bizonyitja ékesebben, mint hogy tudositasa tilnyomo
részét Flodoard a kalandozds eseményeinek szentelte. Leirasat csodéas torténetekkel
egészitette ki — a hagiografiai elemek stlya egyik bejegyzésben sem olyan jelentds, mint itt. A
magyarok el6szor Szent Macra fismes-i templomanak felgyujtasaval kisérleteztek — hiaba —,
majd a verzy-i monostorban jartak, ahol egy magyar keze az oltarhoz ragadt, s végiil egy

Bouvancourt-bol szarmazod fogoly pap csodas megmenekiilésérdl, s egy orbais-i szerzetes,

% VaJAY 1952, 15-18; VAJAY 1968, 82, 311 sz. j.
100 DynBABIN 1999, 383.
1011 jelen dolgozat 82-83.
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Hucbaldus megprobaltatasairdl értesiilhetiink, aki sértetleniil vészelte at a radtdmado magyarok
csapasait és nyilait.**

Fismes, Verzy, Bouvancourt — a portyak e Flodoardtol ismert helyszinei mind Reims
kozvetlen szomszédsagaban taldlhatoak, s az orbais-i apatsag is csak negyven kilométerre,
nyugatra fekiidt az érseki székhelytdl. Szent Macra és Szent Basolus monostorai szorosan
kotddtek a reimsi székesegyhazhoz, Bouvancourt pedig a verzy-i apatsag birtoka volt.'®
Orbais mar a soissons-i egyhdzmegyében fekiidt, am a reimsi érsek joghatosidga ala
tartozott."® Flodoard tehat valdjaban a reimsi érseket ért karokrol ad szamot, amikor a
magyarok Verzy-bdl inditott modszeres fosztogatdsairdl beszdmol. Osszeegyeztethetd az
érsekség duldsa IV. Lajos ¢€s a kalandozdk Vajay altal feltételezett szovetségével?

Ennek megvélaszolasahoz ismerniink kell a reimsi érsek és az uralkodd kapcsolatanak
természetét. Kalauzunk ismét csak Flodoard lesz, aki kozvetlen kozelrdl, az események
részeseként figyelte az egyhaztartomany sorsanak alakulasat. A torténetird altal nagyra
becsiilt Seulf érsek halala (925) utdn hossz harc indult meg az utddlas koriil. Vermandois
mar emlegetett grofja, Heribert, sajat fiat, az 6téves Hugot iiltette az érseki székbe. Flodoard
sajat testi épsége kockaztatasaval tdvolmaradt a botranyos valasztastol.'%® 931-re azonban
Rudolf kirdly megelégelte Heribert onkényeskedését, megszallta Reimset és sajat jeloltjét,
Artoldot tette meg a gyermek-fSpap utédjanak.'® Az uj érsek Rudolf utodjahoz, IV. Lajoshoz
is hiiséges maradt, s ¢ celebralta a kirallya kenés szertartasat is.%7 936-937-ben kiildottség
indult Reimsbdl VII. Led papahoz, amelynek ¢élén maga Flodoard allt. Noha aligha adhat6
végleges valasz arra, hogy mi volt a misszi6 célja, hihetonek tlinik Peter Christian Jacobsen
magyarazata, amely szerint a reimsiek a frissen megkoronazott IV. Lajos érdekében keltek
utra, s valdjaban az addig szamiizetésben €16 Karoling-haz és a papasag kozti megajuld
diplomaciai kapcsolatokat egyengették.108 Akar igy volt, akdr nem, nincs okunk kételkedni

abban, hogy a kirdly megbizott Artoldban. Olyannyira, hogy az érsek 940-ben a kiralytol

102 Alighanem 937-ben keriilt sor a Reims kozelében fekvé apatsag, Saint-Thierry duldsara is, am errdl csak
Flodoard Historia Remensis Ecclesiae cimii miivébél értesiiliink 1. Flodoard HRE, 130-131.

193 Flodoard Annales, 65-68. — Fismes 935-ben reimsi tartomanyi zsinat helyszine volt 1. Flodoard HRE, 417.
Verzyt Artold reimsi érsek szervezte Gjja, amit Lotar nyugati frank kiraly 955-ben hagyott jova. A kiralyi oklevél
szerint az Gjabban kanonokok altal benépesitett apatsag vetustate temporis deficiente, cultu iustitie pene ad
nihilum usque deducto — vagyis 6seinket annak ellenére sem emliti, hogy Flodoardtél bizonyosan tudjuk: a
magyarok itt jartak 1. Actes de Lothaire et de Louis V, 13-15, no. 6. Ebbdl is latszik, hogy nem lehet
messzemend kovetkeztetéseket levonni abbol, hogy a kalandozdkra torténd utalasok hidnyoznak a korabeli
oklevelek narratioibol.

194 Flodoard HRE, 155, 34. sz. j.

1% Flodoard Annales, 32-33; JACOBSEN 1978, 21-22.

1% Flodoard Annales, 51.

19" Flodoard Annales, 64.

1% JacoBSEN 1978, 27-28.
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pénzverési jogot nyert, s megkapta a reimsi grofsag folotti vilagi hatalmat is.'®® Amikor
ugyanebben az esztendoben Reims ismét Heribert kezére kertilt, Artold IV. Lajos kiséretéhez
csatlakozott, s csak 946-ban foglalhatta el megint székét, amikor 1. Ottd felszabaditotta a
varost.

Ugy tiinik tehat, hogy a magyarok olyan teriiletet fosztogattak, amely IV. Lajos kiraly egyik
legkozelebbi hivének, a reimsi érseknek az ellendrzése ala tartozott. A kalandozok aligha
tehettek volna ilyet, ha komolyan veszik azt a nyugati frank uralkoddval kot6tt megallapodast,
amelyet Vajay Szabolcs feltételezett. Valojaban minden az ellen szol, hogy Lajos kirdly a
magyarok segitségét kérte volna. Ebben az esetben ugyanis Vermandois grofjanak birtokait
kellett volna megtdmadniuk, nem pedig a hiiséges Artoldét; ha valaki — a feldalt helyszinek
elhelyezkedésébdl itélve — valoban megbizhatta a magyarokat, az éppen a bajkeverd Heribert
grof, a reimsi érsek eskiidt ellensége volt.

A magyar hadjaratrol birtokunkban 1évé egyéb mozaikok sem illeszkednek Vajay
elméletébe. Kései forrasok szerint a mieink hamarosan Neustriai Hug6 grofsagaba, Orléans
kozelébe érkeztek, s itt egy csetepaté sordn kioltottdk Ebbonak, Déols uranak életét.'° Ebbo
az aquitaniai herceg, IIl. Vilmos hiibérese volt, akinek IV. Lajos tronra lépését kovetden
néhany évig le kellett mondania poitiers-i grofsagarol Neustriai Hugo javara.*** A magyarok
talan Hugd oldalan avatkoztak be a nagyhatalmi Robertida ¢és Aquitaniai Vilmos
konfliktusdba, s Ebbo esetleg e segitségnyujtas aldozata lett? Erre aligha tudunk felelni.
Oseink késébb mindenesetre Orléans-tol délre is felbukkannak: Flodoard szerint a

112 .
1, s talan

bouvancourt-i pap Bourges (pagus Biturigense) kozelében szabadult ki a rabsagbd
a magyaroktol vald félelemnek tulajdonithatd az is, hogy a varostdl nyolcvan kilométerre,
nyugatra talalhaté Indre-parti Szent Genulphus-monostor (Saint-Genou) lakoéi névadodjuk

ereklyéit atkoltoztették a biztonsagosabb Loche-ba, amely szintén az emlitett folyd mellett

1% Flodoard Annales, 75.

10 Két 12. szazad masodik felében alkotd torténetird, a cluny-i szerzetes Richard de Poitiers (11174 k.) és a
premontrei kanonok Robert d’Auxerre (11212) is megemlékezik az eseményrdl. Bar csak az utdbbi hivatkozik
ra, valészintileg mindketten — egymastol fliggetleniil — egy azota elveszett Translatio Sancti Gildasi cimi
munkabol meritettek 1. LOT 1907, 265-266. Ebbo halalardl Richard 6rzott meg tobb informaciot; eszerint Déols
ura akkor keveredett csetepatéba a magyarokkal, amikor megkisérelt atkelni a Loire folyon; majd Szent Anyos
orléans-i templomaban temették el: ,,Cuius [ti. Ludovici IV — B. D.] anno secundo Ungri Franciam Burgundiam
Aquitaniam populari coeperunt. Quos Ebbo nobilis Bituricus, fundator Dolensis coenobii, Ligerim Aurelianis
transire coegit, et ibi vulneratus ad mortem obiit, in Ecclesia Sancti Aniani sepultus, sicut in translatione Sancti
Gildasii reperitur.” Richard de Poitiers Chronica, 28.

"L KIENAST 1968, 79.

2 Flodoard Annales, 67—68.
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talalhat6."*®> A sens-i Anneles Sanctae Columbae szerint Aquitanidban, a reichenaui
é¢vkonyvirodalom szerint az 6cean partjan is kalandoztak ebben az évben a magyar hadak.
Létezik még egy korlilmény, amely arra utal, hogy a magyar seregektdl valo félelem
gyokeret vert Aquitdnia foldjén is — alighanem azért, mert valoban valos fenyegetést
jelentettek. A hires Deprecatio Mutinensis (ab Ungarorum nos defendas iaculis...) az egyéb
forrasokkal is igazolhaté6 Modena-kornyéki duldsok nyomat 6rzi, mig egy Abraham freisingi
plispokhoz kothetd 10. szazadi liturgikus kéziratban (Miinchen, Staatsbibliothek, CIm. 27305)
megOrzott litania (ab incursione alienigenarum lib[era nos Domine]) minden bizonnyal az
ismert freisingi magyar pusztitisokkal all dsszefiiggésben.'™® Eppen igy feltételezheté —
miként Stefan Albrecht utoébb felhivta ra a figyelmet —, hogy valdés magyar jelenlét ihlette azt
a limoges-i himnuszt is, amely ugyancsak a kalandozokra utal.'™® A liturgikus kdltemény
szovege minden bizonnyal a 10. szazad elsé felében keletkezett a piispoki székhely Szent
Martialisnak szentelt apatsagaban, a kéziratban (Parizs, BnF lat. 1240) olvashato laudes
regiae (65'-66') azaz a benne emlitett méltdsagviseldok hivatali idejeinek tanisaga szerint
éppen a 930-as években.'® A 10. szdzadi — talan éppen a 937. évi kaland hatasa alatt
keletkezett — limoges-i himnusz (93") arrél tantiskodik, hogy a Nyugati Frank Kiralysag
délnyugati régidjaban is eleven volt a kalandozoktol vald félelem — még ha olyan szamos,
mint Freising, vagy oOlyan intenziv, mint Modena kornyékén, nem is jutott ki a kézvetlen

tapasztalatokbol ezen a tajékon.

113 A bizonytalansagot az okozza, hogy az elbeszélés elsé felbukkanasakor, a 11. szézad elején irodott Vita et
miracula Sancti Genulphi (BHL 3357) vonatkozé helyén nem a magyarok, hanem a normannok el6l menekitik a
szent testét Loche-ba, majd egy masik alkalommal quadam hostium persecutione Palluau-ba I. Vita et miracula
S. Genulphi, 455. Azt, hogy mindkét alkalommal a magyarok kozelsége rémitette meg a szerzeteseket, csupan a
valamivel késobb keletkezett Miracula Sancti Genulphi (BHL 3359) irja 1. Miracula S. Genulphi, 467. A BHL
3357 szerint a visszakoltozés Helias apat idején tortént, akit még ismertek a BHL 3359 szerzdjének idésebb
kortarsai. Helias ezek szerint a 10. szdzad masodik felében miikodott. Mivel a normannok is sokszor fenyegették
ezt a vidéket, igen nehéz eldonteni, hogy 6miattuk vagy a kalandozé magyarok miatt fogtak menekiilére Saint-
Genou szerzetesei, am a kornyék pusztitasarol szold értesiilés aligha 1égbdl kapott. A monostor korai
torténetének forrasairdl 1. OURY 1978, 289-316.

"4 KELLNER 1997, 48,

15 ALBRECHT 2014, 37, 63. sz. j. Albrecht helyesen vette észre, hogy a himnusz a magyar fenyegetést a
kiralysagban uralkod6 széthuzassal hozta sszefliggésbe: ,,Jube, redemptor omnium, / Hungrorum mala conteri. /
Et laude tui nominis / Nos solve a periculis. / Discordes ad concordiam / [Tu] revocare digneris, / Ut pax per
omne seculum / Sit laus in ore pauperum.” A matutinumkor mondott zsolozsmaszéveg kiadasat 1. Thesaurus
Hymnologicus H. A. Daniels I, 95-96.

18| 1ppHARDT 1981, 374. Létezik olyan vélekedés is, amely szerint a himnuszt fenntarté kéziratot nem ekkor,
hanem a 11. szidzad elsd éveiben masoltak. A kézirat egyébként két részbol all: himnuszunk a korabban
keletkezett troparium-hymnariumban olvashatd, mig a masodik egységben 11-12. szazadban masolt
hagiografikus szovegeket talalunk 1. PouLIN 2006, 72. A kodex a vilaghalon is elérhetd:
http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b60005289/f195.item [2016. julius 1.]
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4, A KALANDOZASOKRA VONATKOZO EGYKORU KUTFOK

4.1 ELBESZELO FORRASOK
4.1.1 A 10. szazadi évkonyvek

4.1.1.1 Az Annales Alamannici**’

A magyar kalandozasokra vonatkozéan az Annales Alamannici két kézirata 6rzott meg
onallo értesiiléseket. A nyolc pergamenlapbdl allo ziirichi kézirat — amely 1931 dta ismét
egyik korai 6rzési helyén, Sankt Gallenben talalhato (Stiftsarchiv, Ms. Ziirich 1) — vélhetéen
Reichenauban keletkezett a 8. szazad végén. A zirichi kodex évkonyvének (AAZz)
bejegyzéseit alighanem egy elveszett kodex husvétszamitasi tablazatai mell6l masoltak a
kéziratba. 709 és 799 kozotti feljegyzései az elzaszi Murbach kolostorabol szarmaznak, mig a
harmadik kéz (802—-876) egy reichenaui, a negyedik talan egy Sankt Gallen-i szerzetesé. Az
otodik egyforma aranyban k6zol Sankt Gallen-i és reichenaui vonatkozast hireket (882—911),
am mivel az utolsé két ird (912-918 és 921/926) bizonyosan Sankt Gallenben miikodétt, nem
tal valészinii, hogy a kézirat ideiglenesen visszakeriilt Reichenauba a 9. szédzad végén. 18 A
hun etnonimet emlitd 863. évi hir tehat Reichenauban, mig a tobbi, magyarokrdl szdlo
bejegyzés Sankt Gallenben keletkezett.

A monzai kaptalani levéltarban 6rzott, lobbes-i eredetii 9. szazadi (850-875) kézirat (Cod.
f-9/176) kalandos uton keriilt mai helyére: 1797-ben francia sereg szallitotta Veronabol
Parizsba, s Napoleon bukdsa utan tévesen Monzaba kiildték vissza.™® A kodex, amely Beda
Venerabilis De temporum ratione cimii kozmologiai miivét tartalmazza, két évkonyvet tartott
fenn: az egy kéz altal masolt Annales Alamannicit (709-912) (AAm) a 24" oldalakon, az
Annales Laubacensist (687-912) pedig a 27'-30" foliokon, a husvétszamitasi tablazatok
marg(')jém.lzo Roland Zingg legutobbi megfigyelése szerint az AAm-et tartalmazd folidkat
késébb — szerinte Rheinauban — kototték bele a lobbes-i eredetii kodexbe, s 887-tdl itt
folytattak a Lobbes-i Evkonyvet is; ezt nem csak az tamasztja ali, hogy az AAm-et és az
Annales Laubacenses folytatasat azonos kéz jegyezte le, hanem az is, hogy a két évkonyv 887
utani hirei kozeli rokonsagban allnak egymassal.*** AAm 881-ig all kozel a AAZ hireihez, 4m

a javitdsok és a hibas datumok arra utalnak, hogy ezutan kovetkezd — a AAz-nél joval

17 Kiadasai: MGH SS 1, 20-30, 40-44, 47-48, 49-50, 50-51, 52-60; Annales Alamannici. A forrasra
osszefoglaloan 1. WATTENBACH—HOLTZMANN—SCHMALE |, 226-227; WATTENBACH-LEVISON-LOWE, 787.

18 | DI 1971, 91.

119 BE| | ONI-FERRARI 1974, 106.

120 \/ARISCO 1896, 672-673.

121 7INGG 2014, 479-502.
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részletesebb — értesiilései sem Onalldbak, hanem korabbi, elveszett forrason — esetleg
forrasokon — alapulnak.'?> Az egyik korabbi forras szerz6jét erés elfogultsag jellemezte
Arnulf csaszarral és Salamon konstanzi piispokkel szemben; emellett figyelemmel kisérte a
papasag (896-ig), valamint az egész birodalom, kiilondosen Svabfold nyugati részének
eseményeit: 912-nél emliti Baselt és Strasbourgot is. Lendi mindebbdl azt a kdvetkeztetést
vonja le, hogy az 6nalld hireket valahol Burgundia és a Keleti Frank Kiralysag hatarvidékén
jegyezhették le.*” Zingg legutobb arra hivta fel a figyelmet, hogy az évkonyv két Gozpert
comes halalarol is megemlékezik (889, 910): okleveles forrdsok alapjan az el6bbi Rheinau
jotevojeként, az utdbbi az apatsdg laikus apatjaként azonosithatd, aki a magyarok elleni
csataban vesztette életét. A fenti hirek rheinaui eredete igen valoszint, s elképzelhetd, hogy a
kézirat Lobbes utin Rheinauba keriilt, valamikor a 9. szizad utolsé negyedében.* Nem
lehetetlen azonban, hogy a monzai kodexet Baselben hasznaltak, mivel AAm-et egy 12.
szazadi bejegyzés zarja, amely arrdl tudosit, hogy a baseli székesegyhaz 1185. oktober 25-én
a tliz martalékava valt;*?® Friedrich Kurze feltevése szerint a 882 és 912 kozotti feljegyzések
K 126

is Baselben keletkezte

A ziirichi és a monzai kodexben a kdvetkezdket olvassuk a magyarokrol:

AAz

863. Gens Hunorum Christianitatis nomen aggressa
est.

899. Ungri Italiam invaserunt et Langobardos bello /
vicerunt.

AAM

863. Gens Hunorum Christianitatis nomen agressa
est.

899. Ungari Italiam ingressi. / Bellum primum inter
Ungaros et Christianos in Italia ad Parentum et

900. Norici cum Ungris / pugnaverunt et partem ex eis
occiderunt.

castelli capti sunt.

901. Iterum Ungari in Italiam.

902. Ipse Hludouuicus a Perengario rege et
Bauguaoriis in Uerona captus et cecatus / et bellum in
Maraha cum Ungaris et patria vincta.

903. Bellum Bauguariorum cum Ungaris. Adalbertus
Choradum bello occidit.

904. Vngari in dolo ad convivium a Baugauriis
vocati. Chussal dux eorum suique sequates occisi
sunt.

902. Ungares a Baioariis ad brandium vocati plures
occiduntur et terrg motus per loca.

903. Reginhard, Perinker et Kerhard germani tres
occiduntur.

122 A masolo a 4" oldal aljan a 906. évhez figyelmetlenségbél a 907. évhez tartozé magyarokat is érintd hirt irta,
majd athuzta, s a kovetkez6 oldalon tjrakezdte a fenti esztenddk targyalasat, némileg eltér6 fogalmazasban. Ha a
10. szazadi irnok évrdl évre vezette volna az évkonyvet, aligha véthetett volna ilyen hibat; Walter Lendi szerint a
masolonak egy korabbi forrasbol kellett meritenie még az 6nalld hirek (882—-912) esetében is 1. LENDI 1971, 135.
Az évkonyv 891 helyett 895-nél emliti Spolet6i Guido italiai kiraly megkoronazasat, a fritzlari csatat pedig 906
helyett 903-ra helyezi.

12 | eNDI 1971, 139.

12 ZINGG 2014, 490-492.

125 A tudositast Lendi tévesen 1085-re helyezte, s egy 11. szazadi kéznek tulajdonitotta 1. Annales Alamannici,
189. Valgjaban azonban ugyanannak az irnoknak a miive, aki egy Barbarossa Frigyesr6l és fiarol, Frigyes svab
hercegrol szo6l6 kolteményt a kddexbe masolta a 12. szazadban 1. ZINGG 2014, 486.

126 KuRzE 1914, 16. — Hogy a kodex hogyan keriilt Veronaba, mindmaig rejtély.
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908. Baiouariorum omnis exercitus ab Ungaris
occiditur.

909. Ungri in Alamanniam.

910. Ungri cum Alamannis et Francis pugnaverunt
eosque vicerunt. [Adalbero obiit] / sed et Norici
partem ex eis occiderunt.

913. Ungri / in Alemanniam / quibus per Baua/riam
redeuntibus / Arnolfus filius / Liupoldi et
Er/changerus cum Perahtoldo / et Oadalrico / cum eis

907. Item Baugauriorum cum Ungaris insuperabile
atque Liutpaldus dux eorum / supersticiosa superbia
occisa paucique christianorum evaserunt interemptis
multis episcopis comitibusque.

908. Ungari in Saxones et Purchardus Toringorum et
Ruodulfus episcopus Eginoque aliique /quam plurimi
occisi sunt devastata terra.

909. Ungari in Alemanniam et cum innumerabili
preda hominum animaliumque reversi sunt.

910. Ungari in Alamanniam bello insperato multos
occiderunt et Gozpertus comes occisus / atge ipso
itinere cum Francis et Baugauriis pugnaverunt
Gebehardumque ducem et alios / plurimos
Paugauriis ex parte victoriam tenentibus occiderunt
et cum preda reversi sunt.

pugna/verunt et eos supe/raverunt.

926. Purchardus in Italia fugiens Langobardos, de
equo lapsus / brevi momento vitam finivit. Quarto post
hoc die / id est VI. non. mai. feria Il. Ungarii
monasterium sancti Galli omni / humano solatio
destitutum invadunt. Ipsis autem patronis nostris,
beatis/simo videlicet Gallo et Otmaro per se solos
praedium suum victoriosis/sime tuentibus haud grandi
et non intolerabili lesione loci / rerumque recessere.

Mindenekel6tt szot kell ejteniink a mindkét kéziratban olvashatdo 863. évi hirrél: Gens
Hunorum Christianitatis nomen aggressa est. A mondat két szempontbol jelent kihivast
értelmez06i szamara. Az els6 nehézséget az okozza, hogy a mondat kétértelmii: bizonytalannak
tinik, hogy a széban forgd nép ratdmadt-e a keresztények kozosségére, vagy éppen
ellenkezdleg: felvette a keresztény hitet. A masik kérdés az, hogy vajon melyik népet jeloli a
gens Hunorum kifejezés.

Szadeczky-Kardoss Samu hivta fel a figyelmet, hogy az aggredior alszenvedd ige az esetek
tulnyomo tobbségében ratdmad jelentésben bukkan fel a kozépkori szovegekben; a
Mittellateinisches Worterbuch bis zum ausgehenden 13. Jahrhundert ellenben csak egyetlen
példat idéz arra a jelentésre, amely megengedné, hogy a vizsgalt mondatot a kérdéses nép
megtérésér6l szold tudositasként értelmezzik, s ez az adat is a 12. szazad kozepérdl
szarmazik.'?’ Eltéré kovetkeztetésre juthatunk azonban, ha elfogadjuk Philippe Bruggisser
érvelését, amely szerint a nomen Christianitatis nem a keresztény kozosséget, népet (nomen
Christianum), hanem magat a genitivus explicativus esetben allo fogalmat, a kereszténységet

jelentette.’®

Az évkonyvben olvashatd szokapcsolat, amely tehat nem a keresztényekre,
hanem a Kkeresztény hitre vonatkozik, kétségteleniil jobban illeszkedne az uj vallas

felvételének kontextusaba. Mivel a kéziratokat egyelére nem lattam, ezért el kell fogadom,

127 57 ADECZKY-KARDOSS 1986, 145,
128 BRUGGISSER 2005, 144-146.
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hogy a kifejezés masodik tagja épp ugy all, ahogy a kiaddsokban szerepel — am igy az
ellentmondast sem tudom feloldani. Hasonlo dilemmaval nézett szembe az az irnok is, aki —
az Annales Heremi egyik 10. szazadi kéziratanak (AH2, Einsiedeln, Stiftsbibliothek, 356)
tanusaga szerint — a svabfoldi Einsiedeln monostoraban értelmezte az Annales Alamannici
hirét. Itt mar egyértelmiien azt olvassuk, hogy a hunok megtértek, csakigy, mint Hermann
von Reichenaunal, aki — vélhetden a mar szarnyat bontogatd magyar-hun azonositas és Szent
Istvan megkeresztelkedésének ismeretében — Ovatosan csak annyit ir, hogy néhdnyan
megtértek koziiliik."® Olajos Terézia vette észre, hogy az AH2 868. évi bejegyzése filologiai
rokonsagot mutat az Annales Alamannici 863. évi hirével, csakhogy itt a bolgarok

30
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megtérésérél van szo0.” Véleménye szerint a korabbi évkonyv hire i1s a bolgéarok

megkeresztelkedésére vonatkozott. Ados maradt azonban a valasszal, hogy vajon miért
kett6z0dott meg a hiradds az AH2-ben: miért szerepel 863-nal a hunok, 868-nal pedig a
bolgarok megtérése, ha valojaban azonos idépontrol és néproél van sz6?

A bolgarok megtérésének 868. évi hire esetében a 10. szdzadi einsiedelni évkdnyvird
minden kétséget kizaroan Regino Chroniconjara tamaszkodik — a priimi torténetird és
folytatojanak azt a kéziratat jegyzetelhette ki, amelyet ma is az einsiedelni monostori
kényvtarban 8riznek.'** Regino hatdsan kiviil azonban kétségteleniil jelen van az Olajos
Terézia altal felfedezett rokonsag az Annales Alamannici 863. évi hirével is. Elképzelhetd,
hogy Regino 868. évi tudositasanak eleje a bolgarok (keleti ritusu) keresztény hitre térésérdl
valojaban 864-re vonatkozik,”**> s csak a hiradas folytatasa, amely a Bizanctol elfordulé
bolgarok ¢és Német Lajos kozeledésérdl szol, tiikkrozi a késdbbi évek eseményeit. Nem
példatlan jelenség, hogy a priimi torténetird egyetlen év alatt foglal 6ssze olyan eseményeket
¢s tudnivalokat, amelyek wvaldjaban eltéré idOpontokban torténtek, am egy tematikus
egységhez tartoznak: ezt teszi a magyarok esetében 889-nél, amikor altalanos jellemzésiiket
kovetden az italiai hadjaratra utal, s 901-nél is, amikor részletesebben elbeszéli a 899-900. évi
kalandozast. Lehetséges tehat, hogy az AH2 elsé irnoka az Annales Alamannici és Regino

hirét is atvette, amelyekr6l mar nem tudta, hogy valdjaban ugyanarra az eseményre

vonatkoznak.

129 A hirt a kodexet iro, 10. szazad végén mikodé elsé kéz jegyezte le: ,,.863. Huni ad fidem convertuntur.”
Annales Heremi 11, 250; ,,863. Nonnulli ex Hunis Christiani effecti sunt.” Hermann Chronicon, 106.

130 OLAJ0S 2001, 9. Az einsiedelni 356. sz. kodexben olvashato szoveg: ,,868. Gens Vulgarorum ad Christi fidem
convertitur, cuius gentis rex tanta perfectione christianitatis nomen suscepit, ut...” Annales Heremi Il, 251-252.
13! Einsiedeln, Stiftsbibliothek, 359. Regino és folytatdjanak e kézirata csak 939-ig tart, s a AH2 épp eddig irta ki
Regino és Adalbert hireit. Az eltérések miatt azonban valdsziniibb — legalabbis az AH2 legutobbi kiaddja szerint
—, hogy a 10. szdzad végi masol6 az emlitett kodex szovegével rokon verzidt kovetett csupan 1. MGH Script. rer.
Germ. LXXVIII, 48-49.

132 MAGYAR 1982, 848.
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Hiaba hangozhat meggydzden azonban az imént filologiai érvvel megtamogatott elmélet —
elfogadasat komoly akadaly neheziti meg. A 9. szazadi nyugati kutfék ugyanis a bolgarokat
soha sem azonositjak a hunokkal, az Annales Alamannici raadasul a hunok alatt korabban
minden esetben avarokat értett. Felvethetd persze, hogy az évkonyv keletkezési helyén, az
eseményektdl tavoli Svabfoldon nem voltak teljesen tisztdban a Keleti Frank Kirdlysag
hatdrainak etnikai viszonyaival — ennek mindenesetre ellentmondani latszanak a reichenaui
monostor élénk kapcsolatai a gorogokkel ¢s a Karpat-medencei szlavokkal, amelyek mar a
870-es évektd] kezdve kimutathatoak.™ A fenti jogosnak tiing ellenvetés miatt nem zéarhatjuk
ki, hogy a hiraddsban valojdban egy avar csoportrol van sz6.1% Marpedig, ha a Regino altal
868-nal elbeszéltek nem tartoznak ide, akkor nem marad tdmpontunk arra nézve, hogy
tamadasrol vagy megkeresztelkedésr6l van-e szd. Azonban a vizsgalt szovegek kozotti
filologiai kapcsolat mindettdl fliggetleniill megmarad, amelyre a kovetkezok adhatnak
magyarazatot: az AH2 els6 irnoka az Annales Alamannici kétértelmi, 863-ra vonatkozo hirét
Regino 868. ¢évi tuddsitasanak hatasa alatt egyértelmiisitette, s a mondat, amely akar a
keresztényekre tamadd barbarokra is vonatkozhatott, immar vitathatatlanul a kérdéses nép
megkeresztelkedését kezdte jelolni. A szerzé ugyanakkor a Reginotol szarmazo szoveget is
atstilizalta némileg, méghozza a masik forras, az Annales Alamannici 863. évi, éppen
ugyanezen szerzd altal értelmezett hirének hatdsa alatt.’®* Jogosan vagy sem, az Annales
Alamannici hirének elsé lejegyzéje valosziniileg az avarokra gondolhatott, amikor a gens
Hunorum kifejezést leirta, am, hogy tamadasrol vagy megkeresztelkedésrdl van-e szo, abban
— mint emlitettem — a rendelkezésre all6 adatok alapjan nem tudok allast foglalni.

Az Annales Alamannici ziirichi és monzai kézirataiban meg6rzott két hasonld évkonyv
kozil kétségtelentil AAm a kalandozé hadjaratok bévebb forrasa. A ziirichi kodex csak harom
izben nyujt tobbletet, s mindkét esetben a keleti hatdr mentén lezajlott eseményekrdl tudosit:
elsoként a bajoroknak az Italiabol visszatér0 magyarok felett 900-ban aratott részleges
gybzelmét foglalja Ossze, ami az értesiilést az Annales Fuldenses utols6, bajororszagi
szerkesztésével (897-901) rokonitja; a masodik a magyarok Inn-menti vereségének (913)

leirasa, amelyet legteljesebben az Annales Sangallenses tartott fenn; a harmadik pedig a

133 | jelen dolgozat 147-148.

134 Az Annales Bertiniani egy évvel korabbi magyarokra vonatkozé hiradisa miatt az utokor elészeretettel
kapcsolta Ossze a hirt a magyarokkal, annak ellenére, hogy a svabfoldi és a reimsi illetdségli évkonyvek
egyébirant semmilyen rokonsagban sem allnak egymassal. Eppen ezért is valdsziniitlen, hogy a magyarokrol
lenne itt sz6, ahogy a korabbi szakirodalom alapjan Héman Balint gondolta 1. HOMAN 1925, 36. Az avar
azonositasra 1. DEER 1977, 367, és SZADECZKY-KARDOSS 1986, 145.

135 His temporibus gens Vulgarum in Christum ex permaxime partum credidit, et abluta salutari baptismatis
unda in religionem Christianam transiit...” Regino Chronicon, 95. AH2: ,....cuius gentis rex... Christianitatis
nomen suscepit.” Annales Heremi 11, 251-252.
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magyarok Sankt Gallen-i tartozkodasa, amelyet ez az évkonyv az Annales Sangallensesnél
hitelesebben, nem a 925., hanem a 926. esztendé alatt targyal — éppen csak a kés6bbi kolostori
emlékezet meghatarozo eleme, Szent Wiborada martirhaldla hidnyzik bel6le. Ez a hdrom hir
azonban mar nem is lehetett benne AAm-ben, mivel az utobbi tuddsitasainak 912-ben vége
szakad.

Mindezt leszamitva AAm sokkal jobban értesiilt a birodalom keleti hatarait fenyegetd
magyarokat illetéen, mint az AAz. A monzai 902-nél egy — a patria sz6 hasznalata alapjan —
birodalmi sereg moraviai vereségét emliti (bellum in Maraha cum Ungaris et patria vincta),
amelyrdl joggal feltételezhetjiik, hogy a morvak alavetésé¢hez vezetett. Emlitést tesz egy
bajor-magyar haborurol (903) és a 908. évi szaszorszagi kalandozasrdl is. Az elsé két
informacié azonban olyan kornyezetben maradt fenn, amely kétségessé teszi a 902. és a 903.
évi datumok hitelességét. III. Lajos itdliai kirdly megvakitasara ugyanis, amelyet a morvak
elleni magyar hadjarat utdn emlit a masold, 905-ben keriilt sor, mig az I. Konrad kiraly
apjanak halalaval végz6do fritzlari csata, amelyet az annalista a bajor-magyar haboraval
egyltt 903-ra helyez, valojadban 906-ban tortént. Ha a magyar hadjaratokrol sz6ld két hir,
valamint a Lajos megvakitasra és a fritzlari csatara vonatkozo tuddsitasok azonos forrasbol
szarmaznak, akkor joggal felvethet6, hogy a morvak elleni timadasra 905-ben, a bajor
habortra pedig valojaban 906-ban kertilt sor.

Nem lehetetlen azonban, hogy a hireket két forrasbol kompilalta AAm &sszeallitoja — erre
utalhat a 11. szazadi reichenaui hagyomany (Hermann von Reichenau, Svdb Viligkronika),
amely a 10. szazad elejére vonatkozdan elveszett forrasokat is felhasznalt, s ahol a morva
hadjarat 902-nél, a fritzlari csata pedig helyesen 906-nal tiinik fel (III. Lajos megvakitasa €és a
bajor hadjarat sajnos nem szerepelnek).'*® Csakhogy a reichenaui kronikas hagyomany szerint
minden forditva tortént: 902-ben a morvak gyézték le a rajuk tamadd a magyarokat. Az a
koriilmény, hogy az AAm 902. évi két hire koziil az egyik: 111. Lajos mas hiteles forrasbol is
ismert megvakitasa valdojaban 905-ben tortént, véleményem szerint azt valosziniisiti, hogy a
masik ehhez az évhez feljegyzett esemény: a morvék aldvetése is 905-ben tortént. A forrdsok
megengedik tehat, hogy két morvaorszagi hadjarattal is szamoljunk: 902-ben el6bb sikeriilt
visszaverni a magyarokat, am 905-ban mar sikerrel jartak a mieink, s ez a gy6zelem nyithatta

meg az utat a 906. évi szaszorszagi kalandozés eldtt. A 906 koriil ir6 Regino priimi apat a

138 902. Ungarii Marahenses petunt, pugnaque victi terga verterunt.” ,,906. Adalpertus nobilis et bellicosus de
Babenberg Francus, commissa cum aemulo suo Counrado pugna, viciteumque cum multis aliis peremit.”
Hermann, Chronicon, 111. ,,902. Ungarii a Maruis occiduntur.” ,,906. Pugna inter Adalbertum et Chénradum
committitur, in qua Chénradus occiditur.” Chronicon Suevicum Universale, 66.
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905. évi hadjaratra is gondolhatott, amikor Szvatopluk 894. évi halala kapcsan Morvaorszag
kés6bbi sorsat eléadta.™’

Mig az AAm utols6d hirei megbizhato, kortars értesiiléseknek tiinnek, a AAz korantsem
ennyire autentikus a 910-es masodik felét illetéen: a bajorok 907-es dont6 vereségét egy évvel
késébbre, 908-ra teszi, s a 900. és 910. évi hirek — els latasra hibanak tiind — azonos
megfogalmazasai szerint a 910. évi német vereség mellett a bajoroknak sikeriilt csekély
eredményt elérni a magyarokkal szemben. Mindez némileg mintha ellentmondana AAmM-nek,
latni fogjuk azonban, hogy a bajor évkdnyvek hitelesitik a AAz 900-ra és 910-re vonatkozd
hireit.

Az AAm-ben olvashatdo 903. évi események — ha a hir nem 906-ra vonatkozik — talan
Osszefliggésbe hozhatok azzal a harom erdszakos halalt halt személlyel, akiknek neve a korai
évkonyvek koziil egyediil az AAz -ben taldlhatd meg. Mint latni fogjuk, egy ezen a hiren
alapul6 kalandos torténet Hermann von Reichenau vilagkronikdjaban, s egy kései hagiografiai
munkaban is megjelenik, s az utdbbi alapjan igen valoszinli, hogy a harom fivér haldlat a

kozépkorban a magyaroknak tulajdonitottak.™*®

4.1.1.2 Az Annales Laubacenses és az Annales Prumienses

A monzai kézirat husvétszamitasi tablazatainak margojara irt masik évkonyv két részre
oszlik: az els6 kéz 688-t6]1 885-ig, a masodik 887-t61 912-ig vezette az Annales
Laubacensest.’*® 791-ig jobbara az észak-franciaorszagi Saint-Amand kolostor évkényvének
atirasat tartalmazza.**® 707-re vonatkozo, Lobbes kolostorat emlité 6nallo hire alapjan
nevezik Lobbes-i Evkonyvnek. Mivel a méasodik kéz feljegyzései sok javitast tartalmaznak,
valosziniileg ezek sem eredeti értesiilések. Lendi szerint az Annales Alamannici ugyanebben a
kodexben olvashato valtozata (AAm) sokat meritett e masodik részb6l Az AAm

ugyanakkor altalaban bovebb szdveget hoz — ebbdl az a feltételezés adddik, hogy a monzai

137 Circa haec etiam tempora Zuendibolch rex Marahensium Sclavorum, vir inter suos prudentissimus et ingenio

callidissimus, diem clausit extremum; cuius regnum filii eius pauco tempore infeliciter tenuerunt, Ungaris omnia
usque ad solum depopulantibus.” Regino Chronicon, 143. — A morva fejedelemség bukasanak idépontjara
vonatkozo kiilonb6z6 nézetekrdl 1. SENGA 1983, 307, 2. sz. j. Nem meglepd, hogy a szlovak és cseh kutatok
elfogadjak a reichenaui torténeti irodalom hiradasat a 902. évi magyar vereségrél, s Moravia bukasat 906
kornyékére teszik — addsak maradtak azonban annak magyarazataval, hogy az AAm miért allitja éppen az
ellenkezdjét annak, amit Hermann. Kurt Reindel gy probalta feloldani az ellentmondast, hogy egy morvakat
védo keleti frank sereget feltételezett, amelyet a magyarok még legy6zhettek, am az utobbiaknak a morvakon
mar nem sikerilt feliilkerekedniiik 1. REINDEL 1953, 39.

138 |, jelen munka 205-208.

139 Kijadasai: MGH SS I, 7, 9, 10, 12, 15, 52-55; Annales Laubacenses. A forrasra Gsszefoglaldan 1.
WATTENBACH-LEVISON-LOWE, 787—789.

“OMGH SS 1, 4.

" LEnDI 1971, 136.
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kézirat két évkonyvének 887 és 912 kozotti feljegyzései nem kozvetleniil fliggnek egymastol,
hanem csupan azonos forrasra vezethetéek vissza.**? Az AAm-hez hasonléan az Annales
Laubacenses ezen utolso hireit is Rheinauban masoltak a monzai kéziratba, am a tudositasok
eredeti keletkezési helyét nehéz meghatarozni; valosziniileg itt is Burgundia és Svabfold

hatarvidékérdl lehet sz6. Az évkonyvird a magyarokrol a kovetkezoket irta:

899. <Un>gari Italiam ingressi.

901. <It>erum Vngari in Italiam.

908. Vngari bellum contra Bauuarios inexsuperabile fecerunt et Liutbaldus dux eorum comitesque atque /
episcopos quam plurimos illorumque supersticiosa superbia crudeliter occisa est.

910. Ungari bellum cum Alamanis fecerunt victoriamque / <hab>uerunt et Gozpertus comes occisus est
parsque populi / <ma>gna occisa est et in ipso itinere cum Francis pugnaverunt / <Geb>ehardum
ducem et Liutfredum aliosque quam plurimos / <Ba> uuoariis victoriam ex parte tenentibus occiderunt
predamque abstulerunt.

911. Item Vngari Alamaniam / Frantiamque atque ultra Rhenum et Magicampum / usque Marahaugiam /
devastabant et reversi sunt.

912. Iterum Vngari Alamanniam Franciamqgue inva<serunt> atque ultra Rhenum et Magicampum usque
Marhau<giam> / devastabant ac sine damno reversi sunt.

A monzai kodex kiilondsen sok javitast tartalmaz az Annales Laubacenses utolso, zommel
magyar vonatkozast hireinek esetében. A 914-nél és 925-nél egyarant szereplé Vngari in
Alamaniam feljegyzés at van hiizva. (Ez a masodik kéz miikodése végének terminus post
queme.) Nincsen javitva, de irashibat sejtet a 911-nél és 912-nél ugyanabban a
megfogalmazasban szerepld hir, amely szerint a magyarok atkeltek a Rajnan. Az évkonyv
elsé kritikai kiadasat készit6 Georg Heinrich Pertz a foldrajzi neveket az Andernachtol
nyugatra fekvo Karoling kozigazgatasi egységekkel, Mayenfeldgauval és Ahrgauval
azonositotta,"** Gina Fasoli szerint valojaban azonban a Rajna felsé folyasa mentén fekvo
svajci Maienfeldrdl és a mai Aargau kanton teriiletérdl van sz6.*** Az elébbi a Rajna felsé
folyasanal fekvé romai eredeti telepiilés (Magia), amelyet a korai k6zépkorban Lupinis (801
1300), késébb — az okori elézmények nyoman — Maia (1085), Maging (1282), Magen (1295),
néven ismertek. A jelenlegi név Maginvelt, Maienvelt formaban a 13. szazadban bukkan fel

%% Fasoli ehhez a varoshoz kapcsolja az Annales Laubacenses adatat, s a Rajna bal

elészor.
partjan, a svabfoldi Aargau (az azonos nevil svajci kanton) teriiletén vezeti tovabb a
kalandozokat. Bar az évkonyv szovege szerint elédeink csak Marhaugiaig jutottak, Fasoli egy

masik évkonyves forras, a Priimi Evkonyv (Annales Prumienses) rokon-hiradasabol kiindulva

2 enp1 1971, 136-137.

5 MGH SS 1, 55, 1. sz. j. Pertz a megismételt hirt a 926. évhez tartozonak vélte, am Lendi ezt cafolta.
Valodjaban 925-nél szerepel egy athtzott bejegyzés: ,,Vngari in Alamanniam” I. Annales Alamannici, 189 és 193.
Ami Magicampum és Marahaugiam kérdését illeti, Pauler Gyula (PAULER 1900, 55) és Banlaky Jozsef
(BANLAKY 1929, 36) elfogadtak Pertz véleményét, s ugyanigy tett Karacsonyi Janos is Rudolf Liittich nyoman,
aki altaldban Diimmlert kovette |. KARACSONYI 1925, 45., LUTTICH 1910, 61., DUMMLER 21888, 591.

4 EasoLl 1945, 124-125.

151G, 562.

41



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a magyarok Burgundidba is eljutottak. A magyarazat
kézenfekvOnek tiint, igy utat talalt a magyarorszagi 6sszefoglald munkakba is.**®

A kérdés eldontésében valoban az Annales Prumienses tudésitasa a kules.**” Ebben a 910.

4.148

¢s 911., valamint a 95 éveknél a kovetkezoket talaljuk:

910. Ungari contra Germanos pugnant.

911. <I>tem Ungarii totam Orien<talem> Frantiam devastantes nec<non> partem Gallie, que citra Renum
est, cum preda magna sine <damn>0 ad propria sunt reversi. <Eod>em etiam anno Ludowicus rex
<fili>us Arnulfi moritur et Carolus occidentalis rex regnum Lotharii suscepit Kal. Nov.

954. Ungarii Franciam vastaverunt.

A Priimi és a Lobbes-i Evkonyvek 911/912. évi hireiben valdjaban ugyanannak a

tudositasnak kétféle fogalmazasat fedezhetjiik fel:'*®

Annales Laubacenses Annales Prumienses

911. Item Vngari Alamaniam / Frantiamque atque
ultra Rhenum et Magicampum / usque Marahaugiam /

devastabant et reversi sunt. 911. <I>tem Ungarii totam Orien<talem> Frantiam

devastantes nec<non et> partem Gallie, que citra

912. Iterum Vngari Alamanniam Franciamque Re<num> est, cum preda magna sine <damn>o ad
inva<serunt> atque ultra Rhenum et Magicampum propria sunt reversi.

usque Marhau<giam> / devastabant ac sine damno
reversi sunt.

Elsé pillantasra nehezen magyarazhaté azonban a pars Gallie, que citra Renum est
megjelolés, hiszen Gallianak minden része a Rajnanak ugyanazon partjan taladlhatd. Az
elsésorban Lotaringia teriiletére 6sszpontositd priimi évkonyvird vilagosan kiilonbséget tesz a
nyugati (regnum orientalis) és a keleti (regnum occidentalis) birodalomfél kozott, am
kortarsaihoz hasonléan zavarban van, amikor a Rajnatol nyugatra fekvé egykori K6zépso

Kiralysag (Media Francia) északi részén formalodo bizonytalan korvonala teriiletet Kell

148 A svajci Aargauval azonositja Marahaugiat VAIAY 1968, 49; GYORFFY 1984, 661; BONA 2000, 48. Fasoli
nyoman 911-re teszi az elsé burgundiai kalandot Kristo Gyula 1. KrRisTO 1980, 241.

147 Kiadasai: MGH SS XV, 2, 1290-1292; Annales Prumienses. — Az Annales Prumienses keletkezéstorténetét
Lothar Boschen tarta fel. Az évkonyvet egy a monzai kézirattal szoros kapcsolatban allo, szintén asztronoémiai
miveket — koztilkk Beda De temporum rationéjat — tartalmazd madridi kodex (Bibl. Nac. 3307) husvétszamitasi
tablainak margoja Orizte meg. A kodexet talan a murbachi kolostorban irtdk a 9. szazadban, &m hamarosan (887
koriil) Priimbe keriilhetett, ahol a helyi és a birodalmi eseményeket egészen 923-ig tartottadk szamon. Ezutan a
kéziratot Liége-ben talaljuk, ahol az évkonyvet 1044-ig vezették. A bejegyzések zome a 8. kéztdl szarmazik,
amely 714 és 755, valamint 828 és 923 kozotti évek torténéseit drokitette rank 1. BOSCHEN 1972, 75-78.

"% Ez a hir az MGH-beli kiadasbol valamiért kimaradt, ém a kéziratban szerepel: Bibl. Nac. 3307, 19. A kédex
- gyenge minéségil - digitalis verzidja on-line elérhetd: http://bdh-
rd.bne.es/viewer.vm?id=0000122617&page=1 [2014. majus 29].

9 Az Annales Laubacenses a 911/912. évvel megszakad, s 911-ben érnek véget a magyar kalandozokrol sz6l6
hiradasok a Priimi Evkonyvben is. Az Annales Prumienses masik kalandozokra vonatkozé hire (910. Ungari
contra Germanos pugnant) is az Annales Laubacensesszel mutat rokonsagot. Emlitésre méltd, hogy egy masik
10. szézadi — igaz, 11. szazadi masolatban (Bamberg, Staatsbibliothek, Msc. Patr. 62) fennmaradt — évkonyv, a
lobbes-i és liége-i forrasokat vegyit6 Annales Lobienses (MGH SS XIII, 226-235) a 911. és 912. évekre
vonatkozéan a Priimi Evkonyvet hasznélta forrasaul. Az eredeti kézirat a liége-i szarmazasu Durandusszal
kertilhetett Bambergbe, aki késdbb a varos piispoke lett 1. KURzE 1912, 590.
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megneveznie. 1. Lotar azonos nevi fia apja halala utan (855) ezt a vidéket kapta 6rokiil, am
miutan 6 is elhunyt (869), II. (Kopasz) Karoly és II. (Német) Lajos a meerseni szerzodésben
megsziintették Lotaringia onallosagat. A Keleti és a Nyugati Frank Kiralysag hatara ezutan a
Rajnatol messze nyugatra, a Meuse/Maas, a Moselle/Mosel, a Saéne és a Rhone folyok
mentén huzodott. A regnum Hlotarii kifejezés a teljesen egykoru kutfok koziil legelészor az
Annales Bertinianiban bukkan fel (864), s II. Lotar halala (a fliggetlenség elvesztése) utan
regnum quondam Lotharii formaban talalkozunk vele ugyanitt. Ezek azok az évek, amikor a
I1. Lotar személyéhez kot6dd birtokos szerkezet a teriilet allandd nevévé kezdett valni."® 895-
ben Arnulf csaszar felelevenitette a Lotaringiai Kiralysagot fia, Zwentibold szamara, am az
utobbi haldla utan (900) az intézmény végleg megsziint. A forrdsok tulnyomo tobbsége
regnum Lothariit emlit Zwentibold megkoronazasakor, mintha tudatara ébredtek volna a régi
elnevezésnek, amelyet most egy idore valds politikai tartalom toltott ki. Az Annales Vedastini
898-ban azonban regnum Zuendebolchiként emlegeti a szoban forgd vidéket, amely amellett
tanuskodik, hogy a regnum Lotharii elnevezés még ekkor sem szilardult meg teljesen foldrajzi
névként. ™

A 911. év elején Lotaringia még a Keleti Frank Kiralysaghoz tartozott, azonban — amint a
Priimi Evkényv a 911. évi magyar vonatkozast hir utan beszamol rola — V. (Gyermek) Lajos
halala utan a tartomany III. (Egyligyll) Karoly nyugati frank uralkod6 partjara allt. Az
évkonyv fenti bejegyzése toérvényszeriien a megorokitett esemény utan keletkezett, vagyis
akkor, amikor Lotaringia immar Gallia részévé valt. Az Annales Prumienses tehat a
magyarok altal dult, kdzvetleniil a Rajnatol nyugatra es6 lotaringiai teriileteket joggal irja
koriil pars Galliae, que citra Renumként, hogy igy megkiilonboztesse a regnum Lotharii
egészétsl: ™2 ami pedig a citra Renum kifejezést illeti, Priimbé1 nézve valoban a Rajnan inneni
teriiletr6l van szo. A szerz6 tehat aligha a tavoli Svabfoldrél, hanem a hozza nagyon is kozel
esO lotaringiai Mayen ¢és az Ahr foly6 vidékérdl ir.

A két évkonyv imént Gsszehasonlitott hireinek rokonsagabol kovetkezik, hogy az Annales
Laubacenses és az Annales Prumienses nézépontja hasonld: amit a Priimi Evkonyv hire
Orientalis Frantiaként ir le, az a Lobbes-i Evkonyvben Alemannia, Franciaque atque ultra
Rhenum, vagyis a Rajnan fili keleti Karoling utodallam; ami az Annales Prumiensesben

partem Gallie que citra Renum, az a Lobbes-i Evkonyvben Magicampus usque Marahaugiam,

9 MoHR 1957, 327.

1 MoHR 1957, 333.

152 BoscHEN 1972, 208. — Az évkényvird a regnum Lotharii kifejezést akkor hasznalja, amikor a kozépsd
birodalom egész teriiletérdl van sz, igy akkor, amikor Arnulf csaszar térvénytelen fia, Zwentibold révidélett
lotaringiai uralkodasarol ir: 895. Zuendibolh regno Lotharii preficitur I. Annales Prumienses, 82.
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vagyis Mayenfeldgau egészen Ahrgauig, kdzvetleniil a Rajna bal partjan. Mindebbdl pedig azt
kovetkezik, hogy a Lobbes-i Evkényv e hirét a Priimi Evkonyv hireihez hasonloan a Rajnatol
nyugatra jegyezték fel eldszor — am mivel az elobbi hibakat is sz€p szammal tartalmazo
kompilacio csupan, ezért nem kell feltétleniil elvetniink Zingg legutobbi vélekedését,
miszerint a Lobbes-i Evkényvet tartalmazé monzai kodexet a 9. és a 10. szézad forduldjan
valoban Rheinauban hasznalhattak.

A Lobbes-i Evkonyv helyes értelmezésével fenntarthatatlanna valik az a Gina Fasoli altal
megfogalmazott nézet, amely szerint a kalandozok mar ilyen koran, 911-ben Burgundidba
vonultak a Rajna mentén.’® Ezt a vélekedést — amelyet a Priimi Evkényv pars Gallie, que
citra Renum helyhatarozoja ihletett — csak akkor lehetne fontolora venni, ha az Annales
Laubacenses hirét a svajci Aargaura vonatkoztatnank, de nem vennénk figyelembe, hogy
ugyanezen hiradas szerint a magyarok innen mar nem is mentek tovabb (usque
Marahaugiam), hanem visszafordultak. Nem kell hasonlo logikai hibat athidalni azonban
akkor, ha elfogadjuk, hogy az Annales Prumienses megjelolése lotaringiai teriiletre
vonatkozik. A Lobbes-i és a Priimi Evkényv tuddsitasait csak akkor lehet kozds nevezére
hozni, ha Marahaugiat a lotaringiai Ahrgauval azonositjuk. Arrdl nem is beszélve, hogy nem
tal valoszinili, hogy a magyarok — ismert utvonalaiktol eltéréen — az Alpok kellds kdzepén, a

svajci Maienfeldnél keltek volna &t a Rajnan.

4.1.1.3 Az Annales Sangallenses maiores™* és az Annales Weingartenses™>

A Sankt Gallen-i Nagyobb Evkényvet két kézirat tartotta fenn. Els6ként egy olyan 9. szazadi
Sankt Gallen-i kédexben (Stiftsbibliothek, Cod. 915) olvashatjuk, amely a kolostori élethez
kapcsolodo legalapvetdbb szovegeket tartalmazza (officium capituli): egyebek mellett az
apatok katalogusat, Szent Benedek, Szent Agoston és Szent Columbanus regulait, valamint

egy martyrologiumot és egy necrologiumot is.**®

Az évkonyvet 956-ig egyetlen kéz masolta,
majd 1024-ig szamos irnok vezette. Egy kéz munkaja a magyar szempontbol kiilondsen
fontos 1024—-1044 kozotti id6szakrol szolo tudositas, amit egy 1056-ra vonatkozd maganyos

feljegyzés kovet." Ezen a kéziraton alapszik az annales masik, 12. szizadi kodexben

153 FasoLl 1945, 124.

154 Kiadasai: MGH SS I, 73-85; Annales Sangallenses maiores. A forrasrél sszefoglaloan: WATTENBACH—
HOLTZMANN-SCHMALE I, 227, 230-231.

155 Kiadasat 1. MGH SS 1, 65-67. A kéziratrol 1. IRTENKAUF—KREKLER 1975, 35-36.

1% Euw 2008, 354-355, no. 57. A kodex online elérheté: http://www.e-codices.unifr.ch/en/csg/0915 [2015.
marcius. 14.] A t6bb részbol 6sszeflizott kézirat a 11. szazadban nyerte el mai formajat 1. AUTENRIETH 1977, 51.
BT WATTENBACH-HOLTZMANN-SCHMALE |, 227; MGH SS |, 85.
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fennmaradt szdvegtantja (Sankt Gallen, Stiftsbibliothek, Cod. 453).2°® Az évkonyv 918-ig az
Annales Alamannici Sankt Gallen-i valtozatat (AAz) koveti. Ett6] fogva hiradasai 6nalléak. A
kalandozo6 hadjaratokrol a kovetkezket olvassuk:

888. Et Arnulfus in regnum elevatur, in cuius temporibus Agareni in istas regiones primitus venerunt.

892. Arnolfus contra Maravenses pergebat, et Agarenos ubi reclusi erant, dimisit.

899. Agareni Italiam intraverunt et Langobardos bello vicerunt.

900. Norici cum Agarenis pugnaverunt, et partem ex eis occiderunt.

902. Agareni a Baioariis ad brandium vocati, ubi rex eorum Chussol occisus est, et alii quam plurimi cum
€o.

908. Baioariorum omnis exercitus ab Agarenis occiditur.

909. Agareni in Alamanniam.

910. Agareni cum Alamannis et Francis pugnaverunt, eosque vicerunt. Et Norici partem ex eis occiderunt.
913. Agareni Alamanniam intraverunt. Erchanger et Perehtolt frater eius et Udalricus comes, auxiliante illis
nepote eorum Arnolfo optimo duce Baioariorum, totum exercitum eorum iuxta Ine fluvium penitus

occiderunt [hozzafiizés masik tintaval:] nisi Xxx viros.

925. Agareni monasterium Sancti Galli invaserunt. Wiberat martyrizata est.

943. Omnis Agarenorum exercitus a Baioariis occisus est.

955. Otto rex cum Agarenis pugnabat in festivitate sancti Laurentii, eosque Deo auxiliante devicit. Et erat
numerum eorum ¢ milia et multi illorum comprehensi sunt cum rege eorum nomine Pulszi, et suspensi
sunt in patibulis. [Masik tintaval:] Et aliud bellum cum eis gerebatur a Poemanis, ubi comprehensus est
rex illorum nomine Lele, extincto exercitu eius.

Noha a 918-ig tartd rész legtobbszor valoban az AAz-n alapszik, a 892. évi hirrel nem
talalkozunk a korabbi évkonyvirodalomban. A megfogalmazas Liutprandéra emlékeztet, aki
Antapodosis cimii miivében azzal vadolta meg Arnulf csaszart a morvak ellen a magyarokkal
kozosen inditott hadjarat kapcsan, hogy lerontatta azokat a sancokat, amelyek a magyarokat
addig tavol tartottdk a nyugati és a déli teriiletekto 1. M¢ég részletesebben targyalja a
legendat Widukind, aki azt is tudja, hogy a sancokat Nagy Karoly emelte az avarok ellen, akik
a szasz kronikairé szerint val6jaban nem masok, mint a magyarok.160 Az Annales
Sangallenses maiores értesiilésében visszatiikroz6d6 tudds irodalmi hagyomany egy Nagy
Sandorral kapcsolatos korai mondabol ered, amely egyarant jelen van a zsid6, az mohamedan
¢s a keresztény kulturkorben: a vilaghodito kirdly egy hatalmas érckapu mogeé zarta Gog ¢€s
Magb6g vad népeit, akiknek — a jovendolés szerint — a végitéletig varniuk kell, hogy

161

elozondlhessék a blinds emberiséget.” A Dado verduni piispoknek irt levélbdl tudjuk, hogy —

noha a szerzé nem hisz benne — a magyarok és a végitélet népeinek azonositdsa mar a 10.

8 MGH SS |1, 73.

159 Quibusdam namque difficillimis separata a nobis erat interpositionibus, quas clusas nominat vulgus, ut
neque ad meridianam, neque ad occidentalem plagam exeundi habuerit facultatem.” Liudprand Antapodosis, 7;
yArnulfus... depulsis his, pro dolor, munitissimis interpositionibus, quas vulgo clusas nominari praediximus,
Hungariorum gentem cupidam, audacem, omnipotentis Dei ignaram, scelerum omniam non insciam, caedis et
rapinarum solummodo avidam, in auxilium convocat; si tamen auxilium dici potest, quod paulo post eo moriente
cum genti suae tum ceteris in meridie occasuque degentibus nationibus grave periculum, immo exitium fuit.”
Liutprand Antapodosis, 15.

180 Victi autem a Magno Karolo et trans Danubium pulsi ac ingenti vallo circumclusi, prohibiti sunt a consueta
gentium depopulatione. Imperante autem Arnulfo destructum est opus, et vita eis nocendi patefacta, eo quod
iratus esset imperator Centupulcho regi Marorum.” Widukind Res gestae Saxonicae, 29.

1! Minderrél 1. FoTI 1913, 28-59.
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szézad elején is divatos elmélet volt.'®* Természetesnek tarthatjuk hat, ha Arnulf magyarokkal
kotott szovetségét, amely a fél évszazadon keresztiil tartd pusztitd magyar hadjaratok
eléjatéka volt, valamint az Alfoldet kdrbevevd gyepiirendszert, amely Panndnia elfoglaldsaig
valoban a keresztény vilag és a magyar szallasteriiletek hatara volt, a nyugati irék — talan
joggal — osszekapcesoltak és eszkatologikus kontextusba helyezték. Widukindnal egy masik
motivum is felfedezhetd: mig Nagy Karoly a védmiivek kiépitésével a keresztény Eurdpa
megmentdjévé lett, addig az utolséd elotti Karoling uralkodé, Arnulf a sancok megnyitasaval
belathatatlan kart okozott, amelyet csak a magyarokkal végleg leszamold szdsz Liudolfing
dinasztia tudott helyrehozni.’®® Nagy Karolyhoz csak az augsburgi gy6z6, L. Otté tudott Gjra
méltova valni, aki igy kiérdemelte a csdszari cimet is. A két csticspont, Nagy Karoly és 1.
Ott6, valamint a mélypontot képviseld, illegitim Arnulf szembeallitasaval Widkuind a
Liudolfingok csaszari aspiracioit igazolta.

Az Annales Sangallenses a magyarok Sankt Gallen-i kalandja kapcsan szot ejt a
remeteségben €10 szent asszony, Wiborada halalarol is, &m a bejegyzés tavolrol sem az
események kozvetlen hatasa alatt sziiletett. Az elsd, 930 koriil késziilt kolostori feljegyzéssel

szemben (Kalendis Maiis Wiberat reclusa a paganis interempta)*®*

itt mar intézményesiilt
martirkultuszrél beszélhetiink, csaktgy, mint egy masik 10. szazadi Sankt Gallen-i hirben:
Anno ab incarnatione Domini 926 passa est a pagani<s> beatae memoriae Wiborada

reclusa, indictione 14 kalendas Maias.'®

Walter Berschin e forrasok alapjan meggy6zden
mutatatta be Wiborada tiszteletének fokozatos fejlédését: a németes irasmoda Wiberatot és a
profan interempta kifejezést néhany évtizeden beliil felvaltotta a latinos Wiborada és a
keresztény toltetii passa est; az Annales Sangallenses maioresbol pedig mar valosagos
hagiografiai program bontakozik ki, amikor a martirhalal (sacrificium carnis) mellett

Wiborarda remeteéletének kezdetérsl (sacrificium mentis) is értesiiliink (916).1%°

%2 NEMETH 2001, 147.

163 Deinde quantam stragem quantam iniuriam imperio Francorum fecerint, urbes ac regiones adhuc desolatae
testantur. Haec ideo de hac gente dicere arbitrari sumus, ut possit tua claritas agnoscere, cum qualibus avo tuo
patrique certandum fuerit, vel a quibus hostibus per eorum providentiae virtutem et armorum insignia tota iam
fere Europa liberata sit.” Widukind Res gestae Saxonicae, 29. — Karl Leyser megfigyelése szerint éppen
Widukind volt az, aki felelevenitette a Karoling-kori ko6ltok Eurdpa-fogalmat. Ahogy elddei a kontinens
keresztény részét jelolo kifejezést egybeforrasztottak Nagy Karoly és utddai személyével, a korvey-i torténetird
I. Henriket Eurdpa legnagyobb uralkoddjanak (regum maximus Europae) cimezte, fiat pedig egy egyesiilt
eurdpai hadsereg élén diadalmaskodd hadvezérként lattatta, aki alarendelt vitézeit Eurdpa urainak (dominos
Europae) cimzi 1. LEYSER 1992, 43-44.

164 Liber promissionum Sancti Galli, 126. — Ez a hir az egyik elsé példaja azoknak az évfordulods feljegyzéseknek
(Jahrtagsgeddchitnis), amelyeket Engelbert apat (926-934) idején kezdenek feltiinni 1. BERSCHIN 1983, 2.

%5 MGH Suppl. Libri confr., 138. — Ez a tuddsitds — szamos értékes hir mellett — éppen abban a koédexben
olvashato, amelyben az Annales Sangallenses maiores is (Cod. 915) I. BERSCHIN 1982, 10. Autenrieth szerint
ugyanakkor a bejegyzés a 11. szazad elejérdl szarmazik 1. AUTENRIETH 1977, 54.

1% BERSCHIN 1983, 2-3.
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Mikorra tehetjiilk a magyarok Sankt Gallen-i latogatasat? A korai forrasok 926-ot nevezik
meg: az Annales Alamannici majus 2-at, hétfét, mig a Liber Confraternitatum majus 1-jét.
Sokaig azért tulajdonitottak hitelt inkabb a 925. esztenddnek (az egyhazi hagyomanyban is
igy szerepel), mivel majus 2. éppen 925-ben esett hétfore — egy évvel kés6bb ugyanis kedden

volt.*®’

Az ellentmondast valoban nehéz feloldani, am a kérdés eldontését mégis megkonnyiti,
hogy a legkorabbi tanunk, az Annales Alamannici nemcsak a magyar tamadas datumat és
napjat adja meg, hanem azt is kozli, hogy a Sankt Gallen-i kaland Burchard svab herceg
haldla utan négy nappal tortént. Az Italidban hadakozd herceget pedig az elbeszéld és
okleveles forrasok egybehangz6 allitasa szerint 926-ban 6lték meg.168

Az évkonyv szerzéje nemegyszer €lt azzal a lehetdséggel, hogy az Annales Alamannici
magyar vonatkozasu hireit mas elbeszélésekbdl, mendemondakbol egészitse ki; ezen utdlagos
bejegyzéseket, amelyek az elsd kéztdl szdrmaznak, eliitd szinli tinta jelzi. Ilyen az az
értesiilés, amely szerint csupan harminc magyar maradt életben az Inn melletti csatdban, S az
is, amely szerint 955-ben sor keriilt egy masodik titkézetre is: 1. Ottd csaszarral szemben
Bulcst, a cseh seregtesttel szemben Lehel marad alul. Egyértelmiien a gy6zelem jelentOségét
noveld irodalmi talzds az, hogy az augsburgi csatdban szazezer kalandozo vett részt.
Forrasaival ellentétben a 10. szazadi ir6 a magyarokat tudalékosan agareninak cimzi, amely
eredetileg a szaracénokat jelolte. Arulkodd, hogy az Annales Alamannici hunokat emlité 863.
¢vi hirben a Sankt Gallen-1 mésolé nem mddositotta a gens Hunorum megnevezést
agarenire169 — ezek szerint ezt a hirt nem hozta 6sszefiiggésbe a magyarokkal.

Nem az Annales Sangallenses az egyetlen 10. szazadi évkonyv, amely a magyarokat ezen a
néven emlegeti; ackareniként hivatkozik Oseinkre az Annales Weingartenses is (933.
Heimricus Ackarenos interfecit Idus Mart.). A magyarokrol tudésité 10. szazadi évkonyvek
tobbségéhez hasonldéan a Weingarteni Evkonyv (709-936) is egy 9. szazadi kodex
husvétszamitasi tablazatanak margojan maradt fenn. A 11. szdzadban alapitott weingarteni
kolostor konyvtarabol eldkeriilt kézirat (Stuttgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, HB V
20) keletkezési helye bizonytalan, a legtobb tamponttal maga az évkonyv szolgal szamunkra.
708 és 791 kozott szordl szora megegyezik egy korai Sankt Gallen-i évkonyvvel, a 9. szazadi
kodexben fennmaradt Annales Sangallenses brevesszel, 881-t61 918-ig tarto értesiilései pedig
az Annales Alamannici hireivel mutatnak rokonsagot. 936-ig feljegyzett hirei Onalloak.

Mindez alapjan kétségtelen, hogy az évkonyv hireinek forrasvidékét Sankt Gallen-ben kell

187 ScHLUMPF 1925, 232-233.
168 ScHLUMPF 1925, 231. L. még WAITZ 31885, 84.
169 ,,863. Gens Hunorum Christianitatis nomen aggressa est.” MGH SS 1, 76.
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keresniink,’® 4m felt{in8, hogy az 6nallé részekbdl éppen a kolostori emlékezet meghatarozo
momentuma, a magyarok Sankt Gallen-i vendégeskedése hianyzik. Az egyetlen magyar
vonatkozasu hir birodalmi jelentdségli eseményt 6rokit meg: egyediil innen tudjuk, hogy a
merseburgi/riadei csataként ismert iitkézetre marcius 15-én keriilt sor. Az ackareni
megnevezEés arra utal, hogy a szerzé egykor valoban Sankt Gallen miiveltségét szivhatta
magaba. Mivel azonban az 6nallo hirek kitiintetett figyelmet szentelnek a konstanzi piispoki
¢s a Sankt Gallen-i apati cimet egyszerre viseld III. Salamon (890-919) palyajanak,
kiilonosen pedig a piispok konstanzi utodlasanak, ezért Siegmund Hellmann arra gondolt,
hogy az évkonyvet Konstanzban irtdk.'”* Mindezt megerdsitheti az, hogy a konstanzi
kaptalani konyvtar 1340 kortili katalogusaban szerepel egy Computus Grecorum néven ismert

szamitasi tablazat, amely a weingarteni kéziratban is megtal'éllha‘[(').172
4.1.1.4 Annales Augienses*’

A Reichenaui Evkéonyvet (709-954), amely elsdsorban a Rajna-vidék eseményire
Osszpontosit, egy 9. szazadi kodex Orizte meg, amelyet egykor a reichenaui apatsagban
készitettek, s amely Vilmos mainzi érsek (954-968) hagyatékabol keriilt mai helyére, Parizsba
(BnF lat. 4860). A kéziratban talalhato miivek (pl. a De temporum ratione Bedatol) zommel
az id6szamitas kérdésével foglalkoznak, s az Annales Augienses ugyancsak egy
husvétszamitasi tablazatban maradt fenn — igaz, nem eredeti formaban, hanem masolatként. A
709. és 710. évi hireket még egy 9. szdzadi reichanui kéz irta, &m az évkonyv legnagyobb
részét (725-939) masoldé masodik irnok mar Mainzban mikodott a 10. szazad kozepén,
akarcsak az utols6 két, egyértelmliien mainzi eredetii bejegyzést (953, 954) lejegyzo
harmadik.*”* Az évkényv 858-ig szinte megegyezik az Annales Alamannicivel, s utdna is
sokat merit a Svab Evkonybdl, vagy egy azzal kozos forrasbol. Legértékesebb része a 931 és
939 kozotti évek kronikaja, amelyet a szerzé bébeszédiibben targyal.'” Az 6nalld hireket
(860-939) tehat, igy a magyarokra vonatkozo értesiiléseket is, Mainzban masoltak. A
fiiggetlen tudositdsok nagy része egyértelmiien Reichanubol szarmazik, am kevés a nyom arra
nézve, hogy meddig tartott a reichenaui mintakézirat, és honnan kezdédnek a méar Mainzban

lejegyzett 6nalld hirek; az utolsod kifejezetten reichenaui értesiilés (a Szent Vér translatioja)

170 Az évkényv Sankt Gallen-i provenienciaja mellett foglalt allast Philipp Moser 1. MOSER 18241825, 519
524,

7 HeL LMANN 1913, 185-187.

172 |RTENKAUF—KREKLER 1975, 35.

173 Kiadasat 1. Annales Augienses. A forrasrol dsszefoglaloan 1. WATTENBACH-HOLTZMANN-SCHMALE |, 228.

7% HoFFMANN 1986, 253-254.

175 WATTENBACH-HOLTZMANN-SCHMALE |, 228.
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923-bol szarmazik, az els6 mainzi (Frigyes érsek ordinatioja) pedig 936-ban bukkan fel, am
ez a masold kiegészitése is lehet.

899. Ungari Italiam ingressi multa <mala> fecerunt.

907. Baioarii et ab Ungaribus interficiuntur.

908. Ungares Saxoniam et Turingiam vastant.

909. Ungares Alemanniam ingressi sunt.

910. Franci ab Ungaribus aut occisi aut fugati sunt.

913. Ungri partes Alemanniae vastaverunt, et iuxta In fluvium a Bawariis et Alemannis occisi sunt.

915. Ungari totam Alemanniam igne et gladio vastaverunt.

917. Ungari per Alemanniam in Alsatiam usque ad fines Lotharii regni venerunt. [Erchanger et Peratolht
decollati sunt.]

926. Ungari totam Franciam, Alsatiam, Galliam atque Alemanniam igne et gladio vastaverunt.

932. Ungari per orientales Francos et Alemanniam multis civitatibus igne et gladio consumptis, iuxta
Wormatiam Rheno transito, usque ad mare Oceanum regnum Galliae devastaverunt, et per Italiam
redierunt.

934. Ungari ab exercitu regis Heinrici occisi sunt, et multi comprehensi sunt.

938. [I. Otto6 alaveti Bajororszagot.] Interim magna pars Ungarorum a Saxonibus occisa est.

A magyarokra vonatkozo elsé hirekkel (899—913) mas és bovebb megfogalmazasban mar az
Annales Alamanniciben is talalkozhatunk, am az Annales Augienses az els6, amely arr6l
tudosit, hogy a 913. évi magyarok elleni csata az Inn folyd mentén zajlott le. A tobbi értestilés
nagy része teljesen 6nallo. Zavarba ejtd e korai évkonyv 932-re vonatkozé hire, amelybdl a
magyarok franciaorszagi hadjaratarol és italiai visszatérésérdl értesiiliink. Ezt veszi 4t Regino
kronikajanak folytatdja és az 6 nyoman az einsiedelni Annales Heremi®™® két 10. szdzadi
kodexe koziil az egyik, ahol a hir 933-nal szerepel (AH2, Einsiedeln, Stiftsbibliothek, 356).%"
Az Annales Heremi masik kézirataban (AH1, Einsiedeln, Stiftsbibliothek, 29) is megtalalhat6
ez az értesiilés, 4m ezattal a 937. év mellett.'’® Sajnos egyik tudositas sem eredeti forméaban,
hanem tisztazott masolatként maradt rank. Az utobbi hagyomany jelentkezik az Annales
Heremibdl (vagy annak forrasabdl) is merité 11. szazadi Hermann von Reichenaunal is, és az
6 nyoman a hirt a kdzépkori torténetirok tobbnyire 937-re teszik. A kérdés az, hogy kinek
hihetiink: a Reichenaui Evkonyvnek (932) vagy az AH1-nek (937)."° Ennek eldontéséhez a
franciaorszagi események feldl igencsak tdjékozott Flodoard kronikéjahoz kell fordulnunk,
amely nem tud arrdl, hogy a magyarok 932-ben francia foldre Iéptek volna. A reimsi kronikas
ismeri azonban a magyarok 935. évi burgundiai hadjaratat, amelynek Rudolf nyugati frank

180

kiraly fellépése vetett véget, aki Italia foldjére lizte a magyarokat.”™ Flodoardtol tudjuk azt is,

76 A magyar kalandozasokrol 6nallé hirt nem tartalmazé Annales Heremire sszefoglaléan 1. WATTENBACH—
HOLTZMANN-SCHMALE I, 250-251.

" Annales Heremi 1, 262.

178 Annales Heremi 11, 185.

179 A bizonytalan datalasrol 1. WAITZ 31885, 148, 1. sz. j.

180 Hungari per Burgundiam diffunditur praedisque incendiis ac caedibus, non tamen diu, debachati, comperto
Rodulfi regis adventu, in Italiam transmeant.” Flodoard Annales, 61.
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hogy 937-ben a magyarok egészen Bourges kornyékéig eljutottak,® a reimsi kronikastol
fiiggetlen Annales Sanctae Columbae Senonensis pedig arrél tudodsit, hogy a kalandozok
Aquitania vidékét is daltak ebben az évben.'® Az AH1-t81 fliggetlen forrasok koziil egyediil a
capuai hadjaratr6l és a magyarok altal okozott karokrol részletesen megemlékezd Leo
Marsicanus Monte Cassino-i kronikaja és az Annales Beneventani erdsithetik meg azt, hogy a
kalandozok ezuttal is Italian keresztiil tértek haza, am természetesen az is lehetséges, hogy
Dél-Italiaban egy masik, 6nallo hadtest pusztitott.'®® Az Annales Augienses 932. évi értesiilése
tehat egyarant 0sszevag a 935-6s és — még inkabb — a 937-es év eseményeivel. Ha az AH1-
nek kell tehat hinniink, abbol természetesen az is kovetkezik, hogy az einsiedelni 29. szamu
kézirat — ebben az esetben — eredetibb formédban tartotta fenn a Reichenaui Evkonyvként

ismert szoveget.

4.1.1.5 Bajororszagi évkonyvek

A kalandozok altal leginkabb fenyegetett vidék a Keleti Frank Kirdlysag délkeleti szeglete
volt, igy nem meglepd, hogy a korai bajororszagi évkonyvirodalom mindkét kdzpontjaban,
Regensburgban és Salzburgban is szamon tartottdk a magyarok elleni kiizdelem eseményeit.
Am a magyar-bajor Osszecsapasokrol tudésité annalesek koziil csupan egyetlen egy, a
regensburgi Szent Emmeram kolostor 10. szazadi évkonyve, az Annales Sancti Emmerami
minores maradt rank eredeti forméljélban.184 A regensburgi torténeti hagyomanyt képviseli a
harom valtozatban fennmaradt Annales Ratisponenses is, amelyet a 12. szazadban
szerkesztettek régebbi — részben mara elveszett — forrasok alapjan, s amely szintén tudosit a
magyarokrol.’® A 10. szdzadi salzburgi annalisztikarél igen hidnyosak az ismereteink,
eredetiben egy mii sem maradt fenn, igy minden ismert tudositas kései szerkesztésekbol
kikovetkeztethetd csupan: egy 12. szazadi admonti kéziratban fennmaradt masolatbol

186

(Annales luvavenses qui dicuntur maximi),” a bajor torténetird, Aventinus altal 1517-ben

lemasolt 11. szazadi Annales Altahensesb61,'®” valamint azokbol a széljegyzetekbdl, amiket a

181 Quidam presbiter de Bovonis-curte — sic enim villa vocatur eius ecclesiae — nomine Adalgarius, captus est ab

eis, et abductus usque in pagum Biturigensem.” Flodoard Annales, 67.

182 Annales S. Columbae Senonensis, 105.

183 Annales Beneventani, 118-122, Leo Chronica, 140-142.

184 Kiadasat 1. Annales S. Emmerami minores. A forrasrél Ssszefoglaloan 1. WATTENBACH-HOLTZMANN—
SCHMALE I, 550, 20. sz. .

185 Kiadasat 1. Annales Ratisponenses. A forrasrol sszefoglaloan 1. WATTENBACH-SCHMALE-SCHMALE-OTT—
BERG, 232-234.

186 Kiadasai: Annales luvavenses qui dicuntur maximi. A forrasrol Osszefoglaldan 1. BRESSLAU 1924;
WATTENBACH-LEVISON-LOWE, 819-820.

187 Kiadasat 1. Annales Altahenses maiores. A forrasrol dsszefoglaléan 1. WATTENBACH—HOLTZMANN-SCHMALE
11, 545-548.
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régiségbuvar humanista az elébbi évkonyv bejegyzései mellé fiizott (Excerpta Aventini ex
Annalibus luvavensibus antiquis derivati).'® Az Annales Mellicenses voraui kéziratanak
(Stiftsbibliothek, Cod. 33, a kérdéses rész 12—13. szazadi) interpolacioi kdzott is szamos korai
salzburgi hirt taldlunk.’® Mivel az Annales Mellicenses e¢ kodexe egy garsteni kézirat
valtozatahoz all legkdzelebb, ezért a forrast kiado Wilhelm Wattenbach az Auctarium
Garstense nevet adta neki.'*

A Szent Emmeram kolostor évkonyvének (Annales Sancti Emmerami minores) hirei egy
9. szazadi Beda-kodex (Miinchen, Staatsbibliothek, Clm. 210) hisvétszamitasi tablazatai
mellett maradtak fenn.’®* A mii szdmos irnok munkaja; a 944 és 948 kozotti bejegyzések
azonban azonos kéztdl szarmaznak, amely a hirekkel egykorinak tiinik. 192 A 907. évi hir a

908. év is szerepel, ezuttal athlizva — e javitasbol arra kovetkeztethetiink, hogy a tudosités

nem egykoru a lejegyzett eseménnyel.

907. Exercitus Baiowariorum occisus fuit.
945. Occisio paganorum ad Weles.
948. Occisio paganorum ad Flozzun.

A Regensburgi Evkonyv (Annales Ratisponenses) harom kédexben, harom szerkesztésben
maradt rank. Az els6 a Regensburg szélén fekvé priifeningi kolostor egy 12. szazadi
kodexének (Bécs, ONB 12600) elején talalhatd kronika, amely 1167-ig tart.'*® A masodik
kézirat (Miinchen, Staatsbibliothek, Clm. 14733) szintén ebben a szdzadban késziilt," s a
benne olvashatdo kronika egy regensburgi kanonok, Hugo von Lerchenfeld sajat kezi
munkaja, amelyben az eredeti szerkesztés 1201-ig folytatodik. A harmadik szerkesztés egy
14. szazadban keletkezett regensburgi torténeti mi, a bajororszagi kolostorok
alapitastorténeteit 1388-ig targyald Fundationes monasteriorum Bavariae cimili gyiijtemény
torténeti feljegyzései kozott maradt fenn (Miinchen, Staatsbibliothek, Clm. 14594, 14. szazad
Vége).195 E szerkesztések jelentOsen eltérnek egymastol mar a 9—-10. szdzadi hireiket illetéen

is, de magjuk, egy elveszett regensburgi évkonyv, k6zos.

188 Kiadasat 1. Excerpt. Avent. ex Ann. luvavensi antiquis.

189 A gylijteményes kéziratrol, amelyben a 12—13. szazadban irt Auctariumot két évszazaddal késGbb lejegyzett
mivek utan kototték 1. FANK 1936, 19-22, no. 33.

199 MGH SS IX, 483. A ma Bécsben 6rzétt garsteni kézirat csonkulasa miatt az Auctarium hirei ott csak 953-t6l
olvashatdak 1. MGH SS IX, 562. Az Auctarium kiadasat 1. Auctarium Garstense.

L A kéziratrél 1. HALM-MEYER 1892, 45-46.

Y2 MGH SS I, 47.

193 Tabulae codicum Bibl. Pal. Vindob., 119-120.

194 HALM-LAUBMANN-MEYER 1896, 224225,

195 A kivonat kiadasat 1. MGH SS XXX, 2, 745-747.
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Bécs, ONB 12600 Miinchen, BSB Clm. 14733 Miinchen, BSB Clm. 14594

894. Arnolfus Ungarios eduxit. 894. Arnolfus Ungarios eduxit. 893. Arnolfus Ungaros eduxit.
902. Interfectio Ungarorum magna.
911. Interfectio Ungarorum.
913. Ungarii Baioriam vastant. 912. Ungari Bavariam vastant.
925. Ungarii in Franciam.
926. Ungari per Franciam ad mare.*
927. Arnolfus cum Ungaris pacificatur.
934. Heinricus rex Ungaros vicit.* 934. Heinricus rex Ungariam vicit.
943. Interfectio Ungariorum ad Welas. 943. Interfectio Ungariorum ad Welas.
950. Interfectio Bawarorum ad Lova.  950. Interfectio Bawarorum ad Lova.
951. Heinricus dux in Ungariam. 951. Heinricus dux in Ungariam.
955. Interfectio Ungarorum ad Lech.  955. Interfectio Ungarorum ad Lech.  956. Interfectio Ungarorum
ad Lechvelt.

Az Annales Ratisponenses ¢ harom leszarmazdjanak 8-9. szazadi tudositasai altalaban a
Fuldai Evkonyvéivel mutatnak egyezést, s egyarant megOriztek hireket a regensburgi
plispokokre és a székesegyhazra vonatkozoan. Ami azonban 10. szazadi hireiket illeti —
miként a fenti tdblazatbol kideriil — korantsem mutatnak egységes képet. A bécsi kézirat Orizte
meg a legtobb értesiilést, amelyek koziil a 943. és a 950. évi hir a Szent Emmeram kolostor
évkonyvével mutat rokonsagot. A 894-c¢l kezd6dé hirek elsé pillantasra az Annales
Sangallenseshez allnak kozel: az Arnolfus Ungarios eduxit megfogalmazas a Sankt Gallen-i
Evkonyvben 892-nél, valamint Liutprandnal és Widukindnél is olvashatd elméletet tiikrozi,
amely szerint a csaszar a magyarokat a végitélet népeként szabaditotta ra Eurdpara. A 902. és
a 911. évi magyar vereségek hire is csak az Annales Alamannici Sankt Gallen-i eredetii
kézirataban és az Annales Sangallensesben olvashato.'®® Zavarba ejté ugyanakkor, hogy a
913. évi bajororszagi hadjarat kozelében irddott évkonyv miért csak a magyar betorés tényét
r0gziti, s miért nem tesz emlitést a magyarok Inn-menti veresé¢gérol.

A 925. évi kalandozas hire — 926 helyett — szintén csak a Sankt Gallen-i Evkonyvben tiinik
fel. Fejtorésre ad okot a 926. évi hir, amely szerint a magyarok ebben az évben kijutottak a
tengerhez. Ez az értesiilés nem szerves része a bécsi kodexbe bejegyzett évkonyvnek, hanem
— a csillaggal jelolt 934. évi hirhez hasonléan — masik kéztdl szarmazdé margindlis bejegyzés
csupan.’®’ E masik kéz a 8-9. szdzadra vonatkozoan altalaban az Annales Fuldensesbél idéz
tovabbi hireket, 10. szdzadi kiegészitései azonban — kevés kivétellel — egyediil itt olvashatoak.
Az adalékok kozott ugyan talalhatunk egy-két mashol is olvashatdé birodalmi jelentségl

eseményt, am a hirek zOomiikben bajororszagi, azon beliil is egyértelmiien regensburgi

19 |gaz, az Annales Ratisponenses 911. évi hire az Annales Alamannici ziirichi kodexében és az Annales
Sangallensesben egyarant — helyesen — 910-nél szerepel
97 Annales Ratisponenses, 583.
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eredetiick.’®® Rejtélyes, hogy hogyan jutott el a tengerektl tavoli Regensburgba és miért csak
ott maradt fenn a tengerhez 926-ban kijutd6 magyarok hire. Ha valoban 6nallo hirrel allunk
szemben, akkor semmi okunk azt feltételezni, hogy a tenger itt sziikségszertien az Atlanti-
6ceant jelentené, mint a 932/937. évi hirben. Véleményem szerint az Eszaki-tengerrdl van
sz0, tudjuk ugyanis, hogy az alighanem 926-ban tortént szaszorszagi hadjarat soran a
magyaroknak alkalmuk volt Herford varosat és monostorat is elpusztitani, amelytol az Ems
folyo torkolata manapsag alig 180 kilométerre van.'*®

A 10. szazadi salzburgi évkonyvirodalom sem kevésbé szovevényes. Legrégebbi tantja az
Ernst Klebel altal a 20. szazad els évtizedeiben felfedezett un. Annales luvavensis qui
dicuntur maximi, amely egy 12. szazadi admonti kédexben (Stiftsbibliothek, 718) maradt
fenn. A kézirat a kolostori iskola diakjainak az ars scribendiben valo jartassagat dicséri:
lemasolandé mintadarabjaik kozott volt az azdta elveszett Annales luvavenses is, amelynek
725 és 956 kozotti kivonatai szerepelnek a kodexben. A Salzburgi Evkonyv legteljesebben
fennmaradt leszarmazoja a 11. szdzadban Regensburgba keriilhetett, majd a 12. szdzadban
gottweigi forrdsokkal kompildltdk, s a torténeti mii ebben a forméaban kertilt Admontba.?®
Magyar vonatkozasu hirei a kovetkezbek:

881. Primum bellum cum Ungaris ad Weniam. Secundum bellum cum Cowaris ad Culmite.

907. Bellum pessimum fuit ad Brezalauspurc I111to nonas lulii.

910. Bellum fuit iuxta Nuchinga cum Ungaris.

912. Bellum fuit cum Ungaris ad Aeni flumen et Ungari superati sunt ab Arnulfo duce Bawariorum.
933. Heinricus rex bellum cum Ungaris fecit et Ungari superati sunt.

942. Ungari occisi sunt in Baiowaria in Trungowe, nisi pauci evaserunt, sub Perhtoldo duce.

948. Item bellum fuit cum Ungaris in Nordgowe et Ungari necati sunt a Baoiwariis.

955. Ungarorum maximus exercitus occisus est in Baiowaria iuxta flumen Lemannum.

A kutfot kiilonosen értékessé teszi az, hogy az egyetlen nyugati tudositast Orizte meg a
kabarokrél, s emellett egy igen korai magyar-bajor 0sszecsapas egyediili forrasa. A 881. évi
hir csatahelyszineinek — s a forras tobbi foldrajzi nevének — azonositasa korantsem egyszertii
feladat. A kozmegegyezés szerint Wenia Bécs német nevének elsé emlitése, am a

nyelvtorténészek vitatkoznak ezzel a vélekedéssel.””* Klebel szerint Culmite a Duna jobb

198 ,»908. Combustio Raeginae civitatis.” ,,916. Chunradus Amolfum ducem vicit.” ,,917. Arnolfus Bawariam
recepit.” ,,926. Ungari per Franciam ad mare.” ,,931. Heinricus rex Teni vicit.” ,,934. Heinricus rex Ungaros
vicit.” ,,955. Heinricus dux obiit.” ,,962. Otto rex cum regina in Italiam.” ,,963. Combistio Regine civitatis.”
,,964. Item combustio eius.” ,,973. Otto 1. obiit. Otto II successit.” ,,1002. Ratispona combusta est.” MGH
Annales Ratisponenses, 583-584. A hirek egykorusagat timasztja ala, hogy 962-ben 1. Otté nem mint imperator,
hanem mint rex jelenik meg a kivonatban.

199 Krist6 szerint is az Eszaki-tengerrél partvidékérdl van szé 1. KRISTO 1980, 261. Az éltala felételezett belgiumi
partszakasz azonban ellentmond Flodoard értesiilésének, amely szerint ebben az évben a Lotaringidban
kalandoz6 magyarok csak Voncqig jutottak 1. Flodoard Annales, 34. A 926. évi szaszorszagi hadjaratrdl 1. jelen
dolgozat 192-197.

200 K1 EBEL 1921, 33.

201 BRESSLAU 1924, 51.
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partjan fekvd ausztriai Ardagger kozelében magasodd Kollmitz cstccsal azonos; esetleg egy
masik hegyet jelol, amely valamivel keletebbre, az Erlauff és a Melk folyok kozott
Cholomezzaként jelenik meg Német Lajos egy 832. évi oklevelében.’® Alig néhany
kilométerre a cseh hatartol is feltinik Ausztria térképen egy Kollmitz, amely a Thaya folyd
melletti hegyen épiilt varardl ismert.

A forras ezt kovetOen is jol értesiilt a Keleti Frank Kiralysag hatarvidékének eseményeit
illeten: beszamol a magyar gy6zelemmel zaruld 907-ben Brezalauspurcnal vivott dontd
itk6zetr6l és egy bizonyos Niuchinganal lezajlott csatarol. Ami Brezalauspurcot illeti,
véleményem szerint nem eléggé meggy6z6 az a Boba Imre és SzOke Miklos Béla altal
képviselt nézet, amely szerint a foldrajzi név nem Pozsonyt, hanem a Karoling-kori Pannénia
kdzpontjat, Mosaburg/Zalavart jelolné.*®® Az utébbi eréditmény ugyan valoban kothetd
Brazlav személyéhez, am az Annales Altahenses 1052. évi hire, amely Preslawaspurch alatt
egyértelmiien Pozsonyt ért, minden kétséget eloszlat a 907. évi csata helyszinét illetden.?*
Mas érv is ellentmond azonban annak, hogy a csata helyszinét Mosaburg kornyékével
azonositsuk. Az Annales luvavensest Salzburgban vezették, épp ott, ahol a Conversio
Bagoariorum et Carantanorum cimi vitairat is keletkezett a 870-es évek els felében. Az
érseki székhelyen jol tudtdk, hogy a joghatdsaguk ala tartoz6 pannoniai varost, a zalai
mocsarvilag kozepén felépiilt igazgatasi kdzpontot Mosaburgnak hivjak. Valdé igaz, hogy a
Conversio korabban civitas Privinae, illetve castrum Chezilonis néven is emlegeti a varost,
am Regino Chroniconja és Arnulf csaszarnak a varosban kelt oklevelei a Mosaburg név
megszilardulasarél taniskodnak. Hogy Arnulf oklevelei valoban a panndniai Mosaburgban
keltek, immar régészeti érvek is alatdmasztjak, hiszen az elmult években éppen Széke Béla
Miklésnak sikeriilt azonositania egy Karoling-kori pfalzot a Zala szigetén, amely aligha lehet
mas, mint Arnulf palotéja.205 Nem tartom valdszintinek, hogy a hihetden plispoki székhelynek
Kiszemelt varos neve a telepiilés kiépiilése utan is egyiitt valtozott volna aktualis
kormanyzojaéval, hiszen az elnevezés kovetkezetes hasznalata a salzburgi jogigények
érvényesitése szempontjabol sem volt mellékes.

A bajor évkonyvirodalom elveszett annaleseinek hireibél a Niederaltaichi Evkonyv
(Annales Altahenses maiores) is meg6rzott néhanyat. Ez a munka sem eredetiben maradt
fenn, hanem Aventinus 1517-es masolataban (Miinchen, Staatsbibliothek, Clm. 966), tudjuk

azonban, hogy mas koratjkori torténetirok (Johann Staindl, Andreas Brunner) Aventinustol

202 K1 EBEL 1921, 50.

203 BoBa 1989, SZOKE 2014, 36.
2% 7s0Lpos 2013, [3]-[4].

295 57¢KE 2014, 35-36.
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fiiggetleniil is ismerték és idézték.”® A bajor humanista és a niederaltaichi kolostor ltala
megbizott konyvtarosa el6szor az Annales Fuldensest masoltak le, s az Annales Altahenses
708 és 896 kozotti hirei — mas kommentarokkal egyiitt — csupan az elobbi évkonyvet kisérd
Osszefoglald jegyzetekként maradt rank; innentél kezdve azonban 1073-ig teljes egészében
lemésoltak az Niederaltaichi Evkényvet is.?" Az 1075 koriil kompilalt munka a targyalt
korszakra vonatkozoan az elenyészett Annales Hersfeldensesb6él merit, s a szinte szo szerinti
egyezés egészen 973-ig tart. Az évkonyv késébb is szoros rokonsagot mutat a hersfeldi
évkonyvirodalommal, am az ezredforduld utani idészakra vonatkozdan sok hire szarmazik az
Annales Hildesheimensesb6l is. 1033-t6l az értesiilések mar Altaichbdl szarmaznak. A
magyar vonatkozasu hiradasok zome a Compilatio Fuldensisbdl taplalkozo Annales
Hersfeldensesre vezethetd vissza. E hirek koziil éppen a 911. évi Liuchinggdnal vivott csata és
a 940-es évek bajor-magyar osszecsapasai 16gnak ki’® — ezek ugyanis az elveszett Salzburgi

Evkonyv leszarmazoihoz allnak kozel:

889. Ungari ex Scythia egressi.

893. Bellum magnum inter Ungarios et Baioarios. (Ann. Hersf.)

899. Ungri Italiam invaserunt et bello vicerunt.

906. Ungarii vastaverunt Saxoniam. (Ann. Hersf.)

907. Occisio Bawariorum in gentili gladio.

909. Burchart dux Thuringorum cum plurimis occisus est ab Ungariis.

910. Ludowicus rex pugnavit contra Ungarios. (Ann. Hersf.)

911. Ungarii vastaverunt Franciam atque Thuringiam. (Ann. Hersf.)

915. Ungarii vastentes omnia venere usque Fuldam. (Ann. Hersf.)

943. Praelium cum Ungariis in Weles, et occisi sunt a Bawaris.

949. Praelium cum Ungaris in Lova.

950. Bellum magnum inter Baioarios et Ungaros. (Ann. Hersf.)

955. Odto rex Ungarios cum mango periculo sui suorumque magna et cruenta cede prostravit, in quo tamen
bello Chonradus dux cum aliis multis occisus est, et Henricus dux Bawariorum, frater Regis Otdoni,
obiit.

Szintén a 10. szazadi salzburgi annalisztika magyar vonatkozast hireinek tanui azok a
jegyzetek, amiket Aventinus fiizott az Annales Altahenses altala készitett masolatdhoz
(Miinchen, Staatsbibliothek, Clm. 966). Az, hogy ezek a kiegészitések (Excerpta Aventini ex
Annalibus luvavensibus antiquis derivati) valoban az elenyészett Salzburgi Evkonyvbél
szarmaznak, csak a 12. szdzadi admonti kédexben felfedezett és 1921-ben kozreadott évkonyv
felfedezése utan lett nyilvanvalova — a Niederaltaichi Evkonyv 1890. évi kiadasiban e

jegyzetek még nem Onallo évkonyvként, hanem a fOszOveg apparatusaban szerepelnek

2% MGH Script. rer. Germ. IV, v, xviii.
27 MGH Script. rer. Germ. IV, vi-vii.
2% | INDNER 1871, 536.
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csupan. Harry Bresslau a kovetkezd magyar vonatkozasu Aventinus-jegyzetekrdl gondolta,

hogy a Salzburgi Evkonyvnek is részét képezhették:2*

899. Ungari ad Linza interfecti.

901. Ad Fischaha a Boiis Cusa rex cum magno exercitu principum suorum victus.
907. Interfectio Boiorum ad Braslavespurch.

911. Ad Niuchinga Bavari contra Ungros.

914. Boii Ungaros ad Oenum fugant, innumeros occidunt, in Oeno demergunt.

A Linz melletti csatat a Dunatol északra elOretord kis magyar csapat elleni sikeres
védekezéssel azonositjak, amelyrél az Annales Alamannici Sankt Gallen-i szerkesztése is
megemlékezik, részletesen pedig a Fuldai Evkonyv szamol be réla a 900. év alatt.?’® Eszerint
két magyar sereg vonult bajorfoldre, egy nagyobb a Duna dé¢li, egy kisebb pedig az északi
partjan. A kisebb sereg vereséget szenvedett €s Liutpold 6rgréf a Duna bal partjara szoritotta
6ket, am a nagyobb, amely ultra Anesum fluvium regnum Baiowaricum ostiliter invaserunt,
sikeresen, zsdkmannyal megrakodva térhetett haza.”** Az Annales Fuldensesnek a magyar
honfoglalast kdvetdé eseményeit bizonyosan Bajororszagban, talan Regensburgban vagy a
niederaltaichi kolostorban jegyezték le, éppen ott, ahol az Aventinus altal is hasznalt 9.

szazadi kézirat fennmaradt.?'?

Nem kizart, hogy a 900-as évek elsdé éveinek magyar betorései
tehetOk felel6ssé azért, hogy az évkonyv 901-ben hirtelen megszakad. Amikor tehat az
évkonyv szerzdje arrdl ir, hogy a magyarok Dunatdl délre felvonulo serege ultra Anesum...
invaserunt, valosziniileg nem ,,Operenciara” — mint Gyorffy Gyédrgy irta®®® — hanem az
Ennstdl keletre 1év0 bajor teriiletekre gondol, amelyek Niederaltaichbol nézve valéban az
Ennsen tal vannak.

A Salzburgi Evkonyv utolsoként targyalt leszarmazoja az un. Auctarium Garstense, amely —
mint lathattuk — a Melki Evkonyv garsteninek nevezett redakcidjanak szamos forrasbol, igy
példaul Regino és folytatdja torténeti miivébol, Freisingi Ottd vilagkronikajabol, valamint az
elveszett salzburgi évkonyvirodalom tuddsitasaibol interpolalt valtozata. Magyar vonatkozast
hirei:

889. Ungari ex Scithia egressi Pannoniam ingreditur, humano sanguine et crudis carnibus utentes.

906. Dietmarus Salzburgensis archiepiscopus occiditur ab Ungaris cum Utone et Zacharia, aliis duobus
episcopis. Cui Pilgrimus succedit.

908. Baari ab Ungaris occiduntur, et Liupoldus pater Arnulfi ducis ab eis occiditur.

914. Arnoldus dux Bawarie regi rebellans, in Ungariam propellitur.

942. Ungari occisi sunt in Baioaria in Truongowe sub Pertholdo duce.

2 {Jgy tiinik, hogy nem vélte az Annales luvavenseshez tartozonak, igy a forrast kiadé Bresslau nem vette fel a
kovetkezd hireket, noha ezek is szerepelnek Aventinus jegyzetei kozott: ,,913. Ungari per Boiemiam Boios
vastant.” ,,917. Basilea ab Ungaris destructa. Basilea destruitur.” Annales Altahenses maiores, 7.

210 BRrEssLAU 1924, 52.

211 Annales Fuldenses, 135.

212 KuRzE 1892, 154-156.

3 GYORFFY 1984, 603.
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944. Ungari cum Bawoariis et Carentanis pugnant et vincuntur.

955. Ungari totam Baioariam depopulantes, quodam Schirense comite eos producente, de cuius origine sunt
palatini comites, iuxta Augustam urbem, Deo iuvante, ab Ottone rege pugna victi, inmensa cede
necantur usque ad 7 viros 4. Id. Augusti.

Sajnos az MGH-beli kiadas nem konnyiti meg a hirek értékelését, mivel a Melki
Evkonyvnek csak a voraui (illetve 953 utan a bécsi) kodexében taldlhato tobbleteit — tehat
magat az Auctarium Garstense-t — kozli; a valdésagban azonban a két kézirat egységes,
szervesen felépiild szoveget ad. Az mindenesetre megallapithato, hogy minddssze harom hir,
a 906. és a 942., valamint talan a 914. évi értesiilések szarmaznak a Salzburgi Evkonybdl; a
tobbi — igy a scheyerni grof allitolagos arulasa és a hét magyar tuléld mondaja 955-b6l —
zommel Freisingi Otto kronikajara vezethet6 vissza. Az Auctarium forraskezelésének
esetlegességére jellemz0, hogy a 907. évi pozsonyi csataban elesett német méltdsdgok halalat
hol 906-ra, hol 908-re teszi, s a 940-es évek elsd felében aratott bajor diadal hirét bajor
forrasokbol (942) és Regino folytatdja alapjan (944), kétszer is kozli. Legnagyobb erénye
szempontunkbol egyébként éppen az, hogy megorokitette a magyarok elleni {itkdzetben
¢letiiket vesztd fopapok neveit.

Most pedig lassuk, hogy milyen kovetkeztetések vonhatdéak le az imént bemutatott
regensburgi €s salzburgi eredetli forrasok, valamint késébbi kutfok egyiittes vizsgéalataval! A
Salzburgi Evkonyv Aventinus jegyzeteibdl ismert leszarmazodja (Excerpta Aventini) szerint
901-ben a Kusal altal vezetett magyarok a Fischa folyd mentén szenvedtek vereséget. Az
Annales Ratisponenses 902-nél szamol be jelent6s magyar vereségrdl (interefctio Ungarorum
magna), ami az Annales Alamannici rovidebb, 4m a datumokat tekintve megbizhatobb Sankt
Gallen-i hagyomanyaval (AAz) all 6sszhangban. Az AAz allitasa szerint ekkor keriilt sor a
magyarok térbecsalasara és — mint az AAmM-bél kideriil — vezériikk, Kusal meggyilkolasara.
Bar Aventinus kivonata azt sugallja, hogy a Fischa folyd mellett nem holmi orvtamadasra,
hanem szabalyos iitkozetre keriilt sor, amely a magyarok vereségével zarult — Kusal halalat
nem emliti —, valészinlinek tlinik, hogy egyetlen eseményrdl van szd, amely a 902. évhez
kothet6. Nem kizart természetesen, hogy az Annales Fuldensesb6l és a reichenaui
hagyomanyb6l ismert 901. évi karintiai fiaské utan még ebben az évben a Fischanal is
vereséget szenvedtek a kalandozok, hogy aztan a kovetkezd évben Gjabb csapasokat: Kusal és
kisérete alattomos lemészarlasat és a morvak elleni hadjarat kudarcat is kénytelenek legyenek

elviselni.?t*

2% Kurt Reindel szétvalasztja Kusal 901. évi Fischa-menti vereségét a magyar vezér orvtamadas kovetkeztében
bekovetkez6 halalatol (902/904) |. REINDEL 1953, 34-36. A Morvaorszagban elszenvedett 902. évi vereségre
jelen dolgozat 39-40.
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Egy harmadik lehetdséget tamogat a padeborni sziiletésiit Gobelinus Persona (1358-1421), a
Cosmodromius cimii latin vildgkronika szerzéje.”™® Allitdsa szerint a magyarok elébb
Gyermek Lajos uralkodasanak elsé évében (900) szenvedtek vereséget a bajorokt6l, majd a
kévetkezé évben iterum commisso prelio cum Ungaris rex Ungarorum occisus est.® A
tudositast egy rovid, mashol nem olvashato hir koveti: Et Otto dux Saxonie et Burchardus dux
Thuringie contra Ungaros collocati obsidibus receptis ab Ungaris ad regem redierunt. A
torténet koherens: a csatdban alulmaradé magyarok, akik a harcban vezetdjliket is
elvesztették, tuszokat adnak a kirdly képviseldinek, Otté szasz és Burkhard tiiringiai
hercegeknek. Mindez azonban teljesen Osszeegyeztethetetlen az orvtamadas aldozatava valo
Kusal kortars forrasokban megjelendé alakjaval, igy Goberlinus Persona eléadasat — amely
egyebekben nem mutat rokonsagot a 10. szazadi bajor évkonyvekkel — kombinacionak kell
tartanunk. A tuszokrol szold megjegyzés a csatat kovetd lovagias és civilizalt rendezést
emelheti ki a szovegben, amelynek igy a térbe csalasrol sem kell megemlékeznie. Nem kizart
azonban, hogy a hir mégott kortars értesiilés rejlik, mivel gyanithato, hogy Gobelinus egy
mara eltiint évkonyv tudositasait is hasznositotta 9-10. szézadi hireiben.?” Osszefoglalva
tehat: Kusal halala torténhetett 901-ben és 902-ben is; tOrbe csalasat 901-ben és 902-ben is
megeldzhette egy Fischa-menti katonai vereség, és a két esemény egymast kovetd években is
torténhetett; végiil lehetséges — bar ennek Aventinus kivonata némileg ellentmond —, hogy a
Fischa mellett nem csatara, hanem a Kusal halalaval végz6d6 csalard lakomara keriilt sor
csupan, 901-ben vagy 902-ben.

Az elveszett Salzburgi Evkonyv megemlékezett egy csatarol, amelyet az Annales luvavenses
maximi szerint és az elenyészett évkonyv Aventinustdl szairmazé kivonataban Niuchingdnal,

az Annales Altahenses maiores szerint pedig Liuhhingdnal vivtak a bajorok és a magyarok:

215 A padeborni szdrmazasu torténetir6 fiatalon a papai kamara tisztségviseléje lett, majd sziilvarosaban vallalt
egyhazi hivatalokat. Padeborn valasztott piispokének szolgalataban részt vett a bodekkeni és az abdinghofi
rendhazak ujjaszervezésében. A devotio moderna szellemében zajlé kolostorreformok kozdelmeiben
megfaradva, szerzetesi maganyban fejezte be életét a bodekkeni monostorban 1. COLBERG 1989, 411-413 és
BAUMANN 1995, 13-15. A Cosmodromiust 1406-ban zarta le, am egészen 1418 juniusaig ujra és Ujra elGvette,
folytatta, atfogalmazta 1. COLBERG 1989, 415. Munkaja legf6bb értékét a sajat tapasztalatain alapuld beszamolok
mellett azok a kutfok jelentik, amelyeket helytorténeti érdeklédésébdl fakadodan gyiijtott Ossze, s eredeti
formajukban nem maradtak fenn. Forrasaira lasd HAGEMANN, Arnold: Ueber die Quellen des Gobelinus
Persona. Inaug. Diss. Halle, 1874; BAUMANN 1995, 210-218. A Cosmodromius, Annalista Saxo, a Kolner
Kaiserchronik és az Annales Hildesheimenses szovegegyezéseibdl allitotta helyre Paul Scheffer-Boichorst egy
elveszett Korvey-i Evkonyv szovegét, amelynek irdsahoz 1115/1117-ben kezdhettek hozza 1. SCHEFFER-
BoICHORST 1870, SCHMALE 1974, 505-526.

2% Gobelinus Persona Cosmodromius, 246. Az tijabb kiadas a 14. szazad elejére vonatkozo hirekig téredékesen
kozli a kronikat, s igy a magyar vonatkozast részeket is 1. JENSEN 1900, 22.

2 Karl Andreas Kehr véleménye szerint a Cosmodromius egy elenyészett Karoling-kori évkényv nyomait is
megorizte. Az évkonyv hireit Gobelinus 868-tdl a 10. szazad els6 feléig hasznélhatta fel, s ezek tobbek kozott a
magyarok betoréseirdl is megemlékeztek 1. KEHR 1903, 323-335.
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Annales luvavenses maximi Excerpta Aventini
910. Bellum fuit iuxta Nuchinga cum Ungaris. 911. Ad Niuchinga Bavari contra Ungros.

Annales Altahenses mairoes
911. Proelium cum Ungariis ad Liuhhinga.

Ami a helyszint illeti, Ernst Klebel az Altaichi Evkonyvet talalta megbizhatobbnak, s a
foldrajzi nevet a Miinchent6l északkeletre fekvo Isar-parti telepiiléssel, Loichinggal
azonositotta, noha nagy valoszintiséggel a Miinchenhez még kozelebb es6 Neuchingrél van
sz6, amely nemegyszer felbukkan a 9-10. szazadi forrasokban.*® Az Annales Alamannici
szerint a bajorok legalabb részleges sikert tudtak elérni a magyarokkal szemben, miutan 910-
ben a frankok és a svabok hadereje egyarant vereséget szenvedett. Niuchinga/Liuhhinga sikjat
¢ harmadik Osszecsapas helyszinével kell azonositanunk. Kétségeket ébreszt azonban, hogy a
foldrajzi nevet rank oOrokitd szlikszavl hirek egyike sem tesz emlitést a bajor diadalrél,
amelyet gy6zelem esetén a bajor irnokok talan nem felejtettek volna el lejegyezni. Nem igy a
Regensburgi Evkonyv, amely — immar a 911. évnél — magyar vereségrol szamol be: Interfectio
Ungarorum. Mindezek alapjan annyit megallapithatunk, hogy 910/911-ben a hazatéré
magyarok Neuchingnal vagy Loichingnal vereséget szenvedtek a bajoroktol.

A Dbajor évkonyvek a 940-es évek bajor-magyar hatarvidékének hadi eseményeirdl is

beszamolnak. Az titkozetek koziil az elsé a fels6-ausztriai Wels kézelében, Traungau teriiletén

zajlott le:
Annales S. Emmerami Annales Ratisponienses
945. Occisio paganorum ad Weles. 943. Interfectio Ungariorum ad Welas.
Annales Altahenses mairoes Annales luvavenses maximi
943. Praelium cum Ungariis 942. Ungari occisi sunt in Baiowaria in
in Weles, et occisi sunt a Bawaris. Trungowe, nhisi pauci evaserunt, sub

Perhtoldo duce.

Nagyon nehéz meghatdrozni a csata ¢vszamat; az eredetiben fennmaradt regensburgi forras,
az Annales Sancti Emmerami a 945. évet jeloli meg, a Welshez kozelebb es6 Salzburg
évkonyvének leszarmazoi — koztiik az Auctarium Garstense — pedig 942/943-at. 943-at emlit
a Sankt Gallen-i Evkonyv, mig Regino folytatdja, Adalbert von Magdeburg szerint a
magyarok 944-ben vesztettek csatat a karantanokkal szemben. A beszamolok koziil Adalberté
nyUjthatja a legtobb fogddzot, Regino folytatdja ugyanis a bajor gydzelemrdl okleveles
forrasokkal alatimaszthatoan 945-ben lezajlott eseményekkel egyiitt szamol be — igaz, 944

219

alatt.“” A valtozatos datumokrol tudosito forrasok koziil én az eseményekkel parhuzamosan

218 MGH Leges 111, 244, 45. sz. j.
2% Regino Chronicon, 162-163. Reindel Liittich nyoman az Annales Sangallensest tartja a legmegbizhatobb
forrasnak és 943-ra helyezi a welsi csatat 1. REINDEL 1953, 198.
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vezetett, eredetiben fennmaradt Annales Sancti Emmeraminak és Adalbert szintén egykort
kronikdjanak tulajdonitom a legtobb hitelt, s gy vélem, hogy a welsi csatavesztésre
valoszintileg 945-ben keriilt sor.
Most lassuk az évtized tobbi bajor-magyar konfliktusat:
Annales S. Emmerami Annales luvavenses maximi

948. Occisio paganorum ad Flozzun. 948. Item bellum fuit cum Ungaris in Nordgowe
et Ungari necati sunt a Baoiwariis.

Annales Altahenses mairoes Annales Ratisponenses
949. Praelium cum Ungaris in Loa. 950. Interfectio Bawarorum ad Lova.
950. Bellum magnum inter Baioarios 951. Heinricus dux in Ungariam.

et Ungaros. (Ann. Hersf.)

Ernst Klebel kisérletet tett arra, hogy Osszhangba hozza a négy forras tudodsitasat, s a
hiradasokban szereplé foldrajzi neveket (Flozzun, Nordgowe, Lova) egy és ugyanazon csatara
vonatkoztatta. Valoban, Bajororszag €szaki részén, a cseh hatar kozelében fekvd egykori
Nordgau teriiletén van egy Floss nevil varos, s a kozelben folyik a Luhe nevii folyocska is. Az
IS igaz, hogy a bajororszagi forrasok, amelyek az évszamok tekintetében mar a welsi csata
esetében is nagy valtozatossagrol tettek tantibizonysagot, 948 ¢és 950 kozott csupan egy
iitk6zetr6l emlékeznek meg — a 11. szazadban kompilalt Annales Altahenses kivételével,
amelynek 6sszeallitoja a bajorok lovai vereségére vonatkozo — az Annales Ratisponensesszel
rokon, igy bizonyosan bajororszagi eredetii — hir utan lejegyezte egyik f6 forrasa, az elveszett
Annales Hersfeldenenses 950-nél olvashato eldadasat is, amelyrol feltehetd: eredetileg szintén
a lovai magyar gy6zelemre vonatkozott.??

Hogy valdjaban nem csupan egyetlen 6sszecsapasrol van sz6, azt az Annales Ratisponenses
teszi egyértelmlivé, amely magyar vereség helyett bajor csatavesztésrdl tudosit. Mindebbdl az
kovetkezik, hogy két {itkozetrdl kell beszélniink, mint Gyorffy Gyorgy is tette: a regensburgi
Annales Sancti Emmerami és a salzburgi eredetii Annales luvavensis maximi tudésitasa egy
magyar vereségre vonatkozik, amely 948-ban Nordgauban kovetkezett be; a Regensburgi
Evkonyv (és talan a Hersfeldi Evkonyvbdl merité Niederaltaichi Evkonyv) hire pedig egy 950-

ben Lovdnal vivott, magyar gyézelemmel zarulé csatarél szol.?** Semmi ok sincs azonban

20 A7 elveszett Annales Hersfeldenses leszarmazéiban, az Annales Hildesheimenses minoresben, Hersfeldi
Lambert kronikajaban és az Annales Quedlinburgensesben 950-nél egyarant ezzel a megfogalmazassal
talalkozunk. A Compilatio Fuldensis és az Annales Hersfeldenses leszarmazo6irdl 1. jelen dolgozat 64—66.

221 GYORFFY 1984, 685. 950-ben e csataban vaghattak le Mihaly regensburgi piispok fiilét a magyarok, amint
Thietmar von Merseburg beszamol réla 1. HALMAGY1 2008. — A lovai csatat Fasoli és Giesler 949-re datalta,
figyelmen kiviil hagyva, hogy a 11. szazadban kompilalt és 16. szazadi masolatban fennmaradt Annales
Altahenses maioresen kiviil minden forras 950-re utal, igy a Regensburgi Evkonyv mellett a Weihenstephani
Evkényv (Annales Sancti Stephani Frisingensis, Miinchen BSB Clm. 21557) 11. szazadi kéz altal lejegyzett hire
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immar arra, hogy az utdbbi fOldrajzi nevet sziikségszerlien a nordgaui Luhe folyoval
azonositsuk — ez ugyanis csak akkor lenne kézenfekvd, ha a fent targyalt két iitkdzetet egy
csataként kezelnénk. Loa jelolhet telepiilést és folydt egyarant, s barhol kereshetjik a
birodalom délkeleti hatara kozelében — am az sincs kizarva, hogy a két csata valoban
kériilbeliil azonos helyen zajlott.??

Diimmler (valamint nyomaban Gina Fasoli és Jochen Giesler) a regensburgi és freisingi

forrasokkal®?®

szemben, ahol a hiradas 950-nél szerepel, az Annales Altahenses maiores
hiradasa alapjan 949-re datalta a lovai csatat.’?* Azért a 11. szazadban kompilalt és 16.
szazadi masolatban fennmaradt évkonyv hiradasat fogadta el, mivel észrevette, hogy Flodoard
950. évi bejegyzésében nem a kalandozok gydzelmérdl emlékezett meg, hanem arrél, hogy 1.
Otto alavetette a cseheket és a magyarokat.” Véleménye szerint az Annales Ratisponenses
951. évirovidke beszamoldja (Heinricus dux in Ungariam) a 950. évvel és 1. Ottd csehorszagi
tartozkodasaval all Osszefiiggésben; gy gondolja tehat, hogy mikézben 950 nyaran Ottd
Csehorszagot szallta meg, occse, Henrik bajor herceg, magyar teriileten mért vereséget a
kalandozokra.

Véleményem szerint ezt a forgatokonyvet két koriilmény is valosziniitlenné teszi. Az egyik a
Necrologium Frisingense hiradasa a magyarok november 20-i hétféi gy6zelmérdl, amelyet —
mint l1atni fogjuk — valosziniileg 951-re, s nem a korabban elterjedt 900. évre kell tenniink. A
masik Widukind beszamoloja Henrik herceg tevékenységérél. Henrik 948-ban jutott

hercegsége birtokdba, s a szdsz torténetird tanisaga szerint gyorsan munkahoz latott: Ducatu

igitur Boioariorum accepto nequaquam desidia torpuit, sed abiens Aquilegiam cepit,

is: ,,950. Multi Baioariorum occisi sunt ab Ungariis ad Luo, et Carentani ab Ungariis occisi sunt.” MGH SS XIII,
S1. L. FAsoLI 1945, 183., GIESLER 1997, 61.

222 I 54t nem lehet a Sopron kozelében fekvé Lovo kozséggel azonositani, mivel a foldrajzi név 0 betiije folott
talalhato v betii nem teljes értékii v hangot jelol, akarcsak Szent Ulrich kortars forrasokban megjelend Odalricus
névalakja esetében 1. Annales Altahenses maiores, 8, 5. sz. j. A regensburgi Szent Emmeram kolostor
nekrolégiumaban, amely a welsi, /dai és lechfeldi csatakat egyarant augusztus 9-re helyezi, szintén ezzel az
irdsmoddal talalkozunk 1. MGH Libri Mem. NS. III, 209. A 12. szdzadtol onalloan vezetett Annales Sancti
Stephani Frisingensisben Luo alakot talalunk. Gyermek Lajos egy 905-ben kelt oklevele emlit egy Lova nevii
folyot, amely Liutpold 6rgrof fennhatosaga ala tartozott. III. Henrik csaszar egy oklevelében a nordgaui Luhe
folyot Lua alakban talaljuk, amely természetesen a magyar gy6zelem helyszinének esélyes jeldltjéve teszi.
Edmund von Oefele szerint azonban volt Als6- és Fels6-Ausztriaban is Loaként emlegetett hely 1. Annales
Altahenses maiores, 8, 5. sz. j. A Dunatol kozvetleniil északra, a fels6-ausztriai Mittelkirchen kozelében valoban
talalhaté egy Loa nevil telepiilés. Nyelvészeti érvek szolnak az el6szor Louppa (807) alakban feltiind Felso-
ausztriai Lauffen ellen, amelyet szintén gyanuba fogott a torténetiras 1. RIEZLER, Siegmund: Geschichte Bayerns
I. Gotha, 1878, 339, idézi PAULER 1900, 174, 116. sz. j.

228 {oy a Weihenstephani Evkonyv (Annales Sancti Stephani Frisingensis, Miinchen BSB Clm. 21557) 11.
szazadi kéz altal lejegyzett hire is: ,,950. Multi Baioariorum occisi sunt ab Ungariis ad Luo, et Carentani ab
Ungariis occisi sunt.” MGH SS XIII, 51.

224 KOPKE-DUMMLER 1876, 182183, 4. sz7. j., FAsOLI 1945, 183., GIESLER 1997, 61.

22 Widukind ugyanakkor egy szot sem ejt a magyarok alavetésérSl a csehorszagi hadjarat eléadasaban 1.
Widukind Res gestae Saxonicae, 108-1009.
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Ungarios duabus vicibus armis superavit, Ticinum transnatavit, et preda magna intra
regionem hostium capta exercitum incolumem patriam reduxit.?*® Widukind nem k&zol
datumokat, igy csak annyi deriil ki, hogy Henrik fent emlitett katonai sikereit hercegi
hivatalanak els6 éveiben aratta. Aquileia elfoglalasanak pontos idejét sem ismerjik; 951. évi
datalasanak csupan annyi az alapja, hogy akar I. Otté ezévi italiai hadjaratanak eljatékaként
is értelmezhet6. A beszamoloban a magyarok feletti kettés diadal italiai események
kontextusaban jelenik meg: az &sszecsapasokat Aquileia megszerzése elézi meg, s a Ticino
folyon valo atkelés, valamint az ellenség teriiletén szerzett nagy zsdkmany hire koveti. Ez a
mondat, és kiilondsen a Ticino emlegetése a kozépkortdl kezdve zavarba hozza Widukind
olvasoéit, mivel a regio hostium alatt mindenki a magyar torzsek altal ellendrzott teriileteket
értette, Gsszhangban a Regensburgi Evkonyv 951. évi hirével. Valoban érthetetlen, hogy miért
kellett a magyarfoldon tett latogatdshoz Henriknek atkelni a Ticinén, amely Aquileiatol
messze nyugatra talalhatdo. A Widukindot forrasul haszndld6 Annalista Saxo 12. szdzadi
kronikaja ugy probalja feloldani az ellentmondast, hogy ott Ticinum helyett vicinum mare

, 227
olvashato.

A folyonevet megprobaltak a Tiszaval, és a horvatorszagi Krka (6kori nevén
Titius) folyoval is azonositani.??® Van annak is valészintisége, hogy Widukind valéban a
Ticino folyora gondolt.229 Egy oklevél tantisaga szerint ugyanis 951 szeptemberében Henrik
batyjaval egyiitt Paviaban, az 6kori Ticinumban tartozkodott, miutan segédkezett Ottonak II.
Berengar italiai kiraly elleni hadjarata soran.” Flodoardtol tudjuk, hogy a magyarok 951-ben
jartak Italidban, igy nem lehetetlen, hogy Henrik a hagyomanyosan Berengart tdmogato
magyar zsoldoscsapatok leverése utan vonult nyugatra, hogy az italiai kiraly hiveinek
birtokait pusztitsa. A kérdésben igen nehéz allast foglalni, mivel Widukind beszamoloja nem
szolgaltat egyértelmii tampontot. Ugy vélem, hogy bolcsebben jarunk el, ha Widukind
tudositasatol fliggetleniil Henrik magyarorszagi latogatasat — a Necrologium Frisingense
alapjan — 951. november 20-ra tessziik;**' bar lehetséges, hogy Henrik Italia fldjén is

legy6zte a magyarokat ebben az évben, annyi mindenesetre valdsziniinek tlinik, hogy 951

késd 0szén valahol az Ennstdl keletre is jart, s ott vereséget mért a mieinkre.

226 \Widukind Res gestae Saxonicae, 95-96. Kopke és Diimmler ugy vélték, hogy a mondatban elbeszélt
események nem allnak idérendi sorban, én azonban ugy gondolom, hogy — miel6tt a fentieket kimondhatnank —
meg kell probalnunk Widukind szavait tigy értelmezni, ahogy eldttiink allnak.

221" Nam ducatu accepto nequaquam desidia torpuit, sed abiens Aquilegiam cepit, Ungaros bis vicit, vicinum
mare transnatavit, preda magna intra regionem hostium capta exercitum incolumem reduxit.” Annalista Saxo
Chronica, 167.

228 A felmeriilt azonositisokra 1. Widukind Res gestae Saxonicae, 95, 7. sz. j.

229 {oy vélte Robert Hotzmann is 1. HOLTZMANN 1955, 140.

%9 MGH DD O I, 215, no. 135.

2L |, jelen dolgozat 94-95.
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4.1.1.6 Regino folytatdja,*? a Compilatio Fuldensisis és az Annales Hersfeldenses

Regino priimi apat Trierben halt meg 915-ben, s ott is temették el Szent Maximinus
kolostoraban. E kolostor szerzeteseként kezdte palyafutasat a 10. szdzad egyik
legmegbizhatobb kronikasa, Regino Chroniconjanak folytatoja, Adalbert (1981), aki
alighanem azonos az 0roszok misszios piispokével (961), az elzaszi Wissembourg apatjaval
(966-968), és a frissen megalapitott magdeburgi egyhaztartomany érsekével (968—981). A
950-es években 1. Ottd, 963 és 965 kozott a csaszar fianak kancellaridjan mikodott
jegyzOként, s 967-ben Italiba is elkisérhette II. Ottot.”>® Kronikajat, amely a 907 és 967
kozotti idoszak eseményeit beszéli el, valoszinileg wissembourg-i évei idején irta. A csaszari
kancellarian és a birodalmi egyhazban betoltott hivatalai miatt nézdpontja korantsem a
klauzuraban €16 szerzetesé, hanem a széleskoriien tajékozott udvari emberé,”** aki tehetségét a
Szasz-haz égi legitimacidja igazolasanak szolgalatiba allitotta.?®® A 960 és 964 kozotti évek
histériajanak megirasahoz felhasznalta Liutprand Historia Ottonis cimii miivét, am igyekezett
tompitani forrasa papaellenes hangvételét, s szdmos helyen kijavitotta a cremonai pilispok
hibait, akivel személyesen is taldlkozhatott 1. Ott6 magdeburgi udvaraban 965-ben.?*
Adalbert folytatasa Regino kronikajaval egyiitt Magdeburgba keriilt: a continuatiot ennek az
clveszett autograf kéziratnak (A) a masolataibol ismerjik. Az A-hoz legkézelebb allo
legrégebbi kodexet ma Miinchenben 6rzik (Staatsbibliothek, Clm. 6338), s a 10. szazadban
masoltak Freisingben. Az Adalbert altal Szaszorszagba vitt kézirat szovegét azonban csupan
az Annalista Saxo néven ismert 12. szazadi névtelen szasz kronikas altal irt kodex (Parizs,
BnF lat. 11851) 8rizte meg teljes egészében.”®’ A kéziratcsalad masik agabol (B) csak az
einsiedelni kodex (Stiftshibliothek, Cod. 359) tartalmazza Adalbert munkajat.”*® A
magyarokrol igy tudosit:

907. Bawarii cum Ungariis congressi, multa caede prostrati sunt; in qua congressione Liutbaldus dux
occisus est, cui filius suus Arnulfus in ducatus successit.
908. Ungarii iterum terminos transgressi Saxoniam et Turingam vastaverunt.

22 Kijadasat 1. MGH SS I, 614-629; Adalbert Continuatio. A forrasrél osszefoglaloan 1. WATTENBACH—
HOLTZMANN-SCHMALE |, 166—170; WUNDER, Harald: Adalbert von Magdeburg. In: >VL 1, 1978, 32-35.

233 \WATTENBACH-HOLTZMANN—SCHMALE |, 168.

238 \WATTENBACH-HOLTZMANN-SCHMALE |, 166-167. — Adalbert kiemelten foglalkozik a frank Konradiner
83-84. Donald C. Jackman ezt talzott altalanositasnak tartja, s bar Adalbert valoban jol tajékozott volt a
frankfoldi eseményeket illetden, véleménye szerint mégsem lépte tal a targyilagossag kereteit 1. JACKMAN 1990,
28.

% HauCk 1974.

2% \WATTENBACH-HOLTZMANN-SCHMALE |, 169. Ezzel szemben Maciej Dorna tgy véli, hogy a két szerzé
egymastol fliggetlentil meritett egy uti beszamolobdl, amely 1. Ottd6 964. évi romai utjat orokitette meg, s
amelynek nyomai még Flodoardnal is felfedezhetéek 1. DORNA 2009.

287 MGH Script. rer. Germ. L, xi; WUNDER 1978, 34.

2% MGH Script. rer. Germ. L, xii.
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909. Ungarii Alamanniam ingressi sunt.

910. Franci in confinio Bawariae et Franciae Ungariis congressi miserabiliter aut victi aut fugati sunt. In
quo proelio Gebehardus comes interiit. [Annalista Saxo: Ludowicus pugnavit contra Ungaros in
confinio Bawarie et Francie, et Franci miserabiliter aut victi sunt vel fugati. In quo proelio Gebehardus
comes interiit.]

912. Ungarii iterum nullo resistente Franciam et Turingiam vastaverunt.

913. Ungarii partes Alemanniae vastaverunt et iuxta In fluvium a Bawariis et Alamannis occisi sunt.

915. Ungarii totam Alemanniam igne et gladio vastaverunt, sed totam Turingam et Saxoniam pervaserunt et
usque ad Fuldam monasterium pervenerunt.

917. Ungarii per Alamanniam in Alsatiam et usque ad fines Lothariensis regni pervenerunt.

924. Ungarii Orientalem Franciam vastaverunt.

926. Ungarii totam Franciam, Alsatiam, Galliam et Alamanniam igne et gladio vastaverunt.

932. Ungarii per orientales Francos et Alamanniam multis civitatibus igne et gladio consumptis, iuxta
Wormatiam Rheno transito usque ad mare oceanum Galliam devastantes per Italiam redierunt.

934. Heinricus rex Ungarios multa caede prostravit, pluresque ex eis comprehendit.

938. Ungarii iterum a Saxonibus multa caede vastati.

944. Ungarii a [Bécs, ONB Cod. 408: Baiovariis et] Carantanis [Bécs, ONB Cod. 408: in loco Weles] tanta
caede mactantur, ut numquam a nostratibus antea taliter infirmarentur.

954. Ungarii, ducentibus inimicis regis, in quadragesima Rheno transito, pervadentes Galliam, inaudita
mala in ecclesias Dei fecerunt et per Italiam redierunt.

955. Ungarii cum tam ingenti multitudine exeuntes, ut non, nisi terra eis dehisceret vel caelum eos obrueret,
ab aliquo se vinci posse dicerent, ab exercitu regis apud Lichum fluvium tanta caede, Deo praestante,
prostrati sunt, ut nunquam ante apud nostrates victoria talis audiretur aut fieret. Cuonradus quondam
dux ibi occiditur.

Adalbert magyarokra vonatkozo tudositasainak nagy része nem 6nallo, hanem rank maradt
vagy éppen mara elveszett évkonyvekbol ered. Hireinek egy része az Annales Augiensesbol
szarmazik (908, 913, 915, 917, 926, 932, 934, 938). A 907-es és a 910-re vonatkozod
értesiilések az Annales Alamannici monzai kédexének (AAM) szévegével mutatnak kozeli
rokonsagot. Adalbert verzidja egyértelmiien romlott: a magyarok elleni 910. évi iitkozetek
forangt elesettjeit, Gebhard lotaringiai herceg valamint Gozbert klettgaui grof és rheinaui

239 személyét a folytatd Gebehardus comesként vonja Gssze, s a Svdb Evkonyvvel

laikus apat
ellentétben csak egyetlen, Frankfold és Bajororszag hataran lezajlott csatar6l szamol be. A
912. és 915. évi magyar hadjaratokrél sz6l6 beszamolok egy elveszett, fuldai eredetii forrasra
vezethet6ek vissza (Compilatio Fuldensis), amelyet a szintén elenyészett Mainzi Evkonyv
kdzvetitett Adalbert felé.®*® A Continuatio 924., 944. és 954. évi magyar vonatkozast
feljegyzései teljesen 6nallo értesiilések — az az interpolatio azonban, amely a torténeti mi
admonti eredetii kodexében (11. sz., Bécs, ONB Cod. 408) talalhat6 és a 944. évi csata
helyszinét (Wels, valojaban inkabb 945) hatarozza meg, ausztriai eredet(i helyi hir, és — igaz

més és mas évek alatt — bajor forrasokban talalkozhatunk vele.?**

%% STEINMANN-STOTZ 1986, 1126.

20 Friedrich Kurze lett figyelmes arra, hogy a Georg Waitz altal kikovetkeztetett elveszett Annales
Hersfeldenses és Regino folytatojanak 10. szazad elejére vonatkozd feljegyzései kozeli rokonsagban vannak
egymassal. Ertesiiléseik alapjan ezek az évkonyvszerii feljegyzések Fuldaban késziilhettek a 9—10. szazad
fordulojan 1. KURZE 1899, 446; WATTENBACH-LEVISON-LOWE, 716-717. Az eltiint Mainzi Evkonyvre |. WAITZ
1873.

21, jelen dolgozat 59-60.

64



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

*COMPILATIO FULDENSIS

1] 1
*ANNALES MOGUNTINI *ANNALES HERSFELDENSES
- T " T T
CoNT. REG. ANN. ALTAH. MAIORES *ANN. HILDESH. ANNALES
MAIORES LAMBERTI

ANN. HILDESH. MINORES
BnFlat. 6114

Ugyancsak a Compilatio Fuldensisbél taplalkozott az elveszett Annales Hersfeldenses,
amelynek szamos leszarmazoja (pl. az Annales Altahenses maiores, az Annales
Hildesheimenses vagy Hersfeldi Lambert kronikaja) Regino folytatojahoz hasonldan, am tdle

fliggetleniil 6rizték meg a Frankfoldet és Tiringiat érinté (911/912) és a fuldai (915)

242

kalandozas hireit.”"* Az Annales Hersfeldenses leszarmazoi a frankfoldi és tiiringiai hadjarat

éveként 911-et adjak meg, mig Adalbert 912-t. Nem tudjuk, hogy melyik évszam szerepelt az
eredeti fuldai forrasban; az, hogy a magyar csapatok 911-ben Lotaringia foldjén atlépték a
Rajnat, még nem zarja ki azt a lehetdséget, hogy ugyanebben az évben Frankfoldre és
Tiiringiaba 1is eljutottak.243 A Hersfeldi Evkényv leszarmazoéinak magyar vonatkozasu
hiradasai — a legrégebbi szovegtanut, az Annales Hildesheimenses minorest kévetve — a

kovetkezok:

893. Factum est bellum magnum inter Bawarios et Ungarios.

906. Ungari vastaverunt Saxoniam

908. Liutboldus dux cum aliis multis interfectus est ab Ungariis.

909. Burghart, dux Thuringorum, occisus est ab Ungariis.

910. Ludowicus rex pugnavit contra Ungaricos.

911. Ungarii vastaverunt Franciam et Thuringiam.

915. Ungarii vastantes omnia venerunt usque ad Fuldam.

950. Bellum magnum factus est inter Bawarios et Ungarios.

955. Otto rex Ungarios cum magno periculo sui suorumgue magna et cruenta cede prostravit. In quo tamen
bello Cuonradus dux, gener regis, cum aliis multis occisus est.

22 Az Annales Hersfeldensesre 6sszefoglaléan 1. WATTENBACH-HOLTZMANN-SCHMALE |, 41-42. A Hersfeldi
Evkonyv létezésére Georg Waitz lett figyelmes, amikor Osszevetette a Hildesheimi, Quedlinburgi és a
Wissembourg-i Evkonyeket, valamint Hersfeldi Lambert krénikajat, 4m a leszarmazok kozott ott van a Nagyobb
Altaichi Evkonyv is |. WAITZ 1838. Az Annales Hersfeldenses altal emlitett elsé datum 708, s a folyamatos
hireknek 984-ben szakad vége; egy 11. szazadi annalista azonban folytatta a munkat az 1040 és 1044 kozotti
évekre vonatkozoan.

23 A Continuatio apparatusaban Friedrich Kurze az Annales Laubacenses 912. évi hirével hozta dsszefiiggésbe
az el6szor Adalbertnél olvashatd, am végs6 soron a Compilatio Fuldensesre visszavezetheté 912. évi értesiilést 1.
Adalbert Continuatio, 155. Ennek oka az lehetett, hogy a két évkonyv Marahaugiam és Thuringiam kifejezéseit
ugyanazon helynév irashiba miatt torzult valtozatainak tekintethette. A kétségeknek el6szor Wilhelm Erben adott
hangot (ERBEN 1891, 617), s Kurze késébb belatta tévedését 1. KURZE 1899, 449. A kérdésre 1. még DUMMLER,
21888, 591, 2. sz. j.

65



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

Egyediil a Hersfeldi Evkonyv leszarmazoiban olvashatjuk, hogy 893-ban a magyarok és a
bajorok kozott jelents iitkdzetre keriilt sor.?** A legrégebbi kézirat, ahol ez a hir felbukkan,
az Annales Hildesheimenses minores Périzsban &érzott codex unicusa (BnF, 6114, 29",
amelynek 993-ig terjedd részét az altalanos vélekedés szerint még a 10. szdzadban irtak.?*
Véleményem szerint nincsen olyan ok, ami miatt el kellene vetniink ezt az értesiilést: bar az
el6z6 évben a magyarok még Arnulfot tamogattdk a morvakkal szemben, 894-ben mar a
Karoling Pannoénia feldulasarél értesiilink. Minden amellett sz6l, hogy a Keleti Frank
Kiralysag és a magyarok kozott 892 és 894 kozott szakitasra keriilt sor, s ezt alatamasztani
latszik a 893. évi csata 10. szdzadi kéz altal lejegyzett hire. Feltiind azonban, hogy az
eseményr6l az Annales Fuldenses nem emlékezett meg: lehetséges, hogy 893-894 telén
tortént, s ezért valdjaban a Fuldai Evkonyv 894. évi, Panndnia pusztitisara vonatkozo hiréhez
tartozik. Ez a csata nyithatta meg az utat a magyarok el6tt Pannoniaba, s ez mozdithatta el6 a
bajor-morva szovetséget 894 6szén, amelyrdl ugyancsak a Fuldai Evkéonyv szamol be.2*

Csak a Hersfeldi Evkonyv leszarmazoi és Annalista Saxo orokitette rank azt a hirt, amely

247

szerint 910-ben a német csapatok élén IV. (Gyermek) Lajos allt,”"" s lathattuk, hogy az

Annales Hersfeldenses leszarmazoi a bajor évkonyvekt6l fliggetleniil 6rizték meg a magyar

gyOzelemmel végzddo 950. évi bajor-magyar 0sszecsapas hirét is.248

4.1.1.7 Annales Corbeienses®*°

A miinsteri allami levéltarban 6rzik annak a pergamenkddexnek a téredékét (Staatsarchiv, I.
B. 243), amely a Korvey-i Evkonyvet fenntartotta. A De temporum ratione cimii miivet
tartalmazod kézirat a 8. szazadban késziilhetett az angliai Wearmouth ¢és Jarrow
kettéskolostoraban, épp ott, ahol a szerz6, Beda Venerabilis is alkotott. Az elsé torténeti

feljegyzések a northumbriai apatsagbol szarmaznak, a 800 ¢és 843 kozotti bejegyzések

24 Annales Hildesheimenses minores, 19. Az Annales Hildesheimenses minores kalandozokra vonatkozo hireit
vizsgalé Hermann Istvan a 893. évi hiradassal kapcsolatban nem foglal allast, s csak Diimmler és Oswald
Holder-Egger véleményét idézi. Az elébbi szerint bajor-magyar haborG helyett valdjaban bolgar-magyar
haborurdl van szo, mig az utobbi ugy vélte, hogy a bajor-magyar Gsszecsapast hibasan jegyezték fel a 893. évhez
|. HERMANN 2001, 179.

25 MGH Script. rer. Germ. LXXIl, 144-145, 385. sz. j. A kodex digitalizalt verzidja:
http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv169067755h [2015. oktdber 5.]

248 Annales Fuldenses, 125.

247 Ludowicus rex pugnavit contra Ungarios.” Annales Altahenses maiores, 7.: ,,Ludowicus rex pugnavit contra
Ungaricos.” Annales Hildesheimenses minores, 19. Ez szolgaltatja az alapot, hogy a 910. évi méasodik csatat
Augsburg kozelébe lokalizaljak, mivel Liudprand szerint IV. Lajos egy Augsburg melletti iitkozetben maradt
alul a magyarokkal szemben.

8 |__ jelen dolgozat 60-61.

29 Kiadasat 1. MGH SS III, 1-18; Annales Corbeienses. A forrasrol 6sszefoglaloan 1. WATTENBACH—
HOLTZMANN-SCHMALE I, 25; MGH Script. rer. Germ LXXII, 198-200.

66



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

azonban arra utalnak, hogy a 9. szazad kdzepén a kddex a Ruhr-parti varosban, Werdenben
volt. Innen keriilhetett Korvey-ba, ahol a hisvéti tablakat tobb kéz folyamatosan hirekkel
toltotte ki a 860-as évektdl a 11. szazadig. 791 és 1047 kozott egy-egy évnél lapszéli
feljegyzéseket is talalhatunk, amelyek korvey-i irnokoktdl szarmaznak. A 12. szédzadban a
kolostor egyik szerzetese kiegészitette (1055—1117) és folytatta (1145-1147) az évkonyvet.?>°
A forras egyik kiaddja, Joseph Prinz, valosziniinek tartja, hogy a 912 és 983 kozotti hireket
maga Widukind jegyezte be a kédexbe.® Az annalista ezt jegyezte fel a magyar
hadjaratokrol:

906. Ungarii in Saxoniam venerunt.

907. Baioariorum gens ab Ungariis pene deleta est.

915. Devastacio Hungariorum in Valun et bellum in Heresburg.

919. Ungarii Saxoniam crudeliter vastabant, et cum infinita praeda et maxima captivitate utriusque sexus ad
proprias reversi sunt terras, Domino irascente adversum nos.

933. Ungariorum exercitus ab Heinrico rege interfectus est.

938. Et Ungariorum exercitus in Belxam deletus.

955. Conradus comes occisus; et Ungariorum et Sclavorum exercitus a rege Oddone deletus.

Az évkonyv igencsak megbizhato forrasa a magyarok szaszorszagi kalandozasainak, s csak
innen ismerjik a 919. évi hadjaratot, amely — az érzékletes leirasbol itélve — kdzelebbrdl is
érinthette a korvey-i kolostor kornyezetét. Hire koziil ketté egybecseng az elenyészett
Compilatio Fuldensisnek a Hersfeldi Evkonyv leszarmazoibol ismert magyar vonatkozast
hireivel (906, 915). Kérdéseket vet fel az évkonyv altal emlegetett harom helyszin (in Valun,
in Heresburg, in Belxam), mivel latszolag ellentmondanak egyéb kozelkort forrasainknak,
nevezetesen a Compilatio Fuldensisnek és Widukindnak. Az ¢l6bbi alapjan azt lehetne
gondolni, hogy 915-ben a magyarok csak a frankfoldi Fuldaig jutottak, mikozben a korvey-i
annalista szerint tobb mint 200 kilométerrel északabbra, a szaszorszagi Hildesheim és
Minden kozott fekvd egykori Astfala (Valun) gauban is pusztitottak.?>

A kalandozo6 hadjaratok 20. szdzadi kutatdi szerint a magyarok voltak a f0szerepléi annak a
csatanak is, amelyet a Korvey-i Evkényv szintén 915-nél emlit, s amelyet a 8. szazadi frank-
szasz haborikban nagy szerepet jatszo Eresburg er6ssége kozelében (a mai Obermarsbergnél)

253
k.

vivta Figyelmiiket azonban elkeriilte az a régota ismert tény, hogy a Hildesheimtdl 130

kilométerre lezajlott {itkozetrdl Widukind is megemlékezett — am 6 egy szOt sem ejtett

20 MGH Script. rer. Germ. LXXI1, 198.

?51 PRINZ 1982, 66.

%2 A jol értesiiltség oka alighanem az, hogy a korvey-i apatsagnak birtokai voltak a teriileten 1. SCHUTTE,
Leopold: Die alten Monchlisten und die Traditionen von Corvey, II. Veroffentlichungen der Historischen
Kommission fiir Westfalen 10. Padeborn, 1982, 42. fej. Idézi: WARNKE 2009, 206. Valun gaura 1. még USLAR-
GLEICHEN 1895, 240.

23 EasoLl 1945, 124; VAIAY 1968, 56. Torténetiroinknal (Gyorffy Gyorgy, Kristo Gyula, Béna Istvan) az 6
nyomukban jelenik meg az eresburgi csata a magyarok altal vivott iitkozetként; kordbban, igy Pauler Gyulanal,
Karécsonyi Janosnal és Banlaky Jozsefnél még nem olvasunk errdl. A cafolatra . VESZPREMY 2014, 83-84.
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magyarokrol. A korvey-i torténetird szerint ugyanis 915-ben a német kiraly, 1. Konrad dccse,
Eberhard, a szasz herceg orszagara tamadt, am Eresburg ala érve sulyos vereséget szenvedett
a varbol kitoré szaszoktol.?®* Semmilyen okunk sincs tehat arra, hogy ebben a csatiban
magyar részvételt feltételezziink.

A 938-nal felbukkandé harmadik szaszorszagi helyszint (in Belxam) eddig az Elba-parti
Arneburg vidékével azonositottadk, mivel a 11. szdzad elején ezt a teriiletet pagus
Belcseimként ismerték.?®® Christian Warnke kimutatta, hogy Szaszorszagban tobb izben is
elofordul a lapaly jelentésii szlav koznévbol (*bélica) eredd tulajdonnév, amely éppugy
jelolhette Arneburgot, mint a varostol 15 kilométerre délre az Elbdba 6mld Tanger folyd
vidékét.®® Mivel Widukind arrél ir, hogy 938-ban a szdszok Arneburgdl 70 kilométerre
nyugatra, a dromlingi mocsarnal arattak gy6zelmet a magyarok felett, ezért Warnke felveti,
hogy a Korvey-i Evkonyvbol ismert Belxam Dromling vidékét is jelolhette, sot, a két
elnevezés vajaban ugyanannak a teriiletnek a szlav, illetve german megfeleléje.”®” Az eltéré

formak hasznalata mindenesetre tavolr6l sem sz6l amellett, hogy az évkonyv 10. szézadi

irnoka valojaban Widukind volt.

4.1.1.8 Flodoard de Reims évkonyve

Flodoard torténeti miive minden kétséget kizdroan a 10. szazad elsé felének, s igy a magyar
kalandozasoknak is a legmegbizhatobb kutféje. Az eseményekkel egyidejiileg, tudatosan
vezetett évkonyv nélkiil nem csak a nyugati magyar hadjaratokrol és kontextusukrél tudnank
kevesebbet, hanem a Karoling-birodalom utédallamai k6zotti hatarvidék 10. szazadi torténete

is homalyban maradna. Az Annales®®

(919-966) eredeti szovegét és évszamait nem rontottak
le a folyamatos masolasbol adodo félreértések, mint a kolostori évkonyvek esetében,
amelyeknek kronoldgiaja nem mindig megbizhatd, amellett, hogy a datumok hagyomanya
sem éppen minidig egységes. Flodoard miive igy valojaban a Keleti Frank Kiralysagban és
Italiaban keletkezett kutfok ellen6rzésére is teljesen alkalmas. A reimsi torténetird

¢letmiivével megismerkedve megfigyelhetjiik azt is, hogy a szerz6 hogyan értelmezi at a

fiatalon elkezdett évkonyv hireit masik hires munkajaban, a magyarokrdl szintén tudositd

2% Widukind Widukind Res gestae Saxonicae, 35-36. L. még DUMMLER 21888, 597.
2> MGH SS IIl, 4, 27. 57. j.

26 \WARNKE 2009, 219.

2T \WARNKE 2009, 220-221.

%8 Kiadasai: MGH SS 111, 368-408; Flodoard Annales.
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Historia Remensis Ecclesiae®®

cimii egyhaztorténeti miivében, amelynek élete derekan
fogott neki.

Szerzonk életrajzat meglehetdsen részletesen ismerjiik, legfébb forrasunk maga Flodoard.
925-t61 kezdve az Annales bejegyzései mellé gorog szamokkal életkorat is feljegyezte, s mivel

ebben az évben 33 éves volt, igy 893 koriil sziilethetett.?*®

A torténetird csaladjaban szamos
klerikus bukkan fel, két unokatestvére a verzy-i Szent Basolus monostor kanonoki
kozosségébe tartozott, egy harmadik Reimsben volt pap, mig Flodoard kanonoki javadalmat
tulajdon unokadccse Orokolte. Peter Christian Jacobsen ebbdl arra kovetkeztetett, hogy
Flodoard csaladja a reimsi érsek vazallusai koz¢ tartozott.”®* Tanulmanyait Reimsben végezte
a kaptalani iskola 9. szazad végi virdgzasa utan. Az ifju Flodoard palyajat Hervé érsek (920—
922) egyengette, s a torténetird6 kés6bb mindig a nagyrabecsiilés hangjan szolt
partfogojaro1.?®? 924-ben és talan 925-ben is Seulf érsek (922-925) kiséretének tagjaként
Rudolf kirdly kornyezetében tartdzkodott, s igy orszagos jelentdségli események tantjava
valt.?® Seulf halala utan Herbert, Vermandois grofja sajat otéves fiacskdjat tette meg reimsi
érseknek. A vildgi nyomasnak Flodoard is megprobalt ellenallni, kései elbeszélése szerint az 6
¢lete is veszélyben forgott. A csalodott torténetird — ekkor kezdi éveit is szadmlalni — ezidotajt
kezd bele elsé egyhaztorténeti miivébe, a versbe szedett De Triumphis Christibe.?** 936/937-
ben Romaban jart, am nem tudunk bizonyosat utazasa céljarol; Jacobsen szerint Artold érsek
hii embereként a reimsi kanonok vezette azt a kiildottséget, amely a frissen megkoronazott
Karoling, az addig angliai szamiizetésben ¢10 IV. (Tengerenttli) Lajos €és a papasag kozotti
kapcsolatfelvételt készitette el6.?°® Ebben a két évben Flodoard tudésitasai joval rovidebbek a
megszokottnal. 939-ben Reimsben ismét Herbert grof kerekedett feliil, Flodoard pedig egy
tours-i zarandoklat soran hazidrizetbe keriilt. Csak hét évvel késdbb lett Artoldbdl ismét
érsek, amikor 1. Ott6 német kiraly bevette Reimset. A 940-es években kezdett hozza a
Historia Remensis Ecclesiae megirasihoz, am az anyaggyiijtést — az Annales, valamint
levéltari, hagiografiai és szobeli forrasok nyoman — mar korabban elkezdhette.?®® 951-ben
részt vehetett a IV. Lajos 4altal Aachenbe kiildott kovetségben.”®” Rovidiils, feliiletesebb

bejegyzései nagy figyelmet szentelnek a Karoling-dinasztia keleti kapcsolatainak és Brund

2% Flodoard HRE

260 FOERSTER 1944.

261 JACOBSEN 1978, 3.

262 JACOBSEN 1978, 13.

263 JACOBSEN 1978, 19-20.
264 JACOBSEN 1978, 24.

285 JACOBSEN 1978, 27-28.
266 JACOBSEN 1978, 59.

267 JACOBSEN 1978, 73.
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kolni érsek személyének, akinek vildgi ambicidival szemben erds fenntartdsai vannak.?®®

Elete alkonyan egyes hirek szerint Noyon piispokévé valasztottdk, am székét nem foglalta el;
mésok szerint kolostorba vonult — Jacobsen mindkét hiresztelést cafolta.?®® 963-ban Flodoard
hetven éves, am az irast az utolsd6 honapokban is folytatja; a 966. évi utolsd bejegyzést egy
rovid nekrolég zarja, amelybdl megtudjuk, hogy a térténetiré az év marcius 28-an elhunyt.

A fiatal kanonok egy nagymultu reimsi hagyomanyt elevenitett fel, amikor torténetirasra
adta a fejét: az el6z6 évszazad nagyformatumi politikusa, a Karoling kiralyok baratja és az
Annales Bertiniani utolso folytatdja, Hinkmar érsek (1882), lebeghetett elétte példaként.?™
Valoban, latszolagos targyilagos stilusa, az események részletes €s szenvtelen eldéaddsmodja
miatt Flodoard évkonyve a Saint-Bertin-i és a Fuldai Evkonyvekhez, kortarsai koziil pedig a
Regino kronikajat folytato Adalbert torténeti miivéhez hasonlithato leginkabb. Manapsag mar
nincsenek vitak arrdl, hogy szerzonk mikor kezdett neki az irasnak; az a feltételezést, hogy a
919-ben, in medias res kezd6d6 — s az Annales Bertinianit talan kozvetleniil folytatd — mi
elsé fele elveszett, meggydzden cafolta Hans Foerster, legutobb pedig Stéphane Lecouteux.?”

Az Annales valoban az évkonyviras hagyomanyainak megfelelden, mindenféle bevezetd
nélkil veszi kezdetét 919-ben, s érdeklédése nem tér el az annalesirodalom megszokott
témaitol: a reimsi sz6loket elverd jég és a szokatlanul nagy tojast tojo tyukok mellett a
normannok és a magyarok tavoli pusztitasair6l olvashatunk. Flodoard — évkonyvird elédehez
hasonléan — e jelekben, természeti csapasokban, barbarokrol sz6lo hiraddsokban Isten
tervének fokozatos feltarulasat, megvalosulasat latja — marpedig éppen ez, az emebri tettek €s
az isteni jelek kozotti kdlesonhatas az évkonyvirodalom sajatos témavalasztasanak kulcsa. Ez
magyarazattal szolgdl arra is, hogy az évkonyvekben miért jelennek meg olyan nagy sullyal a
poganyok betorései; Flodoard tolla éppen gy ki volt hegyezve az efféle szobeszédre, mint
mas annalistdké.*’

A 920. évi bejegyzés mar 6tszOr hosszabb, am a hiradas elemei nélkiilozik a kronologikus

rendet. Elébb a III. (Egyiigyli) Karoly nyugati frank kirdly elleni zendiilésrdl értesiiliink,

208 JACOBSEN 1978, 75-76.

209 JACOBSEN 1978, 65-72.

270 JacoBSEN 1978, 11.

™ Foerster a gorog szamok jelentését tisztazta; ezekrél korabban azt gondoltak, hogy a toredékben fennmaradt
Annales bejegyzéseinek sorszamat jelolik, s igy az elsé hir 893-ra vonatkozhatott I. FOERSTER 1944. Ezen kiviil
gyanura adott okot, hogy a kéziratcsalad kés6bbi, am szintén 10. szazadi eredetli aganak kodexeiben az Annalest
egy 877. évi hir el6zi meg; ez a kézirati hagyomany tantskodik arrdl is azonban, hogy az évkonyvet Flodoard
halala utan nem sokkal folytattak és kiegészitették, igy a 877. évi bejegyzés is a folytaté miive 1. LECOUTEUX
2007, 185-187. A lacuna elméletét erdsitette, hogy az Annalest is felhasznalé 10. szazadi torténetird, Richer de
Reims igen t4jékozott a 893 és 919 kozotti iddszakot illetéen; a jolértesiiltésget azonban megmagyardzza a
Reimsben fennmaradt gazdag levéltari anyag 1. LECOUTEUX 2007, 194-202.

272 | ecouTEUX 2010, 58.
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amely sordn a Karoling uralkodé Reimsben lelt menedékre, majd Flodoard a megiiresedett
liege-i plispoki szék betdltése koriili vitakat targyalja. Mivel az utobbi tudodsitasban Flodoard
eléreutal a kovetkezd év fejleményeire, igy jogosan feltételezhetd, hogy a 920. évi hireket
csak 921-ben jegyezte le a szerz.””® Stéphane Lecouteux tovabb megy: véleménye szerint
Flodoard legelébb 922-ben kezdte el vezetni az évkonyvet, mivel ettdl az évtdl kezdve
nyomonkévetheté a tudositasok belsd kronoldgiaja.?’* Lecouteux egy 922-nél targyalt csodas
jelenség alapjan a 923. évet valdszinisiti az Annales megkezdésének datumaként: a cambrai-i
égbolton megjelend harom tiizes gomb koziil kettét felhd homalyositott el. Mindebben
valoban nem nehéz a vaticinium ex eventu elbeszél6i technikajat felfedezni, mivel 923-ban
harom kiraly is uralkodott Franciaban: Karoly rivalisa, a lazadok altal Reimsben kirallya
koronazott Robert jinius 15-én a s0issons-i csataban esett el, maga Karoly egy honappal
késObb pedig Vermandois grofjanak fogsagaba esett, ahonnan tobbé nem szabadult ki. A
francia nagyurak Burgundia hercegét, Rudolfot valasztottik kirallya.

Lecouteux nem ad valaszt arra a kérdésre, hogy négy év mualtan Flodoard miért éppen a 919.
évvel kezdte el az Annalest — éppen egy olyan évben, amikor semmilyen orszagos jelentdségii
esemény nem tortént. Véleményem szerint a székesegyhazi levéltarért felelds kanonok 919-t61
készitett feljegyzéseket, am a koriilotte zajlo események hamarosan arnyaltabba tették
érdeklodését. A Nyugati Frank Kirdlysag sorsa ezekben az években Reims kozelében dolt el;
e sorsforditd torténések érlelhették meg Flodoardban a dontést, hogy annalistabol
torténetirova valjon.

Az Annalest nyolc kézirat tartotta fenn. A kéziratcsalad egyik 4gat maganyosan képviseli az
A jeli kodex (Montpellier, Bibliothéque de la Faculté de médicine, H 51, 11. sz., Verdun),
amelynek szévege a legkozelebb all Flodoard eredetijéhez: itt hidnytalanul megtalaljuk a
gordg szamokat — igaz, a masolo szemmel lathatéan nem értette 6ket — és nem szerepel a 877.
¢évi hir, valamint a 976 és 978 kozotti folytatas. A tobbi kodex szovegei egyarant egy
posztumusz — nem lényegi — atdolgozas k6z0s leszarmazoi; hogy ez az atdolgozas igen korai,
jol szemlélteti a 10. szdzad végén vagy a 11. szazad elején, a soissons-i Szent Medard
kolostorban irt B kodex (BnF lat. 9768).%"

Flodoard magyar vonatkozast hireire érdemes bovebben kitérni:

273 Elodoard Annales, xvii, 1. sz. j; JACOBSEN 1978, 19.

2™ | ecouTEUX 2010, 115.

25 A tobbi kodex: C (Vat. reg. lat. 633, 11. sz. eleje, Fécamp), D (BnF lat. 5354, 11. sz. chartres-i
egyhazmegye), E (Avranches, BM 130, 13. sz.), F (BnF lat. 14633, 15. sz, Szent Viktor kolostor, Parizs), G
(Albi, BM 80 ¢és 208, 17. sz., Albi). Az utobbi kettdt a B-rél masoltak.
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(1) 919: Flodoard érdeklédése ebben az évben alig haladja meg annalista kortarsainak
tobbségéét; a reimsi kronikas a természeti jelenségek és csoddk mellett csak a normannok
Loire-menti és bretagne-i, valamint a magyarok nyugat-europai hadjaratait emliti. Lecouteux
szerint a szerzO ezeket a hireket nem az események hatdsa alatt jegyezte le, igy azok még nem
olyan megbizhatoak, mint a kés6bbi hiradasok. A 919. évi magyar kalandozas emlékét csak
Flodoard o6rizte meg: Hungari Italiam, partemque Francie, regnum scilicet Lotharii,
depredantur.?’® Lathatjuk, hogy a reimsi kanonok szdmara Lotaringia ekkor még Francia
részét képezte, késébb azonban — miutan Lotaringia 925-ben Henrikhez partolt —
egyértelmiien megkiilonbozteti a két teriiletet.”””

Evtizedekkel kés6bb, a Historia Remensis Ecclesiae cimii miivében mar nem mulasztja el
hozzatenni, hogy Karoly kirdly és Hervé reimsi érsek megprobaltak ellendllni a

magyaroknak.?"®

Nem meglep6, hogy mindez hianyzik az Annalesb6l. A Kkortars
feljegyzésekben Flodoard korantsem elnéz6 a Karoling uralkodoval, Egyiigyli Kérollyal, aki
921-ben magara haragitotta a vele szovetséges Reimst, amely a vazallusok lazadasa ota
menedéket nyljtott a kirdlynak. A 922. évi hirtd]l kezdve a kiraly igazi elnyomdként jelenik
meg, aki kemény kézzel szadmol le lotaringiai ellenfeleivel, majd Reims kornyékét pusztitja,
ahol ekézben megkoronazzak Karoly rivalisat, Robertet. A Karoling uralkodo 923-ban
Vermandois grofja, Herbert fogsagaba esett, s itt is halt meg 929-ben. A Karolingok 936-ban
visszatértek a tronra, s ez Flodoard emlékezetére is rinyomta a bélyegét. A Historia Remensis
Ecclesiae lapjain immar mindent elkdvet, hogy a kdzvetlen utokor altal aruloként szamon
tartott Hervé érseket felmentse, ezért hangstlyozza, hogy a fépap Roébert korondzasakor mar
betegen fekiidt, s hamarosan meg is halt.?’”® A retrospektiv beszamold szerint a pogany
ellenséggel szembeni ellendllasban csak Hervé érsek volt hajlandé résztvenni a kiraly oldalan,
s ezzel nem csak a fOpapot, egykori partfogojat tiinteti fel kedvez6 szinben, hanem Egyligyti
Karolyt is, aki az ellene felkeld fourak lazadasa kozepette is meg tudta védeni orszagat a

magyaroktol. A betoldds bizonyéra a Karolingok melletti propaganda eszkdze, &m ettdl még

nem kell kételkedniink hitelességében — a hiradas inkdbb egy lelkiismeretes torténetird

27% Flodoard Annales, 1.

21" MARGUE, Michel: “Nous ne sommes ni l'une, ni l'autre, mais les deux a la fois”. Entre France et Germanie,
les identités lotharingiennes en question (fin IX*~milieu XI° siécles). In: De la Mer du Nord a la Méditérranée:
Francia Media, une région au coeur de l'Europe. Eds. Gaillard, Michéle-Margue, Michel-Dierkens, Alain—
Pettiau, Hérold. Luxembourg, 2011, 395-427, idézi LECOUTEUX 2010, 56, 18. sz. j.

"8 Hungaris denique regnum Lothariense depraedantibus, dum Karolus proceres Francorum in auxilium sibi
contra gentem ipsam convocaret, solus hic presul ex omnibus regni huius primatibus cum suis tantum in
defensionem ecclesie dei regi occurrit, habens armatos secum, ceu fertur, mille quingentos.” Flodoard HRE, 407.
#79 JACOBSEN 1978, 17-19.
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szelektiv emlékezetérdl tanuskodik, amelyre nagy hatast gyakorolt a kovetkezd évek
anarchidja, igy a 920-as évek partharcai, amelyek Reimset ¢s magat Flodoardot sem kimélték.

(2) 922: ez az els6 év, amelynek eseményeit Flodoard idérendben targylja. A magyarok
betorését is a politikai események szovetében, az itdliai tronviszaly eseményei kdzott emliti, S
nem az évet zar6 csodas események kozott: Berengario, Langobardorum rege regno ab
optimatibus suis ob insolentiam eius deturbato, Rudolfus Cisalpine Gallie rex ab ipsis in
regnum admittitur, et Hungari, actione predicti Berengarii, multis captis oppidis, Italiam

depopulantur.?®

Minderrdl azutan olvashatunk, hogy Karoly kiraly télen és nagybdjt idején
Lotaringiat pusztitotta, Richarius Liege 0j plispoke visszatért Romabol, Drogo Toul piispoke
pedig januar 28-an befejezte foldi palyafutdsat. Elképzelhetd, hogy a friss italiai hirek a
Romabol hazatérdo Richariustdol szarmaznak, akinek kinevezését Flodoard kitiintetett
figyelemben részesitette. Mindezt a hasvét utani események, koztik a Karoly kiraly
gyb6zelmét hozd soissons-i csata igen részletes targyalasa koveti, majd az évet egy cambrai-i
foldrengés, a mar emlitett politikai latomas, és a Szent Péter szakallereklyéjét 6rz6 juzieres-i
templomban tortént csodas gyogyulasok hirei zarjak.

(3) 924: Flodoard a magyarokra vonatkoz6 hireket ezuttal két részletben targyalja. Igen jol
értesiilt Pavia marciusi felgygjtasarol, az ott tartdzkodo pilispokok halalarol, a nyolc véka
ezlistrol, amelyen a tulélok megvaltottak magukat, valamint az Alpesekben allitott kelepcérol,
amelynek segitségével Rudolf burgundiai és Hugo italiai kiralyok a magyarokkal le akartak
szamolni.®® A magyar seregnek sikeriilt kitornie Languedoc-Rousillon, vagyis az egykori
Gothia partmenti vidékére, am hogy itt mi tortént veliik, csak a terjedelmes bejegyzés végén,
az oktoberi események targyaldsa utan tudjuk meg, az dnmaguktol fellobano tiizek és egy
csodas gyogyulas historidinak elbeszélése utan: Hungari, qui Gothiam vastabant, pestem
guandam perpessi, capitum inflatione ac dissinteria pene cuncti, paucis evadentibus,
nuntiantur esse consumpti — a Dél-Franciaorszagban kalandoz6 magyarokat jarvany pusztitja
el.?®2 A piispokok halalat eléidézé magyarok dicstelen vége egyértelmilen a hiradas végére
kivankozik: a kibillent egyenstly ezzel a csodas eseménnyel 4ll helyre, s aligha kétséges: égi

kozbenjarassal. Mindez nem zarja ki, hogy a magyar sereg bomlasa valoban a téli honapokban

ment végbe, mivel a Chronicon Nemausense megemliti, hogy eleink 925-ben Nimes

283 284
k

kornyékén tartdzkodtak™™* — ha a terram istam kifejezésen valdoban Nimes vidéke értendd.

280 Flodoard Annales, 7.

281 Flodoard Annales, 22-23.

282 Flodoard Annales, 26.

%8 Kijadasa: Chronicon Nemausense. A rovidke Nimes-i Kromikat a varos székesegyhazanak 12. szizadi
lectionariuma 6érizte meg (Bibliothéque Carré d'Art, Nimes, Gard, no. 14). A mii — amely valéjaban nem krénika,
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(4) 926: a magyar betorés hire Rudolf nyugati frank kiraly és a normannok év elejei
Osszecsapasat koveti, am a belsé kronologia itt félreértésre adhat okot. A magyarok rajnai
atkelését és Voncqig torténdé nyomulasat (Hungari Rheno transmeato usque in pagum
Vonzinsem predis incendiisque deseviunt) ugyanis egy égi jelr6l sz616 beszamold koveti:
nagyszombat (aprilis 1.) éjszakajan a hold elobb elhalvanyodott, majd hajnalban vérvoros

286 amit

szinre valtott.”® Aprilis 1-je éjszakéjan valoban telihold, s teljes holdfogyatkozas volt,
Flodoard utélagosan a magyar hadjarat el6jeleként értelmezhetett — a magyarok miatti rettegés
miatt keriilt sor Szent Remigius és Szent Walburga ereklyéinek Reimsbe menekitésére,
amelyet szerzOnk kozvetleniil a csodas égi jelenség utan emlit (Corpus sancti Remigii et
aliorum quorundam sanctorum pignera Hungarorum metu Remis a suis monasteriis sunt
delata). Eleink majus elején azonban még csak Sankt Gallenben voltak, igy Flodoard
beszamoloja aligha tiikrozi a valos idérendet — hacsak nem a Sankt Gallen-t kifoszto
magyarok a 926. évi nyugat-eurdpai kalandozas mdsodik hullamat képviselték, amelynek hire
Flodoard szerint a Burgundiabdl Aquitaniéba tarté Rudolf kiralyt visszatérésre szoritotta.”®’
Nincs elég datum a szovegben ahhoz, hogy teljes biztonsaggal tdjékozddjunk a hiraddsok

kozott; a magyarok masodik betorésének hirét az italiai tronviszallyal kapcsolatos beszamolo

koveti (Burkhard svab herceg halala aprilisban, Hugd kirdly megkoronazéasa jalius 9-én

hanem évkonyv — csupan néhany bejegyzést tartalmaz, s ezek tilnyomd tobbségét a csaszarok uralkodasi évei
jelentik. Innen tudjuk, hogy 858-ban a normannok (Normanni Nemausum et Arelatem depredaverunt), 925-ben
pedig a magyarok dultak fel a varos kornyékét (Ungari vastaverunt terram istam). A 12. szazadtol kezdve a
forras bobeszédiibbé valik: amikor nem a varos piispokeirdl van szo6, akkor Barbarossa Frigyes és a papa észak-
italiai, illetve a francia és az angol kiralyok toulouse-i konfliktusa all a hiradasok kdzpontjaban. Az utolso
hiradas 1323-bdl szarmazik. Figyelemremélto, hogy az elveszett Karoling-kori eredeti évkdnyvbe a kiralyok és
csaszarok uralkodasi adatain kiviil csak a normannok €s a magyarok latogatasait jegyezték fel.

284 A magyarok 924. évi gothiai kalandjanak emlékét Grizheti a Nimes-t6l délre talalhaté hires Szent Egyed
monostor (Saint-Gilles-du-Gard) meglehet6sen bizonytalan értékii magyar hagyomanya, miszerint a
kalandozoktol megrémiilt kozosség elrejtette névaddja testereklyéjét. Az ereklye inventiojara a hagyomany
szerint a magyarok elvonulasa utan, 925. augusztus 25-én keriilt sor. Mindezt egy azodta elkallodott, Saint-Gilles-
ben hasznalt breviarium szovegére lehet csupan alapozni, amelyet Pierre Saxi (1637) idézett Pontificium
Arelatense cimii egyhaztorténeti miivében. Saxi miivét ritkasaga miatt Johann Burkhard Mencken felvette
Scriptores Rerum Germanicarum Praecipue Saxonicarum cimii forraskiadvanyaba (1, 1, Lipsiae 1728, col. 107—
380). Saxi Manassés arles-i piispokr6l (914-962) szolva emliti az esetet, s a magyarok narbonne-i
tartozkodasanak a breviariumbol vett hirét 6sszekoti Flodoard 924. évi tudésitasaval. Flodoard idézése utan
hozzateszi: ,,Lugubrem et deplorandam huius cladis memoriam habes in Inventione corporis Sancti Aegidii, quae
tamen in eo titulabat, quod velit accidisse anno DCDXXYV, cum Frodoardus, accuratissimus illius aetatis scriptor,
in annum XXIV reiciat. Verba sunt autographi: »Post haec etiam anno nongentesimo vicesimo quinto
incarnationis Domini, cum praeerat huic monasterio Donnus Antulphus abbas, gens Ungarorum, quae et Hunni
olim vocabantur, egressa de finibus Pannoniae, cum pertransisset devastando terminos Italiae, quasi torrens
raptim in convallibus diffusa est, et hanc provinciam Narbonensem longe lateque depopulata est.« Ex breviario
secundum usum Abbatiae S. Aegidii ad Rodanum.” col. 233. Valdban el8keriilt a monostortemplom kriptajabol
egy 10. szdzadi szarkofag, amelynek felirata igy hangzik: ,,In hoc tumulo quiescit / beatus Aegidius.” L.
REMBRY 1882, 200, 1. sz. j. és 201.

28 Flodoard Annales, 34.

28 hitp://eclipse.gsfc.nasa.gov/phase/phases0901.html [2014. junius 24.]

%87 Flodoard Annales, 35.
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Paviaban), amely inkabb tematikus egységnek tiinik, s nem kronologiai okokbol keriilt az
éves tudodsitas végére.

(5) 927: az el6z6 évek sorozatos franciaorszagi hadjaratai miatt nem véletleniil terjedhetett
el, hogy a magyarok ebben az esztenddben is meglatogatjak a Nyugati Frank Kirdlysagot, am
a félelem, mint beszamoléja végén Flodoard megemliti, alaptalannak bizonyult.?®

(6) 933: az ¢év az italiai eseményekkel kezdodik, valdsziniileg azért, mert az év elején tértek
vissza Romabol Reims varosanak kovetei Artold reimsi érsek palliumaval és a friss italiai
hirekkel. A hazatérd kiildottek jelentése szerint ekkoriban ért véget XI. Janos papa €s a
senatrix, Marozia romai uralkodasa. Az anyjat félreallitd Albericus sikeresen védelmezte meg
Roémat a varost ostromld Hugd itdliai kirdllyal szemben. A magyarokrdl szold tudosités
ellentmondasos: Flodoard szerint a kalandozok haromfelé valtak, s az egyik csapat Italiat, mig
egy masik Madardsz Henrik orszagat dalta.?®® Rejtély, hogy mi tortént a harmadik
seregtesttel; Widukind nyoman azonban elképzelhetd, hogy valdjaban a németfoldon
vereséget szenvedd magyarok nyugati és keleti kontingensérdl van 5262 Aligha hihet6 a
magyar aldozatok Flodoardnal olvashatdé szama (36 ezer f6), am Flodoard kiilonleges
megbizhatosaga nem is a hadsereg-létszamok pontos megbecslésében all — ezt 6 maga is csak
hallotta, aligha fliggetleniil a Szasz-haz propaganddjatél, amely felnagyitotta az iitkozet
jelentéségét —, hanem abban, hogy ismét teljes mértékben egykoru értesiilést jegyzett fel.

(7) 935: a magyarok ebben az évben Burgundiaban jartak, s a hadjarat idépontja Flodoard
eldadasa alapjan meghatarozhatd. Rudolf nyugati frank kiraly a hiasvétot (marcius 29.)
Laonban toltotte, majd Soissons-ban tartdzkodott. Ezutan kertilt sor Madarasz Henrik, és a két
Rudolf, a nyugati frank és a burgundiai uralkodok talalkozojara. Mivel Henrik egy junius 8-i
oklevele valahol a Meuse/Maas mellékfolyodja, a Chiers partjan kelt, j0 okkal feltételezhetd,
hogy a kirdlytaldlkozora ezen a vidéken, a mai francia-belga hatar kdzelében kertilt sor 935
janiusaban.?* A szivélyes 1égkorii eseményen rovid idére megbékéltek a forrongd hiibéresek
is: kéarpotoltdk Vermandois grofjanak teriileti veszteségeit, aki a nyugati frank kiraly ellen
Henrik partfogésat kereste, mig a keleti frank uralkodé visszaadta Rudolf Gccse, Boso
lotaringiai birtokait. A kovetkezé hiradas a magyarok burgundiai fosztogatasairol szol,
amellyel a kalandozok csak Rudolf nyugati frank kiraly odaérkezésének hirére hagytak fel,

292

majd tovabballtak Italiaba. A kovetkez6 hir Wifrednek, Thérouanne piispokének

28 Flodoard Annales, 40.

28 Flodoard Annales, 55.

29 \Widukind Res gestae Saxonicae, 56-57.

2% |_AUER 1910, 75. Rudolf itinerariuméra 1. Actes des Robert I et de Raoul, Civ.
292 Flodoard Annales, 61.
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ordinatioja, amelyre jinius 22-én keriilt sor, majd pedig arr6l értesiiliink, hogy a kiraly Dijont
ostromolja. A telepiilés a hercegi Burgundia egyik legjelentésebb varosa volt, s eredetileg
Boso kezén volt. Most azonban a kiralyi 6cCs kisérete ismeretlen okbol szembeszegiilt
Rudolffal, s megszallta a varost (Rodulfus rex Divionum castrum, quem Boso comes ceperat
eiusque complices retinebant, obsidet). Nem tudni, hogy a kiraly kifejezetten a dijoni
zendiilok vagy éppenséggel a magyarok miatt érkezett-e Burgundiaba; annyi azonban
bizonyos, hogy a magyar hadjaratra jiniusban, vagy azutan keriilt sor, &m még szeptember
elétt, mivel Flodoard szerint Rudolf az egész dszt betegen, agyban fekve toltotte. >

Hervé Mouillebouche mas forgatokonyvet tart valésziniibbnek. Ugy véli, hogy a janiusi
kiralytalalkoz6 utan — amelyet tévesen Soissons-ba helyez — inkabb a kiralyi Burgundia ura,
II. Rudolf vehette ostrom ald Dijont. Félreérti ugyanis Flodoard mondatét, s tigy véli, hogy
Boso allt szemben az ostromloval, noha a praeteritum perfectum alakban all6 ceperat nem
egyidejli a retinebanttal, hanem korabbi cselekvést jelol. Mivel a nyugati frank Rudolf kiraly
aligha viselhetett haborit testvére ellen, aki mindig hli szovetségesének bizonyult,
Mouillebouche szamara az a kovetkeztetés adodik, hogy az ostromld valdjaban Il. Rudolf
burgundiai kirdly volt, s igy 6 futamitotta meg a magyarokat — éspedig nem a hercegi, hanem

a kiralyi Burgundia teriiletérsl.2*

Arra nem kapunk magyarazatot, hogy a néhany hete még
békében és egyetértésben elvaldé Rudolf nyugati frank és II. Rudolf burgundiai uralkoddk
most miért fordultak volna egymas ellen. Bosot egyébirant ugyanezen év szeptemberében
kiralyi fivére mellett taldljuk Attignyben, &m nem sokkal ezutan elhunyt, éppen a néhany
honappal azel6tti békeszerzOdésnek erdvel érvényt szerz6 saint-quentin-i ostrom soran,
amelyben I. Henrik lotaringiai hiibéreseként kellett részt vennie.?*®

Nem csak a dijoni ostromrol sz6l6 — mint lathattuk, Mouillebouche altal tévesen értelmezett
— beszamold erdsiti meg, hogy a magyarokat eliiz6 uralkodé Rudolf nyugati frank kiraly volt.
A  magyarok ugyanis Flodoard szerint elarasztottdk Burgundiat (per Burgundiam
diffunduntur) — ez a tulajdonnév pedig egyediil a hercegi tartomanyt jeloli szerzénknél. Ha a
Burgundiai Kiralysag teriiletét akarja megnevezni, a reimsi kanonok a Gallia Cisalpina
kifejezést hasznalja, mig az uralkodot rex Jurensisnek cimzi. Nincs okunk tehat, hogy
kétségbe vonjuk: 935 nyaran dseink a hercegi Burgundia teriiletére is behatoltak.

(8) 937: ez az év igen szegény hiradasokban, mivel Flodoard Rémaban tartézkodott. Hogy a

visszatérd torténetird bovithesse beszamoldjat, csodas torténetek leirdsaval egészitette ki az év

29 Flodoard Annales, 62.
2% MouILLEBOUCHE 2006, 134.
2% Flodoard Annales, 62.
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eseményeit — a hagiografiai elemek sulya egyik bejegyzésben sem olyan jelentés, mint itt. A
magyarok megjelenését itt is égi jelenség (caeli pars ardere visa) kiséri: a kalandozok épp
abbol az iranybol tiinnek fel, ahol az ég vordsen izzott. A pusztitas képeinek felvillantasa utan
Flodard harom csodéas eseményrol, istenitélet-szerli megmenekiilésrol emlékezik meg: a
magyaroknak nem sikeriil Szent Macra fismes-i templomat felgyujtani; egy magyar vitéz keze
Szent Basolus verzy-i monostoraban az oltarhoz ragad, igy kénytelen az oltarké egy
darabjaval tavozni; végiil pedig egy Adalgarius nevii fogsagba esett bouvancourt-i pap csodas
megmenekiilésérél és egy orbais-i szerzetes, Hucbaldus megprobaltatasair6l értesiilhetiink,
aki sériilés nélkiil atvészelte a rdtamadd magyarok csapasait. Mint arrdl késobb szé lesz, a
Historia Remensis Ecclesiaeben Flodoard utobb a keresztény templom szentségét megsértd
barbar blinh6désének hagiografiai toposzaval bdvitette tovabb a csodak listajat.
Figyelemremélté, hogy Adalgarius Bourges (pagus Biturigense) kozelében szabadul ki a
rabsagbol — a kalandozok tehat bizonyosan eljutottak idaig ebben az évben. 29

(9) 950: ettdl az évtdl kezdve Flodoard hiradasai sziikszavibba valnak. E tudositasban alig
szentelt figyelmet sajat kornyezetének; a beszdmolot a birodalmi események uraljdk. Miutan
[. Otto leigazta a cseheket és bevette Pragat, arrdl értesiiliink, hogy a magyarokat is
alavetette.”®” Ezt a hirt sokan a 950. évi bajor magyar haboruskodéssal hozzak 6sszefliggésbe
— mindennek azonban ellentmond, hogy a Regensburgi Evkényv egy bajorok felett aratott
magyar gy6zelemrél szamol be, amelyre egy bizonyos Lova kézelében keriilt sor. Ha ez a
foldrajzi név a cseh-bajor hatar kozelében talalhaté Luhe folyot jeloli, talan valoban
feltételezhetjiik, hogy a magyarok a csehek oldalan megprobaltak beavatkozni, s a bajor
hadtest ellen részsikert értek el — a német kiraly csehorszagi gydzelmeit azonban nem tudtak
megakadalyozni.?*®

(10) 951: a magyar kalandozas hirét IV. Lajos és I. Otto kiralyok marcius 30-i aacheni
talalkozoja elozi meg. A kalandozok ezuttal Italia feldl kozelednek, s miutan atkeltek az
Alpokon, egészen Aquitanidig jutnak, s ott toltik az egész nyarat.”*® Elképzelheté, hogy
hazatérésiiket az O6szon Italidba bevonuld Ottd és Occse, Henrik bajor herceg jocskan
megnehezitette, am lathattuk, hogy milyen bajos értelmezni Widukind mondatait, amelyek

. . 300
talan erre az eseménysorra vonatkoznak.

2% Flodoard Annales, 65-68.

27 Flodoard Annales, 128. A magyarok alavetésére talan valamivel julius 16. el6tt vagy utan keriilt sor, mivel
ekkor 1. Ottd a Pragatol keletre fekvé Elba-parti Nymburkban tartézkodott 1. MGH DD O 1, 207-208, no. 126.
2% |__ jelen dolgozat 60-61.

2% Flodoard Annales, 131.

%90 | jelen dolgozat 62.
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(11) 954: a hiradas Konrad lotaringiai herceg és a magyarok szovetségkotésével veszi
kezdetét. Flodoard feljegyzi, hogy a kalandozok a herceg megbizasabol ellenségei, 111. Renier
hainault-i grof és Brund kolni érsek birtokait pusztitottak, majd beléptek IV. Lajos kiraly
orszagaba (regnum ingrediuntur Ludowici). Atkeltek Vermandois-n, elhagytak Laon, Reims
¢s Chalons-sur-Marne (ma Chalons-en-Champagne) vidékét, s Burgundidba jutottak, ahol

jarvany tizedelte 8ket; maradékaik Italian keresztiil jutottak haza.™*

Mas forrasokbdl tudjuk,
hogy a magyar sereg aprilis 2-4n Lobbes kornyékén, éaprilis 6-an pedig Cambrai falai alatt
tartozkodott, s valosziniileg még IV. Lajos szeptember 10-én, Reimsben bekovetkezett haldla
elott elhagytak Franciaorszagot.

(12) 955: Flodoard a magyarok augsburgi vereségét (augusztus 10.) targyalja els6ként ebben

az évben — ez a hir minden mas eseményhez képest prioritast €lvezett szdmara, hiszen Otto

kiraly gy6zelmét egy husvéti tudositas koveti. %
4.1.1.9 Az Annales Sancti Quintini Veromandensis*®®

A forrds ugyancsak egy husvétszamitdsi tablazat margdjan, egy 9. szdzadi Beda
Venerabilis-kéziratban (29'-34") maradt fenn, amelyet ma a Vatikianban &ériznek (Vat. Lat.
645). A kézirat az észak-franciaorszagi Saint-Quentin Somme-parti kolostorabdl keriilt
Romaba, am eredetileg mashol késziilhetett, mivel az apatsag patronusa, Szent Quintinus nem
szerepel a kodex kalendariumaban.®®* Az évkonyv, amely 793 és 994 kozott tartalmaz
feljegyzéseket, hat kéz munkdja: egy 9. szazadi irnok kettd (744, 844), egy 11. szazadi
annalista harom eseményt (950, 981, 984) masolt be a kddexbe. A feljegyzések zome két —
valosziniileg 10. szazadi — kéztol (813, 826, 840, 883-942, 945, 946, 954, 963, 965; 936, 942,
943, 972-979, 982, 986-989) szdrmazik. A hatodik irnok 994-re vonatkoz6 maganyos hire a
lejegyzett eseménnyel egykorﬁ.305 A kolostort illeté szamos hiradas miatt bizonyos, hogy az
évkonyvet Saint-Quentinben irtdk. A lapszélek csonkuldsa miatt a hirek néhany esetben

hianyosan olvashatoak. A magyar vonatkozasu hirek a kdvetkezdek:

913. Hoc anno gelu maximum. Hoc anno [Hungarii Rhenum] transierunt et usque Burgundiam pervenerunt.
937. Hoc anno Hugo et Heribertus pacificati sunt. Hungrique Franciam vastaverunt.
954. Hoc anno Hungri Franciam vastant.

! Flodoard Annales, 138.

%92 Elodoard Annales, 140.

%03 Kiadasat 1. Annales S. Quintini Veromandensis. A forrasrél 6sszefoglaléan 1. WATTENBACH—LEVISON-LOWE,
544-545,

%% Codices Vaticani Latini, 500.

%5 Annales S. Quintini Veromandensis, 507.
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A 913. évi burgundiai eseményre vonatkozd hiradas értelmezését a magyar hadjaratok
szempontjabdl kulcsfontossagu helyen egy lacuna neheziti meg. A forrast kiaddo Ludwig
Bethmann kombinaciéja szerint itt magyarokra vonatkozo hirrel allunk szemben.’® A
burgundiai magyar kalandozasok forrasait ujraértékelé Hervé Mouillebouche szerint
Bethmann rekonstrukcidjat az Annales Augienses ihlette, ahol a magyarok rajnai atkelése,
franciaorszagi hadjarata és itiliai visszatérése 932-nél szerepel®®’ A 19. szazadi német
forrasbuvarra még nagyobb hatast gyakorolhatott a Reichenaui Evkényvet szamos ismeretlen
forrasbol kiegészité Hermann von Reichenau vilagkronikaja, ahol az Annales Augienses hire
mellett mar a magyarok burgundiai tartozkodasa is szerepel — igaz, ezattal 937-re keltezve.>*®
Véleményem szerint azonban nincsen sziikkség Mouillebouche bonyolult érvelésére. Az
évkonyv ugyanis semmilyen kapcsolatban sincsen a reichenaui hagyomannyal, s igy a tobbi
feljegyzéshez hasonldan itt is 6nalld hirrel allunk szemben. Az értesiilés alighanem valoban a
magyarokra vonatkozik; ezt bizonyitja a saint-quentin-i forrasokat is felhasznalo Soissons-i
Vilagkronika is, amelyet a 13. szazad kozepén allitott 6ssze Coincy-i Gobert, a soissons-i
Szent Medard kolostor perjele.’® Gobert az Annales Sancti Quintini 898 és 963 kozotti
hireib61 — néhany orszagos jelentdségii és egyetlen valoban saint-quentin-i értesiilés mellett —
éppen a magyarokra vonatkozoakat hasznalta fel sajat torténeti munkajaban. Gobert-nél a
kovetkez6t olvashatjuk: Hungri primum Rhenum transierunt et usque Burgundiam
pervenerunt.310 E bejegyzés kétségteleniil kapcsolatban all évkonyviink 913. évi hirével, am a
vilagkronikaban 917-nél talalhato. Sajnos nehéz eldonteni, hogy melyik forrasunk a
megbizhatobb, ugyanis az egymassal rokonsagban all6 szovegrészekben — eltéré helyeken —
egyarant romlast tapasztalhatunk, ami arra utal, hogy a 10. szdzadi évkonyvird €és a 13.
szdzadi kronikas miivei azonos forrasra vezethetSek vissza.*™* Az Annales Augienses tanusiga

szerint 913-ban valdban nagyon kemény tél volt — a Saint-Quentin-i Evkonyv értesiilésének

%% Annales S. Quintini Veromandensis, 507. — Bethmann 1859-es MGH-beli editidjanak félreértheté filologiai
apparatusat a forrast francia nyelvre fordito Fernand La Proux gy értelmezte, hogy a lacuna a Hungarii szot
nem érinti 1. LA PROUX 1869, 320. La Proux azonban nem latta a kéziratot, igy a kérdés eldontéséhez csak a
vatikani kodex tanulmanyozasa lehetett a segitségemre.

307 MOUILLEBOUCHE 2006, 143 és 147.

%% Hermann Chronicon, 113.

%% RECH 2010, 419-420.

%19 Gobert Chronicon S. Medardi, 520.

311 Az Annales Sancti Quintini szévegében példaul az 4ll, hogy I. Robert francia kirdly 922-ben meghalt
(Robertus rex obiit), majd az évkonyv a kovetkezé évben ujfent beszamol a soissons-i csatdban halalos sebet
kapo uralkodé halalardl. A Soissons-i Vilagkronika ezzel szemben a 922. évhez helyesen Roébert kirallya
koronazasat tarsitja (Robertus rex efficitur), s a kovetkezd esztendd eseményeit a Saint-Quentin-i Evkonyvhoz
hasonldan beszéli el. A fiatalabb torténeti mii tehat ebben az esetben jobb szoveget 6rzott meg, mint a 10.
szdzadi évkonyv. Kérdés, hogy ugyanez-e a helyzet a 917. évi értesiiléssel is, amely akar a 13. szadzadi kronikas
puszta korrekcidja is lehet, ugyanis — amint az az Annales Augienses alapjan az eurdpai kronikas hagyomanyban
elterjedt — a magyarok els6 jelent6s Rajnan tali hadjaratara 917-ben kertilt sor.

79



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

els6 fele tehat megbizhatdo. Az évkonyv kéziratanak vizsgdlata alig-alig vilagitja meg a
kérdést, mivel a fels6 margd, ahol a szoéban forgd szovegrészlet taldlhatd, valdban le lett
vagva. A csonkan maradt betiiszarakbol annyi mindenestre megallapithatd, hogy Bethmann
kiegészitése nem pontos, s a valosaghoz a Gobert altal megdrzott szoveg alhatott kozelebb. >
A magyarok 913. évi burgundiai kalandozasa mellé mindenesetre kérddjelet kell tenniink,
ugyanis 917-ben is sor keriilhetett ra. Véleményem szerint igazat adhatunk Jochen Gieslernek,
aki szerint az utobbi datumnak valamivel nagyobb valdszinlisége van, mivel a kalandozok

ekkor dultdk a Burgundiai Kiradlysag fennhatosaga ald tartozo Baselt, s ekkor tortént az elsod

jelentdsebb Rajnan tali hadjarat is.
4.1.1.10 A 937. évi franciaorszagi hadjaratrol tudosito 10. szazadi évkonyvek

A nyugati frank évkonyvek — igy az Annales Sancti Quintini Veromandensis is —
egységesen tudositanak a magyarok 937. évi nagy hadjaratarol, amely Franciaorszagot is
komolyan érintette. A hadjarat részleteir6l azonban — Flodoard mellett — csak harom
évkonyvbdl értesiiliink.

Az Annales Sanctae Columbae Senonensis®**

egy masik Vatikanban Orzétt 9. szazadi
Beda-kéziratban (Reg. Lat. 755) maradt fenn, ugyancsak a husvéti tablazatok mellett. A
kodex Sens-ben késziilt, am a 11. szazadban ideiglenesen a normandiai Fécampban
hasznaltak, s itt masoltak lapjai kozé Szent Agoston vallomasait és Szent Berta életrajzét.315 A
forras 708 és 771 kozotti sziikszavia hirei a Karolingok felemelkedését kisérik figyelemmel, s
a Karoling-kor legidésebb évkonyvével, az Annales Sancti Amandival egyezik; 796-t61
kezd6d6 tudositasai kozott ellenben nem egy van, amelyet csak ez az évkonyv
hagyomanyozott rank. 804-t6]1 1218-ig mar a 620-ban alapitott sens-i Szent Kolumba-
apatsagra vonatkozo értestiléseket talalunk benne. A feljegyzések csak 868-t6] egykoruak a

scriptorokkal,**®

am stilusuk, érdeklddésiik mar 804-t6l kezdve egységes jegyeket mutat: a
figyelem kozéppontjdban a nem mindennapi égi jelenségek allnak, s alig van olyan hir, ahol

ne szerepelne pontos datum. A magyarok betorésérdl ezt olvassuk:

312 A7 egyik csonkan maradt sz6 — amely eredetileg Hungri lehetett — g betiijét két sor folotti 1ab utan egy sor ala
nyulé szar koéveti, ami nem lehet a Rhenum kezd6betiije, de a primumé éppenséggel igen. Az altalam
valészintsitett olvasatnak nem mondanak ellen a lathato betliszarak: Hoc anno gelu maximum fuit [... Hungri
primum Renum] transierunt et usque Burgundiam pervenerunt. Vat. Lat. 645, 32",

%1% GIESLER 1997, 56.

314 Kiadasat 1. Annales S. Columbae Senonensis. A forrasrol osszefoglaloan 1. WATTENBACH-LEVISON-LOWE
1990, 559, 271. sz. j.

315 AVRIL 1964, 522-525.

S MGH SS 1, 102.
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937. 6. Kal. Marc. Circa gallicinum usque illuscescente die sanguineae acies per totam coeli faciem
apparuerunt, ac 9. Kalendarum Aprilium effera Ungarorum barbaries cum ingenita sibi ferocitate fines
Francorum, Burgundiorum, simulque Aquitaniorum ferro metere atque igne depopulari late
pervagando coepit.

Mouillebouche arra utal, hogy az évkonyv magyarokra vonatkozo hirét Flodoard kronikaja
ihlette, ahol a magyarok 937. évi hadjaratat ugyancsak égi jelenség elézi meg.*'’ Az évkonyv
szovege valoban gyants, mivel egy ustokos megjelenését ugyanezekkel a szavakkal
fogalmazta meg az annalista mar 861-re vonatkozoan is.**® Flodoard és az Annales Sanctae
Columbae azonban ezen feliil nem mutat hasonlosagot: a torténetird a kalandozok Reims-
kornyéki pusztitasait ecseteli, mikézben a sens-i évkonyv az iistokés és a magyarok
megjelenésének pontos datumat is megjeloli. Ugyanazon eseményrdl eltéré nézépontokbol
késziilt, két egymastol figgetlen pillanatfelvétellel allunk szemben. Ebbdl természetesen az
kovetkezik, hogy nincs okunk kételkedni abban sem, hogy a magyarok ebben az évben
eljutottak Aquitaniaig is. Zavarba ejté azonban, hogy hogyan tudta az annalista az altala
emlitett régiok elleni magyar tdmadast egyetlen datumhoz, marcius 24-hez kotni. Ennek
megfejtésében egy masik 10. szazadi sens-i forras, a Notae Senonenses®™® néven ismert
toredékek lesznek a segitségiinkre.

Egy valaha Sens-ben hasznalatos 10. szazadi Jeromos-féle maryrologium Orizte meg a
masik magyarokra vonatkozo sens-i feljegyzést, amely a hazai kutatasban Banlaky Jozsef
hadtorténeti Osszefoglaldojan kiviil emlitetlen maradt, s Gombos Albin Catalogusaban sem

szerepel.3?°

A kodex két téredékben maradt fenn, az egyik Parizsban (BnF Nouv. Acg. 1604),
a masik a Vatikanban (Reg. Lat. 567) talalhato. A parizsi kodex kalendariuma december 25-
t6l janius 8-ig tart, a vatikanié¢ jalius 25-t61 december 24-ig. A vatikdni toredék
martyrologiumat, amelyet késébb egy sacramentariummal kototték egybe, egy penitentiale,
valamint komputisztikai, asztronomiai, meteorologiai és kronologiai targyu feljegyzések
zarjak. Ezek kozott kapott helyet harom torténeti bejegyzés (Notae Senonenses), amelyek

koziil az elsé a magyarok sens-i tartozkodasardol emlékezik meg:

937. 9. kal. Aprilis, Hungari Sennis venerunt.

317 MouILLEBOUCHE 2006, 160.

318 861. 6. Idus Marcii ignee acies apparuerunt in celo circa galicinium.” Annales S. Columbae Senonensis, 103.
319 A magyar vonatkozasi részt kiadasat 1. Notae Senonenses, 164.; a teljes sacramentarium és a marginalis
torténeti feljegyzések legutobbi kiadasat 1. NOCENT 1968. A forrasrol osszefoglaléan 1. WATTENBACH—LEVISON—
LOWE 1990, 559, 271. sz. .

20 BANLAKY 1929, 65. 6. sz. j. Az évkényv mondatat a forrashely megjeldlése nélkiil idézi BONA 2000, 49.
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Ez a hir kétségteleniil rimel arra, amit az Annales Sanctae Columbae Senonensisben

olvashatunk, s igazolja, hogy a magyarok 937. marcius 24-én Sens kdzelében jartak. 3

Egy masik korai évkényv, az Annales Laudunenses,®?

Staatsbibliothek, Cod. Lat. 129/Ms. Phill. 1830) 874 koriil késziilhetett az észak-

amelynek kodexe (Berlin,

franciaorszagi Laonban, tovabbi adalékkal szolgdl a 937. évi kalandozésra vonatkozoan. A
husvéti tablazatok szélére irt feljegyzések legfobb forrasa a trieri Szent Maximinus kolostor
évkonyve (538-840), amelyet 709-t61 840-ig az Annales Sanctae Columbae-val egyez6 hirek
szinesitenek. A kovetkez6, szamos kéztol szarmazo, onallo tudositasok Laonban sziilettek, s
egészen 911-ig tartanak. 970-t6l a kéziratot bizonyithatéan a frissen alapitott metzi Szent
Vince kolostorban hasznaltak, ahol az évkonyvet egészen 1056-ig folytattak. Nem tudni
bizonyosan, hogy még Laonban vagy mar Metzben jegyezte-€ fel egy 10. szazadi kéz azt a két
911 és 970 kozotti hirt, amelyek torténetesen €ppen magyar vonatkozasuak.’?® Az elsé a
kalandozok 937. franciafoldi megjelenését februar 21-re teszi, mig a masodik arr6l szamol be,

hogy a kornyéken 954-ben magyarok pusztitottak:

937. 9. kal. Mart., 3. feria, hora prima venit gens Hungrorum circa patriam Francorum.
954. Iterum gens Hungrorum propter peccata nostra a suis est finibus egressa et nostras deveniens in partes
multaque nobis intulit mala.

Az elso értesiilés feltiind hasonldsagot mutat az Annales Sanctae Columbae 937. évi hirével,
am a bejegyzésben nem februar 24. és marcius 24., hanem februar 21. szerepel. Kézenfekvé

lenne azt gondolni, hogy a sens-i évkonyvre visszavezethetd hirrel allunk szemben, hiszen

%21 A masik két 941-nél emlitett feljegyzés korantsem ilyen megbizhaté. Az egyik arrdl szamol be, hogy Gualter
sens-i érsek és Garnier sens-i grof 941-ben elfoglaltik Sens varosat. Ekkor azonban mar sem a fopap, sem a féur
nem volt az él6k soraban. A hiradas igy inkabb vonatkozhat a 890-es évekre, amikor — az Annales Sanctae
Columbae szerint — Sens lako6i Richard burgundi herceg partfogasat kérték az érsek és a grof ellenében (895). A
masik bejegyzés egy 941 oktdberében feltind listokosrél emlékezik meg, am az értesiilés megfogalmazasa
kisértetiesen emlékeztet az Annales Sanctae Columbae 909-es, illetve az Annales Floriacenses 905-6s hirének
szovegére, azzal a kiilonbséggel, hogy ezekben majus olvashatd. A két utobbi évkonyv hirei tehat egyarant a
Regino altal is emlitett, 905 majusaban felbukkano iistokosre vonatkoznak. Az azonos fogalmazas — az Annales
Sanctae Columbae 861. és 937. évi hiradasaihoz hasonldan — igy nem feltétleniil csokkenti az értesiilések hitelét,
mivel a datumok szemmel lathatdan kiilonboznek.

%22 Kiadasat 1. Annales Laudunenses. A kodex online is tanulméanyozhato: http://digital.staatsbibliothek-
berlin.de/werkansicht/?PPN=PPN622373757&DMDID=DMDLOG_ 0001 [2015. mércius 24.]

%3 MGH SS XV, 2, 1293. — Metzben egyébirant az évkonyvirodalom késébbi tanti is megemlékeznek a
kalandozé magyarokrol. A 11. szdzad masodik évtizedében masoltak egy 8—9. szdzadban irt veronai eredetii
kodexbe (Berlin, Staatsbibliothek, Ms. Phill. 1831) az Annales Mettenses brevissimi néven ismert évkonyvet. A
kézirat talan Theodericus metzi piispok ajandéka volt az altala alapitott apatsag szamara 1. KIRCHNER 1926, 9. A
106" oldalon talalhaté mii is megemlékezik a magyarok valdjaban 937-re tehetd harmadik (,,934. Hungri tertio
venerunt.”) és negyedik (,,954. Hungri quarto venerunt.”) Metz-kornyéki latogatasarol 1. MGH SS 111, 155. A
sorszamnevek valdszintsitik, hogy ekkor mar létezett az a terjedelmesebb metzi évkonyv (Annales Vincentii
Mettensis), amely nem csak a harmadik (,,937. Ungarii tertio regnum Lotharii depopulati sunt.”) és a negyedik
(,,955. Ungarii, qui iam quarto regnum Lotharii intraverant, ab Ottone imperatore devincuntur.”), hanem az elsé
két jelent6sebb lotaringiai kalandrol is megemlékezik: ,,917. Ungarii primitus regnum Lotharii ingressi sunt.”
,,926. Ungarii secundo regnum Lotharii vastaverunt.” L. MGH SS III, 157. A 12. szazad kozepén irt kézirat talan
még most is a gothai Herzogliche Bibliothek utédkonyvtardban, az erfurti Universitits- und
Forschungsbibliothekban talalhato, &m jelzetét sajnos nem talaltam meg.
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mindkét esetben szoba keriil a korai ora (igaz, az Annales Sanctae Columbae-ban nem a
magyarok tdmaddsanak idejére vonatkozik, hanem az iistokos felbukkandsara), a két datum
(6. kal. Marc. és 9. kal. Apr.) pedig egy masoloi figyelmetlenség miatt konnyedén
Osszeolvadhatott (9. kal. Mart). Egyéb hasonlosag azonban nem fedezhet6 fel a két évkonyv
10. szazadi hirei kozott, s mivel ebben az esztendében februar 21. valoban keddre (tertia
feria) esett, ezért bizonyos, hogy az Annales Laudunenses 6nallo értesiilést 6rzott meg.

A 954. évi hiradasban szerepld partes nostras kifejezés alapjan konnyen arra a
kovetkeztetésre juthatnadnk, hogy az évkonyvet megdrzd kodex ekkor még Laonban volt,
mivel a magyarok — Flodoard tudoésitasa szerint — 954-ben ezen a vidékén is feltiintek. Mindez
Metzrél nem mondhato el, noha ismert, hogy ebben az évben a kalandozok Lotaringidban is
jartak. Az Annales Sancti Maximi Treverensis szerint azonban 1. Ott6 937-ben a magyarokat

éppen Metzig iildozte, s ez valt a franciaorszagi hadjarat nyitélnyélvél:324

937. Fulda monasterium crematur, et rex Otto Hungros usque Mettis civitatem persequitur.

Ha az altalanossagban megemlitett februar 21-1 datum épplugy egy valdsdgos magyar
tamadashoz kotddik, mint a sens-i forrasokbol kimutathatd marcius 24-i sens-i magyar
jelenlét, a trieri forrds alapjan magatol értetédéen Metz kornyékének pusztitasara
gondolhatunk — a magyarok laoni tartozkodasara®® ugyanis ebben az évben mas forras nem
utal. A bemutatott kutfok alapjan tehat kalandozoink 937. februar 21-én keriilhettek Metz
(esetleg Laon) kozelébe, s egy honappal késébb, marcius 24-én mar Sens vidékén talaljuk
oket.

Végezetiil emlitést kell tenni még egy évkonyvrél, az Annales Floriacensesrél is, amely
ugyan nem tesz hozza jelentOsen a franciaorszagi magyar hadjaratrél eddig rendelkezésre allo
hirekhez, am mégis figyelmet érdemel, mivel a kalandozdkra vonatkozo hiradasat még a 10.
szazadban jegyezték le. Parizsban Orzott kodexét (BnF lat. 5543) a hires Loire-parti
monostorban, Fleury-ben irtak 854 utan, s itt keriiltek a torténeti feljegyzésk is a kézirat Beda-

féle hiusvétszamitasi tablainak margdjara. Szamos kéznek koszonhetjik e bejegyzésket,

2% Annales S. Maximi Treverensis, 7. A trieri évkonyv Dionysius Exiguus husvéti ciklusainak margdjan maradt
fenn egy 9. szazadi kddexben, amely egykor a trieri Szent Maximinus kolostor tulajdona volt, majd az intézmény
szekularizacidja utan a bibliofil német ird, Joseph Gorres (1776—1848) kéziratgyiijteményébe (no. 16) keriilt 1.
JacoBs, Emil: Die Handschriftensammlung Joseph Gorres’. Thre Entstehung und ihr Verbleib. Zentralblatt fiir
Bibliothekswesen 23 (1906:5) 193. Gorres hagyatékanak elarverezése (1902) utan Theodor Cramer-Klett
hohenachaui kastélyaban 6rizték 1. ROzycki 1915, 113. Az évkonyvet, amely 708-t61 987-ig targyalja az
eseményeket, valdszinileg ugyancsak Laonban masoltak, mivel 840 és 876 kozott laoni torténésekrdl ad hirt; a
Trierre vonatkozo tudositasok 882-ben veszik kezdetiiket 1. MGH SS 1V, 5-6.

%25 FAsOLI 1945, 72-73.
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amelyek 532 és 1063 kozotti informéaciokat tartalmaznak.*® A magyar vonatkozasu hirt
lejegyz0 irnok utoljara egy 956-ra vonatkozo6 tudositast irt a a tablazatok ala — a 970-es évek
hirei mar mas kezektdl szarmaznak. Az alighanem par évtized tavlatabol leirt hir 937 helyett
936-nal jelenik meg (20"):

936. Prima in totam Galliam Ungarorum irruptio.

A prima irruptiot nem koveti az évkonyv lapjain egy logikailag kézenfekvo secunda — az
mindenesetre feltételzhetd, hogy fleury-i torténeti hagyomany a ma ismertnél részletesebben
is megemlékezett kalandozo elédeinkrol. A totam Galliam kifejezés alighanem arra a tényre
utal, hogy 937-ben a magyarok nem csak Lotaringiaba és Burgundiaba, hanem a Nyugati

Frank Kiralysag szivébe, Sens, Orléans, Bourges ¢és Limoges kornyékére is eljutottak.

4.1.1.11 Az Annales Colonienses®?’

Az Ggy nevezett Kolni Evkonyv (Annales Colonienses) egyetlen 6nallo értesiilést sem 6rzott
meg a magyarokrol, am ugy vélem, hogy egyik nagy jelentdségti hiradasat mégis célszerti
ezen a helyen targyalni. A munka kdlni Dombibliothekban 6rzott kézirata (cod. 102) egy
svabfoldiekkel rokon kalendariumot, husvétszamitasi tablakat és Beda Venerabilis muveit
tartalmazza.>*® A htsvéti ciklusok margéjan fennmaradt évkonyvet — legalabbis 948-ig —
ugyanaz a kéz masolta, mint az egyhazi naptarat és a tablakat, azokkal tehat paleografiai
egyseéget alkot. A kalendariumban szerepld szentek névsora arra utal, hogy a kodex svabfoldi
— talan reichenaui — minta utan késziilt; a naptarban azonban mar kifejezetten K6Inhoz k6t6do
hagyomanyok (Szent Kunibert tinnepe, a dom felszentelése) is szerepelnek. A szakirodalom
allaspontja szerint a kéziratot az érseki székhely szamara irtak, vélhetéen Reichenauban.**® Az
évkonyv nem o6nalld hirei legtobbszor a Reichenaui Evkényv tuddsitasaival egyeznek, de
néhany esetben az utobbi forrasahoz, az Annales Alamannicihoz allnak kozelebb. Az els6
kolni vonatkozasu hirek mar egy masik kéztol szarmaznak. Egyébirant éppen 953-ban tiinnek
fel az évkonyvben, amikor I. Ottd fivére, Brund allt az érsekség élén. Lehetséges, hogy a
kézirat éppen az 6 megrendelésére irddott. Az évkonyvet kiilonbozé irnokok folytattak,

egészen 1028-ig.

%6 Kiadasa:  Annales  Floriacenses. A  kodex a  vilaghalon  is  tanulményozhato:

http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b10502052p/ [2015. marcius 25].

2T Kiadasat I. MGH SS 1, 97-99, de megbizhatobb Annales Colonienses.

38 A kodex online valtozata: http://mww.ceec.uni-koeln.de/ceec-cgi/kleioc/0010/exec/pagemed/%22kn28-
0102 001.jpg%22/segment/%22body%22 [2015. marcius 30].

%29 GATTERMANN 1993, 632-633; Euw 1998, 313-316.
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Ezen a ponton néhdny megjegyzést kell tenniink a kutatds szamara kissé elfeledett Kélni
Evkonyv eredetére vonatkozoan. Kétségtelen, hogy a kodex kalendariuma és az évkonyv jo
része svabfoldi eredetli, &m mindkettd tartalmaz olyan elemeket, amelyek északabbi
teriiletekhez kotik a kéziratban taldlhatd 953 eldtti hagyomanyokat. Mint lattuk, a
kalendarium masoloja a svabfoldi szentek mellé a kolni egyhaztartomany nevezetes
évforduloit is feljegyezte. Az évkonyv 953-ig terjedd elsd részében a svabfoldi annalesekkel
rokon hirek mellett egyértelmiien helyi tradiciok is olvashatoak. Az elsé a frizeket és a

330

szaszokat téritd Szent Liutger 809. évi halalar6l tudosit.”” A hires misszinarius Miinster elsd

plispoke volt, s az 6 nevéhez flizddik a werdeni monostor alapitasa is, ahol végsd nyugalomra

helyezték.331

Az évkonyvben megdrzott hagyomany eredetére utalhat az is, hogy I1I. Lajos
keleti-frank uralkodd 879-ben a szaszok kiralyaként bukkan fel, amely teljességgel egyedi
megnevezés.**? Unikélis hir a normannok 884. évi duisburgi tartozkodasa, valamint Rumoldus
miinsteri piispok 941. évi halala és az esseni (Astnide) apacakolostort elpusztito 946. évi
tlizvész is.> Duisburg husz, Essen minddssze tiz kilométerre talalhatdé a werdeni
monostortdl. Mindezek alapjan ugy vélem, hogy a feljegyzések forrdsat Werdenben kell

keresniink, ahol nevezetes scriptorium mikodott.***

Korantsem biztos, hogy a svabfoldi és a
werdeni hagyomanyokat az emlitett apatsagban egyesitették, a werdeni eredetii hirek
megjelenése miatt azonban kizartnak tartom, hogy a kodexet a tavoli Reichenauban irtdk
volna. Erre alkalmasabb helyszinként kinalkozik a Werdenhez kozelebbi Koln, vagy maga
Werden. A Szent Liutger altal alapitott apatsig Kolnhoz hasonléan a Rajna kozelében fekszik,
amely az emlitett helyeket a miveltség természetes csatornajaként kototte Ossze
Reichenauval; a szellemi hatas arama pedig — a folyaméhoz hasonldéan — dél-északi iranya
volt.

A fentiek alapjan tehat valdszinii, hogy a 14" oldalon olvashaté aldbbi hirad4st — ebben a

formaban — K6Inben vagy Werdenben masoltak 953 elétt:>*

793. Karolus rex Ungrorum regnum vastat.

Az idézett tudositas vitan feliil svabfoldi el6zményeken alapszik, hiszen ugyanezt
olvashatjuk az Annales Alamanniciben és a Reichenaui Evkonyvben is, azzal a kiilonbséggel,

hogy ezekben a megorokitett esemény — Nagy Karoly avarok ellen vezetett hadjarata —

%0 809. Transitus Sancti Liutgeri.” Annales Colonienses, 128.

%31 KoHL 2003, 17.

332 »879. Ludowigus rex Saxonum adhuc fratre suo Karlomanno vivente, Baiuvariam ingreditur.” Annales
Colonienses, 128.

333 884. Sedes Norhmannorum in Duisburg.” ,,946. Astnide crematur.” Annales Colonienses, 128.

%% STUWER 1980, 56.

% Annales Colonienses, 127.
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helyesen 791-nél szerepel, a célpont pedig még nem a magyarok, hanem a hunok orszaga

336 1 s I3 r , . . w7 sz
Kettds azonositasrol van tehat sz6: a 9. szdzadi Karoling torténetiras

(Hunnorum regnum).
minden tovabbi nélkiil egyenldségjelet tett a hunok és az avarok kozé, Nagy Karoly ellenfelei
pedig most mintha magyarokként bukkanndnak fel. Véleményem szerint azonban nem
feltétleniil a népek, sokkal inkdbb a foldrajzi teriilet — egyébként helyes — azonositasardl van
sz0. Elképzelhet6 tehat, hogy a svabfoldi torténeti hagyomanyokat masold kolni vagy werdeni
irnok a kozérthetdség érdekében pusztan aktualizalta a régi foldrajzi megnevezést, €s igy lett a
Hunnorum regnumbol Ungrorum regnum. Természetesen az sem lehetetlen, hogy a két népet
szintén azonosnak vélte az Annales Colonienses elsé részének masoldja, erre azonban nincs
kézzelfoghatd bizonyiték. Az efféle azonositas mindenesetre kivalo taptalaja lehetett a hun-
magyar azonossagi elméletnek, amely elvétve mar a 10. szazadban is megjelent nyugaton (igy
Widukindnél és a remiremonti Liber memorialisban), am csak a 11. szazadban borult

Virégba.337 Ha valoban a hun és magyar nép megfeleltetésérdl van sz6, akkor az Annales

Colonienses az egyik legels6 fennmaradt nyugati kutfo, amely az azonossagot vallja.
4.1.1.12 Dél-italiai évkonyvek

A kalandoz6 magyarok legalabb harom alkalommal megfordultak a széttagolt Dé¢l-Italia
rivalizalo fejedelemségeiben, am a langobard allamocskak és az italiai bizanci katapenatus
szamara a legkomolyabb fenyegetést nem Ok, hanem a Szicilidban berendezkedett arabok
jelentették. Ennek ellenére a 10. szazadi déli-italiai torténetiras harom kézpontjaban, Capua és
Benevento langobard fejedelemségeiben, valamint a gordg fennhatosadg alatti Bariban
egyarant feljegyezték a magyarok emlékét. Az évkonyves forrasok koziil sajnos csak a
Catalogus comitum Capuae maradt fenn egykoru vagy kozel egykora kédexekben;®® az

339 340

Annales Beneventanit®™ és egy feltételezett 10. szazadi Bari Evkonyvet®™ csak kései

kéziratokban fennmaradt, 11. és 12. szdzadi kronikaszerkesztésekbdl ismerjiik.
A Catalogus comitum Capuae, amelybél megismerhetjiikk Capua viszontagsagos 9. szazadi
torténetét (815-t61), valamint a 10. szazadban felemelkedé hercegi dinasztiajanak sorsat, két

341

szerkesztésben marad fenn: az elsdt egy 10. szadzadi montecassinoi kddex (cod. 175),” mig a

¥ MGH SS 1, 67.

%7 HomMAN 1925, 40-41.; KULCSAR 1987-1988, 535. — Kulcsar Péter az Annales Colonienses szoban forgd
értestilését hibasan 11. szdzadinak tartotta |. KULCSAR 1987-1988, 534.

%38 Kiad4sai: MGH SS rer. Lang. |, 498-501., Catalogus comitum Capuae.

%39 Mérvado kiad4sa: Annales Beneventani.

%40 Ezt harom mii tartotta fenn: az Annales Barenses (kiadasat 1. MGH SS V, 51-56., ill. Annales Barenses), az
Annales Lupi Protspatharii (MGH SS V, 52-63., Annales Lupi Protspatharii), és a Chronicon Anonymi
Barensis.

%! Catalogus Codicum Casinensium, 258-260.
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masikat a cavai kolostor egy kézirata (cod. 4) drizte meg, amelyet az ezredforduld tajan
irtak.®** A magyarokat csak a korabbi kézirat emliti, amelyet Janos montecassin6i apat (915—

33 Eppen ezért feltétleniil

934) idején masolhattak, amikor a kozosség Capuaban tartozkodott.
hitelesnek kell tekinteniink a magyarokra vonatkozo 922. évi hiradast, amelyet mar csak egy

11. szazadi kézt61 szarmazo bejegyzés kovet, amely 993-ra vonatkozik:

922. Quarto die stante mense Februario adventus Ungrorum in Apuliam indictione 10.

A forrasban megadott idépontot a korabbi kiaddk februar 4-eként oldottak fel. William
Churchillel szemben nem vették észre, hogy a Catalogus szerzéje nem a romai, hanem a 8-9.
szazadban Italia-szerte népszerii bolognai szokas (consuetudo Bononensis) szerint adja meg a

datumot.>**

A bolognai szamitasi modszer két részre osztja a hdnapot: a honap elejétél (mense
intrante) a kozepéig (15. vagy 16. napjaig) a megszokott modon elérefelé, a honap végétdl
(mense astante/exeunte) pedig visszafelé szamoltak a napokat. A keltezésnek ez a modja Dél-
Italiaban kés6bb, a 10-11. szazadban is gyakran eléfordul — jol példazza ezt a Lupusnak
tulajdonitott bari-i kronika, amelyrd]l még lesz sz6.>*® A magyarok apuliai megjelenésének
datuma tehat 922. februar 25.

Nem példatlan, hogy a magyar csapat a keresztények kozotti konfliktus idején jelent meg
Italiaban. 921-ben ugyanis a bizanci fennhatdsag alatt €16 apuliaiak fellazadtak Urszileon
sztratégosz ellen, s a segitségiikre sietd capuai langobard fejedelmek, Landolf és Atenolf
aprilsban jelentds gyOzelmet arattak a gorogok felett Ascolinal; félé volt, hogy Apulia
elszakad Bizanctol. Liutprand szerint Rémanosz Lekapénosz csaszar nem szégyellte akar az
afrikai emir segitségét is kérni, igy nem zarhat6 ki Gyorffy feltételezése sem, amely szerint a
magyarok bizanci zsoldban érkeztek Dél-Italiaba.3*°

Mindezzel 6sszhangban van Flodoard tudésitasa, amely szerint a magyarok 922-ben
Berengar szolgalataban Italidban hadakoztak.*"” Liutprandtol tudjuk, hogy a Dursac és Bugat
altal vezetett magyarok Verona mellett talalkoztak Berengar italiai kirallyal és csaszarral,
majd Brescia kornyékén leszamoltak a megbizojuk ellen 6sszeeskiivést szovo fourakkal, akik
Rudolf burgundi kirdlyt hivtak meg Itdlia tronjara. Liutprand nem arulja el a magyar
segitségnyujtds idopontjat, azt azonban igen, hogy a magyarok altal megregulazott féurak —

Adalbert ivreai Orgrof és Giselbert bergamo6i comes — megbiintetésiik utan harminc napon

2 CILENTO 1966, 112, 36. s7. j.

%3 Catalogus Codicum Casinensium, 260.

%% MGH SS rer. Lang. I, 500., Catalogus comitum Capuae, 132.

$%° GROTENFELD 1891, 28-30., CHURCHILL 1979, 88-89.

36 A felkelés el6zményeirdl és lefolyasarél 1. GAY 1904, 203-206., és RUNCIMAN 1963 (=1929), 187-189.
Gyorffy elméletét 1. GYORFFY 1984, 664.

%" Flodoard Annales, 22—23.
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beliil valoban behivtak Rudolfot Eszak-Italidba.>*® Berengar 921. oktober 3-an még biztosan
egykori székhelyén, Paviaban id6zott, &m a téli honapokban el kellett hagynia a varost, mivel
az a kovetkezé év februar 4-én mar Rudolf kezén volt.>*® A csaszarnak nyujtott magyar
tamogatasra tehat e két idopont kozott, a dél-italiai kalandot megelézden keriilt sor.
Lehetséges, hogy a mieink dolguk végeztével immar bizdnci megbizasbol vonultak délre 922
februarjaban, am azt sem kell kizarnunk, hogy a megsegitett Berengar engedte ¢ket at sajat
birtokain, hogy probaljanak szerencsét délen, akar bizanci, akar langobard teriileten — halabol,
s mert nem volt mas valasztasa.

A 922. évjaratrol az Annales Beneventani harom szerkesztése koziil kettdé szamol be:
mindkét kodexet (Vat. lat. 4928 és 4939) a 12. szazad elején masoltdk Szent Zsoéfia
beneventoi kolostoraban, alighanem kozvetleniil a husvéti tablazatok margéjérél.350 Az els6
kéziratban megdrzott évkonyv (787—1113) egy kéz munkéaja, ' mig a masodikat, amely az
eseményeket Krisztus sziiletése ¢s 1128 kozott targyalja, szamos irnok tovabbi hirekkel

egészitette ki.>*?

A korabbi allasponttal szemben a legutobbi kiadd szerint a két varidns nem
kiilonféle katalogusokbol és évkonyvekbdl véletlenszerlien osszefiizott munka, hanem a 10.
szazad kozepén szerkesztett, 6nalld koncepcidval rendelkez6 mii, amelyet a kovetkezd két
évszazadban tudatosan folytattak.*>** Az MGH-beli kiadasban az elsd hasabban kozolt
szoveghez Georg Heinrich Pertz egy olyan szovegvarianst is felhasznalt, amelyrdl azota
bebizonyosodott, hogy hiteltelen, s a kronikahamisitasairol hirhedt 18. szazadi antikvarius,
Francesco Maria Pratilli miive.*** A Pratilli 4ltal hivatkozott sosemvolt kodexben szerepel

egyediill a 904. évi italiai kaland hire, amellyel szemben igy indokolt a fokozott

8 | jutprand Antapodosis, 64-65.

9 A kronologia kérdéséhez 1. POUPARDIN 1907, 40-42. Berengar utolsé Paviaban kelt oklevelének datuma 921.
oktober 3. Az ezutan kiadott dokumentumok tobbsége Veronaban kelt, igy az els 922. marcius 25-1 datumu is 1.
DB I, 348-351, no. 136, és 351-354, no. 137. Rudolf 922. februar 4-én kelt oklevelének kiadasat 1. DL 11I/DR I,
95-97, no. 1.

%0 Annales Beneventani, 11. A harmadik szovegvarianst fenntartd, 12. szazad elején irt kodexet a napolyi
Biblioteca Nazionalében 6rzik (Cod. VI E 43).

%1 Annales Beneventani, 17.

%2 Annales Beneventani, 21-23.

%53 Annales Beneventani, 43.

%% A Pratilli altal eléadott torténet szerint az évkonyv altala kiadott verzidja abban a kodexben volt, amelyet egy
Giovanni Nicastro nevii beneventdi esperes és torténetbuvar talalt sajat haza falaban elrejtve 1723-ban. E
gazdagon illusztralt kéziratban Barbatus és Secundinus benevent6i szentek legenddin kiviil egy krénika is
olvashaté volt, amely nagyrészt megegyezett az Annales Beneventani Muratoritol kiadott szovegével, am szamos
tobbletet is tartalmazott; épp olyanokat, amelyek egyediil Pratilli kiadasaibol ismert — mint késébb kidertilt:
hamis — torténeti miivekben fordultak el6. Mivel Nicastro megtiltotta Pratillinek, hogy az allitdlagos kéziratbol
barmit is publikaljon, ezért Pratilli csak baratja haldla utdn, 1753-ban jelentette meg a krénikat, s azt allitotta,
hogy a kéziratot Nicastro orokdseinél kell keresni. A gyenge labakon all6 elbeszélés és Pratilli hasonlo
kiadvanyainak kritikajara csak az MGH-beli editio utan kertilt sor, 1. KOPKE-PERTZ 1847, 198-202., valamint
CILENTO 1950-1951, 127.
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bizalmatlansag; mas forrasok azonban talan valoban arra utalnak, hogy a magyarok jartak

Italiaban 904 koriil.**> A magyarokra vonatkozo egyéb hirek:

Vat. lat. 4928 Vat. lat. 4939
899. Ungari in Italiam venerunt. 899. Ungari Italiam intraverunt.
922. Intraverunt Ungari secundo 922. Ungari Italiam intraverunt iam secundo.

in Ytaliam mense februario.
937. Ungari iam tertio Italiam intraverunt.

947. Intraverunt Ungari tertio 947. Ungari Italiam intraverunt VI. anno.
in Ytaliam. domni Landolfi et I1l. domni Pandolfi filii
eius.

A kozépkori bari-i torténetiras harom emléke tartotta fenn a kalandoz6 magyarok dél-italiai
hadjaratainak hireit. Bizdnc 876-ban foglalta vissza Barit az araboktol, s a varos 891-t61 mar
biztosan Longobardia thema székhelye volt, igy nem véletlen, ha a teriileten keletkezett latin
nyelvll elbesz¢ld forrdsok erdteljes gordg hatast mutatnak, tudositasaik pedig a birodalom
igyeire Osszpontositanak. Az egyik kronikat, amelyet késOkdzépkori €s koraujkori latin és
olasz nyelvii kéziatok tartottak fenn, egy Lupus nevii ironak tulajdonitjak (Annales Lupi
Protospatharii), aki a 11. szazad végén vagy a 12. szdzad végén miikodatt.>*® Egy Brindisiben
talalhatd feliratrol ugyan ismerté valt egy Lupus, a varos ujjaépitdje, aki a gorog
protospatharius méltésagot viselte, azonban ez a Lupus minden bizonnyal korabbi
évszazadokban miikodott.>” A kronikat tobb forrasbol kompilaltak: elsd része (855-1023)
rovid, évkonyvszerli feljegyzéseket tartalmaz, mig a masodik (1024-1060) némileg

358

részletesebb és szubjektivebb eldadas.”™ Mig az elsé két rész érdeklédésének kdzpontjaban

Bizanc és italiai tartomanyai allnak, a harmadik rész (1061-1102) teljes mértékben a

%° Gina Fasoli — Gombos Albin nyoman — kitart a magyarok 904. évi hadjarata mellett, amit harom forrasra
alapoz. Liutprand 1. Berengar és III. (Vak) Lajos 905-ben véget éré italiai parharca kapcsan megjegyzi, hogy
ezid6tajt (interea) a magyarok Italiat daltak, s Berengar kiraly részben az 6 segitségiikre tamaszkodott
(Liutprand Antapodosis, 56). I. Berengar egy 904-ben, a bergamoi székesegyhaz részére kelt oklevele szerint
Bergamo varosat ,,mostansag (nunc) a kegyetlen magyarok szornyli betorése, valamint a grofok és szolgaldik
rendkiviili elnyomasa zaklatja” (DB 1, 1903, 137, no. 47). A harmadik kutf6 III. Salamon Sankt Gallen-i apat
verses levele, amely Dado verduni piispokhoz szol (MGH Poetae IV, 1, 300). A koltemény az apat italiai
¢lményeinek hatasa alatt sziiletett és sirankozva ecseteli a vidék pusztulasat. Salamon 904. jinius 1-jén
bizonyosan az italiai Paviaban volt, mivel ezen a napon adomanyozta neki I. Berengar Masino monostorat (DB 1,
130-132, no. 45). L. GomBos 1927, 452.; FAsoLl 1945, 115. Bar az emlitett forrasok megfogalmazasa
mindhdrom esetben meglehetdsen altalanos, némi 6vatossagal talan elfogadhatjuk, hogy a kalandozok ebben az
évben is Italidban jartak. Liutprand nyoman — aki az id6rend terén korantsem megbizhatd, s az intereahoz
hasonlé kifejezései altalaban Ovatosan kezelenddek — azonban arra kovetkeztethetiink, hogy a magyarok
Berengar zsoldjaban alltak, igy ezévi pusztitasuk aligha volt mérhetd a négy évvel korabbihoz; Salamon apatra
pedig inkabb a 899-900. évi hadjarat szomoru nyomai gyakorolhattak jelentds hatast.

36 A Kkéziratokrol 1. CHURCHILL 1979, 20-57, és D’ ANGELO 2002.

%7 CHURCHILL 1979, 100.

%% CHURCHILL 1979, 90-93.
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normannok szemszogébdl mutatja be Dél-Italia eseményeit. A szerzd valdszinlileg egy gorog
nyelvii katfot is felhasznalt, s a gdrog nyelvi hatas tobb helyen is szembetiing.®*

Lupus évkonyvének ismert és kallodd kéziratai koziil nyolc tartalmazza az Annales
Barenses cimii rovidebb évkonyvet is.*® A mii elsd hire 605-re vonatkozik, mig az utols6
1043-ra. A 9. szazad szinte teljesen kimarad a tudositdsbol, s a 10. szdzadot is csak hét
bejegyzés targyalja. Az évkonyv nagyon kozel all Lupus kronikéjadhoz, s két részre oszlik: a
rovid tudositasok 1021-ig folytatodnak, majd 1043-ig hosszabb, egyénibb karakteri hirek
kovetkeznek. Lupushoz hasonléan szdmos hibat tartalmaz — sokszor eléfordul, hogy két évvel

JoN 4

korabban vagy késobb szerepel egy datum az esemény igazolhatdé idépontjahoz képest.361

362 mig Hirsch k6z0s forrast feltételez;*®®

Pertz szerint Lupus forrasa az Annales Barenses volt,
ezzel szemben Churchill ugy véli, hogy az évkonyveket egymastol teljesen fiiggetleniil
vezették Bari kiilonbozé egyhazi intézményiben®® — hogy az utébbi feltételezés tarthatatlan,
j61 példazzak a magyar vonatkozasu hirek is. A fenti kronikak 10-11. szazadi hireinek zome
minden bizonnyal ugyantgy egy baribeli egyhaz évkonyvébdl szarmazik, mint az Un.
Chronicon Anonymi Barensis tudodsitasai — ez utobbi torténeti mii kézirati hagyomanya

azonban elenyészett, s a munka csak egy 1643. évi kiadasbol ismert.

Lupus Annales Barenses Anonymus Barensis
920. Indictione VIII. Hoc anno 920. Indictione VIII. Intraverunt
introierunt Hungari — id est Ungri in Italia.
Hunni — in Italiam mense
Februarii.
936. Indictione VIIII. Hoc anno 936. Indictione VIIII. Venerunt
venerunt Hungari in Capuam. Ungri in Capua.

940. Indictone XIII. Hoc anno
introierunt Hungari in Italiam
mense Aprilis.

945. Indictione Il1. Et perierunt
Hungari a rege Ottone.

947. Indictione V. Hoc anno 949. Hoc anno intraverunt | 947. Indictione V. Fecerunt
introierunt Hungari in Italiam Hungari in Italiam. Ungri usque ad Otrantum
et perrexerunt usque
Idruntum.

A kortars forrasok (Flodoard, Catalogus comitum Capuae, Annales Beneventani)
egybehangz6 allitasa szerint a magyarok nem 920-ban, hanem 922-ben jartak Italiaban, s

lathattuk, hogy Italia politikai eseményei is éppen ebben az évben adhattak okot arra, hogy a

%59 CHURCHILL 1979, 100.
%0 CHURCHILL 1979, 20.

%1 CHURCHILL 1979, 75-78.
%2 MGH SS V, 51.

%3 HirscH 1864, 2-4.

%4 CHURCHILL 1979, 97.
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magyarok megszokott utvonalaiktol ilyen tavol bukkanjanak fel. Gyorffy Gyorgy 937-ben is
hasonl6 inditékot feltételez, amikor a magyarok Capua vidékén jelentek meg, vélhetéen azért,
hogy Arles-i Hugo italiai kiraly és Romanosz Lekapénosz szolgalataban borsot torjenck a

capuai és beneventoi langobard hercegek orra ald.*®® A datumot Leo Marsicanus kronikéja is
366

"o

megerositi.

A 940. évi italiai kalandozasrdél (és egy Materanal vivott langobard-gorog csatardl) mas
katfé nem tesz emlitést. Lehetséges, hogy valdjaban a Liutprandtdl és Ibn-Hajjantdl is ismert
942. évi ibériai hadjarat italiai el6jatékardl van sz6, amely tévedésbol keriilt két évvel
korabbra.**” Erdemes megjegyezni, hogy egyesek a bizanci torténeti irodalom visszatérd
kozhelyének tartjadk a magyar tamadas idopontjaként megjelolt aprilisi honap felbukkandsat: a
bojt és husvét idején inditott hadjarat a tamado fél erkolesi megitélését még tovabb rontotta —
mikdzben természetesen a poganyok is tudhattdk, hogy keresztény ellenfeleik ebben az
id8szakban kevésbé felkésziiltek a harcra.®®® A gorog nyelvii forrasok szerint a magyarok
szinte Osszes hadjaratara (934, 943, 959) ebben az iddszakban keriilt sor. Nem bizonyithato,
de elképzelhetd, hogy a fenti feltételezett goérdg hagyomany hatdsa érvényesiilt Lupus
munkaéjaban is.**

Vajay Szabolcshoz hasonloan nem tartom valdszintinek, hogy 940-ben vagy 942-ben tortént
a kalandozok vereségével végzddé masodik romai magyar latogatas, amelyrdl a 10. szazad

370

masodik felében milkodé bencés torténetird, Benedek tesz emlitést.””” A Romatdl északra

talalhato Szent Andras kolostor szerzetese szerint a magyarok e latogatasakor RoOmaban még

%% GYORFFY 1984, 672—673. A langobard hercegek elleni szovetség Romanosz csaszar és Hugo kiraly kozott
mar 935-ben készen allt. A harapofogdba keriilt Landolf capuai fejedelemnek 936 koriil ki kell vonulnia a hét év
ota altala ellenérzott Apuliabol, am Atenolf beneventdi herceg még ugyanebben az évben megrohanta az Apulia
északi részén talalhaté Sipontot 1. RUNCIMAN 1963 (=1929), 193., és GAY 1904, 210-211.

%% eo Chronica, 140.

%7 Fasoli még nem tudhatott Ibn-Hajjan tudositasardl, igy Lupus hirét Liutprand alapjan 943-hoz tartozénak
vélte 1. FAsoLl 1945, 175, 69. sz. j. — Szovak Kornél arra hivja fel a figyelmet, hogy — mas spanyolorszagi
eseményekhez hasonldéan — Liutprand informatora ebben az esetben az Antapodosis ihletGje és ajanlasanak
cimzettje: Recemundus, a cordobai emirek fennhatosaga alatti Elvira varos piispoke volt 1. SZovAk 1996, 167. A
kérdésrdl 1. jelen dolgozat 200-201.

%8 ANTOUPOULOS 1993, 259.

%9 A lehet6ség a latin nyelvii elbeszélé forrasok esetében is felmeriilt, hiszen szamos helyen olvashatjuk, hogy a
vikingek vagy a magyarok husvét idején iitéttek rajta egy monostoron. Ha az idépontnak van is valosagalapja, az
nem tagadhatd, hogy az linnepnapon elszenvedett barbar pusztitds hangsulyozasa a tamadas elitélését célzo
retorikus beszédmod része volt 1. RENSWOUDE 2006, 340, 111. sz. j.

370 Miként Kristd és Gyorffy gondolta |. KRisTO 1980, 276.; GYORFFY 1984, 675. VAJAY 1968, 79-80. ,,Obiit
lohannes decimus papa. Domna senatrix, unde superius diximus, ordinavit lohannes consanguineum eius in
Sedem sanctissimus, pro quo undecimus est appellatus. Subiugatus est Romam potestative in manu femine, sicut
in propheta legimus: Feminini dominabunt Hierusalem. Iterum autem venientes Ungari iuxta Romam a porta
Sancti lohannis, exierunt Romani et pugnaverunt cum Ungarorum gens; et ceciderunt de nobiles Romani, sicuti a
portas ipsius ecclesie inumata requiescunt. Tunc Ungarorum gens venientes a civitas Reatina. Exivit foras loseph
Langobardo prudens, cum ingentis exercitus Langobardorum; partes interemit gladio et partes vivos appreendit.
Ungarorum gens videns se ex omni partes impetum gentis dimicaret, iter in propria sunt reversi, et amplius in
Italia pro depredatione non sunt ingressi.” Benedictus Chronicon, 161-162.
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Marozia (1937) és fia, XI. Janos papa (1935) gyakoroltak a hatalmat. Véleményem szerint a
kalandozok jelenléte Roma falai alatt abba a politikai folyamatba illeszkedik, amely a hirhedt
senatrix uralkodasanak végéhez vezetett 932-ben. Vajay Szabolcsnak kétségteleniil igaza volt,
amikor célzott diplomaciai elokészités kovetkezményének latta mar a magyarok elsé Benedek
altal feljegyzett romai megjelenését is, amely kdzvetve X. Janos papa bukasat idézte elé 928
nyaran. Mivel nincs hir arr6l, hogy a 927/928-ban a kalandozok Toszkanan és Roman kiviil a
magyar hadjaratokra mindig igen érzékenyen reagald Lombardiat pusztitottak volna, igy nem
alaptalan a feltételezés, hogy a magyarok baratsagat 1. Berengartol megorokld Arles-1 Hugo
italiai kiraly szolgalataban vették célba Kozép-Italiat, hogy a Marozia és Guido toszkan 6rgrof
hazassagaval megvalosuld kozép-italiai szovetséget meghitsitsak.>* Vajay elfogadta
Benedek tudositasat, amely szerint a magyarok kozvetleniil X. Janos (és Guido Orgrof) halala
utan, Marozia egyeduralmanak idején jartak erre legkdzelebb. Az évkonyvek hallgatnak errdl
az italiai hadjaratrol, igy a hagyomanyos felfogas az eseményt egy évtizeddel késdbbre
helyezi. Benedek beszamoldja szerint X. Janos és Guido halala utan azonban maga Hugd
kiraly kivant Maroziaval hazassagra 1épni. A naszra Romaban kertiilt sor 932-ben, 4m a varos
népe Marozia fidnak, II. Albericusnak a vezetésével rovidesen ellizte Hugodt. Gyorfty
Gyorgyhoz hasonloan ugy vélem, hogy — bar a felvetés ellentmond az események Benedeknél
olvashat6 rendjének — a magyarok masodik megjelenését mégiscsak egy olyan datumra kell
tenniink, amely Osszhangban all a kortars é:Vkényvekkel.372 Két ilyen idopontrél tudunk:
Flodoard szerint 933-ban, a dél-italiai évkonyvek szerint 936/937-ben is jartak magyarok
Italiaban. Korabban lathattuk, hogy Flodoard ezévi italiai hirei még a 932. esztendohoz
tartoznak, mivel csak 933-ban érkezett meg a reimsi kovetség Romabol a friss
informaciokkal. Nagyon valdszintinek tartom, hogy Hugé kiraly romai térekvéseinek 932. évi
megvalositasakor, de még inkabb rovidesen bekodvetkezd megszégyeniilése utan is igénybe
vette magyar zsoldosai segitségét, hogy Roma ellenallasat megtorije.

Joval nehezebb értelmezni a 947/949. évi dél-itdliai kalandozast, amely a szildrdan bizanci
fennhat6sag alatt allo Otrantd vidékét is fenyegette. Valosziniibbnek tiinik a 947. évi datum,
mivel az évszamok tekintetében megbizhatobb Annales Beneventaniban is a korabbi idépont
olvashat6. A betorésre 947 esetében a gordgokkel fennalld 6téves béke idején keriilt volna
sor, ha pedig 949-ben tortént, akkor az egy évvel korabban Konstantinapolyban megujitott
magyar-bizanci békét kellett kovetnie. Liutprandtol tudjuk, hogy ezid6tajt nem holmi

ellendrizhetetlen zsoldoscsapat, hanem maga Taksony fejedelem latogatott Italiaba, hogy a

371 v/alAY 1968, 79.
372 GyoRFFY 1984, 668.
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tényleges hatalom birtokosat, Ivreai Berengart — a késobbi II. Berengar italiai kiralyt —
adofizetésre szoritsa. Ha Liutprand jol emlékezett, és a magyarok valoban Taksony
vezetésével tortek Apulidra, az a Bizénccal kotott békeszerzddés nyilt felrugdsat jelentette.
Berengarnak nemigen allott érdekében a magyarokat Italia legdélebbi szegletébe kiildeni
pusztan azért, hogy a gorogoket zaklassak — Semmilyen jel nem utal arra, hogy szakitott volna
elédje, Arles-i Hugé Bizanc-barat politikdjaval’”® A magyar sereg tehat valészinileg
onalloan dontott Ggy, hogy a Berengar altal ellen6rzott teriiletektdl délre indit
zsakmanyszerz6 hadjaratot. A fentiek alapjan gy tlnik, hogy Taksony nem tekintette
érvényesnek magara nézve a Balkanon kalandoz6 magyarokkal 943-ban kotott bizanci békét;
esetleg nagyon is tudatosan rugta fel azt. loannes Skylitzestél tudjuk, hogy Bulcst 948 kortil
tortént konstantinapolyi latogatasa elott kozvetleniil ,,a tiirkok sem hagytak fel betoréseikkel,
¢és sziinteleniil pusztitottdk a romaiak teriiletét.” Talan Taksony otrant6i kalandja is

hozzajarult ahhoz, hogy Bulcsu ,,sok pénz uraként tért vissza hazajaba.”>"

4.1.2 A 10. szazadi necrologiumok

Az egyhaziak és vilagiak neveinek ezreit meg6rz0 egykoru halottaskonyvek és liber
memorialisok nemcsak a torténeti névtan miiveldéi, hanem a torténettuddsok szamara is
érdekes adatokat tartogatnak, hiszen az egyhazi hagyomanyok kozott szdmos torténeti
feljegyzést is taldlhatunk. E forrastipusndl a tradiciok emlékezetes elemeit nem évszamok,
hanem csupan datumok szerint jegyezték fel. A csatdk datumait alighanem azért irtdk be a
liturgikus  funkcidojo  kalendariumokba,  hogy a  szerzetesek  imadsagaikban
megemlékezhessenek az iitkozet erszakos halalt halt résztvevéir6l.>"

A legkorabbi fennmaradt bejegyzés alighanem a Worms keleti szomszédsagaban talalhaté
Lorsch monostoraban keletkezett, s egy 9. szazadi sacramentarium kézirataban talalhato
(Kalendarium Laureshamense cum additamentis).>’® A Vatikanban 8rzott kodexet (Vat. Pal.
lat. 485) kalendariuma alapjan legkorabban 875-ben irhattak, amely az {innepnapokon kiviil
tizenegy torténeti, meteorologiai, csillagaszati valamint necrologium-bejegyzést tartalmaz a 9.

1.3"" Az utobbibol éppenséggel csak egyet, épp a magyarokra

szézad végérdl és a 10. szazadbo
vonatkoz6t a 9" oldalon: I11. Non. lul. Pessimum bellum de gentilibus. A julius 5-i datum

bizonyosan a pozsonyi csatara vonatkozik; ezt igazoljak az alabb targyalt necrologiumok,

%78 Gyorffy szerint Berengar kiildte 6ket Bizanc ellen 1. GYORFFY 1984, 679.

7" AMTBF, 85.

7> McCorMICK 1990, 362.

%% Kijad4sat 1. Kalendarium Laureshamense. A kodex online is tanulmanyozhato: http:/bibliotheca-
laureshamensis-digital.de/bav/bav_pal lat 485 [2015. marcius 11].

¥ GucuMUS 19581960, 289.
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valamint a 12. szazadi kédexben fennmaradt Salzburgi Evkényv, ahol a 907. évi csatarél szo16
tudositas megfogalmazasa majdnem azonos a lorschi kodexben olvashato szoveggel, azzal a
kivétellel, hogy ott — vélhetéen masolasi hibanak kdszonhetéen — julius 4. olvashato.*™

A legtobb magyarokat érint6 torténeti értesiilést a Necrologium Frisingense hagyomanyozta
rank. A bajor piispoki székhelyen vezetett necrologiumok kézirati hagyomanya nem egységes,
hiszen négy kodexben is talalunk hol kiilonallo, hol egymastol fiiggd feljegyzéseket. A
freisingi székesegyhaz martyrologiuma (Miinchen, Staatsbibliothek, Clm. 6421) tartotta fenn
az els6 magyar vonatkozasu tudositast, amelyet ugy vezettek be a jilius 5-1 ddtumhoz, mintha
az is csak egy volna az egyhazi linnepek kozil: Bellum Baioariorum cum Ungaris in
oriente.®”® A margon szamos tovabbi torténeti feljegyzés taldlhatd egészen a 11. szazad
végéig, am a fenti hiradast, amely vélhetéen a pozsonyi csatara vonatkozik, a Beda-féle
martyrologium fészdvegéhez hasonléan a 984 és 994 kozotti idSben irtak le.%®® Vélhetéen a
11. sz4zad elejérdl szarmazik a kovetkezd margindlis bejegyzés, amely ugyanazon az oldalon
(9") talalhaté a jalius 6-i iinnepnap mellett: Oto 11 huius sedis episcopus anno Domini 906. A
szoban forgd Udo freisingi plispokot a merseburgi és a wissembourg-i necrologium szerint a
magyarok Olték meg (alighanem a pozsonyi csatdban), am halalat — akarcsak Theotmar
salzburgi érsekét és Zakarias sdbeni piispokét — rejtélyes modon jinius 28-ra helyezik. A
keleti csata hire egy masik — sajnos csonka — freisingi martyrologiumban (Miinchen,
Staatsbibliothek, Clm. 27305) is szerepel, amely a 10. szdzad masodik felében irodott, " s

amely mas értesiiléseket is megOrzott a magyar kalandozo hadjziratokr()l:382

I11. Non. lul. Bellum Baioariorum <cum=> Ungaris in oriente.

I11. Kal. Aug. Ungarii Frigisingam hora 1l invaserunt die Solis, cunctis his locis manentibus incognitum.

I1. Non. Aug. Ungarii aecclesiam Sancti Stephani atque Sancti Viti hora VI igni dederunt in die Veneris.

I11. 1d. Aug. Bellum Baioariorum cum Ungaris ad Rotam, ubi Ungarii a Baioariis victi sunt tempore Arnulfi
ducis in die Veneris.

I1. 1d. Aug. Iterum bellum Baioariorum ad Trunam cum Ungaris, ubi Ungarii a Baioariis occisi sunt tempore
Berahtoldi ducis.

XIlI. Kal. Dec. Ungarii a Baioariis perempti sunt die lovis.

Ernst Diimmler a forras 19. szdzadi kiad6ihoz hasonléan ugy vélte, hogy a jalius 30-t61 (I11.
Kal. Aug.) az augusztus 11-i (I1I. I1d. Aug.) Rott melletti magyar vereségig tarto feljegyzések
egyetlen esztends, a 909. év Ssszefliggd eseménysorat targyaljak.’® Ugyan nincsen mas

adatunk arra vonatkozoan, hogy ebben az esztend6ben a magyarok csatat vesztettek volna

%78 |, jelen dolgozat 53.

%% A kézirat a vilaghalon is elérhetd: http:/daten.digitale-sammlungen.de/~db/0006/bsb00065163/images/
[2015. marcius 11]. Kiadasat |. Necrologium Frisingense; a magyar vonatkozasu hireket 1. a 164. oldalon.

80 KLEMM 2004, 79.

8! KLEMM 2004, 77.

%82 A martyrologium torténeti feljegyzéseinek kiadasat 1. Martyrologium Frisingense.

%83 DUMMLER 21888, 555. Ugyanigy véli REINDEL 1953, 93-94.
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Arnulf bajor herceg ellen — bar korantsem biztos, hogy 6 is részt vett az iitk6zetben — a fenti
datumok 909-ben valoban az emlitett napokra estek. Ugyanez a helyzet azonban 915, 920,
926 esetében is. A Freising melletti Weihenstephan Szent Istvan templomat és a Szent Vitus
templomot akar 915. augusztus 4-én, pénteken is felgyujthattak Gseink. A lehetéséget az
Annales Augienses is meger6siti, amelyben azt olvashatjuk, hogy a magyarok 915-ben
Svabfoldet is pusztitottak.*®* A 10. szazadban irédott Catalogus abbatum Fuldensium
tanusaga szerint ebben az évben menekiilt meg a fuldai apatsag a kalandozoktol Huoggi apat
I¢lekjelenlétének koszonhetden, mivel azonban az apat az év junius 9-én elhunyt,385 igy azt
kell feltételezniink, hogy a fuldai magyar tamadasra mar az év els6 felében sor keriilhetett.
Akérhogy is, az id6re sziikségiik volt seinknek, mivel a Korvey-i Evkonyv szerint Fuldatél
mintegy 200 kilométerre, északra is eljutottak.*®® 920-bol nincs hiriink kalandozé hadjaratrol,
am 926-ban ismét alkalmuk nyilhatott a hazafelé¢ iton Freisinget megtamadni, majd Arnulf
hadaival szembeszallni — véleményem szerint ez azért kevésbé valoszinli, mivel ekkor joval
kevesebb id6 allt a kalandozok rendelkezésére: a majus 1-jei Sankt Gallen-i kalandot
kovetden el kellett jutni Elzaszba és a Nyugati Frank Kiralsag teriiletére is. Akar 909-ben,
akar 915-ben, akar pedig 926-ban tortént az eset, a magyarok mindenképpen hazafelé
tartottak, hiszen a Rott folyo Freisingtdl keletre talalhato.

Elképzelheté azonban — bar kevésbé valoszinli — hogy a jalius 30. és augusztus 11. kozotti
bejegyzések nem egyetlen esztendé eseményire vonatkoznak. Csak ebben az esetben lehetne
elfogadni a kés6i kozépkori freisingi hagyomanyt, amely szerint Szent Lantbertus freisingi
plispok (937-957) csodatétele mentette meg a székesegyhdzat a vasarnaptdl péntekig
Freisingben gardzdalkoddé magyarok diihétSl.**” E hagyomany alapjai bizonyosan a
necrologiumban szereplé datumok — kérdéses azonban, hogy Lantbertus személyéhez valoban
kotodott-e hiteles magyar-hagyomany. Ha igy volt, akkor a freisingi magyar tamadas
Lantbertus hivatali ideje alatt csak 943-ban, 948-ban és 954-ben torténhetett, amelyek koziil
leginkdbb a magyarok nordgaui vereségével végz6dd 948. évi hadjarat johet szoba — 954
aprilisdban ugyanis mar Lotaringidban jartak, s nem bajor f6ldon, hanem Italidn keresztiil
tértek haza a Karpat-medencébe.

A freisingi torténeti feljegyzések tartottak fenn a — véleményem szerint — 945-ben lezajlott

traungaui (welsi) csata augusztus 12-i idopontjat is. Ami az utolso, 6szi hirt illeti, a magyar

%4 MGH SS I, 68.

%85 MGH SS XII, 166.

0 MGH SS 111, 4.

87 Errél 1. VESZPREMY 2014, 80. — Feltiing, hogy Lantbert kultusza évszazadokkal az események utan bukkant
fel — valosziniinek tlinik, hogy a varosvédd szent augsburgi piispok, Ulrich mintajara valt 6 is a kozossége
megmentdjéveé a kései hagyomanyban.
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vereség idOpontjaként megadott november 20. a kdvetkezd években esett csiitortokre: 900,
906, 917, 923, 928, 934, 945 és 951. Egyéb egykoru forrasokbdl tudjuk, hogy a megadott
datumok koziil 900-ban, 945-ben és 951-ben szenvedhettek vereséget a mieink a

bajoroktol. >

Az imént lattuk, hogy a necrologium augusztus 12-i adata 945-re vonatkozik,
igy a novemberi Osszecsapast okkal tehetjiikk inkabb 900-ra, amikor az Annales Fuldenses
szerint a kalandozok vereséget szenvedtek Liutpold 6rgroftol;*®® s épp igy lehetséges, hogy
951-ben keriilt ra sor, amikor az Annales Ratisponenses szerint Henrik bajor herceg in
Ungariam — azaz az Ennstdl keletre — jart. A korai €s a késoi datum koziil mégis a kés6bbi
tlinik valoszinlibbnek: ellenkezd esetben ugyanis a novemberi magyar vereségnek szerepelnie
kellett volna a torténeti feljegyzések korabbi szerkesztésében, ahol a 907. évi pozsonyi csata
julius 5-1 ddtuma az egyediili magyar vonatkozasu hir.

Egy 11. szazadi kodex martyrologiumaban (Augsburg, Universitdtsbibliothek Cod. I 2 2° 8)
maradt fenn a regensburgi Szent Emmeram kolostor necrologiuma (Necrologium

Emmeranensis monasterii).>®

Az egyetlen magyar vonatkozasu hiradast, amelyet
1047/1049-ben masoltak a kodexbe, alighanem az Annales Ratisponenses bajor-magyar

, e r17 e 4 , ” .391
csatakrol sz616 beszamoloibol szerkesztették dssze:>®

V. Id. Aug. Occisio Bauuariorum apud Wels et Lo et Lech.

A t6bb forrasbol is ismert welsi titkdzet valosziniileg 945. augusztus 12-én, az ugyancsak
magyar vereséggel végzddd lechfeldi csata pedig 955. augusztus 10-én zajlott le, igy az
augusztus 9-i datumot (V. Id. Aug.) joggal gondolhatnank e hagyomanyok némileg eltorzult
orokosének; a Loa nevii folyd vagy telepiilés kozelében 950-ben azonban a mieink kerekedtek
feliil. Mindezek ellenére necrologiumunk bajor vereségrél és augusztus 9-r6l emlékezik meg
mindharom esetben.

Egy augusztus 9-én tortént magyar gyozelemrdl egy masik, minden bizonnyal korabbi
forras: a reichenaui monostor necrologiuma (Necrologium Augiae Divitis) is beszamol. Ezt a
forrascsoportot tobb kézirat tartotta fenn: az elsd, Bécsben 6rzott 9. szazadi kodex (ONB Cod.
1815) kalendariumanak ir6jatol szarmazé feljegyzések kozott az utolsd azonosithatdo datum
(marcius 16.) Folkuin reichenaui apat halala (858), &m tovabbi utolagos bejegyzéseket is

talalhatunk benne a 10. szazadb61.>* Itt még nem talalunk magyarokra vonatkozé hireket, 4m

%88 900: Annales Fuldenses, 134-135; . jelen dolgozat 61.

%89 A szakirodalomban nem talalkoztam olyan allasponttal, amely a november 20-i datumot ne a 900. évi csataval
kototte volna ssze 1. pl. REINDEL 1953, 25-32.

390 A kédexrdl 1. Necrologium Emmeranensis monasterii, 28-34.

1 Necrologium Emmeranensis monasterii, 209, 1136. sz. j.

%%2 Euw 2008, 363-365, no. 63.
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e feljegyzésekbdl taplalkozik egy masik 9. szazad végén késziilt reichenaui kodex (Ziirich,
Zentralbibliothek Rh. hist. 28) necrologiuma.®® A 10. szizad elejétdl 6nallo hirekkel
rendelkez6 kalendarium elsé irnokanak legutolsé azonosithatdo bejegyzése IV. (Gyermek)
Lajos halala (911. szeptember 24.) — az a bejegyzés, amely Hatto mainzi érsek 913. majus 15-
én bekdvetkezett halalara vonatkozik, mér egy fiatalabb kéz miive.*** Az MGH kiadoi szerint
a magyar vonatkozasu bejegyzések a 913 utan, de még a 10. szazad elsé felében keletkezett

folytatasok koz¢ tartoznak:

I1. 1d. lun. Managolt com., Alamanni ab Ungaris occisi sunt.

V. 1d. Aug. Amalbertus, Frumolt, Imolt, Symon grecis, Kerolt prb., Hadema<r>, Arnolt, Alemanni ab
Ungaris occisi sunt.

IV. Id. Aug. Uudolrih com., Berehtolt com., Cotini Ruadhart prb., Rantuuig prb., Idolt cl., Eberhart laic.

Az azonos kéztdl szarmazd elsd két bejegyzés vélhetden korai csatdk eseményeit Orokiti
meg, legalabbis az archaikus alamanni kifejezés erre utal. A junius 12-i (Il. Id. lun.) datum a
hagyomanyos nézet szerint az Annales Alamannici és az Annales Laubacenses 910. évi
svabfoldi magyar gy6zelmének datuma.®®® Bar ezeldtt (909) és ezutan (911, 913, 915, 917,
926) is sor keriilt svabfoldi magyar hadjaratra, dont6 magyar diadalrol valoban csak 910-bol
értesiilhetiink, amikor ¢seink két izben is gy6zelmet arattak — igaz, egy harmadik csetepatéban
a bajorok kerekedtek feliil. Ami az azonos kéz altal lejegyzett Managolt comest illeti, lehet,
hogy valdban a magyarok végeztek vele, &m ez kordntsem bizonyithatd, ugyanis az egymas
mellé irt hirek nem sziikségszeriien egyetlen esemény emlékét Orzik. Ilyen nevii comesrdl
egyébirant csak a 9. szazadban, legutoljara 876-ban hallunk.3%

A masodik svab vereségrél szolo hirt a necrologium MGH-beli kiadasa 6ta augusztus 10-re
dataljak, am — miként a ziirichi kézirat tanulmanyozasa utan kideriilt — tévesen, ugyanis a

tudositas valdjaban még augusztus 9-hez tartozik.**’

A datumhoz tartozo tovabbi bejegyzések
ezattal mas kezekt6l szarmaznak, igy aligha vonatkozhatnak egy eseményre. Hogy mikor
keriilt sor erre a magyar gyézelemre? Véleményem szerint Kizart, hogy a reichenaui
necrologiumban feljegyzett csatak koziil mindkettdt 910-ben vivtak, ugyanis mindkét esetben
a svabok (alemanni) voltak a legy6zott ellenfelek — marpedig az Annales Alamannicibél és az
Annales Laubacensesbdl tudhato, hogy a masodik 910. évi litkozetet a frankok ellen vivtak a
mieink, majd a bajoroknak sikeriilt részleges gy6zelmet kicsikarni Neuchingnal vagy

Leuchingnal. A necrologium hirei koziil tehat az augusztus 9-i csata semmiképp sem lehet

398 A kézirat a vilaghalon is tanulmanyozhato: http://www.stgallplan.org/stgallmss/viewltem.do?ark=p21198-
2z0028rntv [2015. marcius 11.] Kiadasat 1. MGH Necr. |, 272-282., Necrologium Augiae Divitis.

%4 MGH Necr. I, 271.

% REINDEL 1953, 94.

%% MGH DD LD, 238, no. 170.

397 A ziirichi kodex necrologiuméanak elsé kiaddjanal is helyesen szerepelt 1. Necrologium Augiae Divitis, 62.
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azonos a frankok és bajorok ellen vivott 910. évi masodik titkozettel, mar csak azért sem, mert
e masodik Osszecsapdsban vesztette ¢letét a Konradiner Gebhard, a lotaringiai hercegi cim
visel6je®® — csakhogy ez — mint rogton latni fogjuk — junius 22-én tortént. Az sem valdszini,
hogy az augusztus 9-i gy6zelmet a bajorok elleni 950. évi hadjarat soran arattdk volna a
kalandozok, mivel — mint lattuk — a bejegyzés ennél régebbi iddszakra (913 elbttre) és a
svabokra utal. Azt kell tehat mondanunk, hogy a korai, svabok elleni augusztus 9-i magyar
diadalt nem tudjuk pontos évszamhoz kotni, am az Emmeram-kolostor necrologiuma alapjan
felvethetd, hogy a bajorok elleni 950. évi gydztes csatara szintén augusztus 9-én keriilt sor.

Az emlitett Gebhard herceg haldlarol — ¢és igy a 910. évi masodik titkozet datumardl —a
remiremont-i monostor liber memorialisa (Liber memorialis Romaricensis) tudosit. A 9.
szazadban késziilt kodex (Roma, Biblioteca Angelica, Ms. 10) két részbdl all, amelyek koziil
az (ijabb 862/863-ban irodott — zommel itt olvashatoak a benniinket érdekld informaciok is.**
A 9. szazad utolsé negyedétdl kezdve ujabb flizeteket kotottek a kéziratba, amelyek a
korabbiakhoz hasonl6 természetli, am akar mas kozosségekbdl szarmazo adatokat Oriztek meg
—az 58" és 63" oldalak kozotti informaciok példaul Murbachbél szarmaznak.

A lotaringiai apacakolostor torténeti hagyomanyait tartalmazé konyv nem csak a
kozosséghez kozel allo kedves halottak halalozasi — s igy az elhunyt lelki tidvéért mondando
mise — datumait tartalmazza, hanem az ¢él6k neveit is, akikr6l a monostorban szintén
megemlékeztek. Gebhard herceg neve mindkét csoportban felbukkan. Elsdként az €16k kozott,
a kiadok altal megkiilonboztetett 57 kéz koziil a 10. szdzad elsd éveiben aktiv 23. irnok
tollabol.*** Valéban, IV. Lajos éppen 903-ban nevezi meg Gebhardot — a majdani 1. Konrad
kiraly nagybatyjat — Lotaringia hercegeként egy Sankt Gallen-i oklevelében.’”? A 25,
szamuként azonositott kéz a liber kalendariumaban mar Gebhard halalarél tudosit. Az irnok
miikodését e bejegyzés mellett Robert metzi plispok halalanak datuma (916) datélja; e sorokat

tehat bizonyosan a 910-es években jegyezték le:**®

+ X. Kal. lul. Migravit Gebardus dux de hac luce, migravit Gerardus com.

Mar Vajay Szabolcs ramutatott, hogy a remiremont-i liber memorialis altal meg6rzott
junius 22-1 datum valdjaban a 910. évi masodik dsszecsapas iddpontja, amelyben a magyarok

a frank-bajor hadseregen kerekedtek feliil.*** Taldn ez volt az az iitkdzet, amelyben az

%8 Személyérdl, valamint a Keleti Frank Kiralysag lotaringiai torekvéseirél 1. HLAWITSCHKA 1968, 189-193.
%99 |iber memorialis Romaricensis I, xvi.

%90 iber memorialis Romaricensis I, xxi.

401 Liber memorialis Romaricensis I, 4 és 164—165.

92 MGH DD LK, 125, no. 20, idézi: MOHR 1974, 14.

493 Liber memorialis Romaricensis I, 29 és 165-166.

0% \/ajay 1968, 100.
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Annales Hersfeldenses leszarmazoi szerint 1V. (Gyermek) Lajos is részt vett. Gerardus comes
minden bizonnyal azzal a lotaringiai Gerhard groffal azonos, aki — miutan testvéreivel sok
borsot tort Zwentibold lotaringiai kiraly orra ald — elvette Zwentibold 6zvegyét, Odat.*”® Az
Annales Laubacenses szerint egy bizonyos Liutfrid is e masodik Osszecsapasban vesztette
¢letét, aki talan abbol az azonos névvel fémjelzett csaladbol (Liutfriede) szarmazott, amely
Elzaszban rendelkezett jelentds birtokokkal.*®

A liber memorialis kovetkezé hiradasa, amely talan egy magyarok altal elkovetett

vérengzésre vonatkozik, igy hangzik:

NOMINA DEFUNCTORUM PRO FIDE CHRISTI A PAGANIS OCCISORUM. Sendradus, Gottiscaddus
frater ipsius, Rodulfus qui et Vuilgierus, alii Gotseramnus, Saleco, Bernardus.

A bejegyzés a 36. kéz miive, amely a remiremont-i forras kiadoi szerint a 10. szazad

407

kozepén mikodott.™" A liber memorialisban felsorolt neveket Auguste-Marie-Pierre Ingold

azokkal a szerzetesekkel vélte azonositani, akiket a murbachi monostor hagyomanyai szerint a

408 Az elzaszi

hunok 6ltek meg, noha a felsorolt hét név valdjaban csak hat személyt rejt.
monostorban régota tisztelték a hét martirt. Maradvanyaikat a 16. szazadban az apatsagtol
délkeletre talalhato Sziiz Maria templomba koltoztették, am a szentély 1692. évi
lerombolasaval a relikviak visszakeriiltek az apatsagi templomba, s csak 1705-ben késziilt
szamukra 10j siremlék. A sirfelirat a mai napig olvashaté: NOSTRORUM FRATRUM IACET
HIC FUNUS TUMULATUM / VIM ROSEI FINIS PERTULIT ISTE CINIS / HINC BENE
MIGRABANT QUOS HUNNI MORTIFICABANT / HOS DEUS IN COELIS LAETIFICARE
VELIS. Hogy a 18. szazadi vésnok régi szoveget Orzott meg, azt ékesen bizonyitja a monostor
egyik kartulariuma, amelybe egy 15. szdzadi kéz ugyanezeket a sorokat jegyezte le.*”® A
murbachi szerzetesek diariumanak 1705. szeptember 4-i1 bejegyzése szerint pedig a martirok
925-ben lelték haldlukat a gyaszos eseménytdl aligha fliggetleniill Mordfeldnek nevezett
hegyen — 4m a feleldsok itt immar a magyarok.*'® Gabriel Bucelin julius 4-re teszi a szerzetes-

martirok {innepét, 4m az altala megjelolt kutfékben nem torténik utals a datum forrasara.*™*

495 | AWITSCHKA 1969, 76, 20. sz. j.

“%° TrEMP 2008.

97 Liber memorialis Romaricensis I, 129 és 169.

“8 WALTER 1904, 2.

9 WiLL 1988-1989, 25.

410 ,»Ossa, septem venerabilium fratrum anno Christi 925 ab Hungaris in monte Mordfeld ob fidem interfectorum,
quemadmodum antiquissima plurium seculorum fert traditio, in mausoleo ad cornu epistolae arae maioris
basilicae Murbacensis condita fuerunt.” WALTER 1904, 2. — A tOrténet mar Sebastian Miinster 1545-ben,
Baselben kinyomtatott Cosmographidjanak (1545) 387. oldalan is szerepel: ,,Es waren zu den zeiten der Hunen
sieben miinch bey disem closter auff einem berg die wurden von den onglaubigen getodt und ward die gegne des
selbigen orts bi} auff den heiitigen tag von der that des mordts das Mordtfedt genant.”

“1 In monasterio Murbacensi passio Sanctorum septem Monachorum Martyrum, qui ab Hunnis Christianae
fidei hostibus compraehensi, crudelissime trucidati sunt.” BUCELINUS 1778, 304.
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Eredeti formajaban sajnos nem maradt fenn az a Murbach legkorabbi torténetérél beszamolod
gesta abbatum, amelynek azota elenyészett toredékeit a fiatalon elhunyt nagyhiri elzaszi
torténetird, Philippe-André Grandidier (1752-1787) atirasabol ismerjilk. A miivet Annales
Murbacenses cimen adtak ki Grandidier hagyatékabol a 19. szazad végén, amely Kkissé
félrevezetd, hiszen a munkanak semmi kdze sincs a hires Karoling-kori évkényvhoz.**? Az
els6 toredék valdjaban jellegzetes kartulariumkronika — a kései szerz6 a monostor legkorabbi
fokozatosan évkonyvvé alakul, s egészen 1393-ig folytatodik: valdszinti, hogy a mii nem
egyetlen ir6 alkotidsa. Megbizhatosagat azok a 13—15. szdzadra vonatkoz6 rokon-hiradasok is
alatdmasztjak, amelyek egy 12. szdzadi colmari Vulgata-kézirat (Bibliotheque Municipale
Ms. 1 [129]) kétéstablain lelhetSek fel.**® A szerzetesek meggyilkolasarél tudésitd legkorabbi

forras a szomort eseményt Wanpert apat idejére helyezi:***

Decimus tercius abbas fuit Wanpertus, sive Nandbertus, cui bullam dedit Sergius Il papa et privilegium
Conradus I. Huius temporibus septem fratribus una cum sacerdote ab Hunnis pro fide occisis, monasterio
vastato, Wanpertus abbas ceterique monachi hinc inde fuerunt dispersi sub eiusdem Wanperti successoribus
Theodrico, Ruperto et Werinhario etiam abbatibus, donec fratres Murbacenses, reparato tandem monasterio
et ab exilio iterum redeuntes post Werinharium in abbatem unanimiter elegerunt Beregherum. Decimus
septimus abbas igitur fuit Beregherus, cui anno DCCCCLXXVI bullam dedit Benedictus VII et privilegium
Otto secundus imperator.

III. Sergius papa (904-911) Wanpert apat idején kiallitott bulldjanak szovegét nem ismerjiik,
I. Konrad kiraly (911-918) emlitett 913. évi kivaltsaglevele azonban eredeti formajaban

fennmaradt,**°

amely alatamasztja a murbachi toredék szavahihet6ségét. Wanpert tehat mar
hivatalban volt 911-ben — azonban ez aligha segit a magyar latogatas idépontjanak
meghatarozasaban. Erre legelobb 917-ben keriilhetett sor, amikor elédeink bizonyosan dultak
Elzasz vidékét, am éppigy szoba johet 919 vagy akar 926 is (a francia szakirodalom ez utdbbit
tartja a legvaldszinlibbnek). A stabilitas loci vértantinak halala utan a k6zosség hosszh
évtizedekre szétszéledt, s legkdzelebb II. Ottd erdsitette meg kivaltsagaikat 977-ben, amelyet

— a toredék tudositasaval Gsszhangban — szintén eredeti oklevél tanusit.**°

Azt azonban bajos
igazolni, hogy a murbachi hagyomanyban szerepld hét szerzetes €s egy pap Osszefliggésbe
hozhat6-e a remiremont-i liber memorialisban szereplé hét névvel, ahogy Ingold gondolta.
Lathattuk, hogy a remiremont-i kutfé valoban tartalmaz egy a kodexszel csak késébb

egybekotott listat (58'-63"), amelyben elhunyt murbachi szerzetesek nevei szerepelnek a 9.

12 Annales Murbacenses, 3, 2. sz. j.

3 Annales Murbacenses, 5.

414 Annales Murbacenses, 8-9. A toredék elsé felének cime Grandidier-nél ,Notitia fundationis et primorum
abbatum Murbacensis abbatiae ad seculum usque decimum tertium.”

“* MGH DD K I, 16-17, no. 17.

“1® MGH DD O I, 175, no. 155.
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szazadbol. A targyalt nevek azonban még a kézirat egy masik fizikai egységében, éppen az
57" oldalon talalhatoak, egyértelmiien remiremont-i illetdségli hiradasok tarsasdgaban, igy ez
a nyom igencsak halvanynak tekinthetd. Egy masik magyar vonatkozasu hiradas (33")

lejegyzbie, a 47. kéz, a 10. szézad utolso negyedében mitkodott:*’

Rotbertus et Dodana sua coniunx dederunt Sancto Petro pro remedio animarum suarum feminam
Ermentrudem proximam suam pietatis et dilectionis causa, emptam prius a Hunis, cum infantibus suis, ut
persoluant censum festo ipsius Sancti Petri. Quicumque hoc violare voluerit, iram Dei eternaliter habeat et
poenas inferni non evadat.

A monostornak adomanyozott Ermentrude és gyermekei sorsardl szold bejegyzés két
szempontbdl is igen nagy jelentdségli. Egyrészt ez az els6 feljegyzés franciafoldrdl, amely
egyértelmiien azonositja a magyarokat €s a hunokat. Masrészt pedig elsérendli forrasa annak a
mas nyugati katfokbol is ismert gyakorlatnak, amely soran a kalandozok még idegenben
eladtak foglyaik egy részét, a hozzatartozok pedig megvalthattak a tGszokat — a proxima sua
kifejezés arra utal, hogy Ermentrude esetében az utobbirol van szo.

Az elzészi Wissembourg monostordban is szamon tartottak olyan hireket, amelyek a
kalandozokkal allnak Osszefiiggésben. A tudositasokat egy 12. szazad elején masolt kddex
(Wolfenbiittel, Herzog-August-Bibliothek, Cod. Weiss. 45) kalendariuma Orizte meg,
amelybe 8-11. szazadi személyek halalozasi datumait irtak be (Necrologium

Weissenburgensis):**®

Id. Mart. Heinricus qui Ungarios prostravit ob.

I111. Kal. lul. Uuodo episcopus ob. cum aliis multis apud Ungros occisis.
I11. Non. Aug. Ruodolfus episcopus Uuirzeburgensis.

I11. Id. Aug. Cuonradus dux cum aliis occisus est.

XVIII. Kal. Aug. Lulo rex Ungariorum

A necrologium figyelemremélto hireket 6rzott meg: els6ként mindjart a riade-i csata marcius
15-i datumat, amelyet egyediil a Weingarteni Evkonyv hitelesit — igaz, itt hibasan I. Henrik
kiraly halalanak idOpontjaként szerepel. Zavarbaejté az Udo pilispok halalara vonatkozé
hiradas is: a hasonl6é miifaju freisingi katfd szerint, mint lathattuk, a varos piispoke jalius 6-an
hunyt el, itt azonban junius 28-ot olvashatunk. A kettds datum miatt a szakirodalom egy része
szerint a pozsonyi csata néven ismert esemény sordn a magyarok tobb litkdzetet is vivtak a

419
L.

németekke Magam valdsziniibbnek tartom, hogy mésolasi hibarél van sz6, amelyeket a

janius 28/29-i datumot fenntartd wissembourg-i és merseburgi halottaskdnyvek kései irnokai

“7 |_iber memorialis Romaricensis I, 73. Rotbertus és Dodana adomanylevelének rovidebb osszefoglaléja mar a
32" oldalon is szerepel, 4m innen a bejegyzést megprobaltak kikaparni: ,,Rotbertus et Dodana pro remedio
animarvm nostrarum [...] nostram Sancto Petro dedimus unam feminam cum infantibus suis pietatis et
dulcedinis causa, quam Huni predauerunt et postea <redi>dervnt.” Liber memorialis Romaricensis I, 68.

18 Kiadasat 1. Necrologium Weissenburgensis. A kéziratra 1. BUTZMANN 1964, 169-174.

19 \/EszprEMY 20074, 8.; TORMA 2008, 87-88. Reindel csak a julius 4-i ddtummal szdmol 1. REINDEL 1953, 70.
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kovettek el: a merseburgi necrologium 111. Kal. lul. megjelolését ugyanis nem sok valasztja el
a pozsonyi csata jalius 5-i datumatol (111. Non. Iul).

Rudolf wiirzburgi piispok halalarél az Annales Alamannici monzai kézirata is hirt ad; a
fopap 908-ban hunyt el egy magyarok elleni szaszfoldi titkdzetben, necrologiumunk szerint
augusztus 3-an. Rudolf és idésebb fivére, Gebhard lotaringiai herceg, a késébbi 1. Konrad
keleti frank kirdly nagybatyjai voltak, s mindketten a magyarok elleni haboruk soran
vesztették életiiket. Ertesiilink még a 955. évi lechfeldi csata idSpontjardl (augusztus 10.),
amely mas forrasokbol is jol ismert, am Lél magyar ,kiraly” kivégzésének augusztus 15-i
datuma egyediil itt bukkan fel.*% Sajnos a kéziratot nem tudtam szemiigyre venni, &m az
1855. évi editio elokészitdje, Ernst Friedrich Mooyer felhivja a figyelmet, hogy a Lulo sz6

elsé betlije elmosodott, igy az olvasat bizony‘[alan.421

Elgondolkodtatdé mindenesetre, hogy
Szent Istvan kiraly halalanak napja is éppen erre a napra esik — arr6l nem is beszélve, hogy mi
értelme lett volna egy pogany uralkodorél megemlékeznie a wissembourg-i szerzeteseknek.
Ugy vélem, hogy csekély a valosziniisége annak, hogy valoban Lél halalara vonatkozik a 12.
szazadi kodexbe masolt feljegyzés.

Szoros rokonsagot mutat a Necrologium Weissenburgensis magyar vonatkozasu hireivel a
merseburgi dom necrologiuma (Necrologium Merseburgensis).*? Kodexe (Merseburg,
Domstiftsbibliothek cod. 129) a gyanu szerint Sankt Gallen-ben irédott a 10. szazadban, s
csak az ezredforduld utan keriilt Merseburgba.423 Itt keriiltek az elhunytakra vonatkozé
feljegyzések a kodex kalendariuméaba 1016/1017-ben, minden bizonnyal korabbi mintak
alapjan, hiszen mar a 8. szdzadtdl kezdve szerepelnek nevek a necrologiumban.*** A
bejegyzések tobbsége egy kéz miive, egyszerre masoltak be dket a kodexbe, tisztazatként.
Ezek koziil szamos a tOrténetird Thietmar merseburgi érsek csaladjahoz és személyes
ismeretségeihez kotodik, igy feltételezhetd, hogy a fopap személyesen is hasznalta a kodexet.
1017-ben egy masik kéz a korabbi feljegyzéseket egyéb, az Ottok és a Szaliak udvarabol

25 A magyar vonatkozast hirek koziil a Thietmarhoz

szarmaz6 hagyomanyokkal egyesitette.
kotédo értesiilések koziil vald a 907. és 908. évi 6sszecsapasok fOpasztori aldozatainak neve,
mig a Konrdd herceg augusztus 10-1 haldldra vonatkozd bejegyzés a masodik kéztdl

szarmazik:

20 KrisTo 1980, 291.; BONA 2000, 55.

“21 MooYER 1855, 29-30.

%22 Kjadasat a kodex facsimiléjavel egyiitt 1. Necrologium Merseburgensis.
423 Necrologium Merseburgensis, xxi.

“2% Necrologium Merseburgensis, xxii—xxiii.

425 Necrologium Merseburgensis, xxiv—xxv.

102



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

I11. Kal. lul. Thietmarus archiepsicopus, Zacharias episcopus, Udo episcopus et alii multi ab Ungaris occisi
sunt.

I11. Non. Aug. Ruodulfus episcopus.

I111. 1d. Aug. Conrad dux.

Alighanem még mindig a salzburgi Szent Erentrudis apacakolostor (Nonneberg)
konyvtaraban Orzik azt a 15. szdzadi kodexet, amely egy régi értesiiléseket is tartalmazo
necrologiumot is fenntartott (Necrologium monasterii Sanctae Erentrudis).*® A forras
szerint Theotmar salzburgi érsek halalara (a pozsonyi csatara) jalius 21-én keriilt sor (XII.

Kal. Aug. Dietmarus archiepiscopus occisus).*?’

Noha ez a datum mar igencsak messze esik a
julius elsé napjaiban lezajlott {itkozettdl, mégsem elképzelhetetlen, hogy sajat érseki
székhelyen hitelesebb hireket ériztek meg Theotmar halalar6l, mint Merseburgban. Meglehet,
hogy a fOpap megsebesiilt az litkdzetben, €s sériilésébe csak julius 21-én halt bele, de az is,
hogy ezen a napon keriilt sor az érsek temetésére.*”® Ez igaz lehet Udo freisingi piispokre is,
akirél, mint lathattuk, tulajdon piispoki sz€khelyén ugy tudtédk, hogy julius 6-an halt meg,
annak ellenére, hogy a wissembourg-i és merseburgi necrologiumok a jinius 28/29-i datumot
tartjak szamon — bar az utobbi datumok valosziniileg masolasi hiba eredményei.

A necrologiumok egy sajatos tipusat képviselik az Annales necrologici Fuldensis néven
ismert fuldai feljegyzések,*” ezek ugyanis az elhunytakat nem datum, hanem évek szerint
tartottak szdmon. A korai kozépkor fuldai hagyomanyait tobb kodex is Orzi, ezek koziil a
legkorabbi a Vatikanban talalhat6 Vat. Ottobon. lat. 2531, amelyet egykor a fuldai monostor
falai kozott hasznaltak.*®® A kézirat elsd részét 875-ben irtdk, s valdjaban a korabbi
hagyomanyok tisztdzata. A masodik rész lapjait csak ezutan flizték a kodexhez, s szdmos
egykoru kéz folytatta a kedves halottak neveinek feljegyzését.*! E konnyen datalhatd 9.
szazad végi és 10. szazadi kezek nagyon fontos tajékozoddasi pontok a fuldai irasmiivészet
kutatoi szamara.**? A feljegyzések a 980. év utan megszakadnak — a lapok vélhetéen
hianyoznak a kéziratbol, amelybe 1023-at kovetden kototték a harmadik részt 1065-ig vezetve
tovabb az elhunytak listait.**® A bemutatott kodexszel szoros kapcsolatban all a fuldai
Hessische Landesbibliothekban 6rzott Cod. Fulda Bl jelzetli kézirat, amelynek elsé részét —

koztiikk a magyarok fuldai tartozkodasarol hirt ado Catalogus/Gesta abbatum Fuldensiumot —

%26 Necrologium S. Erentrudis, 65.

“2" Necrologium S. Erentrudis, 70.

428 A7 utobbit tamogatja VAIAY 1968, 98.

429 A magyar vonatkozasu részt 1. Annales necrologici Fuldensis, 189. A fuldai monostori hagyoméanyokat
fenntarté kodexlapok facsimiléjét 1. Klostergemeinschaft von Fulda I, 388-440.

30 A kéziratokrol 1. OEXLE 1978,

1 OEXLE 1978, 466.

%2 OExLE 1978, 463.

33 OExLE 1978, 467.
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Haicho apat idején (917-923) jegyezték le. Ehhez az els6 részhez tartozik egy a vatikdni
kodexéval rokon, 910-ig tartd necrologium is. Ezutan egy masik kéz 920-ig folytatta a listat,
majd 967 és 996 kozott ujabb irnok masolt neveket a a kodexbe.*** A 908. évrél a vatikani és

a fuldai kddex egyarant megemlékezik:

Vat. Ottobon. lat. 2531 (20-21") Cod. Fulda B1 (16%)
Egilwart
Meginoz p. et m. ...Herprih p. et m. Meginoz... Erphrih
Ruodolf eps. Bruning p. et m. Bruning
Egino com. Thiotolf p. et m. Thietolf
Engilger Walach Liutbraht
Wolfheri Werilant p. et m. Ob. Werilant
Wigbraht eps. lugman p. et m. Ob. Wigbraht eps.
Heio p. et m. Sigiboto mo. Ob. lungman... Ob. Sigiboto

A vatikani koédex listajaban szereplé Rudolf piispok ¢és Egino comes a mar targyalt
szaszorszagi magyar betorés soran haltak meg 908. augusztus 3-an. Jo okkal feltételezhet;jiik,
hogy a fuldai kéziratbol ugyancsak hianyzo vilagi személyek (Egilwart, Engilger, Walach,
Liutbraht és Wolfher szintén a magyarok elleni csataban vesztették életiiket. Kérdéses, hogy
miért nem szerepelnek a fuldai kodexben olvashato masolatban — az mindenesetre nem
kielégitd valasz, hogy a 920 koril késziilt atirdsba csak az egyhazi személyek keriiltek be,
mivel Rudolf plispok sem szerepel e mdasodik listaban. Arra kell gondolnunk tehat, hogy
valamilyen okbdl éppen a magyarok elleni iitkozetben elhunytak nevei maradtak ki az
atirasbol. gy a mindkét kodexben szereplé Wigbraht — aki a 10. szazad forduléjan vagy

Verden, vagy Hildesheim piispoke volt**®

— vélhetéen nem a magyarok elleni 0sszecsapas
aldozata lett. Egino egyébirant minden bizonnyal azzal a comesszel azonos, akinek birtokai a
frankfoldi Badenachgauban — koztiik Ingolstadt kornyékén — fekiidtek, s akit 908. jinius 8-an
emlit utoljara Gyermek Lajos egy Forchheimben kelt oklevele.**®

Annak ellenére, hogy Oseink Kkitiintetett szerepet jatszottak a Sankt Gallen-i monostor
emlékezetében, az apatsag necrologiumai (Libri anniversariorum et necrologium monasterii
Sancti Galli) csupan csekély magyarokkal kapcsolatos hirt Oriztek meg. Erre alighanem
magyardzatul szolgdl az, hogy a monostor nagy halottaskonyve mar a 12. szdzadban
elpusztult, igy a korai hiradasok csak egyéb kodexek elszort bejegyzéseibol

k.437

rekonstrualhatoa Az egyetlen kalandozokra vonatkozd bejegyzést a mar targyalt, Sankt

% OExLE 1978, 473.

% SCHMID 1964, 19, 77. j.

** MGH DD LK, 189, no. 60.

37 1 egalabbis erre utal, hogy a 12—13. szazadi necrologiumokban nem szerepel régebbi anyag 1. MGH Necr. I,
462. Az MGH kiadasa Diimmler és Wartmann 1869-es editicjan alapszik 1. Libri annivers. et necr. S. Galli.
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Gallen-ben taldlhato Cod. 915 jelzetli kézirat tartotta fenn (f. 331):**® IV. Id. Aug. Et [obitus]
Chuonradi ducis et Odalrici ac Thietpaldi comitum aliorumque multorum ab Ungariis
occisorum. A hiradas a 955. augusztus 10-én lezajlott lechfeldi {itkozetr6l emlékezik meg, s
megerdsiti Szent Ulrich 10. szdzadi életrajzanak értesiilését, amely szerint Konrad herceg,
valamint Ulrich lednytestvérének fia, Reginbald mellett az augsburgi piispok fivére,
Theotbald is a csatamez6n maradt.**°

A magyarok vesztfaliai pusztitasairol ad szdmot a 896-ban alapitott Mollenbeck
apacamonostoranak hallottaskonyve. Els6 kiadoja nem kozépkori kodexe, hanem egy kései
atirat alapjan adta ki 1832-ben a Méllenbecki Necrologiumot, amelyre a kasseli konyvtarban
folytatott kutatdsai soran talalt ra %% A legkorabbi 1dokt6l a 15. szdzadig vezetett

feljegyzésekhez Ernst Friedrich Mooyer flizott torténeti kommentart 1839-ben,***

majd —
miutan a kasseli levéltarabol eldkeriilt az atiras eredetije — Karl Falchenheimer 1840-ben
kozzétette a korabbi kiadasbol hidnyzo részeket is.**? Sajnos a kodex korarél nem sokat
tudunk meg Falchenheimertél, s mai 6rzési helyére sem sikeriilt rabukkannom. Magyar
vonatkozasu hire vélhetden a kalandozok mdllenbecki aldozatairdl emlékezik meg (Aug. Il.
Kal. Memoria fratrum nostrorum qui ab Ungro occisi sunt), bar a frater szo aligha a

monostorban lako szerzetesndkre vonatkozik. Mint latni fogjuk, az augusztus 31-1 datum

%8 ibri annivers. et necr. S. Galli, 49. A necrologium masik magyar vonatkozasu tudésitasa (Cod. 915. p. 303;
Libri annivers. et necr. S. Galli, 32) Brunwart piispok, egykori Sankt Gallen-i szerzetes magyarorszagi téritésérol
ad hirt: ,,IV. Non. Febr. Obitus Heriboldi et Prunwarti episcopi et Notkeri laici.” Az eltéré betiitipusokkal
szedett mondatrészek kiilonbozo kezeket jeldlnek. Egy negyedik kéz fiizte a kdvetkezd glossdt Prunwart neve
felé: ,Iste Sancti Galli servus erat et plurimos Ungariorum cum rege ipso convertit.” A piispok nevét lejegyz6
kéznek nem akadtam tobbé nyomara a necrologiumban.

9 A fépap névrokonanak, Ulrich comesnek a kiléte igencsak kérdéses; erre a problémara a Sankt Gallen-i
hagyomanyok elemzésekor szandékoztam visszatérni, am a terjedelmi korlatok miatt errdl e dolgozat keretei
kozott le kell mondanom. Annyit mindenesetre meg kell jegyezni, hogy nem ismeriink még egy olyan német
nemesi csaladot, amelynek sorsa olyan szorosan fonodott O0ssze a magyar kalandozokéval, mint a svab
Udalrichoké. A Boden-t6 kornyékén birtokos familia leszarmazasi tablajan feltiing harom 10. szazadi Ulrich:
apa, fiu és unoka egyarant szembe keriilt a magyarokkal. I. Ulrich 1V. Ekkhard Casus Sancti Galli cimii
paratlanul eredeti anekdota-flizére szerint Burkhard Sankt Gallen-i apat (958-971) édesapja volt. Az apat
fogantatasanak tortnete a szerz6 egyik legszellemesebb elbeszélése, amelynek elézményei kozé tartozik 1. Ulrich
magyar fogsagba esése és négy évvel késGbbi varatlan, ,,0dilisszeuszi” minta alapjan elbeszélt visszatérése. Az
Annales Sangallenses szerint I. Ulrich egyike volt azoknak a német vezéreknek, akik 913-ban gyézelmet arattak
a magyarok felett az Inn mellett, igy Eberhard Knapp szerint a fogsagba esésre legelébb 915-ben keriilhetett sor.
A comes ,,0zvegye” Salamon konstanzi pilispok és Sankt Gallen-i apat (1919) idején koltdzott a monostor
kozelébe, s éppen Szent Wiborada és a 920-ban belépd Rachildis mellett remetéskedett, amikor férje — legkésébb
tehat 923-ban — koldusruhdban megjelent eldtte. Az asszony — Penelopéhoz hasonloan — végiil csak egy
sebhelyrdl ismerte fel urat 1. KNAPP 1913, 8-13. A Casus monasterii Petrishusensisbél tudjuk, hogy a lechfeldi
csataban részt vett I. Ulrich unokaja, III. Ulrich (MGH SS XX, 629.); mivel azonban a Necrologium
Petrishusanum szerint III. Ulrich marcius 16-an halt meg (MGH Necr I, 668.), igy nem lehet azonos a Sankt
Gallen-i necrologium szerint Augsburgnal elesett Ulrich comesszel. Itt valdszintileg 1. Ulrich fiarél, I1. Ulrichrol
van sz0, aki szintén részt vehetett a csataban, ahonnan mar nem tért vissza €élve.

#0 Necrologium Mollenbeck, 342343,

“! MooYER 1839.

2 FALCKENHEIMER-MOOYER 1840, 89-102.
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Osszevag a kozeli Obernkirchen dulasanak augusztus 30-i idépontjaval, igy jo6 okkal
feltételezhetd, hogy a két monostor egy és ugyanazon magyar hadjarat aldozatava valt.

Italia egyhazai nem tartottdk szdmon a kalandozé magyarok latogatdsainak datumait
necrologiumaik és maryrologiumaik lapjain — egyetlen kivétellel. Egy 12. szazad utolso
negyedébdl szarmazo kéziratban maradt fenn Vercelli székesegyhazanak necrologiuma
(Vercelli, Biblioteca Capitolare cod. 33), amelyben szamos korabbi értesiilés is olvashatod
(Calendarium necrologicum ecclesiae Vercellensis).*® Ezek koziil egy a képtalani klérus
megtizedelésérdl szol: Dec. Id. Nativitas Sancte Lucie virginis. Occisio clericorum istius

ecclesie que facta est ab Arrianis tempore gloriosi Lituardi episcopi.***

Kétségtelen, hogy az
arianusok kitiintetett helyet foglalnak Vercelli emlékezetében, hiszen szent pilispokiik és
katedralisuk patronusa, Eusebius (1371) az arianizmus elleni kiizdelmek egyik kdzponti
figuarja volt. Am Liutward piispok idején nem az arianusok, hanem a magyarok fenyegették
Vercellit — maga a fopap is a magyarok aldozata lett, miutan kincseivel egyiitt menekiil6re
fogta a dolgot, talan épp azon a december 13-an, amikor a necrologium hiradasa alapjan a
kaptalan tagjai koziil sokakat megoltek. Liutward halalat a 899. évi italiai hadjarat egyéb
eseményeivel egylitt Regino priimi apat helyteleniil 901-nél targyalja, kdzvetleniil a brentai
csata (899. szeptember 24.) utan. Egy Liutward nevii piispok halalarél a Sankt Gallen-i
hagyomany is tud: egy 11. szazadi irnok életrajzi vazlatokat jegyzett fel a Cod. 915 jelzetti
kéziratban a monostor nevezetes vilagi és egyhazi confratereir6l. Ezek kozé tartozott e
Liutward is, am itt nem Vercelli, hanem Como piispokérél van szé (p. 2): VIII. Kal. lul. obitus
Liutwardi Cumani episcopi. Cui dominus Salomo episcopus et cuncta congregatio Sancti
Galli tales orationes concesserunt, quales pro semet ipsis agere consueverunt.**® Diimmler
szerint pusztan a masolo tévedésr6l van szd: ugy vélte, hogy a Cod. 915 altal rank 6rokitett
junius 24-i datum valdjaban nem Como, hanem Vercelli pilispokére vonatkozik. 4 Ugyan
Gina Fasoli felhivta a figyelmet Diimmler tévedésére,”*’ 4m a német szerz nyoman a
magyarok altal meggyilkolt piispok halalat tovabbra is junius 24-re szokas helyezni — ez aldl

csak Bona Istvan 2000-ben megjelent miive kivétel, amely Liutward és a magyarok

3 A kéziratrol és a forrasrol 1. CoLomMBO 1897, 81-84.

4 PASTE 1923, 349. A hiradast Gina Fasoli is ismerte Carlo Fedele Savio hivatkozasa alapjén 1. FASOLI 1945,
71. és SAvVIO 1899, 446.

> MGH Necr. Suppl. Libri Confr., 136.

8 DUMMLER 21888, 509, 1. sz. j. Az azonos nevii, kozel egy idében miikodd fopapok halala koriilotti félreértést
igazoljak a Dizionario Biografico degli Italiani egyébként alapos szdcikkei is, amelyek mindkettejiik halalat
janius 24-re helyezik |. BEDINA 2005, SCARAVELLI 2005. A két személy kozti hasonlosagot csak fokozza, hogy
mindketten kancellarok voltak: Vercelli piispoke még II1. Karoly csaszaré, mig a comoi piispok II1. (Vak) Lajos
italiai kirdlyé. Az utébbi ebben a mindségben 902. aprilis 13-an is megjelenik egy kiralyi oklevélben 1. DL
II/DR 11, 49-51, no. 17.

“7 EasoLl 1945, 98-99, 23. sz. j.
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talalkozasat a decemberi datumhoz koti,**8

A 899 marciusdban indul6 itdliai hadjarat soran
Liutprand tudositasa szerint a mieink hamar eljutottak Eszak-Italia szivéig, Paviaig — Gombos
F. Albin szerint, aki szintén Diimmlert kovette, még ennél nyugatabbra, a piemonti Vercelli
kornyékén is megjelentek, mikozben (junius 29. tdjan) egy keleti seregtestilk a velencei
littoralén okozott felfordulast.**® Gombos e két datum alapjan ugy vélte, hogy a kalandozok
rajai mar 899 nyaran keresztiil-kasul felforgattak Eszak-Italiat.**® A magyar harcmodor
sajatossagainak aligha mond ellent, hogy egy teriiletet kisebb portyazo csapatokra oszolva
szalljanak meg, 4m mégis Ovatossagra int, hogy Velencét és Vercellit 350 kilométer valasztja
el egymastol. Lehetséges lenne, hogy elddeink ekkora vidéken szorddtak szét egy idoben?
Mindez igencsak megnehezitette volna az egyesiilést a mégoly gyors mozgasu csapatoknak is,
ha hirét veszik a lassi tempdban I. Berengar kirdly zaszlaja ald seregld itdliai hadsereg
megindulasanak. Mivel azonban semmi okunk sincs arra, hogy a comoéi piispok jinius 24-i
halalarol sz616 Cod. 905-ben olvashat6 hiradast Vercelli piispokére vonatkoztassuk, igy nem
kényszeriiliink arra, hogy Liutprand hitelét kétségbe vonjuk. Ezek szerint a magyarok nem
fosztogattak jinius 24-én Vercelli kornyékét, s csapataik — egyeldre — csak Paviaig jutottak el,
ahonnan — sztyeppei harcmodorukat alkalmazva — messze keletre, a Brenta folyoig huzddtak

vissza, hogy ott szeptember végén komoly vereséget mérjenek iildozdikre.

4.1.3 Gesta abbatum

A plispok- és apatkronikak (gesta episcoporum, gesta abbatum) sziiletését az egyhazmegyei
¢s kolostori hagyomanyok tudatos 0sszegytijtése eldzte meg. Akarcsak mintajuk, a 6. szazad
Ota vezetett romai Liber Pontificalis, e miivek a legkiilonfélébb hiradasokat tartalmazhatjak:
sirfeliratokat, necrologium- és évkonyv-bejegyzéseket éppugy, mint okleveleken alapuld
birtoktdrténeti informaciokat, privilégiumokat, hagiografiai jellegli beszdmolokat €s szobeli
értesiiléseket. A Karoling-kor ota viragzo miifajt egy kozos jellemz6 koti 6ssze: a kérdéses
intézmény torténetét szigora idérendi elv alapjan, a hivatalviselok sorrendjében beszélik el. A
kozosség torténetének két momentuma kap igazan Kkitlintetett figyelmet: az alapitas kora,
valamint a szerz6 sajat koranak eseményei. A szoban forgd gestak megirasat nem ritkan olyan
események elézték meg, amelyek dontéen befolyasoltak a kozdsség sorsat, legyen az

monostori reform, vagy éppen a vilagi vagy egyhazi hatalmassagokkal folytatott viszaly.**

& BONA 2000, 32.

9 GoMBOS 1927, 466. Hogy a velencei kalandra még 899-ben, s nem 900-ban keriilt sor 1. alabb.
0 GomBOs 1927, 466-467.

1 A miifajrol és kialakulasarol 1. SoT 1981.
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A mifaj egyik képviseldje talan éppen egy magyar betorés hatasara sziiletett meg. A
Gesta/Catalogus abbatum Fuldensium 744-t61 916-ig kiséri figyelemmel a fuldai apatsag
eléljardinak tetteit. Kodexe éppen az a mar targyalt fuldai kézirat (Hessische LB, Cod. Fulda
B1), amely a monostor necrologiumat is tartalmazza. A 45" oldalakra irt apatkataloégust a 10.
szazad masodik évtizedében jegyezték le, s értesiilései 744-t6l az utolsé emlitett apat,
Helmfrid hivatali idejének végéig (916) tartanak.**? Bernhard Bischoff véleménye szerint a
muvet kozvetleniil a kalandozok ellen derekasan kiizdé6 Huoggi apat halalat (915. janius 9.)
kovetden irtdk, majd ugyanaz a kéz Helmfrid korai elhunyta utdn kiegészitette a munkat a

iajaval.* Huoggi huszonnégy évig allt a monostor €lén, s nem csak a
poganyok, hanem a keresztények ellen is meg kellett védenie az altala kiilonféle
adomanyokkal (ereklyékkel és templomi felszereléssel) gazdagitott kozosségét. A magyarok
betorésére novissime keriilt sor — ez is a 915/916. évi lejegyzés mellett szol — s az apat nem
csak megdvta 6véit, hanem a monostor birtokain tlra {izte a betolakodokat.*>*

A fuldai gesta abbatumhoz igen hasonlé stilusu az a sziikszavl forras, amely elsddleges
fontossagi adatokat Orzott meg a magyarok italiai kalandozasairol. A Gesta/Catalogus
abbatum Nonantulani a Modena kozelében talalhaté hire nonantolai monostor Korai
torténetét dolgozza fel. A miifaj és a nonantolai torténeti irodalom fejlédését érzékletesen
szemlélteti egy korabbi — 11. szdzadi formaban (Vat. Ottobon. lat. 6) fennmaradt —
apatkatalogus, amely a monostor eldljaroinak neveit, hivatali idejiik hosszat és haldluk
datumat egészen 933-ig tatja szamon.* A szigortian tdmér lista alighanem kozos forrasbol
meritett az ltalunk targyalt katalogussal.**®

A Szent Szilveszter tiszteletére emelt nonantolai apatsagot Anzelm friuli herceg alapitotta a
8. szazad kozepén. Rola emlékezik meg a 11. szazadi Vita Sancti Anselmi, amelynek
fiiggelékeként tobbek kozott a magyarokrdl tudositdo forras is fennmaradt. A Vita és a
fliggelék kéziratat tartalmazo toredéket csak a 18. szdzadban kototték egy 10-12. szazadban
lejegyzett irasokat tartalmazo, Actus beati Silvestri papae cimii koédex-kolligatum elejére,

amely nem szorodott szét az egykor igen gazdag nonantolai konyvtar tobbi darabjaval, s ma is

%52 OEXLE 1978, 469.

3 OEXLE 1978, 469, 139. 52. j.

#% Huic vir venerabilis nonus abbas Huoggi successit, qui per XXII11 annos inter multas periculorum varietates
christianorum et paganorum suam sagacissime sustentavit abbatiam. [...] Antecessores suos in multis coequans
utilitatibus, novissime autem paganis monasterio irruentibus, meritis Sancti Bonifacii audacter, ut erat valde
audax et prudens, divina se protegente gratia, resistebat et de ipsis finibus viriliter eiecit. V. IDUS TUN. OBIIT.”
Klostergemeinschaft von Fulda I, 213.

5 A Kkét katalogus parhuzamos kiadasat 1. Catalogus abbatum Nonantulani. A nonatolai forrasok az MGH
sorozataban is olvashatoak 1. MGH SS rer. Lang. I, 567-573. A korai nonantolai torténetirasrol és a két
katalogus viszonyarol 1. FRISON 2003, 122-123.

“*® FrisoN 2003, 120.
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a monostorban 6rzik.*’

A 11/12. szazadi kéz altal irt Gesta/Catalogus abbatum Nonantulani
kozvetleniil az Anzelm-életrajz utan kdvetkezik, s az apatok listaja és tettei 1037-ig, Il.
Rudolf apat idejéig folytatddnak. A rank maradt mi valészintileg két fazisban késziilt. Az elsd
alighanem a magyarok latogatasat kovetd években, mivel a szerz6 a kalandozok pusztitasat és
a dulas kovetkezményeit megkiilonbdztetett részletességgel targyalja, mig a masodik redakcié
a 11. szazad elsé felében, a monostor fénykoraban késziilt.*® Figyelemremélto, hogy a fuldai
gesta abbatumhoz hasonldan a nonantolai forras feltételezett elsé verzidja is kozvetleniil egy
olyan valsagos iddszak utan keletkezett, amelyet a kalandoz6 magyarok idéztek eld.

A Gesta tanisaga szerint Leopardus apatot alig néhany hénappal a kalandozok tdmadasa
eldtt, valamikor 899 els6 felében valasztottak a nonantolai k6zosség eloljarojava. Mivel azt is
megtudjuk, hogy tizenharom évig volt hivatalban, igy arra kovetkeztethetnénk, hogy 912-ig
viselte méltosagat. Ellentmond mindennek a régebbi katalogus, amely szerint az apat az
indictio tizedik évében, azaz 907-ben hunyt el. Utddja, Péter a Gesta szerint harom évig allt a
monostor élén, s 911-ben halt meg — halalat a régebbi, Vatikanban 6rzott katalogus 910-re
helyezi.**® Hihetének tinik tehat, hogy Leopardus valoban 907-ben fejezte be foldi
palyafutasat, s igy alighanem mar joval 899 eldtt viselte méltosagat. Ezt igazolja az is, amit a
Gestabol elédje, Lantfridus ¢letrajzabol megtudunk: ez az apat 891-t61 kezdve 6t éven
keresztiil volt hivatalban. Lathatjuk tehat, hogy a 11. szazadi redakcidban fennmaradt, am a
feljegyzések tartalmaval — legalabbis ami a 10. szdzadi hireket illeti — kozel egykoru
tudositasok néhol kevésbé megbizhatoak, mint a korabbi kataldogus — a Gesta azonban igy is
nélkiilozhetetlen forras az italiai kalandok kornolégiajanak 6sszeallitdsahoz.

Régebbi, hitelt érdemld feljegyzések félreértésének kdszonhetd, hogy a Gesta szerkesztéje a
magyarok 924. évi paviai pusztitdsdit a monostort 870 és 891 kozott iranyité Theodericus
apatnal targyalja. A szerz0 az eseményt a nonantolai monostor 919. évi leégésével
kapcsolatban emliti. Amikor azonban azt irja, hogy Nonantola I. Berengar uralkodasanak

harmadik évében égett porig, nem a Berengar altal 915-ben elnyert csaszari, hanem a 887-t61

7 A kodexrél 1. BORTOLOTTI 1891, 137-151. Paolo Golinelli szerint a megszamozott lapokbél allé toredék
(276-283) egykor egy torténeti és liturgikus hagyomanyokat tartalmazé nonantolai ProfefSbuch végén lehetett 1.
GOLINELLI 1988, 32-35.

*% FRISON 2003, 128-129.

9 pétert egy 900 oktobere és 901 februarja kozott irodott oklevél abbas designatusként nevezi meg. A
nonantolai és lodibeli monostor kozti csereiigyletet megorokitd dokumentum nem csak Leopardus apat
elérelatasarol tanuskodik, amelynek hala a monostor kozdssége az 6 halala esetén sem maradt volna vezetd
nélkiil az italiai tronviszalyok és a magyar betorés vérzivataros éveiben (1. SANDMANN 1984, 335-337.), hanem
arrol is, hogy az intézmény még révid idore sem sziint meg a kalandozok pusztitasat kovetden. Ezt bizonyitja
egy 900. augusztus 7-én kelt adomanylevél is, amelynek értelmében Nonantola Piacenza kornyékén nyert
birtokokat, s melyért cserébe lemondott az emlitett varoson beliili cellajardl, amelyet a legyilkolt szerzetesek
halalat kovetden a kozosség aligha tudott fenntartani 1. SANDMANN 1984, 335.
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viselt italiai kirdlyi cimébél indul ki.**® A paviai dilas itt olvashaté marciusi honapjat
egyébként Liutprand is megerdsiti, aki a varost ért csapast 924. marcius 12-re teszi.*®*
Forrasunk egyedi hireket 6rzott meg a Nonantola pusztulasat is okozo 899. évi magyar
hadjaratrol: eszerint a magyarok augusztusban — Liutprand tudositasa szerint val6jaban mar
tavasszal — Italia foldjére 1éptek, majd szeptember 24-én — s a datumot egyediil innen tudjuk —
vereséget mértek Berengér seregére a Brenta folyonal. Valamikor ezutan érték el Nonantolat,
amelyet fegyujtottak, szerzeteseit megdlték, a kornyezd helyeket pedig elpusztitottak.*®? A
tamadas soran a monostor kodexei koziil is szdmos odaveszett. Leopardus néhany tarsaval
elrejtézott, majd a veszEly elmultaval Gjjaalapitotta a kozosséget, s nekifogott a templom ¢és a
monostor éplileteinek Ujjaépitéséhez. Egyediil a Gesta tartotta fenn III. Sergius papa (904—

911) vitatott hitelességli datalatlan kivaltsaglevelének szovegét, amelyben a barbarok altal

%60 Catalogus abbatum Nonantulani, 1891, 277-278.

1 Et regnante Berengario et regnante Rodulfo igne cremata est mense Mar. indictione XII.” Catalogus
abbatum Nonantulani, 278. Liutprand beszamoldja — amely alighanem egy necrologiumbdl szarmazik — arra
utal, hogy a magyarok aldozataul esett paviaiakrol liturgikus keretek kozott még évtizedek mulva is
megemlékeztek: ,,Usta est infelix olim formosa Papia anno Dominicae incarnationis DCCCCXXIIII, III1. Idus
Mart., indictione XII, sexta feria, hora tertia. Quorum memoriam piae recordationis affectu, qui eodem combusti
sunt, vos et quicumgque legeritis faciatis, vehementer exoro.” Liutprand Antapodosis, 75.

%2 (Csak nagyon bizonytalan kapaszkodok allnak rendelkezésiinkre a modenai/nonantolai kaland pontos
idépontjanak meghatarozasahoz. Filippo Ferrari 1625-ben megjelent Catalogus generalis Sanctorum cimii
munkaja a 47. oldalon ad hirt egy Victoria Sancti Geminiani nevii modenai iinneprél, amelyet januar 26-an iltek
annak emlékére, hogy a szent piispoknek sikeriilt megvédenie varosat Attilatol (,,ex tabula ecclesiae Mutinensis
hac die festum hoc, ut alia de praecepto ecclesiae observantis”). A hunok 5. szdzadi modenai ostromat nem
igazoljak a torténeti forrasok, igy joggal gondolhatunk arra, hogy az eseményr6l hirt adé 10. szazadi Vita Prima
Sancti Geminiani (BHL 3296) a magyarok ténylegesen megtortént tdmadasanak hatisa alatt keletkezett 1.
PATETTA, Federico: Note supra alcuni scrizioni medievali della regione modenese e sopra il Carmina
Mutinensia. Memorie della Reale Academia di Scienze, Lettere ed Arti in Modena Ser. 3. 6. Modena, 1905, 532—
550., idézi PICARD 1988, 635. A 11. szazad elején irt Vita Secunddhoz (BHL 3300) a szazad végén illeszthették
hozza azt a figgeléket, amely immar a magyarok modenai jelenlétér6l is beszamol, s elbeszéli, hogy Szent
Geminianus kdzbenjarasa hogyan védte meg ismét a varost, ezittal a magyaroktol (Vita Il S. Geminiani, 103—
104). A magyar-epizodot tartalmazo fiiggelék keletkezésérdl megoszlanak a vélemények: a sz6veget a 19. szazad
végén kiado Bortolotti allaspontja szerint valoban a 10. szdzadban, ténylegesen a magyarok modenai
kalandjanak hatéasa alatt irddott . BORTOLOTTI 1886, 13. Manapsag azonban a Vita Secunddhoz hasonldan 11.
szazad véginek tartjak 1. FRISON 1982, 41. Magam is ugy gondolom, hogy a Modena masodik csodas
megmenekiilésérdl tudosito fejezet nem egykoru az elbeszélt eseménnyel. Erre utal az a mondat, amely szerint az
Eszak-Italiara timadé magyarok a szkitaktél szarmaznak (,,Ungarorum sevissimam et pene omnibus metuendam
gentem, quam ex horrende Scitarum genere originem duxisse comperimus...” Vita Il S. Geminiani, 103.) Ezt
még Regino sem allitja ilyen nyiltan, aki csak annyit ir, hogy az azel6tt ismeretlen magyarok a szkitdk
tartomanyaibol jottek ki. A szkita-magyar azonositasra nyugaton az ezredforduloig nem talalunk ijabb példat, s
utana is csak a magyarorszagi kronikas hagyomanyban olvasunk réla, néhany foldrajzi munkat leszamitva. Egy
10. szazad eleji miiben tehat anakronizmusnak érzem a szkita-rokonsag ilyen egyértelmi kijelentését, akarcsak a
magyarok és Attila kozti kapcsolat felemlegetését, amelyre valdjaban még a 11. szdzad kozepéig varni kell, s
amely mar egy tudatos irodalmi konstrukcié eredménye. — Igencsak valdszinii tehat, hogy Szent Geminianus
gy6zelmének linnepe nem a hunok, hanem a magyarok sikertelen modenai tdmadasanak emlékét Orzi, amelyet
igy talan valdban januar 26-ra helyezhetiink. Girolamo Tiraboschi (TIRABOSCHI 1793, 42.) nyoman Gina Fasoli,
és Ot kovetve a hazai szerzdk is elfogadjak, hogy a magyarok 900. januar 26. kornyékén jarhattak Modena
kornyékén, igy Nonantolaban is 1. FAsOLI 1945, 94. A kalandozok egyébirant aligha juthattak be a varosba,
mivel falait éppen a 890-es években erdsitette meg Leodvin modenai piispok 1. FRISON 1982, 40-41. A
kétségtelen félelemrdl tanuskodik azonban az egykorti Deprecatio Mutinensis (,,ab Ungarorum nos defendas
iaculis... ut haec flagella quae meremur, sedula, regis caelorum evadamus gratia.””) 1. MGH Poetae III, 706.

110



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

elpusztitott monostort (barbarorum gladio vastante tuumque monasterium ab eisdem igne
crematum) megerdsitette eldjogaiban, s utasitotta Janos paviai, Wido piacenzai és Elbungus
parmai piispokoket, hogy a monostortemplomot szenteljék fel.*** A Leopardus 4ltal emelt
épiileteknek ma mar nyomuk sincs, mivel 919-ben egy tiizvész soran elpusztultak, s a 929—
947-ben felépiilt szerkezetet a 12. szdzadban, majd 1914 és 1917 kozott teljesen atépitették.

A gesta abbatum miifajanak joval 6sszetettebb képviseldje a Gesta abbatum Lobbiensium,
amely sokkal er6sebben magan viseli szerzéje egyéniségének nyomat, mint az eddig targyalt
miivek.*® 1gaz, ebben az esetben nem névtelen iré munkajarél van szo: a lobbes-i apatok
tetteit — ¢és igy a monostor torténetét — megdrokité Folcuin apat személye jol ismert. A
Karolingok torzsokébdl szarmazd lotaringiai nemesifja  948-ban keriilt Saint-Bertin
monostoraba, ahol 961-ben szentelték diakonussa.*® Az irdsmiivészetben jaratos fiatal
szerzetes itt oklevélirassal foglalkozott, s valoszinlileg Ot biztdk meg a monostor
archivumanak gondozasaval is — legalabbis erre utal az, hogy elsé miive, a 962-ben befejezett
Gesta abbatum Sancti Bertini Sithiensium nagy része valojaban nem mas, mint a monostor
kartulariuma.*®” Mivel egészen a 870-es évekig a frank kiralyi oklevelek datatiojaban nem
szerepel az inkarnacios év, alighanem neki kellett kiszamitania azt is, hogy az iratok mikor
keletkeztek.*®® 965 karacsonyan 1. Otté jelenlétében szentelte Lobbes apatjava Liége piispoke,
amely korantsem volt 6sszhangban az apatsag lakdinak oOhajaval, hiszen nem volt koziiliik
vald; az idegenbdl érkezett ifju Folcuin elsdsorban a csaszar egyhazpolitikdjanak képviseldje
volt. Szerencsétlenségére nemsokara kihivoja is akadt, mégpedig kora egyik legmiiveltebb
tuddsa, a nyughatatlan Rather, Verona egykori piispoke személyében, aki élete végén ide,
sziil6foldjére vonult vissza Italiabol, amely szamara a csalodasok foldjének bizonyult. Rather
egyszer mar allt a kdozosség élén: a Brind kolni érsek altal tamogatott fopap 953-954-ben,
tehat éppen a magyarok latogatasa idején, Li¢ge piispokeként a lobbes-i apati méltosagot is
betoltotte, amely csak 957-ben valt fliggetlenné az egyhazmegyétdl. Az Ottok politikajat

képviseld 1) fopap személyével a helyi nemesség — I1l. Renier hainault-i grof vezetésével —

%83 SANDMANN 1984, 333. Sandmann — Kehr nyomén — nem tamaszt kétségeket az oklevél hitelességét illetden 1.
KEHR 1911, 339. Augusto Gaudenzi 11. szdzadi hamisitvanynak tartja a privilegialis iratot (GAUDENZzI, Augusto:
Il monastero de Nonantola, il ducato di Persiceta e di chiesa di Bologna. Bullettino dell’Istituto Storico Italiano
22 [1901] 169), amely a monostor eldjogainak védelmében irddhatott. Gina Fasoli a formai jegyek alapjan
hitelesnek tartja (FAsOLI, Gina: L’abbazia di Nonantola fra I’VIII e I’XI secolo nelle ricerche storiche. Studi e
documenti della Deputazione di Storia Patria Emilia Romagna 2 [1943] 112). Gaudenzit és Fasolit idézi FRISON
2003, 127. Carluccio Frison jogosan hivja fel a figyelmet arra a tényre, hogy a hasonlo elbeszéld forrasokban
fennmaradt csonka oklevelek hitelessége eldonthetetlen I. FRISON 2003, 127-128.

“°4 SANDMANN 1984, 266.

%% Kiadasat 1. Folcuin Gesta.

%88 Fletitjara 1. BROUETTE 1971, 744-746.

“°7 BROUETTE 1971, 748.

468 RENSWOUDE 2006, 330, 45. sz. j.
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nem tudott megbékélni, igy Rathernek 954 decembere uton mar nem volt maradasa.*®® 971-
ben a kozosség eliizte Folcuint és Rathert hivta vissza az apatsag élére. A Folcuin mellett allo
lotaringiai nemesek fegyverrel tdmadtak a Rather 4ltal megerdsitett monostorra. A két apat
kozotti béke végiil 972-ben, Licge pilispokének nyomasara jott 1étre: Folcuin ujra elfoglalhatta
korabbi poziciojat, amelyet egészen 990-ben bekovetkezett halalaig zavartalanul t5ltétt be.*™
A Ratherrel szembeni konfliktus részleteit Folcuin masodik miivéb6l, a Gesta abbatum
Lobbiensiumboél ismerjiik, amelyet a szerzé 980 koriil fejezett be. E mar joval érettebb mi a
Gesta abbatum Fontanellensium (834-845) altal képviselt, sokaig folytatdo nélkiil maradt
torténeti hagyomany orokose volt, &m Folcuinra hatassal lehetett Flodoard reimsi
egyhaztorténeti miive is, amelyet forrasként is felhasznalt.*”* A munka csupan koratjkori
mésolatokban maradt fenn.*’? E gestara is jellemzd az a miifaji sajatossag, hogy az eldadés
els6sorban a monostor alapitasanak (7. szazad) korilményeire és a szerz6 koranak
eseményeire tamaszkodik.*”® A szerzd kitiintetett szerepet szentelt az egyik elsé apatnak,
Ursmarusnak, akinek csodai késSbb nallé miracula forméajaban is elterjedtek.*’* Levéltaros
multjat Folcuin Lobbes-ban is kamatoztathatta: a Gestaban okleveleket is idézett, s komoly
kutatast végzett a monostor archivumaban, hogy kideritse: Ursmarus misszidos vagy
suffraganeus piispok volt-e.*” Emellett felhasznalta a lobbes-i martyrologiumok liturgikus
feljegyzéseit: igy megemliti, hogy a monostor szerencsés megmenekiilésének aprilis 2-i
datuma a martyrologiumokban olvashat6.*’”® A monostoron kiviili torténeti forrasok kozott
Flodoard mellett szamos torténetird szerepel; a lechfeldi csatat érintd fejezetben példaul
Folcuin teljes egészében Ruotger Vita Brunonisara tamaszkodott. A kozelmult helyi
eseményeit — igy a magyarok 954. évi lobbes-i timadasat — az id6sebb rendtarsak
clbesz€léseib6l ismerte. Miuveltsége igen sokrétli volt: egy izben az Okori gorog
1élekvandorlas-elméletek ismertetérél is tanGbizonysagot tesz.*’’ Munk4jaban Folcuin
kitlintetett szerepet szentelt az apat-elodok irdi tevékenységének; ellentétiilk dacara Veronai

Rather miiveltségének is nagy tisztelettel adozott.

%9 DIERKENS 1985, 116-117. Dierkens — a francia torténetiras hagyomanyat kovetve — tévesen 955-re helyezi a
lobbes-i magyar tamadast, s igy nem Rathert, hanem Baldericust tartja a valsagos id6k apatjanak.

7% DIERKENS 1983, 254-255; DIERKENS 1985, 121-122.

"' BROUETTE 1971, 747.

“72 A kéziratokra 1. BROUETTE 1971, 748-749.

“73 SoT 1981, 16.

4% A Miracula Sancti Ursmari tulajdonképpen kivonat, amelyet Folcuin a Gesta abbatum Lobbiensiumbol
készitett 1. DIERKENS 1983, 252. Itt is olvashatdé a magyarokkal kapcsolatos epizod, mégpedig a Gestdaval szd
szerint megegyezGen 1. AASS Apr. 11, 561-562.

“7> Folcuin Gesta, 57.

“7® Folcuin Gesta, 67.

" Folcuin Gesta, 58.
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Folcuin igen tudatos ir6 volt és — amint a mii prologusabol kideriil — kiérlelt
torténelemszemlélet jellemezte. Véleménye szerint a torténelem két megnyilvanulasi formaja,
az id6 és az uralom egyarant Isten teremt6 erejének koszonhetd; az ¢ akaratabol emelkednek
fel és pusztulnak el a birodalmak (de regnorum quoque successionibus seu permutationibus...
non multum mirandum... ut ait psalmista: regnum et ipse dominabitur gentium).*’® A
prologusban az Ott6-kori koronazasi ordo elemei kdszonnek vissza, s jo okkal feltételezhetd,
hogy a szerz6 valojaban a Szasz-dinasztia legitim hatalmat hirdette.*”® Még a csaszari koronan
olvashat6 bibliai idézet (per me reges regnant) is felbukkan, amelyet évszdzadokkal késObb a
hatalom eredetérdl elmélkedve a magyar Képes Kronika szerkesztdje is eldszava mottdjanak
valasztott. Mi mas magyardzhatna, hogy a pogéany birodalmak utan még a sokdig szerencsésen
uralkod6 keresztény Merovingok is eltiintek, az altaluk emelt egyhazak pedig sorra
elpusztultak? Csakis az Ottok koronajaba vésett alapelv, amely — kimondatlanul — Folcuin
miivében is elfogadhatova tette az 0j dinasztia uralmat és csaszari torekvéseit a Karolingok
bukasa utan. A szerzé a prologusban mar utal arra, hogy a hajdan lerombolt egyhazak az 6
koraban ﬁjjéépﬁltek480 — magabdl a gestdbol pedig vilagosan kideriil, hogy a kozosségeknek a
vikingek és a magyarok miatt olyan szenvedéseket kellett kiallnia, amelyeket végiil csak a
kaoszon felillemelkedé Szasz-haz tudott elfeledtetni. E kontrasztokkal teli drama tetdpontja a
lechfeldi csata, amely 1. Ott6 legitimitasanak egyik legfontosabb forrasa.

A lobbes-i apatsag kalandjat a magyarokkal Folcuin teljes egészében Ruotger elbeszélésébe
agyazza be. Oseink jellemzéséhez 6nalléan csak annyit tesz hozza, hogy a Duna mentén
laknak, s hogy orszagukat régen Pannonianak nevezték, Folcuin idejében pedig immar
Hungarianak. Kétségteleniil a magyarok eredetére vonatkozd jol ismert vitakra reflektal
akkor, amikor azt irja, hogy ,kordbban a veliik sziiletett és természetiiktél fogva vald
vadasgukrol voltak szamunkra ismertek, s nem szarmazasukrol.”*®* Majd a Vita Brunonist sz6
szerint kovetve ismerteti a 954. évi hadjarat elézményeit, I. Ottdé fia és veje, Liudolf és
Konrad svab és lotaringiai hercegek zendiilését. Innentdl kezdve azonban teljesen Folcuin
eldadasara vagyunk utalva: téle tudjuk, hogy Vords Konrdd Maastrichtig kisérte el a

kalandozo hadsereget, akik innen dél-nyugatra fordulva immar egyediil pusztitottak Also-

“’® Folcuin Gesta, 55.

*’9 RENSWOUDE 2006, 328-329.

8 Et quare non maneret, quam sapientia Dei, quae ait: Per me reges regnant, fide firmabat, aequitate et iustitia
roborabat? Testantur hoc episcopia vel monasteria ante id temporis diruta aut nulla, quae abhinc aut rediviva
pullularunt, aut novis auspiciis inchoarunt.” Folcuin Gesta, 55.

8! Gens quaedam ripam insidet Danubii. Provinciam quam incolit Panoniam vocaverunt antiqui, Hungariam
moderni; ex qua Hungri venientes, antea nobis sunt insita sibi et natrali barbarie comperti quam origine cogniti.”
Folcuin Gesta, 65. A magyar forditas Kordé Zoltan munkéja 1. HKIF, 228.
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Lotaringiat: eldbb Hesbaye teriiletét, majd Carbonaria erdés régidjat daltak. Allomasaik
Lobbes és Cambrai voltak — ez utobbir6l a Gesta episcoporum Cameracensiumbol értesiiliink.

Valoszintlinek tiinik, hogy a szorult helyzetben 1év6 felkelok meg akartak szabadulni a
komoly harci cselekménybél kimaradé magyar hadseregtél,*®? amely elStt latszolag megnyilt
az ut Alsoé-Lotaringia gazdag monostorai felé. A kalandozok mégsem tartdzkodtak itt sokaig.
A magyarok segitségiil hivasat egyedill Konrdd herceg szamldjara ir6 Flodoard szerint a
kalandozok pusztitasaitol leginkabb 1. Ottd lazado vejének ellenségei, Bruno kolni érsek —
Lotaringia de facto kormanyzo6jaként (archidux) Konrad utddja — és I11. Reiner hainault-i grof
szenvedtek. A grof és az érsek maguk is ellenfelek voltak: mint lathattuk, az ellenségeskedés
tiizét ebben az évben éppen a Bruno altal timogatott Rather liege-1 piispok személye taplalta
kettejiik k6zott. Véleményem szerint e hattér ismerete teszi érthetdvé Folcuin allitdsat, amely
szerint Reiner grof megakadédlyozta az altala kordbban lerombolt thuini védfalak
megerdsitését, amely menedéket nyujthatott volna a magyarok el6l menekiil szerzeteseknek,
mivel gyantisnak tartotta a liege-i katonakat. Ez az ellentét indokolja a torténetird gunyos
szavait is, amellyel a helyi véder6 passzivitasat korholja: ,,az a jeles és minden nemzedék altal
dicsOitett lotaringiai katonasdg a magyarok megérkezésekor Isten méltd itélete altal
eler6tlenedve mindeniitt a véraiban tartozkodott elzarkozva.”*® Ugyan nincs kozvetlen
bizonyitékunk arra, hogy a magyarok barmilyen modon Reiner szolgalatdban alltak volna, az
azonban véleményem szerint vilagos, hogy Hainault gréfja joggal gondolhatta ugy, hogy nem
all érdekében Lobbes szerzeteseinek megmentése.

Voros Konrad és Reiner 954 tavaszan egyarant szembenalltak 1. Ottoval, am ez korantsem
enyhitette a koztiik 1évo régi ellentétet, hiszen néhany évvel azeldtt még Konrad képviselte a
kozponti hatalmat a rebellis lotaringiai fourak ellenében; a kirdly veje, aki vélhetéen mar
szabadulni akart a kényelmetlen — €s alighanem nehezen kordaban tarthatdo — szdvetségestol,
most e kevéssé fontos front ellen vezette a magyarokat. Kés6bbi sorsukat tekintve szdmos
kérdés vetiil fel: ha a Maastrichtnél tavozé Konrad az also-lotaringiai portya igéretével fizette
ki a magyarokat, miért tartozkodtak csupan ilyen rovid ideig a teriileten, s a vidék modszeres
kifosztasa helyett miért vették ostrom ala Cambrai-t? Elképzelhetd, hogy ujabb megbizasokat
is kaptak, esetleg éppen Reinertdl, a lobbes-i apat, Rather ellenlabasatol? Nem tudjuk,
azonban a gyors atvonulds és a kalandozoktol idegen varosostrom arra utal, hogy felkérésre

cselekedtek, épp mint Pavia esetében 924-ben. Megbizoik talan pontosan tisztaban voltak

“82 \/EszPREMY—TORMA 2015, 14.

483 ..siquidem laudata illa et cunctis seculis praedicata Lothariensis militia in Hungrorum adventu iusto Dei
iudicio habetata, suis munitionibus passim tenebatur inclusa...” Folcuin Gesta, 66. A forditas Kordé Zoltan
munkéja 1. HKIF, 230.
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azzal, hogy a magyarok nem jarhatnak sikerrel, s kordaban tartasuk és legyengitésiik egyarant
terveik részét képezhette — Cambrai, é1én az Otto-parti Fulbert piispokkel,*®* éppen elég tavoli
¢s alkalmas célpontnak latszott a magyarok lefoglalasara.

A lobbes-iak tehat teljesen magukra maradtak: pilispok-apatjuk Liége-ben, vilagi
védelmez6ik varaikban visszahtizodva vartak a veszély elmultat. Folcuin életteli, részletekre
is kitérd leirdsa a magyarok latogatdsardl bizonyosan az idésebb rendtarsak elbeszélésén
alapszik. A beszamolo szerint az egyik szerzetes felkereste a magyarokat, hogy egyezségre
jusson veliik. A sokat latott szerzeteskdzosség — bizonyosan korabbi tapasztalatok alapjan —
maga kezdeményezte a védelmi pénz megfizetését. Widukindtol tudjuk, hogy a magyarok
viragvasarnap, azaz marcius 19-én még Wormsot sarcoltak, s két hét malva mar Lobbes-nal
jartak. Kérdéses, hogy a lobbes-iak altal kiildott Hucbertus testvér hol talalkozhatott az igen
nagy sebességgel — valosziniileg céliranyosan — kdzeledd magyarokkal, maga a talalkozas
ténye azonban arra utal, hogy elddeink sietségiik dacara egy idore mégis letdboroztak, s
szokasukhoz hiven innen inditottdk kisebb portyaikat. A valtsagdij ellenére a magyarok
megtamadtak a szerzetesek altal sebtében megerdsitett Ursmarus-templomot, amely ma is az
apatsagtol keletre fekvd magaslaton taldlhato. A védteleniil hagyott monostorban maradt
szerzeteseket foglyul ejtették (kettét meg is Oltek), am az elbeszélésbdl azt is megtudjuk, hogy
a kalandozok altal elhurcoltak hamarosan visszatértek — ez arra is utalhat, hogy hozzatartozoik
megvaltottak, am arra is, hogy a gyorsan tovabballd magyarok hatrahagytak Oket. Az
Ursmarus-templom ostromat az ijazast ellehetetlenitd esé szakitotta félbe, mire a magyarok
feltinGen gyorsan — sajat vezéreik korbacsiitéseit6l 6sztokélve — elhagytak Lobbes-t; valoban,
ha megbizojuk Cambrai ellen kiildte Oket, aligha huzhattdk tovabb az id6t. Az utdkor
csodaként kivanta interpretalni a megszabadulast: Folcuin eléadasaban a felhdszakadas elott
két galamb szallt {61l az oltarrol, akik haromszor korberepiilték az ostromldkat. A szerzé nem
hagy kétséget afelél, hogy a megmenekiilés a monostor régi apatjainak, az er6d-templom
patrénusainak, Szent Ursmarusnak és Szent Erminusnak koszonhetd. Igy lett az aprilis 2-i
idépont a kozosség dontése értelmében a két szent kozos linnepnapja. A kalandozok
ugyanakkor mégsem hagytak Lobbes-t érintetleniil: felgyujtottak Szent Pal templomat, amirdl
tobbet nem is esik emlités,”®® az apatsagi templomban elrejtett kincseket pedig magukkal

vitték.

8 MERIAUX 2004, 525-542. http://www.cairn.info/revue-du-nord-2004-3-page-525.htm#nol [2015. aprilis 20.]
“8 DIERKENS 1985, 136.
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4.1.4 Kortars hagiografiai miivek

4.1.4.1 Flodoard de Reims: Historia Remensis Ecclesiae

Flodoard egyhaztorténeti miive,*® amely a reimsi egyhdztartomany torténetét beszéli el a
varos mitikus kezdeteit6l (nevét Remus katondir6l kapja) a szerzd sajat koraig (948), az
eseményekkel parhuzamosan vezetett Evkonyvvel ellentétben a lehetd legtudatosabban
megszerkesztett torténeti munka. A Historia részben a kolostori archivum gazdag — mara
elenyészett — anyagan, részben pedig Flodoard sajat torténeti feljegyzésein, az Annalesen
alapszik; éppen az utobbival vald Osszevetés teszi lehetdvé, hogy bepillanthassunk a
torténetird mithelyébe. Kiilondsen igaz ez a két torténeti mii magyar pusztitasokra vonatkozo
hireire; megfigyelhetjiik ugyanis, hogy az Evkonyv valosagszerii, egyedi vonasokkal felvazolt,
s kozvetleniil az események hatésa alatt keletkezett leirdsai hogyan Iényegiilnek at sematikus
miraculumokka a Historiaban.

Miifajat tekintve a Historia igen kozel all a nagy egyhdzmegye-torténetekhez, Paulus
Diaconus Gesta episcoporum Mettensiumahoz vagy a Gesta sanctorum patrum
Antissiodorensiumhoz — cimében azért kiillonbozik ezektdl, mivel a Historiaban nem csak a
fopapok tettei, hanem mar az antik id6k martirjai is szerepelnek; Flodoard célja Eusebiushoz
¢s Beda Venerabilishez hasonldan az atfogd egyhaztorténetiras volt.*®” A 948 és 954 kozott
késziilt munka négy konyvre oszlik: az elsd kdzéppontjaban az dkori Reims keresztényeinek
torténete és Remigius érsek személye 4ll, mig a masodik a Meroving- és korai Karoling-kori
fopapok torténetét dolgozza fel. A harmadik konyv kdézponti alakja Reims nagy éreseke,
Hinkmar, akinek levelezését Flodoard kijegyzetelte, s a regesztakat beemelte a Historiaba. A
negyedik konyv a szerz sajat koranak eseményeit besz¢€li el, s az utolso tizenhat fejezet az
egyes reimsi egyhazakat, s az ott végbement csodakat veszi szamba.**®

Levéltari forrasai (levelek, végrendeletek, adasvételi- és csereszerzOdések, adomanylevelek)
mellett szamos hagiografiai kutfd is rendelkezésére allt. Sokszor kétséges, hogy az életrajz
vagy a miraculumok szerzdje valoban Flodoard, vagy korabbi munka keriilt-e be a Historiaba
— sajnos egyetlen hagiografiai jellegli elbeszélés kézirati hagyomanya sem régebbi ugyanis a
Historia keletkezési idejénél. A torténeti miivek koziil leginkabb az évkonyvirodalomra
(Annals regni Francorum, Annales Bertiniani), Tours-i Gergelyre és sajat Evkonyvére

tamaszkodott. Stilusa igen egyenetlen, mivel a mii nagyrészt forrasaitol fiigg — az O6nalld

488 Kiadasat 1. Flodoard HRE, 57-457.
“87 Flodoard HRE, 3-4.
%88 Flodoard HRE, 5-6.

116



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

részek azonban az antik irodalomban vald bizonyos jartassagrol tantiskodnak (Lucanus,

Eutropius, kdzvetetten Sallustius, Vergilius).*®°

Az els6 magyarokkal kapcsolatos csodat egyediil a Historia elsé konyvében olvashatjuk, **°
s még utalasszerlien sem szerepel Flodoard Annalesében. Szent Theodericus (Thierry),
Remigius tanitvanya, Reims kozelében, egy Mont d’Ornak nevezett helyen alapitott
monostort, &m az apatsagot az alapitdé neve utan késébb Saint-Thierryként tartottdk szamon. A
magyarok franciaorszagi kalandozasai elott tortént (priusquam Gallia gladiis Hungarorum
laceranda traderetur), hogy gonosz szellemek vivtak egy Otbertus nevii szerzetes lelkéért, am
Szent Theodericus érdemeinek koszonhetéen a haldokldo megmenekiilt a karhozattol.
Hamarosan megjelent el6tte egy Bertricus nevii elhunyt rendtarsa, aki azzal vigasztalta, hogy
ha tovéabbra is az ¢l0k soraban maradna, sohanemlatott szornytiségket kellene elszenvednie.
Otbertus ezutan elbeszélte a latottakat a testvéreknek, s kérte Oket, hogy az iranta valod
szeretetbdl tiritsenek ra poharat. Otbertus meghalt, s valoban nem kellett latnia kolostora
pusztuldsat: a magyarok ugyanis hamarosan felgyujtottak, a kornyezd falvakat pedig
elpusztitottak.

Noha kézirati hagyoméanyuk késdbbi, Theodericus életiratai Flodoard miikddése eldtt
keletkeztek:**! tobb kérdést vetnek fel azonban a miraculdk, amelyek hol csonkabban, hol
pedig bovebb szerkesztésben bukkannak fel a Theodericus-kultuszt szolgald késébbi
kodexekben, igy bajos megallapitani, hogy mi szdrmazik a reimsi kanonoktol, és mi
keletkezett elbtte, illetve utana.*** Otbertus latoméasanak (BHL 8062) egy Flodoardétol
minimalisan kiilonbdzé valtozatara egy 11. szdzadi, Saint-Thierrybdl szarmazd kéziratban
(Reims BM, Ms. 1407) bukkanhatunk nyomara, amely a kolostor patronusaihoz kotédo
hagiografiai szovegeket tartalmaz.*®® Bar a Historidt legutobb kiadd Martina Stratmann Ggy

véli, hogy Otbertus latomasat Flodoard csupan kolesondzte valahonnan,*®*

ez véleményem
szerint t0bb ok miatt is valdsziniitlen, s a magyar vonatkozast csodat valoban a reimsi
torténetiro jegyezte le el6szor. A Historia taniisaga szerint az esemény nuper jatszodott le,
azaz a szerzOnek kozvetleniil a magyar tdmadas utdni idokben kellett megorokitenie. A 11.
szazadi kodexben ez a sz6 nem szerepel, ellenben azt olvashatjuk, hogy a magyarok ob

scelerum enormitatem tamadtak Gallidra.*® A Flodoardnal hidnyzé megjegyzés olyan

*8 Flodoard HRE, 7-8.

90 Flodoard HRE, 130-131.

! Elodoard HRE, 9, 78. sz. j.

92 Flodoard munkamodszerérél és a hagiografiai forrasok felhasznalasarol 1. Flodoard HRE, 26-27.
493 A Kkéziratrél 1. PouLIN 2006, 71.

%% Elodoard HRE, 126, 25. sz. j.

495 AASS 1ul. 1, 63.
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altalanositd kijelentés, amely a kozépkori irodalomban barmikor felbukkanhat a pogany
rablohadjaratokkal kapcsolatban: a vétkeiért biintetett nép bibliai motivuma aligha lehet
korjelolé. A kései legendair6d ezzel a fordulattal potolta az aktualitasat vesztett nuper szot.
Egy masik elem is hidnyzik a Reimsben 6rzott kodex Flodoardéval egyébként szordl szora
megegyezd szovegébdl: az Otbertusra pohart emelé szerzeteseké.*”® Nem meglepd, hogy ez
az egyéni szin lekopott a torténet sematizalodasa soran, hiszen aligha allt 6sszhangban a 11.
szazad aszketikus szellemével. Saint-Thierry dulasara alighanem 937-ben keriilt sor, éppen
akkor, amikor a tobbi Reims kozelében fekvd egyhaz pusztitasara.

A Historia Remensis Ecclesiae masodik konyvében, a Szent Reolus (1698) érsekrdl szolo
fejezetek kozott olvashatunk a fopap altal alapitott Orbais kolostorardl. Az itt szerepld torténet
azért zavarbaejt, mivel Flodoard tavolrél sem hasznalja fel az Annales tudositasaban — a
hagiografiai ir6 szdmara — rejlo lehetéségeket. Az Evkonyv elbeszélésének hdse Adalgarius,
akit a magyarok vasra verve hurcolnak magukkal Reims szomszédsaganak dulasa utan.*®’ Egy
fogolytars éjjeli jelenést lat, amely meghagyja neki, hogy a klerikust vegye ra a szokésre.
Adalgarius bilincsei csodas moédon megoldodnak, am 6 fél a barbarok bosszujatol, igy —
figyelmen kiviil hagyva az intést — inkdbb Ujra megbilincseli labait. A kovetkezd nap végén
minden megismétlédik, és a pap immar raveszi magat a menekiilésre: egy mocsarban
elrejtézve varja ki a magyarok elvonulasat. Hazatérése utan elmeséli az orbais-i szerzetessel,
Hucbaldusszal tortént csodat: hiaba akartak a magyarok megélni, a szerzetes életben maradt, s
— a kardcsapasokkal ellentétben — a nyilak nyomot se hagytak testén. A poganyok nyomban
istennek véltek a meztelenre vetkoztetett szerzetest. A Historiaban mindezzel szemben a
szemtanu, Adalgarius személye hattérbe szorul, s nem lathatjuk viszont a fogolytars vizidjarol
sz0l6  kissé koriilményes, am személyes beszamolét — a miraculum-irodalom
dramaturgiajaban sziikségtelen a kozvetitd alakja, igy joggal varhatnank, hogy a jelenés ne a
fogolytars, hanem a parancs cimzettje, Adalgarius 4lmaban jelenjen meg.**® Epp ez az, ami
hitelesiti a beszamoldt; nem a klerikus szavahihetdségét, hanem azt, hogy Flodoard éppen tigy
hallotta a kozelmultban megesett torténetet, ahogy azt az Annalesben feljegyezte. A
Historiaban mar nem taldlkozunk a kettds latomdssal, s maganak Adalgariusnak a nevével
sem — a pap megbizhatosaga talan Flodoard szamara is megkérddjelez0dott az évek soran,

ezért a torténetird magat Hucbaldust nevezi meg informatoraként (ut idem refert et nonulli

% Tste siquidem levi dolore corporis tactus ad ecclesiam properans exitum suum precibus domino commendat,

fratres advocat, missam quoque, quam debito properancius celebrant, illos repetere facit; que viderat, narrat et
€os coram se caritatis gratia potum sumere rogat.” Flodoard HRE, 130.

“7 Flodoard Annales, 65-68.

“% Flodoard HRE, 156.
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captivi). Hucbaldus tovabbi sorsardl viszont megtudjuk azt, amit az Evkonyvbd] nem: azt,
hogy a magyarok nagy tisztelettel 6vezték, s hogy végiil egy piispok valtotta ki a rabsagbol.
konyvben a magyarok tobbszor is felbukkannak. Mar sz6 esett arrol a segitségnyujtasrol,
amelyet Hervé reimsi érsek Egyligyli Karoly kiralynak nyujtott a magyarok ellen (alighanem
919-ben), s amely a Karoling uralkodoval szemben kritikus hangot megiitd Annalesbél
teljesen hianyzik (14. fejezet)."®® A kovetkezd két tuddsitas nem a magyarok pusztitasait,
hanem a kalandozdktol valo félelem miatt elk61toz6 szerzetes- €s kanonokkdzosségek sorsat
targyalja. Az els6 esetr6l, amelyet a 21. fejezet emlit, mar az Annales 926. évi hiradasabol is
értesiilhetiink: a Voncqig juté magyarok el6l Szent Remigius csontjait a Reims falain kiviili
Remigius-monostorbdl a varosfalak kdzé menekitik.>®

A masik translatio tobb kérdést vet fel. A 43. fejezetben ugyanis azt olvashatjuk, hogy
Szent Baldericus kanonokjai ob infestationem Hungarorum, que primitus eo tempore in hoc

emerserat regnum... Renum cum domino suo transmeant.”®

Az elézményekbdl megtudhatjuk,
hogy Baldericus a Verdun kozelében talalhato Montfaucon d’Argonne-i Szent Germanus-
kozosség alapitoja volt, aki leanytestvérével egyiitt Reimsben is épitett kolostort. Haldla utan
Reimsben temetik el, am a montfauconi kozosség tagjai — sacri latores — titkon kicsempészik,
s az elhunyt egyetértését igazold csodas koriilmények kozott sajat monostoruk kozelében,
Szent Lorinc egyhazaban (Saint-Laurent) helyezik végs6 nyugalomra — a térténet mogott nem
nehéz Montfaucon és Reims Baldericus foldi maradvanyaiért folytatott vitjat latnunk. Am
Baldericus tovabbra sem nyugodhat békében, mivel egy ¢hinség miatt az idokdzben
kanonokk6z0sséggé alakult montfauconiak alapitojuk testével a Rajna-parti Wesselingbe
(Waslicia) koltoznek, amelyet egyik korabbi apatjuktol, Adelardustél kaptak adomanyként. A
koltozésre 870 ¢és 889 kozott kertilt sor, mivel a rivalis bonni apat az ekkor hivatalban 1€vo
Willibert kolni érseknél panaszolja be a kanonokokat. A Rajna bal partjan, KoIntol délre
fekvé Wesseling varos plébdniatemploma ma is Szent Germanust tiszteli patronusaként. A
kolni érsek haragjatél megrettend kanonokok két nap alatt hatalmas tavolsdgot megtéve
visszaviszik Baldericus testét Montfauconba. Majd arr6l értesiiliink, hogy valamikor a
Historia keletkezése elotti években (nuper), Madarasz Henrik (919-936) és Wichfried kolni
érsek (924-953) idején a test ismét Wesselingben tartozkodott; ekkoriban — tehat 924 és 936

kozott — Henrik hive, Gottfried also-lotaringiai palotagrof (comes palatii) zaklatta a Rajna

99 |__ jelen dolgozat 71., ill Flodoard HRE, 407.
%% Flodoard HRE, 412.
%1 Flodoard HRE, 445-446.
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partjan id6z6 kanonokokat.**

Eztan olvashatjuk a fent idézett sorokat arr6l, hogy a magyarok
ezidotajt kezdddd betorései miatt a kdzosség tagjai Baldericusszal egylitt a Rajnan tul
kerestek menedéket. Tehat a magyarok ekkor nem Montfaucont, hanem Wesselinget
fenyegették, hiszen egyértelmiien az all a sz6vegben, hogy a kanonokoknak at kellett kelnitik
a Rajnan. Nem arrodl van sz6, hogy Wesseling szolgalt menedékiil a kolostorukbdl elmenekiild
klerikusoknak, hiszen ebben az esetben nem kellett volna a folyon atkelniiik, mivel
Montfaucon ¢s Wesseling egyarant a Rajnatdl nyugatra talalhatéak. Természetesen felvethetd,
hogy mar Montfauconbdl is a magyar-vesz€ély miatt kényszeriiltek tavozni a kolostor lakoi,
am Flodoard szovegébdl csak annyi olvashat6 ki bizonyosan, hogy a kalandozdok ekkoriban a
Rajna kozépso folyasanak bal partjat fenyegették.‘r’03 A kozosségnek egyébirant a Rajna jobb
partjan is volt birtokuk, amelyet Dado plispok részben vagy egészben elcserélt, hogy a Mosel-
parti Gillamontot megszerezhesse.*%*

A reimsi kanonok azt allitja, hogy erre akkor kertiilt sor, amikor eleink elészor tiintek fel in
hoc regnum. Hogy a kifejezés alatt a Nyugati- vagy a Keleti Frank Kiralysagot kell-e
értentink, kétséges — am lathattuk, hogy az évkonyves forrasok szerint mar 911/912-ben
atkeltek a Rajnéan, s éppen a Wesselingt6l 60 kilométerre délre talalhatdé Mayenfeldgauig
jutottak. Az Annales Augienses tantsaga szerint 917-ben jarhattak erre legkdzelebb, mig
Flodoard az Annalesben 919-ben emlit elészor lotaringiai magyar kalandozast, joval el6ébb
tehat az eldzményekbdl megismert szereplok hivatalviselési idejébdl adodo idoszaknal (924—
936). Elképzelhetd, hogy az elbeszéléseket nem idérendben jegyezte le a Historia szerzdje, s
a magyar jelenlét itt korabbi a fenti intervallumnal; ha viszont helyes a torténetek sorrendje,
akkor Wesseling kornyékének dulasara csak 926-ban keriilhetett sor. Mindenesetre korabban
937-nél, amely az utolsd év, amikor a magyarok feltinnek Flodoard Annalesében, micl6tt a
szerz6 hozzakezdett volna a Historia megirasahoz, s amelyrdl a szerz6 aligha irhatta, hogy az
els6 Rajnatdl nyugatra lezajlott, Koln kdrnyékét is érintd magyar kalandozas idépontja.

Wesseling és Montfaucon kapcsan még egy megfigyelés kivankozik ide. A Dado verduni
plispokhoz (880/881-923) irt levél mintaszeri kommentarral ellatott kiadasaban Németh
Andras meggy6zden érvelt amellett, hogy a magyarsdg eredetére vonatkozd elméleteket

targyald irds a Verdunhoz kozel esé montfauconi kolostorban irodott, amelyet éppen Dado

*%2 Flodoard HRE, 440-445.

%3 Wesselingben sem sokaig id6zott Baldericus ereklyéje ezutan. Flodoard Annalesébél tudjuk ugyanis, hogy
941-ben a verduni piispdk zaklatasai miatt a montfauconi kanonokok alapitojuk testét Reimsbe koltoztették.
Elképzelhets, hogy a kanonokok tudésitottak a reimsi torténetirét kolostoruk viszontagsdgos sorsarol. L.
Flodoard Annales, 81.

%% Prefatus presul Dado, postquam hanc Sancti Balderici obtinuit abbatiam, res quasdam trans Renum sitas ab
Adelardo abbate ad idem dudum monasterium datas pro villa Gellani monte super Mosellam coniacente
commutavit.” Flodoard HRE, 443.
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1% Kétségtelen, hogy a Dadonak cimzett mii a magyar

egyesitett egyhdzmegyéjéve
tamadasok hatasa alatt keletkezett, hiszen bizonytalan kilétii szerzéje szerint ,,most Isten jogos
itélete miatt a mi nyakunkon erészakoskodnak.” Verdun kdrnyékét azonban csak Dado halala
utan, Bernuin verduni piispdok elsd hivatali évében, 926-ban pusztitottak a kalandozok. Errdl a
Polypticum Virdunense néven ismert kortars székesegyhazi leltar tudosit, s a hirt megerdsiti
Flodoard is, aki szerint ebben az évben eleink a Verdunt6l 60, Montfaucont6l pedig 40

kilométerre északnyugatra talalhatéo Voncgig jutottak.”®®

Németh Andras nem adott kielégitd
magyarazatot arra, hogy miért érezhette magat veszélyeztetve a montfauconi k6zosség Dado
halala (923) el6tt, ha a magyarok legel6bb, mint allitja, csak 926-ban fenyegették a
kornyékiiket. Mint alabb még sz6 lesz rola, Adso de Montier-en-Der jo par évtizeddel kés6bb
irodott miive, a Vita Sancti Basoli megengedi, hogy a magyarok mar 917-ben, még
valoszinlibben pedig 919-ben megkozelitették Verdunt, s elérték a piispoki székhelytdl

délnyugatra fekvo Beaulieu-en-Argonne-t.507

A varos koriili monostorok és kornyékiik tehat
mar Dado életében megszenvedhették a magyarok latogatasat.

Mas megoldas is elképzelhetd azonban: a montfauconi kanonokok fentebb emlitett
wesselingi tartozkodasa. A Rajna-menti telepiilések ekkor mar tobb mint egy évtizede
szenvedtek a magyarok nyilaitol. Ezt ékesen bizonyitja a gerresheimi apacak esete is. A
Wesselingtdl 50 kilométerre északra talalhatd Rajna-menti kolostort a magyarok pusztitottak
el, s a novérek kozdsségét Hermann kolni érsek 922. augusztus 11-én kelt oklevelében

I°% _ 4 kalandozok nem sokkal

egyesitette a székvarosaban talalhato Szent Orsolya-kolostorra
azelott, 917-ben vagy 919-ben jarhattak tehat Gerresheimben. Ha a Historia anekdotainak
sorrendje nem tiikr6zi az idérendet, feltehetjiik, hogy a Dado-levél a wesselingi tapasztalatok

alapjan irodott az éppen ott tartdzkodd Szent Germanus-kozdsségben. Ez megmagyarazza,

%% NEMETH 2001, 138-140. — Az dtlet mar a Gallia Christiana szerzéi elétt is felmeriilt, am 6k tgy vélték, hogy
a montfauconi illetéségii szerz6 levelének cimzettje Wicfrid verduni piispék volt (959-983) I. GC XIlI, 1180-
1181. A francia szakirodalomban a szerz6 és Montfaucon kapcsolata késébb sem sikkadt el 1. abbé POGNON
1890, 137. Németh nem emliti a cimzettek lehetséges jeldltjei kozott Bernuin piispokot, am Pognon szerint az §
személye sem kizarhato; véleménye szerint ugyanis a kézirati hagyomany egy részében szerepl6 V sigla a fépap
nevének lehetséges Vernuin alakjat is jelolheti. A Németh Andras altal ismertetett kézirati jellemz6k alapjan
azonban talan mégis Dado személye a valosziniibb 1. NEMETH 2001, 136-138.

*®MGH SS IV, 38.

7 Hungari Rheno transmeato usque in pagum Vonzinsem predis incendiisque deseviunt” Flodoard Annales,
34. A Vita Basoli beaulieu-i epizddjara 1. jelen dolgozat 125. — Igaz, a 12. szazadi, Laurentius de Leodio altal
lejegyzett hagyomanyban a Vita Basoli beaulieu-i és a Polypticum altal fenntartott verduni kaland emléke
Osszekapcsolodott, &m ez valdjaban aligha hiteles hir. Valojdban inkabb az irott forrasokon alapul6 torténészi
okoskodas eredményét lathatjuk benne: ,,Anno primo Bernuini praesulis crudelissima gens Hungrorum istud
episcopium irrupit, omnia pene incendit, homines aut necavit aut abduxit. Refert vita Sancti Basoli, tunc eos
divinitus fuisse repulsos a coenobio Belliloci, quod est in honore sancti Mauricii. De istis infortuniis extat
epistola Virdunensis cleri.” MGH SS X, 491.

%% |__ jelen dolgozat 189—190.
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hogy honnan szdrmazik a levélben idézett eredettorténet, amely a szerz6 némettudasat
alatamaszto éhség-etimologian (hunger-hungri) alapszik.

A negyedik konyv 51. fejezete egy 3. szazadi reimsi martirrél, Szent Macrardl szol, akinek
az ereklyéit a varos kozelében, a mai Fismes nevii telepiilésen tisztelték.”®® Macra egyhaza
igen hires templom volt, 881-ben és 935-ben egyhaztartomanyi zsinat helyszinéiil szolgalt.>*°
Flodoard Annalesébdl tudjuk, hogy ama néhany templom (nonnullas tamen ecclesias) kozé
tartozott, amelyet a magyarok nem tudtak felgyujtani 937-ben. A Historia elbeszélése nem
tartalmaz jelentds tobbletet, am Flodoard szinesebb fordulatokkal adja elé a sikertelen
gyujtogatast.

Nem ez a helyzet a 937. évi Reims-kornyéki hadjarat egy masik helyszine, a verzy-i Szent
Basolus monostor esetében, ezuttal ugyanis Gjabb részleteket is megtudhatunk a Historia
masodik konyvébs1l.>*" Mindenekel6tt azt, hogy az apatsagban ¢16 kanonokok Szent Basolus
ereklyéjével Reimsbe menekiiltek, s a magyarok az elhagyott monostorban rendezték be
fohadiszallasukat, s innen indultak utra zsakmanyszerz6 portyaikra. Az Annales csupan egy
csodardl tesz emlitést: az oltarra felmaszé magyar vitéz keze a marvanyhoz tapad, s miutdn
tarsai korbevagjak az oltarkdvet a tenyere koriil, kénytelen a kddarabbal tavozni. Am a
Historia szerint egyhaza nyugalmanak megsértéséért Szent Basolus mas biintetést is
kieszkozolt az égben. Az egyik katona a harangtorony tetején aranyos csillogasra lett
figyelmes; mohon maszott fel, hogy a kincset megszerezze, am megcsuszott, s nyakat szegte.
Az itt szerepld epizod nem is egyszer tlinik fel a kdzépkor irodalméaban a barbar betolakodok
isteni biintetéseként; 1VV. Ekkehard Casus Sancti Gallijaban pedig ismét éppen a magyarokkal

kapcsolatban olvashatjuk.*?

4.1.4.2 Adso de Monter-en-Der: Vita, miracula et translatio Sancti Basoli

Basolus  élettorténete, felemelése ¢és csodai kiilonféle 10. szazadi eredetl
szovegszerkesztésekben maradtak fenn, amelyek kozott igencsak bajos az eligazodas —
Flodoard Evkonyve és a Historia Remensis Ecclesiae csak egy allomas azon az tton,
amelynek végpontjaban a hires hagiografiai ir6, a 10. szazadi Adso de Montier-er-Der miive
all. A fennmaradt textusok idérendjét Monique Goullet tisztazta: a 7. szazadi remete elsd
életrajza (BHL 1030) a 9-10. szazad forduldjan keletkezett, s Flodoard ennek a miinek a

tomoritett valtozatat emelte be egyhaztorténeti miivébe — a magyarokat is szerepeltetd

%% Flodoard HRE, 454.

*1% Flodoard HRE, 454, 7. sz. j.
1 Flodoard HRE, 139-140.

%12 Ekkehard IV Casus, 116-118.
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miraculumokat azonban a reimsi kanonok jegyezte le els6ként. Egy korabban Seulf érseknek
(922-925) tulajdonitott munka (BHL 1033a-b) reimsi szerzéje az elsé életrajzot teljes
egészében megdrizte, am a miiben immar Flodoard csodai is szerepelnek — éppen ezért
lehetetlen, hogy a mii szerzdje Seulf volt, hiszen 937. évi kalandozas alkalmaval végbement
csodak joval az érsek halala utan torténtek. Ez az irat volt Adso munkajanak (BHL 1034—
1035) alapja.”*®

Adso palyafutasarol nem sokat tudunk: valosziniileg a Jura-hegységben sziiletett, s Luxeuil
monostoraban 6ltott szerzetesi ruhat. Csupan két datum kothetd minden kétséget kizaréan az
¢letéhez: legkésobb 968-ban Montier-en-Der apatja lett, s megbizasanak a kibontakozo
kolostori reformok szellemében tett eleget; 992-ben szentfoldi zarandoklatra indult, am
utkozben elhunyt. Az Adso altal irt Vita Sancti Bercharii 11. szézadi folytatasa szerint
luxeuil-i évei utan a touli Szent Aprus (Saint-Evre) monostor iskoldjanak tanara lett.
Legismertebb miive a Gerberga kiralynénak ajanlott, 954 el6tt befejezett De ortu et tempore
Antichristi cimii traktatus, amely egyike azoknak a 10. szazadi elméleti miiveknek, amelyek a

kozeledd vilagvége iranti fesziilt érdeklédésrd] tanuskodnak.”**

Adso nagy muveltségii férfi
volt, aki szoros kapcsolatban allt a szazad legkivalobb elméivel, igy Abbo de Fleury-vel,
Richer de Reims-szel, Adalbero gorzei apattal és Gerbert d’Aurillac reimsi érsekkel, a
késébbi 1. Szilveszter papaval.>*

Adso Basolus-¢letrajzanak keletkezési ideje vitatott. A 11. szazadi montier-en-der-i
kolostori kronika (De diversis casibus Dervensis) szerint a Vita Sancti Basoli ujrairasara
(reécriture) maga Gerbert érsek adott megbizast a nagy hirnévnek 6rvend6 hagiografiai
ironak. 991. janius 17-én egyhaztartomanyi zsinatra Keriilt sor a verzy-i Basolus-
monostorban, amely az addigi reimsi érsek letételével végzddott; utdédaul Gerbertet
valasztottak meg. John Howe szerint erre az alkalomra rendelte meg Basolus uj életiratat a De
diversis casibus altal emlitett Gerbert, és Adso névrokona, a verzy-i apat. A fenti
rekonstrukcio kézenfekvonek tlinhet, am kétségtelen, hogy igy Adsonak nagyon kevés id6 allt
volna rendelkezésre a mii befejezéséhez, hiszen 992-ben mar nem volt az él6k soraban;
elképzelhet6 tehat, hogy a megbizasra joval korabban, a Verzy reformja (952) utani idékben
keriilt sor, s a két nemzedékkel Adso halala utan irédott De diversis casibus csupan a hires

verzy-i zsinat miatt kapcsolta dssze Gerbertet és a Vita Basolit. Az Adso nevii verzy-i apat

*13 Adsonis Opera Hagiographica, 187-197. A legrégebbi fennmaradt kézirat a 10. szazadban irodott: Périzs,
BnF lat. 13764 I. Adsonis Opera Hagiographica, 204-205.

>4 Adso palyajara 1. Adsonis Opera Hagiographica, vii—xxvi.

%15 Adsonis Opera Hagiographica, xxvii.
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970-ben 1épett hivatalba, igy talan ez a legvalosziniibb terminus post quem, amely Adso de
Montier-en-Der reécriture-je esetében szoba johet.’*

A magyar pusztitasokat profétai fordulatokkal siratd retorika Adso Vitajaban csillan meg a
legteljesebb, legkiforrottabb formajaban; a 11. szazadi hagiografiai munkakban — némileg
tomorebben — idorél-idore e beszédmdd koszon vissza. A mifajra jellemzé modon az
elbesz¢lés tudatos tavolsagot tart forrdsaitol, szerzéje szandéka elsésorban a hagiografiai iroé:
noha a Flodoardnal olvashat6é csodakat ismétli, a magyarokat immar egységesen €s tudatosan
wandaliként emlegeti; az absztrakcid lehet6vé teszi, hogy a monostor elleni timadas a jo és a
gonosz kozti egyetemes harc kontextusaba keriiljon, s a képzelettarsitas altal a régi korok par
excellence barbarai jelehessenek meg az olvaso el6tt. Itt is olvashatd a Rajnatol nyugatra mar
a 9. szdzadban felbukkané motivum, amellyel egyértelmiien a magyarokat jellemzték ti. hogy
azel6tt ismeretlen néprdl van sz6 (antea cuius tempora hoc paganorum genus intra fines

Francie invisum incognitumque fuerat).”"’

Ez a jellemzés nem csak a reimsi Annales
Bertinianiban, a priimi Regino Chroniconjaban, valamint Liutprandnal tinik fel, hanem a
montfauconi kdzosséghez k6t6dé Dado-levélben is. Semmi meglepd nincs abban, hogy most
ismét egy lotaringiai ir6 tollabol szarmazo, Reims kozelében €16 kozosség érdekében irddott
miiben taldlkozunk vele.

Azt, hogy a keresztények boven kiérdemelték a ,,vandal” tombolasban megnyilvanulo isteni
biintetést, Adso egy Hoseds proféta konyveébdl szarmazé idézet felhasznalasaval tdmasztja ala
(secundum prophetie dictum adulterium, homicidium, periurium inundaverunt, sanguis
sanguinem tetigit). Egy évszazaddal korabban Corbie apatja, Paschasius Radbertus épp ezzel
az idézettel fejezte ki a normannok partvidéki pusztitasai feletti megdobbenését, s hogy

vezérikk, Ragnar, még Parizst is megszallhatta egy idére (845).>*® Paschasius Jeremids-

kommentarja bizonyosan az események kozvetlen hatasa alatt allt. Sem a 9. szazadi corbie-i

*16 Adsonis Opera Hagiographica, 197-200.

> Adso Vita S. Basoli, 248.

8 Quis unquam crederet, vel quis unquam cogitare potuisset in nostris partibus, quod transcurso tempore
omnes accidisse conspeximus, doluimus ac deflevimus, et valde pertimuimus? Unde et adhuc hodie non minus
pertimescimus, ut piratae diversis admodum collecti ex familiis, Parisiorum attingerent fines, ecclesiasque
Christi hinc inde igne cremarent circa littus. Quis, unquam quaeso, crederet, quod latrones promiscuae gentis
unquam talia auderent? Vel quis aestimare potuisset quod gloriosum tamquem unitum et latissimum, tam
populosum et firmissimum, talium hominum humiliari vel foedari sordibus deberet? Et non dico hi quod censum
plurimum asportare, et praedas diripere, vel captivos transducere: verum quis credere posset quod tam vilissimi
nostros adire fines auderent? Fateor enim, ut ne aestimo non longe retro, quod nullus ex regibus terrae ista
cogitaret, neque ullus habitator nostri orbis audire potuisset, quod Parisium nostrum hostis intraret. Propterea hoc
in loco, et si non est quod exponam, est tamen quod defleam et plangam; quoniam, ut sequens versus insinuat,
propter peccata populi haec omnia contigerunt; et propter iniquitates sacerdotum et principium, hinc inde tanta
crebrescunt mala: quia perverterunt longe iam diu in medio nostrum, ut ita dicam, iudicia iustorum, et sanguis
sanguinem tetigit; quo cuncti polluti, iam suis cuncta repleverunt dolis et fraudibus.” PL CXX, 1220. A vikingek
szerepére Paschasius Radbertus Biblia-kommentarjaiban 1. CouPLAND 1991, 538.

124



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

apattol, sem Adsotdl nem allt tavol, hogy az idok végezetének jeleit figyeljék, s a barbarok
feltiinését is e jelek egyikeként, az utolsé itélet lehetséges eléhirndkeként vizsgaljak. Am
Iényegében mindketten arra jutottak, hogy az itélet ideje nem jott még el. Paschasius az
ApCsel 1:7-re hivatkozik (,,Nem a ti dolgotok, hogy olyan id6kr6l és alkalmakrol tudjatok,
amelyeket az Atya a maga hatalmaba helyezett”), amikor azt irja, hogy még a — szintén
szentirasi fejezetekbdl levezetett — jelek alapjan ,,sem tudjuk megmondani, hogy mennyi id6
maradt hatra, 4m azt igenis megmondhatjuk, hogy a beteljesiilés mar kozelit.”** Adso
szamara — a De ortu et tempore Antichristi alapjan — az id6k végezetének kétségtelen eljele a
szakadas (discessio), amelyr6l Pal apostol beszél a 2 Thessz 2:1-ben, s amelyet a bilin
emberének, a veszedelem fidnak, vagyis az Antikrisztusnak az eljovetele kovet majd. Adso a
discessiot a Romai Birodalom utodallamainak felbomlasaval azonositja. Elismeri, hogy az
egykori birodalom romokban van, am a nyugati frank Kiralynénak ajanlott munkaban
kijelenti, hogy a rémai kiralysdg méltosdga nem pusztul el teljesen addig, amig a Romai
Birodalom feletti uralomra sziiletett frank kirdlyok hatalmon lesznek, mivel ez a méltdsag
benniik tovabb fog éIni (tamen, quandiu reges Francorum duraverint, qui Romanum
imperium tenere debent, Romani regni dignitas ex toto non peribit, quia in regibus suis
stabit).>®® A fenti sorok értelmezésének az elsé millenium allitolagos vilagvégevarasa koriil
kialakult jelenkori vitdban van fontos szerepe.521 Szemmel lathatéan mind a 9. széazadi
Paschasius, mind a 10. szazadi Adso visszautasitotta, hogy megjosolja a vilagvége id6épontjat:
az elobbi annak ellenére, hogy hosszasan sorolja a jeleket, a masodik pedig azért, mert az
altala legfontosabbnak tartott feltétel még nem teljesiilt.

Az Antikrisztusrdl irt miitben Adso nem tért ki a barbarok feltlinésére, am a jopar évtizeddel
kés6bb irodott Vita Basoli a jeremiadok nyelvén festi le a pusztulast. Mivel Adso
fiatalemberként igenis tanuja lehetett a magyarok lotaringiai pusztitasainak, tulajdonképpen
nem zarhatjuk ki, hogy a siralmak mogott személyes élmény all, még ha magat a
megfogalmazast a mar megismert iroi szandékokra jellemz6 absztrakcio fényében talzonak is
mindsithetjiik. Talan a sajat tapasztalat vagy legalabbis az elsd kézbdl szarmazd informécio
mellett szolhat az a hir, amely egyediil Adsonal olvashato, s a magyarok els6 nyugati frank

teriileten tett latogatasarol szamol be.

% Nec sic tamen possumus definire, cum dicit, quia tunc erit, quantum post venturus sit finis saeculi, cum

Dominus dicat apostolis: Non est vestrum nosse tempora vel momenta quae pater posuit in sua potestate. Unde si
iam nobis certissimum esset ad omnes gentes Evangelium pervenisse, nec tamen possumus dicere quantum
temporis remaneret, licet dicere vere potuissemus iam iamque eum appropinquasse.” PL CXX, 805.

%20 Adso De ortu et tempore Antichristi, 26.

521 A kérdés legfrissebb irodalmabol szemléz SAGHY 2008.
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Az eseményre III. (Egyligyli) Kéroly uralkodésa idején keriilt sor (Francorum regnum eo
tempore regem habuerat Carolum regis Ludovici filium, ante cuius tempora hoc paganorum
genus intra fines Francie invisum incognitumque fuerat).’”® A pogany fenyegetés hirére a
klerikusok Szent Basolus ereklyéjével egylitt elhagytak Verzyt, am nem jutottak messzire; a
kozeli Puisieulx-ben a test megmakacsolta magat, s nem lehetett tovabb vinni. A falu
templomaban atvirrasztott éjszaka utdn a kanonokok patrénusuk oltalma alatt visszatértek
Verzybe. A stabilitas loci eszményét hirdeté miraculum a bator klerikusokat igazolja, ugyanis
Adso szerint a magyarok ezuttal csak a Verduntdl délnyugatra talalhaté Beaulieu-en-Argonne
Szent Moric-monostoraig (ecclesiam Sancti Maurici... que est sita confinio Campanie ac silve
Arguenne) jutottak. Vajon mikor kertilt sor erre a magyar hadjaratra?

El6szor az Annales Prumienses 911. évi hire alatt értesiiliink arrdl, hogy a magyarok Gallia
foldjére Iéptek — am lattuk, hogy itt valojdban a Rajnatdl kozvetleniil nyugatra 1évo
Mayenfeldgau és Ahrgau teriiletére gondolt az évkonyvird. Az Annales Augienses szerint
917-ben Svabfoldrél Elzaszba jutottak (valosziniileg Baselnél keltek at a Rajnan), s Lotaringia
hataraiit is elérték. Beaulieu-en-Argonne Lotaringidban fekszik, am a masik, nyugati
hatarszélen. Az utdbbi évkonyv tuddsitasbol arra kovetkeztethetiink, hogy a magyarok nem
nyomultak be mélyen Lotaringia tertiletére, igy az Adso altal emlitett eseményre inkabb 919-
ben kertilhetett sor — Flodoard szerint ugyanis ekkor tortént az a Lotaringiat érinté magyar
hadjarat, amelyet 923. évi fogsagba esése eldtt III. Karolynak még alkalma volt visszaverni.
Ugy vélem tehat, hogy Adso Vita Basolijanak 6nalld beszamoldja egy 919. évi magyar
hadjaratra vonatkozik. A kalandozok III. Karoly életében még egyszer, 926-ban jartak ezen a
védéken; ekkor azonban a kirdlyi hatalom mar évek 6ta Burgundi Rudolf kezében volt. A
kalandozokat ezuttal aligha allitotta meg Szent Moric beaulieu-i monostora, mivel a téle 70
kilométerre északra fekvd Voncqot is elérték.

A fentiekkel szemben a szakirodalomban azt olvashatjuk, hogy a Verdun-kornyéki
hadjaratokra, igy Beaulieu megkdzelitésére és Verdun megtdmadasara egy €s ugyanazon
évben, 926-ban keriilt sor. Ennek elfogadasahoz azonban két dologrol kellene elfeledkezniink:
Adso szerint a Beaulieu-t eléré hadjarat Karoly uralkodasa idején tortént; a Dado-levél
tantsaga szerint pedig Verdun kdrnyékét mar a piispok halala eldtt (923) fenyegették elddeink
— igaz azonban, hogy az utobbi tapasztalatok a montfauconi kdzosség Rajna-parti birtokairol

1s szarmazhattak.

522 \/ita S. Basoli, 248.
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4.1.4.3 A gorzei hagiografiai irodalom

A gorzei Gorgonius-monostor a 10. szazadi monasztikus megujulas egyik leghiresebb
kézpontja volt. E lelki és intézményi reform — méas megprobaltatdsok mellett — a magyar
fenyegetés arnyékaban ment végbe: a kozvetlen utdkor, de mar a lotaringiai reform
foszereploinez kotheté hagiografiai irodalom is, amely a mozgalomnak emléket allitott,
kulcsszerepet tulajdonitott a lotaringiai magyar hadjaratoknak. A 10. szazadi Gorze
hagiografiai termésének legemblematikusabb darabja Janos gorzei apat életrajza (Vita Sancti
Johannis Gorziensis abbatis, BHL 4396),°*® 4m a magyar hadjaratokrél joval tébbet tudunk
meg a Miracula Sancti Gorgoniibél (BHL 3621),°** amelynek szerzdsége talan magihoz
Janos apathoz kothetd, s amely az eldbbi miivel szoros tartalmi kapcsolatban 4ll.

Szent Gorgonius martir ereklyéje a 8. szdzadban keriilt ROmabdl Gorzéba, am a csodairdl
sz0l6 miracula-torténet csak a monostor identitasanak 10. szazadi ujrafogalmazasakor
sziiletett meg. A szerz0 nemcsak a fundatio és a translatio, valamint a patronus
kozbenjarasaval tortént csodak torténetét adja eld, hanem egykoru torténeti eseményekrdl, igy
elsésorban a lotaringiai felkelés és a magyar kalandozasok torténéseirdl is hirt ad.
Fennmaradt kéziratai és kiaddsai harom redakcidhoz sorolhatéak.’”® Egy elpusztult reimsi
kéziraton alapulnak a munka legrégebbi editioi, amelynek szovegét (R) egy ismeretlen kiléti
apat irta egyes szam elsé személyben. A 10. és 11. szazad forduldjan irt bécsi kodex (ONB
lat. 563) szovege (W) nélkiiloz majdnem minden személyes elemet, amelyeket azonban
korantsem mindenhol sikeriilt eltlintetni. A kézirat proveniencidja Neuweiler, masoloja egy
Arnulf nevli szerzetes volt, aki talan azonos az atdolgozoval. A harmadik redakcio
vezérkézirata egy 17—18. szazadi saint-vanne-i masolatban (Verdun, Bibliothéque Municipale,
Ms. 74) maradt fenn, amely egy 11. szdzad elsé felében késziilt mintakodexen alapulhat. E
szovegvaltozatbol (V) hidnyzik a prologus és szamos tovabbi — elsdsorban torténeti — fejezet,
valamint az R-re jellemz6 személyes hangvétel bizonyos elemei, ezért sokaig tigy gondoltak,
hogy a bdvebb munka kései kivonatarol van sz6. A mil legutobbi kiaddja, Peter Christian
Jacobsen szerint a V — amelybdl szamos csodas gydgyulas és a monostor szamara els6deleges
fontossdgu birtoktorténeti adat is hianyzik, amelyek aligha vélhattak rovidités aldozatava —

valojaban nem kivonat, hanem a Miracula Sancti Gorgonii legelsé valtozata, amelyet késébb

%28 Kiadasat 1. MGH SS IV, 337-377., Vita lohannis Gorziensis. A forrasra osszefoglaloan 1. WATTENBACH—
HOLTZMANN-SCHMALE I, 180-181.

524 Kiadasat 1. AASS Sept 111, 343-355., MGH SS 1V, 238-247., Miracula S. Gorgonii.

525 A Kkéziratokra 1. GOULLET 2006, 261263, ill. JACOBSEN 2009, 9-18.
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valaki — talan ugyanaz az ir6 — 0j fejezetekkel egészitett ki.>*® Ezzel Jacobsen wjranyitotta a
szerzé kilétérdl folytatott vitat, amely korabban eld6lni latszott: Monique Goullet 2006-ban
még Immo gorzei apatot (982-987) tartotta a legesélyesebb jeldltnek.>?’

Jacobsen szerint a V' joval korabban sziiletett ennél az id6szaknal, am azok a bels6 utalasok,
amelyek alapjan a filologus a 940-950-es évekre datalta a munka elsé redakciojat,>?® nagyon
halvanyak. Kiilondsen problémds az az R-ben és V-ben egyarant olvashato onéletrajzi utalas,
amely szerint a szerz6 gyermekként még ismert egy szazéves Oreg szerzetest, aki egykor
tanja volt a magyarok els@ gorzei latogatdsanak (7. c).529 E tamadasra legelobb 917-ben
keriilhetett sor, igy Jacobsen feltételezése csak akkor lehet igaz, ha a szerzd gyermekkoraban
megismert szerzetes mar a magyar tamadaskor is nagyon idds volt, s a Miracula ir6ja mar
n¢hany évvel késdébb a monostori iskola didkja volt. Ha ugyanis a gyermek és az oreg
talalkozasa késobb tortént, akkor a szerz0 gyermeksége és apattd valasztasa kozott eltelt
évtizedek joval tulnytlndnak a 940-es éveken. A reform utani elsé apat, Einold, 933-t6l
viselte ezt a tisztséget, ami tul kozel all 917-hez; a méasodik apat, Janos, pedig 960-t6l, ami
joval meghaladja a V Jacobsen altal vélelmezett keletkezését. A német filologus-torténész
szerint ez is amellett szol, hogy a — véleménye szerint — Janos apat altal irt Miracula két
szakaszban irodott: elobb a V, majd évekkel kés6bb a kiegészitett atdolgozas: az R, amelyben
a szerzé mar joggal hivatkozott 6nmagéra apatként.®

Talan bizonyitéknak tekinthetéek a V keletkezési idejére vonatkozoan azok a fejezetek,
amelyek csak a késébbi R (és W) szerkesztésben szerepelnek. Jacobsen szerint Adalbero
metzi piispok halalanak (962) V-bol még hianyzo emlitése arra utal, hogy a V-t mindenképp
962 elbtt irtak.>*! E megallapitas értéke azonban meglehetdsen kétes, mivel az R tobbletei
mas, korabbi datumokhoz kapcsolhatd eseményeket is emlitenek, amelyeket hiaba keresnénk
a V-ben. Ilyen a magyarok masodik apatsag elleni tamadasardl (954) sz616 beszamolo is, de
pontos datumhoz kotheté annak a Boso comesnek — Rudolf nyugati frank kiraly 6cesének — a
halala is (935), amelyre a V-ben nem olvashaté 12. fejezet is utal. Ugy vélem tehat, hogy azon

logika mentén, amellyel Jacobsen a 962. évet a V keletkezésének terminus ante quemeként

jelolte meg, éppenséggel 954-et is kinevezhetnénk fels6 idéhatarnak. A bévitett atdolgozas és

%26 JACOBSEN 2009, 19-24.

*27 GOULLET 2006, 261-267.

%28 JACOBSEN 2009, 25-27.

%29 .quendam monachum (quem ego ipse puerulus valde senem vidi: centenarius, ut ferebatur)...” Miracula S.
Gorgonii, 113. E helyrél 1. JACOBSEN 2009, 76-77.

%% JACOBSEN 2009, 83-84.

%31 JACOBSEN 2009, 77.
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a prologus (R) bizonyosan Adalbero metzi pilispok halala utan (962), és — ha valoban 6 a
szerzO — Janos apat 974. évi halala eldtt keletkezhetett.

Mindennek tisztdzasa azért is fontos, mivel az elsé valtozat és a masodik redakci6 egyarant
tartalmaznak egy-egy magyar vonatkozasu epizddot. Az elsé Gorze-kornyéki kalandozas
emlitése mar a V-ben is megtalalhato, tehat valdsziniileg még az eurdpai magyar hadjaratok
idején keletkezett. Az elbeszélés szerint a portya Wigerich metzi piispok idején (917-927)
tortént, s a fentebb emlitett ismérvek miatt a 917., 919. és 926. évi lotaringiai kalandok koziil
a korabbiakat foghatjuk gyanuba. A kalandozok hirére a szerzetesek a metzi falakon beliili
Megvalto-egyhazba menekiiltek Gorgonius csontjaival egyetemben. Amikor a metzi templom
custosa a mar emlitett idds gorzei szerzetes kozremitkodésével titkon részt kér magéanak az
ereklyékbdl, mindketten 4jultan omlanak 0ssze — ez az epizod alighanem a szadmiizetésben
16v6 monostori kozdsséget ért sérelmek vagy valamilyen késébbi jogvita lenyomata lehet.>*
A metzi tartdzkodds nem tarthatott masfél évtizednél tovabb, &m a gorzei reform egyik
motorja, a monostort késébb metzi plispokként ujjaalpitd (933) ifji Adalbero egy magéanyos
zarandolkata alkalmaval mar ,elhagyatva és rettenetesen megszentségtelenitve” talalta a
gorzei templomot — az oltart szamaiiriilék vette kiiriil —, s megfogadta, hogy plispokké

valasztasa esetén visszaadja az intézmény régi fényét.533

Hogy a magyarok mennyi kart tettek
a monostorban és birtokaiban, a hagiografiai toposzokkal atitatott epizodbdol nem tudjuk meg.
Csak az atdolgozott valtozatban szerepel az a miraculum, amelynek a 954. évi lotaringiai
magyar kalandozas ad keretet; feltételezhetd, hogy ezuttal mar szemtani beszdmoldjaval van
dolgunk. A leiras a tobbi egykoru forrashoz hasonléan — bar azoknal sziikszaviibban, a
szereplok megnevezése nélkiil — az I. Otto elleni felkelés Osszefliggésében helyezi el a
magyarok 954. évi hadjaratat, amikor arr6l ad hirt, hogy Lotaringia hercege koveteket kiildott
a magyarokhoz, hogy katonai tdmogatast nyujtsanak neki. A gorzei monostor
megkornyékezésérél pontosnak tiind informaciokat tudhatunk meg, bar nem szabad
elfeledniink, hogy az eseményeket a monostori ird szemiivegén keresztiil lathatjuk, aki a
valosagos eseményeket az azoknak legjobban megfeleld hagiografiai modellt kovetve beszélte
el.>* Eppen ekkoriban zajlott a védmiivek Gjjaépitése, s a falak kétharmadrészt mar teljes
magassagukban alltak; am a még alacsonyan all6 falkezdeményeken keresztiil akar a

monostor kapujaig is kényelmesen ellovagolhatott az ellenség. A magyarok mindezek ellenére

majd egy hétig csupan keriilgették a monostor falait, majd elvonultak, mintha csak egy

*% Miracula S. Gorgonii, 113-114.

*% Miracula S. Gorgonii, 114.

%% Veszprémy Laszl6 bizalmatlan az elbeszélés részleteivel kapcsolatban, 4m nem kételkedik abban, hogy a
kalandozdk valdoban Gorze falaindl jartak I. TORMA-VESZPREMY 2015, 12.
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tiizoszlop rettentette volna ket vissza a belovaglastdl.’® A szerzd a magyarok batortalansagat
a szerzetesek imdinak tulajdonitja, &m konnyen lehet, hogy a kalandozok tudatosan nem
vallalkoztak a bizonyos mértékig mégiscsak megerdsitett monostor elfoglalasara.

Kevesebb a kérddjel a metzi Szent Arnulf monostorban miikodé Janos altal irt Vita Sancti
Johannis koriil, amely a gorzei apat Janos ifjisagat, és a monostor ujjaalapitasat-reformjat
allitja kozéppontba. A mii — a 10. szazadi monasztikus szentéletrajzokhoz hasonloan — igen
sziik korben terjedt el: a Vitanak egyetlen, 10. szazadi kézirata ismert (Parizs, BnF lat. 13766),
am ez a tény megkonnyiti, hogy a kézirati kontextus alapjan rekonstrualjuk azt a miiveltésgi

kozeget, amelyben a munka megsziiletett.s36

A mi kozvetleniil Janos apat (960-974) halala
utan keletkezett, am a szerzd 978 ¢s 984 kozott egy tovabbi fejezettel egészitette ki, amelyet a
birodalmi egyhaz reformjanak szentelt. A Vita a szazad egyik legélettelibb miifajanak, a
szentéletrajznak kiemelkedd képviseldje: a hagiografiai toposzokon tal hiien koveti nagyon is
emberinek abrazolt hése fiatalsagat, amely éppen a gorzei reform idészakaval esett egybe;
megismerjiik az ujjaszervez0dé monostor mindennapi nehézségeit is, s latjuk, ahogyan az ifju
szerzetes mosogat, vizet hiiz a kutbdl, vagy éppen gyliimolcsot hamoz.>*" A reform
bemutatasan tal hirt ad az 1. Otto és III. Abd-ar-Rahman kozotti kovetjarasrol (953-956) is,
amelynek irdnyitasdval a keleti frank uralkod6 fivére, Brund koélni érsek Adalbero metzi
plspokot bizta meg. Az utdobbi Eginold gorzei apatot jelolte ki a kovetség vezetésére,
amelynek Janos is tagja volt; Walter Berschin megfigyelése szerint itt a diplomadciai
szervezetként is tevékenykedd Otto-kori egyhazi hierarchia miikodésébe pillanthatunk bele.>*®
A missziot, amely talan a fraxinetumi szaracén rablok elleni k6zos fellépés elomozditasa
érdekében indult, szamos viszontagsag és bonyodalom nehezitette — a Vita szerint magat
Janost is azért valasztottak ki a feladatra, mert mindennél jobban 6hajtotta a vértanuisagot, S
vallalta az esetleges fogsagot is, amely be is kovetkezett —, am a mi a kalifa és a szerzetes-
reformer kedélyes beszélgetésénél szakad félbe, amelyhez éppen a magyarok szolgaltatjak a
témat. Janos nem lehetett tanuja Voros Konrad arulasanak és a magyarok 954. évi lotaringiai
hadjaratanak, amely otthonat, a gorzei monostort is érintette. A kalifa éppen az 1. Otto elleni
felkelésre és a magyarok behivasara hivatkozva cafolja, hogy a kirdly a foldkerekség legjobb
uralkod6ja lenne, amelyet akar a dinasztidval szembeni komoly kritikaként is

értelmezhetnénk, ha nem tudnank, hogy Janos felelni késziilt a kihivasra — &m a valasz sajnos

mar nem maradt rank.

*% Miracula S. Gorgonii, 132-133.

% Errél — mas 10. szazadi Vitdk kapesan — |. BERSCHIN 1999, 62. A kéziratra 1. Vita lohannis Gorziensis, 29-30.
>3 BERSCHIN 1999, 110.

>3 BERSCHIN 1999, 112.
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4.1.4.4 Vita Sancti Deicoli

Szent Deicolus a Luxeuil-ben ¢és Bobbidban szerzetesekozosséget 1étrehozo ir
misszionarius, Szent Kolumban tanitvanya volt, s az 6 nevéhez fiizédik a burgundiai Lure
monostoranak megalapitasa. Az életrajzat és a halala utan megesett csodakat targyald Vita
Sancti Deicoli a kalandozd6 magyarok emlékét is megérizte — igaz, a betorésrél sz6lo
beszamold azon szdvegek kozé tartozik, amelyek a leginkabb nélkiilozik az egyéni vonasokat.
A munka kett6, egy rovidebb (BHL 2121) és egy hosszabb (BHL 2120) szerkesztésben
maradt fenn>*® — valészinii azonban, hogy ugyanannak a szerzének a tollabol szarmaznak,
mivel nincsenek fogalmazasbeli eltérések, s a prologus, amelynek cimzettje Werdolf lure-i
apat, mindkét izben azonos. Hogy mégsem puszta csonkulasrdl van sz6, az valdsziniisiti, hogy
a fejezetek sorrendje némileg eltér; igy a rovidebb valtozat utolsoként emliti azokat a
botranyos fejleményeket, amely szerint a monostor elébb Waldradanak, II. Lotar nyugati
frank kiraly (1869) szeretéjének kezére, majd Eberhard elzaszi (nordgaui) grof fennhatosaga
ala keriilt. Ezeket az eseményeket immar az iddrendnek megfelelden illesztették be a
hosszabb valtozatba. A rdvidebb verziobol hianyzik a galliai egyhazi kdézpontok
patronusainak hossza dicsérete, valamint az ¢letrajz els6 bekezdései, amelyek Kolumban
misszids tevékenységét targyaljak, valamint megemlitik azt is — s errdl korabbi forrasok nem
tudnak — hogy Deicolus a nagy térit6 egy masik tanitvanyanak, Szent Galnak volt az
ikertestvére.

A miivet sokaig a trieri Szent Eucharius-monostor szerzetesének, az els6é ezredforduldén
alkotd Theodricusnak tulajdonitottak, mivel feltiiné stilaris rokonsagot mutat a szerz6 Vita et

miraculi sancti Celsi cimli munkajaval®*

— az azonositast azonban legutobb Klaus Kornert
elhamarkodottnak minésitette.>* A keletkezés idejérdl komolyabb kapaszkodok allnak
rendelkezésre: a Vita Sancti Deicoli 1. Otto halala (973) utan keletkezett, mivel a csaszar
uralkodasar6l mult idében szo6l (qui tunc agebat in sceptro), am bizonyosan 1016 elbtt,
amikor a prologus cimzettje, Werdolf apat mar nem volt hivatalban. A BHL 2120 legrégebbi
kéziratat (London, British Library Add. 21917) egyarant keltezték mar a 10. szadzad végére €s
a 11. szazadra — annyi bizonyos azonban, hogy a kodexet a kozeli Luxeuilben hasznaltak a

kozépkor soran.>*

°% vita S. Deicoli

>0 THomAs 1966-1967.

> KRONERT 2010, 140-143.

2 A kéziratrol 1. Adsonis Opera Hagiographica, 66—67. Szent Kolumba életrajzan tul a kéziratban olvashato a
szerzetesi palyafutasat Luxeuilben kezdé Adso de Montier-en-Der egy munkéja, a Vita Sancti Walberti is.
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A Vita Sancti Deicoli a 10. szazad masodik felében meger6s6dd szerzetesi reform
irodalmanak jellegzetes képviseldje. Legkedvesebb témdja a monostort ellendrzo vilagiak és a
szerzetesek konfliktusa, amely természetesen mindig a hatalmukkal visszaéld foldesurakra —
sOt, plispokokre — mért isteni biintetéssel oldodik fel. Ez az ellentétet mar Deicolus életében is
felbukkan, am igazan csak akkor tet6zik, amikor — a magyarok timadasa utan — Waldrada és
Eberhard grof Lure birtokaba jut. A biintetés: elébb a hazassagtord II. Lotar lesz jarvany
aldozata Italidban, majd a szintén szeretot tartd Eberhard pusztul el szornyl kinok kozott.
Eberhard fiat, Hugoét is eléri az isteni figyelmeztetés: harom fia ideiglenesen megbénul, mire
az apa megbanja biineit, szerzetesi ruhat 6lt, s visszaadja Lure-t a szerzeteseknek.

A lure-i kalandrol sz616 beszamold els6 pillantasra aligha tarthat szamot komoly hitelre. Az
egyéni vonasokban szegény leiras legszembeo6tlébb nehézsége az, hogy eleink lure-i
latogatasat 9. szdzadi torténeti kdrnyezetben abrazolja. Az elbeszélés stilusat az Adsonal is
tapasztalt retorika hatarozza meg — itt is a hamis keresztényektdl hemzsegd egyhdz biinei
valtjak ki Isten bosszjat. A lelki élet egykori viragzasanak kontrasztja az elvadult természet,
amely az elhagyott épiileteket sem kiméli. A kalandozdk jellemzése is igen kdzhelyes, s
valojaban a Regino altal meghonositott magyarsagkép fordulatai koszonnek vissza (veluti
acerrima belua, omni fera crudeliores). Maga az epizoéd sem tartalmaz semmi kiilonds vonast:
csak annyit tudunk meg, hogy a magyarok a Deicolus altal emelt Szent Péter és Szent Pal
templomokat sehogy sem tudték felgyajtani, mire rémiilten elhagytak Lure-t.

Mindezek alapjan jogosan vetddhet fel, hogy valojaban mennyire hihetiink ennek a
forrasnak. Vannak bizonyos tényezOk, amelyek kétségeket ébresztenek Lure-nak a Vitdban
olvashatd korai torténetével kapcsolatban. Mar az alapité személye is rejtélyes, hiszen
lathattuk, hogy Szent Deicolusrol sem Kolumbén, sem az allitdlagos ikertestvér Szent Gal
¢letiratai nem tudnak. Az ujjdalapitds még tobb kérdést vet fel: a monostor elsé hiteles
emlitése 959-bol szarmazik, amikor I. Otté engedélyezte, hogy Beltramnus apat kdzosségével
egylitt egy bizonyos Alanesbergbdl Lure-ba koltozzon, amely korabban Hugd grof fiaié

volt.>*

Az oklevélben sz6 sincs arrdl, hogy korabbi hagyomanyt elevenitenének fel Lure-ban,
amely egyébirant locum monachis eis aptissimum. Beltramnusnak még azt is meghagyta a
német kirdly, hogy épitsen templomot Szent Péter tiszteletére — romokrol sz sem esik.
Mindezek fényében a Vita Deicoliban olvashatdé hagyomanyban — leszamitva az Gjjaalapitas
kozvetlen eldzményeit és a tovabbi 10. szdzadi eseményeket — valdsziniileg nincs sok

igazsagmag. Alighanem ide kell érteniink a magyarok felbukkanasat is, amely ezattal valoban

%3 MGH DD 0O 1, 279, no. 199.
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csak a monostor allitdlagos régiségét alatamasztd motivumként keriilhetett be a Vita
szovegébe. A kalandozdknak persze szamos alkalmuk lehetett, hogy Lure kornyékét duljak,
hiszen tobb izben is jartak ezen a vidéken — a Vita Sancti Deicolit azonban csak nagy

Ovatossagal szabad e hadjaratok forrasaként felhasznalni.

4.1.4.5 Vita Sanctae Wiboradae

Szent Wiborada, a stabilitas loci martirja, a Sankt Gallen-i monostori emlékezet egyik
kozponti figurdja 926. majus 1-jén esett a magyar kalandozdk aldozatiul. Amint arrdl
korabban sz esett, a hir hitelét megerdsitik a kortars Sankt Gallen-1 feljegyzések. A kultusz
vélhetden nem sokkal a szent halala utan elkezd6dott, am ennek elsd irdsos nyomai csak a
950-es években tliinnek fel. EKkoriban — talan valamivel a remete testvérének, Hittonak a
halala (956) utan — keletkezett Wiborada elsd ¢életrajza, &m még bizonyosan 972 elétt, Ulrich
augsburgi piispok életében.”* A szerz6t a monostor szerzetesei kozott kell keresniink; egy ma
mar ellendrizhetetlen hagyomany szerint egy Hartmann nevii barat az alkotd, am a szovegbdl

magabol inkabb arra kovetkeztethetiink, hogy a Vita I. Ekkehard tollabol szarmazik.>*®

Annyi
bizonyos, hogy a mi eredetiben nem, csupan IV. Ekkehard 11. szazadi atdolgozasaban (BHL
8866) maradt fenn; a Casus Sancti Galli folytat6jatol szarmazik az Ulrich piispok és I.
Ekkehard barat talalkozasardl szold 45. fejezet, amelyben a betegségébdl Wiborada
kozbenjarasanak koszonhetden felgyogyuld szerzetes igéretet tesz jotevOje ¢életrajzanak
megirasara. 1V. Ekkehard a szerzéje az életrajzot zard Epitaphium Sanctae Wiboradae cimen
ismert versnek is, amely a szent martirhalalarol emlékezik meg. Az atdolgozas valdszintileg
Wiborada 1047. évi szenttéavatasa eldtt irodott, &m csak néhany évtizedig lehetett rendszeres
hasznalatban — 1072-ben ugyanis II. Ulrich pilispk megbizasabol 0j, a kor izlésének

megfelelébb hivatalos Vita irodott a monostorban.>*°

A magyarok altal meggyilkolt asszony
kanonizacidja mogott egyébként néhany szerzé a Német-romai Birodalom és a Magyar
Kiralysag ellenséges viszonyat, s igy némi magyarellenes ¢lt vél kitapintani — Walter Berschin
szerint azonban fontosabb koriilmény volt a remeték kultuszanak novekvo szerepe, valamint
az a tény, hogy Wiborada volt az els6 hivatalosan szentté avatott n6 a szentkultuszok 993-ban

C o i 54T
kezd6do romai jovahagyasa Ota.

% BERSCHIN 1983, 7-8; BERSCHIN 1999, 119. — A mii teljes kiadasait 1. AASS Mai I, 289-298.; Vita
Wiboradae.

%45 BERSCHIN 1983, 7.

%46 BERSCHIN 1983, 14-15.

%47 BERSCHIN 1983, 186.
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A szerz0 legkedvesebb irdi eszkdze a kontraszt, amely igazan szemléletessé teszi Wiborada
életének elbeszélését, s alkalmas a mii keresztény erkélesi igazsaganak kozvetitésére is. Elete
korai képeinek pompajaval — hiszen eldkeld csaladbol szarmazott — szoros ellentétben 4ll a
vilagot megtagadd, lesovanyodott Wiborada alakja. Az ir6 nem csak a martir, hanem
Burkhard svab herceg életén keresztiil is érzékelteti a hiabavalo vilagi gloria hajszolasa és az
onként vallalt szenvedés (passio) magasabbrendii utja kozotti ellentétét. Burkhard alakja a
g0gbs vilagi arisztokrata bukasat példazza, aki életében Italiat kivanta meghoditani, végiil
azonban sajat lovarol is lebukott, s nyakat szegte.‘r’48

Ha Burkhard herceg Wiborada kontrasztjaként jelenik meg a miiben, a Vita masik torténeti
mozzanataként felbukkand magyar csapat az elbeszélésben raosztott szerep szerint nem mas,
mint az Onkéntes vértantihaldl nélkiilozhetetlen végrehajtoja. A szoveg szerint Wiborada
valoban tudatosan késziilt a martiromsagra, midta egy évvel korabban latomasban tudomésara
jutott a magyarok kozelgd tdmadéasa. Nem ritka hagiografiai motivum a sajat halalat és a
barbar pusztitast egyszerre megjosold szerzetesé: a magyarokkal kapcsolatban — mint lattuk —
még egy kozelkort forrasban, Flodoard Historia Remensis Ecclesiae cimli miivében is
megjelenik.>*

Noha minden kétséget kizardan tudjuk, hogy a magyarok jartak Sankt Gallen-ben, s az
események plasztikus leirasbol kibontakozo kép is valodi tapasztalatokat sejtet az elbeszélés
mogott, a Wiborada-¢€letrajz magyar-epizodja sem nélkiilozi az évszdzados irodalmi mintékat.
Walter Berschin megfigyelése szerint a szerz0 Wiborada alakjanak megformaldsahoz Szent
Agnes passiojat hasznélta fel, szemtanuk nélkiil bekovetkezett martirhaldléhoz pedig egy
Tours-i Gergelynél olvasott elbeszélés szolgaltatta a mintat.”™® A Historia Francorumban
fennmaradt leiras szerint az egyiptomi szarmazasu remete, Nizzai Szent Hospitius, Gergely
kortarsa, a langobardok tamadasat josolta meg, s a valdban felbukkand barbarok 6t is kardélre
akartak hanyni. Nem tudtak azonban sehogy sem bejutni a remete szalldsara, igy a teton
vagtak nyildst. Hospitius életét megkimélték a barbarok, Wiborad4ét azonban nem. Ugy
vélem egyetérthetiink Walter Berschinnel, aki felhivja a figyelmet arra, hogy a munka
valojadban nem Wiborada valddi életének és haldlnak, hanem a remeteség 10. szdzadi
eszményképének egyik leghitelesebb forrasa.® A Vita Wiboradae, valamint a mogotte

meghtzodo szerencsésen fennmaradt évkonyves hagyomany azonban azt is szemléletesen

%48 BERSCHIN 1983, 8-9.

%% Flodoard HRE, 130-131.
%50 BERSCHIN 1999, 125.

%1 BERSCHIN 1999, 126-127.
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bizonyitja, hogy az elbesz¢l6i sablonok alkalmazasa dnmagaban nem elégséges érv, hogy a

magyar tamadas hirét kései kitalacionak mindsitsiik.
4.1.4.6 Baltherus: Vita Sancti Fridolini

Ugyancsak a Sankt Gallen-i miveltség jegyeit hordozza Szent Fridolinus rovidke életrajza
(BHL 3170), amelynek szerzéje, egy bizonyos Baltherus, miivét hirneves Sankt Gallen-i
tanaranak, Notkernek ajanlotta.”®® Baltherius személyét ma azonosnak tekintik Balderich
speyeri piispokével (970-986), am az erre utald6 nyom igen halvany: a pilispok egyik
tanitvanya, Walter — aki késébb maga is plispok lett (1006-1031) — egy miivében a
Fridolinus-¢életrajzot idézi, s egykori tanarat és piispok-elodjét a sdckingeni szentek alakjainak
felidézésével dicséri.®®® Ebben az esetben a prologusban megnevezett mester csak 1. Notker
Medicus (1975) lehet, a mii keletkezésének felsé idéhatara pedig 970. Ha azonban Baltherus
nem azonos Balderichhel, akkor akar az 1022-ben elhunyt I1lI. Notker Labeo is lehet az
ajanlas cimzettje, s az utobbi datum tehat a terminus ante quem.>>*

Szent Fridolinust a sdckingeni kettés monostor alapitdjaként tartjdk szédmon: az ir
szarmazasu vandortéritd Poitiers-b6l a Rajna egy Baselt6l keletre talalhatd szigetére hozta
Szent Hilarius ereklyéit, hogy tiszteletiikre ott monasztikus k6zosséget hozzon 1étre. A szerzd
a prologusban szamol be a mii keletkezésének koriilményeir6l. Szegénysége miatt Sankt
Gallen-i évei utan vandorolni és koldulni kényszeriilt, hogy Occidentalis Francia mestereit
hallgathassa — bar nem konnyl elképzelni, hogy a majdani piispok — a stabilitas loci
parancsanak tiszteletben tartasara kotelezett sdckingeni szerzetes — egykor szegény
vandordidkként jarta Eurdpat.

A vandort szivesen lattak Szent Hilarius Moselle-parti monostoraban (Eller an der Mosel),
amelyet Sackingenhez hasonléan Szent Fridolinus alapitott. A szerzé itt rabukkant két
konyvre, Szent Hilarius és Szent Fridolinus életrajzaira is. Féleg az utobbinak Oriilt, mivel a
sdckingeni Fridolinus-vita elpusztult, amikor a poganyok elpusztitottadk a monostort (dum
prefatum monasterium a paganorum iam olim incursione vastatum est). Elhatarozta tehat,

hogy ha meg nem is kaphatja, s tinta és pergamen hianyaban le nem is masolhatja a munkat,

%2 Kiadasat 1. Quellensammlung der badischen Landesgeschichte I. Ed. F. J. Mone. Karlsruhe 1848, 4-17.;
MGH. SS rer. Merov. 111, 354-359. Vita S. Fridolini. Modern editigjat sajnos nem tudtam kézbe venni 1. Vita
sancti Fridolini. Leben und Wunder des heiligen Fridolin von Sdckingen beschrieben von Balther von Séickingen,
Bischof von Speyer. Texte—Ubersetzung—-Kommentar. Ed. Pérnbacher, Mechtild. Sigmaringen (Thorbecke) 1997,
218-260. — Legrégebbi ismert kodexe (Karlsruhe, Generallandesarchiv Hs. 65/429, régebben cod. 361) egy 13.
szazadi sickingeni sanctorale I. Die Handschriften 65/1-1200 im Generallandesarchiv Karlsruhe Ed. Klein,
Michael. Die Handschriften der Staatsarchive in Baden-Wiirttemberg 2. Wiesbaden 1987, 166-167.

%%% BERSCHIN 1999, 117.

%% WORSTBROCK 1978, 590.
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emlékezetére bizza az olvasottakat, s azokat kés6bb hol sz6 szerint, hol csak a tartalmat szem
elott tartva (partim verba cum materia, partim materiam absque verborum constructione)
lejegyzi. Hogy munkajanak nagyobb hitelt biztositson, Baltherus hozzateszi, hogy szdmos
még ¢l6 rendtarsa egykor nemcsak latta, hanem gyakran olvasta is a mivet, igy az altala irt
verzi6 tartalma ellendérizhet6. A pogany — szinte bizonyosan: magyar — tamadasra tehat alig
néhany évtizeddel a mi sziiletése elott keriilt sor, talan 926-ban; errdl tanuskodik IV.
Ekkehard Casus Sancti Gallija is, amely szerint a Sankt Galleni-i kalandot kovetéen a Rajna
jobb ¢és bal partjan elérehaladé magyar seregtestek épp Sdckingen kozelében vertek hidat a
folyon.>>® Akér 1étezett kordbban a Baltherus altal emlegetett Fridolinus-életrajz, akar nem, az
vilagos, hogy a pogany tdmadast az allitds hitelének alatdmasztasa érdekében emliti meg a
szerz0 — ha koztudott lett volna, hogy Sickingent valojdban nem pusztitottak a magyarok,
akkor Baltherus ¢s miive szavahihetdsége komoly kritika targya lehetett volna.

Marpedig hasonlo pusztitasra tobbszor is sor keriilt. Ezt allitja legaldbbis a Fridolinus-
¢letrajz csodafliggeléke (igitur quidam paganorum incursus, ut sepe, eumdem invisit locum;
adhuc etiam quandocumqgue paganis in hoc regnum adventantibus), amely szerint a
kalandozok egyik latogatdsa elott a szerzetesek menekiilére fogtak, s csak egy Wenilo nevil
templomszolga maradt ott, aki inkabb meghalt volna, sem hogy eclhagyja a kozOsség
patronusat. Csodalatos médon fel tudta emelni Fridolinus nehéz szarkofagjat, s egymaga
biztonsagos helyre, a szerzetesek menedékéiil szolgald eréditményig vitte — am a koporso a
vilagiak altal birtokolt mentsvar kiiszobe el6tt ismét mozdithatatlanna valt. A gyakran
felbukkand hagiografiai toposz kétségteleniil valamiféle jogigény aldtamasztasanak
szolgalataban all, &am mindez nem ok arra, hogy kétségbe vonjuk a magyarok sdckingeni

latogatasat, mint a jogigényt alatdmaszté hiteles koriilményt.
4.1.4.7 Translatio et miracula Sancti Marci

A nyugati torténetirasban rendre vaskornak bélyegzett 10. szdzad, kiilondsen pedig az els6
¢évtizedeinek miivelddésében vilagitdtoronyként emelkednek a letiinéfélben 1évé Frank
Birodalom nagy monostorai. Lotaringia, valamint Svab- és Frankfold szerzeteseinek nem csak
a keresztény miiveltség és az antikvitas szellemi hagyatékdnak atorokitését kdszonheti az
utdkor, hanem azokat a torténeti miiveket is, amelyek a magyarsagra vonatkoz6 hiradasok
jelentds részét megdrizték. E monasztikus kdzpontok kozé tartozott két tekintélyes svabfoldi

monostor, Sankt Gallen és Reichenau is. A 11. szazadi IV. Ekkehard élénk elbeszéléseinek

%% Ekkehard IV Casus, 136.
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kdszonhetden Szent Gal monostorat az autondm monasztikus kozdsség eszményképeként
ismerjiik. Reichenaunak nem akadt hasonl6an bennfentes kronikdsa, am bizonyos, hogy az
irodalom és a konyvkulttra teriiletén nem maradt le, gazdasagi és politikai szerepe pedig meg
is haladta Sankt Gallenét — amint Ekkehard megfogalmazta egy Salamon konstanzi
plispoknek tulajdonitott mondassal: ,,Reichenau nagyobb és gazdagabb, Sankt Gallen azonban
aranyosabb (commodior) és bévelkedébb (saturatior).”*

Sankt Gallen 926-ban kozvetleniil is megtapasztalhatta a magyarok diihét, amely a
kovetkezO évszazadokban a monostori emlékezet és Gnazonossag szerves alkotorészévé valt.
Reichenau sértetlen maradt — a Boden-to legnagyobb szigetén allo6 monostor fekvésének
koszonhetden megmenekiilt elddeink zaklatasatol, am a kozosségben keletkezett irott forrasok
arrol taniskodnak, hogy a kdzelben pusztitd magyarok maradandé nyomot hagytak Reichenau
emlékezetében is. A kalandozok nem csupan a monostori évkonyvekben (Annales Augienses),
hanem a hagiografiai irodalomban is feltlinnek, bar szerepiik korantsem olyan meghatarozo,
mint Szent Gal monostoranak hagyomanyaiban. Az aldbbiakban egy 10. szdzadi reichenaui
hagiografikus mil, a hazai és kiilfoldi torténészek eltt eddig csak részleteiben ismert €s
hasznositott Translatio et miracula Sancti Marci magyarokra vonatkozo hiradasait szeretném
bemutatni, remélve, hogy az elemzés nem csak a kalandozé hadjaratok torténetére, hanem a
kései Karoling-kori Pannonia és az egykori Frank Birodalom magteriiletei kozti kulturalis
érintkezés természetére is tanulsagokkal fog szolgalni.

A kontrasztokat kedvelo szellemtorténet-iras a 10. szazadot atmeneti idOként festette le;
olyan korszakként, amely a Karoling-reneszansz és a Gregorianus-reform néven ismert
szellemi 4ramlatok j lendiiletet hozo id3szakai kozé ékelddott be.>® Bizonyos hanyatlas
kétségteleniil megragadhato, kiilondsen az iskolak szamanak csOkkenésében és a vilagi

udvarok partold-tevékenységének elhalvanyodasaban.>® Reichenauban mindenesetre a jelek

5% »Augensis quidem est latior et ditior; Sancti Galli autem commodior et saturatior est.” Ekkehard 1V Casus,

64. — Az egymastol mindossze negyven kilométerre fekvd apatsagok egyszerre figyelték féltékenyen és
0szonoztek egymast. Walther Berschin szerint a monostorok eltéré fejlodése a foldrajzi elhelyezkedésbol
adodott. Szent Gal kozossége a vadonban (eremus) jott 1étre, s ezért konzervativabbnak bizonyult; sajatos, a
remeteség eszméje irant fogékonyabb miiveltségét sikeresebben Orizte meg. Reichenau baratsagosabb vidéken,
egy termékeny szigeten (insula) talalhatd, amely idealis célponttd tette az el6kelé zarandokok szamara és
biztositotta jolétét 1. BERSCHIN 1987.

7| EONARDI 2008, 186.

*® REUTER 2008, 22. Az utdbbi évtizedek torténetirasa megkisérelte modositani a korszakrél kialakitott
rendkiviil kedvezdtlen itéletet. John Contreni nem csak a Karoling miivelddés és a 10. szdzad kozotti
folyamatossagot hangstlyozza, hanem némi fejlédésre is felhivja a figyelmet. Véleménye szerint a korszak a
kolostori és kaptalani iskoldak (Sankt Gallen, Reichenau, Reims) egyik fénykora volt, amely G muveltségi
kozpontok felemelkedését (Corvey, Gandersheim, Tegernsee, Regensburg) is magaval hozta. A szdzad szellemi
nagysagai, Attone di Vercelli, Ratherius de Verona és Gerbert d’Aurillac nem elszigetelten miikodtek, hanem
kapcsolatban alltak egymassal. Bar a szovegek masoldsdban némi visszaesés tapasztalhato, a jogi miiveltségre és
irasbeliségre megtermékenyitéen hatott a varosok és a varosi iskoldk fejlédése. Contreni szerint Boethius,
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szerint nem koOszontott be az irodalom vaskora a szdzad elsé felében sem; szamos —
elsésorban hagiografiai — mii taniskodik arrol, hogy a monostor scriptoriumaban nem sziint

meg a munka.>*®

A monostor presztizsét emeld 10. szazadi translatiok — ereklye-felemelések
— alkalmabol késziilt a Translatio Sanguinis Domini, vagyis Krisztus Szent Vére
felemelésének (925) és az azt kisérd csodak historiaja,® valamint a Vita Symeonis Achivi,
egy gorog zarandok-hadvezér kalandos torténete, akinek a reichenaui kozosség a kanai

menyegzén hasznalt korsok egyikét koszonheti.”®*

Az altalam vizsgalt mii, a Translatio et
miracula Sancti Marci pedig arr6l az érdeklédésrdl tantiskodik, amely a 10—11. szazadban
élénkiilt meg az apostolok és tanitvanyaik kultusza irant az Alpoktol északra.

A felsorolt munkak k6zos jellemzdje, hogy a reichenaui ereklyekultuszok szolgalataban
irodtak, igy nem nélkiilozik a polemikus é€lt; a Szent Mark csodairol szolo beszamolo
kifejezetten az evangélista testereklyéjére formalt jogigény alatdmasztasa érdekében sziiletett.
Reichenau rivalisa ebben az esetben pedig nem volt kisebb ellenfél, mint a Velencei
K62térsaség.562

A reichenaui Szent Mark-kultuszt Noting konstanzi piispok (919-934) ismerte el, ettdl az
1d6tdl kezdve Sziiz Maria mellett az evangélista lett a monostor legfdbb patronusa. Erre az
alkalomra késziilhetett a Translatio et miracula Sancti Marci. A mii legkorabbi, a 10. és a 11.
szazad forduldéjan irt kézirata (Karlsruhe, Landesbibl. Aug. 84) reichenaui
ereklyekultuszokhoz kapcsolodo szovegeket tartalmaz, s — tobbek kozott — a fent emlitett
masik két translatiot is megorizte szamunkra.’® Az elbeszélés szerint Mark ereklyéjét Ratold
veronai plispok vasarolta meg egy velencei keresked6tol, s 829/830-ban Reichenauba hozta.
A Translatio nem emliti, de a 11. szazadban mar ugy tudtak, hogy a testet maga a dozse
adomanyozta a veronai piispoknek.”® Arrél viszont nagyon is megemlékezik a Translatio,
hogy az ereklyét sokaig Valens néven tisztelték Reichenauban — a szerzé szerint azért, mert a

szent befolyasosnak ¢és erételjesnek (valens et potens) bizonyult a bilinbocsanat

kieszkozlésében. A gyanus magyardzat mogott meghuzddo igazsag valoszintileg az volt, hogy

valamint Arisztotelész Kategoridk cimli miivének ujra-felfedezésére is ekkoriban keriilt sor . CONTRENI 1990,
379-387.

%9 BERSCHIN 1999, 12-13.

*%0 Kiadasat 1. Quellensammlung der badischen Landesgeschichte 1. Ed. F. J. Mone. Karlsruhe 1848, 61-67.,
Transl. S. Marci. Az MGH csupan szemelvényeket kozolt belble, s ezt vette at Gombos Albin Catalogus
Fontiuma is . MGH SS 1V, 449-452; CFH 1, 1647-1648, no. 3747.

%! BErsCHIN, Walter—KLUPPEL, Theodor: Die Legende vom Reichenauer Kana-Krug. Reichenauer Texte und
Bilder 2. Sigmaringen, 1992, 1992, 19-41.

%2 A két kultuszhely vetélkedésérél 1. DENNIG-ZETTLER 1996.

%83 /ita Symeonis Achivi: 87'-92"; Translatio Sanguinis Domini: 126-135"; Translatio et miracula Sancti Marci:
138-144". A kéziratrél 1. HOLDER 21970, 227-234. A kodex az interneten is megtekintheté: http:/digital.blb-
karlsruhe.de/blbhs/content/titleinfo/166738. [2014. oktober 10.]

%%4 DENNIG-ZETTLER 1996, 29.
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Ratold egy Valens nevli 6. szdzadi pilispok foldi maradvanyait hozta magaval, amelyet a
kozvetlen utokor egy masik szent, az Auxerre-i Szent Valens ereklyéivel azonosithatott. A
szOveg tanlsaga szerint ugyanis Mark martirhalalarél Reichenauban Auxerre-i Szent Valens
{innepnapjan, majus 21-én emlékeztek meg.>®

A kultusz kezdeteit talan Gebhard konstanzi piispokhoz (873?7-875?) kothetjiik, a Translatio
szerint ugyanis Szent Mark éppen vele tudatta egy latomasban, hogy teste hol rejtézik. A
monostorban tartozkodd Gebhard eleinte nem vett tudomast az evangélista kérésérdl, hogy
méltoképpen gondoskodjanak porhiivelyérdl, mivel az mar oszlasnak indult; a megismétlodo
jelenést azonban mar elmesélte az apatnak. A késlekedd piispok hamarosan meghalt, a sirt
megindultan felnyito szerzetesek pedig épen talaltdk a szent testét. Regina Denning és Alfons
Zettler szerint a 870-es években az Alpoktol északra megjelend kultusz 6sszefliggésben all 11.
Lajos csaszar italiai hadjarataival; ekkoriban ugyanis nem csak a 829 6ta Velencében tisztelt
Mark, hanem a Napoly véddszentjeként ismert Januarius (San Gennaro) tisztelete is
felbukkant Reichenauban.®

I. Henrik és Noting piispok idején a szerzetesek engedélyt kaptak, hogy Szent Markot végre
sajat nevén tisztelhessék és sziiletésnapjat megiinnepelhessék. A Translatio szerzéje kiilonféle
torténeteket mesél el, hogy igazolja: valoban Szent Mark ereklyéje pihen Reichenauban.
Szamosan keltek ttra, hogy bizonyitsak a hir a hamissagat, 4m a Translatio szerint a latogatok
természetesen ¢€ppen az ellenkezdjérél gydzodhettek meg. Egy alkalommal zarandok
szerzetesek érkeztek Reichenauba: egy Symeon nevii gorog és egy Fiilop nevii velencei. Az
utazok nem csak Jeruzsalemet, de a Foldkozi-tenger medencéjének mas zarandokhelyeit is
bejartdk, igy nem csoda, hogy kételkedtek abban, hogy az evangélista ereklyéje nem
Velencében, nem is Alexandridban, hanem éppen Reichenauban talalhat6. Egy hajnalig tarto
virrasztds soran azonban Mark megjelent az idOsebbik szerzetes elott, s konnyek kozott
elmondta neki, hogy bar Reichenauban nyugszik, az emberek biinei miatt nem pihenhet
zavartalanul. Legjobban azonban az keseritette el, hogy ,,néhany napon beliil sok helyet
felgyujtanak, és sok egyhézat elpusztitanak majd, a nép igen nagy sokasagét pedig kardélre

hanyjak.” A szerz szerint minden gy is tortént, ahogy Szent Méark megjosolta.>®’

%% DENNIG-ZETTLER 1996, 31, 42. 52. j.

%% DENNIG-ZETTLER 1996, 42.

%7 »Et non solum deploro meam incommoditatem, sed magis populi devastitatem. Quia intra paucos dies et
plurima loca incenduntur et ecclesiae destuuntur maximaque pars populi cadet in ore gladii.« Haec omnia postea
celeriter peracta vidimus sicut praedixit beatissimus Marcus.” Transl. S. Marci, 148.
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Az evangélista altal megjovendolt pusztulast — noha a szoveg nem emliti — joggal
tulajdonithatjuk ma a magyaroknak.>®® Fent lattuk, hogy a kultusz jovahagyéasara 1. Henrik és
Noting piispok idején, tehat 919 és 934 kozott keriilt sor. A szerzé a novissimis temporibus
id6hatarozoval utal erre az idészakra, amely tehat nem mas, mint a Translatio keletkezésének
kozelmultja. Ha a kozvetlenill az engedély elnyerése utan emlitett Szent Mark-jelenésre is
ekkoriban keriilt sor, akkor feltételezhetjiik, hogy arrél a 926. évi hadjaratrdl van szd, amely
soran — a Sankt Gallen-i IV. Ekkehard szerint — a kalandozok a Boden-to kornyékét daltak. A
magyarok ekkor Konstanz kiilsé falait is felgyujtottak, a varosba azonban nem jutottak be,
mig a kozeli Reichenaut a monostornak a sziget koriil Osszpontosuld hires hajohada

védelmezte meg.569

Az esemény olyannyira megragadt a monostori emlé¢kezetben, hogy a
szerz6 a Mark-kultuszt legitimalo torténet hatteréiil is ezt a katasztrofat valasztotta. A mii
keletkezését tehat mindenképp a 926 utani évtizedekre kell tenniink. >

A masik magyarokra vonatkoz6 utalds szintén egy olyan torténetben olvashatd, amely a
reichenaui Szent Mark-kultusz jogossagat hivatott alatimasztani. Ez az elbeszélés azonban —
az MGH és az utobbibol merité Catalogus Fontium koézlésének kivonatossaga miatt —
ismeretlen mind a hazai, mind pedig a kiilfoldi k6zonség eldtt. Az epizodd fOszerepldje egy
egyhazi személy, aki sziiletésétdl fogva vak volt, térdei a mellkasaval forrtak 6ssze, karjai
pedig hasznavehetetleniil csavarodtak hatra. Nem tudjuk meg, hogy testi fogyatékossaga
ellenére hogyan lehetett beldle klerikus, azt azonban igen, hogy ujra és Ujra tutra kelt, hogy a
keresztény vilag nevezetes zarandokhelyein gyogyirt keressen betegségére. Teljes gyogyulast
természetesen csak Reichenauban, Szent Mark sirja felett nyert, am kordbban mas szent
helyekre is eljutott, ahol allapotdban rendre csodas javulds kovetkezett be. Elsé célpontja
Szent Jakab galiciai sirja (Sanctum lacobum in Galicia Apostolum) volt, ahol visszanyerte
egyik szemének vilagat.>™* E hiradds igen nagy jelent6ségii, mivel ez az elsé hitelt érdemld,
korabeli forras, amely arrdl tantskodik, hogy a 9. szdzadban megindulé Jakab-kultusz
kézpontja, Santiago de Compostela, a Pireneusoktdl északra is ismert zarandokhely volt.
Szent Jakab korai tiszteletének kutatdja, Klaus Herbers azt sem tartja véletlennek, hogy az

apostol kultuszanak nyomai éppen a reichenaui Mark-legendaban bukkannak fel, hiszen a

%8 MGH SS IV, 452, 7. sz. j.

*9  Audiunt tandem, Constantia foris muros cremata, intus armis defensa, Augia quoque, navibus subductis,
armatis multis in circuitu fulgida, hostes sevos cis citraqgue Rhenum omnia igne cedibusque pervadentes
transisse.” Ekkehard IV Casus, 134.

>0 Transl. S. Marci, 102.

571 »Eadem vero hebdomada venit quidam clericus, qui erat ex utero matris cecus, non solum cecus, sed et
omnium membrorum officio destitutus, cuius genua pectori iungebantur manusque ad dorsum retorquebantur,
nec poterat ullum retinere gressum. Hic cum per diversa veheretur sanctorum loca visitavit Sanctum lacobum in
Galicia apostolum.” Transl. S. Marci, 150.
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Krisztus tanitvanyaihoz kapcsolodo frissen felelevenitett (vagy megteremtett) hagyomanyok
kélesdndsen erdsithették egymast.”’?

A Translatio zarandoka ezutan a Szentfoldre, Jeruzsalembe is eljutott, s a Szent Sir el6tt
labai is meggyogyultak. Megtudjuk azt is azonban, hogy a szentfoldi ut elott egy olyan
egyhazban nyerte el egyik keze épségét, amely est in Ungarorum gente constructa, vagyis a
Translatio keletkezésekor a magyarok fennhatosaga alatt allt. Utolso allomasa Reichenau
volt, ahol a zarandok eldadta kételyeit: Szent Mark teste nem pihenhet a svabfoldi
monostorban, mivel Alexandridban a sajat szemével latta. Az iman azonban megjelent eldtte
Szent Mark és pofon {itotte a kételkeddt, aki az ima végeztével teljesen egészségesen
emelkedhetett fel.>”

Akarcsak Santiago esetében, a magyarok foldjén talalhaté zarandokhely esetében sem az a
kérdés szamunkra, hogy valoban gyogyulast nyert-e ott az utazo. Kétségteleniil toposzrdl van
szO6 ugyanis, amelynek szdmos parhuzama van a hagiografiai irodalomban. A zarandokok
szentfoldi és rémai itinerdriumai, valamint az olyan személyes kozlésen nyugvd uti
beszamolok, mint amilyen az ir szarmazasu Szent Willibald eichstétti piispok (700—787/788)
¢letrajzaban (778 k.) olvashato utikalauz, bizonyédra termékenyitéen hatott a motivum
fejlodésére. Ez a mii valosagos keresztény bedekker: nem csak az apostolsirok és a profétak
nyughelyeinek kornyezetét ismerjik meg beldle, hanem a Mediterraneum tavoli népeinek
¢tkezési szokasait is. Jogosan allapitja meg Friedrich Prinz, hogy a zarandokut kezdettdl
fogva a kivancsi ember kalandja is volt.”™ Aligha véletlen, hogy a Translatio legkorabbi,
reichenaui kéziratdban ez a munka is helyet kapott. A 9. szazadtol kezdve kiilondsen gyakran
jelentek meg a zarandokhelyek katalogusai a biinbané zarandoklatokat leir6 miraculumokban,
ahol arrdl olvashatunk, hogy a vandor vasbilincsekbe verve keresi az égi bocsanatot. A
vezeklés e formajat az egyhdzi torvényszékek emberdlésért — kiilondsen a rokongyilkossag
(parricidium) miatt — rendelhették el. A szent helyek e katalogusainak Osszeallitasakor nem

csupan a fohds lelki és fizikai gydgyuldsanak bemutatisa — tehat a kegyelembe vetett hit

>’ HERBERS 1995, 21.

%8 Postea pertransiens Tudeam, venit Hierosolimam ac ad sepulchrum domini pedes restitui sunt ei. Antea in
quadam ecclesia que est in Ungarorum gente constructa, unum manum recepit, quam curvam illuc attulit. Dum
pene omnes regiones circuiret ultra mare, novissime cepit in istas regiones remeare. Qui ut ad nostrum
monasterium venit Sanctum Marcum ibi requiescere negavit, quia dixit in Alexandria se manere eiusque
basilicam ibi videre. Quid plura? Dum quadam hora ad sepulchrum Beati Marci voluisset orare, testatus est
Sanctum martyrem illi alapam dare. Tunc cepit estuare atque ab omnibus membris visus est sudor est emanare.
Quando vero ab oratione surrexit alteram manum, quam incurvam huc attulit, protinus extendit statimque
predicavit voce aperta Sancti Marci evangeliste sibi affuisse merita.” Transl. S. Marci, 150.

> PRINZ 1994, 33. A mii kiadasat . MGH SS XV, 1, 86-106.
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dicsérete — volt a szerzd célja; a hires zarandokhelyek tiszteletremélto tarsasaga elsésorban a
szoban forgd kultusznak otthont add egyhaz tekintélyét emelte.”"

Természetesen a legizgalmasabb kérdés az, hogy melyik lehetett az a Reichenauban szdmon
tartott zarandokhely, amely a magyar torzsek altal ellendrzott teriileten épiilt. Harom olyan
Karpat-medencei helység neve szokott felmeriilni, ahol a keresztény szentek tisztelete
tulélhette a népvandorlds viharait. A legiddsebb hagyomannyal a Roémai Birodalom egyik
legjelentdsebb varosa, az egykori piispdki székhely Sirmium rendelkezik. A telepiilés neve
Osszefonodott Szent Demeterével, aki az 5. szazadi értesiiléseket megdrzé Martyrologium
Hieronymianum szerint Sirmiumbdl szarmazo6 diakonus volt. A szent 9. szazadi életrajzai mar
szaloniki sziiletéstinek tudjak, s vértanusagat is ide helyezik — a modern kutatas szerint azért,
mert ereklyéit ide menekitették Sirmiumbol az 5. szizadban.’”® Az Arpad-korban azonban —
tobb mint fél évszazadnyi szilinet utdn — Demeter tisztelete rejtélyes modon ujra felbukkan,
amit nemcsak a Sirmium teriiletén a 11. szazadban feltiinG szavaszentdemeteri bazilita
monostor puszta léte, hanem a katonaszent ortodox iinnepnapjanak (oktober 26) a hazai
liturgia legkorabbi rétegében vald jelenléte,>’’ valamint egyik passidjanak egyedi
magyarorszagi szoveghagyomanya is bizonyit.”’® Ez utobbi a korai martyrologiumokkal
Osszhangban a szentet sirmiumi szarmazasinak tartja, ami valoban amellett sz6lhat, hogy a
varosi Demeter-kultusz — de legalabbis a szent sirmiumi sziiletésének hire — tulélhette a hun,
avar, bolgar és magyar hoditas viszontagsagait. Arra mindenesetre semmi sem utal, hogy a 9—
10. szazadban Demeter sirjat Sirmiumban tudtak volna, noha az egyik passidvaltozat szerint
Leontios, Illyricum provincia helytartoja, a szent kontosét €s konzuli szalagjat a varosba

hozta.

" Errél — a Szent Imre legenddban is megjelend motivummal Osszefiiggésben — részletesen 1. BACSATYAI
Daniel: Az Imre-legenda Konrad-csodajanak hagiografiai forrasai. Magyar Konyvszemle 130 (2014:2) 141-162.
Ilyen csodas lelki gyogyulasrol a Translatioban is olvashatunk, bar ezattal nem elézi meg mas
zarandokcélpontok felkeresése: ,,Alio tempore contigit, quod quidam venit iuvenis ad festum beati martyris, qui
per brachium ferreo constrictus erat circulo, hic quoque divinum cepit querere solatium. Mox, ut matutina laus
implebatur, ille a strictura ferri solvebatur.” Transl. S. Marci, 149.

> DELEHAYE, Hyppolite: Les origines du culte des martyrs. Subsidia Hagiographica 20. Bruxelles 1933, 228.
Idézi ToTH 2007, 25.

> ToTH 2007, 62-64. A magyarorszagi legendat Téth 2007-ben még a magyar kiralyok 12. szazad végi balkani
kiilpolitikajaval, legutobb azonban mar II. Andras leanytestvérével, Arpad-hazi Margittal hozta Gsszefiiggésbe.
Margit ugyanis eldbb bizanci csaszarné, majd a latin Thesszaloniké kiralynéja volt, s masodjara is
megozvegylilve kiskortu fia, Demetrios mellett régensként uralkodott. Elképzelhetd, hogy az 6 kornyezetiikben
forditottak a szent masodik gorég nyelvll passiojat latinra, amelyet a Sirmiumban/Szavaszentdemeteren
meg6rzott hagyomannyal egészithettek ki. Csak a magyarorszagi szovegben szerepel ugyanis az a kitétel, amely
szerint Demeter a panndniai Sirmiumban sziiletett, s apjat Adrianusnak, anyjat pedig Theogonanak nevezték. A
forditds célja Toth szerint talan az volt, hogy a magyar fennhatosag alatt 1évé Sirmium/Szavaszentdemeter
szentjének személyén keresztiil a latin és magyar felmendkkel rendelkezd tronorokods uralméanak legitimitasat
erésitse. A mi szintén Margittal keriilhetett Magyarorszagra a latin Thesszaloniké bukésa utdn, s szerepet
kaphatott a szerémi latin piispokség kezdeteinél is 1. TOTH 2010, 380-388.

*"® ToTH 2007, 40-93.
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Nagyobb eséllyel gondolhatunk egy masik sirmiumi martirra, Szent Iréneuszra. A magyarok
kozott Ernye néven ismert szent a varos korai piispdke volt, s a diocletianusi
keresztényiildozés dldozata lett a Kr. u. 4. szazad elején. Tiszteletére mar nem sokkal késobb
bazilika allt a vérostol keletre,””® mig az egykori szavaszigeti, ma a folyé jobb partjan 4llo,
okori alapokon épiilt 10. szazadi templom a 13. szdzadtol bizonyosan Iréneuszt tekintette
patronusanak (Szenternye).’®® Kultusza a helyi szlavok korében igen élénk lehetett, nem
tekinthetd véletlennek, hogy legendaja 9-10. szdzadi oOegyhazi szlav forditasban is

fennmaradt.*®*

A szerémi plispokség egyik székhelyeként miikodd szenternyei kdptalan korai
torténetér6l nem sokat tudunk, am talan ezt az egyhazat emliti az a miracula, amelyet
Theophylactos ohridi érsek (71109) jegyzett le a tizenot tiveriopolisi (Strumica, Macedonia)
martirrol sz6l6 gorog nyelven irddott hagiografiai miivében. Az elbeszélés mintdja mar
ismerds: egy sziinni nem akard €hségtdl szenvedd vandor szent helyeket keres fel, hogy
gyogyulast nyerjen, s hosszii zarandoklata sordn Roma utdn Szent Iréneuszt is
meglétogatja.S82 Mindkét helyen csalddnia kell, &m Tiveriopolisban, a szent martirok sirjanal
végiil csillapodik az elviselhetetlen étvagy. A ,,csodair6l igen hires Iréneusz” alighanem
Szenternyét €és templomat jelolte; a 11. szazadban valdban itt tisztelhették a martir plispok
sirjat. Szenternye névadojanak kdzbenjarasa azonban — Szent Péteréhez hasonléan — a szerzd
szerint teljesen hatastalannak bizonyult. Aligha wvéletlen, hogy Theophylactos érsek
¢lcelédésének célpontja egy olyan egyhazi kozpont volt, amely 1071-1072 6ta immar a romai
egyhazat elismerd Magyar Kiralysag fennhatosaga ala tartozott.

Minden jel arra mutat tehat, hogy a Szava bal partjan Demeter, a jobb parton pedig Iréneusz
kultusza valamilyen formaban folytatodott. Az utobbi esetben még a testereklye tiszteletének
lehet6ségét sem zarhatjuk ki. Azt azonban nem tudjuk, hogy a kontinuitds mennyire Vvolt
torésmentes — noha Iréneusz szlav legendéja bizonyitja, hogy kultusza a 9-10. szdzadban mar
igenis ¢l0 volt. Bar az Iréneusz-passio antikvitasba visszanyuld, latin nyelvii verzidjanak

legkorabbi kéziratai éppen a 10. szizadra keltezhet6ek, ™

semmi sem utal arra, hogy
nyugaton (igy pl. Reichenauban) naprakész hirekkel rendelkeztek volna a feltételezett
sirmiumi zarandokhelyrdl; az Iréneusz-hagyomdny a latin ritusa teriileteken nem fejlodott

tovabb.

°’9 NAGY 2012, 51-52.

%9 NAGY 2012, 55.

%81 GyorrFY 1952, 331.

%82 Emelfqmos 8¢ xai tov &ytov Eipnvaiov, moddy yai a0tév ddopevov év toic davpacty.” PG CXXVI, 220.

8 E 10. szazadi passionalék Okeresztény martirok szenvedéstorténeteit tartalmazzak: Rouen, Bibliothéque
Municipale, Ms. 1379; Torino, Biblioteca Nazionale, Ms. F. IlI. 16.
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Tovabbi kérdés, hogy igaz lehet-e Sirmiumra a reichenaui Translatio allitasa, amely szerint
a zarandok altal felkeresett helység a 10. szdzadban a magyarok fennhatosiga alatt allt.
Gyorfty Gyorgy szerint, aki Biborbansziiletett Konstantin tuddsitasaira alapozta véleményét, a
honfoglalas utan dseink csak a Szavaig vették birtokba a vidéket, a Szava szigete (Szenternye)
bolgar kézen maradt. Az ezredforduld el6tt bizonyosan bolgar uralom alatt allt, s 1018-ig ott
is maradt; &m ezutan bizanci fennhatdsag ala keriilt, s csak az 1070-es évek elejétdl tartozott
bizonyithatéan Magyarorszaghoz.”® Az az egyhdz tehat, amely vélhetSen a 13. szazadi,
Iréneusz titulusu piispoki székesegyhaz 10. szdzadba visszanyuldo elézménye, egészen
Salamon kiraly gorogok elleni haborujaig (1071-1072) nem lehetett magyar kézen. igy aligha
Iréneusz sirja volt az, amelyet a Translatio zarandoka felkeresett.

Sirmiummal kapcsolatban még egy szentrdl kell szot ejteniink: Andronicusrol, aki az
Ujszovetség szerint Jézus hetven tanitvanyanak egyike és Szent Pal kovetdje volt. Tobbet nem
is tudunk rola, kultusza sem alakult ki, am a 9. szazadi egyhazi szlav nyelvii Metod-legenda
szerint Metod az 6 orokébe Iépett, amikor a papa Panndnia piispokéveé szentelte. A 18. szazad
ota — Daniele Farlati jezsuita tudds kombinaciojanak kdszonhetden — Andronicus allitolagos
sz€khelyét Sirmiummal azonositjak, s ez szinte megdonthetetlen tényként hagyomanyozodik
a torténeti irodalomban, annak ellenére, hogy semmilyen kutfé6 nem allitja, hogy az elsé
szazadi apostoltanitvany az illir varos pilispoke lett volna.’® E megallapitasnak nagy
jelentésége van a morva fejedelemség 9. szazadi elhelyezkedésének kutatodi szadmara, minket
azonban csak abbol a szempontbdl érdekel, hogy ezek szerint Reichenauban Andronicus
sirmiumi kultuszarol sem tudhattak.

Sabaridhoz két szent kultusza kotodik, &m a tisztelet folytonossaga alig kimutathat6. Toth
Endre véleménye szerint személyesen Nagy Karoly elevenitette fel a varos sziilottének, Szent
Martonnak a tiszteletét, &m arr6l nincs hir, hogy ereklyéje is lett volna Sabaridban a Tours-
ban eltemetett piispoknek.”® Egy masik Okeresztény fOpap, Szent Quirinus, Siscia piispoke
Sabaridban szenvedett vértanusagot ¢€s itt is alakult ki tisztelete, &m a szent maradvanyait mar
az 5. szazadban Romaba menekitették.”®’

Egyetlen olyan telepiilés van, amelyrél bizonyosan tudhatd, hogy szent ereklyének adott
otthont a 9. szdzad folyamén, ez pedig nem mas, mint Mosaburg (Zalavar). A korszak
legfontosabb Pannoniara vonatkozo kutfoje, a 870-es évek elso felében keletkezett Conversio

Bagoariorum et Carantanorum jol ismert tuddsitasa szerint Liupramm salzburgi érsek és a

%8 GYORFFY 1952, 332 és 339.
%85 BETTI 2014, 195.

%8 ToTH 2008, 10.

8" NaGy 2012, 107-108.
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Karolingok hiibéreseként Mosaburgot birtokld Pribina egylittmiikodésének koszonhetden

épiilt meg az a templom, ahol ,,Hadrianus martir pihen eltemetve.”>®

Kétségtelen, hogy
Hadrianus ereklyéjét egykor abban a zalavar-varszigeti templomban tisztelték, amelyet 1983-
ban talalt meg Cs. S6s Agnes, s amely alaprajzaban a folyosokriptas zarandoktemplomok

sajatos jegyeit viseli magan.>®

Az ereklyét talan 851. évi romai utja soran szerezte meg
Liupramm érsek, aki bizonyosan ekkor kapta ajandékba IV. Led papatol Hermes Roma varosi
vértani maradvéanyait.”*® A martirereklyék kidramlasa Romabol a 8. szdzad kozepén gyorsult
fel, am a 770-es években 1. Adorjan papa véget vetett a translatioknak, igy azok csak 6tven
évvel késobb, 826-ban indultak ujra, aligha fliggetleniil a papasag tekintélyvesztésétol és a
csaszarok novekvo romai befolyastol. A romai temetdkben pihend szentek translatioinak e
mésodik hullima IV. Leo halalaig, 855-ig tartott.’®® Kiilondsen IV. Leé esetében
fogalmazodott meg a lehetdség, hogy az északiak romai zarandoklatait és a martirereklyéket a
papa tudatosan diplomaciai tervei szolgalatdba allitotta. Valdjaban a kezdeményezés aligha
szarmazhatott a papatdl, am a translatioknak Karl Herbers szerint kétségteleniil jelentds
szerepe volt a rdmai liturgia elterjesztésében.592

A rémai ereklyek az Alpokon tul a Karolingok €s a birodalmi elit magdnmonostorait, fdpapi
sz€khelyeket, valamint a frissen megtéritett teriiletek egyhdzait gazdagitottak; jelenlétiik
jelezte, hogy a helyszin egyarant élvezheti az apostoli megerdsitést és a Karoling uralkodok
kitiintetett figyelmét. Amikor Walbert szasz grof 851-ben Romaba érkezett, hogy az altala
alapitott wildeshauseni monostor részére ereklyét kérjen, magénal tudhatta 1. Lotar
ajanlolevelét is — akarcsak Hitto fresingi piispdk, aki 834-ben I. Sandor papa és Justinus
martir ereklyéivel térhetett haza székhelyére Romabol.>®® Hadrianus martir Mosaburgba

keriilése is ehhez hasonld tudatos politika eredménye lehetett, amely a papa, a csaszar ¢és a

salzburgi érsek egyiittmiikodésén alapult, s amely felhelyezte a Karoling Pannénia politikai

%% In qua ecclesia Adrianus martyr humatus pausat.” Conversio, 54.

%89 Cs. SOs 1994, 87. Cs Sés munkajat Széke Béla Miklos folytatta, aki tanulmanyok soraban foglalkozott a
zarandoktemplomként azonositott egyhazzal 1. pl. SZOKE 2010.

%0 A lehetéséget Bogyay Tamas vetette fel |. BOGYAY 1948, 491. Arrol, hogy melyik Hermes vértant keriilhetett
Salzburgba I. ToTH 1999, 19-20, 104. sz. j.

% Az ereklyék atvitelérdl altalaban 1. HEINZELMANN 1979. A romai martirereklyék Karoling-kori translatiéinak
szakaszairdl az elajandékozott relikviak listajaval 1. SMITH 2000, 320-324 és 335-339. A IV. Led papa idején
megszaporodo ereklyeatvitelekrdl 1. HERBERS 1998. Herbers szerint nem egyszer kimutathato, hogy az ereklyét
elnyerd egyhaz a papa kiilonleges védelmére (Papstschutz) is szamot tarthatott. Vitatott, hogy ez a gyakorlatban
mit jelenthetett: a Szentszéknek a birodalmi maganegyhdzzal rivalizalo, vilagi jellegii partfogasat, sét, a kérdéses
egyhaz exemptiéjat és kozvetlen alarendelését Romanak — vagy csupan a piispokok visszaélései elleni védelmet,
a papai primatus mindenfajta hangstlyozasa nélkiil. A kérdésro6l osszefoglaldan 1. ENGELS 1993, 400, 34. sz. .

*%2 HeRBERS 1996, 409-411.

%% SMITH 2000, 324-325.
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szempontbol kiemelkedé fontossagli székhelyét a Romanitas hagyomanyaival felruhazott
keresztény birodalom térképére is.

A Conversio szerint a zarandoktemplom felépitésére éppen a 850-es évek kozepén keriilt
sor. Toth Endre véleménye szerint azonban az épitkezés még hosszu ideig nem fejezddott be,
s Hadrianus ereklyéi csak a Conversio megirasa utan keriiltek Mosaburgba. O ugyanis
utdlagos interpolacionak tartja a miinek a martirra vonatkozé hiradasat: in qua ecclesia
Adrianus martyr humatus pausat. Mindezt azzal indokolja, hogy az idézett félmondat
szokatlan megfogalmazasu, és a 9. szazadi ird tollan természetesebb lett volna a corporaliter
requiescit kifejezés.594 A Toéth Endre altal emlitett 9. szdzadi forrasok azonban kivétel nélkiil
diplomatikai jellegliek, igy csak korlatozottan alkalmasak hipotézise alatdmasztasara. Ezzel
szemben éppen a 8. szdzad végi Salzburghoz kotddé zardndokirodalomban taldlkozhatunk a
Conversioval parhuzamos megfogalmazasokkal. A 7. szazadi Itinerarium Salisburgense,
amelynek 799 koriil irt kodexe (Bécs, ONB 795) Arno salzburgi érsek tulajdona volt, egyarant
alkalmazza a requiescere ¢és a pausare igéket a Romaban nyugvod martirok sirhelyeinek
bemutatasakor.”® A Conversio megfogalmazasaval szembeni gyanu tehat alaptalannak tiinik.

Mint emlitettem, a martirereklyék translatioi az Alpoktol északra fekvo Karoling-teriiletekre
a 8-9. szazadi Romabol indultak ki. Véleményem szerint a mosaburgi zardndoktemplomban
csak olyan Hadrianust tisztelhettek, akinek maradvanyait eredetileg vagy ideiglenesen az

Ordk Varosban tudtdk — lathattuk, hogy a romai eredetii 8-9. szazadi ereklyetranslatiok

9 ToTH 1999, 22-24.

% Deinde venies ad Sanctam Felicitatem altera via que similiter Salaria dicitur. 1bi illa pausat in ecclesia
sursum et Bonifacius papa et martyr in altero loco et filii eius sub terra deorsum. Deinde eadem via pervenies ad
ecclesiam Sancti Saturnini papae et martyris, in altera ecclesia Daria virgo et martyr pausat et Crisanti martyr...
Deinde eadem via ad Sanctum Alexandrum martyrem. Ibi pausant Theodolus et Eventus... Postea ascendens
eadem via ad Sancti Silvestri ecclesiam, ibi multitudo sanctorum pausat... et in spelunca Crescentius martyr et in
altera Sancta Prisca martyr et Fimitis pausat in cubiculo, quando exeas... Et postea vadis ad orientem, quousque
pervenies ad sanctam Emerentiam martyr, quae pausat in ecclesia sursum... Deinde via Numentana ad ecclesiam
sanctae Agnae, quae Formosa est, in qua sola pausat... Postea pervenies ad ad ecclesiam Sancti Laurentii... et
est parvum cubiculum extra ecclesiam... ibi pausat Sanctus Habundius et Herenius martyr... et in altera ecclesia
sursum multi martyres pausant.... Ad Helena via Campania multi martyres pausant... ibi pausant sancti martyres
Petrus presbyter et Marcellinus martyr... Deinde pervenies ad Sanctum Gordianum martyrem, cuius corpus
requiescit sub altare magno in ecclesia Sancti Epimahi. Et Quintus et Quartus martyres iuxta ecclesiae in
cubiculo pausant... et in occidentali parte ecclesiae per gradus descendis, ubi Sanctus Cyrinus papa et martyr
pausat... deinde etiam in aquilone parte ecclesiae Sancti Pauli paret ecclesia Sancti Aristi et Sanctae Cristinae et
Sanctae Victorae, ubi ipsi pausant... et in una ecclesia in dextera parte ibi pausat Baleria...Sanctus Nazarius
martyr in sua pausat ecclesia... In parte huius australi civitatis iuxta viam Ostensem, Paulus apostolus corpore
pausat... Iuxta viam Appiam... quoque et Cecilia virgo pausat.” DE RossI I, 138-142. A kodexrdl 1.
UNTERKIRCHER 1969, 31. A Notitia ecclesiarum Urbis Romae néven is ismert miivet bizonyosan 1. Honorius
papa (625-638) ideje utan irtdk, am talan még 642 eldtt, mivel nem emliti Szent Anasztazidt, aki Perzsidban
szenvedett vértanasagot, s éppen ebben az évben temették Gjra Romaban 1. BARKER 1913, 113. — A Karoling-
kori Salzburgban mashol is feltlinik a kifejezés, mégpedig a Carmina Salisburgensia cimii verses
puspokkatalogusban, az ir szdrmazasi Szent Virgil sirfelirataban: ,Hic pater et pastor humilis doctusque
sacerdos, / Corpore Virgilius pausat, quem Hibernia tellus / Disponente Deo partes direxit in istas.” MGH Poetae
I, 639.

146



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

hogyan szolgaltdk a terjeszked6 Karoling egyhazat. Szamos Hadrianus nevii vértanu
ismeretes,”®® de ezek koziil csak ketten hozhatoak Gsszefliggésbe Romaval bizonyosan. Az
egyik kozilik, Hadrias, a romai gordog kolonia tagja volt, akit — a gor0g martirok passidja
szerint — Decius csaszar idején végeztek ki sogoraval, Hippolytusszal egyiitt egy november 9-i
napon.”®” A Martyrologium Hieronymianum nem emliti Hadriast név szerint, 4m a Roma
varosi gordog martirok tinnepnapjat janius 19-re helyezi.®® A martirakta fejléce szerint a
vértanik ko6zO0s Unnepe ezzel szemben december 2-ara esett, s ez a Martyrologium
Romanumban szerepld hivatalos datum is.”%® Hadrias korai tiszteletét nemcsak felirat és kora-
kozépkori passio bizonyitja, hanem egy William of Malmesbury 4ltal fenntartott 7. szazadi

zarandok-itinerarium is,600

amely azt irja, hogy a Via Appia mellett lévd Callixtus-
katakombaban, a papak kriptajanak kozelében pausant martyres Hippolitus, Adrianus,
Eusebius, Maria, Martha, Paulina, Valeria, Marcellus.*™ A gorég martirokrol csak a 16.
szazadban hallunk legkdzelebb: a romai Sant’Agata dei Goti templomban 1504-ben
elhelyezett felirat arr6l tudosit, hogy Hippolytus, Hadrias, Maria, Neon ¢és Paulina
maradvanyai, amelyek a 11. szdzadban, IX. Led papasaga idején keriiltek szarkofagba, most
méltobb helyre keriiltek Szent Agata egyhazaban.®® Meg kell azonban jegyeznem, hogy
egyediil a William of Malmesbury altal megdrzott utikalauz ismeri Hadriast Adrianusként, s
elképzelhetd, hogy az azonositas téves.

A kozépkor késdbbi évszazadaiban a szdmos Hadrianus nevli martir alakjat elhomalyositotta
a nikomédiai katonaszent Szent Adorjané, akinek testét elégették, s csak épen maradt karjaval
tudott felesége Konstantindpolyba menekiilni. Tiszteletére a 7. szazadban alapitottak

templomot Rémaban a Forum Romanumon, s Beda Venerabilis (672—735) martyrologiuma

szerint a szent maradvanyai is ide keriiltek.®®® A Liber Pontificalisbol tudjuk, hogy a papak

%% ToTH 1999, 11-12. A Szent Istvan altal alapitott zalavari Szent Adorjan apétsag patronusa bizonyosan a
nikomédiai katonaszent volt — ezt a kolostor fennmaradt pecsétje igazolja. Toth Endre helyesen allapitja meg,
hogy ez még nem elegendé ok arra, hogy az Arpad-korban mér hasznalaton kiviil all6 Karoling
zarandoktemplomban nyugvo martirt automatikusan ezzel az Adorjannal azonositsuk.

7 A datumot a Roma varosi gorog vértanuk passioja (BHL 3970) érizte meg |. DE Ross! 111, 207. A passié De
Rossi szerint bizonyosan a 8. szazad elott keletkezett, am rank maradt egy 5—6. szazadi felirat szovege (DE ROSSI
11, 194) is, amely mar forrasul hasznalta a martirakta szévegét I. AASS Nov IV, 92.

%8 AASS Nov I, 1, [80.] Az 5-6. szazadi felirat szerint a mértirok iinnepnapja majus 20-ra esett (XI11. Kal. lun).
Ez azonban De Rossi szerint eliras, és a Martyrologium Hieronymianum altal emlitett janius 19-i (XI11. Kal. lul.)
datumara vezethetd vissza 1. DE Rossl 111, 197-200.

*% DE Rossi 111, 201.

%% BARKER 1913, 117.

8% Wwillelmi Malmesbiriensis monachi Gesta regum Anglorum atque Historia Novella I-11. Ed. Duffy, Th. H.
London 1840. I1, 543.

%92 DE RossI 1877, 200.

803 Non longo post tempore Beati Adriani corpus est Romam translatum.” PL XC, 1037.
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gyakran tiintették ki ajandékokkal Adorjan martir romai templomat.®® Akarcsak Hadrias
esetében, arrdl itt sincs feljegyzés, hogy az ereklyék valaha is elhagytdk volna Roémat. Ez
természetes is: Roma nem mondott le véglegesen a — néha kényszer hatasa alatt —
elajandékozott szentekrdl, s nem példatlan, hogy egy-egy translatio utan a kultusz Romaban
parhuzamosan tovabb élt, s az ereklyéket tovabbra is a varosban tudtak.®® Adorjan-ereklyék
nem csak a Karoling Pannoénidba keriilhettek anélkiil, hogy tisztelete toretlen maradt volna
Romaban. Bizonyosan a nikomédiai martir tiszteletére szentelték ugyanis a Hildesheimtdl
délkeletre talalhaté Lamspringe apacakolostorat, amint err6l Német Lajos egyik, hamisitvany
formajdban fennmaradt 873. évi oklevele tudosit — a kései hagyomany szerint a martir
ereklyéit Altfrid hildesheimi plispok szerezte meg I1. Sergius papatol a 840-es években.®%

Van egy korilmény, ami halvanyan, de arra utalhat, hogy a magyarok foldjén épiilt
zarandoktemplom szintén a katonaszent Adorjan tiszteletére épiilt. A reichenaui Translatio
szerint a végtagok bénasagatdl szenvedd zarandok €ppen az egyik karja épségét nyerte vissza
itt. Ki lehetett volna alkalmasabb patronus a béna zarandok szdmadra, mint a kinzasok soran
kezeitdl-1abaitdl megfosztott martir, akinek éppen csak az egyik karja menekiilt meg a
pusztitd tiizto1?

Egy kérdés var mar csak valaszra: hogyan keriilhetett a periferialis mosaburgi zarandokhely
hire Reichenauba? Nem kizarhatd, hogy a legkeletebbi 9. szazadi Karoling kozpont a
Szentfold felé iranyuld szarazfoldi zardndokutak egyik allomasava valt. Kozvetlenebb
kapcsolat is felfedezhetd azonban a svabfoldi monostor €s Mosaburg kozott, mégpedig Metod
¢és kovetdinek személye. A birodalmi egyhdz fopapjai altal a regensburgi zsinaton, 870-ben
elitélt téritd pilispok ugyanis tanitvanyaival egylitt nagy valdsziniiséggel Reichenauban
raboskodott, egészen 873-ig. Ezt két korilmény is valoszinisiti. Egyrészt oegyhazi szlav
legendaja szerint a rabsag éveit Svabfoldon toltotte, masrészt pedig neve egyéb gorog
nevekkel egylitt szerepel a reichenaui monostor 9. szazadi Liber Confraternitatisaban. Ezek a
bejegyzések Alfons Zettler alapos vizsgalatai alapjan csak a 870-es években keletkezhettek.®®’
A reichenaui monostor kétségteleniil alkalmas szinhelye lehetett Metdd fogva tartdsanak,
hiszen szigeten allt. A svabfoldi monostornak emellett is jelentds szerep juthatott a

Karolingok keleti politikajaban. Ezt bizonyitja az a 15 név, amelyet az apatsagi emlékezet egy

89% oy TI1. Le6 (795-816) és IV. Gergely (827-844) papak 1. Liber Pontificalis 11, 12, 21, 23, 76. A mosaburgi
Hadrianus-ereklye elajandékozasaval gyanusithato IV. Le6 (847-855) is megtisztelt adomanyaival egy Adorjan
titulust templomot Rémaban, am ezt valdjaban nem a martir, hanem 1. (Szent) Adorjan tiszteletére emelték a
vatikani dombon |. Liber Pontificalis Il, 114 és 136.

%% SMITH 2000, 325-326.

%% ToTH 1999, 27.

®0" ZETTLER 1983, 283-290.
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masik fontos tantja, a Liber Memorialis 6rzott meg. A 9. szazadban lejegyzett german és
szlav nevek nem reichenaui kéztdl szarmaznak. Keleti kotodésiiket rogton elarulja a két elsd
név, Wichincé és Szuentebulcé. Az el6bbi nem ritka Svabfoldon, am a szlav nevek
kornyezetében alighanem a nyitrai piispokként ismert frank fopapot jeloli. Zettler nem tartja
valoszinlinek, hogy a keleti vendégek zarandokok voltak, hiszen egyetlen néi név sem
talalhato a csoportban, s Reichenau sem esett utba Italia felé. A nevek tulajdonosai politikai

608 A7 sem

kiildetésben jarhattak, az apatsag talan egy diplomaciai talalkozé helyszine volt.
lehet véletlen, hogy Aribo 6rgrof Arnulfnak cimzett, 891-ben kelt levele, amely a Morva
Fejedelemségen beliili téritések kapcsan Wiching plispokot is megemliti, éppen egy
reichenaui kddex kotéstabldjaban maradt fenn toredékes, am eredeti forméban.®%°

Az elobbiekben egy olyan korai (10. szazadi) latin nyelvli forrassal ismerkedhettiink meg,
amely hirt ad egy Reichenau kozelében végzett pusztitasrol, amely nagy valoszinliséggel a
magyarok szamldjara irhat6. Am a szemelvényes kiadasok miatt a kutatas figyelmét eddig
elkeriilte, hogy a Translatio et miracula Sancti Marci egy alkalommal meg is nevezi
elédeinket, igy a kutfé a magyarsag korai emlitéseinek listajat is gazdagitja. Ennél azonban
sokkal izgalmasabb a gens Ungarorum felbukkanasanak kontextusa. A zarandokirodalom
hatasa alatt keletkezett hagiografikus elbeszélés arra utal, hogy Reichenauban még ¢lt az
emléke egy Karpat-medencei zarandokhelynek, amely a Translatioban a szentfoldi
célpontokkal, illetve Szent Jakab santiagdi €s Szent Mark reichenaui kultuszhelyével all egy
sorban. A helyszin alighanem Mosaburg/Zalavar zarandoktemploma, mig a holtaban csodat
tevé szent a Conversio altal emlitett Hadrianus martir. A mosaburgi templomban nyugvo
martir ereklyéje €s tisztelete — a 8-9. szdzad folyaman az Alpoktol északra tjonnan megjelend
martirkultuszok tobbségéhez hasonléan — alighanem Roma varosabol szarmazik. Nem ok
nélkiili olyan eszkozt latni benne, amelyet a papak felett nagy befolyassal rendelkezd
Karolingok a frissen meghoditott és megtéritett, vagy még térités alatt 1évo teriileteken az
egyhdzszervezet megszilarditdsa érdekében haszndltak fel. Errdl az ereklyetransiatiordl nem
maradt fenn olyan részletes tuddsitds, mint Szent Mark testének Reichenauba érkezésérdl. A
svabfoldi monostorban azonban Mosaburg elnéptelenedése utan, a 10. szdzad elsd felében is

¢lt a pannoniai zarandokhely emléke, amely valosziniileg annak kdszonhetd, hogy Reichenau

élénk miiveltségi és politikai kapcsolatokkal rendelkezett a gorog és a szlav kelettel.

608 ScHWARZMAIER 1972, 64-66.
899 ScHWARZMAIER 1972, 55-66. Kiadasat 1. HOLDER 21971, 604.
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4.1.4.8 Ruotger: Vita Sancti Brunonis

A Ruotger 4ltal irt Vita Brunonis a fdpapéletrajz miifajanak kiilonleges darabja.®*® A munka
fOszereplje nem csak az egyhazi emlékezet szdmara volt fontos: I. Ottd6 dccseként Brand
kolni érseket komoly feladatok vartdk a Szasz-dinasztia birodalmi politikai terveinek
megvaldsitasaban is. Nem véletlen, hogy a réla sz616 munka egyben politikai allasfoglalas is,
csakugy, mint az Otto-kor mas piispokéletrajzai, amelyek a frank kirdlyokkal dacold
Meroving-kori pilispokok biografiaival szemben nem 6rvendtek nagy népszeriiségnek Europa-
szerte, s csak sziik korben terjedtek el — ez a tény azonban, amint mar szoba keriilt, lehetdve
teszi annak az irodalmi kdrnyezetnek a rekonstrualast, amelyben e miivek keletkeztek.®** Ez a
helyzet az Ottd-kori életrajz programadé darabjaval, a Vita Brunonisszal is, amelynek egyik
legkedvesebb témaja a f6hds nem mindennapi miiveltsége. A szerzé ugyancsak kora egyik
legmiiveltebb embere lehetett, &m szinte semmit sem tudunk rola; a Folkmar érseknek (965—
969) — Brind utodjanak — cimzett ajanlasban magat servus servorum ultimusnak cimzé
szerzetes a késOi hagyomany szerint mindenesetre a kolni Szent Pantaleon monostorban

mikodott.8?

A Vita az érsek halala (965) utani években, 967 és 969 kozott keletkezett, s a mil
— a kézirati®®® és a szoveghagyomany alapjan — éppen azokban az egyhazi kdzpontokban
(Metz, Koln, Lobbes) bukkan fel legeldszor, amelynek vezet6i szorosan kotédtek Brund
személyéhez; ¢ vezetok koziil pedig nem egy az 6 neveltje, illetve az altala képviselt fopap-
ideal képviseldje volt. Az eszményi fopap egyszerre volt politikus-katona, miivelt tudos és a
nyajarol lelkiismeretesen gondoskodo fopasztor — emellett pedig elkotelezett volt a szerzetesi
reform mellett is. Ennek a korban sokak altal vitatott idealnak, a regale sacerdotiumnak a
védelmezése volt Ruotger legfontosabb célja, aki nem mulasztotta el az alkalmat, hogy
érvekkel feleljen a kritikdkra. Az argumentumok végsé forrasa Hartmut Hoffmann meglatasa
szerint Szent Palnak a 1élek egységérdl és a békérdl irt sora (Ef 4:3), amelyet a szerz6 a
birodalom egységére és békéjére vonatkoztat; ez utobbit pedig csak fegyeveres erével tudta az
érsek fenntartani a rabizott Lotaringiaban.®* Mindez azutan keriil teljes mevildgitasba, miutan

Ruotger beszamolt a birodalom belsé békéjének megteremtésérdl (954. decemeber), amikor a

kovetkezot olvassuk: Et revera tribubus et linguis innotuit, quia Deus dissensionis non est,

810 A mij kiadsat 1. Ruotger Vita Brunonis.

®11 BERSCHIN 1999, 62.

812 MGH Script. rer. Germ. NS. X, viii.

813 A mii legkorabbi, Diisseldorfban érzott 12. szdzadi kézirata elpusztult a masodik vilaghaboruban. Errél és a
tobbi kodexr6l 1. MGH Script. rer. Germ. NS. X, xvii—XXiVv.

%% HorrFMANN, Hartmut: Politik und Kultur im ottonischen Reichskirchensystems: zur Interpretation der Vita
Brunonis des Ruotger. Rheinische Vierteljahrsblitter 22 (1957) 34-36, 4649, idézi MAYR-HARTING 2007, 13—
14.
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sed pacis, tantam huius initio operatus est salutem populo suo.®*

Politikai életrajzrél van
tehat szo, amelyben — noha a f6hds idealizalva 1ép elénk — nincs hely a csodaknak. A Vita
Brunonis ebben is programado: a sirjat felkeres6 zarandokok ,nem a csodajeleket keresik,
hanem ¢letére figyelnek, s tanitdsan elmélkednek™ (signa non querunt, vitam adtendunt,
doctrinam recolunt).®’® E jelenség parhuzamat Friedrich Lotter Gorze-i Szent Janos 974-ben,
Metzben irddott életrajzaban talalja meg, amely Ruotger mivével szemben immar
egyértelmiien egy szent életének allit emléket, am a csoddk helyett a fOhds tetteire és
erényeire helyezi a hangsulyt.®’

Bruné sziiletését (925) Ruotger a danoktol, szlavoktol és magyaroktol fenyegetett birodalom
legsotétebb oOrainak véget vetd 1. Henrik ujjaépitd ¢€s béketeremtd tevékenységének
kontextusaban targyalja. A megprobaltatdsok kataldgusa kozhelyszerli, am mégis
figyelemreméltdak az ellenséges pogany népek immar régota megszilardult jelzoi: a danok
vadsagukkal tlinnek ki és azzal, hogy tengeren-szarazfoldon egyarant harcképesek (seva
Danorum gens terra marique potens); a szlavok sokasaguk (centifida Sclavorum rabies
barbarorum), a magyarok pedig kegyetlenségiik (Ungrorum nichilominus insecuta crudelitas)
miatt veszedelmesek. Ezen feliil megtudjuk, hogy a magyarok a németféldi kalandok elott
elfoglaltak a morva hatarvidéket (transgressa terminos Marahensium, quos sibi non longe
antea impia usurpavit licentia). A mi kés6bbi fejezeteiben Ruotger érdeklodésének
kozpontjaban az érsek lotaringiai politikaja all. Az 1. Otto elleni felkelés (953-954) idején
szentelik sietve érsekké, s a fiatal fopapnak mindjart a rendteremtésben kell kiprdbalnia
magat. Vilagi kiildetése ellenére Brindé nem maradt hiitlen kedves olvasmanyaihoz ¢és
lelkipaszori kotelességeihez.®'® Az archiepiscopusként és archiduxként emlegetett érsek
ellenpontja Voros Konrad, a korabbi lotaringiai herceg, aki a felkelokkel egyiitt csak azt érte
el, hogy ,,mindent elveszitett, mikdzben azon faradozott, hogy még tébbet birtokoljon.”®*
Tanui lehetiink a magyarokat Also-Lotaringia foldjére vezeté Konrdd blinbanatanak,
nyilvanos vezeklése gesztusanak: a lechfeldi csata el6tt immar nem duxként, hanem milesként

veti ald magat aposanak, I. Ottonak, s egyediil itt olvassuk, hogy szércsuhat 6ltve azt kérte

Istent6l, hogy ,,azoktdl az istentelenektdl (a magyaroktol) lelhesse halalat, akikkel korabban

%15 Ruotger Vita Brunonis, 36.

616 Ruotger Vita Brunonis, 51.

87 |LoTTER, Friedrich: Die Vita Brunonis des Ruotger. lhre historiographische und ideengeschichtliche Stellung.
Bonner Historische Forschungen 9. Bonn 1958, 40-41. Idézi CORBET 1986, 54-55. Corbet ugyanott hangot ad
annak a véleményének, hogy a csoddk hianya Ruotger elbeszélésében kordntsem jelenti azt, hogy Brundt ne
tekintette volna mar a kozvetlen utokor szentnek.

618 BERSCHIN 1999, 74-75.

619 Nam is, cui, ut ita dicam, omnia erant in manibus, agendo, ut plus haberet, ut nichil haberet, omnimodis
effecerunt.” Ruotger Vita Brunonis, 18.
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gonoszul szovetkezett, hogy igy az drokkévalosagban megszabadulhasson e kotelékt1. %% Az
utobbi fogadalmat talan csak a megfogalmazas otletessége miatt jegyezte le Ruotger, am az
alavetés liturgikus szertartasokkal kisért gesztusa igenis részét képezhette a kiradly és veje
kibékiilésének — mindenesetre kozelebb allhat a valosaghoz Widukind beszamoldja, aki
szerint Konrad ereje teliében lovagolt be 1. Otto taboraba.?”* A korvey-i és a kélni szerzék
egyarant megemlitik, hogy Ott6 ezutan bojtot rendelt el a hadsereg szamara, s mivel a csatara
Szent Lorinc napjan keriilt sor, igy a magyarok felett aratott gy6zelmet az 6 kozbenjarasanak
tulajdonitottak. Ruotger azonban nem torténetird, igy nem bocsatkozhat a lechfeldi csata
részleteinek targyalasaba — a praeteritio retorikai eszk6zével azonban mégis roviden kifejti,

622 g veégiil azt is megtudjuk, hogy Brino a 955.

amirdl allitasa szerint nem szandékozott irni,
¢évi magyar hadjarat idején székhelyén tartozkodott, mive fél6 volt, hogy a magyarok elkeriilik

a nyilt 0sszecsapast, s ismét betdrnek Lotaringidba ¢€s a Nyugati Frank Kiralysagba.
4.1.4.9 Gerhard von Augsburg: Vita Sancti Udalrici

Szent Ulrich augsburgi piispok (923-973) életrajza nem monostori, hanem varosi kézegben
szlletett: szerzOje nem szerzetes, hanem vilagi pap, az augsburgi kaptalan Gerhard nevii
prépostja volt. Valoszinii azonban, hogy Gerhard mégiscsak monasztikus képzésben részestilt,
ugyanis az augsburgi klérus tagjai ekkor jellemzden Sankt Gallen és Reichenau iskolaiban
tanultak.®® A szerzé személyes tanuja volt a 83 éves koraban elhunyt piispok kései éveinek;
vélhetéen azonos azzal a Gerharddal, aki a mii szerint az idds f6papot az ingelheimi zsinatra
kisérte, hogy a hivatalarol unokatdccse javara lemondani késziil6 Ulrichot képviselje; S
alighanem 6 az is, aki a halalos agyan fekvé szentet fololvasassal vigasztalta. A Vita Sancti
Udalrici®® bizonyosan Ulrich utéda, Henrik piispok (973-982) haldla utan, de még a
szenttéavatas (993) elott késziilt — ez utdbbi kiilonds jelentdsége abban all, hogy az augsburgi
plispdk volt az elsd, akit kanonizacids eljaras keretében avattak szentté Romaban. Nem volt
azonban mindenki maradéktalanul elégedett Gerhard munkajaval. Gebhard augsburgi piispok

(996-1001) hamarosan atdolgozta a miivet, mivel ugy tint: elédje tobb figyelmet szentelt a

620 »---cilicio membra domans, Deum gemitibus, ut fertur, exorans, ut, si sic eius sancta voluntas existeret,

permissa regi nostro et exercitui eius victoria eum ab impiis, quibus se prius male coniunxerat, permitteret
trucidari, ut possit in perpetuum ab eorum consortio liberari.” Ruotger Vita Brunonis, 36.

821 Widukind Res gestae Saxonicae, 124.

622 BERSCHIN 1999, 77.

623 BERSCHIN 1999, 128-129.

624 Kiadasat 1. Gerhard Vita S. Udalrici. Legujabb editiéjahoz sajnos nem sikeriilt hozzaférnem: Gerhard von
Augsburg, Vita Uodalrici: die alteste Lebensbeschreibung des heiligen Ulrich. Eds. Berschin, Walter—Hase,
Angelika. Editiones Heidelbergenses 24. Heidelberg 1993. A miir6l és szerz6jérél altalaban 1. WATTENBACH—
HOLTZMANN-SCHMALE |, 256-258, ill. WEITLAUFF 1980, 1225-1229.
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torténeti részleteknek, mint a piispdk szentségének.’® A klasszikus miiveltség jegyében
atdolgozott valtozatbdl hianyzik az eredeti elbeszélés mintegy 130 neve, s csak a pilispdk, a
papa és a csaszar vannak megnevezve; a klasszicizalt szovegben Szent Wiborada mint inclusa

quaedam, a magyar nép pedig Pannonica barbariesként tiinik fel.*%®

Azonban Gebhard, majd
a 11. szdzad kozepén Berno reichenaui apat atdolgozasai nem tudtdk kiszoritani Gerhard
eredeti miivét, valdsziniileg azért, mert az utobbi kulcsszerepet jatszott a kanonizacioban. A
munka 25 kéziratabol 2 még a 10. szazadban irodott.**’

Ruotger Vita Brunonisahoz hasonléan az els¢ Ulrich-¢letrajz az Otto-kori fopapidedl
kifejez6je: Ulrich puispok kifelé galans nagytr, aki fény(z6 vendégségeket rendez, am
mindekdzben a szerzetesek aszkétaéletét éli. Nem csak nyaja (familia) lelki sziikségleteir6l
gondoskodik, hanem a hivek fizikai védelme érdekében akar lora is szall, s mar felszentelése
utan megkezdi a magyarok altal elpusztitott vidék wjjaépitését; a gyengécske sancok és az
elrohadt fakerités helyett falakat emel a varos koré. A Vita Brunonisszal szemben Gerhard
milve nem mentes a csodaktol, kiillondsen a fohds multba veszd ifjisdga bdvelkedik benniik;
am a szemtanu tollabol szarmazo, életteli epizodok 4ltaldban mégis az augsburgi
egyhaztorténet kifejezO, egyedi forrasava avatjak a Vita Udalricit. Ulrich életét joslatok
kisérik végig: Szent Wiborada hatasara Sankt Gallen-ben lemond a szerzetesi életrél, hogy a
neki igért, megprobaltatasokkal teli piispoki hivatalra késziiljon; egy masik alkalommal Szent
Afra, Augsburg Okeresztény vértani védOszentje jelenik meg neki almaban, s az éjszaka
kozepén a Lechmezdre vezeti. Gerhard elbeszéldi otletessége nyilvanul meg akkor, amikor
Afra szajaba adja a kozosségi emlékezet szamara oly Kkitiintetett helyszin sorsardl szolo
joslatot: a szent megmutatja Ulrichnak annak az er6ditménynek a helyét, ahol a térvénynapot
tartd 1. Otto tartomanyai lakoit fogadja majd, s ahol II. Berengar italiai kiraly majdan alaveti
magat a kirdlynak. Tudomasara hozza, hogy valdjaban a magyarok elleni donté csata
helyszinén jarnak és megjovendoli a gy6zelmet is. Maganak Szent Afranak a kultusza is a
Lech-mez6hoz kotddik, hiszen a vértantt magyarok altal felgytjtott egyhaza is itt helyezkedett
el. Megtudjuk azt is, hogy a templomi felszerelést még a tamadas el6tt biztonsagba helyezték
a varosban. A templomot a magyar-vesz¢ély elmulta utan Ulrich méltoképpen akarta

rrrrr

sajat végsd nyughelyét mutatta meg Ulrichnak a varostol két mérfoldre fekvd régi romai

625 Kiadasat 1. Gebhard Vita S. Udalrici.
626 BERSCHIN 1999, 150.
627 BERSCHIN 1993, 9-18.
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temetd helyén felépiilt templomban, hogy ezzel megnyugtassa a fOpapot: megfeleld helyen
kezd hozza az ujjaépitéshez.

Gerhard Ulrich-¢életrajza elsédleges forrasa az 1. Ottd elleni 954. évi felkelés bajororszagi
eseményeinek, S az egy évvel késdbbi magyar hadjaratnak. A majdani prépost talan nem volt
szemtani, am bizonyosan ismert olyanokat, akik az események részesei voltak —
mindenekel6tt miive fohosét, Ulrichot. TOle értesiiliink a felkelokhoz csatlakozd II. Arnulf
bajor palotagrofnak a plispokkel szembeni katonai fellépésérél, majd annak erdszakos halala
utan Ulrich sikeres békekozvetitésérdl 1. Otto és fia, Liudolf kdzott, amely ugyancsak a
korabeli fopapeszmény kifejezdje. 955-ben ismét megjelennek a magyarok, és sohasem latott
tomegiik egészen a Fekete-erd6ig megszallja a Duna-medencét. Kiilonosen az Iller-folyotol
keletre fekvo teriilet szenved sokat miattuk. Ostrom ald veszik Augsburgot is, amelyet ekkor
még nem védenek tornyok, csak az Ulrich altal épitett varosfal. A plispok maga irdnyitja a
védelmet a keleti kapunal tdmado kontingens ellen. Gerhard tudosit egy vakmeré magyar
vitéz halalardl is a varosfal elotti csetepatéban, s a magyarok ezt kdvetd megfutasardl. Az
Ulrich-vita nem az egyetlen, amely arra a kiillonds ragaszkodasara utal, amely a magyarokat
katonai vezetOikhez fiizte: erre az adatra rimel Widukind hirad4sa a kalandozdk 926. évi
szaszfoldi hadjaratarol, amely soran egyik vezériikk fogsagba esett, s igy hadaszati sikereik
ellenére engedményekre kényszeriiltek; s hasonld eset tortént Cambrai ostroma kozben is,
amikor a védok levagtak valamelyik vezéri vagy a fejedelmi dinasztia (nepos regium) egyik
fiatal tagjanak — talan Bulcsu rokonanak — fejét.628

A végsd ostrom eldestéjén a kozosségét lelkiekben és testiekben is oltalmazd pilispok —
miutan a varos védmiiveinek kijavitasat személyesen ellendrizte — kdrmenetet rendel el, s még
az altala hajnalban elmondott szentbeszédrdl is értesiiliink. Mintha szemtani beszamoldja
allna el6ttiink, amikor arr6l olvasunk, hogy a felvonulé magyar seregb6dl néhanyan csak a
korbacstol fenyegetve voltak hajlanddéak hozzafogni az ostromhoz, amelyet ezattal komoly
szerszamok is segitettek.®”® A masnapi ostromnak I. Ott6 érkezése vet véget, amelyrél II.

630

Arnulf fivére, az aruld Bertold értesiti a magyarokat.”™ Az ostromolottak és a felmentd sereg

628 A levagott fej megszerzése fejében tett engedmények mogott Dienes Istvan a a magyarok feltételezett kettds
1élekhitét sejtette. A fejet szerinte méltoképpen kellet eltemetni, mivel ebben lakott a tovabbéld 1élekrész .
DIENES Istvan: A honfoglald magyarok lélekhiedelmei. In: Régészeti barangolisok Magyarorszagon. Ed.
Szombathy Viktor. Budapest, 190-192. Tatar parhuzamokkal kiegészitve idézi FODOR 2004, 162-163.

629 Charles Bowlus szerint Gerhard beszamoldja itt a magyarok gyalogos segédcsapataira és rabszolgaira utal 1.
BowLus 2006, 123-125. Ezzel szemben Veszprémy Laszl6 nem latja igazoltnak, hogy a kalandozé seregben
barmikor is lettek volna gyalogosok 1. recenzidjat Bowlus miivérél: HK 119 (2006:4) 1091.

830 Errél aligha kellett a gyorsmozgasu konnyiilovas felderitécsapatokkal rendelkezé magyarokat értesiteni, igy
Veszprémy Léaszl6 joggal mindsiti Gerhard megjegyzését egy Otto-parti ird célzatos ferditésének 1. VESZPREMY
2007b, 1003-1004.
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kozott Ulrich testvére, Dietpald tartja a kapcsolatot. Az augsburgi ostrom és eldzményeinek
szemléletes leirasdval szemben magarol a lechfeldi {itkozetr6l nem sokat tudunk meg
Gerhardtol: 6 maga vagy informatora a varosban vészelte at az iitkdzetet. E nézdpont
lehetetlenné tette, hogy elsOre eldontsék: a varos felé lovagolo magyarok gyodztek vagy
éppenséggel menekiilnek-e; igy csak a kirdly feltinése és a magyaroknak a Lech-folyon
kénnyiiszerrel torténd atkelése nyugtathatta meg az augsburgiakat.®®' Szerzénk — a
Liudolfingok propagandajaval 6sszhangban — csupan arra utal, hogy Ottonak sikeriilt véget
vetnie az Istentdl a keresztényekre megérdemelt biintetésként kimért magyar veszedelemnek,
s igy — tehetjiik hozza — minden kétséget elhdritott a gydztes uralmanak jogossaga felol. A
csatat kovetd ¢éjjelt Ottd Augsburgban tolti, s — Widukind beszdmoldjaval szemben —
valdjaban csak ezutan, az 1ild6zés és a megaradt folyokon vald atkelések sordn éri a
magyarokat komoly emberveszteség.®®* A veszély elmultaval a piispdk eltemeti a halottakat

(koztiik testvérét, Dietpaldot €s unokadccesét, Reginbaldot), s megkezdi az Gjjaépitést.
4.1.4.10 Uffing von Werden: Vita Sanctae ldae

Szent Ida életének ¢és csodainak elbeszélése a magyarok vesztfaliai kalandozéasainak allit
emléket.®** Féhose Nagy Karoly rokona, a 825 koriil elhunyt Ida, egy szasz elokeld, Egbert
szasz herceg felesége. Megézvegyiilve lda a szegények gyamolitoja lett és az 6 nevéhez
fizédik a herzfeldi pfalz és a hozza tartozo templom alapitasa is, ahol késébb eltemették. A
birtokk6zpont és a templom mar 900 koriil a werdeni monostor tulajdonaban volt. Ereklyéit
980 koriil vittette at Werdenbe Dodo miinsteri piispok, ahol a translatio szertartasan jelen volt
egy Uffing nevii werdeni szerzetes is, aki vallalkozott Ida életrajzanak megirasara. Kései
hagyomanyok szerint Uffing a frizfoldi Workumbol szarmazott, &m tobb részletet nem
ismeriink életér6l. Az lda-életrajz (BHL 4143) legrégebbi fennmaradt kéziratat Werdenben
masoltak a 12. szdzad végén, 4m ma a Szent Ida altal alapitott — és az 6 nevét viseld —
herzfeldi kegytemplom levéltaraban 6rzik. A kodex egy Ida-himnuszt is tartalmaz, amely
valosziniileg szintén Uffing miive. A bollandistak 4ltal hasznalt 15. szazadi bodekkeni kézirat
sajnos elveszett.®®*

A Vita Sanctae ldae valdjaban hagiografiai toposzok szovedéke: elsdsorban a szent sirjanal
bekovetkezett csodakrol olvashatunk benne. Bizonyara a laikus befolydssal szembeni

allasfogalasként kell értelmezniink azt a torténetet, amelyben egy Liudolf nevii four — akKi

831 Epben ellentmond Widukindnak I. BowLus 2006, 14.
632 BowLus 2006, 131-138.

633 Kjadasat 1. Vita S. Idae.

634 KUHNE 1995, 1220-1222.
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vélhetden Ida leszarmazottja, s a Szasz-haz egyik dsatyja volt — kiskorti gyermekét az alapitod

mellé temették el, 4am a templom harmadjara sem fogadta be a testet.®®

Néhany festett
fatablan kiviil — amelyeknek emlitése olyan egyedi szin, amely a torténet hitelessége mellett
sz61 — a templom nem valt a magyarok altal csiholt tliz martalékava, am a kalandozoknak
sikertilt elrabolni a templomi felszerelést; ezt azonban tavozasuk utdn a magyar taborban a
helyeik megtalaltak. Egyediil itt olvashatjuk, hogy a kalandozok a harangok leszerelésével is
megprobalkoztak.”® A herzfeldi pfalz és templom elleni magyar timadasra a nyolc
szaszorszagi hadjarat (906, 908, 915, 919, 926, 933, 937, 938) koziil barmikor sor keriilhetett;
am mivel a magyarok hatrahagytak zsakmanyukat, vélhetden siet6sen kellett tavozniuk a
teriiletr6l, amelynek hatterében lehet katonai vereség (933, 937, 938), am egy gyOztes csatat

megel6z0 csapatdsszevonas is (908, 926). A jo eséllyel 926-ban feldult herfordi monostor

viszonylagos kozelsége (70 km) miatt talan erre az évre helyezhetjiik Herzfeld dulasat is.
4.1.4.11 Heriger de Lobbes: Vita, translationes et miracula Sancti Landoaldi

Szent Landoald ¢letrajza, az ereklyéinek felemelésérdl szolo tudositds, s a sirjandl tortént
csodak historigja 980 koriil, a szent maradvanyainak genti translatiojat kovetden
keletkezett.®*” Féhését I. Marton péapa kiildte a 7. szazadi Gallia Belgicaba, hogy tarsaival
egyltt keresztény hitre téritse a teriilet pogany népét. Egy helyi nemesir adomanyozta a
téritdmisszionak a Liege-t6l 30 kilométerre északra talalhatd Wintershoven birtokat, ahol
Landoald hamarosan templomot épitett; itt temették el a wintershoveni szentekként ismert
flandriai téritoket, koztiik magat az alapito-plébanost, Landoaldot is. Testét — a tobbiekével
egyiitt — Florebertus liege-i plispok (727-746) emelte fel, aki a szent siremlékét is
ujrafaragtatta. A 880-as évek normann betorései idején az ereklyét visszatemették. A masodik
— immér genti — felemelésre 980-ban keriilt sor,”*® miutan Wintershoven vilagi birtokosai
hagytdk, hogy a szentek sirjainak kornyéke pusztuldsnak induljon. Erre az alkalomra ir6dott
Landoladus életrajza, amely a szent — magyarok dulasa soran elpusztult — régi vitdjat volt
hivatott potolni.®*®

Bar a kortarsak ¢és a kdzvetlen utokor szamara nem volt kérdés, hogy a mii szerzéje a liege-i

kaptalani iskola egykori diakjaval, Heriger lobbes-i szerzetessel azonos — aki 990-t6l a

%% vita S. Idae, 264.

%% vita S. Idae, 264.

837 A mii kiadasat 1. AASS Mart I11, 36-41; Vita S. Landoaldi.

6% Az ereklyéket a Szent Bavo monostorban emelték fel. A translatiora azért lehetett sziikség, mivel a genti
Szent Péter monostortdl nem sokkal kordbban fiiggetlenedett intézmény 6nallé kultuszhellyé kivant valni 1.
MAIER 2007, 242.

%% vita S. Landoaldi, 238.
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monostor apati hivatalat is betoltotte —, idorél-idére mégis felbukkan az a nézet, amely szerint
az ir6 valdjaban Heriger kozeli baratja, Notker liége-i piispok (972-1008) volt.*® A
feltételezés nem alaptalan, mivel a Vita Landoaldi szovegében valoban talalunk olyan
utalasokat, amelyek a plispok szerzoségét tamogatjak: egy helyen példaul pilispokelodjére
hivatkozik (antecessorum nostrum... Euraclum).’*" Az autograf kéziratban, missilis levélként
fennmaradt munka Notker datalt epistoldjaval (980. janius 19.) egyiitt hagyomanyozodott,
amely a miivet megrendelé genti Szent Bavo monostor apatjahoz és szerzeteseihez sz6l, s
amelybd1 kideriilnek a Vita keletkezésének koriilményei is.°*? R. G. Babcock azonban jogosan
mutatott ra, hogy Notker levele korantsem allitja, hogy a fopap maga fogott volna neki a
munkanak (bar valdszinlileg 6 is tajékozodott az ereklyék multjar6l Wintershovenben),
csupan annyit, hogy Landoald életrajzanak megirasara megbizast kell adni (quanta audivimus
et cognovimus, ea... rogatis scripto mandanda).®*® A levél tehat nem nevezi meg a Vita
szerzOjét. Az, hogy a Notker nevében kelt levelet és hagiografiai munkat valojaban nem
Notker, hanem titkara, Heriger irta, csak egy genti szerzetes néhany évvel késébb keletkezett
miivébol (Histora translationis reliquiarum Gandavum et eorundem elevatio, BHL 4707-
4708, 982-990) deriil ki.®** A beszamolé szerint Notker a jeles tanart és zenészt, Herigert
bizta meg a feladattal; az elkésziilt irdst azonban a piispok sajat pecstjével megerdsitve kiildte
el Gentbe. Ha e tudositds nem maradt volna fenn, maig Notkernek tulajdonitandnk a miivet, a
fennmaradt eredeti levél kézirasaval egyiitt.

Mindez rairanyitja a figyelmet a szerzség kérdésének ellentmondésos felfogasara a korai
kozépkorban. Babcock a 11. szazadi Franco de Liége-t idézi, aki matematikai miive
prologusaban fejtette ki nézeteit a kérdésrél: a megbizd igenis tekinthetd szerzének, miként
Romat sem az épitdmunkasok, hanem az épitkezést elrendelé Romulus utan nevezték el. 645
Ennek fényében aligha lepddhetiink meg azon, hogy a liége-1 piispok tekintélyével felruhazott
Vita Sancti Landoaldit val6jaban Heriger jegyezte le.

A Vita megirasat kivaltdé indok a magyarok tamadasa, amely azonban nem az egyetlen

megprobaltatas volt, amely Wintershovent érte. A szerzd arrdl tudosit, hogy az ereklyéket a

840 1 egutobb Franz Brunhélzl irodalomtdrténeti kézikonyvében 1. BRUNHOLzL, Franz: Geschichte der
lateinischen Literatur des Mittelalters I1. Miinchen, 1992, 287-296. Idézi BABcock 2009, 1028—-1030.

641 vita S. Landoaldi, 239.

642 A diplomatikai keretben fennmaradt munkat a genti allami levéltarban érzik 1. Vita S. Landoaldi, 234.; ismert
egy 11. szazadi kézirata is, amely a genti Universiteitsbibliotheekben talalhat6 (cod. 308, f. 99" —132"). Az utébbi
kodex megtekinthetd a konyvtar honlapjan: http://adore.ugent.be/view/archive.ugent.be:76179BBE-B85F-11E0-
9CC1-4E8D37D8FA8C [2015. oktdber 21.]

®4% BaBCOCK 2009, 1036.

®44 AASS Mart 111, 46.

845 BaBCOCK 2009, 1031-1032.
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normannok tamadasa idején (880-as évek) visszatemették, s mindennek tantja volt a telepiilés
Frangerus nevi Vvillicusa és egy Hidebrand nevii pap is. Az idds Frangerus még életben volt

Heriger és Notker idejében (homo nostra aetate senissimus),®*®

vélhetéen mindketten igen
fiatalok voltak, amikor taldlkoztak vele. Hildebrandot a szerzé informatora, Sarabertus
wintershoveni plébanos temette el.**’ Az utobbi érizte meg annak a réges-régi, szakadozott, és
gyertyaviasszal atitatott konyvnek az emlékét is, amely Landoaldus tetteirdl szolt, s amely a

%48  Gondolhatunk barmit e hiradas

magyarok tdmadasakor a tliz martalékava valt.
igazsagtartalmardl: lehetséges, hogy az elégett konyvre vonatkozd megjegyzések — anélkiil,
hogy barmilyen valdsagalapjuk lenne — csupan a szoveg megbizhatdsagat tamogatjak, éppen
ugy, ahogy a Notker piispok allitolagos szerzdségére helyezett hangstly az iras tekintélyét
emeli. Az azonban kétségtelen, hogy a magyarok nuperrime bekovetkezett dulasat a
hitelesség melletti bizonyitékként emlegeti fel a szerz, amely — ha a kortars kdzonség
szemében nem hihetd — kdnnyen leleplezhette volna az allitdlag elégett Landoald-¢életrajzra
torténd hivatkozast is. A Sarabertus altal szoban el6adott wintershoveni torténeti emlékezet
egészen a plébanos iddsebb kortarsainak ifjusagéaig: Hildebrandig és Frangerusig nem mutat
torést; az egykori normann és a kdzelmult magyar tamadasa aligha Osszemoshatd. Ugy
gondolom tehat, hogy az azonos elézményeket emlité Vita Sancti Fridolinihoz hasonléan e
hiradésto6l sincs okunk megvonni a hitelt. A Maastrichtél 22 kilométerre nyugatra talalhato
Wintershoven dulasat alighanem 954-re kell helyezniink, bar természetesen elképzelheté —
mint Albert D’Haenens felhivta ra a figyelmet —, hogy korabban, egy kdzelebbrél nem ismert

hadjarat soran kertilt ra sor.*

4.2 DIPLOMATIKAI JELLEGU FELJEGYZESEK

4.2.1 A 899-900. évi italiai kalanddal kapcsolatos diplomatikai forrasok
4.2.1.1 Az altin6i monostor oklevele

,,,,,,

corur..r

®4 vita S. Landoaldi, 238.

%47 A Vita prozopogréfiai adatainak megbizhatosagat hangsiilyozza Jozef Van Loon 1. VAN LOON 2009, 493-494.
848 Sarabertus... commemorat multis attestantibus... libellum de vita eorum pariter vidisse. Quem quia antiquaria
manu commemorat scriptum et a stillicidio cere pene infusum, lectorem eius non ignoramus fuisse perrarum. At
vero que hactenus paucis perstrinximus illinc se delibasse, nuperrime vero in incursione Hungrorum propter
incuriam custodum cum aliis rebus eiundem libellum illic deflagrasse.” Vita S. Landoaldi, 238.

*49 D’HAENENS 1961, 425.
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Stato, Ducali e atti diplomatici, b. 1.) hitelességének — és kiilondsen datatiéjanak — megitélése
kulcsfontossagi a 899/900. évi italiai hadjarat kronologidjanak 6sszedllitasakor. Kézenfekvo
ugyanis, hogy az oklevél kelte (900. februar) a Janos diakonus altal a pontos év feltiintetése
nélkil elbeszElt junius 29. évi velencei magyar dalas terminus ante queme. Ha tehat az
oklevél hiteles, akkor feltehetjiik: Pietro Tribuno dozse még a brentai csata elott, 899. junius
29-¢én lildozte el a magyarokat a Littoralérdl.

Valamikor a magyarok (crudelissima gens Ungrorum) dulasa utan a velenceiek Pietro
Tribuno elndkletével kozgyiilést (publicum placitum) tartottak, amelyen sohajtozva és
fajdalommal a szivében megjelent Altino apatja, hogy elbeszélje Altino valamint a monostor
birtokainak és colonusainak szomor sorsat. A dozse meghallgatta az apat elGadasat, s
kérésére megerésitette Altino kivaltsagait. Talan azért, mert a monostor lakhatatlanna valt,
talan pedig azért, mert a parti sav tovabbra sem volt biztonsagos a kalandozok miatt, a
szerzetesek nem sokkal a magyarok latogatasa utan feladtdk Altinot, s bekoltoztek a lagiina
északi szigetén fekvd Ammiana varosaba. A monostor jogutdodja, Szent Félix és Fortunatus
apatsaga mar 919/934-ben perre ment Altino birtokaiért — igy az okleveliinkben is szerepld
ceggia-i erdéért — a torcelldi plispokkel. A hosszi pereskedés allhat amogott is, hogy az iratot
1094-ben, 1126-ban és 1247-ben is atirtak.

Az oklevél felkeltette a korabbi kutatas gyanujat, am az oklevéltan neves italiai szakértdje,
Vittorio Lazzarini mar 1908-1909-ben igazolta hitelét, s azdta nem meriiltek fel dipomatikai
érvek a dokumentummal szemben.®® A 9. szézad végén Velencét nem jellemezte
megszilardult kancellariai gyakorlat, s mivel a fennmaradt 9-10. szazadi oklevelek csekély
szama sem boviti a bizonyitas lehet6ségeit, igy Lazzarini a Karolingok diplomadit is bevonta
vizsgalataiba. Az invocatio (in nomine sancte et individue trinitatis) nem tipikusan velencei,
de megjelenik a kortars uralkodok, igy III. Karoly, I. Berengar és Spolet6i Guidé okleveleiben
is.®** A datum a kor szokdsa szerint a dokumentum elején helyezkedik el. Az incarnatiés évet
(900) VI. (Bolcs) Led bizanci csaszar €s fivére III. Sadndor tarscsdszar uralkodasi éve koveti.
Bar a velencei id6szamitas szerint az Gjév elsé napja marcius 1., &m Lazzarini szerint a korai
velencei oklevelekben ez a szokas még nem jelentkezik. Ha mar ekkor érvényben lett volna a
more venetico datalas, akkor a februari datum 901-re vonatkozna, ez azonban ellentmond a
keltezés tobbi elemének. A bizanci uralkoddkat a 11. szazad kdzepéig emlegetik a bizanci

uralom nyomait 6rz6 velencei oklevelek datatiojaban. 900 februarja a 886. augusztusaban

830 | AzzARINI 1969 (=1908-1909) — Az oklevél kiadasat 1. LAZZARINI 1967 (=1908-1909), 147-149; CEssI,
Roberto (ed.): Documenti relativi alla storia di Venezia anteriori al Mille. Il. Secoli IX—X. Padova 1942, no. 25.
(Az utobbi kiadast idézi: http://saame.it/fonte/documenti-veneziani-venezia-7 [2015. junius 12.])

81 |_azzARINI 1969 (=1908-1909), 134-135.
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tronra 1ép6 VI. Led uralkodasanak éppen tizenharmadik esztendejére (anno autem imperii
eorum terciodecimo) esett. A honap mellett a nap nincs feltiintetve, amely a 13. szazad elejéig
jellemzi a velencei dokumentumokat. A diploma a szeptember 1-jével kezd6do gorog indictio
szerint adja meg az évet (inditione tercia), amely szintén csak 900-ra vonatkozhat. A keltezés
helye a 800 és 960 kozotti velencei oklevelekhez hasonléan curtis palatii.®®> A korantsem
szokvanyos Domino protegente alazatossagi formula is a hitelesség mellett sz6l, mivel csak a
12. szazadban szilardul meg a Dei gratia kifejezés. A 9-10. szazadi viszonyoknak megfelel a
dozse altal viselt bizanci protospathariusi méltosag és a Veneticorum dux cimzés, s a
publicum placitumon jelenlévé primates (a varos el6kel6i) szerepeltetése sem
anakronisztikus.®®® Noha a privilegialis oklevelek sanctio formulaib6l gyakran hianyzik az
egyhazi atok, itt — velencei szokds szerint — jelen van. Az evilagi atok Nagy Karoly és III.
Karoly csaszar, valamint 1. Berengar ¢s Spolet6i Guido okleveleivel mutat rokonsélgot.(s‘r’4 A
corroboratio els6 része megfelel a régi velencei kdz- és maganiratok zaréformulainak (hec
pagina in sua permaneat firmitate), akarcsak a masodik, amelyb6l megtudhatjuk, hogy
melyik jegyzonek hagyta meg a dozse, hogy irja le a dokumentumot. A jegyz6 és a tanuk
alairasat tartalmazé protocollum sem tér el a kor velencei gyakorlatatol.®*®

Azért tartottam sziikségesnek Lazzarini megallapitasainak ismertetését, mivel — bar, mint
elmitettem, hitelességével szemben nem meriiltek fel Gj érvek — a 900 februarjaban kiadott
oklevél eddig csak marginalis szerepet kapott az italiai hadjarat kutfoit elemzd torténészek
munkaiban. Mivel Janos diakonus szaz évvel az események utan keletkezett beszamoldjaban
(Chronica Venetum) a velencei eseményeket csak a brentai csata (szeptember 24.) utan
targyalja, ezért Gina Fasoli — az clbeszélés bels6 strukturajabol vonva le kronologiai
kovetkeztetést — a velencei kalandot 900. junius 29-re helyezte.®®® Fasoli természetesen az
oklevelet és Lazzarini munkajat is ismerte, am figyelmen kiviil hagyta, hogy a dokumentumot

val6jaban 900 februarjaban adtak ki, s az ebbdl fakadd kovetkezményeket érdemben nem

mérlegelte.”®” Gombos Albin korabbi, alkalmasint hibas kiadasokbél ismerte csupan a

852 | AzzARINI 1969 (=1908-1909), 135-136.

893 | AzzARINI 1969 (=1908-1909), 137-138.

854 | AzzARINI 1969 (=1908-1909), 140-141.

8% |_azzARINI 1969 (=1908-1909), 141143,

%% FasoLI 1945, 98-99, 23. sz. j. Hasonléan vélekedik VAJAY 1968, 31., GYORFFY, 1984, 599. és BONA 2000,
31. — Fasoli eljarasa értheté lenne egy az eseményekkel parhuzamosan irodott forras esetében (pl. Flodoard
Annalese), ahol nyilvanval6 a kronologiai elvii szerkesztettség az egyes hiradasokon beliil. Az események utan
szaz évvel alkotd Janos diakonustdl kar elvarni az efféle kovetlezetes bels6 rendet.

87 Ehelyett V. (Gyermek) Lajos 901-ben kelt okleveleit idézi parhuzamként, amelyek a magyarok altal szintén
899/900-ban okozott karokat emlitik 1. FASOLI 1945, 99, 24. sz. j. Valdban, semmi sem sz6l az ellen, hogy a
karosult egyhazakat a dulast kovetd évek barmelyikében helyreallithattak. Ez az érv azonban alkalmatlan annak
cafolatara, hogy az altin6i monostor oklevele 900 februarjaban keletkezett.
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dokumentumot, s nem fizott nagy reményeket az oklevél hitelességéhez, am ettdl fliggetleniil
is 899-re helyezte a velencei kalandot. Véleménye szerint az oklevél szovege arra utal, hogy
»friss, eleven torténésrdl van sz6, amelyet nem lehet kapcsolatba hozni Velence 899. junius
29-1 ostromaval még akkor sem, ha a gyitilés 900 februarjaban zajlott le,” s csodalkozik azon
is, hogy a Littorale magyarok altal elpusztitott legjelentéktelenebb helyeit is felsorold Janos
diakonus egyaltalan nem tett emlitést az altindi monostor pusztuldsarol.?®® Az apat dramai
megjelenésére utald kifejezések (ecce loanici venit abba... adveniente cum gemitu et cordis
dolore) véleményem szerint aligha arulkoddak. Ha valdban friss eseményr6l volt szo, akkor
Altino elpusztitasa 899 telén kellett hogy torténjen; ezzel szemben a magyarok decemberben
inkabb Vercelli, januarban pedig talan Modena kornyékét dulhattak. Ett6l fliggetleniil
elképzelhetd, hogy egy masik seregtestiik a Velencével szembeni erdds-mocsaras partvidéket
is fenyegette ekkoriban. Valoban nem sziikségszerli, hogy Altino pusztulasat a junius 29-i
tamadashoz kossiik; a forrasok esetleges tuddsitasa és fennmaraddsa miatt minden bizonnyal
csak az események egy toredékérdl van informécionk, s a rendelkezésiinkre 4116, 6sszeillonek
latsz6 mozaikdarabok nem feltétleniil tartoznak 0Ossze. Csupan ezzel a megszoritassal
kockéztathatjuk meg, hogy a San Stefano d’Altino pusztulasat 899. jiniuséra tegyiik. S ha igy
teszlink, akkor ez természetesen azt jelenti, hogy a 899-900. évi itdliai magyar hadjarat
zaroeseménye nem lehet a littoralei csetepaté — a két utols6 pontos datum, amelyrdl valdjaban
tudomasunk van, az a vercelli-i és a modenai/nonantolai dualasok joval kétesebb értékii
katfokon alapuld december 13-i%° és januar 26-i°® id8pontjai. Liudprand szerint a hadjarat
899 marciusaban vette kezdetét,®® Janos diakonus Chronicum Venetuma pedig a littoralei

662

epizdd utan arrdl tudodsit, a szorongattatas Italidban és Velencében egy évig tartott; - tehat

minden bizonnyal 900 kora tavaszan ért véget.

4.2.1.2 A Hatto- és a Theotmar-levél

%8 GomBos F. Albin: 4 honfoglalé magyarok itdliai kalandozdsa (898-904). Mariabeseny® (Attraktor) 2011,
71-72. [Ez a kotet nem a Hadtorténeti Kozlemények 1927. évi szdmaban megjelent azonos ciml tanulmény
reprintje, hanem a Gombos altal kiegészitett, 1928-ban Budapesten napvilagot latott monografia utannyomasa —
amely igy a szerkeszt6 allitasaval szemben nem 2011-ben jelent meg el6szor onallod kotetként. Ennek tisztazasa
azért is fontos, mert Gombos megjegyzései az altindi monostor oklevelérdl csak a monografiaban taldlhatéak
meg |. GomBOs 1928, 72-73.] A San Stefano d’Altino az ezredfordulon mar romosan allt, s minden bizonnyal
feledésbe is meriilt a szerzetesek elkoltézése utan, hiszen a Chronicon Venetum mas Gsszefliggésben sem szol
rola. Gombos Albin datalast kovette Kristo Gyula is 1. KrRisTO 1980, 208.

%9 |__ jelen dolgozat 106—107.

%0 | jelen dolgozat 110, 462. sz. j.

%81 Sol necdum piscis signum deserens arietis occupabat...” Liutprand Antapodosis, 42.

82 Fuit namque hec persecutio in Italia et Venetia anno uno.” lohannes Chronicon Venetum, 22.
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Az itdliai magyar jelenlét végérdl két tovabbi sokat vitatott dokumentum is hirt ad,
amelyeknek megitélése szorosan 0sszefligg a hadjarat fent targyalt forrasaval: Hatto mainzi,
valamint Theotmar salzburgi érsekek datalatlan missilisei, amelyek Pilgrim passaui piispok
hirhedt hamisitvanygyiijteményben hagyomanyozodtak az utdkorra. Az érsekek leveleit nem
sikertilt sszefliggésbe hozni a 10. szdzad masodik felében miikodé hamisitod célkitiizéseivel,
am a fennmaradas gyanus koriilményei nem oszlattak el teljes mértékben a bizalmatlansagot.

A Hatto-levél’® Arnulf csaszar halalarol (899. december 8.) értesiti ROmat, és
menteget6zik, hogy IV. (Gyermek) Lajost a papa parancsa és jovahagyasa (Sine vestra
iussione et permissione) nélkiil koronaztak kirallyd. Az elmaradt értesités indokaként a
magyarok altal elzart italiai utakat (paganis inter nos et vos consistentibus) nevezi meg a levél
szerzdje. Miutan a mainzi érsek arra kéri a papat, hogy a kirdlysdg nagyjai és az egész nép
altal hozott dontést erdsitse meg, a bajor piispokok sérelmeire tereli a szot, mégpedig azokra,
amelyeket a Theotmar-levélb6l mar j61 ismerhetiink: nem elég, hogy a frankok uralma ellen
lazadé morvak sajat egyhaztartomanyt hasitottak ki a frank egyhazszervezetbdl, még azzal is
bevadoltak a bajor piispokoket a papa el6tt, hogy azok békét és szovetséget kotottek a
magyarokkal. EI6bb burkoltan fenyegeti meg a papat, mondvan, hogy a morvak
clbizakodottsaga — amelyet az taplal, hogy allitAsuk szerint 06nalld metropoliajuk
megalapitasara magatol a Szentszékt6l kaptak engedélyt — vérontasba fog torkollani. Majd
nyiltan figyelmezteti, hogy ha nem inti meg a morvakat, azok akkor is meg fognak hajolni a
frankok vezetdi elott — &m ez aligha fog erdszak nélkiil menni.

A levelet Harry Bresslau vetette ala vizsgalatnak, s terjedelmes egyezéseket mutatott ki a
missilis és a pszeudo-izidori dekretaliak kozott. Ez a tény Onmagaban nem lett volna
elegendd, hogy Bresslau hamisitvanynak bélyegezze a mainzi érsek levelét, hiszen a hamis
dekretalék idézése nem egyediilallo jelenség a 9—10. szazadban. A valddi probléma abban all,
hogy a kolcsonzé nem valamelyik rendelkezés szovegét veszi at a dekretalékbol — noha erre
az ifju uralkodd védelmében minden oka és lehet6sége meglett volna —, hanem csupan a stilus
kedvéért idézi 6ket. Mindez a korban példatlan Bresslau szerint, aki azt is a hiteltelenség
melletti érvként hozza fel, hogy a kirdlykoronazashoz sziikséges papai jovahagyas igénye
elészor II1. Konrad esetében mertilt fel. A német diplomatika szaktekintélye mindezek alapjan
az ars dictandi fénykoraba, a 12. szazadba helyezte a levél sziiletését, s az altala hitelesnek

664

tartott Theotmar-levél alapjan megfogalmazott stilusgyakorlatnak tartotta.”" Csak hosszt idd

utan, éppen hatvan évvel késobb hivta fel a figyelmet a kdzépkori jogtorténet és a pszedo-

863 A levél mérvado kiadasat 1. Hatto-/evél.
664 BrREssLAU 1910, 18-19.
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izidori hamisitvanyok jeles szakértdje, Horst Fuhrmann, hogy mig a dekretalidk stilisztikai
célu idézésére a 12. szazadban nincs egyéb példa, addig a 9. szazad végén nemcsak a Hatto-
levélben, hanem mas kétségtelen hitelii dokumentumokban is felbukkannak efféle idézetek.®®
Helmut Beumann is a levél hitelessége mellett érvelt: véleménye szerint a papai jovahagyas
gyakorlata a 9. szazadt6l sem volt idegen, noha az altala idézett példa egy csaszarkoronazasra
vonatkozik.?®® Beumann ugy vélte — véleményem szerint jogosan — hogy a V. (Gyermek)
Lajos tronalépését részletezd eldadas dnmagaban valdszinlitlenné teszi, hogy a Hatto-levelet
az eseményre egészen mas modon utald Theotmar irdsa ihlette volna a kései szazadokban. A
két leveél természetesen szoros kapcsolatban all egymassal, hiszen egyazon politikai helyzet,
egyazon politikai dontés idézte eld megirasukat, amely mogott a bajor fopapok és a mainzi
érsek teljes egyetértése allt.®®’

A Theotmar-levél’®® szintén a Pilgrim-féle hamisitvanyok mellett maradt rank.®® Ennek
ellenére hitelességével szemben sokaig nem meriilt fel komoly kétely, mar csak azért sem,
mert a torténeti jellegli ellenérvek a kontrollforrasok csekély szdma €s esetleges fennmaradéasa
miatt nehezen igazolhatéak. Egon Boshof 1995-ben fogalmazta meg stilisztikai és torténeti
érvekre épiilé kétségeit. Nézete szerint a salzburgi érsek levele és pilgrimi hamisitvanyok

kozott szamos stilusbeli parhuzam talalhato.%”

A kétségtelen hasonldésagok mellett azonban
Fritz LoSek szerint a nyelvi ¢és tartalmi eltérések jelentGsebbek: a Theotmar-levél
szenvedélyes ¢€s emelkedett stilusa, irodalmi értékii megszerkesztettsége kizarja, hogy
szerz8je azonos legyen a szarazabb hangvételii Pilgrim-féle hamisitvanyok ir6javal.®™

Boshof tartalmi-torténeti ellentmondasokat is felfedezni vélt a szovegben: Theotmar nem
emliti Metodot, akit a harminc évvel azel6tt szintén a papa kiildott, mint az 6nalld6 morva
egyhaz érsekét, am megemlékezik Wichingrél, akit a levél cimzettjiének egyik elédje egy
Szvatopluk altal leigazott, korabban pogany nép piispokévé szentelt. Az utdbbi allitas VIII.

Janos papa 880 juniusaban kelt Industriae tuae cimii bullajanak hirével vag Gssze, amely

szerint a nyugati kereszténység feje nyitrai piispokké szentelte Wichinget, a Metdd altal

%% FUHRMANN 1970, 51-62.

886 111, (Kopasz) Karoly koronazasasat VIII. Janos papa az elegimus... et approbavimus kifejezésekkel hagyta
jova 1. BEUMANN 1977, 145-146.

%7 BEUMANN 1977, 153.

888 1 egutobbi kiadasat 1. Theotmar-levél.

889 A magyarorszagi irodalom szamos esetben foglalkozott Theotmar levelével, igy a levél tartalméanak
ismertetésétol eltekintek, s csak a honi szerzok altal nem targyalt kiilfoldi munkak megéllapitasait ismertetem. A
kutatastorténet legalaposabb Osszefoglaldjat és az epistola forditasat 1. FEJERDY 2001. A levelet nem a magyar
(vagy éppen morva) 6storténet vagy a Hatto-levél tartalmabdl is kibontakozo6 egységes birodalmi politika, hanem
Salzburg és a papasag kapcsolatanak szemszogébdl ismerteti, s igy a hitelesség kérdésére nem tér ki NOTARI
2004, 79-81., a forditast 89-95.

®70 BosHoF 1995, 37-67.

®™ LosEek 1997, 73-85.
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vezetett morva egyhaztartomany egyik megvalasztott szuffraganeusat (Uuichinus... electum
episcopum consecravimus sanctae ecclesiae Nitrensis).®’? Boshof azonban kételkedik
Theotmar allitasanak igazsagtartalmaban, mivel a Conversio Bagoariorum et Carantanorum
tanusaga szerint Adalram salzburgi érsek (824—836) mar a 9. szazad elsé felében keresztény
templomot szentelt a Mojmir altal eliizdtt Pribina egykori birtokan, Nyitran;®”® véleménye
szerint tehat Wiching piispoki székhelye nem Szvatopluk hoditasa révén lett Moravia része,
hanem mar korabban is oda tartozott, s igy Theotmar tévedést tartalmazo levele utdlagos
hamisitvény.674

Losek és nyomaban Charles Bowlus is figyelmeztetnek azonban, hogy a Conversio széban
forg6 mondata alighanem interpolacio, mivel nem illik a szovegkdrnyezetbe, s a kérdéses 11.
fejezetet teljes egészében tartalmazo harom kodexbdl egyben (W6) meg sem talalhato.®”
Maddalena Betti is gyantisnak tartja a Conversio Nyitrara vonatkozé megjegyzését: tigy véli,
hogy a betoldas azért kertilt bele a Conversioba, hogy a morva egyhazszervezettel szemben
visszamendleg igazolja a salzburgi érseknek a morva kereszténység kezdeteiben jatszott

. 17 1, 67
kezdeményezd szerepet.6 °

Mindezt azzal egészithetjiik ki, hogy Pribina a Conversio szerint
csak a Karolingok udvaraban tért meg, s igy aligha valoszinli, hogy egykori birtokan
menekiilése el6tt keresztény templomot szenteltek volna.

Az is kérdéses, hogy Nyitra valdéban Pribina egykori birtoka volt-e (ezt allitja a Conversio
interpolacio-gyanis mondata), s valdban Mojmir ellendrzése ala kertilt-e rivalisa menekiilése
utan (ezt a Conversio nem allitja, csupan kézenfekvének tiinik). Az utobbi lehetéségnek
egyértelmiien ellentmond a Theotmar-levél és az Industriae tuae bulla k6zos tantisaga, amely
szerint Wiching piispoki székhelye (Nyitra) in quandam neophitam gentem csak Szvatopluk

677

hoditasaként lett Moravia része.””" Miért kellett volna Szvatopluknak ujra meghoditania

Nyitrat, ha az mar évtizedekkel korabban is a morva allamhoz tartozott? Az ellentmondd

872 M(GH Epp. VII. Epistolae Karolini aevi V, 223, no. 255.

878 Cui quondam Adalrammus archiepiscopus ultra Danubiam in sua proprietate loco vocato Nitrava consecravit
ecclesiam.” LOSEK 1997, 122.

®7% BosHoF 1995, 59-62.

875 | osEK 1997, 122-123; BowLus 1998, 7. — A kéziratokra vonatkozo érvet gyengiti az a tény, hogy a Losek
altal a kiadashoz felhasznalt tiz kézirat tobbsége csonkan hozza a szdveget, s a kérdéses 11. fejezet csak a W3,
W4 és W6 kodexekben olvashatd hidnytalanul. Az 1997-es editio stemmdja szerint e harom kézirat k6zos
szoveghagyomanyra vezethetd vissza. A leszarmazasi tabla azt valoszintsiti, hogy a kérdéses mondat eredetileg
szerepelt a W6 altal hozott szoveg archetypusaban, igy alighanem utolagos csonkulasrdl van szé csupan. Az
interpolacié még a 9. szazadban keletkezhetett, igy az valdsziniileg mar a legkorabbi masolatokban is szerepelt.
A m kézirataira 1. LOSEK 1997, 8-16.

¢7° BETTI 2014, 153.

877 Betti nem reflektal arra a feloldhatatlan ellentmondasra, amely egyrészt a Conversio, mésrészt pedig a
Theotmar-levél és az Industriae tuae bulla kozott fesziil, igy elfogadja, hogy Nyitra Mojmir orszaganak
fennhatosaga ald kertilt, mikozben nem ad valaszt arra, hogy miért kellett Szvatopluknak ujra meghdditania a
teleptilést 1. BETTI 2014, 135, 121. sz. j.
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forrdsok kozott csak ugy lehet Osszhangot teremteni, hogy feltételezziik: Nyitra Pribina
menekiilése utan sem lett Mojmir orszdganak része. Ha azonban mégis igy tortént, akkor
valamelyik forrasunk nem allit igazat. Mivel a targyalt kutfok koziil a Conversio interpolacio-
gyanus mondata a leggyengébb lancszem, igy a 880. évi papai bulla és a Theotmar-levél
egymast kiegészité tudositasa alapjan ugy vélem, hogy Charles Bowlusnak adhatunk igazat:
az azel6tt kereszteletlen Nyitra csak Szvatopluk hoditasanak koszonhetéen keriilt
Moravidhoz.®™®

A torténeti jelleglh ellenérvek mellett Fritz LoSek és DuSan TieStik a passaui hamisitd
szemszO0gebol is megvizsgaltak a salzburgi érsek levelét, s megfontolandd érveik szerint az
semmiképpen sem sziilethetett Pilgrim miihelyében. Losek ramutat, hogy Pilgrim plispok
célja a passaui egyhdzmegye érseki joghatdsaganak bebizonyitasa volt, amellyel aligha fér
0ssze leveliink, amely nyiltan hirdeti, hogy a passaui piispok a salzburgi érsek ale’trendeltje.679
Arrél nem is beszélve, hogy mi értelme lett volna a 10. szdzad harmadik negyedében (a
Pilgrim-féle hamisitasok idején) eléhozakodni a rég letlint morva egyhazzal folytatott vitaval,
koztik azzal a vaddal, hogy a bajorok pogany modra tettek eskiit, amikor a magyarokkal
allitolag bekeét kotottek.*

Magyarorszagon Gombos F. Albin érvelt a Theotmar-levél hitele ellen, s kifogasai koziil
egy mindenképpen meggondolandc').681 A levél allitasa szerint a papa legatusai elott a morvak
azzal vadoltak meg a bajorokat, hogy 6k kérték fel a magyarokat Italia megtdmadasara. Ezek
szerint a legatusok az italiai hadjarat kezdetekor, azaz 899 kora tavaszan vagy nyaran még a
morvak kozott idéztek, kiilonben a vadaskodas nyilvanvaloan minden alapot nélkiilozott
volna. Csakhogy ebben az esetben a papa kovetei aligha térhettek haza Romaba zavartalanul,
hiszen a magyarok ekkor mar bizonyosan megszallva tartottak a kelet-italiai utakat. Kérdéses
az is, hogy hogyan szerzett tudomast Theotmar a vadakrdl ilyen rovid id6 alatt: ha a papai
legatusok vissza is tudtak térni Italidba, s még ha informaltdk is IX. Janost a morvaorszagi

egyhdzszervezés eredményeirdl valamint a morvak vadjairol, akkor is nehéz elképzelni, hogy

678 BowLus 1998, 8-9. L. még BowLus 2009. — A Theotmar-levél hitelét elfogadd cseh és szlovak torténészek
is szembesiiltek a Conversio és az epsitola ellentmondasaval, amelyet gy oldottak fel, hogy nem vettek
tudomast a 880. évi bulla és a Theotmar-levél nyilvanvalo kapcsolatar6l. Eszerint Wiching valdban egy
Szvatopluk altal Gjonnan meghdditott és azel6tt pogany nép piispoke lett — nyilvan odahagyva korabbi nyitrai
plspokségét. Mivel irdsos forrasok nem allnak rendelkezésre, igy a szoban forgd pogany nép elhelyezkedésérol
52616 merész hipotézisek kozott talalhatunk a kis-lengyelorszagi viszlanokra, valamint az Eszakkelet-Dunantul
vagy a Tiszavidék népeire vonatkozokat egyarant 1. TRESTIK 1998, 150.

879 |Lo3Ek 1997, 142. Ezt ismétli Franz-Reiner Erkens legutobbi osszefoglalasa is, amelyet nem sikeriilt kézbe
vennem |. ERKENS, Franz-Reiner: Die Fdlschungen Pilgrims von Passau. Historisch-Kritische Untersuchungen
und Edition nach dem Codex Gottwicensis 53a (rot), 56 (schwarz). Quellen und Erorterungen zur bayerischen
und deutschen Geschichte NF 46. Miinchen, 2011, 115-122. Idézi VESZPREMY 2015, 276.

%% TRESTIK 1998, 154-155.

%8t GomBos 1927, 513-516.
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az észak-italiai magyar megszallasnak fittyet hanyva a papa ujabb kdvetséget inditott volna
utnak a Keleti Frank Kiralysadgba a bajorok szamonkérése érdekében.

E kétségteleniil nyomods érv jelentette nehézség azonban elharul, ha elfogadjuk Liudprand
tudositasat — mashol maga Gombos is igy tett®® —, amely szerint a magyarok mar 898-ban is
letaboroztak egy rovid ideig a Brenta mellett, hogy kikémlelhessék az orszag viszonyait.?®®
Ha ugyanis ez igy volt, akkor a papai legatio mar 898-ban a morvak kozott tartdzkodhatott,
hiriil vehette a magyarok italiai tartézkodasat, s még a 899. évi magyar fenyegetés elott
visszatérhetett Romaba; s6t, a papai szemrehanyasnak is volt alkalma elérni a bajor
plspokokhoz a magyar betorés eldtt.

Mind Hatto, mind pedig Theotmar levelében azt olvassuk, hogy a magyarok italiai
hadjaratanak befejezése utan jegyezték le dket, s Itdlia felszabadulasat a kutatas valoban az
epistolak keletkezési idejének terminus post quemeként fogadja el. A datalas kérdésében
eddig allast foglalok szerint a magyarok tavozasara a velencei kaland, azaz 900. janius 29.
utan keriilt sor;®®* az imént lathattuk azonban, hogy a Littorale feldalasa inkabb 899-ben
tortént, s az utolsé datum, amely talan a magyarok italiai jelenlétére utal januar 26.
Figyelembe véve, hogy mindkét levél utal IV. (Gyermek) Lajos 900. februar 4-i

%8 az italiai hadjarat ismert datumai — amelyek mind megelézik a

megkorondzasra,
koronazasét — aligha nyomnak sokat a latba a dokumentum keltezésekor. Theotmar levele két
masik idérendi tamponttal is szolgal, am mindkét kapaszkodonk meglehetdsen problémas.

Az elsO: a salzburgi érsek levele egy bizonyos Janos papahoz szdl, aki csak IX. Janossal
lehet azonos. Az emlitett papa valamikor a 900. év els6é felében hunyt el, am a papasag
torténetének e forrashianyos korszakdban korantsem konnyli meghatarozni a pontos
idépontot. Annyi bizonyos, hogy julius 26-an mar utddja, I'V. Benedek iilt Szent Péter tronjan,
mivel egy 903. julius 26-an kiadott oklevél szerint ekkor mar a negyedik éve viselte
hivatalat.®®® Nem tarthat6 az a ma is fel-felbukkano nézet, amely szerint IX. Janos julius 6-4n
még életben volt.*®” Ugyan fennmaradt egy ugyancsak datalatlan oklevélszdveg, amely a 900.

jalius 6-an felszentelt Hervé reimsi érseknek (1922) szol, s a kései hagyomany e levél irdjat

valoban IX. Janossal azonositotta, ma azonban mar vilagos, hogy a normannok megtérését

%82 GomBos 1927, 455-458.

%83 | jutprand Antapodosis, 41-42.

%84 DUMMLER 1888, 509; BEUMANN 1977, 154; LoSEK 1997, 87.

885 A datumot Marianus Scottustél ismerjiik, s az idépontot megerésiti IV. Lajos egy februar 7-én Forchheimben
kelt oklevele is, amely a helyszinre enged kovetkeztetni 1. DUMMLER “1888, 495.

686 2Regesta Pontificum Romanorum, 444,

%87 E régen cafolt vélekedéssel talalkozunk a Theotmar-levél kutatéinl is 1. BosHOF 1995, 46., TRESTIK 1998,
156.
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emlité dokumentum csak 911 utan keletkezhetett, s igy szerzdje nem IX., hanem csak X.
Janos papaval lehet azonos.®®

IX. Janos halalanak idépontjat valojaban csak néhany — a 10. szdzadra nézve meglehetdsen
sziikszavi — papalista adatai alapjan kisérelhetjiik meg kiszamolni, amelyeket Louis Duchesne
a 9. szazad végén megszakado Liber Pontificalis folytatasaként rendezett sajté ala. Az
egyhazfé utddai koziil eloszor I11. Sergius pontifikatusanak 904. januar végi kezdetét ismerjiik
megkozelitden pontosan, s tudjuk, hogy 904. februar 22-én mar oklevelet allitott ki Sankt
Gallen részére.®®® A IX. Janos és I1I. Sergius kozott pontifikald papak (IV. Benedek, V. Leo,
Christophorus) hivatali idejét szamos — egymdasnak néha ellentmondé — katalogus Orizte meg,
amelyek koziil a Liber Pontificalis Duchesne-féle kiadasanak fOoszovegében Kkissé
megtévesztden csak Pierre Guillaume saint-gilles-i szerzetes 1142-ben Osszeallitott listaja
szerepel (Vat. lat. 3762).°° A vatikani kodex altal képviselt franciaorszagi hagyomany ugy
tudja, hogy IV. Benedek, V. Leo és Christophorus papak Osszesen 5 évet és 2—3 hdnapot
toltottek Szent Péter tr()njéln.691 Ez a szoveghagyomany bizonyosan romlott, hiszen ha a fenti
idotartamot II1. Sergius papava valasztasanak 904. januar végi idépontjabol kivonjuk, akkor
898. november—decemberét kapjuk; csakhogy kizart, hogy IV. Benedek ekkor mar papa lett
volna, mivel IX. Janos 899. januér 13-4n még bizonyosan hivatalban volt.**?

Vannak azonban megbizhatobb listaink is a 10. szazadi papakrol, amelyek meglepd modon
majdnem egyhanguan nyilatkoznak a kérdésr6l. A rémai Santa Maria in Trastavere
templombdl szarmazik a British Library Add. 14801. jelzetli 11. szdzadi kézirata, amely egy
igen megbizhato katalogust 6rzott meg (Catalogus pontificum Romanorum et imperatorum
saeculi XI), s amely szerint a IX. Janos és III. Sergius kozott uralkodé harom papa hivatali
ideje egylittesen 3 évet, 11 honapot és 15 napot tett ki.%®® Hasonl6 hireket tartott fenn a 11.

szazad elsé feléb6l Hermann von Reichenau is, akinek Chroniconja még pontosabb

%88 Philipp Jaffé 1851-ben kiadott regesztagyiijteményében még szerepel a jilius 6-i idépont IX. Janos halalanak
terminus post quemeként (Regesta Pontificum Romanorum, 305.), 4&m a harom évtizeddel késdbb megjelent
revidealt kotet szerkesztéi immar helyesen X. Janoshoz kotik a Hervének cimzett papai levelet 1. 2Regesta
Pontificum Romanorum , 443. L. még GomBos 1927, 513, 281. sz. j., ill. GuiLLoT 1981, 102.

689 2Regesta Pontificum Romanorum, 445.

%% | iber Pontificalis I1, xxiv—xxvii; 232235,

691 ,Benedictus, natione Romanus, ex patre Mammolo, sedit ann. iiii, mens. vi, dies xv. Leo (iste forensis fuit),
natione Ardeatinus, de loco qui appellatur Priapi, sedit ann. i. dies xI. Christoforus, natione Romanus, ex patre
Leone, sedit mens. viii. Hic eiectus est et monachus effectus est.” Liber Pontificalis 11, 233-235. E franciaorszagi
hagyomany legelsd képviseldje nem Pierre Guillaume katalogusa, hanem egy 11. szazadi moissaci kéziratban
fennmaradt lista: ,,Benedictus ann. iiii. mens. vi. dies xiiii. Leo mens. i. dies xxvii. Christoforus mens. vi.”
Parizs, BnF lat. 4886, 67". http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b9066597v/f68.image [2015. junius 27.]

892 Ekkor ugyanis oklevelet allitott ki a par honappal késébb magyar tamadas aldozatavéd valo nonantolai
monostor részére 1. 2Regesta Pontificum Romanorum, 443.

693 ,,Benedictus ann. 3, mens. 2. dies 15. Leo, presbiter forensis, dies 60. Christoforus cardinalis titulo Damasi,
mens. 7.” MGH SS XXIV, 83, ill. Liber Pontificalis Il, xviii—xix.
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ismeretekkel rendelkezik a papak uralkodasi idejér6l®®* A leginkabb megbizhatd tant
azonban egy 10-11. szazadi, ma Firenzében talalhato montecassindi kézirat (Plut. LXV. 35)
katalogustoredéke (3"), amely lényegében szintén ugyanezeket az adatokat tartotta fenn.*® Ha
ezt a 3 évet és 11 honapot vonjuk le III. Sergius tronra keriilésének iddpontjabol, akkor IX.
Janos halalat — véleményem szerint — egyértelmiien 900. februarjara helyezhetjiik.*®

A Theotmar-levél keltezésével kapcsolatban hagyomanyosan felbukkané masodik tampont
azzal a ténnyel fligg 0ssze, hogy a dokumentum a bajor egyhazfok kozosségének nevében
irédott. Ernst Dimmler nyomén terjedt el a torténeti irodalomban, hogy a kozdsen
megfogalmazott levél megirasat egy tartomanyi zsinatnak Kkellett megeléznie. Egy Tuto
regensburgi plispok ¢€s egy bizonyos Waltilo kozotti csereligyletet megorokité oklevél
keltezése alapjan — ahol Luitpold 6rgrof neve is felbukkan a tantinévsorban — Diimmler 900.
jalius 15-re, a Passau és Regensburg kozt talalhatd Reisbachba helyezte a feltételezett
szin6dust. A Theotmar-levél datalasahoz hozzaszo6ld kutatok gyakran hivatkoznak erre az
allitolagos reisbachi gyiilésre, elfeledvén, hogy a zsinatot — Waltilo oklevele alapjan —
Diimmler éppen a Theotmar-levél miatt konstrualta meg; ezekben az esetekben tehat korkoros
érvelésrdl van szo.

Valoban egy helyi zsinatot kell feltételezniink a Theotmar-levél eldzményeként? Ha igy all a
helyzet, akkor ugyanez érvényes a Hatto-levélre is, hiszen a mainzi érsek mar a bajor fopapok
kozos allaspontjarol (fratres et coepiscopi nostri Bawarienses se apud nos conquerentes)
szamol be a papanak. Hatto azért mentegetdzik, mert a magyarok észak-italiai gardzdalkodasa

miatt nem értesitette a papat Arnulf csaszar 899. november 27-én vagy december 8-an

694 899. Romae Benedictus IV. papa 119*° sedit annis 3, mensibus 5... 904. Romae post Benedictum Leo
quintus, prius preshiter forensis, papa 120" sedit mensibus ferme 2. Post quem, ut in quibusdam inveni,
Christoforus, prius cardinalis papa 121 sedit mensibus 4; qui deiectus est et monachus factus.” Hermann
Chronicon, 111.

695 ,»CXV. Benedictus sedit annis iii. mens. v. CXVI. Leo presbiter feorensis ecclesie sedit dies lvii. CXVIL
Christoforus presbiter cardinalis tituli Damasi sedit mens. iiii. et eiectus est et monachus factus.” Firenze,
Biblioteca Laurenziana, Plut. LXV. 35, 3"
http://teca.bmlonline.it/ImageViewer/serviet/ImageViewer?idr=TECA0000780535#page/11/mode/lup  [2015.
junius 27.]

%% Hasonlo kovetkeztetésre jutott Louis Duchesne is, aki januar és februar fordulojara helyezte az uralomvaltast
. Liber Pontificalis 11, Ixviii-Ixix. © azonban abbél indult ki, hogy a valdsziniileg 903 augusztusaban eltavozo
IV. Benedek a legtobb listan 3 évvel és 5 vagy 6 honappal szerepel. Franz Xaver Seppelt papasagtorténetében és
nyomaéban az egyhaztorténeti lexikonokban januari datum szokott szerepelni |. SEPPELT-SCHWAIGER 1964, 117.
— A Theotmar-levéllel foglalkozo6 irodalomban IX. Janos halalanak egyértelmiien téves juliusi datuma mellett
egy majusi iddpont is fel szokott meriilni, 1. BEUMANN 1977, 154., LOSEK 1997, 87. Ennek az a magyarazata,
hogy a Regesta Pontificum Romanorum revidealt valtozatanak kiadoi a British Libraryban 6rzott kéziratot itélték
a legmegbizhatobbnak, amely IV. Benedek hivatali idejét 3 évre, 2 honapra és 15 napra teszi 1. “Regesta
Pontificum Romanorum, 443. A kiadok azonban nem vették észre, hogy igy a helyesen 2 honappal feltin6 V.
Led és a hibasan 7 hoénappal szereplé Christophorus egyiittes hivatali ideje jocskdn tulnyulik III. Sergius
pontifikatusanak 904 januari kezdetén. Nem tartalmaznak ilyen hibat a Hermann altal megérzott és a firenzei
Laurentiandban 6rzott katalogusok.
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bekovetkezoé halalarol. Nehezen elképzelhetd, hogy 900 juliusaban Romaban még nem tudtak
Arnulf nyolc honappal korabbi halalarol. Ugyanigy valoszintitlennek tartom, hogy
ugyanekkor Bajororszagban tigy tudtak, hogy még IX. Janos iil Szent Péter tronjan, hiszen a
pépa ebben az idépontban mar csaknem fél éve nem volt az él6k soraban. Ugy vélem, hogy
nem sz6l komoly érv amellett, hogy a bajor plispokok gytilését, a Theotmar-, majd pedig a
Hatto-levél®® megfogalmazasat 900. juliusara tegyiik; nem kényszeritenek minket erre a
magyarok italiai hadjaratanak befejezettségére vonatkozo utalasok sem, hiszen az utolséd
hiradas e kalandrol nem 900. janius 29-re, hanem 900. januar 26-ra vonatkozik.

Allaspontom szerint sokkal valosziniibb, hogy a bajor piispokok tandcskozasara IV.
(Gyermek) Lajos 900. februar 4-i forchheimi koronazasa idején keriilt sor, s a fOpapok
ugyancsak itt kozolhették a morvakkal kapcsolatos panaszaikat a mainzi érsekkel. Liudprand
¢s Janos diakonus tanusaga alapjan a magyarok valamikor kora tavasszal hagytak el Italiat,
igy a futarok csak ezutan indulhattak utnak a levelekkel Romaba. A szerzék — a
magyarvesz€ly, illetve az egyébként is lassii hirdramlads miatt — még nem tudtak, hogy a
cimzett mar februarban eltavozott az ¢10k sorabol. Még egyszer hangstilyoznom kell azonban,
hogy mindez nem zarja ki, hogy a leveleket 900 nyaran kiildték el, am — az italiai hadjarat
mint terminus post quem ¢s a reisbachi zsinat mint kronoldgiai timpont elesésével — az ellen

sem sz61 semmi, hogy valojdban korabban, még a tavasz folyaman keletkeztek.

4.2.1.3 Aquileiai oklevelek

A telepiiléstorténeti kutatasok nélkiilozhetetlenek egy-egy komoly torténeti katasztrofa
hatasainak felmérésében. Ahogy Magyarorszagon e vizsgalatok kulcsfontossaguak a tatarjaras
demografiai kovetkezményeinek értékelésében, éppugy elengedhetetlenek azokon a
vidékeken, amelyek a Karpat-medencéhez vald kozelségilik miatt fokozottab mértékben voltak
kitéve a kalandoz6 magyarok zaklatasanak. Ilyen teriilet volt Friuli térsége, amely egybeesett

698
1.

a magyarok itdliai felvonuldsi Utvonaldva Latni fogjuk azonban, hogy a forrasok

897 Tal4n igazat adhatunk Beumannak, aki szerint azért hianyzik a papa neve a Hatto-levél cimzésébol, mert
ekkorra mar eljutott a hir a mainzi érsekhez IX. Janos halalarol, de Hatto még nem ismerte az elhunyt egyhazfo
utoédjanak nevét. Ha ez igaz, akkor a Hatto-levél minden bizonnyal kés6bb keletkezett, mint a Theotmar-levél,
amely még IX. Janosnak sz6l 1. BEUMANN 1977, 153-155.

6% 2011-ben a mainzi Romisch-Germanischen Zentralmuseum konferenciat rendezett, amelynek fokuszaban
azok a hatasok voltak, amelyek kozponti hatalom hanyatlasdhoz és a regiondlis kozpontok meger6sddéséhez
vezettek a 10. szazadi Nyugat-Europaban. Ezek k6zott a magyar fenyegetés kitiintetett szerepet kap, kiillondsen a
németorszagi historiografidban. Miként a konferencia eldadasai bizonyitjadk, Nyugat-Eurdpadban nem mutathato
ki kozvetlen Osszefliggés a telepiilések elsdsorban régészeti és névtorténeti modszerekkel nyomonkovethetd
sorsa ¢és a magyar kalandozoé hadjaratok kozott 1. kiilondsen SCHREG 2014. Kar, hogy a német, francia, angol,
cseh, lengyel és magyar eléadok koziil éppen az olaszok hiadnyoztak, hiszen Italia észak-keleti régidiban — mint
latni fogjuk — mar elegendd adat all rendelkezésre bizonyos — mégoly vitathatd — hipotézisek megfogalmazasara.
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toredékessége és ellentmondasossaga miatt — finoman szélva — nincs tokéletes kulcs a
keziinkben, amikor a magyar pusztitas hatasait késziilink megvizsgalni. Ennek egyik oka az,
hogy italiai dokumentumaink — jollehet a legtobb diplomatikai forras a magyarok altal okozott
karokrol éppen itt maradt fenn — vélhetéen az elpusztitott vagy kifosztott helyek téredékét
sem emlitik — ellenkezd esetben a kalandozasok aligha lehettek jovedelmez6 vallalkozasok. A
masik ok a korai teleptiléstorténet forrasainak ellentmondasaiban keresendo.

A szlovén és a régebbi olasz torténetirds a 9. szazad végén bekdvetkezett magyar
pusztitassal magyarazza, hogy a 11. szdzadtol kezdve a friuli siksdgon mintegy harminc szlav
nevii telepiilés bukkan fel; ennek egyik els6é tantja III. Ottd6 1001. aprilis 28-an kelt
adomanylevele Janos aquileiai patriarka részére, amelyben tobbek kozott a szlavok 4ltal lakott
Gorz telepiilést (ville que Sclavorum lingua vocatur Goriza) is az aquileiai egyhaznak adja.®®
A tedria szerint a szlav telepesek, akiket vélhetGen az aquileiai patriarkak hivtak meg, a
magyarok altal elpusztitott telepiiléshalozat helyén talalhattak maguknak uj otthont a 10.
szdzad masodik felében.”® Korantsem biztos azonban — miként Aldo Settia ramutat —, hogy a
vidék a szlav betelepiilés elétt mar lakott volt: a 9-10. szizadot Eszak-Italia-szerte a
feltoretlen terliletek benépesitése jellemzi, amelyet a magyar hadjaratok tavolr6l sem
szakitottak félbe. A szoban forgd szlav telepiilésnevek zome késObbi (12. szazadi)
oklevelekben maradt fenn, igy ezek sem feltétleniil a 10. szazad masodik felében keletkeztek,
s akar késobbi migraciorol is tanGskodhatnak. "

A strata Ungarorum ¢és a tenger kozott elteriildé mocsaras vidéken nem csak a magyarok,
hanem a zord koriilmények is hatraltathattak a telepiilések fejlodését. E teriiletet az olasz
szakirodalomban — egy 18. szazadi olvasasi hiba folytan — sokaig vastata Ungarorumként
tartottak szamon, noha II. Konrad csészar forrasként szolgalé 1028. évi oklevelében a
kérdéses helyen via vel strata Ungarorum szerepel.’® Settia arra is felhivija a figyelmet, hogy
a 10. szézad elején meginduld varépitések a magyarveszély elmultaval is folytatodtak a
régioban, igy azoknak korantsem csak a kalandozok elleni védelem biztositdsa volt az
egyediili funkcidja. Reinhard Hértel ehhez annyit tesz hozza, hogy Puziolum véra, amelyet
921-ben adomanyozott I. Berengar az aquileiai patriarkdnak, aligha védhette meg a teriiletet a

magyaroktol; elhelyezkedésének kdszonhetden az erdsség tulajdonosai inkabb a Trieszti-0blot

% MGH DD O i1, 835-836, no. 402. )

700 A kérdés irodalmanak alapos dsszefoglaldjat 1. HARTEL 2014. Az elmélet legutobbi kimeritd kifejtését 1. STIH
1999.

1 SETTIA 1991, 104-106.

92 5eTT1A 1991, 100-101. Az oklevél kiadasat 1. MGH DD K 11, 178, no. 132.
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tarthattak ellendrzésiik alatt.’®

Arrol sem szabad elfelejtkezniink, hogy 1. Berengér italiai
kiraly és csaszar, korabbi friuli 6rgrof maga is szoros kapcsolatban allt a magyarokkal, és nem
egy alkalomrol tudunk, amikor igénybe vette segitségiiket; a magyarok diihe Italidban 899—
900 utan elsdsorban Berengar kirdly ellenségeit fenyegethette, igy ha zsoldosként a
félszigeten jartak, célpontjuk aligha lehetett Friuli.’®*

A vidék okori kozpontja a patriarkak régi székhelye, Aquileia varosa volt, amelynek
székesegyhdza az 1001. évi oklevél szerint a magyarok diihét is kénytelen volt elviselni
(sanctamque dei ecclesiam quondam Ungarorum sevicia devastatam). Annak eldontése
érdekében, hogy mindez valoban igy tortént-e, az aquileiai magyar jelenlét egykoru
(els6sorban diplomatikai) forrasait kell vizsgalat targyava tenni — am mindenekel6tt az
elbeszél6 kutfok sziikszavii tanusagtételével kell megismerkedniink.

Az aquileiai patriarkatus megmenekiilésére utal Frigyes patriarka sirfelirata, amely eredeti
formajaban sajnos nem maradt fenn. Szovege eldszor egy kései kronikaban, a Chronicon
Patriarcharum Aquileiensium cimii torténeti munkaban bukkan fel. A kronikanak kozel
annyi valtozata ismert, ahany kézirat fennmaradt, &m a mii legrégebbi rétegei konnyen
azonosithatdak. Koziiliik a legels6t, amely csupan az aquileiai patriarkak rovid életrajzait
tartalmazta, a 9. szdzadra dataljak. A szdvegvaltozatok tanusaga szerint a munkénak a 13.
szazad elején és a 14. szazad kozepén is akadt folytatdja. Ugy tinik, hogy a jelentds
mértékben eltérd késé kozépkori kodexek 1318-ig egy viszonylag egységes kozos forrasra
vezethetdek vissza.”® A benniinket kozelebbrl érdekls epitaphium két kiadasban is
olvashatdo. Az els6t Ludovico Antonio Muratorinak koszonhetjiik, aki a milandi
Ambrosiandban talalta azt a ma lappangd kéziratot, amely 1358-ig kiséri figyelemmel az
Rubeis alighanem régebbi és hitelesebb forrasokbol dolgozhatott a cividalei kaptalani
konyvtarban;, az altala 1740-ben kiadott hosszabb-rovidebb kronikavaltozatok koziil a

szamunkra érdekes II1. szam® a hunok 5. szazadi pusztitasatol egészen 1218-ig tart.”%’

Chr. patr. Aquil. MURATORI Chr. patr. Aquil. DE RUBEIS

Federicus patriarcha sedit annos LIII. Hic mirabiliter | Federicus patriarcha sedit annis LIII. Iste mirabiliter
auxit et protexit ecclesiam. Huius tempore imperante | ecclesiam gubernavit. Huius tempore imperante
Carolo 111 magna Ungarorum gens a Syria egressa in | Karolo 11l magna Ungarorum gens a Servia egressa

% E7 a var valésziniileg a mai Duino kozelében volt, mig régi vélemények azonosnak vélik a mai Pozzuoloval 1.
HARTEL 2014, 562.

' HARTEL 2014, 560-561.

7% PREVITE-ORTON 1933, 273.

"% Chronicon Patr. Aquil. MURATORI, 241.

7 Chronicon Patr. Aquil. DE Ruskgls, 10.
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quandam provinciam, quae adiungitur fimbriis
ecclesiae Aquileiensis, primitus venit et ibi habitare
coepit. Erat enim gens crudelissima, carnem
comedens et sanguinem bibens pro potu. Quos dictus
Federicus patriarcha repressit et longius fugavit
reddens pacem Hesperiae, quae est caput ecclesie.
Corpus ipsius in Aquileia quiescit et supra eius

in Pannoniam, quae adiungitur finibus ecclesiae
Aquilegensis, primitus venit et eiectis Avaris ibi
habitare coepit. Erat enim gens crudelissima, carnem
comedens humanam et sanguinem bibens pro potu.
Quos Federicus patriarcha repressit et longius
effugavit reddens Hesperie pacem, quae caput exstat
Italiae. Super cuius sepulchrum in Aquilegia est

sepulchrum scriptum est tale epitaphium:
conditur inferius nitido patriarcha lapillo,
praeclarum nomen cui Federicus erat.
Pannonie rabiem magno moderamine pressit
et pacem afflictae contulit Italiae.
Egregius pastor mittens dum pasceret agnos
semper utique gregi pabula lecta dedit.
Annosae aetatis post cursum in luce quiescit,
et cumulata capit praemia pro meritis.
Hunc Deo omnipotens proprio ditavit honore,
post haec angelicis associando choris.
Tu quoque praecursor Christi Baptista lohannes
pontifici meritis auxiliare tuis.”

epitaphium:

»Conditur inferius nitido patriarcha lapillo,
praeclarum nomen cui Federicus erat.
Ungarorum rabiem magno moderamine pressit
fecit et Hesperiam pacem habere bonam.
Egregius pastor mittens dum pasceret agnos
semper utique gregi pabula laeta dedit.
Annosae aetatis post cursum in luce quiescit,
et cumulata capit praemia pro meritis.
Hunc Deo omnipotens proprio ditavit honore,
post haec angelicis consociando choris.

Tu quoque praecursor Christi Baptista lohannes
pontifici meritis auxiliare tuis.”

A fenti — szemmel lathatoan romlott — szovegek csak Kis mértékben térnek el egymastol, am
véleményem szerint hatarozottan megallapithatd, hogy a De Rubeis altal kiadott textus a jobb
valtozat. Err6l tantiskodik az a tény, hogy a — sajnos altalam kozelebbrdl nem ismert —
cividalei kodex kozelebb all kronikank valdszintsitheté forrasaihoz: Viterboi Gottfried

Pantheon cimii nagyszabast torténeti osszefoglalasahoz’® vagy Freisingi Otto

kronikajahoz,’® amelybsl maga Gottfried is meritett.

Freisingi Otto: Chronica

His diebus gens Ungarorum
ex Scythia egressa ac a
Pezenatis pulsa, Avaribus
eiectis, Pannoniam
inhabitare coepit. Haec eo
tempore tam inmanis et tam
beluina fuisse dicitur, ut
crudis  carnibus  utens,
humano quoque sanguine
potaretur.

Pantheon

His diebus gens Ungarorum
ex Sithia egressa et a
Pincenatis  propulsa, in
Pannoniam primitus venit,
et eiectis inde Avaribus,
perpetualiter ibi usque hodie
permansit. Ista gens
Ungarorum illo tempore tam
beluina, tam inculta fuisse
narratur, ut carnibus crudis

Chr. patr. Aquil., DE RuBkels

Huius tempore imperante
Karolo " magna
Ungarorum gens a Servia
egressa in  Pannoniam,
quae adiungitur  finibus
ecclesiae Aquilegensis,
primitus venit et eiectis
Avaris ibi habitare coepit.
Erat enim gens crudelissima,
carnem comedens humanam

Chr. patr. Aquil., MURATORI

Huius tempore imperante
Carolo " magna
Ungarorum gens a Syria
egressa in quandam
provinciam, quae adiungitur
fimbriis ecclesiae

Aquileiensis, primitus venit
et ibi habitare coepit. Erat
enim gens crudelissima,
carnem comedens et

ad cibum, humano vero | et sanguinem bibens pro | sanguinem bibens pro potu.
sanguine  uterentur  ad | potu.
potum...

Lathatd, hogy az aquileiai kronika hol Ottd, hol Gottfried torténeti miivéhez all kdzelebb; a
szovegparhuzam alapjan annyit mindenesetre Kijelenthetiink, hogy a kronikakompozicio e
fejezete bizonyosan Gottfried Pantheonjanak megirasa utan, tehat 1187 utan keletkezett. E
forrasok arra is megadjak a magyarazatot, hogy a kronikairdé miért Ill. (Vastag) Karoly

csaszar uralma idejére helyezi a magyarok aquileiai latogatasat: Gottfried egyetlen fejezetben

"% MGH SS XXII, 230.
"9 MGH SS XX, 233.
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(c. 24.) targyalja Karoly csaszar viselt dolgait és a kalandozdk megjelenését. Hogy a
patridrkatus torténetiréi a késéi kozépkorban sem gondoltdk, hogy a magyarok a kiadott
szovegvaltozatokban — nyilvan masolasi hiba miatt torzult alakban — olvashatd Szerbiabol
vagy Sziriabol szarmaztak volna, jo1 példazza egy aquileiai kronikas, Antonio Belloni (1479—
1554) De vitis et gestis patriarcharum cimii munkaja, amely tulajdonképpen a Chronicon
patriarcharum parafrazisa, s a kérdéses helyen kovetkezetesen szkitakként emliti
elédeinket.”*

Mindezek utan vesslink egy pillantdst a kései kronikas-emlékezetbe agyazott 10. szazadi
forrasra, Frigyes patriarka sirfeliratara. Ezt nem csak kronika kiadasaibol ismerjiik, hanem
koraijkori madsolatokbol 1s; az MGH kiadoi a kovetkezd valtozatot tartottak a

leghitelesebbnek: ™

Conditur interius nitido hoc patriarcha sepulchro,
Praeclarum nomen cui Fridericus erat.
Pannoniae rabiem magna virtute repressit
Et pacem afflictae contulit Italiae.
Egregius pastor mitis dum pasceret agnos,
Semper utrique gregi pabula laeta dedit.
Annosae aetatis post cursum in luce quiescit
Et cumulata capit praemia pro meritis.

A szoveg szerint Frigyes patridarka a magyarok diihét megfékezte és békét szerzett Italianak.
Mar Gina Fasoli utalt arra, hogy itt nem sziikségszertien a fOpap katonai ellenallasara kell
gondolnunk — csekélyke véderejével Frigyes patriarka aligha lehetett Italia megmentéje a

12 y¢leményem szerint igazat adhatunk

Brentanal gyézedelmeskedd magyarokkal szemben.
Fasolinak, s joggal lathatjuk Frigyest a Berengar és a magyarok kozotti békemegallapodas
egyik eldmozditdjaként. E békekotésre Janos diakonus tuddsitasa alapjan valdszintileg 900-

ban keriilt sor.”*3

"0 Subrogatus in Valperti defuncti locum Federicus patrarchali dignitate insignitus est. Vir humanissimi,
mitissimique ingenii, quippe si singulari comitate et modestia didicisset monstra vel Scythica et captare et in
officio retinere, quae armis alioqui coercere numguam potuisset. Carolo enim Il cognomento Crasso imperante
Scythas in Pannoniam egressos, quae Aquileiensi ecclesiae ditioni iungitur, ex Bavaria, ubi nonnihil pulsis
incolis resederant, in Italiam moventes humanitate ac modestia incunctanter repressit, ut Italia abstinuerint: secus
aut delevissent funditus, aut crudelem in modum afflictam in ditionem suam redegissent. Scythae in devastandis
provinciis nihil pensi habent, ita lulii Forum unius comitate cum reliqua Italia Scythiae immanitatis metu
liberatum est. Fuit praeterea Federicus vir, praeterquam, quod humanissimus erat, etiam liberalissimus gregem
pauperum eleemosynis assuetus sustentare, viam in coelum sibi munivisse creditur, quod utinam tam vere sit
consecutus, quam inscriptus eius sepulchro apud Aquileiensem basilicam epitaphium bene indicat. Moritur
tendem et in ea sepelitur post annus patriarchatus sui tertium et quinquagesimum.” Belloni De vitis et gestis
patriarcharum, 33-34.

"' MGH Pogtae V, 2, 352.

"2 EasoLl 1945, 116, 76. sz. j.

3 Fuit namque hec persecutio in Italia et Venetia anno uno. Rex igitur Berengarius, datis obsidibus ac donis,
predictos Ungros de Italia recedere fecit cum omni preda quam ceperant.” lohannes Chronicon Venetum, 22.
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Liutprand Antapodosisa szerint a brentai csatat megelézé 899. évi felvonulasukkor a
magyarok elkeriilték Aquileiat és Veronat, amelyeket a szerz6 munitissimas civitatesként

714

jellemez."** Mashol azonban éppen 6 ir arrdl, hogy Attila hun kiraly kegyetleniil lerombolta a

varost, s — amint a cremonai plispok kortarsai szamara nyilvanvalo volt (ut in presentiarum

1> Aquileidra valoban a hunok mérték az elsé komoly

cernitur) —, az nem is épiilt Gjja soha.
csapast 452-ben, végleg azonban a langobardok pusztitottak el a 6. szazad végén. A patriarkak
hosszii idére Cividale del Friuliba (Civitas Foroiuliensis, Civitas Austriae) tették at
székhelyiiket, am a 9. szazad elején Maxentius patriarka (811-833) tervbe vette a
visszakoltozést, s Nagy Karoly 811-ben kiadott engedélyét kovetéen megkezdte a romok
helyreallitasat.”*® Az aquileiai bazilika Chiesa dei Pagani néven ismert oszlopcsarnoka

7

valoban Maxentius épitkezéseinek emlékét Orzi,”"’ am kétséges, hogy a koltozkodésre

valoban sor keriilt, s ha igen, tartésnak bizonyult-e. 843-ban I. Lothar csaszar Cividale

8 1. (Ifjabb) Lajos pedig Aquilelegensis sive

patriarkadjanak nevezi Andrds patriarkat,
Foroiulensis patriarchaként emlegeti az egyhaztartomany élén allo Theotmart egy 855-ben
kelt oklevélben.””® A velencei doge 880-ban hol aquileiai, hol cividalei (Foriiulii)
patriarkaként hivatkozik Walpertus pétriérkéra720 — igaz, Velence kétségteleniil a rivalis
gradoi (Aquileia Nova) egyhazfok igényeit tamogatta, igy a varosallam vezet6i talan keriilték,
hogy a Cividaléban laké patriarkat régi cimén nevezzék meg. Ezek az adatok arra utalnak,
hogy a fépap tovabbra is Cividaléban lakott: ha ugyanis székhelye Aquileidban lett volna, mar
aligha lett volna szilikség arra, hogy a patriarka korabbi cividalei kozpontjat is megemlitsék;
kiilonosen akkor nem, amikor az aquileiai patriarkaknak minden erejiikkel 0si székvarosuk
jogainak folytonossagat kellett sulykolniuk a grad6i patriarkakkal szemben. Az is igaz
ugyanakkor, hogy Frigyes patriarka sirja — a Chronicon patriarcharum 13. szazad eleji
szerkesztésének tanisdga szerint — Aquileiaban volt, tehat valoszinlileg itt temették el 922-
ben; a bazilika minden bizonnyal meg6zott valamit jelentdségébdl. A Velencével és Gradoval
folytatott 9. szazadi viszaly idején ugyanakkor a patriarkak nyilvanvaldéan nagyobb
biztonsagban érezhették magukat egy jol megerdsitett varos falai kozott. Valdsziniileg a
gradoi érdekek védelmében sziiletett a 9. szazad kozepe tajan a Carmen de Aquilegia

numquam restauranda cimi mi, amely éppen Aquileia 1jjaépitésének hiabavalosagat

% iutprand Antapodosis, 42.

% | jutprand Antapodosis, 76.

16 KRAHWINKLER 1992, 168-1609.

"7 KRAHWINKLER 1992, 171-172.

"8 MGH DD Lo I, 192, no. 76.

9 MGH DD L Il, 98, no. 17.

20 Documenti relativi alla storia di Venezia anteriori al Mille. 11. Secoli IX—X. Ed. Cessi, Roberto. Padova 1942,
no. 15 Idézi: http://saame.it/wp-content/uploads/2014/11/Venezia-6_880.pdf [2015. augusztus 26.]
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hangsulyozza.””! Akéarhogy is, Liutprand nem tud arrél, hogy Aquileia varosanak é&s
székesegyhazanak pusztulasat a magyaroknak tulajdonitottak volna; ha a kalandozok jartak is
a romok kozott — s miért ne jartak volna? —, ahol fél évszazaddal korabban mar megindult
valamiféle élet, a kozvetlen utdkor mégsem Oket tette feleldssé Aquileia romlaséaért.
Kétségteleniil felmeriilhet, hogy Liutprand Grado jogainak védelmében énckelte meg
Aquileia visszafordithatatlan romlasat, &m ezt a lehetOséget nyugodt szivvel kizarhatjuk;
ebben az esetben ugyanis nehezen magyardzhatnank meg, hogy miért éppen a cremonai
plspok kozbenjarasara adomanyozta 967-ben 1. Ottd csaszar Sesto monostorat Rodaldus
aquileiai patriarkanak. "

Ezzel egyiitt aligha gondolhatjuk, hogy a védtelen romvéros €és az egyhaztartomany
lakossaga megmenekiilt az atvonuld kalandozoktol, akiknek alkalma lehetett a Maxentius
patriarka altal épitett templomot is kifosztani. Am ha a patriarkak székhelye Cividaléban volt,
akkor levéltaruknak is ott kellett lennie; csekély a valdszinlisége tehat annak, hogy a régi
kivaltsaglevelek pusztulasa, amelyre I. Berengar egy oklevele hivatkozik, a magyarok miatt
kovetkezett be. Az italiai kirdly 904 januarja €s szeptembere kozott kelt adomanylevelében
Frigyes patriarkanak ajandékozta a cividalei Szent Péter-kapu melletti varosrészt, s egy hazat,
amely egykor a megboldogult Gumo, majd leanya csaladjanak tulajdona volt. A donatio egy
hosszabb ¢és egy rovidebb, egyarant a 15. szazadban masolt szerkesztésben maradt fenn,
melyek koziil a rovidebb immar nem hivatkozik Gumo rokonaira; ehelyett annyi deriil ki,
hogy a haz a Szent Janos evangélistardl elnevezett zarandokszallas kozelében talalhato.’*
Mindez vilagosan bizonyitja a hosszabb szerkesztés els6ségét, hiszen az id6 mulasaval az
egykori tulajdonosok megnevezése helyett a foldrajzi meghatarozas tette azonosithatova az
épiiletet.

Az adomanyt bevezeté arenga a kovetkezéképp hangzik: ,,Ha illik, hogy a kiralyi jamborsag
Isten barmelyik egyhazat megsegitse, annal inkabb illik, hogy igy tegyen a metropolisszal és a
jeles egyhazakkal, amelyek az alnok poganyok dulasa miatt elpusztultak és amelyeknek
mindenki szerint meg kell adni a teljes vigasztalas ill§ segitségét.”’** Elfogadhatjuk, hogy e

sorok a kozelmult magyar tdmadasainak hatdsa alatt irodtak, bar a patriarkatus részére

2L KRAHWINKLER 1992, 169, 280. sz. j.

” MGH DD O I, 466, no. 341.

723 A rovidebbet 1. DB 1, 142143, no. 49., a hosszabb verziét pedig DB 1, 1903, 143—146, no. 50.

24 Si quibuslibet eclesiis Dei regiae pietati convenit ferre subsidium, multo magis metropoli et precipuis
eclesiis que perfidorum paganorum vastationibus depopulate videntur totius solacii iuvamen prestare consequens
diiudicatur ab omnibus.” DB I, 142 és 144.
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kiallitott 9. szazadi oklevelekben nem egyszer felidézédik a barbar pusztitasok emléke.’?

Azonban a kovetkez6kben azt olvashatjuk, hogy ,,az egykori tiizeset és az alnok poganyok
zaklatasai miatt az oklevelek sokasagat megsemmisiiltnek és elveszettnek tudjak”, amiért a
kiraly a sziikséges tudomanyvétel elvégzése utan a patriarkatust megerdsitette régi jogaiban és

birtokaiban. "%

Hogy a régi dokumentumok pusztuldsa valdban a magyarok szdmlajara irhato-
e, szamomra erdsen kétséges; konnyen elképzelhetonek tartom, hogy itt pusztan retorikai
fogasrol van sz6. E gyanut két korilmény taplalja. Az els6t mar érintettem: a patriarkak
sz€khelye a szdzadfordulon valdszintileg Cividaléban volt, igy levéltaruknak is ott kellett
lennie, marpedig arrol nincs hir, hogy a megerdsitett varos a magyaroknak aldozatul esett
volna. A masik koriilmény VIII. Ledé 963-ban kelt oklevele, amelyben a papa egy olyan
privilégiumot 0jit meg, amelyet Szent Péter allitott ki Aquileia elsd legendas piispoke, Szent
Hermagoras szdmara a Kr. u. 1. szdzadban, s amely szintén a poganyok miatt lett a tiiz
martaléka — akar mér a véros elsé pusztulasa idején.”?’ Ilyen dokumentum azonban aligha
létezhetett, s a barbar pusztitas ezattal nyilvanvaldéan mondvacsinalt indok a sosemvolt
oklevél hidnyanak magyardzatira. Az aquileiai torténeti emlékezetben kulcsfontossag
pogany betorések emlitése ebben az esetben kétségkiviil kozhelyesnek és valodi tartalmat
nélkiilozonek tiinik, amely felveti a gyanut, hogy a 904. évi oklevél esetében is errdl van szo.
Az oklevelek pusztulasanak okaként a tlizvész €s egyéb gondatlansag mellett a poganyokat is
megemliti I. Berengar 921. évi adomanylevele, ahol ugyanez a gyanu meriil fel.””® Felvethetd
az is, hogy a két Berengar-adomanyban emlitett dokumentumok egy korabbi — avar,
longobard — barbar tamadasban vesztek oda, s a két évtized oOta jelenlévo magyar fenyegetés

Kevesebb alappal vonhatjuk kétségbe annak a 912-ben kelt — sajnos elveszett, s csupan
regeszta formajaban ismert — oklevélnek a hitelét, amelyben I. Berengar az Aquileiatol nyolc

kilométerre északra talalhatdo Cervignano monostoranak birtokait €s jogait erdsitette meg, s

2% 811: ,,...sedem, que in Aquilegia civitate priscis temporibus constucta fuerat et ob metum vel perfidiam
Gothorum et Avarorum seu ceterarum nationum derelicta ac destituta hactenus remanserat...” MGH DD K I,
286, no. 214.; 855: ,,...cum cogentibus peccatis habitatorum suorum eadem civitas Attile sevissime regis

Hunorum regis esset iam manibus tradita, quo in tempore plures quoque civitates ltalie obsidionem
vastationemque gentilium passe esse noscuntur...” MGH DD L II, 97, no. 17. Az utébbi dokumentum hitelessége
vitatott.

726 .multa cartarum instrumenta casu condam incendii ac perfidorum persecutionibus Paganorum abolita
noscuntur et perdita...” DB I, 143 és 145.

21 papsturkunden I, 300, no. 161. Hozz4 kell tennem, hogy a Hermagoras-legendara utalo szovegrészlet a kiadd
szerint interpolacid, amely azonban 9. szdzadi el6zményekre vezethetd vissza.

"% DB I, 348-351, no. 136.
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amely a dokumentum szerint — a levéltarral egyiitt — ugyancsak a poganyok aldozatava valt.”?®

Akarki gyutjtotta fel azonban a monostort, a korai kdzépkorban (talan 668-ban) alapitott és a
11. szazadban is zavartalanul mikodd intézmény — amint Gabriele Caiazza ramutat — aligha
semmisiilt meg, miként a kora jkori emlékezet tulz6 médon szamon tartotta.”** Talan
ugyanezek elmondhatéak a belignai Szent Marton templomrdl, amelynek egykori
pusztulasardl propter hostilem rabiem egy 11. szazadi oklevél 13. szazadi tartalmi atirasa

!'s még inkabb az Aquileia szomszédsagaban felvd Szent Istvan-templomrol,

L 732

tajekoztat,”
amelyet egy 1062. évi oklevél szerint egykor a poganyok pusztitottak e

Ha a patriarkak korabeli székhelye és levéltara nem is, az aquileiai egyhaztartomany
kétségkiviil sokat szenvedett a kalandozok miatt 899-900-ban. A magyarok masodik nagy
visszhangot kivaltd észak-italiai akcidja talan nem sujtotta nagy mértékben a teriiletet, hiszen
I. Berengar (tehat Friuli egykori érgrofjanak) szovetségében jelentek meg a félszigeten 922
telén, s vélhetden gyorsan atvonultak a tartomanyon. 924-ben a magyarok ismét Berengar
segitségére siettek, s régi szovetségesiik aprilis 7-i meggyilkolasa utan Italiat immar semmi
sem veédte meg attdl, hogy a kalandozok maguk gondoskodjanak az elapadt pénzforras
utanpotlasarol. E negyedszazados viszonylagos béke utan ujra bekovetkez6 megrazkodtatas
friss élménye olvashaté ki Hug¢ italiai kiraly 928. évi oklevelének arengdjabdl, amely immar
egyértelmiien a magyarokat vadolja az egyhaztartomany teriiletének elpusztitasaval, s itt mar
nincs hely az oklevelek pusztulasara vonatkozo kétes utaldsoknak. A karok enyhitése és a
hatékonyabb védelem megszervezésének érdekében Hugd a concordiai egyhdzmegyét a
patriarkatusnak adomanyozta: ,Ugy tetszik nekiink, hogy egész Italia kiralysaganak
megerdsitése ¢és a keresztény valldas megtdmogatisa ¢érdekében az  aquileiai
egyhaztartomanyhoz tartozd Osszes helyredllithatatlan piispokséget, amelyeket a bliindk
hatalmassaga miatt az igen kegyetlen magyarok diihe csaknem teljesen elpusztitott, egymassal
egyesitsiik és egymasnak atenged;jiik; s hogy emennek a sziiksége amannak a szegénységét
kiegészitse, s az egyik bOségének a masik sziikdssége engedelmeskedjék, s igy

megajandékozva egész Italia kirdlysdganak gyarapodésira emelkedjen és legyen kéznél levd

2 DCCCCXIL Ind. XV. Actum Papie. Berengarius rex confirmat Aboni venerabili abbati monasterii Sancti

Michaelis Archangeli de Cerveniana finibus Foroiulensibus omnia quecumque tenet vel largitione principum vel
privatorum concessione, cum sciat instrumenta dicti monasterii combusta fuisse a Paganis sive a Paganorum
incursione.” DB 1, 411.

%0 Calazza 2010, 191.

8L LIRUTI DI VILLAFREDA, Gian Giuseppe: Notizie delle cose del Friuli scritte secondo i tempi. V. Udine 1777,
263. Idézi HARTEL 2014, 554.

"2 THALLER, Anja: Die dlteren Urkunden der Propstei S. Stefano zu Aquileia. Archiv fiir Diplomatik 52 (2006)
113-116, no. 1. Idézi HARTEL 2014, 554.
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»733 By az oklevél is tobb masolatban

erdsség az 6 — tudniillik az ellenségek — zaklatasa ellen.
maradt fenn, a legrégebbi koziiliik a velencei Archivio di Statoban 6rzott 12. szazadi példany
(Atti diplomatici, Miscellanea, no. 564).

Az aquileiai patriarkatus az Ottok koranak egyik legkitiintetettebb egyhaztartomanya volt,
amely szamos adomanyban részesiilt a 10. szdzad masodik felében. E csaszari privilégiumok
koz¢é tartozik II. Ottd egy 981. évi adomanya, amely kozhelyesen szintén utal Aquileia
egykori szenvedéseire (ecclesie Aquileiensi iam dudum a paganis malisque predonibus

3% A toredékesen fennmaradt irat, amelyet egy 15. szdzadi aquileiai masolati

devastate).
konyv orokitett rank (Velence, Archivio de Stato, Consultori in ture 366, no. 22, f. 2.), nem
emliti a magyarokat, csak altalanossagban hivatkozik a pogany pusztitasra, amely — mint
lathattuk — Aquileia esetében mar a magyarok felbukkanédsa elott topossza szilardult, s nem
véletleniil bukkan fel rendre, akar a szomoru események utan legkevesebb fél évszazaddal is.
III. Ott6 mar emlitett 1001. évi kivaltsaglevele — a patriarkatus nagy kivaltsagnyerd
okleveleinek zarddarabja — az elsd forrdsunk, amely maganak az aquileiai egyhdznak a
pusztulasaért is a magyarokat teszi feleldssé. Ez azonban, miként az imént megkiséreltem
bizonyitani, minddssze egy régi toposz Osszekapcsolasa a kornyéket legutdbb pusztitod
magyarok nevével — mikdézben Aquileia véarosa mar a kalandozok megjelenése elott
elhagyatva és romosan allt. A telepiilés mar joval a 10. szazad el6tt a ,,poganyok 4altal
elpusztitott varos” archetipusaként ¢élt a fejekben, s kés6bb mindez csak fokozodott: amikor az
energikus Poppo patriarka 1031-ben felszentelte a felajitott aquileiai bazilikat, ugyanagy a
varos egykori teljes pusztulasara hivatkozott, mint 9. és 10. szazadi elédei (Aquilegensem
urbem quondam famosissimam paganorum sevicia omnibus edificiis et municionibus
destructam et maximo ecclesiarum decore destitutam).’®

Az aquileiai patriarkatus teriiletét érinté 10. szdzadi magyar hadjaratok kapcsan még egy
kérdésre kell kitérnem. Eszak-Italiaban, és kiilonosen Friuli tartomanyban gyakran fordulnak
elé magyar etnonimet tartalmazo foldrajzi nevek, amelyeket rendre a kalandozo6 hadjaratokkal

736

hoznak 6sszefliggésbe. ™ Hihetonek tiinik, hogy a szamos via, vadus és strata koziil nemegy

78 .nobis placuit ob tocius Hesperie regni stabilimentum et christiane religionis solidamentum omnia

inrecuperabilia scilicet episcopia que peccatis imminentibus a sevissima Ungrorum rabie pene usque ad solum
depopulata ad diocesim Aquilegie pertinere videntur, alium alio coniungi et alterum altero mancipari, quatenus
de istius inopia illius paupertas suppleatur et de alterius copia alterius inopia optemperetur sicque ditatus ad
augmentum tocius Italici regni succrescat et valitudinem contra infestationem suarum videlicet inimicorum pre
manibus sumat.” DU/DL, 35-36, no. 11.

"** MGH DD O Il, 271-272, no. 241.

# Diplomi patriarchali, 19, no. 1.

¥ A helynevek katalogusat 1. FRAU 1979. A kalandozoé hadjaratok kontextusaban értelmezi e neveket DESINAN
1976 és PELLEGRINI 1988.
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a kalandozok felvonulasi tGtjanak emlékét 6rzi; legnevesebb koziiliik az a via Ungarorum,
amelyrdl eloszor 1. Ottd csaszar egy 960-ban kiadott oklevelébdl értesiiliink, amely Sesto
monostoranak kivaltsagait és birtokait erdsitette meg.”®’ A csaszar 967-ben az aquileiai
patrarkanak adomanyozta az apatsagot, s az adomanylevélben az emlitett it immar mint viam
publicam, quam stratam Hungarorum vocant bukkan fel.”*® A széban forgd via publica a
kutatas allaspontja szerint alighanem a Genovat és Aquileidt 0sszekotd kelet-nyugati iranyu
Okori Via Postumidval azonos. A magyarok utja ugyanakkor valamivel északabbra is
vezethetett, legalabbis erre vallanak az Isonzd folyd jobb partjatél kezdddé Mainizza-
Palmanova-Strassoldo-Sacile vonalon felbukkané magyar vonatkozasa toponimek.’®
Feltételezhetd, hogy a magyarok emlékét Orzi az olasz hatar kozelében fekvd szlovén
teleptilés, Vogrsko (németiil Ungrespach, olaszul Voghersca), illetve a kozeli Vgrséek
folyocska neve is.”® Ha igy van, akkor megkockaztathatd, hogy nem pusztan az atvonulésra
¢s az egykori sokkra emlékeztet, hanem magyar népességgel rendelkezd hatardr-telepiilés allt
itt egykor — igaz, Vogrskét elszor csupan 1274-ben emlitik, s akkor is német nevén.’*!
Védelmi funkcioi mellett épp olyan, a magyar szallasteriileteken kiviili kereskedelmi allomast
sejthetiink itt, mint Balint Csandd a 10. sz4dzadra keltezhetd przemsli magyar temetd és a
kozeli Wengierka helynév mogott a Karpatok északi 1abanal. 2 Nem sziikséges azonban az
Eszak-Italia-szerte feltind magyar vonatkozasi helynevek osszességét a kalandozasokkal
vagy mas 10. szazadi kapcsolatokkal magyarazni: a bolognai Ungaria nevii negyed vagy az
Udine falain kiviil taldlhato Ongaresca helység (1291-1292)"* valosziniileg késébbi,

békésebb természetil érintkezések emléke.

4.2.1.4 A 899-900. évi italiai hadjarat 10. szazadi okleveles emlékei

A kalandozok Friuli utan Padova felé vették utjukat. Az itt esett karokrol el6szor 1. Berengar
912. évi oklevele ad hirt, amelyben megerésiti az egykor poganyok altal felgytjtott és kirabo It
(olim peccatis exigentibus sancta Pataviensis ecclesia incendio flammata necnon et

depredatione paganorum frustrata) Sziiz Méria-székesegyhaz kivaltsagait és birtokait.”* Ha

3T MGH DD O 1, 295, no. 213.

" MGH DD O 1, 467, no. 341.

39 DESINAN 1976, 106.; KRAHWINKLER 1992, 285.; STIH 1999, 117-119.

40 DESINAN 1976, 108.; PELLEGRINI 1988, 329.; STIH 1999, 119.

™1 1274: Ungrespach, Unchrispach, Unherspach, 1275: Ungerspach, 1287: Angerspach, 1299: Vngrispach,
1308: Hungrespach |. BezLA) 1961, 307-308. A szlovén faluban gylijtétt magyar és hun targya
néphagyomanyrol |. ANDRIC 1984, 154,

"2 BALINT 1983, 359-363.

3 PELLEGRINI 1988, 323 és 330.

4 DB 1, 221, no. 82.
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hitelt adunk a csak 18. szazadi masolatokbol ismert, &m kiadoi altal hitelesnek tartott
oklevélnek, akkor a betolakoddk nem csak felgyujtottak tiizes nyilaikkal, hanem ki is raboltdk
a padovai domot; ezek szerint tehat bejutottak a falak mogé is. Igy vélte mar Gombos F. Albin
is, aki jo okkal azonositotta e poganyokat a magyarokkal.”*®

Mindezt alatamasztja 1. Ottd csaszar Gauslinus padovai plispoknek sz6l6 964. jalius 6-i
oklevele is, amely nyiltan megnevezi a magyarokat: ,,Mindezeken til megenged;jiik, hogy —
ha annak az egyhaznak valamilyen rendelkezése, végrendelete vagy oklevele a magyarok
tamadasa, tliz- vagy mas baleset soran elpusztult volna, s perek tdmadndnak ama egyhaz ellen
— a mondott fOpap és utddai csaszari hatalmunktol tdmogatva tudomanyvétellel és harom
szabad ember eskiijével tegyenek bizonysagot az egyhdzukhoz tartozo birtokokrol, amelyeket
mostantol fogva szildrdan birnak 5rokke.”"0 Apro kiilonbség, am mégis figyelemreméltod: a
szokvanyos oklevelekkel ellentétben, ahol az egyhazak eloljaroi szinte formulava merevedve
kérik intézményeik elveszett okleveleinek megerdsitését a poganyok pusztitdsara hivatkozva,
dokumentumunk itt nem egy konkrét igény kapcsan, hanem egy jovobeli, kdzelebbrél nem
meghatarozott lehetséges per alapjaként hivatkozik a magyaroktél elpusztitott oklevelek
hianyara.

Ugyan 10. szazadi — a 19. szazadi kiado szerint autograf — példanyban maradt fenn, mégis
ellentmondasos az a padovai kédptalan levéltaraban talalhaté privilégium (t. 1, Privilegi no. 7),
amelyben Ildebertus piispok, Gauslinus el6dje, megerGsitette a kaptalan kanonokjainak
birtokleveleit, mivel azokat propter rabiem paganorum tiiz emésztette el. Itt a klérus nem egy
tavoli uralkodo, hanem sajat eloljaroja elott hivatkozik a poganyok pusztitdsara; eszerint a
padovaiak egymas kozott is gy tartottdk, hogy a gyujtogatds valoban megtortént, s azt
jogosan kétotték a poganyokhoz, azaz minden bizonnyal a magyarokhoz.”” Az ellentmondast
a koran lejegyzett dokumentum Kkeltezése jelenti, ugyanis az oklevelet 964-ben, az 5.
indictioban, 1l. Berengar (950-962) csaszar uralkodasanak 6. évében adtak ki. Ezeket az
adatokat egymassal sem lehet Gsszeegyeztetni, nemhogy az iménti, szintén 964-ben kelt 1.

Otto-privilégiummal, amely Gauslinus piispoknek szol. Ferdinando Ughelli arra gondolt,

hogy a datationak csak a II. Berengarra vonatkozo része hibatlan, s igy az oklevél kiadasara

"> GomBos 1927, 477-478.

™8 Insuper concedimus atque largimur ut, si precepta aut testamenta seu chartule ipsius ecclesic Ungarorum
incursu incendio aut aliquo casu perdite sint et lites contra eandem ecclesiam surrexerint, hac nostra imperiali
potestate fultus praefatus pontifex suique successores per inquisitionem et sacramenta trium liberorum hominum
approbent et testificentur easdem res ad partem sue¢ ecclesie, quas deinde firmiter possideant in perpetuum.”
MGH DD O 1, 378, no. 265. Az oklevél legeldszor 16. szazadi nyomtatvanyokban bukkan fel.

T Codice diplomatico padovano, 6971, no. 47.
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talan 955-ben keriilt sor.”*®

Az ellentmondast én sem tudom feloldani. Gauslinus piispok
mindenesetre ugyanezt a privilégiumot ismétli meg 978. évi diplomajaban, amely egy 1209-
b81 szdrmaz6 atirasbol (t. 1., Privilegi no. 10) ismeretes.’*

Nyugat felé haladva a kalandozok Verona kozelébe érkeztek. A szakirodalom szerint itteni
pusztitasaikrol vall 1. Berengar 910. jalius 27-an kiadott, 11. szdzad végi masolatban
(Nonantola, Archivio Abbaziale, Cartella sec. X., no. 10) fennmaradt oklevele, amelyben a
kiraly Anzelm veronai grofnak juttatta Rovescello birtokat azzal a Szent Zéno tiszteletére
épult templommal egyiitt, amelyet még a poganyok betorése elott emeltek (una cum capella,
que in honore beati Zenonis ante irruptionem paganorum in eodem loco constructa erat).”°
Véleményem szerint az oklevélszoveg aligha arrdl tanuskodik, hogy a kalandozok — noha jo
okkal Oket sejthetjiik a pagani megnevezés mogott — a szoban forgd templomot leromboltak;
amellett, hogy a szoveg ilyet nem allit, egy romos capella aligha lehetett ill6 ajandék
Berengar atyatarsa és kozeli hive (nostroque compatre et consiliario) szamara. Am Verona
kozelében j6 okkal féltek a magyaroktol: Rovescellotol 10 kilométerre keletre, a Menago
folyo partjan kezdték el épiteni — a veronai székesegyhdz megbizasabol — Cerea varat pro
persecutione Ungarorum, am Eriprand f6esperes 923. évi oklevelének megirasakor a
munkélatok még nem fejez3dtek be.”*

A lombardiai magyar hadjaratok masodik hullama, st valojdban mar a lechfeldi vereség
utan, 966-ban irodott Rather veronai piispok rendelkezése, amely a Garda to partjan alld
maguzzanoi monostor egykori felgyujtasardl (incenso ab Ongariis coenodobiolo) ad hirt — igy
az épiilet nem sziikségszertien 899-900-ban esett aldozatul a magyaroknak. Maguzzano a
veronai piispok birtoka volt, amelyet Rather az apat szerzeteshez méltatlan élete miatt —
beletorédve a kialakult helyzetbe — most kanonokkdzosséggé alakitott at.”?

A bergamoi székesegyhaz levéltaraban is komoly karokat tehettek a kalandozok, amelyet a
varos puspoke, Adelbertus, miel6bb orvosolni kivant: I11. (Vak) Lajos italiai kiraly és csaszar
— I. Berengar rivalisa — 901. marcius 25-én, Pavidban erdsitette meg a piispoki egyhéz

birtokait, amelyeket tempore nephande persecutionis Ungarorum ipsa ecclesia iure quieto

8 UGHELLI'V, 430, 2. sz. j.

9 Codice diplomatico padovano, 88-90, no. 63.

™ DB |, 195, no. 72. Rovescello helye ma ismeretlen, Andrea Castagnetti feltételezése szerint Nogara
szomszédsagaban fekiidt, s a Tartaro folyd révhelye volt, késébb pedig beleolvadt a varosba. Anzelm grof
hamarosan a nonantolai monostornak adomanyozta a birtokot, igy keriilt az oklevél az intézmény levéltaraba 1.
CASTAGNETTI 2006, 31-36. A kapolna elpusztitasardl ir — alaptalanul — SAGGI0RO 2003, 170.

L A veronai kaptalan levéltaraban érzott 18. szdzadi méasolatbol ismert dokumentum kiadasat 1. CASTAGNETTI
1999, 134-135, no. 4.

2 WEIGELE 1938-1939, 22-25. A hatérozat egy 10. szézadi kéziratban (Laon, Bibliothéque Municipale, Ms.
274, 126"-127") maradt fenn, s a veronai piispdk keze aldl kikeriilé egyéb hivatalos dokumentumokhoz
hasonléan ebben is talalunk egyhazatyaktol — ezuttal Szent Agostontol — szarmazo idézeteket.
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habuit et detinuit. A 15. szazadi masolatban fennmaradt dokumentum szerint a piispok
jogosan féltette tulajdonat, mert ,,midén ezidaig a magyarok tildozése fenyegetett, egyhdzanak
szamos oklevele elpusztult és ezért az egyhazi birtokokat bizonyos erészakos foglalok szalltak
meg.”’> Hogy viszaly esetén igazsagot lehessen tenni, III. Lajos elrendelte, hogy
hagyatkozzanak a birak és a jambor helyi nép emlékezetére. Ha mas birtokokat nem is vett
szamba, az oklevél elharitott minden kétséget afeldl, hogy harom megnevezett egyhdz: a farai
San Alessandro templom, a Bergamo falain beliili San Salvatore monostor és a Cremonatol 15
kilométerre északra, az Oglio folyd jobb partjan fekvé Szent Mihaly monasteriolo... scito
Cerreto iuxta Ollium fluvium (ma Monasterolo) valoban a bergaméi egyhaz birtokéban van.”

Bergamo varosdnak szomort sorsara utal egy mdasik Adalbert pilispok részére kidllitott
privilégium is — ennek kiaddja azonban mar 1. Berengar, az idépont pedig 904. junius 23. A
bergam6i provenienciaju (Bibliteca Civica Angelo Mai, perg. 3163/1) eredeti oklevél
egyértelmiien fogalmaz, amikor kéri, hogy ,,az ellenséges ostrom altal legy6zott Bergamum
varosat, amelyet mostansag a kegyetlen magyarok szornyii betorése, valamint a grofok és
szolgaloik rendkiviili elnyomadsa zaklat,” a siirgetd sziikségre €és a poganyokra vald tekintettel
erositsék meg, falait és tornyait allitsak helyre.”

I. Ott6 egy 968-ban kiadott oklevele felveti a gyanut, hogy Szent Mihaly emlitett Oglio-parti
monostorat, amely a bergaméi egyhaz tulajdonat képezte, a magyarok dontotték romba. A
dokumentumban a csaszar vasartartasi jogot biztositott a bergamoi egyhaznak, €s elrendelte,
hogy a piispok altal nemrégiben ujjaépitett Monasteroloban, amelynek kolostorat egykor a
poganyok pusztitottak el (in loco et abbatia que dicitur Monasteriolo, que abbatia a paganis

olim destructa et nunc ab ipso episcopo restauratur), létesiiljon kiko6t6, ahol a Velencébdl,

73 Innotuit etiam imminente Ungarorum hactenus persecutione pleraque sue ecclesie munimina seu instrumenta

cartarum perdita fuisse, et ob hoc possessiones ecclesiasticas a quibusdam invasoribus impediri...” DL 1I/DR II,
35,no. 11.

% Szent Mihaly monostora tehat nem kozvetleniil a bergamoi véarosfalakon kiviil volt, mint Gombos irja 1.
GomBos 1927, 479-480.

%5 ..eandem urbem Bergamum hostili quadam inpugnatione devictam, unde nunc maxime sevorum Ungrorum
incursione et ingenti comitum suorumque ministrorum oppressione turbatur...” DB I, 137, no. 47. A 899-900.
évi hadjarat emléke egy nyilvanvaloan hamis, magat 10. szazadinak hirdet oklevélben is megjelenik, amely
Lonato varosanak szol. A koholt dokumentumban Berengar kiraly engedélyezi a magyarok altal dalt Lonato
falainak és tornyainak tjjaépitését. DB 1, 385-387, no. 9. A terminus post quem a varosi commundk
megjelenésének kora (1100 k.), mivel — egyéb diplomatikai képtelenségek mellett — Lonato anakronisztikusan
mint communitas jelenik meg az oklevélben 1. SCHIAPARELLI 1902, 146-148. — A 904. évi oklevél sz6vege szinte
azonos egy 11-12. szdzadi masolatban fennmaradt dokumentuméval, amelyet Rudolf italiai kiraly adott ki 922.
december 3-an 1. DL III/DR II, 97-100, no. 2. Bergamo alig egy évvel ezel6tt is a magyarok aldozatava
valhatott, miutdn I. Berengar zsoldjaban Brescianal legydzték és foglyul ejtették a csaszar ellenségeit, koztiik
Giselbert bergamdi grofot. Flodoard szerint a magyarok szamos italiai varost vettek be 922-ben, ezért nem
kizarhatd, hogy az oklevél kozel valtozatlan szovege (,,eandem urbem Bergamum hostili quadam inpugnatione
destructam, unde nunc maxime etiam sevorum Ungarorum incursione turbatur”) nem a véletlen miive, hiszen
922-ben épp olyan érvényes lehetett, mint 904-ben I. Flodoard Annales, 7.
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Comacchiobol és Ferrarabol érkezé hajok megpihenhetnek.”® A forrasok tuddsitdsa szerint a
Cerretum faluban allo kis monostor sorsa meglehetdsen viszontagsagos volt: III. (Vastag)
Karoly két 883-ban kelt eredeti oklevele szerint az intézmény mar korabban megsziint
(propter oppressiones malorum hominum... esset annulatum; nunc a monasterii habitu
alienum esse cognoscitur). A csaszar a Cremona koézelében fekvé monostort hivének,
Autprandnak adomanyozta, azzal a megkotéssel, hogy az uj kegyur tdmogatni fogja az

Iy o1 . 7 757 7
Gjjaszervez6dé monasztikus életet.” >

Az apatsag a bergamoi egyhaz joghatosaga ala kertilt.
Az elnéptelenedett vagy talan inkdbb elvilagiasodott, laikus irdnyitds ala keriild monostort
tehat a 9. szdzad végén megkisérelték megreformalni. Az egy évszazaddal késébb kelt,
ugyancsak bergamoi oklevél e kisérletrél mit sem tud — a reformot elodaztdk a poganyok,
akiket aligha azonosithatunk massal, mint a magyarokkal.

A cremonai egyhdzmegyében bekovetkezett dulasrol tudosit 1. Berengér 916. szeptember 1-
jén kelt oklevele, amely a piispoki birtokokban esett karokra hivatkozva megemliti Cremona

7 1% . o o 1
védmiiveinek megerdsitését. >

Az utdébbihoz hasonldan 13. szadzadi masolatokbol ismerjiik 11.
Rudolf kirdly 924. szeptember 24-én kelt privilégiumat, amelyb6l szintén nem olvashato ki,
hogy a domot fizikai kar érte volna; csupan az egyhazat — nyilvan az egyhdzmegyét — sujto
szerencsétlenségekrol értesiiliink, amely épp ugy koszonhetd a poganyoknak, mint a rossz
keresztényeknek (eandem ecclesiam a paganis et, quod dolendum est, a pessimis Christianis

760 Ugy vélem nincs okunk, hogy e

desolatam multisque calamitatibus et miseriis attritam).
poganyokat ne a magyarokkal azonositsuk.

A bergaméi egyhaz javara Paviaban kiallitott 901. évi dokumentum el6étt két nappal
(marcius 23.) irdédott ugyancsak III. Lajos parancsara az az oklevél, amely a vercelli-i
egyhazat ért karokrol ad hirt: itt ugyancsak elpusztult a levéltar vagy annak egy része
([imminente hactenus persecutione] et incendiis Ungarorum ecclesie sue precepta et
privilegia ceteraque munimina maxima ex parte cognoscebantur [perdita fuisse]), s a
magyarok nem csak kiraboltak, hanem fel is gyujtottak az egyhazmegye templomait (omnibus
peccatis exigentibus animadversio divina [prefati] pontificis diocesi nonnullas insolentias,

[tempore persecutionis] barbarorum, ecclesias non solum devastari sed etiam incendi

" MGH DD O I, 500, no. 364. L. még FAsoLI 1945, 103.

" MGH DD Karl., 142-143, no. 88.

8 MGH DD Karl., 145-147, no. 89.

739 ..occasione portarum et pusterularum ac turrium et publicarum viarum [in] civitate Cremonensi in sue

ecclesie possessionibus paganorum incursione exstructa...” DB I, 287, no. 112.
DL III/DR 11, 109, no. 5.
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permisit).”** A dokumentumok pusztuldsa miatt III. Lajos épp azt rendeli el, amit Bergamo
esetében: ki kell kérdezni a birdkat és a helyieket. Ha ide vonjuk a vercelli-i dom mar emlitett
nekrolégiumanak hirét a klerikusok legyilkolasardl, azt kell gondolnunk, hogy Vercelli
varosat sem kimélték meg a magyarok, s Padovahoz és Bergaméhoz hasonloan a falak sem
jelentettek akadalyt szamukra.

A magyar dulas nem csak anyagi karokkal jart, hanem egyfajta lelki bénultsagot okozva
évtizedekig elszigetelte Vercelli varosat a kornyezd telepiilések kozosségétol. Erre utal
legalabbis egy 964. november 5-én tartott helyi zsinat hatarozata, amelyben Ingo piispok
elrendelte egy magyarok miatt megszakadt régi szokasnak a felajitasat, nevezetesen azt, hogy
a varos kozelében fekvo hat falu papjai a varosi keresztelokapolnaban kotelesek keresztviz ala

tartani a gyermekeket.”®

Ez bizonyara nagy terheket rott a plébanosokra, akik aligha szivesen
vallakoztak a rovid, amde gyakori és a magyarok — s legfoképpen az arab rablok — miatt
veszélyesnek igérkezd utra. A zsinati rendelkezést egy 10. szazadi kéz jegyezte le egy bobbidi
eredetli 9. szazadi kanonjogi kodexbe (Vercelli, Biblioteca Capitolare Eusebiana, cod. CXI,
105Y), amely egy milandi kézirattal egyiitt a Collectio Dionysiana wn. bobbidi
szoveghagyomanyat képviseli. 763

A P folyotol délre vezetett portyaknak is maradtak okleveles emlékei. 1. Berengar a reggidi
székesegyhaz birtokait ért karok (eiusdem ecclesiae necessitates, vel depredationes atque
incendia, quae a ferocissima gente Hungrorum passa est) enyhitése céljabol tett
birtokadomanyt a pilispokség részére 904. januar 4-én kelt, eredetiben fennmaradt
oklevelében.”® Lehetséges hogy ekkor lelte halalat II. Azzo, Reggio d’Emilia piispoke, akit
egy 13. szdzadi, Alberto Milioli reggidi torténetird altal fenntartott pilispoklista szerint a
poganyok Sltek meg (Aco interfectus est a paganis).”®® Ezt tamasztja ald 111. Lajos 900.
oktober 31-én kelt eredeti oklevele is, amely szerint — noha nem emliti a tlizeset hatterét —
Azzo piispok halalakor a székesegyhaz a kartulariummal egylitt leégett (pro peccatis, obeunte
Azzone pie recordationis Regiense episcopo, sancta mater ecclesia ipsius sedis quibusdam

suis preceptis et cartarum firmitatibus... combusta videatur).”® Nem alaptalan a feltételezés,

L DL /DR 11, 32, no. 10. A kiad¢ éltal hitelesnek tartott dokumentum 15-16. szazadi vercelli-i masolatokbol
ismert.

62 Insuper admonitione suorum clericorum sancivit, ut antiquus exigit usus pessima Ungrorum incursione
vastatus, ecclesiae cardinales debitum praeberent baptisterio hac in civitate celebrato decenter obsequium, ita ut
ipsis ex ecclesiis quae sunt constitutae in villis, videlicet Petiana, Petroriolo, Quinto, Calviniaco, Casale atque
Auzeningo, presbyteri veniant sic expediti suis vestimentis, qui hic Vercellis pueros valeant baptismatis tingere
aqua.” Concilium Vercellense, 416. L. még FAsoLl 1945, 197.

703 A kédex lefrasat 1. REIFFERSCHEID 1871, 533-537.

DB, 123, no. 42.

" MGH SS XXXI, 666.

"6 DL /DR 11, 12, no. 4. Az oklevélrdl 1. SETTIA 1984 78.
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hogy a kalandozok Reggio elleni tdmadasa motivalta III. Lajos engedélyét Azzo utddja
szamara, hogy a székesegyhazat fallal vegye kortil.

Egy kései utalas is rendelkezésiinkre 4ll arra nézve, hogy a magyarok bejutottak a reggioi
falak mogé. 1038-ban kelt Sigifred reggidi piispok oklevele a falakon beliil talalhaté Szent
Tamas monostor részére, amelyben megemliti, hogy az intézményt egykor a hitetleneck
teljesen elpusztitottak (olim ab infidelibus funditus destructum), s azt csak elédje, Teuzo
piispdk (979-1030) épitette 0jja."®" Szent Tamas egyhazat csak 943-ban emlitik eldszor,
amikor Aribald piispok a Szent Mihaly képtalan kanonokjainak adomanyozta,”®® s a reggiéi
Archivio di Statoban 6rzik az intézmény 10. szazadi inventariumat is, amely korantsem egy

"% Mindez arra utal, hogy ha a magyarok benn is

szegény, rombad6lt rendhaz képét mutatja.
jartak a varosban, Szent Tamas egyhazaban aligha okoztak maradandé karokat. A
monasztikus élet — ha az egyhdzat valoban az jellemezte — azonban valdszinlileg megsziint
(bar korantsem biztos, hogy a magyarok miatt), mivel a 943. évi dokumentum egy vilagi papi
testiiletnek rendelte ala a csak ecclesiaként emlegetett késdbbi monostort. Teuzo pilispok talan
csak a vita regularis ujra- vagy felélesztésében jatszott kulcsszerepet, s az ezredforduld utan
négy évtizeddel a hanyatlds szimb6lumdnak mar nem a szerzetesi reform eldtti kanonok-
kozosségeket, hanem a magyarokat tartottak. Akarhogy is, alighanem jogosan maradt fenn a
pogany pusztitas emléke Reggioban, am jo okunk van feltételezni, hogy a tamadast hamar
kiheverte a varos.

Piacenza varosa ugyancsak szenvedett a magyarok nyilaitol; erre utal legalabbis 1. Berengar
905. junius 17-én kiadott eredeti oklevele, amely szerint a poganyok és bizonyos emberek
gondatlansaga miatt (per irruptionem paganorum et incuriam quorundam hominum) a Szent
Sixtus tiszteletére emelt monostor jogbiztositd iratai elpusztultak.”® Az Eszak-Italia-szerte
hatalmas birtokokkal rendelkezd, komoly politikai és gazdasagi erdt képviselé monostort II.
Lajos csaszar felesége, Engilberga alapitotta 877-ben, s a szazad utolsé évtizedének masodik
felében bekovetkezett halaldig 6 volt az intézmény apatnéje is.”’* A San Sisto mar ekkor
kétségtelentil a varosfalakon beliil volt, amint ez az alapitolevélként szamon tartott, 877-ben
kelt Testamentum Angilbergaebdl kideriil (deliberavi una... edificare ecclesia infra murum

urbis Placentinae; corte mea infra ipsam civitatem et aream, in qua ipsum coenobium

7 UGHELLI II, 278. Az egykori monostor épiiletében a Via Carcerin ma a varosi levéltar egyik egysége
mikodik.

788 UGHELLI I, 264—265.

%9 CASTAGNETTI 1979, 195-198.

DB 1, 157, no. 55.

M Jelentéségérdl 1. CiMINO  2012.  http://www.rmojs.unina.it/index.php/rm/article/view/365/491 [2015.
szeptember 14.]
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fundatum est).”"?

Természetesen feltehetjilk — mint Gombos Albin tette — hogy a monostor
levéltarat a magyarok tiizes nyilai tették tonkre, s a kalandozok nem feltétleniil jutottak be a
varosba; am épp ilyen eséllyel feltételezhetjiik az ellenkezdjét is.””* A magyarok a véros koriil
mindenesetre komoly karokat okoztak: elpusztitottak Szent Savinus templomat, amelyre
Everardus plispok ¢épp azidétajt kivant monostort alapitani, am igy kénytelen volt a
biztonsagosabbnak itélt Piacenzdn beliill megvaldsitani szdndékat. Az errdl tanuskodd
dokumentum 903. marcius 30-an kelt, s a San Savindbdl szarmazd 11. szazadi méasolatat a
piacenzai Archivo di Statoban 6rzik.”"

A 899-900. évi magyar hadjarat komoly anyagi és lelki megrazkodtatassal jart Eszak-Italia
szamara. A brentai csata a Karoling hadviselés kudarca volt, amely nem volt felkésziilve a
hatékony ellenallasra az idegen megszallok 6veékétdl gydkeresen eltérd taktikdjaval szemben.
A kiils6 tamadas hirére lassan gylilekezd, a szabad birtokosok alkalmi csapataibol
verbuvalodo italiai sereg megsemmisiilt; az allando territorialis 6rségek pedig, amelyek aligha
tudtak kiszamitani, hogy a gyors mozgasu magyarok hol fognak felbukkanni, a megerdsitett

helyeken vartak a kalandozokat, magara hagyva a vidék népét.””

A belsO ellenségektdl és
Lajos provance-i kiralytdl is szorongatott I. Berengar azonban igyekezett mielobb békét kotni
— mint lattuk, talan Frigyes aquileiai patriarka kozvetitésével "® — és a magyar kontingens
harci erejét mielébb sajat javara forditani. Alighanem errél tanuskodik az Annales Alamannici
monzai kéziratanak 901. évi hiradasa (iterum Ungari in Italiam), amely éppen azzal az
idOszakkal esik egybe, amikor ugy tint: Provance-i Lajos feliilkerekedik 1. Berengar felett.
Lajost 900 oktoberében Italia kirdlyava, majd 901-ben csaszarra koronaztdk, mikdzben
Berengar Friuliba szorult vissza. Nagyon is indokolt Vajay Szabolcs és nyomaban Aldo Settia
felvetése, amely szerint az Annales Alamannici a Berengarnak nyujtott magyar segitség
emlékét Orzi, s talan ez a helyzet azokkal a bizonytalanabb értékii katfokkel is, amelyek egy
esetleges 904. évi italiai magyar beavatkozasra utalhatnak; 904-905-ben ugyanis Lajos egy
idére ismét sarokba szoritotta Berengart.””’ Szorult helyzetét végiil egy merész akcio, a
provance-i uralkod6 varatlan veronai megvakitdsa oldotta meg.

Ilyen koriilmények kozott nem meglepd, ha hatalmanak 905. évi megszilarditasa eldtt
Berengar nem a védmivek kiépitését tekintette els6dleges céljanak. A magyarok korantsem

jelentettek akkora veszélyt, mint 899-900. évi ellendrizhetetlen duldsaik idején, igaz, nyilvan

72 AFFO 1785, 302.

" GomBos 1927, 481.

™ Carte degli Archivi Parmensi, 25, no. 3.

® SETTIA 1984, 74-T5.

7% |__ jelen dolgozat 173.

T \/AIAY 1968, 38-39., SETTIA 1984, 76. A 904. évi forrasok elemzését |. jelen dolgozat 88, 350. sz. j.
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félo volt, hogy hasonldo katasztrofa megismétlddhet. Erdditmények ¢Epitését célzo
adomanyokat azonban mar 904 nyaratol is kothetiink a kirdly nevéhez, amelyek 6t esetben
hivatkoznak a magyarok, harom esetben pedig a poganyok altal jelentett veszélyre, egészen
915-ig, Berengar csdszarra koronazasaig.”’® Az eréditések Berengar egész életében
folytatodtak, am a varépitési adomanyoknak 915-ben vége szakad. Barbara Rosenwein szerint
e donatidknak kulcsszerepe volt Berengar birtok- és személyi politajaban, és széleskori
tamogatast biztositottak szamara hatalma konszolidaciojanak idején; elapadasukkor pedig az
uralkod6 természetszerlien elveszitette korabbi hiveit, ami egy évtizeden beliill a csaszar
bukésahoz vezetett.””® A magyar fenyegetés bizonyara komolyan hozzajarult a varépités
mtenzitasanak novekedéséhez Italiaban, am a tendencia mar korabban elkezd6dott, s a
kalandozok jelentette veszély elmultaval valtozatlanul folytatodott. A magyarok korlatozott
szerepét ¢ folyamatban mi sem bizonyitja szemléletesebben, mint az a minddssze nyolc
utalds, amelyet a 871 ¢és 1000 kozotti €szak-italiai erdditésekre vonatkozd, Aldo Settia altal

sszegylijtdtt mintegy félezer hiradasban taldlunk.’®

4.2.2 A német teriiletek egykoru oklevelei

Hogy a diplomatikai forrasok csak igen kevéssé alkalmasak arra, hogy messzemend
kovetkeztetéseket vonjunk le beldliik a kalandozok altal okozott karokra vonatkozdan, mi sem
bizonyitja jobban, mint az a tény, hogy a Keleti-Frank Kirdlysdg és a magyarok altal
ellenérzott teriiletek hatarvidékén végbement pusztulasrol minddssze egyetlen kozvetleniil
tudositod kortars diploma all rendelkezésiinkre, s ugyanez — vagy alig jobb — a helyzet a német
¢s francia teriileteken is. Alighanem tévat az oklevelek hallgatasabol a pusztitasok
csekélységére kovetkeztetni, mivel az irasbeliség hagyomanyai régiorol-régiora valtoztak, s
igy egészen mas formaban maradtak fenn a kalandozasok kortars emlékei Italiaban, francia-
vagy németfoldon. A masik ok — amint mar arr6l sz6 esett — az, hogy az Alpoktol északra

zommel kartulariumokban fennmaradt, kordntsem csekély szamu 10. szézadi oklevélben

" A magyarokat és poganyokat emlité 10. szazadi észak-itiliai oklevelek listajat 1. SETTIA 1984, 97-98. Ezek
koziil azok, ahol a magyarok csak az erdditések indokaiként jelennek meg, am dulasrél nem értesiiliink: 902—
913: pro imminenti sevorum Ungrorum vastatione DB |, 249-250, no. 94.; 911/915: pro imminenti sevorum
Ungrorum vastatione DB |, 266-268, no. 102.; 911/912: ob immensas sevorum Ungrorum persecutione DB |,
273-274, no. 106.; 911-915: ob timorem Ungorum qui pene omnes ltalie eclesias ad nihilum redegerunt DB I,
268-269, no. 103.; 915: imminente persecutione Hungrorum DB |, 262-264, no. 100. Egyszeriien csak a
poganyokra hivatkoznak — de bizonyosan a magyarokra gondolnak a kovetkez6, konkrét pusztitast nem emlitd
oklevelek: 906: ob paganorum incursionem DB I, 176-178, no. 65.; 911: pro persecutione paganorum atque
malorum Christianorum virorum DB I, 208-210, no. 76.; 913/915: ob paganorum malorumque Christianorum
debacchationem DB I, 244-246, no. 101.

" ROSENWEIN 1996

780 SETTIA 1984, 101-108.
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témajuknal és rendeltetésiiknél fogva eleve aligha remélhetjik a magyarokra vonatkozé
utalasok felbukkanasat.

A bajor hatarérgrofsag gyors védelmi intézkedéseinek lenyomata IV. (Gyermek) Lajos 901.
januar 19-én kibocsatott oklevele Richarius passaui piispok részére, amelyben Richarius,
,mivel az 6 [ti. a piispok] egyhdzmegyéjének egy részét, ahol Szent Florian martir monostora
[Sankt Florian] talalhat6, a poganyok kegyetlen ostroma soran varatlanul elpusztult,” arra
kérte az uralkodot, hogy adomanyozza az emlitett apatsagnak ,azt a varost, amelyet
kiralysagunk hivei a kereszténység ama iildozOinek csalardsadga ellen egyhangulag, a haza
védelmére ijonnan épitettek az Enns folyo partjan, a mondott martir birtokan, részben pedig a

»1 A dokumentumot sokaig hiteltelennek, a Pilgrim pilispok

hatarérgrofsag  foldjén.
szolgalataban allo passaui hamisito miivének tartottdk, mivel az emlitett varos, a hatarvédelem
céljabol emelt Ennsburg, a szoveg szerint a passaui plispok joghatosaga ala keriilt. A 12-13.
szazadi masolatokban fennmaradt oklevél azonban nem Pilgrim hirhedt gylijteményében
olvashato és szovege nem mondd ellen V. Lajos kancellariai gyakorlatanak (talan a 903-t61
aktiv Engilbero B dictator fogalmazvanyaihoz 4all a legkzelebb), igy az 1960-as MGH-kiadas
szerint hiteles oklevélrdl van szo."®? Ennsburg civitasként valé megnevezése feltiing talzas,
am figyelembe véve, hogy az avarok altal elpusztitott egykori Lorch romjain épiilt fel, igy
talan érthetd. Sankt Floriant az egykort forrasok egyértelmiien Passau birtokaként emlitik, igy

k.”® Az oklevél hitelét erdsiti a magyarok betorésének

a hamisitas esetleges indoka is elesi
friss emléke, valamint az a tény is, hogy Ennsburg felépitésér6l az Annales Fuldenses is
megemlékezik. Talan nem véletlen, hogy az emlitett évkonyv a 900. év eseményeinek
targyalasakor az oklevélével azonos kifejezéseket hasznal: a magyarok ex inproviso szalljak
meg az Ennst6l keletre fekvo teriileteket, Ennsburgot pedig pro tuitione illorum regni épitik
fel.”® E szovegszerli kapesolat amellett szolhat, hogy — ha az irok azonossagat nem is
mondhatjuk Ki — az évkonyv 900. évi bejegyzésének egykoru szerzéje kapcsolatban allt V.

crer

felbukkano azonos kifejezéseket.

781 ..eo quod seviente — proh dolor — paganorum inpugnatione quedam pars diocesis sue, ubi sancti Floriani

martiris monasterium constructum esse cognoscitur, ex inproviso devastata est, deprecans, ut civitatem illam,
quam fideles nostri regni pro tuitione patri¢ unanimiter contra eorumdem christiani nominis persecutorum
insidias noviter in ripa Anesi fluminis in proprio iam dicti martiris partimque in terra prefecture terminalis
statuentes construxerunt, ad supra scriptum sacrosanctum locum, in quo eiusdem beatissimi martiris corpus
venerabiliter humatum est, traderemus iurique ipsius sancti atque potestati largiendo firmaremus.” MGH DD
LK, 110, no. 9.

2 MGH DD LK, 108-109.

"3 MGH DD LK, 109.

"8 A parhuzamra 1. MGH DD LK, 108.
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Egyébirant Altmann passaui plispok 1071-ben kelt oklevele szerint a magyarok a Szent
Flérian monostor falait is leromboltak (murosque monasterii quondam ab Ungaris dirutos), s
nincs okunk, hogy e hirt kétségbevonjuk.’® Az eléadasbol kideriil, hogy a monostort elébb az
avarok pusztitottak el, s azota sem sikeriilt helyreallitani, hidba probalkoztak vele elddei,
Richarius (899-902), Adalbert (946-971) és Egilbert (1045—1065) piispokok. Az avar uralom
a jelek szerint nem jelentett cezurat az intézmény torténetében: az intézményre vonatkozo elsé

hiradas valdjaban az avar birodalom bukésa utdni id6bél, 819-bdl szarmazik,’®®

amelyet
néhany tovabbi emlités kdvet a 9. szazadbol.”®” IV. Lajos 901. évi diplomaja utan hetvenst
évig nem talalkozunk a forrasokban Sankt Florian nevével, ekkor azonban II. Otté Pilgrim
piispoknek sz616 eredeti oklevele e monostort is megnevezi a kivaltsagokat nyeré passaui
egyhazmegye birtokai kozott, ami nyilvan Adalbert pilispok félsikert hozd reformatiojat
tiikrozi.”® A kovetkezé emlitést Altmann piispok oklevelében talaljuk, amelyben a piispdk
Sankt Floriant az agostonrendi kanonokoknak engedte at. E hosszu hallgatds semmi esetre
sem sz6l amellett, hogy a monostorban viragzo élet folyt volna, amelynek nyilvan egyéb okai
is voltak, mint az egy évszazada megsziinG magyarveszély.

Allitolag Sankt Florianban kelt IV. Lajos 907. junius 17-i oklevele, amelyben a passaui
egyhazmegyét ért karok enyhitése céljabol (cuius episcopatum paganorum ferocitate maxima
ex parte devastatum agnovimus) a piispokségnek adta Otting egyhazat. Mivel a templom 899-
ben és 901-ben még 6nalldé egyhazként tiinik fel, s nem szerepel a passaui egyhaz birtokait
felsorolo 976. évi diplomaban sem, igy minden valdsziniiség szerint a Pilgrim piispok
nevéhez fiiz6d6 10. szdzad masodik felébdl szarmazd hamisitvanyok egyikérdl van szo. A
kutatds azonban valdszinlinek tartja, hogy a dispositiot egy hiteles dokumentum keretébe
agyaztak; erre utal Theotmar salzburgi érsek és Liutpold 6rgrof egyiittes szerepeltetése is,
amely egyuttal a két személy legutols6é emlitése a fOpap €s az Orgrof pozsonyi csata soran
bekdvetkezd hési halala eldtt.”®® Ebben az esetben el kellene fogadnunk azt is, hogy az
oklevél kiadasanak helyszine, Szent Florian monostora még miikddott 907 nyaran. Annyi

bizonyos mindenesetre, hogy a 10. szdzad madasodik felében — tehat akkor, amikor a

"8 Urkundenbuch des Landes ob der Enns 11. Wien 1856, 96, no. 76. A dokumentum a vilaghalén is elérhet: St.
Florian, Stiftsarchiv Urkunden (900-1797) 1071 VI 25, in: monasterium.net, <http://monasterium.net/mom/AT -
StiASF/StFlorianCanReg/1071_VI1_25/charter> [2015. szeptember 17.]

"8 A briisszeli Bibliothéque Royale-ban 6rzik a Vitae patrum egy 9. szdzadi kéziratat (ms. 8216-18), amely a
291" oldalon talalhaté marginalis bejegyzés szerint a Karoling Pannénia kényvkultirajanak egyik igen korai
emléke: ,Hic liber fuit inchoatus in Hunia in exercitu anno Domini dccexviii®. Il N. lun. et perfinitus apud
Sanctum Florianum Il Id. Septb. in ebd. XV™.” BiscHOFF, Bernhard: Die Siidostdeutschen Schreibschulen und
Bibliotheken in der Karolingerzeit I. 1974° (=1940), 199. Idézi ERKENS 1986, 101, 102. sz. j.

787 823: ERKENS 1986, 114.; 881: MGH DD Arn., 31-32, no. 21.; 892: MGH DD Ar., 142-143, no. 97.

"%8.976: MGH DD O 11, 151-152, no. 135.

% MGH DD LK, 229, no. 84.
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hamisitvanyt lejegyezték — Pilgrim plispok és kore realisnak tartotta, hogy IV. Lajos 907
jiniusdban a monostor falai kozott tartozkodhatott. E falakat tehat minden valdszinliség
szerint csak ezutan romboltak le a kalandozok.

Ugyanehhez a vidékhez kotédik egy a 10. szazad masodik felében kelt oklevél, amely nem
egy magyar hadjarat hatdsaira, hanem a magyar torzsszovetség és a birodalom hatarainak
valtozasaira vonatkozik. II. Ottd csaszar 979. oktober 14-én kelt, eredetiben fennmaradt
oklevelében engedélyt adott a Steinakirchenben utobb letelepedd bajor colonusoknak, hogy a
magyarok elleni védelem céljaira (ut tutiores ibi ab infestatione Ungrorum manere possent)
erésséget, mentsvarat emelhessenck.”® A telepiilés az avarok foldjén (in terra quondam
Avarorum), a nagy ¢és a kis Erlauff folyok kozott, a Gersten-Scheibbs-Wieselburg
haromszogben talalhato. Mivel az oklevél vélhetden kiilonbséget tesz a magyarok ¢és az
avarok kozott, igy feltételezhetjiik, hogy egykor ez a tertilet is része volt valamelyik Karpat-
medencei avar allamalakulatnak. A telepiilés neve arra utal, hogy a kalandozé hadjaratok el6tt
mar németek laktak itt, am az Ennstdl 6tven kilométerre keletre talalhatd helység a magyar
terjeszkedés kovetkeztében hosszi idore elnéptelenedett; kétségteleniil azért, mert a 10.
szazad eleje Ota hatarzonaban, a magyarok felvonulasi Utjanak kellés kozepén fekiidt. E
maganyos okleveles tantisagtétel alapjan sajnos nem kaphato teljes kép arrol, hogy mekkora
volt a telepiilések pusztulasanak aranya a Duna-volgyében. A magyarok a Karoling

Panndnidval szemben nem telepedtek meg tartosan a Bécsi-medence és az Enns kozott,™ s

955 utan feladték a teriiletet’®

— okleveliink azonban a hatarvillongasok mindennapossaga
mellett szol.

A pannoniai hatargrofsag elvesztése utan, amely a 907. évi pozsonyi vereség kovetkeztében
valt végérvényess¢, nyitva allt az Gt a magyarok eldtt a kevéss¢ megerdsitett német
magteriiletek felé. Az azonnali intézkedések sziikségességérdl tanuskodik V. Lajos hiteles,
10. szdzadi masolatban fennmaradt oklevele, amelyet Erchenbald eichstitti pilispok részére
allitottak ki 908. februar 5-én, s amelyben a kiraly vasaralapitasi, pénzverési és varépitési
jogokat biztositott a fopap szamara, ez utobbit contra paganorum incursus.’*®

A Rajna-vidéki kalandozasokro6l ad hirt Hermann kolni érsek 922. augusztus 22-i oklevele

(K6In, Haupturkundenarchiv, HUA U 1*), amelyb6l kideriil, hogy a kanonokndk altal lakott

" MGH DD O II, 231-232, no. 204.

! GIESLER 1997, 74.

2 Gombos Albin az oklevél alapjan arra kovetkeztetett, hogy a hatar — noha vonala igen elmosodott lehetett —
valahol itt, az Erlauff szomszédsagaban, de legalabbis a Bécsi-erd6tdl és a Traisen folyotdl joval nyugatra
huzodhatott még két évtizeddel 955 utan is, s a magyarokat csak ezutdn szoritottdk ki a késébbi osztrak
teriiletekrél 1. GomBos 1911, 501-503. Gyorffy Gyorgy szerint a hatarnak mar Géza és 1. Ottd 972. évi
megallapodasa utan joval keletebbre, a Traisen mentén kellett htizodnia 1. GYORFFY 1984, 734.

% MGH DD LK, 186, no. 58.
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gerresheimi Szent Ipoly monostort (ma Diisseldorf keleti kiilvarosaban a Rajna jobb partjan) a
magyarok felgyujtottak, jobbagyait pedig megolték vagy fogsagba ejtve elhurcoltak. A
kanonoknék — szentjiik ereklyéivel egyetemben — gyorsan menekiilore fogtak a dolgot, s
Hermann kolni érseknél leltek menedékre, aki a varos mellett, a tizenegyezer szliz tiszteletére
szentelt falakon kiviili monostorban telepitette le Oket, ideiglenesen egyesitve a két

intézményt.”*

Bar legutébbi kiaddja a szakirodalom nyomdn hamisitvanynak tartja a
dokumentumot, azt a legszigorubb kritikusok is elfogadjak, hogy a fentebb ismertetett
torténeti keret hiteles.”*® Ezt tamasztja ala egy 923 és 926 kdzott Gerresheimben kelt eredeti
adomanylevél, amelyben egy Vilmos nevii el6kelé unokahtganak adomanyozott birtokot,
azzal a kitétellel, hogy az adomany rokona halala utan Szent Ipoly és a tizenegyezer sziiz
monostoranak — tehat a mar egyesitett intézménynek — legyen a tulajdona.”® X. Janos papa
talan 925/926-ban erdsitette meg a monostor kivaltsagait, s gondoskodott az intézmény
specialis papai védelmérdl is, s az errdl sz6lo oklevélben megemlékezik Hermann érsek
ujraalapitasarol is.”" A magyarokat emlité 922. évi oklevél hitelessége azonban valdéban
vitathatdo. A dokumentum — a paleografiai jellegzetességek alapjan — egy 11. és 12. szazad
forduldjan irt példanyban maradt fenn. Noha egyes kutatok a 10. szazad végére dataltak, a
helyenként megtort betliszart, gotikus irast elélegezé ductus semmiképpen sem lehet a 11.
szazad utols6 negyedénél kordbbi. A formuldk a régi gerresheimi okleveleket idézik. A valodi
problémat az oklevél belsé jegyei jelentik: az a rendelkezés, amely szerint a monostor
apatnéje nem lehet a kolni érsek rokona, alighanem késdbbi interpolacio. Gyanus az a
zavarbaejtd ellentmondas is, hogy a 922. évi oklevélben emlegetett bierstadti birtokokat egy
hiteles, 927. évi végrendeletben ismét megkapja a monostor; az utobbi oklevél azonban joval
részletesebb, még a bierstadti jobbagyok neveit is feltlinteti, mig a magat korabbinak hirdetd
dokumentum nem mentes a pontatlansagoktol és egyszerusitésektol. A birtokoktol hemzsegd
922. ¢évi adomany sehogy sem all 0sszhangban a késobbi évek (927, 945) okleveleinek
allitasaval, miszerint a kanonisszaknak tovabbra is nélkiilozések kozepette kellett élnilik. Ezen
¢s hasonld megfontolasok alapjan a legutobbi kiadd legalabbis interpolaltnak mindsiti az
oklevelet. Nincs okunk azonban a magyar tamadast kétségbevonni, amely bizonyara nem

sokkal elézte meg az alapitolevél keltét. A magyarok mar 911-ben 4tkeltek egy rovid idére a

9% Rheinisches Urkundenbuch 11, 338-347, no. 317. Az oklevelet a korabbi kiadasok alapjan idézi VESZPREMY
2014, 85 és 89. Online:
http://historischesarchivkoeln.de/de/lesesaal/show/1.1.1.1/Best.+1/U+1%2A/235?doc_page=1. [2015.
szeptember 18.]

%% A7 oklevél kritikéjara vonatkozo eredmények Ssszefoglalasat 1. Rheinisches Urkundenbuch 11, 339-341.

7% Rheinisches Urkundenbuch 11, 350-354, no. 320.

T Rheinisches Urkundenbuch 11, 349350, no. 319.
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Rajnan, majd 917-ben és 919-ben is Lotaringiat dultdk. Vélhetden az utobbi két iddpont
valamelyikére kell tenniink a gerresheimi monostor pusztuldsat, amely korantsem volt
végérvényes: az Gjjaépiilt monostor felszentelésére 970. januar 2-an keriilt sor.”*®

Ritka alkalom, amikor a kalandozok egyik allomasarol tobbféle mifajba tartozd kortars
vagy kozelkoru forrasok is hirt adnak. Ilyen a vesztfaliai Herford Maria-monostora, amelynek
dulasarol egy hagiografiai beszamold mellett I. Henrik, majd 1. Ottdé egy-egy oklevele is
beszamol. Henrik eredeti oklevele 927. marcius 18-an kelt Essenben, s a poganyok
gyujtogatasa kovetkeztében elpusztult herfordi kiralyi diplomakat potolja (illarum precepta
regia quae ab ethnicorum infestatione exusta sunt renovari preClperemus),799 s sz0 szerint ezt
a részt idézte apja oklevelébdl 1. Ottd, amikor 940. aprilis 2-an kelt eredeti diplomdjaban
megerdsitette az apAcamonostor szabad apatnévalasztasi jogat, birtokait és immunitasat.®°

Nem tudhat6 bizonyosan, hogy szoban forgd pogany tamadasra mikor keriilt sor. A 920-as
évekbdl egyetlen észak-német kalandot ismeriink részletesebben, am informatorunk,
Widukind ennek pontos évszamat nem Orokitette rank. A birodalmon beliili helyzetét éppen
csak megerdsitd szdsz herceg ¢s német kiraly, I. Henrik nem kockéztatta, hogy a sziikebb
patriajat el6zonlé magyarokkal nyiltszini csataban szalljon szembe, igy — mint a korvey-i
historikus irja — a Harz-hegységben fekvo birtokkdzpontjaba, Werlaon (Werla) varaba vonult
vissza, amely 150 kilométerre keletre fekszik Herfordtol.2%! 1dékozben a szészok fogsagaba
esett a kalandozok egyik vezére, s bar — Widukind szerint — a magyaroknak semmilyen
valtsagdij nem volt draga, Henrik csak kilencévnyi fegyversziinetért cserébe volt hajlando
szabadon engedni. Jogosan élhetiink a gyantival, hogy a fogsagba esett magyar vezér
historidja csak arra szolgal a szasz torténetird szamara, hogy elfogadhatova tegye a németekre
¢és 1. Henrikre nézve szégyenletes fegyvernyugvast — a Keleti Frank Kiralysagot ezekben az
években oly sok kihivas érte a kalandozok részérdl, hogy alighanem kénytelen volt hosszi
idOre a magyarok adofizet6véjé valni. Erre utalnak Widukind I. Henrik szajaba adott szavali is.
A kiraly a riadei csata el6tti beszédében arrol panaszkodik, hogy addig sajat népét kellett
kifosztania, hogy a magyarok kincstarat megtolthesse, s immar az egyhazi javakhoz is hozza

kell nyulnia, hogy eleget tehessen fizetési kitelezettségének. %

7% BrzosA 2001, 68.

" MGH DD H 1, 50, no. 13.

%9 MGH DD O I, 111, no. 24.

8% Widukind Res gestae Saxonicae, 45. — Nem a 967 koriil alkot6 Widukind emliti elészor a werlai pfalzot (ma
Werlaburgdorf), ahol a 930-as években tobb kiralyi oklevél is kelt. Az er6ditmény nem csak védelmi feladatokat
latott el, hanem gazdasagi és politikai centrum is volt: itt volt a Harz-hegység koriil fekvo kiralyi birtokok
kozpontja, s itt rendezték a 10. szdzadi szasz Landtagokat és a kiralyi udvari gytiléseket (Hoftag) is I. BINDING
1996, 168.

82 \Widukind Res gestae Saxonicae, 55.
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Melyik évrél is van sz6? A német torténetiras hol 924-re, hol 926-ra datalja a werlai
fegyvernyugvast. Kétségtelen, hogy elsé pillantasra a korabbi datum a kézenfekvd, hiszen 924
¢s a riadei csata 933. évi datuma kozt éppen kilenc esztendé mult el. Widukind szdvege
azonban nem zarja Ki, hogy a megallapodast id6 elétt felraghattak. Az évkonyves forras,
Regino folytatoja mindenesetre mindkét datumot megengedi, hiszen allitdsa szerint a
magyarok 924-ben a Keleti Frank Kiralysagot (Orientalem Franciam), két évvel késobb pedig
mindkét kiralysagot (totam Franciam) daltak. Ha a fegyvernyugvas 924-ben jott Iétre, akkor
az aligha tarthatott kilenc évig, hiszen 926-ban a magyarok mar minden kétséget kizaroan
Svabfoldet és a 925 ota a Keleti Frank Kiralysaghoz tartozo Lotaringiat pusztitottak, s a
nyugatra iranyuld kalandozé hadjaratok csak ezutan apadnak el hét esztendére. Az
ellentmondas talan feloldhat6 azzal a feltevéssel, hogy a 924-ben kotott ideiglenes béke csak
Henrik hercegségére vonatkozott.®® A magam rész€rdl azonban igen nyomdsnak taldlom
Martin Lintzel érvét, miszerint a fegyversziinet koriiményeir6l sz6l6 beszamolo
bevezetésében (cum civilia bella cessarent) Widukind Henriknek a 925. évhez kothetd
lotaringiai haborujara utal, amelyet a torténetird6 korabban mar ‘[élrgyalt.804 Ugy vélem tehat,
hogy az északi hadjaratra nagyobb eséllyel keriil sor 926-ban, mint 924-ben, s igy Herford
dulasat is inkabb erre az évre helyezném. Ebben az esetben — miként Karl Leyser utalt ra — a
927. évi oklevél kozvetleniil az események hatasa alatt keletkezett.?® Tovabbi igen nyomos
érv, hogy a jol értesiilt Flodoard a 924. év keleti eseményeivel kapcsolatban csak annyit
jegyez meg, hogy Henrik kirdly az egész nyarat betegen toltotte kiralysaga szlavokkal
szomszédos hatarvidékén.

Egy masik koriilmény is amellett szol, hogy a kalandozok 926-ban jartak Vesztfaliaban —
erre utalnak ugyanis a kozépkori mindeni historiografia harom kozponti miivének informacioi
is. A késOkozépkori mindeni torténetiras atyja, Hermann von Lerbeck (f 1407) az

egyhazmegye multjanak els6 ismert feldolgozodja volt, s a mindeni torténetirassal behatéan

83 Gerhard Baaken ragaszkodik a hagyomanyos kronoldgighoz, s Widukind beszamolojat tovabbra is 924-re
teszi. A torténetird szohasznalatabol kiindulva arra a megallapitasra jut, hogy a békeidoben csak Szaszorszagban
épiilhettek varak, mivel Widukind ilyenkor a patria kifejezést hasznalja; ha az egész birodalomrol van sz6, a
szasz szerz6nél minden esetben a regnum szot talaljuk 1. BAAKEN 1981 (=1961), 69. Vajay Szabolcs két évig
elhuzodo targyalasokat feltételezett a werlai jelenet és a 926-os végleges szerzodés kozott 1. VAIAY 1968, 71-72.
Semmilyen kényszeritd szlikség sincs azonban arra nézve, hogy a magyar vezér fogsagba esését 924-re tegyiik.
80% | INTZEL 1961 (=1933), 103. Lintzelnél is hatdrozottabban allitotta Carl Erdmann, hogy a hiradas csak 926-ra
tehetd, mivel valdszintitlen, hogy a fegyversziinet megkdtése €s 1. Henrik varrendelete kozott hosszu id6 telt
volna el; marpedig egy ilyen rendeletet kihirdetésére alkalmas birodalmi gytilésrdl 926 (Worms) el6tt csak 920-
bol van tudomasunk. ERDMANN 1943, 78-79. Lintzelt és Erdmannt koveti Robert Holtzmann (HOLTZMANN
1955, 84.) Ovatosan, de végiil 926 mellett tette le voksat Helmut Beumann is 1. BEUMANN 31994 (=1987).

85 | EvsER 1968, 4, 1. sz. j.

8% Heinricus aeque in ipsis Sarmatarum finibus valetudine corporis tota detinetur aestate.” Flodoard Annales,
23-24.
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foglalkozo Klemens Loffler neki tulajdonitja a Catalogus episcoporum Mindensium cimi
munkat.*®” Komoly eldzményeket nélkiiloz6 munkajihoz a szerzének igazi kutatomunkara
volt sziiksége: elsésorban a mindeni domban és az egyhazmegye kiilonb6zé kolostoraiban
fellelheté necrologiumok és oklevelek voltak segitségére, am mindezek mellett felhasznalta
a régio egyik legjelentdsebb torténetirdja, Heinrich von Herford torténeti mivét is.®® A
Catalogus 1379-ig tart, s 1397 elétt irodott.

Sokaig Hermann von Lerbeckkel vélték azonosnak a Chronica episcoporum Mindensium
cimli munka szerz6jét is, amely Klemens Loffler szerint azonban egy mindeni kanonok,
Heinrich Tribbe (1410-1464) munk4ja.®® A Chronica értékét azok a mindeni
egyhdzmegyére vonatkozd jog- €s gazdasagtorténeti adatok jelentik, amelyek egyediil itt
olvashatoak — egyébirant szovege szinte azonos a Cataloguséval. Klemens Loffler kiadasa
Ota Successio episcoporum Mindensium cimii munkat a kozépkori mindeni torténetiras
utols6 darabjaként tartjak szamon, amelyet 1469 utan szerkeszthettek Lerbeck és Tribbe
kronikainak kivonatoldsaval — legaldbbis Loffler szerint, aki igyekezett cafolni a korabbi
810

vélekedést, miszerint a rovidke mii megel6zné a Catalogust és a Chronicat.

A magyar kalandozasokra vonatkoz6 hirek mindenesetre mintha nem igazolnak Lofflert:

Catalogus, 558-559. Chronica, 163-164. Successio, 809.

Ludarius octavus episcopus. Hic in | Ludarius  octavus episcopus.... | Ludarius vel Luitharius octavus
vigilias Panthaleonis transivit ad | Igitur post fundationem monasterii | episcopus Mindensis.

Dominum. Visbeke transacto biennio
Ungariorum gens, cuius pene
omnes nationes expertae sunt
saeviciam, collecto  exercitu
maximo  fines  christianorum
invadunt et sibi vendicant. Castella
dirimunt, ecclesias et monasteria
igne consumunt, populos iugulant,
et ut magis magisque timeantur,
interfectorum se sanguine potant.
Tempore huius sanctimoniales in | Anno  Domini DCCCCXXXVI | Tempore istius, anno Domini 926,
Overenkercken cum clericis, et | Mindensis  civitatis  territoria | tempore Henrici Aucupis Magni, in
familia sua numero CXXIIX, anno | vastarunt ad monasterium in | die sanctorum Felicis et Adaucti
videlicet Christi DCCCCXXXVI, | Overenkerken declinantes, | martyrum,  sanctimoniales in

87 A Catalogust Heinrich Meibom adta ki el8szor, am & akkor ismeretlen szerz6 munkéjanak tekintette 1.
Hermanni de Lerbeke monachi Dominicani domus S. Pauli Mindensis Chronicon comitum Schawenburgensium.
Ed. Meibomius, Henricus. Francofurti 1620, 85-126., majd Catalogus episcoporum Mindensium. A mindeni
torténeti miivek legutobbi kiadisahoz sajnos egyelére nem tudtam hozzaférni 1. LOFFLER, Klemens: Die
Bischofschroniken des Mittelalters (Hermanns von Lerbeck Catalogus episcoporum Mindensium und seine
Ableitungen). Mindener Geschichtsquellen 1. Minster, 1917. Loffler egy a kiadast megel6legez6 kutf6i
tanulmanyban kisérelte meg tisztazni a Catalogus keletkezésének koriilményeit 1. LOFFLER 1915, 279-286.
Hermann von Lerbeck személyére 1. COLBERG 1981, 1070.

808 BrosIus 1987, 433.

809 | oFFLER 1915, 286-291. A miivet Gottfried Wilhelm Leibniz adta ki, 4m & még Hermann von Lerbeck
munkajanak tekintette |. Chronica episcoporum Mindensium..

810 | ¢rrLER 1915, 301-303. Kiadésat 1. Successio episcoporum Mindensium.
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tempore Ottonis Magni, ipso die
Sanctorum Felicis et Adaucti ab
Ungaris occisi sunt...

Istae  moniales primo albo
utebantur  habitu, sed postea
tempore Werneri episcopi, qui

eandem ecclesiam post praedictam
devastationem reconciliavit, ad

sanctimoniales ibidem, Domino
famulantes cum suis clericis et
familia centum et XX, sicut ibi
dicitur, XL numero ipso die
sanctorum Felicis et Adaucti,
occiderunt... Post annos septem
Ungarii iterum a  Saxonibus
graviter caeduntur, et fuit tempore
Ottonis magni. Dicitur etiam quod
in Hervordia circa idem tempus

Overenkerken, cum clericis et sua
familia numero 128, ab Ungaris
occisi sunt.

Istae autem moniales prius albo
utebantur  habitu, sed postea
tempore Werneri episcopi , qui
praedictam ecclesiam reconciliavit
et eas licentiavit ad habitum

occisi sunt sanctae moniales, sed
istae  non mutaverunt habitum,
sicut istae in Overkerken. Istae
moniales prius albo utebantur
habitu et erant canonissae
seculares, et fluxerunt a
destructione monasterii.

habitum, quo nunc utuntur,
licentiatae sunt. Praedicta vero
ecclesia inter Leinam et Weseram
prima fuisse perhibetur. Post
annum sequentem Ungari iterum a
Saxonibus graviter caeduntur.

nigrum; et illa ecclesia primo fuit
inter Alram et Leynam. Obiit
autem praedictus episcopus in
vigilia Pantaleonis martyris Beati.

A mindeni forrdsok egybehangzé 4llitdsa szerint a magyarok Liuthar mindeni piispok
idején mészaroltdk le az obernkircheni monostor apacait és népeit. A kortars forrasok

szerint Liuthar — aki egyben Lorsch apatja is volt — 927-ben hunyt el ®*

igy kronologiai
szempontbol csak a Successio hiradasa allja meg a helyét, amely nem 936, hanem 926.
augusztus 30-ra helyezi a véres eseményt. Obernkirchen mindossze 34 kilométerre fekszik
Herfordtol északkeletre, a Weser folyd masik partjan; ha Herfordot 927 elott dulték, akkor
Obernkirchen nagy valoszintiséggel szintén 927 elott esett a magyarok aldozataul: tehat
nem [. Ottd, hanem még I. (Madarasz) Henrik uralkodasa idején. A Loffler 4ltal Heinrich
Tribbének tulajdonitott Chronicon — noha itt 936-r6l olvashatunk — mintha még szintén
Orizne valamit a helyesnek latsz6 idérendbdl, ugyanis e mii szerint az obernkircheni kaland
utan hét évvel a szdszok komoly vereséget mértek a magyarokra — marpedig a 933. évi
riadei csata éppen hét évvel 926 utan tortént. A Catalogus logikaja is érthet6: az allitdlagos
936. évi dulas utan egy évvel (post annum sequentem), 937-ben a szaszok valoban
gy0zedelmeskedtek a magyarok felett. Gondolhatunk barmit a mindeni forrasok
leszarmazéasar6l, a fenti Osszehasonlitds inkdbb azt valdszinilisiti, hogy az eredetileg
Liutharhoz, I. Henrikhez €s 926-hoz tartoz6 hiradas torzult 936-t4 és kapcsolddott Ossze 1.
Ott6 személyével a Chroniconban, majd egyszerlisodott a Catalogus bejegyzésében, amely
— ebben az esetben — kétségteleniil a Chronicon kivonata. Ebben az évben — tehat 926-ban
— kellett torténnie a Herfordtol 28 kilométerre keletre, Obernkirchent6l pedig 17
kilométerre délre talalhaté mdllenbecki monostor dulasanak is, amelyrdl az intézmény mar

targyalt necrologiuma ad hirt augusztus 31-i datum alatt.®'?

81 Errél ad hirt az Annales Necrologici Fuldenses I. MGH SS XI11, 193.
812 | jelen dolgozat 105-106.

195




DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

Régota ismert a Herford pusztitasardl is hirt ado, 1160 elétt irt Fundatio oratorii S. Mariae
ad Crucem cimii munka, amely az elsé Alpokon tuli Maria-jelenésrél ad hirt. A mii a csodas
eseményt a magyarok dulasa utdni égi vigasztalasként értelmezi: akkor keriilt rd sor ugyanis,
miutan a kalandozok Herford monostorat felgyujtottak, s mindenkit megoltek vagy fogolyként

k.813

elhurcolta Maria meghagyta a gyermeknek, aki el6tt megjelent, hogy hozza az apatnd

tudomasara: ha sajat életét is olyan fegyelem jellemzi majd, mint amilyen elszantsaggal a

814

monostor éplileteinek megerdsitésén faradozik, szamithat Szliz Maria védelmére,”™" s hogy a

helyet ne keritsék tobbé hatalmukba a barbarok (locus... ne amplius foret a barbaris
polluendus), épitsenek templomot a jelenés helyszinén.®™

Az elmult évtizedekben eldkeriilt a legendaszdveg egy masik valtozata, amelyet egy 1440-
ben irt kodex tartott fenn (Historischen Archivs der Stadt Koln, Ms. GB f° 86).%'° Ez a verzi6
joval korabbi a Fundatioénal, alighanem kozvetleniil a csodas eseményt kdvetden jegyeztek
le. Klemens Honselmann szerint a Fundatio irdja ismerte és alaposan ki is jegyzetelte ezt a
munkat, am a személynevek zomét elhagyta beldle. gy csak a koIni varosi levéltar kodexében
olvashatjuk azt a hirt, hogy a magyarok betorésekor a mas forrasboél nem ismert Hadburga
apatné allt a monostor élén®’ Az intézmény a 8. szdzad végén alapitott kereskeddvaros kellds
kozepén volt (akarcsak még manapsag is allo temploma), igy minden bizonnyal igazat allit a
régebbi valtozat akkor is, amikor a telepiilés polgarai koézott rendezett vérflirdordl
megemlékezik. Véleményem szerint azonban valoszinlileg mégsem 10. szdzadi szvegrdl van

sz0; erre utalhat az, hogy a szerzé a birodalmon beliili széthtizas toposzaval magyarazza a

magyar betdrést, amely nem I. Henrik uralkodasaval, hanem a 954-955. év eseményeivel all

0sszhangban.
HAS Kéln, Ms. GB f° 86, 120" StA. Miinster, Msc. 3307, f. 51.
HONSELMANN 1981-1982, 248, 22. sz. j PAPE 1961, 4-5.

Dum huic prefate ecclesie felicis memorie domina | ...Processu temporis, dum huic ecclesiae processit
Hadeburch abbatissa preesset, ingruente discordia | abbatissa Hadebrug ingruente imperii discordia,

813 Post Hungariorum vastationem simul et rabiem, quam nostrorum criminum perpessi sumus magnitudinem,

Herifordense monasterium, quod, sicut Deus plus ceteris undique secus locis dilexit, ita magis per illos — adeo ut
ne sacra quidem ipsave incombusta aut ullum reliquissent vivum vel, si vivum, secum veherent captivum — ,
tentando corripiens afflixit, iuxta apostolum cum tentatione etiam faciens proventum, tali divinitus solamine
declaravit, quod se eius curam et suam matrem ibi sedem habere liquido demonstravit.” Fundatio oratorii S.
Mariae ad Crucem, 1053.

814 ..si vitam suam tam diligenter interius castigent, ut munire exterius aedificiis ardent...” Fundatio oratorii S.
Mariae ad Crucem, 1053.

815 Fyndatio oratorii S. Mariae ad Crucem, 1054.

816 A kodex online is elérheté: http://historischesarchivkoeln.de/dokument/best-7002/86/1449342.pdf [2015.
szeptember 26.]

817 A bOvebb és régebbi szoveget egy a Kozos Elet Testvéreinek herfordi hazabol szarmazd 16. szazadi
jegyzetfiizet is fenntartotta 1. PAPE 1961, 4. A sz6vegben megnevezett apatnékrél semmilyen megbizhato adatunk
sincs, bar a 14. szazadi torténetird, Heinrich von Herford tud egy 9. szazadi csodarol, amelynek fészerepldje egy
bizonyos Ymma apatnd 1. HONSELMANN 1981-1982, 249, 27. sz. j.
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imperii, Ungarorum populus evocantur et vicinas
undique provincias incendiis et spoliis crudeliter
invadunt. Tandem ut placuit Altissimo venientes
usque ad Hervordiam et locum vastaverunt et
gentem intantum eciam, quod ipsa ecclesia funditus
eversa est et multi de clericis et monialibus et

Hungarorum populus evocentur, et vicinias undique
provincias incendis et spoliis crudeliter invadunt.
Tandem venientes usque Hervordiam et locum
vastaverunt et gentem, in tantum etiam, quod ipsam
ecclesiam funditus eversa est, et multi de clericis et
monialibus, nec non et civibus occisi sunt, et multi in

civibus occisi sunt et plurimi in captivitatem deducti.
Procedente tempore reliquae paucissimae, quibus
intellectum  dedit tribulatio, clamaverunt ad
dominum dum tribularentur et audivit orationes
eorum. Et pro Haburga succedens ei in loco nobilis
genere Ymma abbatissa sancti spiritus fervore
concepta cepit edificia ecclesie reparare et quasi
fundamenta de novo locare provida tamen adhuc et
exterrita de exterminio, quod nuper acciderat illis.

captivitatem deducti. Procedente tempore, pro
Hadeburga succedens ei in loco nobilis genere
domina Ymma abbatissa cepit aedificia ecclesiae
reparare et quasi de novo fundamenta locare. Sub hac
abbatissa visio Mariae apparuit.

4.2.3 A lotaringiai, francia, és spanyol teriileteken keletkezett egykoru oklevelek

Lotaringiaban harom dokumentum egykort szévege maradt fenn, amelyek hirt adnak a
magyar hadjaratokrol. Az elsé a Polypticum Virdunense néven ismert verduni székesegyhazi
leltar, amelynek eredeti példanya nem maradt fenn. Legkorabban a székesegyhaz
hagyomanyait Osszefoglald Liege-1 Lorinc (Laurentius de Leodio) munkija utal a
jegyzékre.B® A Polypticum szovege Richard de Wassenbourg Antiquitez de la Gaule Belgique
cimii munkajanak elsé kotetében (182") bukkant fel elészor, s az MGH sorozataban Waitz e
munkat idézte, hogy igazolja: a feljegyzésben megemlitett Bertarius dékan kanonok, a Gesta

episcoporum Virdunensium szerzéje 925/926-ban még az é18k kozott volt.5*

A Polypticum
ugyanis egy tzvészrol tudosit, amely még Dado piispok idején pusztitotta el az egyhaz
levéltarat (917), majd pedig egy magyar betorést emleget fel, amely Bernuin piispok elsé
évében (925/926) tortént, S amely, ha a varosban nem is, am Verdun kornyékén komoly
karokat okozott: a varos koriil majdnem minden falu lakossagat lemészaroltak vagy rabsagba
hurcoltdk. A torténetird Bertarius egyike volt azoknak a kanonokoknak, akik a feldult falvak
kotelezettségeit és jaranddsagait a pusztitds utdn feliilvizsgaltak és — ha sziikség volt rd — Gjra
megallapitottak. A Verdun-kornyéki dulas kozvetlen megrazkodtatasardl tantiskodo hiteles
dokumentum szerint tehat a magyar kalandra 926-ban keriilt sor.

Masodik lotaringiai dokumentumunk ugyancsak Gallia Belgica dalasarol ad hirt. A 926-ban
— talan kozvetleniil a magyar hadjarat utan — kelt dokumentum arrdl emlékezik meg, hogy a
nagyhatalma lotaringiai nagyur, III. (Egyiigyli) Kéroly eskiidt ellenfele és a trieri Szent

Maximinus monostor laikus apatja, Gislebert (928-t61 I. Henrik jovoltabol lotaringiai herceg)

818 MGH SS X, 491.
819 MGH SS 1V, 38. L. KELLNER 1997, 24.
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— bizonyos birtokokért cserébe — egy erdditésre alkalmas foldet adomanyozott Franco és
Nortpold nemeseknek a monostor birtokaib6l a Hahnenbach/Kyrbach patak mellett, azzal az
indokkal, hogy az arengdban emlitett agarenus pusztitds mérséklésének érdekében ott
mentsvarat épitsenek. A csereoklevél két valtozatban maradt fenn: az egyik egy 13. szazadi
kartulariumban, amelyet a dokumentum kiadasakor Berlinben o6riztek, am 1867 ota
Koblenzben talalhato (Landeshauptarchiv, Best. 211, Nr. 2111, f. 36.), *° mig a masikat az
intézmény hires, a szekularizacio idején elpusztult, am 17. szazadi masolatban fennmaradt
liber aureusa (Trier, Stadtbibliothek, Hs. 1644/372 f. 1278-1279) tartotta fenn.®** A koblenzi
gyljtemény verzidja szabalyos oklevél, amely 926. december 30-an kelt, &m csak a
csereligylet tényét rogziti, s azt, hogy a monostortol kapott birtok alkalmas az erédépitésre
(quandam munitioni faciende aptam). Az agarenusoknak nevezett magyarokat csak a trieri
kézirat datdlatlan oklevele emliti. E masodik — szintén 926-ra datalt — oklevél az épitendd
varrol mar mint elkésziilt épitményrdol emlékezik meg, s kiemeli, hogy azt a magyar betorések
elleni védelem miatt emelték. Ez elvileg elképzelhetd, am a két valtozat kdzotti ellentmondas,
az utobbi verzid legendaszévegeket 1dézo megfogalmazésa,822 valamint egy Humpert nevi
ujabb birtokos feltlinése arra utal, hogy hamisitvanyrél van sz6, amely talan nem sokkal
késObb, a Sankt Gallen-1 monostor magyarokat ¢és agarenusokat azonosité 10. szazadi
hagyomanyanak hatasa alatt sziiletett.

Sajnos eredeti formajaban szintén nem maradt fenn a harmadik lotaringiai dokumentum,
Gizella remiremont-i apatné levele, amelyben elrendelte, hogy emlékezzenek meg azokrol a

személyekrdl, akik az apatsag Liézey nevii birtokan a poganyok aldozatava valtak.®* Liézey

820 UB mittelrheinischen Territorien 1, 230-231, no. 166.

821 UB mittelrheinischen Territorien 1, 231-232, no. 167. A kéziratokrol 1. BRESSLAU 1886, 22.

822 A hagiografiai parhuzamra 1. NIGHTINGALE 2001, 214, 27. sz. j.

823 A szovegnek két Gjkori redakcidja ismeretes: az els6, 1706. évi felbukkanasa valéjaban egy regeszta:
»,memoria misericordia... servitium perpetuum, post occisos a paganis homines de potestate, quae dicitur
Lietzeis. Lectum publice ad Sancti Romarici-montem Il Kal. lul. regnante Othone imperatore. Signum Deoderici
episcopi tutore [!] monasterii, S. Gerardi comitis, S. Gesla abbatissae, qua hanc notitiam causa pietatis annotari
praecepit, ceteris dominabus assentientibus. S. Bertae segresta, S. Hildegardis, S. Mariae, Amalrici...” AOSB
ITI, 604. Néhany évvel kés6bb Auguste Calmet az egész dokumentumot kozolte egy azdta nyilvanvaloan
elkallodott kartularium szévege alapjan: ,,Memoria misericordiae post occisos homines de potestate quae dicitur
Lietzeis, sevitium integrum reverti praecepimus ad medietatem ex omni potestate de fortibus indominicatis, ut
omni tempore nostrae vitae, nostrarumqgue successarum, firmum et stabile permaneat absque ullius
reprehensione, vel contradictione, constipulatione subnixa. Actum publice ad Sancti Romarici montem secundo
Kalendas lulii, regnante Othone imperatore. S. Deoderici episcopi autore monasterii, S. Gerardi comitis, S. Gisle
abbatissae, que hanc notitiam causa pietatis annotari praecepit, caeteris dominabus assentientibus. S. Berthe
sesgulte ['], S. Hildegardis, S. Maioris Amalrici, Gelberti, Baderici, Martini, Gunteri, Rahardi, Thietardi, S.
Scabinorum Landfridi, Everardhi, Gervini, Gislulfi, Stephani, Sicberti, Giraldi. CALMET 1748, clxxxiii—cIxxxiv.
Az hogy a liézey-i lakosok legyilkolasaért a poganyok a feleldsek, csak a rovidebb szovegbdl deriil ki, &m mégis
kézenfekvo, hiszen — mint az okirat is bizonyitja — a remiremont-i egyhaz sajat martirjaiként tisztelte 6ket, akik
hitiikért adtdk életiiket. A 10. szdzad masodik felében hosszu ideig apatndi cimet viseld Gizellardl, a
dokumentum kritikai kiadasaval egyiitt I. DIDIER-LAURENT 1897, 374-378.
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mintegy husz kilométerre talalhatd Remiremont-tol északkeletre, s a magyarok — noha
korantsem bizonyos, hogy Oket kell érteniink a poganyok alatt — szamos alkalommal (917,
919, 926, 954) jartak a kornyéken. Bar a szoveget el6szor kozld Augustine Calmet 936-ra
tette a regnante Othone imperatore (936-973) kiadott dokumentum keletkezését, az irat
taninévsoraban szerepld Thierry (Theodericus) plispok 964 ¢és 983 kozott allt a metzi
egyhazmegye é1én, Gizella apatnd oklevele tehat csak 964 ¢és 973 kozott irodhatott.

A Nyugati Frank Kiralysag teriiletén minddssze egyetlen kortars oklevél, a burgundiai
Savigny apatsdganak korabban mar targyalt dokumentuma O&rizte meg a kalandozok

24 r b L4 oo oo J 44 /4 /4 . . r -
824 Kései emlitéseknek koszonhetéen azonban tudomésunk van egy masik iratrol is,

emlékeét.
amely — ha hitelességét elfogadjuk — részben ugyancsak egy magyar hadjarat hatasara
keletkezett. A szerzék Aimericus narbonne-i érsek, valamint Hugd toulouse-i és Rajnald
béziers-i piispokok, akik X. Janos papanak kiildott leveliikben azért menteget6znek a maguk
¢€s az egyhaztartomany tobbi plispoke nevében az egyhazfo eldtt, mivel a magyarok hadjérata,
majd pedig — miutan Rajmund Pons toulouse-i grof és egyben Gothia marchioja visszaverte a
kalandozokat — a szaracénoktol fenyegetett alpesi utak miatt eddig nem vallalkoztak arra,
hogy megjelenjenek Romaban a palliumért. A dokumentumra vonatkozd legrégebbi utalas
Guillaume Catel 1629-ben megjelent munkéjaban olvashato,?”® s ezutan minden torténeti mil

k86 _ Catel szerint a

Etienne Baluze-tol a Gallia Christianaig erre a kiadvanyra hivatkozi
narbonne-i érseki levéltarban talalhaté okmany megcsonkult, s igy a keltezés bizonytalan, am
a levélnek minden bizonnyal 928 koriil kellett keletkeznie: Aimericus 926/927 fordulojan
kovette elédjét, Aigiust az érseki székben,?”’ s a késlekedés legfeljebb masfél évig tarthatott,
mivel X. Janos 928 nyaran elhunyt, s a jelek szerint még volt alkalma valaszolni a narbonne-i

egyhaznagyok levelére, s egyiittérzése biztositasa mellett a sokat szenvedett egyhaztartomanyt

birtokaiban megerdsiteni. Ennek az iratnak immar koézépkori masolata is fennmaradt,

8% |, jelen dolgozat 21-22. Alighanem a magyarok pusztitasaira vonatkozik egy 938-ban kelt cluny-i
dokumentum hiradasa is, amely szerint a monostor kornyékét a kozelmultban poganyok pusztitottak 1. jelen
dolgozat 23, 73. sz. |.

825 CATEL 1623, 87-88. L. még CATEL 1633, 560-561, 778-779.

826 Marca Hispanica, 387-388. A Gallia Christiana latin nyelvii leirasa Catel francia nyelvii kivonatanak
parafrazisa, igy aligha értékelhetd forrasszovegként. Mindenesetre még itt sem olvashatd, hogy Narbonne
varosat a kalandozok elfoglaltdk volna, miként Vajay Szabolcs vélte 1. VAJAY 1968, 68-69 A Gallia
Christiandban olvashatd széveg: ,propter irruptiones Hungarorum in eam provinciam, qui excisionem,
inflammationem, eversionem, depopulationem et vastitatem omnibus tectis atque agris intulerant et provinciam
maxime fecundam atque uberem in solitudinem redegerant; illos quidem a Pontio marchione coelesti ope adiuto
fuisse expulsos, sed tamen nondum sibi liberum iter Romanum esse propter Sarracenos, qui Alpium fauces
insidebant, iturum se nihilominus quamprimum liberum fuerit.” GC VI, 27. L. még FAsoLI 1944, 56.; FAsOLI
1959, 24.

827 GC VI, 26.
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méghozzd a narbonne-i székesegyhaz 12. szdzadi kartulariumtoredékében (Parizs, BnF lat.
11015, 13").5%

A kalandozok 942. évi kataloniai és a Cordobai Kalifatus teriiletére vezetett hadjarataval®®
all osszefliggésben egy 950. januar 31-én kelt irat. Az oklevél arrél ad hirt, hogy Gotmar,
Gerona piispoke felszentelte Santa Coloma de Farners templomat, amelyet korabban az unguli
nevil pogany nép pusztitott el (ad consecrandam baselicam supra nominatam, que ab antiquis
temporibus fuit edificata et a nefandis paganis fuit destructa, que dicunt Ungulis).?*® Az
oklevél dontod része az ujonnan felszentelt egyhaz részére tett birtokadomanyokat targyalja. A
dokumentum eredeti példanya elveszett, Jaime Villanueva 1830. évi kiadasa pedig egy 12.
szazadi — azota elkallodott — masolaton alapszik, amelyet 1835 elott a cercadai Szent Péter-
templomban 6riztek.®® Szent Kolumba egyhdza mellett a piispdk masik négy kozeli
templomot is felszentelt — ezekrdl azonban nem tudjuk meg, hogy korabban ugyancsak
elpusztultak-e, s ha igen, azzal a magyarokat kell-e vadolnunk. Hasonldé 10. szazadi
templomszentelési dokumentumok alapjan kisérelte meg Albert Benet i1 Clara a kalandozok

, , 1.+ 832
Gitvonalat rekonstrualni.®®

Elter Istvan azonban joggal figyelmeztet, hogy a katalan kutatd
altal emlitett 22 egyhdz koziil csak néhanyrol deriil ki, hogy egy korabbi pogany tamadas
miatt kellett 1’1jraszentelni.833 833 ¢s 950 kozott 65 kataloniai templomszentelésrél maradt fenn
valmamilyen emlék, igy e dokumentumtipus aligha csak a magyarok 942 nyari akciojdhoz
kothet6.2%* Poganyokat emlit azonban a banyolesi Szent Istvan-monostor dedicatidjarol sz616

835

957. évi dokumentum (olim combustum fuerat a nefandissimis paganis), > vagy a Salinoves

88 Kiaddsa: GC VI, Instrumenta 16-17, no. 16. http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b520009994/f35.image
[2015. szeptember 26.]

%29 Makk Ferenc feltételezése szerint a hispaniai hadjarat Sankt Gallen-i IV. Ekkehard egyik anekdotajaval all
Osszefliggésben, amelyet a szerz0 a 926. évi események végjatékaként orokitett meg. Ekkehard
megbizhatatlansagara jellemz6, hogy az elbeszélés fohdse Konrad, aki 937 és 993 kozott volt Burgundia kirélya.
Konrad a kiralysagaba érkez6 magyarokat a fraxinetumi szaracénok ellen bérli fel, az arab rablokat pedig a
magyarok ellen hivja segitségiil; az egymast legyengité pogany hadseregek ellenallasat pedig konnyliszerrel
felmorzsolja. Hogy a bizonytalan hitelii elbeszélést a Liutprand szerint Hugé italiai kiraly tanacsara inditott
spanyolorszagi kalandoz6 hadjarathoz kapcsolhassa, Makk Ferenc — Gina Fasolit kovetve — Konrad személyét
Hugo italiai kiralyéval cseréli ki, elveti az Ekkehardnal olvashato svabfoldi el6zményeket és a Sankt Gallen-i
szerzOvel szemben azt allitja, hogy a magyarok a csatat megnyerték. Ezek az 6nkényes allitasok igencsak gyenge
labakon allnak, akarcsak Makk Ferencnek az a feltételezése, hogy ezek utdn Hugod kiraly azért kiildte a
magyarokat az Ibériai-félszigetre, hogy figyelmeztesse a cordobai kalifat: ne tiirje el a fraxinetumi kalbézok
rablohadjaratait. Csakhogy — amint Makk Ferenc is hangstlyozza — Hugd épp 942-ben gy0zte le a fraxinetumi
arabokat (a bizanci hajohad tAmogatasaval); aligha allt tehat érdekében tobbé, hogy biintetdhadjaratot kiildjon a
cordobai kalifa ellen, aki tekintélye erejével kordbban mar megkisérelte a szaracén rablok elleni fellépést 1.
MAKk 2009, 210-213.

80 /iage literario XII1, 246, no. 15.

831 ELTER 2009, 109.; ORDEIG | MATA 1979, 164, no. 64.

%32 BENET | CLARA 1982, 569-573.

83 ELTER 2009, 111.

834 ORDEIG | MATA 1979.

85 Marca Hispanica, 872-874, no. 94.; ELTER 2009, 110.
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er6dje mellett alld6 Szent Kristof-templom tjraszentelésérél tudosito 949. junius 22-én kelt
okirat (qui fuit antiquitus constituta, et propter infestationem paganorum fuit destructa).®*®
Elter e dokumentumok kozott emliti Lotar nyugati frank kirdly (954-986) egyik oklevelét
(981. jalius 9.) is, amely a rousilloni Saint-Génis-des-Fontaines monostoranak ujjaépitésére
utal (quod olim a paganis destructum fuit).®’

Elter Istvannal ellentétben azonban még a fenti intézmények esetében sem allithatjuk, hogy
igazolhatéan ki voltak téve a kalandozok tevékenységének. A Cordobai Emiratussal (majd
929-t61 Kalifatussal) szomszédos Marca Hispanica 6rgrofsagai folyamatosan megszenvedték
a hatarvillongasokat, még akkor is, ha néha hosszi ideig nem tudunk arrdl, hogy a
keresztények és az Omajjadok kozott hadidllapot lett volna.®®® 936-937-ben Sunyer
barcelonai grof sikeres hadjaratot vezetett a kalifatusba, s adofizetdjevé tette Tortosa varosat,
mig az arabok kiiiritették Tarragonat.™®® A kalifa hamarosan tengeri blokad ald vette
Barcelonat, s a merész vallalkozas nem maradhatott valasz nélkiil a hatarrégidban sem. 950-
tol kezdve a barcelonai grofok egyre surtibben kiildenek kovetséget Cordobaba, s aligha
kétséges, hogy a békés viszonyt az er6folényben 1évé kalifatus novekvé nyomasa
kényszeritette ki. Az ezutdn kovetkezd békeiddben valoban virdgzasnak indulé Marca
Hispanica lakatlan teriiletei most egymas utan népesiiltek be.3*® Salinoves esetében, amely
joideig a senki foldjének kozepén allt, akar az is elképzelhetd, hogy a bekoltdzo ) népesség
igényelte a régota elhagyatottan allé templom Ujraszentelését. Banyoles €és Saint-Génis pedig
épp olyan eséllyel eshetett a fraxinetumi vagy az andaluziai arabok, mint a magyarok

aldozatavd. A Santa Coloma de Farners-i templom tjjaszentelésérdl szold6 dokumentum

azonban minden bizonnyal a magyarok 942. évi kalandjanak emlékét Orzi.

5. KESEI HAGYOMANYOK: A 11. SZAZADI REICHENAUI TORTENETI
HAGYOMANY ES A KALANDOZO MAGYAROK EMLEKEZETE

A korai németorszagi kronikék kutatasanak egyik leginkdbb vitatott, maig 0jabb és ujabb
megoldasi kisérletekre 0sztonzé teriilete a 11. szazadi reichenaui torténetiras, amelynek
képviseldi prizmaként gylijtotték Ossze a svabfoldi évkonyvirodalom hireit, hogy azokat

Michelsbergi Frutolf torténeti miivén keresztiil a nagy kdzépkori vilagkronikédkba kozvetitsék.

86 iage literario X, 257-258, no. 17.

87 ELTER 2009, 110.; Catalunya Carolingia Il, 211.
838 BoNNASSIE 1975, 132.

839 BonNASSIE 1975, 133-134.

840 BoNNASSIE 1975, 14.
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A legtobb fejtorésre két torténeti mi, Hermann von Reichenau (1013-1054) kronikaja

(Chronicon de sex aetatibus mundi)®**

842

¢és az ugynevezett Svdab Vilagkronika (Chronicon
Suevicum Universale)®™ kapcsolatanak kérdése adott okot a reichenaui kutfok kutatdinak. A
két munka viszonyanak tisztdzdsa azért is fontos, mivel a késObbi torténetiras — igy a
reichenaui hagyomanyt Frutolf felé kozvetité Chronicon Wirziburgense — nem Hermann
bévebb szovegét, hanem a Svab Vilagkronika rovidebb hireit vette at. Elsd pillantasra
nyilvanvalé, hogy a Chronicon Suevicum Universale (C) jelentds része Hermann
vilagkronikajanak (H) kivonata; am a C az inkarnacios évekkel parhuzamosan a csaszarok
uralkodasi éveit is szamon tartja — nem kevés zavart okozva ezzel a késdbbi masoldknak — €s
a korai torténetre vonatkozdéan Eusebius, Orosius, Aquitdniai Prosper ¢s Beda Venerabilis
miiveinek részleteit is tartalmazza.

Wilhelm Wattenbach feltételezése szerint az epitomator egy Sankt Gallen-i szerzetes volt,
am a német filologus nem adott magyarazatot arra, hogy az altala Epitome Sangallensisnek
nevezett C-ben mit keresnek a kései dkorra vonatkozo tobbletek.®*® Harry Bresslau a két
forras kozotti eltérések, kiilonosen pedig a csak C-ben olvashaté korai keresztény
torténetiroktol szarmazo idézetek miatt elvetette, hogy a C H kivonata lenne, s egy elveszett
katfd, az altala Svab Biroldami Evkonyvnek nevezett torténeti mii egymastol fiiggetlen, kozos
hasznalatat valosziniisitette.** A kozos forras elméletét azonban Christian Volkmar®* és
Julius Reinhard Dietrich is elutasitotta — az utobbi szerint a C szerz0je maga Hermann von
Reichenau volt, aki ezt a munkat eldzetes vazlatnak szanta hires Vilétgkﬂ')ﬂikélje'lhoz.846 Ezt az

allaspontot ismételte meg Franz-Josef Schmale is.?*’

Arno Duch o6vatos véleménye szerint
csupan annyi megallapithatd, hogy a C 6nallo, régi forrasok alapjan megirt torténeti munka,
amely nem Sankt Gallen-b6él, hanem Reichenaubdl szarmazik, s szerzdje aligha lehetett

nem Sankt Gallen-ben, hanem Reichenauban kereste a kivonatolot — s a kézirati hagyomany

alapos vizsgalata utdn meg is taldlta Hermann tanitvanyanak, Bertoldnak a személyében,

8! Hermann Chronicon. A forrasrél 6sszefoglaloan 1. WATTENBACH-HOLTZMANN-SCHMALE |, 232-238.

82 Chronicon Suevicum Universale. A forrasrol dsszefoglaloan 1. WATTENBACH—HOLTZMANN-SCHMALE |,
229-232.

843 WATTENBACH I, 239.

8% Bresslau t6bb tanulményt is szentelt a kérdésnek: BRESSLAU 1876, BRESSLAU 1882, 188-190; BRESSLAU
1902.

85 \JOLKMAR, Christian: Die Chroniken Hermanns, Bernolds und die Epitome Sangallensis in den ersten fiinf
Jahrhunderten. Forschungen zur deutschen Geschichte 24 (1884) 226-231. 1dézi RoBINSON 1980, 86.

88 DietricH, Julius Reinhard: Die Geschichtsquellen des Klosters Reichenau bis zur Mitte des elften
Jahrhunderts. Giessen 1897. Idézi RoBINsON 1980, 86.

847 SCHMALE 1974, 151-155.

%8 DucH 1961.
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akir8] korabban csak annyi volt ismert, hogy folytatta mestere munkajat.*® Bertold lehetett
az, aki a csaszarok uralkodasi éveit is feltiintette, s 0 fiizhette Hermann von Reichenau
kronikajabol készitett kivonathoz Orosius, Eusebius és Beda munkait. A C tehat valdjaban a
H kivonata, s nem 6nalld6 munka; a magyar vonatkozasu hirek értékelésében ennek nagy
jelentdsége van.

A kronikak leszarmazéasanak fent bemutatott valoszini irdnyat kivaldéan szemlélteti Gyorffy
Gyorgy gondolatmenete. Hermann 902. évi hire szerint a magyarok Morvafoldre mentek és
vereséget szenvedtek. A Svab Vilagkronika — azaz helyesebben Bertold kivonata, a C — a hirt
Ungarii a Maruis occidunturként roviditi le, amely egy félreértésbél fakadoan a Wiirzburgi
Kronikdban — és nyomaban a kdzépkori kronikairodalom nagy részében — amarius occiduntur
forméaban jelent meg.®*® Hermann kronikaja Madarasz Henrik 933. évi magyarok felett aratott
gy6zelmének helyszineként a szorbok orszagat (Soraborum provintia) jeloli meg, az
epitomatornal és leszarmazoinal pedig egységesen Syrbidt olvashatunk.

A testi hib4ja miatt contractusnak, vagyis béndnak nevezett Hermann, aki segitség nélkiil
sz€kébdl is képtelen volt felkelni, kora egyik legmiiveltebb, legsokoldalubb klerikusa, és
legvonzobb tanaregyénisége vo It.2%" El8keld csalad sarja: édesapja, Wolferad altshauseni grof
révén rokonsagban alt Augsburg hires pilispokével, Szent Ulrichhal is. A reichenaui
monostorba 1020-ban 1épett be, ahol testi fogyatékossaga ellenére 1043-ban pappa szentelték.
A kolostori iskolaban a quadrivium oktatasat biztak ra: sajat koraban elsGsorban zenei,
matematikai €s csillagaszati miivei révén ismerték. Zenei jartassaganak gylimolcsei a nevéhez
fliz6dé himnuszok, szekvencidk ¢és antifondk, mig tOrténeti miivét, a Chronicon de sex
aetatibus mundit talan csillagaszati érdeklédésének koszonhetjiik. E kronika az elsé valodi
chronographia — vagyis Krisztus sziiletését6l szamitott évekhez rendelt hirekbdl felépiild
torténeti mii — német f61don, amelynek 0sszeallitasakor szerzdje azt a nem €ppen konnyt célt
tizte ki maga elé, hogy a Karoling- és Otto-kori torténetirok tudositasait 0sszehangolja a
korszak évkonyveivel, valamint a papak és csaszarok hivatali éveivel. 852

A Kkorai torténetre vonatkozoan Szent Jeromos és folytatoinak miiveibdl meritett, a Roma
bukasa utani idékre vonatkozd forrdsai koziil a legfontosabb Aquitaniai Prosper, a Fredegar-
kronika, Tours-i Gergely, Paulus Diaconus, valamint a Liber Pontificalis. Hermann irasara
még az el6z6 évszazadok torténetszemlélete jellemzd, igy az antik imperium ¢és a Karoling

birodalom koz6tt nem 1at folytonossagot, mint Freisingi Ott6 egy évszazaddal késdbb; a romai

849 RoBINSON 1980.

80 GyoRFFY 1977, 134-135, 57. sz. j.

81 WATTENBACH-HOLTZMANN-SCHMALE |, 233-234.
82 ScHMALE 1981, 1082-1084.
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csaszarok uralkodasi éveit 375-t6] nem tartja emlitésre méltonak, mig a frank uralkodokét
csak 714-t6l kezdi szamon tartani, igy Rudolf Buchner szerint aligha vitas, hogy Kis Pipin
utdédait nem continuatornak, hanem a keresztény birodalom renovatoranak tekinti®® A
vilagkronika miifajanak egyik megteremtéjeként sikerrel felelt meg a kihivasnak, egyensulyt
teremtsen az univerzalis szemlélet, valamint a rendelkezésére all6 néptorténeti munkak
(Tours-i Gergely, Paulus Diaconus) partikularis latasmodja kozott.2>* 714-t81 kezdve egészen
901-ig szinte szorul szora az Annales Fuldensest koveti, amelyet csak alkalmanként szinesit
reichenaui, konstanzi vagy Sankt Gallen-i eredetli hirekkel — itt mar egyértelmiien a Frank
Birodalom, annak is leginkabb a keleti fele all érdeklédése kozéppontjaban.

Hermann altaldban nem nyilvanit véleményt, jobbara kommentar nélkiil, hiilen veszi at
forrasait, igy a 10. szadzadra vonatkozo tudodsitasainak tobbsége évkonyvszertien rovid — az itt-
ott felbukkano bdvebb hirek jellemzden helyi eredetii, szobeli forrasra visszavezethetd 6nallo
értesiilések. Hermann késébb, az 1040 és 1054 kozotti eseményeket elbeszéld sajat
feljegyzéseiben — amelyek a Szent Istvan halala utani magyar tronharcok legfontosabb
forrasai koz¢é tartoznak — sem elmélkedik az altala eldéadottak okain, kdvetkezményein €s
Osszefliggésein; szenvtelen eldadasa csak akkor kap személyes €s bensdséges szint, amikor
csaladjara tereli a sz6t 2%

A reichenaui torténetiré magyar kalandozokra vonatkozd 6nallé hirei épp ott bukkannak fel,
ahol az altala hiien kovetett Annales Fuldenses véget ér (901) — joggal tamadhat az az
érzésiink, hogy itt valdjaban a Fuldai Evkényv niederaltaichi szerkesztésének szerves
folytatasarol, egy elszakitott szovet tartas nélkiil maradt szabad szalair6l van sz6. Ami a 900.
¢év eseményeit illeti, Hermann elbeszélése az Annales Fuldenses tomoritett valtozata. A 901.
év torténései azonban csonkan, az eldadas befejezetleniil all eldttiink a korabbi kutfoben; csak
annyit tudunk meg, hogy a magyarok el6zonlotték a karantanok déli végeit (Ungari australem
partem regni illorum Caruntanum devastando invaserunt.?*® Hermann sokkal jobban értesiilt;

fentebb lathattuk, hogy a karintiai vallalkozas kimenetelét is ismeri:

853 BUCHNER 1960, 39-40.

% BUCHNER, 1960, 47-48.

855 WATTENBACH-HOLTZMANN-SCHMALE |, 236-237.

86 Annales Fuldenses, 135. Régéta vita targya, hogy milyen teriiletre is vonatkozik valojaban a regnum illorum
Caruntanum kifejezés. Joggal vetette fel Boba Imre (és nyomaban Charles Bowlus), hogy az Altaichban miik6dé
annalista inkabb a regnum nostrum kifejezést hasznalta volna, ha a bajor teriiletek déli végeirdl lett volna szo.
Boba szerint az illorum és a Carantanum alakok tartoznak ossze (azoknak a karantinoknak az orszdga), mivel
az utdbbit egy Caruntanes népnév genitivusanak véli (és nem a Carantanus jelz6 targyesetének) 1. BoBA 1982,
86; BowLus 1995, 248-249. Tovabbi kérdés az, hogy kikre utal vissza az illorum Carantanum, vagyis kik azok
a karantanok. SzigorGan logikai szempontbdl az illorum csak az el6z6 mondatban emlitett morvakra
vonatkozhat. Boba Imre mindezek alapjan gy vélte, hogy az illorum Carantanum valojaban a déli Moravia
lakoit jelolte, mivel a karantan népnevet szerinte tobb délszlav népre is hasznalhattdk (karantanok, szlovének,
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901. Ungarii Carentanum petentes, commissa pugna victi caesique fugerunt. Eodem anno Moymarius dux
Marahensis et Isanricus Noricus comes, qui ad ipsum transfugerat, cum Ludowico rege pacificati sunt.

Hermann kivonatol6jatol (C) mar azt is megtudjuk, hogy a karintiai vereségre szombaton,®*’

az attételesen C-bol taplalkozo Frutolf kronikajabol pedig azt olvashatjuk, hogy husvét idején,

Nagyszombaton (aprilis 11.) keriilt sor®®

— marpedig az Annales Fuldenses éppen 901.
husvétjan szakad félbe. A reichenaui iskolamesternek és kivonatoldjanak talan a Fuldai
Evkonyv egy teljesebb verzidja allt rendelkezésére? Ez természetesen lehetséges, am a
poganyok ellen husvét idején vivott iitkozet hire mogott nem feltétlentiil all torténeti valosag;
figyelembe véve, hogy a datum csak jo masfél évszazaddal a csata utan bukkan fel, nem
kizart, hogy toposzrdl van sz6. Lathattuk, hogy a bizanci torténeti irodalomban a hasvétkor,
vagyis megszentelt idészakban inditott barbar hadjarat hire a védekezd fél erkolesi folényét
tamasztotta ala, s a poganyok is bizonyara tisztdban voltak az linnepre késziilo keresztények
sebezhetdségével. ®° Akarhonnan is szarmazik az a hir, hogy a magyarok elleni iitkzet
Nagyszombaton zajlott le, II. Mojmir és Isanricus bajor grof csak itt olvashatd kibékiilése a
kiskora IV. Lajos kirallyal alighanem valoban régi forrasra vezethet$ vissza. Akarcsak a
magyarokra vonatkozé kdvetkezd, 902. évi hir:

902. Ungarii Marahenses petunt, pugnaque victi terga verterunt. Ipso anno Beringer, Reginolf, et Gerhard,
nobiles germani fratres, filii Atonis comitis et Adellindae, non longe a Bouchaugiensi coenobio virginum,
in pago Alamanniae Erichgewe, a matre per ipsum tempus studiose in honorem sancti Cornelii et sancti
Cipriani martyrum constructo, cum sororem virginem nuptum tradere molientes clam inde abducerent,
ab inimicis circumventi et occisi sunt, et a matre sua apud ipsum coenobium sepulti. Ubi etiam ipsa,
postquam Hierosolimam aliaque sancta loca causa orationis adiit et rediit, divinis intenta serviciis et
animarum inhians lucris, feliciter hanc vitam finiens, condita est, ipsa filia virgine, aequivoca sua,
abbatissa inibi constituta.

Miutan a morvak 900-ban békét kotottek a bajorokkal, s a kovetkezd évben a német kiraly
kornyezetével is megbékéltek Regensburgban, valosziniileg eredményesen alltak ellen a
kozos ellenségnek, a magyaroknak 902-ben. Hermann beszamoldjanak annal is inkabb hitelt
tulajdonithatunk, mivel a Svdb Evkényv 902. évi hire, amely — homlokegyenest ellentmondva
a reichenaui hagyomanynak — a morvak folott aratott magyar gyézelemrdl szol, valdojadban
inkabb 905-re helyezhet6.®®

Figyelmet érdemel Hermann masik ezévi hire, amely csak részben vezethetd vissza

évkonyves forrasra — Berengér, Reginolf és Gerhard erdszakos haladlanak eléaddsa mogott

pannoéniai szlavok), s egyfajta gytjtéfogalom volt. A kérdés tovabbra sincs megnyugtatdan tisztazva, tobbek
kozott azért sem, mivel az Annales Fuldensesben a karantanokat korabban nem a Caruntanes, hanem a
Carantani népnév jeldli (Annales Fuldenses, 55-57).

87 Chronicon Suevicum Universale, 66.

%8 Frutolf Chronicon, 174.

89| jelen dolgozat 91.

80 | jelen dolgozat 39.
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inkabb szobeli értesiilésre gyanakodhatunk, anndl is inkabb, mivel a titokzatos ellenség altal
megolt harom testvér rokonsagban &llt Hermann von Reichenau csalddjaval, Veringen-
Altshausen grofjaival — a torténetiré a csaladi legendariumbol is ismerhette a torténetet.®** A
histéria tulajdonképpen nem mas, mint a buchaui kolostor legrégebbi ismert alapitastorténete;
hagiografiai motivumok helyett azonban balladdba ill6 cselekmény all el6ttiink, amely
természetesen nem mentes az erkdlcsi tanulsagtol, am sziikszaviisdga miatt nem sok
tampontot kindl az értelmezéshez. A fiuk azutan lelik halalukat, miutan felkerekedtek, hogy
leanytestveriiket titkon elraboljak vagy megszoktessék az édesanyjuk, Adelinda altal alapitott
buchaui egyhazbol, hogy férjhez adhassak. A csetepatéban levagott testvérek végiil maguk is
a Federsee partjan all6 kolostorba keriilnek, mivel Buchauban temeti el 6ket édesanyjuk, aki
hamarosan szentfoldi zarandolklatra indul; leanyat évek multan Buchau apatndjévé valasztjak.
Hogy milyen ellenség végzett a hdrom testvérrel, arr6] Hermann hallgat — talan a hiradas els6
felében szerepld magyarok, de még inkabb egy svabfoldi belviszaly aldozatai lettek.®®?
Csekély a valdszinlisége annak, hogy a mieink ilyen koran eljutottak Svabfoldre, am a
kalandozok IV. Ekkehart Casus Sancti Gallijanak tantasaga szerint 926-ban jarhattak Buchau
kornyékén.®® A reichenaui Hermann egy valamiben valosziniileg tévedett: az alapito aligha
lehetett a 902-ben vagy 903-ban megélt fiuk édesanyja, a kolostor Iétezését ugyanis mar 857-
ben eredetiben fennmaradt oklevél igazolja.?*

Az alapitastorténet a késé kozépkorban bukkan fel Gjra, am nem a buchaui, hanem a
kempteni bencés kolostor torténeti hagyomanyaban, s a 11. szazaditdl Iényegesen eltérd
formaban. Johannes Birk, a kempteni apatsagba visszavonult egykori csaszari jegyzé mindent
elkovetett, hogy kolostora eredetét Nagy Karoly és csaladtagjai személyéhez kosse; 1494-ben
befejezett miive, a Tractatus de monasterio Campidonensi et eius multiplicibus privilegiis

verses formaban, igen részletesen adja eld a csaszar és felesége, Hildegard csaladi viszonyait

81 THEIL 1994, 48. A tragikus sorsu csaladrol 10. szazadi katfok is beszamolnak: a laikus testvérek neveit is
megbrzd reichenaui Verbriiderunsgbuch tanisaga szerint az elhunyt fivéreknek még harom fititestvére volt:
Kerhelm, Ratolt és Werinhere I. MGH Libri Mem. NS. I, 7. Az Annales Alamannici ziirichi koédexének 6todik
irnoka, aki egyarant rank orokitett reichenaui és Sankt Gallen-i eredetli hireket, a legelsd, aki lakonikusan
megjegyzi, hogy 903-ban Reginhard, Perinker et Kerhard germani tres occiduntur. Az édesanya és férje, Atto
comes létezése is igazolhatd nekroldgiumok segitségével, s feltételezhetd, hogy az utdbbi a Reichenauhoz kozel
es6 Eritgau grofja volt 1. THEIL 1994, 48.

802 THEIL 1994, 52.

83 A magyarok Sankt Gallen-i kalandja idején Buchauban tartozkodott Szent Ulrich augsburgi piispdk
leanytestvére, akinek élete IV. Ekkehard szerint veszélyben forgott: ,,Ungris autem a se recedentibus, cum
Puochouvam illos, ubi soror ipsa erat, partesque nostras, ubi Wiboradam matrem sciebat, invadere velle
conperisset, orasse fertur: Domine, miseram istam adhuc impunitam mihi dona, Gt gladio non pereat.” Ekkehard
IV Casus, 132.

% THEIL 1994, 44.
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8> Birk kitiintetett figyelmet szentel Buchau

¢s az altaluk alapitott Kempten eredettorténetét.
alapitojanak, Adelindanak, aki egy évszazaddal korabban, immar Hildegard lanytestvéreként
tiinik fel. Itt is olvashatdo a Hermanntol ismert torténet, am a Tractatus szerint fiaival egyiitt
édesapjuk, Atto is elesik a csatdban, amelyre egy Buchau kozelében fekvd volgyben
(Planckental) keriil sor.2®® A szerzé egy masik, kiadatlan miivében (Historia Karoli Magni et
de fundatione monasterii in Campidonia) szintén talalkozhatunk az alapitastorténettel. ®®’
1494-ben talan mar 1étezett az alapitas legendajanak az a teljesebb formaja, amelybdl Birk
munkai is taplalkozhattak — a teljes késé kozépkori legenda azonban sajnos csak 16. szazadi
forrasokbodl ismert. Ezek k6z¢é a kései kutfék kozé tartozik Kaspar Brusch (1518-1559)
munkaja, a Monasteriorum Germaniae praecipuorum, amely 1551-ben jelent meg

868

nyomtatasban.” A Brusch altal megdorzott szovegbdl egy igazi tudakos historia bontakozik

ki, amelynek elemei a legkiilonfélébb kozépkori elbeszélésekbdl szarmaznak. A Roland-ének
szaracén kiralya, Marsilius Birk Tractatusaban spanyol kirdlyként jelenik meg, s az 6
udvaraban nevelkedik Nagy Karoly. A Bruschnal olvashatd szovegben Marsilius mar svab
kiraly, aki Pippin frank uralkodoé oldalan a langobardok ellen harcol. Marsilius magahoz veszi
az elesett ellenség, Russo egyik fiat, Bononiust, s a sajatjaként neveli fel. Bononius a Federsee
partjan épit maganak varat, s unokdja, Otho (Atto) rokonsagba keriil Nagy Karollyal is,
amikor elveszi sogorndjét, Adelindat. Otho és harom fia a hunok ellen Biberachnal vivott
csataban ¢letiiket vesztik, s a szomori esemény helyszinét ezutan Vallis Planctusként,
népnyelven Planchina vallisként emlegetik. Adelinda hozzatartoz6i emlékére megalapitja a
buchaui kolostort, amelynek elsé apatnéje lesz, S az utdkor szentként tiszteli. 1548-ban
Brusch maga is meglatogatta a kolostort Adelinda iinnepnapjan, augusztus 28-an, az
elbeszelés tehat valoszintlileg egyenesen Buchaubol szdrmazik.5®

A legendaképzddés két szélsdé allomasa all eldttiink: négy évszazad leforgdsa alatt a

nétestvériikért Buchauba érkez6 szerencsétlentil jart testvérek halala egy fiktiv, hunok ellen

8% JoHANEK 1978, 870-875.

866 ,»Caput XI. De sorore beatae Hiltigardis, scilicet de Adalinde. Gatto Comes magnae laudis et soror beatae
Hiltigardis. Dicta Adalindis, priorisque uxor Comitis / Roma multa egerat, nam coenobia fundaverat. / Unum sit
Bucho, in quo moniales pono. / Alto genere nobiles, et earum in vita laudabiles. / Comes autem praedictus,
ibidemest sepultus. / Cum duobus filiis, quos et natura Adalindis / Genuit hic vere, requiescat ergo in pace. / Si
scire nomina gliscis, hoc in sequenti notabis. / Beingeri cum Regnoldo, sic eos nomine scribo, / Eorum cum
Patre, Planckental in valle / In bello grandi, simul erant interfecti. / Haec vallis sita, non procul a Bucho locata. /
Nam extrahis, et summopere intelligis. / Non solum Hiltigardem, sed eius etiam sororem, / Ad divinum habuisse
cultum, permagnum appetitum. / Una cum eorum Genoloya, ac nobilitate tota. / Ut Nationis locus, ad oculum
ducet continuus. / Quem vobis nomino, Endech in Bavaria signo. / Nam ita nunc ponitur, ut Sanctus mons
dicitur.” KUEN, Michael: Collectio Scriptorum Rerum Historico-Monastico-Ecclesiasticarum Variorum
Religiosorum Ordinum I1, Ulm, 1756, 173.

87 THEIL 1994, 46.

88 BrusCHIUS 1551, f 17", Brusch szovegét idézi az AASS Aug VI, 492.

89 BruscHIUS 1551, 18",
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viselt nagy Karoling-kori haboru keretébe agyazddott — talan nem fliggetleniil attdl, hogy
Hermann a fivérek végét egy magyar kalandozé hadjarat utan beszéli el. A kései hagyomany
azonban annyiban helytallo, hogy a kolostort a Karoling idékben alapitottak. Hansmartin
Decker-Hauff szerint az intézményt valdjaban 1étrehozé 8. szazadi Adelinda egy bizonyos
Hildebrand spoletoi dux lednya volt, s a Karolingok egy jol ismert hivéhez, Warin svab
herceghez ment feleségiil. A Hermann altal emlitett masodik Adelinda igy legfeljebb csak a
kolostor ujjaalapitoja lehetett.?

Hermann von Reichenau kdvetkezd 6nalldé magyarokra vonatkozo informacidja a 917. évi
eseményekhez kapcsolodik; a 10. szazadi Annales Augiensesbdl szarmazd eseménysorba, a
magyarok svabfoldi, elzaszi és lotaringiai hadjarataba a 11. szazadi reichenaui szerz6 Basel

lerombolasat is belefiizi:

917. Ungarii, pervasa, ut ceperant, Alamannia, Basileam urbem destruunt, indeque Alsacia vastata, Lotharii
regnum, multa mala facientes, invadunt. Erchanger, qui ducatum Alamanniae invaserat, cum fratre
Berhtoldo regi Counrado rebellantes, eique tandem ad deditionem spe pactionis venientes, ipso iubente
apud villam Aldingam decollantur 12. Kal. Febr.

Rejtélyes, hogy miért csupan egyetlen évszazaddal a varos allitolagos pusztulasa utan
bukkan fel eldszor Basel romlasanak hire, s az esemény miért nem vert akkora hullamokat,
mint a kalandozok 924. évi paviai dulasa. Természetesen nem tagadhatd, hogy Pavia, az italiai
kiralyok székhelye, jelentdségben messze feliilmulta a rajnai varost — &m mégis meglepo,
hogy egy plspoki székhely elpusztitasar6l nem maradtak fel kortars tudositdsok. Az is
magyarazatot igényelne, hogy a baseli torténeti hagyomanyban miért csak a Hermanntol
szarmazo6 sziikszav( hir maradt fenn, S az miért nem Kelt 6nallo életre a varosi emlékezetben.

A magyar torténeti irodalomban Gina Fasoli és Vajay Szabolcs nyoman szinte minden
Osszefoglaldo munkaban az az 4llitds olvashato, hogy a 917. évi dulas januar 21-én érte el

871 A datum forrasa egy bizonyos Wiirzburgi Evkényv, amely igy tudosit: 918.

Basel varosat.
Basilea ab Ungariis destruitur 12. Kal. Februarii.?”?

Maris gyanut foghatunk, hiszen Hermann hiraddsaban ugyanez a ddtum szerepel, csakhogy
nem a magyarok baseli jelenlétére, hanem Erchanger és Bertold svab hercegek lefejezésének
idejére utal. Mit tudunk a Wiirzburgi Evkonyvrdl, mennyire bizhatunk meg tuddsitasaban?

Mindenekel6tt le kell szogezni, hogy a kutfdt mar rég 6ta nem ezen a néven emlegeti a

szakirodalom. Az MGH-beli kiadasban még valoban wiirzburgiként hivatkoztak ra, am azota

870 DeckER-HAUFF, Hansmartin: Die Ottonen und Schwaben. Zeitschrift fiir Wiirttembegische Landesgeschichte
14 (1955) 360-363. Idézi THEIL 1994, 49.

1 HOMAN-SZEKF( 19417, 662.; FASOLI 1945, 72; VAJAY 1968, 57; KrisTO 1980, 245; GYORFFY, 1984, 662;
Bona 2000, 38.

872 Annales S. Albani Moguntini, 241.
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kideriilt, hogy a mi nem itt késziilt, hireinek elsopré tobbsége azonban a Chronicon
Wirziburgensébdl, egy 11. szazadi végi vilagkronikabol szarmazik, amelynek szerzdje a
reichenaui torténeti hagyomanyt a bajororszagi Bambergbe iltette at. A Chronicon
Wirziburgense igy lett a bambergi Frutolf vilagkronikajanak — és ezaltal a kdzépkori német
kronikairasnak — egyik legfontosabb forrasa. A 19. szazad els6 felében wiirzburginak nevezett
évkonyvet — tobbletei és a kézirati hagyomanya alapjan — egyértelmiien a mainzi Szent
Albanus kolostorban irtak, igy a mtivet 1857 o6ta Annales Sancti Albani Moguntini néven
tartjak szamon.?” 9. szazadi kodexe (BnF lat. 4860) 8rizte meg a hires 10. szazadi Reichenaui
Evkonyvet is — az itt vizsgalt mainzi katfé azonban 12. szazadi kéz miive.

Basel lerombolasa datuménak esetében a szovegromlas egyértelmiien végigkovethetd, ha
egy pillantast vetiink a reichenaui forrdsok leszarmazdsara: Hermann bdbeszédii leirdsa a
magyarok lotaringiai tamadasarol és Basel pusztulasarol, majd Erchanger és Bertold hercegek
lefejezésérél januar 21-én, Bertold von Reichenau kivonatdban két tOmondatta
egyszeriisodott, amelyeket csak a datum valasztott el egymastdl, s ezt vette at sz szerint a

. . roo. 74
Wiirzburgi Krénika.®

A mainzi Szent Albanus kolostor évkonyve nyilvanvaloan félreértette,
hogy melyik eseményre vonatkozik az idopont. A januéar 21-1 datumot tehat szamiizni kell a
kronologiakbol.

Nem csak Hermann kronikdjaban és leszarmazdiban torténik utalas Basel lerombolasara: a
reichenaui szerzével egy idoben miitkodhetett az a moyenmoutier-i szerzetes, aki megirta a
Vogézekben talalhatd kolostor alapitdja, Szent Hidulf harmadik életrajzat (Vita tertia sancti
Hidulphi, BHL 3947) és kiilonalldo munkaban foglalkozott az apatsag kés6bbi sorsaval is
(Liber de Hidulphi successoribus, BHL 3949).27° A szazad kdzepe tajan keletkezett miivekrdl
alig tudunk valami bizonyosat, am elképzelhetd, hogy a szerz6 Humbertus de Silva Candida,
Moyenmoutier egykori szerzetese, IX. Led papa kozeli munkatarsa.®’® Egy elmélet szerint a
baseli pusztitasra is utald masodik mii, a Liber tobb szakaszban irddott: az 1014-ig tartd
alapszoveg talan egy Valcandus nevil szerzetes munkaja, s ezt dolgozhatta & Humbertus 1043
utan.®”” A katf részletesen megemlékezik a magyarok egy fels6-lotaringiai hadjaratarél és az
altaluk veszélyeztetett kolostorokrdl, &m az is kideriil, hogy Moyenmoutier kilatastalan
helyzetéért elsésorban a keresztény vilagi nagyurak felelések, mindenekel6tt II. Lotar, aki a

teriilet hercegének joghatosaga ala rendelte a kolostort, mivel az apat nem volt hajlando

873 WaITZ 1857.

874 Erchenger dux et Berhtolfus germani fratres decollantur 12. Kal. Febr. Basilea ab Ungariis destruitur.”
Chronicon Wirziburgense, 28.

87 | iber de Hidulphi successoribus.

876 PriSTER 1889, 538. Feltételezését nem osztja mindenki 1. BuLsT 1973, 103, 129. sz.j.

877 GouLLET 2001, 80.
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katondkat kiallitani a csaszari apa ellen fellizado Lotar kirdly hadseregébe. A vilagi
hatalmassagok elobb birtokainak nagy részétél fosztjdk meg Moyenmoutier-t, majd
Zwentibold — akinek neve, apjahoz, Arnulf csdszarhoz hasonléan, a késébbi évszazadokban
szinte a rossz uralkod6 szinonimaja lett — az apatsag irdnyitasaval is egy vilagit, Hillinus
verduni grofot bizza meg, aki kanonok-kozosséggé alakitja a kolostort. Ekkor az apatsagban
mar vix aliquot canonici permissi sunt immorari, am Hillinus masodik utéda, Ottd grof és
laikus apat (923-944) idején a magyaroktol vald félelem miatt néhany honapig csupan egy-
egy plébanosi teendéket ellatd pap tengédott Moyenmoutier-ben és a kozeli senones-i, saint-
dié-i és étivali kolostorokban. A kanonoki élet még I. Henrik kiraly idején ujraindult, s nem
sokkal késObb, a gorzei reform hatdsara, Gijra szerzetesek népesitették be Moyenmoutier falait.

A kolostori ¢let romlésa tehat még az egy €vszazaddal késobb keletkezett beszamol6 szerint
sem irhatd elsdsorban a magyarok szamlajara, am jelenlétiikk valéban hozzdjarulhatott az
altalanos bizonytalansdghoz. Az ezredforduld uténi évtizedek Lotaringidjaban mar ugy tiint,
hogy a kilatastalan éveknek végiil Madarasz Henrik vetett véget — am a magyarok felett
aratott 933. évi diadal csak szimbolikus hatarvonal, amely éppen egybeesik a gorzei reform
kezdetével. A magyar kalandozasok azonban folytatédtak. A 954. évi lotaringiai hadjarat
idején — miként pl. a kozelkora, gorzei Miracula Sancti Gorgoniibol kideriil — a kolostori élet
megujitasa mar szamos apatsdgban végbement, a hattér tehat kordntsem olyan sotét, mint
né¢hany évtizeddel korabban, amikor egyébirant nélkiilozniink kell a kortars
kolostortorténeteket, s kénytlenek vagyunk a némileg tendenciozus 11. szdzadi elbeszélésekre
hagyatkozni, amelyek 6rommel allitottdk szembe a reformot megel6zé sotét idoket az azt
kovetd fényes korszakkal. A 11. szazadi szerzOk tollan a magyarok a zavaros iddk
szinjatékanak fontos szerepldi, am mindebbdl valodi szerepiikre bajosan kovetkeztethetiink. A
Liber esetében is ez a helyzet: a Lotaringiaban 1. Henrik halalaig nem tul stirtin felbukkano
(911, 917, 919, 926) kalandozok még csak a szoban forgd apatsagokat sem dualjak fel, am
emlitésiik nélkiilozhetetlen a kolostorok siralmas sorsa hatterének megfestéséhez.

A Liber gy tudoésit, hogy Basel lerombolasara Ott6 apatsaga idején keriilt sor, noha 917-
ben ezt a hivatalt még apja, Richwin grof toltdtte be: Huic successit Rigwinus secundus,
tercius Otto, quo superstite civitas Basilea ab Hunis expugnata atque aequata est solo.
Mivel Hermann mellett egyediil a Liber szamol be a hirr6l, kézenfekvének tiinik feltenni a
kérdést: hol élhetett Basel pusztulasanak hagyomanya a 11. szédzad elsd felében? Egymastol

fiiggetlen értestilésekrdl van sz6, vagy hatassal voltak egymasra a szerz6k? Moyenmoutier és

878 iber de Hidulphi successoribus, 209.
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Reichenau esetleges 11. szazadi kapcsolataira nem taldltam meggy6z6 bizonyitékokat,®”® s a
két munka, Hermann kronikaja és a Liber de Hidulphi successoribus kozott sem fedeztem fel
jelentds Osszefliggést. Egy egybeesés azért figyelemremélto: mind Hermann, mind a Liber
szerz6je gens Pannonica megnevezéssel utal seinkre. Az utdbbi ugyanis a masodik izben
immar nem a hun, hanem az altala szemmel lathatéan a Huni szinonimajanak tekintett pannon
nép néven emliti a Moyenmoutier-t fenyegeté magyarokat. A klasszicizalo név a szazad
derekan volt divatos, ezzel az elnevezéssel illeti a mieinket a reichenaui forrasokbol merit
Wipo, 1. Konrad, majd I1I. Henrik svabfoldi szarmazast udvari kaplanja és torténetirdja is.>®
Talan felvethetd, hogy a Liberben felbukkand név és a baseli pusztitas hire egyarant a
reichenaui hagyomanybol szivargott be a moyenmoutier-i munkaba.

A varos lerombolasanak hire éppen akkor bukkan fel, amikor Basel nagy jelentdségre tesz
szert a Birodalmon beliil: a 11. szazad elején. A piispoki székhely 911-ben keriilt Burgundia
fennhatosaga ald, s egészen 1006-ig ott is maradt, amikor IIl. Rudolf burgundi kiraly —
Adalbero piispokkel egyetértésben — a hatdrmenti varost unokadccsének, II. Henrik
csaszarnak adomanyozta.®®! Nikolaus Gerung Blauenstein 1475-ben befejezett miivébdl, a
régi, am elveszett forrasokat feldolgozo6 15. szazadi Chronica episcoporum Basileensiumbol
tudjuk, hogy a csaszar szivén viselte a piispoki székesegyhaz, a Miinster ujjaépitését, amely
1019-ben fejez6dott be, s amelynek oktober 11-i felszentelésén maga is jelen volt; a bokezii
uralkod6 szamos ereklyét is adomanyozott a figyelmével kitlintetett templomnak.882 A
Hermann altal feljegyzett rombolast éppen szaz évvel kovette az ujjaépités — elképzelhetd,
hogy a magyarok tehetdéek felelossé a Miinster allapotanak leromlasaért, am a pusztitas

régészeti tton egyaltalan nem megragadhato, mivel a 9. szazadi székesegyhaz kiasott alapjai

879 IX. Led papa, Moyenmoutier egykori szerzetese 1049 novemberében jart Reichenauban, ahol t5bb oltart
szentelt fel, tobbek ko6zott Mindenszentek és Szent Adalbert tiszteletére. Nem valoszinii azonban, hogy az
informacidcserére a papai latogatas alkalmaval keriilt volna sor. Az eseményrdl Hermann von Reichenau tudosit
(Hermann Chronicon, 129) és az un. Dedicatio ecclesiae Sancti Adalberti Augiensis (MGH SS XXX, 2, 775).

%89 MGH sS XiI, 268.

8! Err6l Thietmar von Merseburg tudésit 1. MGH Script. rer. Germ. NS. IX, 432-433. A datumot az einsiedelni
kolostor évkonyvébél ismerjiik 1. Annales Heremi 11, 273.

882 Adelberus episcopus, tempore pape Benedicti IX., et sub imperatore Sancto Heinrico II. et Sancta
Kunegunde, eius coniuge, quo tempore, anno videlicet Domini 1019, 5. idus Octobris, indictione 2, ecclesia
Basiliiensis, per prescriptum Sanctum Heinricum restaurata et preciosis reliquiis et ornamentis dotata, per dictum
Adelberum episcopum est dedicata, ipso imperatore astante..., ipsi episcopo et imperatore astantibus, et
conbenedicentibus reverendis patribus et dominis Popone archiepiscopo Treverensi, Wernario episcopo
Argentinensi, Ruodaro Constanciensi episcopo, Hugone Genovensi, Hugone Lausanensi, Erico episcopo atque
imperialis capelle custode. Sunt autem in ipso summo altari reliquie imposite et incluse, quas predictus imperator
Heinricus magna devocione donavit...” Basler Chroniken VII, 112-113. — II. Henrik mar 1004-ben kivaltsagot
adoményozott a baseli plispoknek: az elzaszi Hartwald erdejének vadaszzsakmanyat Adalberdnak és utddainak
tartotta fenn I. MGH DD H 11, 100-101, no. 80.
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nem Srizték meg tiizvész nyomait.®® Véleményem szerint az sem lehetetlen, hogy a teljes
pusztitas hire a 11. szazadi szerz6k képzeletének terméke csupén; visszavetités, amelyet az
ujjaépiilod katedralis latvanya inspiralt a korszak szellemével 6sszhangban: a hitetlen barbarok
altal egykor f6ldig rombolt varos most megujultan emelkedett fel a jambor csaszar
kozremiikodésével. Mindez persze nem azt jelenti, hogy a magyarok nem jarhattak Baselben,
s nem hagyhattak maradandé nyomot a helyiek emlékezetében — az a kései megjelenéshez
képest rendkiviil tilzé hagyomany azonban, amely Hermann von Reichenau krdonikdjaban
(Basileam urbem destruunt) és a moyenmoutier-i kolostori kronikaban (Basilea... aequata est
solo) megjelenik, talan jobban tiikkrozi a 11. szazad elképzeléseit a multrol, mint magat a
valosagot.

A reichenaui magyarok baseli kalandjanak bizonyitékaként emlegetnek egy titokzatos
szarkofagot, amely egykor a Miinster kriptajaban allt, ma pedig a kerengOben talalhato. A
szarkofag valaha egy Rudolf nevii piispok végsé nyughelye volt, aki a sir felirata szerint a
poganyoktol lelte halalat egy jalius 20-i napon: RVDO[LF]VS EP(ISCOPV)S / A PAGANIS
OCCISUS / XIII [K(A)L(ENDAS)] AVGVSTL.®* A felirat keletkezését Hermann értesiilése
alapjan nem sokkal 917 utanra helyezik, &m a Carl Pfaff és Wilfried Kettler a 9. szdzad vége
¢s a 10. szazad kozepe kozt eltelt iddszakbol szdmos epigrafiai parhuzamot sorol fel 58
Nagyon szerények az ismereteink a 9—10. szazadi Baselre vonatkozoan, am tudunk egy korai
puspoklistardl, amely a 18. szdzadban tlint fel, &m valdsziniileg a 11. szdzadban irtak. A
kézirat sajnos elveszett, am a lista szOvegét ismerjiilk Marténe kiadasabol, a Thesaurus

Anecdotorum harmadik koétetébsl, 58

A feljegyzés a 8. szazad elejétdél 1072-ig kdveti nyomon
a baseli plispokoket, azonban kronologiaja meglehetdsen bizonytalan, mivel a hivatali idokr6l
csak a piispokokkel egy idoben pontifikald papak nevei adnak tajékoztatast. A listan egyetlen
Rudolf nevii személy szerepel, am a mellette megnevezett papa II. Adorjan, aki 867 és 872
kozott Uit Szent Péter tronjan. Rudolfot egy bizonyos Iring koveti, aki a lista taniisaga szerint
[. Marinus papa (882—884) kortarsa volt. Iringet megbizhatd kortars forrdsbol, a 895. évi

treburi zsinat aktaibol is ismerjiik;®®’ ekkor tehat még biztosan hivatalban volt. Ezutan a lista

teljesen Osszezavarodik: 4ltaldban jol ismeri a plispokdk neveit, &m sorrendjiiket felcseréli, s

883 SCHULZE-DORRLAMM 2010, 17. 1854-ben a baseli székesegyhdz kozelében elkeriilt egy kincslelet,
amelynek 6t érméje IV. (Gyermek) Lajos, egy pedig III. (Egyligyli) Karoly déndrai koziil valo. Hogy a kincset a
magyarok eldl rejtették volna el, mint Schulze-Dérlamm feltételezi, aligha lehet bizonyitani 1. SCHULZE—
DORRLAMM 2010, 20.

8% Corpus inscr. medii aevi Helvetiae 111, 46, no. 12.

85 Corpus inscr. medii aevi Helvetiae 111, 46-47.

886 Catalogus episcoporum Basiliensium, col. 1385. Ebbél a kiadasbol keriilt az MGH kiadasaba 1. MGH SS
XI1I1, 373-374.

87 MGH Capit. 11, 246.
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ez a bizonytalansdg egészen a székesegyhdzat tUjraszenteld Adalbero piispokig tart. A
plispoklistan Iring utan kovetkez6 Landeolus Annalista Saxo tanisidga szerint jelen volt,
amikor 961. szentestéjén Regensburgban felemelték Szent Moric és vértanatarsai ereklyéit,?®
mig Wichardus baseli piispkségérél a 948. évi engilheimi zsinat hatarozataibol értesiiliink. %%
913 és 933 kozott egy Richwin nevii piispok volt a szomszédos egyhdzmegye, a strassbourg-i

90

piispokség ¢1én;®®® nem lehetetlen, hogy egy ideig igényt tartott a Burgundiai Kiralysag

fennhatosaga ala kertiilt Basel piispoki székére.
917 kornyékén sem a kortars piispoklistan, sem mas forrasokban nem talalkozunk Rudolf
nevével. Az einsiedelni kolostor 16. szidzadi masolatban fennmaradt, csak részben kiadott

Liber Vitaeja szerint egy bizonyos Adalbero baseli piispdk — rokona, az einsiedelni alapito

891

Benno (1940) buzditasara — a kolostornak adomanyozta az elzaszi Sierenzet.”" Egy masik

késékdzépkori eredtii nekrologium szerint a széban forgé I. Adalbero majus 15-én hunyt el 2%

amely felttinden kozel esik II. Adalbero haldlanak datumahoz (majus 12.), amelyet a Sankt

Gallen-i halottaskdnyv tartott fenn.?%

Akar létezett egy 10. szdzad eleji Adalbero piispok,
akar a 11. szazad eleji nagyhirli baseli plispok alakja vetit6dott vissza az einsiedelni kolostor

alapitasanak koraba, Rudolf nevii pilispokrol egy sz6t sem hallunk.

Baseli Piispoklista Mas forrasok altal emlitett plispokok

Ruodolfus sub Adriano 1l [867-872]

Iringus sub Marino papa [882-884] Iringus [895]
Landeolus sub Adriano papa I11 [884-885] Landeolus [961]
Ricuinus sub Stephano VI [885-891]
Wichardus Wichardus [948]
Adalbero Adalbero [915]
Adalbero Adalbero [999-1025]

A szarkofag feliratara alapozta véleményét August Bernoulli, aki szerint 917-ben egy II.

Rudolf nevii személy allt a baseli egyhazmegye €1én, s a sirfeliratnak megfelelden a magyarok

888 Annalista Saxo Chronica, 194.

%89 MGH Conc. V1,1, 140.

8% Basler Chroniken VII, 157.

81 Az Aegidius Tschudi altal késSkozépkori forrasokbol dsszedllitott Liber Vitae hirei valéjaban a kolostor
javara tett adomanyok okleveleinek kivonatai. A majusban elhunytak kozott soroljak fel Adalberot: ,,Adalbero
episcopus Basiliensis dedit Siernce, secundum adhortationem Bennonis fratris nostri.” Wyss 1885, 347; ,,Anno
Domini 915. Adelbero episcopus Basiliensis dedit ad Meginreati Cellam adhortatione Bennonis ibidem
heremitae consanguinei sui, Sierenze.” Einsiedeln, Klosterarchiv, Aegidius Tschudi, Liber Heremi,
(http://www.klosterarchiv.ch/e-archiv_archivalien_detail.php?signatur=KAE,%20A.CB.2&start=44 [2014. julius
10.] A.CB.2, f. 35.) — Zavarbaejt6, hogy par sorral késébb arrdl értesiiliink, hogy ugyanezt a birtokot I. Ottd
menye, Liudolf svab herceg felesége is Einsiedelnnek ajandékozta 1. Wyss 1885, 348.

892 Excerpta ex necrologio Einsidlensi, recentiori quidem, sed ex vetustis documentis collecto an. 1664 et
renovato An. 1695. In: HERRGOTT I, 834., no. 948.

893 MGH Necr 1, 473.
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894

baseli dulasat julius 20-ra tette.”™ Nem tagadta azonban azt sem, hogy mas megoldas is

lehetséges. A Reichenaui Necrologium bizonyosan 912 eltt irt nevei kdzott fennmaradt egy

Rudolf nevii baseli piispok halalanak datuma: julius 29.%%°

Véleményem szerint nem szabad
kizarni, hogy a két kozeli, am eltéré datum, a szarkofag julius 20-aja és a nekrologium 29-éje
ugyanarra az eseményre vonatkozik, mivel lehetséges, hogy a halottaskonyvbe nem a halal
bealltat, hanem a temetés idSpontjat jegyezték fel. 3%

A kozépkor folyaman Rudolf halalat Baselben nem a teljesen feledésbe meriilt 917. évi
hirhez kototték. Blauenstein mar emlitett plispokkronikaja Rudolf esetében a sirfeliratot idézi,
s a plspok halalat 956-ra helyezi, vagyis szerinte az augsburgi csatdban esett a poganyok

aldozataul.®%’

Mas a pilispok meggyilkolasait nem a magyaroknak, sokkal inkabb a
normannoknak tulajdonitotta. Konrad Schnitt konstanzi eredeti, am Baselben letelepedd
neves fametszé és torténetbtivar tobb miivében is emliti ¢ korai Rudolf piispokot. 1534-ben
fejezte be a baseli plispokok cimereit bemutatd Wappentafeljét, amelyben Rudolf halalat
Arnulf csdszar normann- ¢és morva-ellenes hdboruival hozza Osszefiiggésbe, s Worms
kornyékére helyezi.?® Négy évvel késobbi vilagkronikajanak bévebb hiraddsa mar jobban
ravilagit arra, hogy hogyan keriilt egymas mellé Worms varosa és Rudolf hdsi halala: Anno
891 hat der Kisser Arnolffus Carolomanni son die Merher und Nortmaner by Wurms
erschlagen, in wellicher schlacht der ertzbischoff von Mentz, Sunderolt genant, erschlagen

899 A fenti tuddsitasban tobb hir

wart, deszglichen der bischoff von Basel genannt Rudolffus.
keveredik: Regino tantisaga szerint 891. jinius 26-an a németalfoldi Geule folyonal a
vikingek valoban nagy gyodzelmet arattak és tobb eldkelovel egyiitt megdlték Sunderolt
mainzi érseket is.”° A csata helyszine a 11. szdzadi kronikasnal, Marianus Scottusnal immar

Worms. %%

Arnulf ugyanezen év végén, november 1-jén megalljt parancsolt a normannoknak,
s az 0 személyéhez kotddnek a morvak elleni haboruk is. Alighanem a k&zépkori kronikas-
hagyomanybol 0sszeollozott kései kombinaciorol van tehat szo, amelyet Rudolf sirfelirata

ihletett. Ett6] figgetleniil a korai piispoklistan szerepld egyetlen Rudolfnak szamtalan alkalma

894 BERNOULLI 1904, 59-64.

895 MGH Necr 1, 278.

8% Mint lattuk, Theotmar salzburgi érsek haldla is két datum alatt hagyoméanyozodott az utokorra, amelyek koziil
a késoébbi — székhelyéhez kothetd — talan a temetés idopontjat jeloli 1. VAIAY 1968, 98.

87 Basler Chroniken VII, 112.

8% Rudolphus ein bischoff zu Basel hat geregeirt under dem keyser Karly dem anderen genant Calvus und
under dem Karolo dem dritten genant Crassus, und under dem bapst Martino, circa annum 882 jar. Disser
bischoff ist von den Heiden erschlagen zu Worms, als Arnolphus wider die Merher und Nortmaner zoch.” Basler
Chroniken VII, 321.

89 Basler Chroniken VII, 321, 8.sz. j.

%0 Regino Chronicon, 137.

%L MGH SS V, 552.
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lehetett, hogy a poganyok aldozatava valjon mieldtt a listan 6t kovetd Iring, a 9. szazad
végérdl (895) egyediil okleveles forrassal igazolhatd piispok hivatalba 1épett. Tavolrol sem
sziikségszeri tehat egy II. Rudolfot feltételezniink, aki 917-ben valt a magyarok aldozatava.
Aligha kétséges, hogy a magyar tamadas 11. szdzadban felbukkand, s az id6 muldsaval
a varos régmultjat az 5. szdzadi hun fenyegetéssel kapcsoltdk Ossze, hiszen lathattuk, hogy
mar a moyenmoutier-i kolostori kronikaban azonositottdk a magyarokat a hunokkal. A 14.
szazadban osszeallitott Nagyobb Baseli Evkonyvb6l ugyan hianyzik a magyarok altal a
varosra mért 917. évi csapas, am szerepel benne Basel hunokt6l torténd elpusztitasa a 260.
évnél: Anno 260 wart Basel zerstort durch Hunusz; was ein gesamlet volck, verbranten und

zerstorten, was sy funden.®%?

Blauenstein piispokkronikaja szintén a hunokat teszi feleldssé,
hogy a varos elsd legendas piispoke, Pantalus €s a piispoklistakon megjelend elsd torténeti
személy, Walaus kozotti 6t évszdzad (238-743) eseményei feledésbe meriiltek — am az
iddsikok Osszecsiisznak, s a szerz0 hamarosan mar azt fajlalja, hogy a hunok altal feldualt
baseli székesegyhaz egészen II. Henrik csaszar idejéig romosan allt.% A kronika azt is
valoszinilisiti, hogy a baseli kanonokok egy idére Grandval kolostordban leltek menedéket,
mivel a grandvali stallumok szama megegyezik a baseliekével. Ez az észrevétel akar helytallo
is lehet, tehat valoban lehetséges, hogy a 917-ben felbolydult egyhazmegye kanonokai
Grandvalba menekiiltek; am a kanonoki helyek szamanak egyezését magyarazhatja az is,
hogy III. Rudolf burgundi kirdly Moutier-Grandval kolostorat 999-ben a baseli
székesegyhaznak atja’mdékozt'cl.go4 Blauenstein azt is hozzateszi, hogy a hunok feldultak a
Rajna-menti svab varosokat.’® Schnitt vilagkronikdja méar meg is nevezi ezeket (Basel,
Augsburg, Strassbourg, Worms, Kéln), 4m 6 a hun hadjaratot 454-re helyezi.®®

Szerepet kapott a magyar és hun hagyomannyal rendelkez6 Basel az évszazadokon
keresztiil formalodd Orsolya-legenddban is. Mar Siegbert de Gembloux vilagkronikajaban

olvashatjuk, hogy Orsolya K&lnbél Baselen keresztiil jutott Roméaba.”’ Valésziniileg ez a hir

szolgaltatta az alapot Szent Pantalus alakjanak megformalasahoz, aki a 13. szazad végi

%2 Basler Chroniken VI, 245.

%3 Nomina vero episcoporum Basiliensium, si quis istis temporibus fuerunt, non sunt cognita, nec inveniuntur
scripta, et forsan non fuerunt. Quia gentes Hunorum, ritum gentilium sectantes et Christianos persequentes,
protnuc quasi totam Almaniam et notanter civitates Reni devastarunt, possiderunt et dominabantur in illis, sic
quod ecclesia Basiliensis erat funditus diruta usque ad tempus sancti Heinrici imperatoris, et latitabat in
Grandivalle. In cuius signum usque in hodiernum diem numerantur et sunt ibidem 24 prebendae canonicales,
sicut in ista Basiliensi ecclesia.” Basler Chroniken VII, 110.

%4 Monum. Hist. Anc. Evéché de Bale, 139, no. 85.

%3 Basler Chroniken VI, 110.

%6 Basler Chroniken VI, 277.

%" MGH SS VI, 310.
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Legenda Auredban, majd a 15. szazadi baseli breviariumokban a varos pilispokeként tiinik
fel.%® Pantalus piispok Baselben csatlakozott a papahoz tarto zarandok sziizekhez, s veliik
egyiitt szenvedett vértaniisagot a hunok altal ostromlott Kdlnbe vald visszatérésiikkor. Ez az
esemény — amelyet a hagiografiai miivek a 238. évhez kotnek — valt a késé kozépkori baseli
torténeti munkak origdopontjava. Basel hun-hagyomanya Kézai Simon figyelmét sem keriilte
el, gestaja szerint ugyanis a hunok a varos mellett gy6zték le Zsigmond burgundi kiraly

csapatait.”®

6. OSSZEGZES

Doktori értekezésem bevezetdjében a 10. szazadi nyugati magyar hadjaratok koranak
egykoru, latin nyelven ir6dott forrasainak bemutatdsat és kritikai elemzését tliztem ki célul.
Mivel a targy nyugat-europai szakirodalmat manapsag a szkeptikus (minimalista)
megkdzelités jarja at, ezért sziikkségesnek tartottam, hogy a kortars forrasok részletekbe mend
bemutatdsa el6tt a burgundiai hadjaratokra vonatkoz6 egykort és retrospektiv emlékek
egylittes értékelésével egy esettanulmany keretében felhivjam a figyelmet arra, hogy pusztan
az a tény, hogy bizonyos forrascsoportok felé ovatossaggal kell kozeliteniink, még nem
elegend6 ok arra, hogy e kutfdk magyarokra vonatkozo informacioit elvessiik. Minderre a
legjobb példat Savigny monostoranak kozépkori hagyomanyai szolgaltatjak, ahol a hun-
hagyomany mogott okleveles forrason alapuld, hiteles, 10. szazadi magyar-hagyomanyt
tapinthatunk ki.

A reichenaui monostor kései emlékezetének vizsgalatakor tanti lehettiink annak, hogy a
korai, magyarokra vonatkozd hiradasok — eredeti kontextusuktol megfosztva hogyan
formalddtak hun-hagyomannya, s hogyan valtak egy monostor és egy varos 6nazonossagnak
alkotoelemeivé. Lathattuk, hogy a hiiguk megszoktetésére késziilo, majd egy csetepatéban
elhunyt fivérek drdmai torténete, amely részben évkonyves, részben alighanem szobeli
forrasokbol taldlt utat Hermann von Reichenau kronikdjanak 902. évi hiraddsdba, hogyan
6tvoz6dott a hunok elleni hdboruval és Nagy Kéroly személyével. A Hermannal a buchaui
kolostor alapitastorténeteként szereplé elbeszélés — jogosan vagy sem — legel6szor egy
magyar betorés kontextusdba keriilhetett, hogy aztdn késdkdzépkori szerzok tollan a
kolostoralapitas a kozépkori emlékezet szamara univerzalisabb jelentdségli szerepl6khoz: a

hunokhoz ¢és Nagy Karolyhoz tapadjon. A magyarok baseli duldsa esetében hasonld

9% Monum. Hist. Anc. Evéché de Bale, 14-16, no. 8.
%9 SRH I, 153.
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legendaképzddést figyelhetiink meg: a Hermann altal lejegyzett némileg tulzé magyar-
hagyomany valos torténeti alapjat Basel kiterjedt hun-hagyomanya tamasztja ald, amely a
kozépkor évszazadai soran jabb €s Ujabb szinekkel gazdagodott.

1968-ban jelent meg Vajay Szabolcs kalandozé hadjaratokrol sz6l6 monografiaja, amely a
témakor eddigi legkoncepcidzusabb és legnagyobb hatast 0sszefoglaldsa. A kalandozasokat
europai diplomaciai osszefiiggéseiben feldolgoz6é mii azonban épp azon a ponton nem allja
meg a helyét, amely Vajay szamdra a munka alapdtletét szolgaltatta. Dolgozatom harmadik
fejezetében bizonyitottam, hogy az utols6 Karoling uralkodok ¢és a magyarok kozott
feltételezett szovetség mellett felhozott érvek egyértelmiien cafolhatoak.

Az egyes kutfok modszeres vizsgéalatanak segitségével jonéhany kronologiai kérdést sikertilt
tisztazni, mig mashol kidertiilt, hogy a vitatott idérendi problémak egyelére nem donthetéek el
megnyugtatéan. Az utdbbiak koz¢ tartozik a svabfoldi évkonyves hagyomany 863. évi
értesiilése, vagy a Fischa-menti vereség ¢és Kusal haldlanak koriilményei.

Dolgozatomban azonban jéval tobb olyan hadjaratrol esett szo, amelyekrdl sikertilt
ismereteinket pontositani vagy helyesbiteni. A svabfoldi hagyomanyt képviseld évkonyvek
vizsgélata komolyan felvetette annak lehet0ségét, hogy a morvak végleges leigazasara nem
902-ben, hanem 905-ben keriilt sor; 902-ben — Hermann von Reichenau hitelt érdemld
feljegyzése szerint — a Moraviaban kalandozo sereg minden bizonnyal alulmaradt. Szintén
Hermann tartotta fenn a magyarok 917. évi baseli pusztitasinak emlékét, amelyet a hazai
torténetiras csak kés6bbi masoloi tévedésnek kdszonhetéen kot januar 21-hez. A lotaringiai
annalisztika képvisel6inek (Annales Laubacenses, Annales Prumieneses) Osszevetésével
bebizonyosodott, hogy a 911. évi hadjarat nem érintette Burgundiat, s a Rajnat ekkor csak
rovid idore Iépték at 6seink Andernach vidékén. A bajororszagi évkonyvek hiradasai alapjan a
welsi magyar csatavesztésre 945-ben keriilt sor, amelyet 948-ban Nordgauban tjabb vereség,
majd 950-ben egy Lova nevii helyen gy6zelem kovetett. 1. Henrik bajor herceg 951. november
20-an pedig immar az Ennst6l keletre aratott gydzelmet a magyarok felett. Az egykoru
frankfoldi hagyomanyt képviseld, am csak leszarmazoi alapjan ismert Annales Hersfeldenses
onalld hirei kozott nagy jelentdségli a 893. évi bajor-magyar haborardl szolo értesiilés —
amelyet eddig egyszertien félreértésének tekintettek —, valamint az a hiradas, amely szerint az
egyik 910-ben vereséget szenvedd keleti frank hadsereg élén IV. (Gyermek) Lajos allt. A
Franciaorszagot érinté kalandok esetében f6 kalauzunk a kor legmegbizhatobb annalistaja,
Flodoard reimsi kanonok volt, aki mas eurdpai hadjaratok esetében is rendre a legfontosabb
kontrollforrasnak bizonyul. Hervé Mouillebouche alldspontjaval szemben lathattuk, hogy

935-ben a kalandozok nem csak a kiralyi Burgundiaban (Gallia Cisalpina), hanem a Nyugati
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Frank Kirdlysdg fennhatosaga ald tartoz6 Burgundiai Hercegségben is pusztitottak. Az
egykori évkonyves forrasok, kiilondsen az ugynevezett Notae Senonenses, egyértelmiien
igazoljak, hogy 937-ben a magyarok Sens vidékét dultak. A régi vélekedéssel szemben Gseink
az emlitett év februar 21-én nem Laont, hanem Metz varosat érhették el.

A dél-italiai évkonyvek elemzése soran kideriilt, hogy a magyarok nem 922. februdr 4-én,
hanem februar 25-én érték el Apuliat. A 904. évi italiai kaland hirét csak egy 18. szazadi
hamisitvany tartotta fenn, igy az alighanem tordlheté a kronologiabol. A kozelkort italiai
forrasok tantsaga alapjan a magyarok masodik romai felbukkanasat, amelyre minden
bizonnyal Hug6 kirdly zsoldjadban keriilt sor, 932 kornyékére kell tenniink. A Taksony altal
vezetett 947. ¢évi dél-italiai hadjarat soran a magyarok a bizanci fennhatosag alatt 1évo
Otrantoig jutottak, amellyel a magyar torzsszovetség ekkor elviekben békében allt — az akcio
valdszintileg tudatosan Bizanc ellen iranyult, s Osszefliggésben allhat Bulcsu 948. évi
konstantindpolyi latogatasaval.

A korabeli necrologiumok vizsgalata ugyancsak Uj megfigyelésekre ad lehet6séget. E
forrascsoportbol kiemelkedik a remiremont-i monostor eddig kevés figyelemben részesitett
halottaskonyve. A remiremont-i kuatfé valdsziniileg az elzaszi Murbach apatsagaban
meggyilkolt szerzetesek neveit is megorizte, és bizonyosan itt talalkozunk az elsé esettel, ahol
a hun-magyar azonossag a mindennapi miiveltség részeként, a hivatali irasbeliség keretei
kozott bukkan fel. A merseburgi necrologium masoldja valdsziniileg hibazott, amikor
forrasaival ellentétben a pozsonyi csataban elhunyt fopapok neveit julius 5. (I111. Non. lul.)
helyett janius 29-hez (I11. Kal. lul.) vette fel, igy nincs okunk az iitk6zetet napokig elhuzodo
eseménynek tekinteni. A wissenbourg-i necrologium kiadasaiban azt olvassuk, hogy Lél vezér
augusztus 15-én halt meg, am az olvasati nehézségekkel terhelt monostori feljegyzés aligha a
pogany vezeté, mint inkabb Szent Istvan halalara vonatkozik. A vercelli-i egyhaz
necrologiumabdél az deriil ki, hogy a dom papsagat december 8-an mészaroltak le; vélhetéen
ekkor lelte halalat Liutward vercelli-i piispok is, akit a korabbi irodalom rendre 0sszetéveszt a
janius 24-én — évekkel késobb — elhunyt Liutward comoi piispokkel.

Folcuin gestdja az 1. Ott6 elleni 954. évi lazadas eseményeinek elsdrendi forrasa, és sok
mindent megtudhatunk beldle a magyarok motivacioir6l is. Folcuin megengedi, hogy a
lazadok és a nyugati frank kiraly kibélkiilése utan immar hatarozott cél nélkiil maradé magyar
hadsereg — talan I11. Reiner hainault-i grof személyében — j megbizd utan nézett, s vélhetden
ennek szamlajara irhato a lobbes-i monostor és Cambrai ostroma is. A hagiografiai miivek
ugyancsak értékes informaciokat Oriztek meg az egyhdzi intézményeket ért 10. szézadi

megprobaltatasokrol. Flodoard Historia Remensis Ecclesiae cimii munkajaban azt olvassuk,
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hogy a montfauconi Szent Germanus-kozosség éppen akkor tartozkodott Szent Baldericus
ereklyéivel Rajna-parti (wesselingi) birtokan, amikor a magyarok megjelentek a kdrnyéken. A
kalandoz6 magyarok szdrmazasat targyald, Dado verduni piispokhoz irt levél bizonyosan a
montafuconi kozosségben irddott, &m a magyarokkal kapcsolatos kellemetlen tapasztalatok
valoszinileg Wesselingben érték a kozosséget 917-ben vagy 919-ben. A hagiografiai
toposzok talan kétségessé tehetik a szentéletrajzok és miraculdk szavahihetdségét (bar e
toposzok szimbolikus megfogalmazasa is a valésag megragadasara iranyul), am mivel a
kortars miivek esetében (mint a Vita Sancti Fridolini és a Vita Sancti Landoaldi) a magyarok
kozelmultban tortént latogatasa a munka megbizhatosagat szolgalo — s az idésebb koratrsak
altal tanusithat6 — koriilményként jelenik meg, igy azt aligha van okunk kétségbe vonni. Szent
Wiborada életrajza és az azzal Gsszhangban allo szerencsésen fennmaradt korabeli Sankt
Gallen-i feljegyzések ugyancsak kitlinden példazzak, hogy az elbeszéldi technika
sablonossaga onmagaban nem elegendd, hogy a Wiboradat martiromsaghoz segitd pogany
dulés tényét megkérddjelezziik. A hagiografiai jellegli elbeszélések torténeti értékére hivja fel
a figyelmet a Translatio et miracula Sancti Marci egyik csodas gyogyulasrol szold epizodja
is, amely arrol tantskodik, hogy Reichenau monostordban még a 10. szazadban is szdmon
tartottak egy hires pannéniai zarandokhelyet, amely vélhetéen Szent Adorjan
mosaburgi/zalavari kultuszhelyével azonos.

Az italiai kalandokra utal6 diplomatikai katfok vizsgalataval sikeriilt tisztazni a 899-900.
évi nagy hadjarat idérendjét: Velence kdrnyékének Janos diakonus altal megorokitett dulasara
az altin61 monostor oklevele alapjan egyértelmiien 899. junius 29. kornyékén keriilt sor, s a
hadjarat mar 900 tavasz elején befejez6dott. Az italiai hadjarat igy — mint kronoldgiai tampont
— nem sokat nyom a latba a bizonyosan februar 4. utan irodott Hatto- és Theotmar-levél
keltezésekor. A két levél hitelességével szemben idordl-idore kétségek fogalmazodnak meg,
am mint lathattuk: a kritikak nem kellden megalapozottak.

A félsziget okleveles forrasait gyakran idézik a magyar hadjaratok telepiiléstorténetre
gyakorolt hatdsanak értékelésekor. Az efféle vizsgalat azonban csak akkor lehetséges, ha
olyan névtani és régészeti forrasok is rendelkezésre allnak, amelyek segitségével a dulas
kovetkezményei megragadhatoak — am még ekkor is tobbféle értelmezés johet szoba. Friuli
tartomany szlav telepiilésnevei esetében ilyen vitara lathattunk példat. Ami a varosokat illeti,
Aquileia esetében valoban gyanakodhatunk arra, hogy a varos és okleveleinek egykori
pusztulasa csak toposzként jelenik meg az egyhaztartomanynak szo6l6 10. szazadi
adomanyokban, hiszen j6 okkal feltételezhetd, hogy a patriarkdk székhelye ekkor mar

Cividaléban volt. Mas itdliai varosok esetében azonban nem meriil fel efféle gyanus
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koriilmény, s a kortars oklevelek taniisaga alapjan — Gobos F. Albin minimalista felfogasaval
szemben — nem kell kételkedniink abban, hogy a kalandozok bejutottak Padova, Bergamo,
Vercelli, Reggio és talan Piacenza falai mogé is 899-900-ban.

A Nyugati Frank Kiralysag teriiletén csupan egyetlen kétségtelen hitelti 10. szazadi diploma
(Savigny) emliti a magyarokat, ami még akkor sem all Osszhangban a franciaorszagi
kalandokrol szold egykoru elbeszéld forrasok tudositasabol kibontakozé aranyokkal, ha
feltételezhetd, hogy a magyar hadjaratok nem gyakoroltak dont6 hatast e teriilet sorsara. A
pogéanyok pusztitasaira utaldo 10. szazadi spanyolorszagi dokumentumok koziil csak a Santa
Coloma de Farners-i templom ujjaszentelésér6l tudositd oklevelet fogadhatjuk el a
magyarokra vonatkozo hivatkozasként.

A kalandozo magyarokra utald csekély szami német oklevél egy része a bajor hatarvidék
védelmének megszervezésébe enged bepillantast, mig a tobbi — Rajna-menti és vesztfaliai —
diplomaban a magyarok altal okozott karokra torténik utalas. A herfordi monostor magyar
pusztitast emlegetd, 927-ben nyert kiralyi oklevele csak egy azon érvek kozil, amelyek azt
valosziniisitik, hogy a kalandozdk 1. Henrik magteriiletei ellen vezetett sikeres hadjaratara,
amelynek végén a kirdly kotelezte magat, hogy kilenc évre a magyarok adofizetdje lesz,
val6jaban 926-ban keriilt sor. E datumkorrekcié kapcsan — zarasként — a kalandoz6 hadjaratok
egy olyan jellegzetességére szeretném felhivni a figyelmet, amely kézenfekvonek tlinhet, am
— a hadjaratok adoztatd jellegét kiemelé Gyorffy Gyorgy kivételével — kevesebb figyelmet
kapott a kérdésrol értekezd tuddosok munkaiban, akik hol a zsdkmanyszerzo jelleget, hol pedig
a diplomaciai felkérések szerepét hangsulyoztak. Mindez elkeriilhetetlenné teszi azonban az
allasfoglalast egy régi, a magyarok 10. szazadi Karpat-medencei berendezkedését érintd
vitaban: folytathatott-e egységes kiilpolitikdit a magyar torzsszovetség a 10. szazad elso
feleben?

Kristd6 Gyula 1980-ban fogalmazta meg elméletét, amely szerint a 10. szazad elsé felében a
magyar torzsek feletti kozponti irdnyitds fokozatosan vesztett jelentdségébdl, s igy a
kalandoz6 hadjaratok és az adofizetésre vonatkozo targyalasok felél sem feltétleniil csak a
nagyfejedelmi udvarban, hanem bizonyos — a célpontokhoz alkalmasint k6zelebb es6 — torzsi
székhelyeken is donthettek. Kristo érve — meglepé moédon — nem Biborbansziiletett
Konstantin ama tuddsitasan alapult, amely szerint a magyarok torzsei ugyan nem
engedelmeskednek fejedelmeiknek (torzsszovetségi tisztségviseldiknek), am habori esetén
egyiitt harcolnak a folyoknal. Noha a folydkra torténd utalds alighanem a védekez6 haborara
vonatkozik — e mondat ugyanis éppen a magyarok Karpat-medencei szallasteriiletét kijelold

vizek felsorolasa utan kovetkezik —, Kristdé mégis ugy gondolta, hogy ,.ez a koriilmény — a
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nyolc torzs egyiitt harcolasa — valdsziniivé teszi, hogy a 10. szadzad elsé felében szabad a
magyar kalandozé hadjaratokban torzsszovetségi vallalkozasokat keresniink, s van lehetdség
kozpontilag iranyitott, sszehangolt katonai akciok feltételezésére.”%'

Mindazonaltal Kristo ugy vélte, hogy az évszazad els6 felében ,,a »sajat« kalandozo
hadjaratok szervezésében az egyes tOrzsek vagy torzsi csoportosulasok ©nalld politikai
vonalvezetése jut kifejezésre.”™* E nagyfejedelmi kdzponttdl fiiggetlen, ,sajat” hadjaratok
létezésének legvilagosabb bizonyitékat pedig abban latta, hogy 917-t61 kezdve bizonyos
években nyugati és déli célpontokra iranyuld kalandokrol is értesiiliink, amelyek kétségtelentil
kockazatos és felel6tlennek tekintheté vallalkozasok lettek volna, ha a nagyfejedelelmi
udvarbdl indulnak ki, hiszen az er6k megosztasa veszélybe sodorhatta volna az akcidk sikerét.
Kristd6 megemliti tovabba a Widukind 4ltal feljegyzett 906. évi esetet, amikor a dalemincek
foldjén két magyar sereg talalkozott szembe, s a késOn érkezOk Ujra végigpusztitottak
Szaszorszagot. Kristd arra gyanakodott, hogy a két magyar kontingens két rivalis torzsbe
tartozott, akik hadjaratukat egymastol fliggetleniil vezették; elismerte azonban, hogy Gyorffy
Gyorgy — joval meggy0zOobb — értelmezésének is van 1étjogosultsaga, miszerint a seregek
minden bizonnyal egyetlen foség ala tartoztak, hiszen bevartak egymast, s egyiitt tértek
haza.?*?

A sajat torzsi kiilpolitika megragadhatosaga tehat azon all vagy bukik, hogy Kristé6 Gyula
els6 pillantadsra meggy6z6 érve az azonos évben tobb iranyba vezetett hadjaratokrol megallja-
e a helyét. Ervelése szempontjabol azok az esetek a legfontosabbak, amikor a forrasok
nyugat-europai, illetve bizanci vallalkozasokrol is hirt adnak. Kristo szerint ilyen évek voltak
917, 934 és 943. Visszafelé haladva: lathattuk, hogy az eddig 943-ra tett, a bajor-magyar hatar
nyugati oldalan magyar vereséggel végz6dé Gsszecsapas valdjaban inkabb 945-ben tortént —
barmikor is volt azonban, a csatara a hatarhoz olyan ko6zel keriilt sor, hogy nem kell feltétlentil
egy tavolsagi hadjarat zardéeseményeként értékelniink. 934 esetében Kristo az Annales

Mettenses brevissimi hiradasara hivatkozott,”*®

am lathattuk, hogy itt a valdojaban 937-re
vonatkozo metzi hagyomany torzulasarél van szo; hitelt érdemld forras nem tudosit 934. évi
nyugati kalandrol.

A 917. évi hadjaratok mar tobb fejtdrést okoznak: ebben az esztenddben kétségteleniil indult
nyugati akcio, am korantsem ilyen bizonyos a déli iranya kaland 1étezése. Mig a 934. és 943.

évi bizanci hadjaratok id6pontjat — hitelt érdemld kutfék alapjan — nincs okunk kétségbe

910 KrisTO 1980, 361.
911 KRisTO 1980, 468.
912 KriSTO 1980, 363-364.; GYORFFY 1977, 144.
913 KRisTO 1980, 268.
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vonni, addig a 917. évi déli vallalkozas hire meglehetdsen kétes hitell tuddsitason alapszik. A
11. szazad elsé felében lejegyzett gorog nyelvii Miracula Sancti Georgii egy bizanciakon
aratott bolgar gy6zelemrdl szamol be, amelyet a 917. évi Ankhialos folyd menti igen véres
iitkozettel szokds azonositani.®** Forrasunk azonban nem allit tobbet, mint hogy volt egy
csata, amelyben a bolgarok, a magyarok, a szkitak, a médek és a tiirkdk kozosen szalltak
szembe Bizdnccal; nem nehéz a névsorban a birodalom hagyomanyos ellenségeinek toposz-
szerli katalogusat felfedezni. Toth Péter teljes joggal hivta fel a figyelmet, hogy mig a
Miracula kozhelyes tudositasat valojaban csak bajosan lehet pontos datumhoz koétni, addig
Gyorgy barat kronikajanak kozelkora folytatdja egyértelmilien azt allitja, hogy a magyarok
elsé Bizanccal szembeni akcidjara 934-ben keriilt sor.”®

Ugy tiinik tehat, hogy egyetlen olyan esztendérél sem tudunk, amikor a magyarok nyugatra
és Bizanc felé is hadjaratot inditottak volna. Ugy vélem, hogy ez a tény igencsak meggyengiti
Kristdo Gyula 6nallo torzsi kiilpolitikara vonatkozé elméletének épiiletét, legalabbis, ami a 10.
szazad elsé felét illeti; az allamalapitas el6tti évtizedekrdl tuddsitdé kutféink azonban
félreérthetetlentil bizonyitjak, hogy a talan valdban torzsi eredeti Karpat-medencei ,,allamok™
(Ajtony és a gyula orszagai) sajat — forrasainkban elsGsorban a ritusvalasztasban
megnyilvanul6 — kiilpolitikat folytattak.

Hozza kell tennem gyorsan, hogy a nagyfejedelmi udvar altal iranyitott torzsszovetségi
kiilpolitika lehetdségét maga Kristé sem vonta kétségbe, hiszen éppen a werlai megallapodas
kovetkezményeként a Keleti Frank Kiralysagra kényszeritett addo kapcsan fogalmazott ugy,
hogy ,,aligha kétségbevonhatdéan nem torzsi, hanem torzsek feletti dontés végrehajtasarol volt
s26.7%1° Sét, ugyanezen munkajaban Bulcst és az Arpad-fiak diplomaciai és katonai
egyiittmiikddése mogott (947-955) egyenesen torzsszovetségi integraciot vélt kitapintani.®*’

Lathato tehat, hogy arnyaltan, korantsem végletes modon latta a kérdést — csakugy mint

4 AMTBF, 77-78.

% ToTH P. 2011, 154. Téth Péter a 933. évi riadei csatavesztéssel hozza dsszefliggésbe a tényt, hogy a magyarok
szovetségre léptek régi ellenfelilkkel, a besenydkkel, és a kovetkezd évben kozdsen inditottak vallalkozast
Bizéanc ellen, azzal a céllal, hogy a Keleti Frank Kiralysag altal felmondott adot mas forrasbol pétoljak. Ugy
vélem, hogy a forrasszegénységen tiil semmi sem szol e hipotézis ellen. Meg kell azonban jegyeznem, hogy a
kalandozok kitartéan folytattdk nyugati hadjarataikat az évtized masodik felében, mig bizénci akcidrdl
legkdzelebb csak 943-bdl értesiiliink, igy a délkeleti orientaci6 aligha potolta az egyre nehezebben hozzaférhetd
nyugati bevételeket.

%1 KrisTo 1980, 367-368.

*1" KrisTO 1980, 368-360.
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vitapartnere, Gyorffy Gyorgy, aki nem zarkozott el attol, hogy némely hadjaratok mogott
6nallo torzsi akciokat feltételezzen. ™

Vitathatatlan, hogy a magyar torzsszovetség katonai €s diplomaciai céljai szempontjabol a
legfontosabb viszonyitasi pont a Keleti Frank Kiralysag volt. Vajay Szabolcs ramutatott, hogy
az Italiat igazi sokként éré 899-900. évi hadjarat utan komoly kalandozo sereg csak az italiai
kiralyok szolgalataban, fizetség fejében Iépett a félsziget foldjére, amelynek urai altalaban
készek voltak az évi add megfizetésére is. A Keleti Frank Kiralysag teriiletére inditott
hadjaratok — a 954. évi kivételével — aligha lehettek felkérés eredményei, am megtévesztd
lenne Oket pusztan zsdkmanyszerz6 kalandozasoknak mindsiteni, annak ellenére, hogy a
gyorsan mozgd seregrészek valoban végigpusztitottak a vidéket, hogy aztan barmikor
iitdképes alakulattd alljanak Gssze, amelyek a brentai csatahoz hasonld dontd iitkdzetekben is
megalltdk a helyiiket.”™ Alighanem ilyen seregtestek kevésbé sikeresen Osszehangolt
akcidjaval van dolgunk a Widukind altal feljegyzett 906. évi esetnél is.

A 907. évi pozsonyi csatat megel6zé évek nyugati irdnyt hadjaratait a honfoglalast lezard
preventiv hadmiiveletekként tartjdk szdmon, amelyek nyugat fel6l biztositottak a Karpat-
medence feletti magyar uralmat. Hasonléan tudatos motivumok alltak a torzsszovetség
kés6bbi német-politikaja mogott is: ezt bizonyitjak a 915., 919., 926. és a 937. évi hadjaratok,
amelyek a kiralysag egész teriiletére Kkiterjedtek: egyszerre iranyultak svabfoldi és
szaszorszagi, késébb pedig lotaringiai célpontok felé. Szemben Kristé Gyulaval, aki ezekben
az esetekben egymastol fliggetlen torzsi hadjaratokat feltételezett, véleményem szerint e
katonai akciok mogott egyértelmiien elére eltervezett stratégia és atgondolt kiilpolitikai célok
tapinthatoak ki — még ha elképzelhet6 is, hogy nem minden torzs vett részt e hadjaratokban.
Nem pusztan Gtletszerti zsadkmanyszerz6 kalandokrol van szo, vagy arrol, hogy 6seink zsold
fejében beavatkoztak a keresztények kozotti konfliktusokba. Természetesen mindez részét
képezte mindennapi hadviselésiiknek, am valddi céljuk — akarcsak a mongoloknak a Magyar
Kiralysag teriiletén harom évszazaddal kés6bb — a donté vereség kiprovokalasa volt; egy

olyan iitk6zeté, mint amilyenre a Brenta mellett keriilt sor 899-ben, s amely fél évszazadra

918 Egy-egy foméltosag viszonylagos 6nallosulasa dtmeneti jelenség volt, s bar ilyen helyzetben elképzelhetd a

fejedelem tudta nélkiil vezetett akcid, nem ismeriink adatot, amely igazolna, hogy a gyula, harka, vagy barmely
féember »sajat szakallara« vezetett volna kisebb betorést kiilfoldre.” GYORFFY 1977, 143.

1% Ahogy Gyorffy Gyorgy irja: ,,A »kalandozas« ezek szerint csupan egyik fazisa volt a hadjaratnak, mas fazisai
a felvonulas, az iitkozet és a visszavonulas, amit lehetSleg az erdk egyesitésével hajtottak végre.” GYORFFY
1977, 144. Balint Csanad arra mutatott ra, hogy a kiilpolitkai célok jegyében inditott hadjaratoknak
sziikségszerlien része volt a zsdkmanyszerzés, amely a nomad népek gazdasagi életének alapvetd alkotdeleme
volt, igy e ,.kalandozasok korantsem mindsithetdek tarsadalmi valsadgjelenségnek, miként a marxista torténészek
allitottak 1. BALINT 1968, 80. Hogy a nyugaton szerzett zsakmanybdl nem csak pénzek és ékszerek keriilhettek a
Karpat-medence foldjébe 1. Bollok Adam tanulsagos szemléjét és értelmezését a gyanuba foghato — alkalmasint
kolostori eredetii — targyleletekrél (BOLLOK 2014).
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biztositotta az italiai kirdlyok és a kalandozdok kozotti egylittmiikdodést és a rendszeres adot.
Hasonlo donté gydzelemrdl azonban — barmilyen sikeresek és jovedelmezOek is voltak a
kovetkezd két évtized zsdkmanyszerz6 hadjaratai — 907 utan nem tudunk. A pozsonyi
csataban sikeriilt végezni a legfobb katonai ellenféllel, Liutpold Orgroffal is; hasonld
szerencse — bar bizonyara torekedtek ra — késébb mar nem érte a magyarokat. Ugy tiinik,
hogy 1. Henrik tobbszor is kénytelen volt elmenekiilni az 6t ild6z6 magyarok eldl, am mindig
sikeriilt kicsusznia a kalandozok markabol: elobb (919-ben vagy talan 924-ben) Piichau an der
Mulde megerdsitett varosaba,”® 926-ban pedig Werlaba vonult vissza, hogy elkeriilje a
végzetes vereséget. Szorongatott helyzetében — a magyarok Svabfoldet, Lotaringiat és
Szaszorszagot is elozonlotték — az utdobbi évben kénytelen volt a magyarok adofizetdjeve
valni. Alighanem ez volt a magyar kalandozasok egyik legsikeresebb esztendeje: az egyszeri
béke-megvaltasok helyébe folyamatos ,,békeadd” lépett.921 Ezutan j6 ideig nem csak a német-,
hanem a franciafoldi kalandok is sziineteltek, s a magyarok csak italiai zsoldosokként
tiintették ki magukat a Nyugat hadszinterein. Am a sikeres esztendé nyoméban mar az 6j idék
szelei fujtak: a magyarok zaklatasatol megszabadulo Keleti Frank Kiralysagban 1. Henrik erds
kormanyzatot épitett ki, biztositotta a keleti szlavok feletti fennhatosagot és gondoskodott a
védelem megszervezésérol is. Hét év elteltével felmondta az eredetileg kilenc évre kotott
fegyvernyugvast, s 933-ban sikeresen szallt szembe a biintetsereget kiildd magyarokkal.

A magyar tOrzsszOvetség célja ezutan aligha lehetett mas, mint hogy a Keleti Frank
Kiralysagra ujra rakényszeritsék a 926. évi allapotoknak megfeleld fliggdségi helyzetet. 937-
ben a tizenegy évvel korabbihoz hasonlé atfogé hadmiivelet indult, hogy a német uralkodot
térdre kényszeritsék: a Svabfoldet érintd magyar sereg meglepetésszerien nyugatrol tamadt
Szaszorszagra, am az 0j kirdly, 1. Ottd6 konnyliszerrel kirdlysaga nyugati végeiig lizte Oket,

hogy a kalandozok a Nyugati Frank Kirdlysdgban legyenek kénytelenek szerencsét probalni.

20 MGH Script. rer. Germ. NS. IX. Ed. Holtzmann, Robert. Berolini, 1935, 20-22.

%21 A magyar gazdasagtorténet elsd fejezetérol és katona-diplomaciai adottsagok altal meghatarozott jellegérél 1.
Vajay Szabolcs feledésbe meriilt irasat (VAJAY 1971, 23-24). — A magyarok miatt kivetett fejadé nyomait vélte
felfedezni Georg Caro az 932. junius 1-i erfurti zsinat azon hatarozata mogott, amely elrendelte, hogy minden
alattvald, legyen akar szolga, akar szabad, fizessen piispokének az év augusztus 13-ig egy dénart. A hatarozat
ugyan nem szol arrdl, hogy miért volt sziikség a fejado kivetésére, am Caro véleménye szerint itt az el6z6 évek
magyar-adojarol van szo, amelyet Widukind szerint I. Henrik megtagadott és az egyhaznak adomanyozott I.
CARO 1899, 278-279. 932. jllius 16-an az erfurti zsinatrol tavol marad6 bajor fépapok Dingolfingban hasonld
rendelkezést hoztak 1. CARO 1899, 281-282. Carodval szemben Liittich ugy vélte, hogy itt nem egyszeri, hanem
évi adordl van szd, amely a kozelg6 egyhazi tinnep megiilésével allt 6sszefiiggésben 1. LUTTICH 1910 79, 141
sz. j. Akarhogy is, a rendelkezés csak annyit mond, hogy a piispokoknek gy kell elkdlteniiik a befolyt 6sszeget,
hogy az a lehetd legjobban szolgalja a befizetdk lelki iidvét (,.et ille cogitet, quomodo optime in illorum, qui hoc
obtulerunt, salutem dispenset elemosinam.” MGH Conc. VI, 1, 111-112). A dingolfingi zsinat hatarozata
azonban immar egyértelmiien azt rendelte el, hogy a pilispokok a (kétségteleniil a magyarok altal) lerombolt
templomok ujjaépitésére forditsak az adot (,,quatenus inde destructe ecclesie innoventur” MGH Conc. VI, 1,
124.), ami alapjan valdban jo okkal hozhatjuk Osszefiiggésbe az emlitett rendelkezéseket a Widukind altal
emlitett magyar-adéval.
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938-ban ismét a magyarok szenvedtek vereséget, mig a Szasz-dinasztia pozicidi egyre
erdsebbé valtak: tobbé nem jart kalandozo sereg Szaszorszagban. Az egykori sikerek és az
adofizetés emléke nem halvanyult el egykdnnyen: a keleti frankok ellenallasanak megtorését
céloztak a 954-955. évi hadjaratok, amelyek végérvényesen bebizonyitottak, hogy a nyugati
szomszéd sajat kdzponti teriiletein — oly tdvol a Karpat-medencétél — nem gydzhetd le katonai

erbvel.
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7. FUGGELEK .

A NYUGATRA IRANYULO KALANDOZO HADJARATOK IDORENDJE

862
El6szor jut el a Keleti Frank Kiralysagba betoré magyarok hire Reimsbe.
881
Magyar ¢és kabar csapatok harcolnak az Alpok eldterében Wenidnal és Culmiténél.
892
A magyarok Arnulf keleti frank kirdly szovetségben a morvak foldjét daljak, am csatara
nem kertil sor.
893
vége Véget ér a keleti frankok €s a magyarok szovetsége, amelyet jelentds bajor-magyar
0sszecsapas kovet.
894
A magyarok kifosztjak a Karoling Panndniat.
895
Egy magyar sereg a bizdnciak zsoldjaban betor Bulgariaba, &m komoly vereséget szenved.
898
A magyarok Italidban a Brentaig jutnak.
899
tavasz/nyar A nagy italiai hadjarat kezdete.
junius 29. Pietro Tribuno velencei dozse megfutamitja a velencei Lidon kalandozo
magyarokat. Vélhetden ekkoriban keriil sor a Littoralén fekvo altindi monostor dulasara
IS.
szeptember 24. A Paviaig elérenyomulé magyarok a Brentaig huzédnak vissza, s ott
vereséget mérnek 1. Berengar italiai kirdly seregére.
6sz A magyarok Lombardiat duljak, bejutnak Padovaba ¢és Bergamoba is.
december 13. A magyarok bejutnak Vercelli falai mogé, ahol végeznek a klérus tagjaival,
koztlik a menekiilé Liutward piispokkel.
900
januar A magyarok a Potol délre fekvo varosokat duljak: bejutnak Reggioba és talan
Piacenzaba is.
januar 26. A magyarok Modena kornyékén jarnak, és ezekben a napokban felgyujtjak
Nonantola monostorat is.
tavasz A kalandozok — taldn Frigyes aquileiai patriarka kozvetitésével — békét kotnek 1.
Berengarral. Hazatérve Pannonia még Brazlav altal ellendrzott teriileteit pusztitjak.
az év masodik felében Magyar kiildottség jar Bajororszagban — talan IV. (Gyermek) Lajos
udvaraban, talan Liutpold bajor 6rgrofnal —, am békekotés helyett a magyarok elébb a
Duna Ennstdl keletre esd jobb partjat pusztitjdk, majd visszavonulnak. A Dunatol
¢szakra eldretord seregiik Linznél vereséget szenved Liutpoldtol. Megkezdddik
Ennsburg kiépitése.
901
aprilis 11. Egy magyar sereg Karintidban vereséget szenved.
nyar elétt Egy magyar sereg I. Berengér zsoldjaban Italidban jar.
902
A magyarok Moraviara tdmado hadserege vereséget szenved.
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901-902
Kusal vereséget szenved a Fischa folyd kdzelében. A vereség utani targyalasok folyaman —
am az sem kizart, hogy joval késObb — a bajorok torbe csaljak és kiséretével egyiitt
megolik.
903/906
Bajor-magyar habort.
905
A magyarok Moraviaban legy6zik a morvakat, amellyel megnyilik az ut Szaszorszag felé.
906
Szaszorszagot két magyar sereg is dulja: az elsé a dalemincekkel szovetségben, majd a
masik toliik fiiggetlenil.
907
julius 5. A pozsonyi csatdban a magyarok dontd vereséget mérnek a bajorokra. Elesik
Liutpold Orgrof és Zakarias sébeni plispok is. Udo freisingi plispok és Theotmar
salzburgi érsek talan néhany nappal késobb halnak bele sériiléseikbe.
908
augusztus 3. A magyarok tjabb szaszfoldi hadjarata soran életét veszti Burkhard tiiringiai
herceg, Rudolf wiirzburgi piispok és Egino comes.
909
A magyarok elsé Svabfoldre vezetett hadjarata.
909/915
julius 30. Magyar rablok tamadnak Freisingre.
augusztus 4. A magyarok felgyajtjak Szent Istvdn és Szent Vitus egyhazait Freising
mellett.
augusztus 11. A hazafelé tarto magyarok vereséget szenvednek a Rott folyonal.
910
Janius 12. A magyarok Svabfoldon csataban legy6zik a svab hader6t, elesik Gozbert
Klettgaui comes.
junius 22. A kalandozok serege ismét gydzedelmeskedik, ezuttal a frankok felett. A keleti
frank hader6 ¢€lén vélhetden IV. (Gyermek) Lajos allt. Liutprand szerint a IV. Lajos és a
magyarok kozotti litkdzetre Augsburg mellett keriilt sor, igy talan errdl a csatarél van
sz0. Az 6sszecsapasban elesik Gebhard lotaringiai herceg €s az elzdszi Liutfrid.
junius 22. utdn A hazatérd magyarok részleges vereséget szenvednek a bajoroktol a
Miinchen kozelében talalhaté Neuchingnal vagy Loichingnal.
911
A magyarok eloszor Iépik 4t a Rajnat, &m egyelére nem jutnak messzire, csak az
Andernacht6l kozvetleniil nyugatra fekvé Ahrgau és Mayenfeldgau teriiletéig.
911/912
Magyar sereg jar Frankfoldon és Tiiringidban.
913
A magyarok Svabfoldre vezetnek hadjaratot, &m Arnulf bajor herceg, Erchanger svab
palotagréf, ennek Occse, Bertold, valamint Ulrich bregenzi comes vezetésével az Inn
folyd partjan vereséget mérnek a hazatérd kalandozdkra.
914
Az 1. Konrad keleti frank kiraly ellen 14zadé Arnulf bajor herceg a magyarokhoz menekiil.
915
Az év elsé felében A kalandozok Svabfoldet pusztitjak, Szaszorszagban pedig Astfala
gauig jutnak.
junius 9. elétt elérik a frankfoldi Fuldat.
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917
Magyar sereg vonul a4t Svabfoldon, s a Burgundiai Kirdlysag északi hatarat érintve, Basel
varosat (talan jalius 20-an) dulva Elzaszon at Lotaringidig jutnak.
919
A magyar kalandozok Lotaringiat duljak, alighanem egészen Beaulieu-en-Argonne-ig
jutnak, am III. (Egyiigyli) Kéroly nyugati frank kirdly és Hervé reimsi érsek
megprobalnak nekik ellendllni. Valdszinlileg egy masik seregilkhoz kotodik
Szaszorszag dulasa ebben az évben.
919/924
I. Henrik kiraly Piichau varaba vonul vissza a magyarok el6l.
921 oktéber 3.-922 januar kozott
Dursac és Bugat magyar vezérek 1. Berengar segitségére sietnek a Rudolf burgundi kiralyt
behivni késziilo italiai fourak, Adalbert ivreai Orgrof és Giselbert bergamoi grof ellen.
Veronanal talalkoznak a csdszarral, majd Brescidnal gy6zelmet aratnak a ldzadok felett,
¢€s szdmos varost vesznek be — koztiik valdsziniileg a felkelok egyik fészkét, Bergamot
IS.
922.
februar 25. Magyar kalandozok bukkannak fel a dél-italiai Apulidban.
924
az év folyaman Magyar sereg dulja a Keleti Frank Birodalom tertiletét.
marcius 12. Az I. Berengar megsegitése céljabol Italidba érkez6 magyar sereg Salardus
vezetésével felgyujtja a Rudolf ellenkiraly altal birt kiralyi fovarost, Paviat. Negyven
templom lesz a langok martaléka, és Janos paviai piispok, valamint Vercelli plispoke is
az ostrom aldozataul esik. A varoslakok nyolc véka eziistért valtjak meg magukat.
marcius 12. utan A kalandozdok az Alpok hagdin keresztiil Gallidba tartanak, am Hugo
arles-i valamint Rudolf burgundiai és italiai kiraly elzarja el6liikk az atjarokat. A magyar
sereg azonban varatlan helyen kitor a kelepcébdl és raztdul a dél-francia partvidékre
(Gothia).
az év vége A Gothidban — Nimes és valoszinileg Saint-Gilles vidékén — pusztitd
magyarokat jarvany tizedeli. Lehetséges, hogy Rajmund Pons toulouse-i grof és gothiai
marchio sikerrel szall veliik szembe.
926
tavasz Magyar sereg indul Svabfold felé, Augsburg kornyékét pusztitjak.
majus 1. A kalandozék beveszik Sankt Gallen monostorat, s megolik a kozelben
remetéskedd Wiboradat.
majus 1. utan A magyar hadjarat a Boden-t6 és a Rajna mentén folytatédik: Konstanz
falait hiaba ostromoljak, Reichenau monostora hajohadénak koszonhetéen megmenekiil.
Délnyugaton Besangonig, északnyugaton — Lotaringidban — Voncgig jutnak, s
elpusztitjak Verdun kdrnyékét is.
nyar magyar kalandozok jelennek meg Szaszorszagban, akik felgyujtjak a vesztfaliai
Herford monostorat.
augusztus 30. A Vesztfalidba vezetett magyar hadsereg felgytjtja Obernkirchen
monostorat.
augusztus 31. A vesztfaliai kontingens Mollenbeck monostorat dulja.
6sz 1. (Madarasz) Henrik kirdly Werla vardba vonul vissza a magyarok eldl, s kénytelen
veliik kilenc évre sz616 fegyversziinetet kotni.
927
A Henrik és a magyarok altal kotott fegyversziinethez Arnulf bajor herceg is csatlakozik.
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928
nyar elétt A magyarok Toszkdnat és Roma kornyékét duljak, miutdn X. Janos pépa
testvére, Péter — talan Arles-i Hug¢ italiai kirdly sugalmazésara — a segitségiiket kérte a
Romat iranyitdo Marozia senatrix és Guido toszkan 6rgrof ellen. Az év nyaran a romaiak
Marozia ¢s Guido vezetésével megolik Pétert és leteszik X. Janost.
932-933
Magyar kalandozdk csapnak 6ssze a romai polgarokkal a varos Szent Janos kapuja alatt. A
magyarok — akik valoszintileg Hugo kiraly zsoldosaiként zaklatjak a varos kornyékét —
Rietiig huzodnak keletre, ahol Giuseppe, Rieti grofja gyézedelmeskedik felettiik.
933
az év elején |. Henrik id6 el6tt megtagadja az adofizetést, a dalemincek pedig felmondjak
a magyarokkal kotott szovetséget, mire két magyar sereg tamad Szaszfoldre. A szdszok
¢s a tiiringek legydzik a magyarok nyugati hadtestét.
marcius 15. |. Henrik Riadénél gy6zelmet arat a keleti magyar sereg felett.
935
junius—szeptember Magyar sereg tamad a Nyugati Frank Kirdlysagban talalhato
burgundiai hercegségre, 4am Rudolf nyugati frank kirdly kozeledtének hirére Italiaba
vonulnak. Béze monostoraba és a Dijon melletti Saint-Appolinaire-be vélhetéen az év
juliusaban latogatnak el, s bizonyosan ekkor duljak Savigny apatsagat is.
937
az év eleje A Svabfoldon atkeldé magyar sereg nyugat feldl tdimad Szaszorszagra.
februar 4. utan 1. Ott6 egészen Metzig 1ildozi a betolakodokat, akik Wormsnal kelnek at a
Rajnan.
februar 21. A magyar kalandozok Metz kozelébe érnek.
februar—-marcius A kalandozok Reims kornyékén az érsekséghez tartozé monostorokat €s
birtokokat, koztilk Fismes-t, Verzy-t, Bouvancourt-t és Orbais-t pusztitjak. Orléans
kozelében megolik Ebbot, Déols urat. Eljutnak Bourges-ig, sét az Atlanti-0cednig is.
marcius 24. A magyarok Sens kozelébe érkeznek, s vélhetden komoly kéarokat okoznak
Szent Kolumba és Szent Péter falakon kiviili monostoraiban.
marcius 24 utan FElhagyjak a Nyugati Frank Kirdlysagot ¢és Italidba vonulnak, ahol
Capuaig jutnak.
938
A magyarok Széaszorszagba vezetnek hadjaratot. A Bode folyonal {itnek tabort és elozonlik
a vidéket. Egyik seregiiket Steterburg kozelében verik meg, vezériik is elesik. Masik
csapatuk felett innen 50 kilométerre északkeletre, a dromlingi mocsarnal aratnak
gyOzelmet a szaszok, vezetdjiik csak komoly 6sszeg aran tudja megvaltani szabadsagat.
940
aprilis A magyarok ismét Italidban jarnak. Adofizetés fejében nemsokara megujitjdk a
békét Arles-1 Hugo kirallyal.
942
junius 25.—szeptember 15. Arles-i Hugo 0sztonzésére a magyarok az Ibériai-félszigetre
vezetnek hadjératot. Eljutnak Barbastroig és Huescaig is.
julius 7.—jualius 14. A magyarok hidba ostromoljak Lérida varosat.
szeptember 15. elétt Az ellaitmany hidnyaval kiizdé és a visszavonulas mellett dontd
magyar sereg vereséget szenved a katalan grofoktol.
945
augusztus 12. A magyarok csatat vesztenek a traungaui Welsnél Bertold bajor herceg
ellen.
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947
Egy Taksony altal vezetett magyar sereg jar Italidban, hogy a régensként uralkodo Ivreai
Berengart adofizetésre kényszeritse. A szerzddés megkotése utan a bizanci fennhatosag
alatt 1évo dél-italiai Otrantdig is eljutnak.
948
A magyarok vereséget szenvednek a bajoroktol az északkelet bajororszagi Nordgauban.
950
Bajorok feletti magyar gy6zelemre keriil sor egy Lova nevii telepiilésnél vagy folyonal.
nyar A Pragat elfoglalo 1. Ott6 a magyarokat is alaveti.
951
A kalandozok Italiaban harcolnak II. Berengar oldalan a Pavia ellen tdmado 1. Otté nyugati
frank kiraly és 6ccese, I. Henrik bajor herceg ellen. Berengér ligyének kudarca utan a
magyarok atkelnek az Alpokon €s Aquitanidig jutnak, s az egész nyarat itt toltik.
november 20. I. Henrik bajor herceg az Ennst6] keletre csatat nyer a magyarok ellen.
954
Liudolf svab herceg fellazad apja, 1. Ott6 ellen. V6ros Konrad lotaringiai herceg, a kiraly
veje, Liudolf partjara all, és segitségiil hivja a magyarokat. Apa és fiu kibékiilése utan a
Bulcsu altal vezetett magyarokat Konrdd lotaringiai ellenfelei ellen bérli fel. A
magyarok a partiitdket sem kimélik: Ernst sualafeldi comes népei koziil tobb mint ezret
ejtenek fogsagba.
marcius 19. Worms sértetlenséget vasarol a magyar hadseregtol.
marcius 19.—marcius 26. A Bulcst vezette haderé még husvét elott atkel a Rajnan.
aprilis 2. elétt Voros Konrdd Maastrichtig kiséri a magyar sereget, amely kozvetleniil
ezutan Wintershovent dulja.
aprilis 2. A magyarok — talan III. Reiner hainault-i grof szolgalataban — Lobbes
monostorat ostromoljak, majd kiraboljak.
aprilis 6-10. A magyarok — tovabbra is felkel6k zsoldjaban — az Otto-parti Cambrai
ostromahoz fognak, am sikertelentil kell tavozniuk.
aprilis 10. utan A kalandoz6 sereg a Nyugati Frank Kirdlysagban folytatja hadjaratat:
Vermandois, Laon, Reims ¢és Chalons-sur-Marne vidéke utdn Burgundiaba jutnak,
ahonnan Italian keresztiil jutnak haza.
955
nyar A magyarok elozonlik a Duna-medencét egészen a Fekete-erddig, ostrom ala veszik
Augsburgot.
augusztus 10. A Bulcsu altal vezetett magyar haderd dontd vereséget szenved 1. Ott6tdl az
Augsburg melletti Lech-mezén, mig a Lél altal vezetett masik seregiik felett a csehek
diadalmaskodnak.
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(paganis) Altino
(Ungrorum, Maguzzano |, - :
Ongariis) (Ungrornm, OCerwgn?mo

(paganis)

Vercelli ‘O\P\aw

(Ungrorum, U,

(pagants)
Reggio d'Emilia
(Hungrorum,)

Santa Coloma de Farners

(Ungulzs)

234



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.016

0. A FELHASZNALT FORRASOK ES SZAKIRODALOM JEGYZEKE

AASS

AASS OSB

AOSB I-VI
AMTBF
BHL
CCCM
CCM

CFH I-111

DA
DB |

DL /DRI
DU/DL
EME

FrSt
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HK.
HKIF

LSG

MGH Capit. I-II.
MGH Conc. I-VIII
MGH DD

MGH DD Lo I/Lo Il
MGHDD L Il

MGH DD LD/Kn/Lj

MGH DD Karl.
MGH DD Arn.
MGH DD Zw/LK

MGHDD K I/H /O |

ROVIDITVE IDEZETT FOLYOIRATOK ES KONYVSOROZATOK

Acta Sanctorum quotquot toto orbe coluntur. Ed. Bollandus, Johannes et
al. Antverpiae et Bruxellis, 1634—

Acta Sanctorum Ordinis Sancti Benedicti in saeculorum classes
distributa. I-IX. Ed. Mabillon, Johannes. Lutetiae Parisiorum, 1668-
1701.

Annales Ordinis Sancti Benedicti occidentalium monachorum patriae |-
VI. Ed. Mabillon, Jean. Luteciae Parisiorum, 1703-1739.

Az Arpad-kori magyar torténet bizanci forrdsai. Ed. Moravesik Gyula.
Budapest (Akadémiai) 1984.

Bibliotheca Hagiographica Latina antiquae et mediae aetatis I-II.
Bruxellis, 1898-1901.

Corpus Christianorum Continuatio Mediaevalis. Turnout (Brepols) 1966—
Cahiers de civilisation médievale

Catalogus Fontium Historiae Hungaricae 1-I1l. Ed. Gombos F. Albin.
Budapestini, 1937-1938.

Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters

I diplomi di Berengario I. Ed. Schiaparelli, Luigi. Fonti per la storia
d’Italia 35. Roma, 1903.

I diplomi italiani di Lodovico Il e di Rodolfo Il. Ed. Schiaparelli, Luigi.
Fonti per la storia d’Italia 37. Roma, 1910.

I diplomi di Ugo e di Lotario. Ed. Schiaparelli, Luigi. Fonti per la storia
d’Italia 38. Roma, 1924

Early Medieval Europe

Friihmittelalterliche Studien

Gallia Christiana in provincias ecclesiasticas distributa qua series et
historia archiepiscoporum, episcoporum et abbatum Franciae
vicinarumque ditionum. 1-XVI. Lutetiae Parisiorum, 1715-1865.
Hadtorténeti Kozlemények

A honfoglalas koranak irott forrdsai. Ed. Kristd Gyula—Olajos Teréz—H.
Toéth Imre—Zimonyi Istvan. Szegedi Kozépkortdrténeti Konyvtar 7.
Szeged, 1995.

Lexikon der schweizerischen Gemeindenamen. Ed. Centre de
Dialectologie an der Universitit Neuchatel unter der Leitung von Kristol,
Andres. Lausanne (Huber, Frauenfeld und Payot) 2005.

Monumenta Germaniae Historica. Capitularia regum Francorum I-II.
Ed. Boretius, Alfredus—Krause, Viktor. Hannoverae, 1883-1897.
Monumenta Germaniae Historica. Concilia. 1893—

Monumenta Germaniae Historica. Diplomata

Diplomata Karolinorum I1Il. Lotharii | et Lotharii Il diplomata. Ed.
Schieffer, Theodor. Berolini et Turici, 1966.

Diplomata Karolinorum 1V. Ludovici Il diplomata. Ed. Wanner, Konrad.
Miinchen, 1994.

Diplomata regum Germaniae ex stirpe Karolinorum 1. Ludovici
Germanci, Karlomanni, Ludovici lunioris diplomata. Ed. Kehr, P[aulus].
Berolini, 1934.

Diplomata regum Germaniae ex stirpe Karolinorum Il. Karoli Il
diplomata. Ed. Kehr, P[aulus]. Berolini, 1937.
Diplomata regum Germaniae ex stirpe Karolinorum IlI. Arnolfi

diplomata. Ed. Kehr, P[aulus]. Berolini, 1940.

Diplomata regum Germaniae ex stirpe Karolinorum IV. Zwentiboldi et
Ludowici Infantis diplomata. Ed. Schieffer, Theodor. Berolini, 1960.
Diplomatum regum et imperatorum Germaniae I. Conradi I. Heinrici I. et
Ottonis I. diplomata. Hannoverae, 1879-1884.
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Diplomatum regum et imperatorum Germaniae I. Ottonis Il. et Il
diplomata. Hannoverae, 1893.

Diplomatum regum et imperatorum Germaniae I11. Heinrici 1. et Arduini
diplomata. Hannoverae, 1900-1903.

Diplomatum regum et imperatorum Germaniae IV. Conradi Il diplomata.
Hannoverae et Lipsiae, 1909.

Monumenta Germaniae Historica. Epistolae 1887-1939.

Monumenta Germaniae Historica. Libri memoriales

Monumenta Germaniae Historica. Libri memoriales et Necrologia, Nova
series. 1979—

Monumenta Germaniae Historica. Necrologia Germaniae 1866—-1920.
Monumenta Germaniae Historica. Poetae Latini medii aevi

Monumenta Germaniae Historica. Scriptores. I-XXXIX, 1826—
Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Germanicarum in
usum scholarum separatin editi. I-LXXVII, 1877—

Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Germanicarum in
usum scholarum separatin editi. Nova series. I-XXV, 1925—

Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Langobardicarum et
Italicarum

Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Merovingicarum

The New Cambridge Medieval History. Volume I1l. c. 900-c. 1024. Ed.
Reuter, Timothy. Cambridge (CUP) 2008° (=1999).

Patrologia cursus completus, series graeca. | — CLXI. Ed. Migne, Jacques-
Paul. Paris, 1857-1866.

Patrologiae cursus completus, series latina. I-CCXXI. Ed. Migne,
Jacques-Paul. Paris, 1841-1864.

Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum requmque stirpis
Arpadianae gestarum I-Il. Ed. Emericus Szentpétery. Budapestini, 1937—
1938. (Reprint, eds. Szovak Kornél-Veszprémy Laszl6. Budapest, 1999.)
Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon 1-XIV. Berlin—
New York 1978-2008.

FORRASOK, FORRASKIADVANYOK

Actes des Robert I°" et de Raoul
Actes de Louis IV roi de France
Actes de Lothaire et de Louis V

Adalbert Continuatio
Adso De ortu et tempore Antichristi

Adsonis Opera Hagiographica

Adso Vita S. Basoli (BHL 1034-1035)
Annales Alamannici
Annales Altahenses maiores

Annales Augienses
Annales Barenses
Annales Beneventani

Annales Besuenses
Annales Colonienses

Annales Corbeienses
Annales Floriacenses

Recueil des Actes des Robert 1°" et de Raoul rois de France (922—

936). Eds. Bautier, Robert-Henri—Dufour, Jean. Paris, 1978.

Recueil des Actes de Louis IV roi de France (936-954). Ed. Lauer,
Philippe. Paris, 1914,

Recueil des actes de Lothaire et de Louis V rois de France (954-
987). Ed. Halphen, Louis-Lot, Ferdinand. Paris, 1908.

MGH Script. rer. Germ. L, 154-179.

De ortu et tempore Antichristi necnon et tractatus qui ab eo
dependunt. Ed. Verhelst, Daniel. CCCM XLV, 1976.

Adsonis Dervensis Opera Hagiographica. Ed. Goullet, Monique.
CCCM CXCVIII, 2003.

Adsonis Opera Hagiographica, 219-277.

LENDI 1971, 146-193.

MGH Script. rer. Germ. IV. Ed. Oefele, Edmundus. Hannoverag,

1891.

MGH SS I, 67-69.

CHURCHILL 1979, 116-122.

BERTOLINI, Ottorino: Gli Annales Beneventani. Bullettino

dell'lstituto storico italiano 42 (1923) 1-163.

MGH SS 11, 247-250.

Ecclesiae metropolitanae Colonienses codices manuscripti. Eds.
Jaffé, Philippus—Wattenbach, Guillelmus. Berolini 1874, 127-131.
PRINZ 1982, 101-139.

MGH SS 11, 254-255.
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Annales Fuldenses
Annales Heremi |
Annales Heremi Il

Annales Hildesheimenses minores
Annales luvavenses qui dicuntur maximi

Annales Laubacenses
Annales Laudunenses
Annales Lobienses

Annales Lupi Protspatharii
Annales Mettenses brevissimi
Annales Murbacenses

Annales necrologici Fuldensis
Annales Prumienses

Annales Ratisponenses

Annales S. Albani Moguntini
Annales S. Columbae Senonensis
Annales S. Emmerami minores
Annales S. Maximi Treverensis
Annales S. Quintini Veromandensis
Annales Sangallenses maiores

Annales Vincentii Mettensis

Annales Weingartenses

Annalista Saxo Chronica

Auctarium Garstense

Basler Chroniken VI

Basler Chroniken VII

Belloni De vitis et gestis patriarcharum

Benedictus Chronicon

Carte degli Archivi Parmensi
Cartularium Nimes

Cartularium Saint-Marcel-1és-Chalon

Cartularium Savigny Ainay I-I1.
Catalogus abbatum Nonantulani
Catalogus abbatum Fuldensium
Catalogus comitum Capuae
Catalogus episcoporum Basiliensium
Catalogus episcoporum Mindensium

Chartes Cluny

Chronica episcoporum Mindensium
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MGH Script. rer. Germ. VII. Ed. Kurze, Fridericus. Hannoverae,
1891.

MGH Script. rer. Germ. LXXVIIl. Ed. Planta, Conradin wvon.
Hannover, 2007, 160-196.

MGH Script. rer. Germ. LXXVIIl. Ed. Planta, Conradin von.
Hannover, 2007, 197-277.

MGH Script. rer. Germ. VI1II, 1-69.

KLEBEL, Ernst: Eine neuaufgefundene Salzburger Geschichtsquelle.
Mitteilungen der Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde 61 (1921)
34-38. és MGH SS XXX, 2, 732-743.

LENDI 1971, 146-193.

MGH SS XV, 2, 1294-1295.

MGH SS XIllI, 226-235.

CHURCHILL 1979, 123-160.

MGH SS IIl, 155.

Annales Murbacenses. Ed. Grandidier, Philippe-André. Nouvelle
édition sivie d’une partie inédite, publiée par Ingold, Auguste-
Marie-Pierre. Paris (Picard) 1900, 7-39.

MGH SS XIllI, 161-218.

BOSCHEN 1972, 78-84.

MGH SS XVII, 579-590. és XXX, 2, 745-747.

MGH SS I, 239-247.

MGH SS I, 102-109.

MGH SS I, 93-94 és MGH SS XIII, 47-48.

MGH SS IV, 6-7.

MGH SS XVI, 507-508.

HENKING, Carl: Die Annalistischen Aufzeichnungen des Klosters St.
Gallen 691-1262. Mitteilungen zur vaterlindischen Geschichte 19
(1884) 265-323.

MGH SS 111, 155-160.

MGH SS I, 65-67.

MGH SS XXXVII

MGH SS IX, 562-569.

Basler Chroniken VI. Ed. Bernoulli, August. Leipzig (Hirzel) 1902..
Basler Chroniken VII. Ed. Bernoulli, August. Leipzig (Hirzel) 1915.
Rerum Italicarum Scriptores XVI. Ed. Muratori, Lodovico Antonio.
Mediolani, 1730, 25-106.

Il Chronicon di Benedetto monaco di S. Andrea del Soratte e il
Libellus de imperatoria potestate in urbe Roma. Ed. Zucchetti,
Giuseppe. Fonti per la Storia d’Italia 55. Roma, 1920.

DreEl, Giovanni: Le Carte degli Archivi Parmensi dei secoli X—XI. 1.
(dall’anno 901 all’anno 1000). Parma 1924,

Cartulaire du chapitre de l'église cathédrale Notre-Dame de Nimes
(834-1156). Ed. Germer-Durand, Eugéne. Nimes, 1874.

The Cartulary of St.-Marcel-/és-Chalon (779-1126). Ed. Bouchard,
Constantine Brittain. Medieval Academy Books 102. Cambridge,
Mass. 1998.

Cartulaire de [’abbaye de Savigny suivi du petit cartulaire de
I’abbaye d’Ainay I-1l. Ed. Bernard, Auguste. Paris, 1853.
BorToLOTTI 1891, 273-285.

Klostergemeinschaft von Fulda I, 212-213.

CILENTO 1966, 122-134.

Thesaurus novus anecdotorum Ill. Eds. Marténe, Edmond-Durand,
Ursin. Lutetiae Parisiorum, 1717, col. 1385.
Rerum Germanicarum I, 1. Ed.
Helmaestadii, 1688, 550-573.

Recueil des chartes de I’'abbaye de Cluny I. Ed. Bernard, Auguste—
Bruel, Alexandre. Paris, 1876.

Scriptores rerum Brunsvicensium 1l. Ed. Leibnitius, Godefridus
Guilelmus. Hanoverae, 1710, 157-211.

Meibomius, Henricus.
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Chronicon Anonymi Barensis

Chronicon Besuense

Chronicon Nemausense
Chronicon Patr. Aquil. MURATORI

Chronicon Patr. Aquil. D RUBEIS

Chronicon S. Petri Vivi Senonensis

Chronicon Suevicum Universale
Chronicon Trenorciense

Chronicon Wirziburgense
Codice diplomatico padovano

Concilium Vercellense

Conversio

Corpus inscr. medii aevi Helvetiae 111

Diplomi patriarchali

Ekkehard 1V Casus

Excerpt. Avent. ex Ann. luvavensi antiquis
Flodoard Annales

Flodoard HRE

Folcuin Gesta

Frutolf Chronicon

Fundatio oratorii S. Mariae ad Crucem
Gebhard Vita S. Udalrici

Gerhard Vita S. Udalrici
Glaber Historiarum Libri V
Gobelinus Persona Cosmodromius

Gobert Chronicon S. Medardi
Hatto-level

Hermann Chronicon
lohannes Chronicon Venetum
Kalendarium Laureshamense

PELLEGRINO, Camillo: Historia principium Langobardorum I, 3.
Neapoli, 1643, 185-200.

Chroniques de [’abbaye de Saint-Bénigne de Dijon, suivie de la
chronique de Saint-Pierre de Beéze publices d’apres les textes
originaux. Eds. Bougaud, Louis-Victor-Emile-Garnier, Joseph
Analecta Divionensia 9. Dijon (Darantiére) 1875, 231-503.

De Vic, Claude-VAISETTE, Joseph: Histoire Générale de Languedoc
V. Toulouse, 1872, cols. 27-28.

Anecdota ex Ambrosianae bibliothecae codicibus IV. Ed. Muratori,
Lodovico Antonio. Mediolani, 1713, 233-252.

Monumenta ecclesiae  Aquileiensis commentario  historico-
chronologico-critico. Ed. De Rubeis, Bernardo Maria. Argentinae
1740, Appendix 8-11.

Chronique de Saint-Pierre-le-Vif de Sens dite de Clarius. Eds.
Bautier, Robert-Henri-Gilles, Monique. Paris, 1979.

MGH SS XIllI, 61-72.

Monuments de [’histoire des abbayes de Saint-Philibert
(Noirmoutier, Grandlieu, Tournus). Ed. Poupardin, René. Paris,
1905, 71-106.

MGH SS VI, 17-32.

Codice diplomatico padovano dal secolo sesto a tutto I'undecimo.
Monumenti storici Serie . Documenti Il. Venezia, 1877.

MAASSEN, Friedrich: Bibliotheca latina iuris canonici manuscripta 1:
Die Canonensammlungen vor Pseudoisidor. Sitzungsberichte.
Akademie der Wissenschaften in Wien, Philosophisch-Historische
Klasse 54 (1866) 415-416.

Conversio Bagoariorum et Carantanorum. Das Weifbuch der
Salzburger Kirche iiber die erfolgreiche Mission in Karantanien und
Pannonien. Ed. Wolfram, Herwig. Wien—KoIn—Graz, 1979.

Corpus inscriptionum medii aevi Helvetiae Il1l. Die Inschriften der
Kantone Aargau, Basel-Stadt, Basel-Land, Ber und Solothurn bis
1300. Eds. Pfaff, Carl-Kettler, Wilfried. Freiburg, 1992.

Diplomi Patriarcali. | documenti dei patriarchi Aquileiesi anteriori
alla meta del XIII secolo nell’Archivio Capitolare di Udine. Ed.
Scalon, Cesare. Quaderni e dispense dell’Istituto di Storia
dell’Universita degli Studi di Udine 8. Udine, 1983.

Ekkehardi IV. Casus Sancti Galli-Ekkehard 1V.: St. Galler
Klostergeschichten. Ed. Haefele, Hans F. Ausgewihlte Quellen zur
deutschen Geschichte des Mittelalters 10. Darmstadt, >1991.

MGH SS XXX, 2, 743-744.

Les Annales de Flodoard. Ed. Lauer, Philippe. Collection de textes
pour servir & I’étude et & ’enseignement de I’histoire 39. Paris,
1905.

MGH SS XXXVI. Ed. Strattmann, Martina. Hannoverae, 1998.
MGH SS 1V, 54-74.

MGH SS VI, 33-223.

MGH SS XV, 2, 1053-1054.

VELSERUS, Marcus: De Vita Sancti Udalrici Augustanorum
Vindelicorum episcopi quae exstant. Augsburg, 1595, 177-188.
http://www.e-rara.ch/doi/10.3931/e-rara-24842 [2015. majus 31.]
MGH SS 1V, 384-425.

MGH SS VII, 48-72.

Rerum Germanicarum. I. Ed. Meibomius, Heinricus. Helmaestadii,
1688, 61-346.

MGH SS XXVI, 518-522. [excerpt.]

BRESSLAU 1910, 27-30.

MGH SS V, 67-133.

MGH SS VII, 4-38.

GuGUMUS 1958-1960, 293-303.
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Kalendarium necr. eccl. Vercellensis
Leo Chronica

Liber de Hidulphi successoribus
Liber memorialis Romaricensis 1-11

Libri annivers. et necr. S. Galli

Liber Pontificalis I-I1I.

Liber promissionum Sancti Galli
Liutprand Antapodosis

Martyrologium Frisingense

Miracula S. Apollinaris (BHL 627)
Miracula S. Genulphi (BHL 3359)
Miracula S. Gorgonii (BHL 3621)
Monum. Hist. Anc. Evéché de Bale

Necrologium Augiae Divitis

Necrologium Emmeranensis monasterii
Necrologium Frisingense

Necrologium Merseburgensis
Necrologium Maollenbeck

Necrologium S. Erentrudis
Necrologium Weissenburgensis

Notae Senonenses

Odorannus Chronica
Papsturkunden |

Polypticum Virdunense
Regino Chronicon
Rheinisches Urkundenbuch Il
Richard de Poitiers Chronica
Routger Vita Brunonis

Successio episcoporum Mindensium

Theotmar-/levél
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PASTE, Romualdo: | necrologi eusebiani. Bolletino Storico-
Bibliografico Subalpino 25 (1923) 332—-355.
MGH SS XXXIV

PL CXXXVIII, 203-220.

MGH Libri mem. I, 1-2. Ed. Hlawitschka, Eduard—-Schmid, Karl-
Tellenbach, Gerd. Miinchen, 1970.

DUMMLER, Ernst-WARTMANN, Hermann: St. Galler Todtenbuch
und Verbriidderungen. Mitteilungen zur Vaterlindischen Geschichte
11, NF. 1 (1869) 13-64.

DUCHESNE, Louis: Le Liber Pontificalis. Texte, introduction et
commentaire 1-11. Paris, 1886-1892.

MGH Necr. Suppl. Libri Confr., 111-135.

MGH Script. rer. Germ. XLI. Ed. Becker, Joseph. Hannoverae et
Lipsiae, 1915.

RUDHART, Georg Thomas: Ausziige aus einer lateinischen
Pergament-Handschrift der Freisinger-Domkirche vom Ende des X.
Jahrhunderts. Quellen und Erorterungen zur bayerischen und
deutschen Geschichte 7 (1858) 441-459.

AASS lul V, 352-358.

AASS lan I, 461-471.

JAcoBseEN 2009, 102-142.

Monuments de [’Histoire de ['Ancien Evéché de Bale 1. Ed.
Trouillat, Joseph. Porrentruy, 1852.

KELLER, Ferdinand: Das alte Necrologium von Reichenau.
Mittheilungen der antiquarischen Gesellschaft in Ziirich 6 (1848:2)
55-65.

MGH Libr. mem. NS. Ill. Ed. Freise, Eckhard—Geuenich, Dieter—
Wollasch, Joachim. Hannover, 1986.

DUMMLER, Ernst: Freisinger Todtenbuch aus Jaffés Nachlass.
Forschungen zur deutschen Geschichte 15 (1875) 162—166.

MGH Libri mem. NS. Il. Ed. Althoff, Gerd — Wollasch, Joachim.
Hannover, 1983.

Das Necrologium des Klosters Moéllenbeck. Ed. Schrader, Louis.
Archiv fiir Geschichte und Alterthumskunde Westphalens 5 (1832)
342-382.

MGH Necr. 11, 65-74.

MOOYER, Ernst Friedrich: Nekrologium des Klosters Weillenburg.
Archiv des historischen Vereins von Unterfrankn und Aschaffenburg
13 (1855:3) 3-43

DELISLE, M. Léopold: Mémoire sur d’anciens sacramentaires.
Mémoires de [’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 32
(1886:1) 164.

Odorannus de Sens: Opera omnia. Eds. Bautier, Robert-Henri—
Gilles, Monique. Paris 1972, 85-113.
Papsturkunden  896-1046. |. Ed.
Osterreichische Akademie der Wissenschaften.
historische Klasse. Denkschriften 174. Wien, 1984.
MGH SS 1V, 38.

MGH Script. rer. Germ. L. Ed. Kurze, Fridericus.
1890, 1-153.

Rheinisches Urkundenbuch. Atere Urkunden bis 1100. Il: Elten—
Kéln, S. Ursula. Ed. Wisplinghoff, Erich. Diisseldorf, 1994.

Recueil des historiens des Gaules de la France IX. Ed. Delisle,
Léopold. Paris, 1874.

MGH Script. rer. Germ. NS. X, 1-55.

Rerum Germanicarum veteres iam primum publicati scriptores VI.
I1l. Eds. Pistorius, Johannes-Struvius, Burcardus Gotthelfius.
Ratisbonae, 1726, 807-818.

LoSEK 1997, 138-156.

Zimmermann, Harald.
Philosophisch-

Hannoverae,
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Thesaurus Hymnologicus H. A. Daniels |

Transl. S. Marci
Transl. SS. Savin. Potent. (BHL 7437)

UB des Landes ob der Enns 11
UB mittelrheinischen Territorien |

Vita et miracula S. Genulphi (BHL 3357)
Vita lohannis Gorziensis (BHL 4396)

Vita S. Deicoli (BHL 2121 és BHL 2120)
Vita S. Fridolini (BHL 3170)
Vita S. Idae (BHL 4143)

Vita Il S. Geminiani
Vita S. Landoaldi (BHL 4700-4706)

Vita Wiboradae (BHL 8866)
Widukind Res gestae Saxonicae

ALBRECHT 2012

ALBRECHT 2014
AFFO 1785

ANDRIC 1984

ANTOUPOULOS 1993

AVRIL 1964

AUTENRIETH 1977

BAAKEN 1981 (=1961)

BAaBcock 2009

Die Hymnen des Thesaurus Hymnologicus H. A. Daniels und
anderer Hymnen-Ausgaben I. Die Hymnen des 5.-11. Jahrhunderts
und die Irisch-Keltische Hymodie aus den dltesten Quellen. Ed.
Blume, Clemens. Leipzig, 1908.

Reichenauer Hagiographie zwischen Walahfrid und Berno. Ed.
Kliippel, Theodor. Sigmaringen, 1980, 143-151.

Bibliotheque historique de I'Yonne 1I. Ed. Duru, Louis Maximilien.
Auxerre—Paris, 1863, 354-372.

Urkundenbuch des Landes ob der Enns Il. Wien, 1856.
Urkundenbuch zur Geschichte der jetzt die Preussischen
Regierungsbezirke Coblenz und Trier bildenden mittelrheinischen
Territorien 1. Von den dltesten Zeiten bis zum Jahre 1169. Ed.
Beyer, Heinrich—Eltester, Leopold von. Koblenz, 1860.

AASS lan I, 446-455.

La Vie de Jean, abbé de Gorze. Ed. Parisse, Michel. Paris, 1999, 40—
161.

AASS OSB I, 95-108. (BHL 2121); AASS lan I, 564-574. (BHL
2120)

AASS Mart |, 432-439.

AASS Sept 11, 260-270.

BorTOLOTTI 1886, 79-104.

Diplomata Belgica ante annum millesimum centesimum scripta. Eds.
Gysseling, Maurits—Koch, Anton Carl Frederik. Briissel, 1950, 234—
244,

BERSCHIN 1983, 32-107.

MGH Script. rer. Germ. LX. Ed. Hirsch, Paulus. Hannoverae, 1935.
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Reziimé

A magyar torzsszovetség tudatos Kkatonai-politikai, és a sztyeppi népekre jellemzo
gazdasagi (zsakmanyszerzo-adoztatd) célkitiizéseit tiikrozo, diplomaciailag ~ jol-rosszul
elokészitett hadjaratainak szdmos emléke maradt fenn Nyugat-Europaban. E 10. szdzadi
magyar vallalkozasok a kozépkori Europa kozos torténeti emlékezetének részévé valtak, s
mar nem sokkal a kalandozasok kora utan — gyakran a hun-hagyomany Osszefliggésébe
keriilve — Onallo életre keltek a historiairok tollan; az egyszerlisodés és egységesiilés
folyamata soran a kortars elbeszélok feljegyzései iddvel eltorzultak, s igy a kései
hagyomanyok — jelenjenek meg torténeti, hagiografiai vagy szépirodalmi kdrnyezetben —
forrasértekének megitélése komoly kihivas elé allitja a torténészt, aki a 10. szdzadi
eseményekrél akar valamit megtudni. Doktori disszertaciom legfontosabb célja az volt, hogy
forrastani kézikonyvet adjak az olvasd kezébe, amely a valasztott targy kortars kutfoit
dolgozza fel. Am a cél nem csak a forrasokra vonatkozé irodalom ismertetése volt, hanem a
kutfok altal felvetett torténeti-filologiai jellegli kérdések alaposabb vizsgélata is. Az elemzés
segitségével reményeim szerint meg tudtam magyardzni a kalandozo hadjaratok magyar €s
kiilfoldi szakirodalomban olvashat6 kronologiainak ellentmondasait, s a forrasok — koztiik az
hazai forraskdnonban eddig nem szerepld egykort oklevelek — alapjan kisérletet tettem egy
megbizhatobb idérend Osszedllitdsa. A modositott kronologia alapjan néhol messzemend
kovetkeztetéseket is levonhatunk, igy a 924 helyett 926-ra keltezheté werlai jelenet példaul a
magyarok katonapolitikai célkitlizéseire vet az eddiginél ¢élesebb fényt. Bemutattam a
kalandozokra vonatkozd nyugati — kiilondsen a francia — szakirodalom megallapitasait is,
amelyeket a forrasok tantsagaval szembeni szkepszis jar at. E minimalista tendenciaval
szemben a burgundiai hadjaratokra vonatkoz6 egykoru és retrospektiv emlékek egyiittes
értékelésével egy esettanulmany keretében hivtam fel a figyelmet arra, hogy pusztan az a
tény, hogy bizonyos forrdscsoportok felé dvatossaggal kell kozeliteniink, még nem elegendd
ok arra, hogy a kutfok magyarokra vonatkoz6 informacioit elvessiik. A disszertacioban Vajay
Szabolcs nagy hatdsi monografidjanak érveit is mérlegre tettem, s ugy taldltam, hogy a
kalandozadsokat eurdpai diplomaciai Osszefiiggéseiben feldolgozé mii azonban épp azon a
ponton nem 4llja meg a helyét, amely Vajay szdmara a munka alapotletét szolgaltatta: az
utolso Karoling uralkodok és a magyarok kozott feltételezett szovetség mellett felhozott érvek

egyértelmiien cafolhatdak.
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Abstract

10th century Hungarian incursions left a long-lasting mark in the memory of western
Europe. Since Szabolcs Vajay’s study, published in the late 1960s, these campaigns have
rightfully been interpreted as not merely haphazard predatory raids, but as military enterprises
launched in alliance with local Christian rulers, who used the Hungarians as mercenaries in
order to check their rivals. As time passed by, the Hungarian incursions became integrant part
of the cultural memory of medieval Europe. Gradually, however, they lost their original,
historical context and, owing to the popular theory of Hun-Hungarian identity, local traditions
started to emerge in the more universal framework of the late antique Hun invasions. No
matter whether they appear in the disguise of history, hagiography or poetry, the distorted
accounts of the posterity pose a serious challenge to modern students of 10™ century history.
In this doctoral thesis | intended to provide the reader with a critical guide to the
contemporary Latin sources of the 10™ century Hungarian campaigns. A thorough historico-
philological analysis made it possible to explain the chronological contradictions and
misunderstandings of both medieval and modern texts. Having re-evaluated all sources,
including the long neglected charter-evidence as well, | attempted to establish a more
consistent chronology. As I tried to demonstrate, some chronological observations can lead us
to far-reaching conclusions. I argue, for instance, that the modified date of Widukind’s Werla-
scene (926 instead of 924) contributes to our understanding of the conscious and active
foreign policy of the Hungarian tribes, whose primary goal was to break the resistance of their
western neighbour and, in order to achieve this, regularly launched full-scale campaigns
against the East Frankish Kingdom. | also outlined the sceptical approach of present-day
French historiography towards the sources of the barbarian invasions. Through a case-study
related to Burgundy, in which | evaluated both contemporary and retrospective sources, |
demonstrated that, in contrast to the minimalist tendency, there is no reason to dismiss all
accounts as feigned, however dubious some of them might be. As for the diplomatic
relationships of the Hungarian tribes, however, I found that the sources’ testimony doubtlessly
contradicts Szabolcs Vajay’s arguments in favour of an alleged alliance between the

Hungarians and the Carolingians.

260





