1. A kutatas el6zményei, problémafelvetés

A disszertaciot  megalapozé  kutatasok  eredeti
kiindulopontja harom regény — Németh Laszl6 Iszony, Jean Paul
Sartre Undor (La nausée) és Albert Camus Kézony (L Etranger)
c. miive —0sszefliggéseinek felismerése volt. Bar Camus regénye,
eredeti cime alapjan, nem illene a sorba, t¢émaja mindenképpen
parhuzamba allithatd Sartre mivével, ahogy erre maga a
L’Etranger iroja is utalt.

Sartre  Undor cimi mive ¢és az Iszony kozotti
kapcsolodasi pontokat mar tobb kutatd emlitette, tobbek kozott
Grezsa Ferenc Németh LdszIlo Viasarhelyi korszaka cimi
konyvében. Ezek azonban révid megjegyzések, pusztan
felvillanasok voltak a recepciod egészét tekintve. Ez sarkallt arra,
hogy az Undor ¢és az Iszony 0Osszehasonlitasat valasszam
szakdolgozati témanak.

Egyik alapfeltevésem az volt, hogy Kardsz Nelli
iszonyanak feltardsa sordn a regény lélektani jellege mellett
lételméleti  kovetkeztetések is megjelennek Németh Laszlo
miivében, mely a fohés tudatvilaganak alakulasat koveti végig az
,»agybéli iszonytol” a sivarsagig. Ez a sivarsag pedig rokonithato
a Sartre-féle Semmi fogalommal. Célom az volt, hogy
megvizsgaljam: hogyan artikulalodnak a hasonlé tudatallapotok,
tudattartalmak kiilonbozé poétikak altal. Mivel mind a két

szoveg homodiegetikus, fontos volt megvalaszolni a kérdést: mit



kozvetit az egyes szam elsé személyii elbeszélés az Iszonyban,
illetve mit az Undorban: milyen a viszony a kvazi-naplo és a
visszaemlékezés idokezelése kozott. Két fogalom a Sartre-féle
szabadsag ¢és a - Németh Laszlo altal Frobeniustol kdlcsonvett -
novésterv kettése bontakozott ki a vizsgalodasok soran.

Disszertaciomban ezt a kutatast szélesitettem ki.
Mikozben bdvitettem az értelmezésbe vont szdvegeket,
kitagitottam az elméleti hatteret. Az elemzésekbe bevontam az
Iszonyon kiviil az Utolso kisérletet, a Gyaszt, a Biint, az Egeté'
Esztert s Németh Laszl6 utolsé regényét, az Irgalmat is. Annak
a poétikanak kialakuldsat és tovabbfejlodését vizsgaltam Németh
Laszl6 regénymiivészetében, mely a szakdolgozat tanusigai
alapjan az Iszony esetében parhuzamba allithatdo a XX. szazadi
francia regények poétikajaval.

Disszertacioban Marcel Prousttol Albert Camus-ig
kisértem végig Németh Laszl6 és a francia regényirodalom
kapcsolattorténetét. Célom az volt, hogy minél teljesebb kép
taruljon fel. Ezért foglalkoztam a Németh Laszl6 recepcidjadban
eddig felmeriilt francia szerzokkel ¢és mivekkel, valamint
azokkal a regényekkel, melyeket maguk a Németh regényhdsok
olvasnak.

A dolgozat kiindul6 kérdései tehat: milyen hatéassal volt
Németh Laszlo regénymiivészetére a palyakezdéskor megismert
korabeli francia regényirodalom? Vajon kimutathato-e ez a hatas

késdbbi regényeiben, igy az életmiivet zard utolsé regényében,



az lrgalomban? Milyen szerepet tolt be a regény Németh Laszlo
¢letmivében? A regénymiifaj XX. szazadi torténetének melyik
vonulataba tartozik a Németh Laszlo-i regény? Dolgozatom
fejezeteit e kérdések koré épitettem fel, a fejezetek cimei:
Németh LaszIo és a regénymiifaj, Néemeth LaszIlo regénymiifaja
és a kortdars francia regénymiivészet, illetve Az Irgalom és
ellengravitacio. Utobbi fejezetben az Irgalom elemzése révén

Osszegeztem a dolgozat fobb tanulsagait.



2. A kovetett modszertan

Németh Laszlo ¢életmlvének tanulméanyozédsa soran
egyértelmiivé valt, hogy igen szoros kapcsolatok létesiiltek
miivészete és a korabeli francia irok mivészete kozott. Am
kozben az is bizonyitdst nyert, hogy Németh sajat
regénypoétikdja jelentdésen eltér francia kortarsaitol. A fenti
ellentmondas felismerése, — mely a Németh-recepcio allandoan
visszatérd témdja — vezetett arra, hogy kiszélesitsem a kutatas
latoszogeét.

Legelobb azt kellett tisztdzni, mit jelentett a regénymiifaj
a magyar ir6 szdmara. Ezt vizsgaltam meg a Németh LdszIo és a
regénymiifaj cimii fejezetben, mely négy szakaszbol all. Az els6
az ird és a magyar proza viszonyaval, a masodik Németh sajat
regényelméletével  foglalkozik, mikézben megkiséreltem
Németh miifajelméleti elképzeléseit elhelyezni a regényelméleti
vitak torténetében.

Ezutan — a harmadik szakaszban — a torténelem ¢és a
fikcié kapcsolatara tértem ki, vagyis az iddébeli tapasztalatok
elbeszélhetdségének problémajara. Végiil a fejezet utolso
szakaszaban kiilon foglalkoztam az irénia mint alakzat
hasznalatanak és vizsgdlatanak regénytorténeti €s regényelméleti
hozadékaval, hiszen annak hianya vagy megléte (€s mibenléte)

Németh prozajaban komoly tanulsadggal szolgal.



Miutédn tisztdztam Németh Laszl6 regénymiifajanak
elméleti hatterét olyan miiveket kerestem melyek segitségével
bemutathaté, hogyan  fejlédott ki Németh — Laszlo
prozamiivészetének nagyepikai szerkezete. Erre tokéletesen
alkalmas volt az életmii két végpontja: a Télemakhosz cimt korai
novellaja és utolsé regénye az Irgalom. Ez a novella az elemzés
szamara azért fontos, ironikus elemeivel egyiitt, mert Németh
utols6 regényének, az Irgalomnak témajat elélegezi meg. A
torténet természetesen szédmtalan valtozdson ment At
Legfontosabb valtoztatds talan, hogy a regényben az ird egy
medikat, Kertész Agnest szerepelteti Horvath Pali helyett, vagyis
Télemakhosz néi alteregojat. A regény fotémaja Agnes belsé
utkeresése, mellyel az ir6 Gjrairja a hadifogoly apa vandorlasait.
A novella és a regény megirasa kozott eltelt négy évtized soran
egyre tobb kiils6 irodalmi hatas érte Németh Laszlo miivészetét.
Az elsé és legelevenebb ezek koziil a hatasok koziil Proust
prozaja volt.

Németh Laszl6 prozajanak alapegysége a mondat. Ezen a
nyelvi szinten probalja elhelyezni megfigyeléseit a fenti
értelemben vett 1éttorténeti kérdésekkel kapcsolatban. Ezzel a
modszerrel mindenképpen az altala leirt Proust-regényhez
kothetd. A modszer az Irgalomban — sokszor talhajtva —
kiteljesedett formaban is megtalalhato. Németh prozajat
mondatai képessé teszik arra, hogy tullépve sajat tapasztalatain a

regénytorténet hagyomanyat is forrasként hasznalja: felvillantsa



egy-egy szerepldjében, jelenetében Camus Isten nélkiil
szentségét, a Sartre altal sugallt egzisztencialista embert,
Mauriac  kegyelem fel¢ torekvé hdseit vagy éppen
Dosztojevszkij belsé szabadsagat.

gy rajzolodik ki az a regénymiivészeti paradigma,
parhuzamosan azzal a szovegkozi (intertextualis) térrel, melynek
csomoépontjaiban talalhaté Dosztojevszkij, Gide, Proust (etc.)
¢letmiive; azoké az iroké, akik atformaltdk a megismerés,
rogzités, értelmezés bonyolult strukturait a folytonos ujrairas

révén.



3. Adolgozat j eredményeli

A dolgozatom legfontosabb eredményének azt tartom,
hogy teljes attekintést adva mutatjia be Németh Laszld
regényeinek francia irodalmi kapcsolatait. Mindenekel6tt le kell
szogezni, hogy Németh Laszlo esetében egy tudatosan
szerkesztett, folyamatosan atrendezett, magyarazatokkal ellatott,
vagyis Genette fogalmait hasznalva, paratextusokkal ¢és
autotextusokkal telitett szovegkorpusszal kell szamolni, amely
raadasul variaciokban rendkiviill gazdag. A dolgozat ezt az
onreflexiv jelleget kihasznalva kozelit Németh és a francia
irodalom kapcsolataihoz.

Ehhez az onreflexiv réteghez tartoznak Németh Laszlo
regényelméleti gondolatai is. Az ird természetes kivancsisaggal
fordult a regény miifaji kérdései felé. Viszonylag sok rovid é€s
néhdny nagyobb [élegzetvételi irdsa sziiletett ebben a
témakorben, hiszen a miifaj problémainak vizsgalata az egész
¢letmiiveét végigkovette. A szoba johetd irasok kozil — a
szamtalan kritikan kiviil, amelyek koziil néhanyat természetesen
felhasznalok regényelméletének vazlatos rekonstrukcidja soran —
hét hosszabb szoveg adja ezen regényelmélet gerincét. Az 1932-
ben a Tanuban megjelent haromrészes Proust-tanulmany, A
Glastonbury Romance és a huszadik szazadi regény cimi —
értekezéssé nott — kritika, 4 Mitosz emldin cimi 1939-es rovid

tanulmany (utobbit egy 1939-es janudri naplobejegyzésben még



hosszabbnak tervezi: ,,Talin a mitosz emldiben, amelybe a
legujabb terv szerint egy egész eurdpai irodalomtorténetet
akarok beolvasztani. ”1): ez a harom iras Iényegében a mitosz és
a realitds kapcsolodasi pontjait vizsgalja. Németh Laszlo
masodik regényelméleti sorozatanak tekinthetd a Regényirds
kozben, Korrektura utan, Tolsztoj inasaként, valamint Az iro és
modelljei alkotta négyes. Ezekben az irasokban Németh Laszlo
egyértelmiien hitet tesz a realizmus mellett, de kdzben arnyalja
regényidedljanak mitosszal valoé kapcsolatat is. Igy tisztul le
Németh Laszlo szamara a két lehetséges vizsgélati modszer —
Prousttél Tolsztojig iveld vizsgalddasai nyoman —: a mitosz,
illetve az analizis, amelyek Németh Laszld szerint egyarant
elengedhetetlenck egy egészséges vilag megteremtéséhez. Mig a
mitosz fogalomtomboket kindl fel és tart egyben, az analizis
célja, hogy felbontsa ezeket a fogalomtombaoket.

Németh Laszlo regényformardl alkotott elképzeléseinek
alapja, ahogy azt mar tobben kimutattak, az a hit, hogy a vilag
megismerhet§ ¢és leirhato. Am a mitosz felfedezésével
lényegében az dnmagara utald irodalom felé nyit, hisz a mitosz
altal olyan anyagra lelt mely a megismerés aktusat egy
allandosult (de nem statikus) hagyomannyal hatarolja kortil.
Regényelméletével igy ahhoz a tedridhoz kozelit, miszerint a

regénymiifaj alapvetden egy permanens parabdzison, az irOnia

! Németh Laszl6 naplobejegyzése, 1939 januar 6-an, = N.L., Homdlybdl
homalyba II., Bp., Magvetd, 1977, 492.



alakzatan alapszik. Az irénia egyaltalan nem szamit kivételes
esetnek az ir6 fiatalkori miiveiben. A Horvdthné meghal cimi
novellaja, amely meghozta szamara a régota vart attdrést, hiszen
sikere révén kapcsolatba kertilt a kortars irodalom alkotdival,
fanyar irénidjaval megsértette Németh rokonait, akik talalva
érezték magukat. Természetesen nem hunyhatok szemet afolott,
hogy az ir6 az Emberi szinjaték esetében végil elallt
szandékatol. Az ironia tehat elvesztette domindns szerepét
Németh Laszl6 regényvildgaban, az alakzat azonban, mint a
megismeréshez sziikséges vitakészség, megmaradt. S az onmaga
fel¢ forduld regénytipus Németh Léaszlo regényir6i vildganak
szerves része lett.

A Németh-préza poétikai, kozelebbrdl narratologiai
sajatossagait  torténettudomanyrol  sz6lé  értekezéseinek
segitségével elemeztem tovabb. Szemben a szerkesztés igénye
nélkiil egymas mellé helyezett tényekkel a miivészi szerkezet
némiképp kénytelen ,,megcsonkitani az anyagot”, legalabbis
lehatarolni a vizsgalat targyat. Am — érvel Németh Lasz16 — ,, az,

22

hogy a szerkezet mit zdr ki, bonyolultsigatol fiigg™. Vagyis
elvileg elképzelhetd egy olyan szoveg — essz¢, tanulmany vagy
regény —, amely ugyan nem kebelezi be a tarsadalmi, lélektani,
1éttérténeti mult vagy jelen egészét, ohatatlanul maradnak ki

beldle — akar fontos — részletek, &m kellden bonyolult ahhoz,

2 NEMETH, Térténetirds, 428.



hogy ne zarja ki magabol a véletlent, azonban az mégse dobja
sz¢ét a mu szerkezetét.

Torténetiras cimi esszé¢jében, melyet 1932-ben irt,
akkoriban, amikor figyelme a nyugat-eurdpai irodalom felé
fordult, a torténelem, pontosabban a torténetiras egyik alapvetd
dilemmadjat vazolta fel: miszerint sem az 4altala naiv
torténetirasnak nevezett modszer, sem a ténytorténetirds nem
képes arra, hogy teljes képet adjon targyarol. Kozelebbrdl
megvizsgalva Németh kijelentését, alapvetéen két kérdéskor
korvonalazddik az altala felvetett gondolat mogott. Az egyik a
(torténettudomany) idéfelfogasaval kapcsolatos, vagyis hogy
milyen tavlatbdl vizsgalodik a megfigyeld, ez pedig szorosan
Osszefligg a De Man altal hasznalt temporalitas fogalmaval is. A
masik pedig a szubjektum megfigyeléseinek lejegyzéséhez
hasznalt nyelvi forma kérdése.

Proust regénypoétikdja szamtalan médon hatott Németh
Laszl6 miivészetére. Egyrészt igazolta azt az enciklopédikus
igényt, ami a magyar ird prozajanak konstituald eleme. Masrészt
viszont megvaltoztatta Németh szintézisének céljat és
szerkezetét is. Igy alakult ki az a tipikus Németh Laszlo-i
mondat, amely megkisérli egyetlen haléba gytijteni a gondolati
elemeket, hogy minél precizebben megjelenithesse Oket.
Eseményt, tapasztalatot, tudast siiritve igy egyetlen mondatba.
Németh Laszl6 egyes regényeit elemezve feltlinik, hogy a

Prousttol tanult modszer egyre jobban integrans részévé valik az



ir6 poétikajanak. Mikozben persze az egyéb irodalmi hatdsokkal
0tvoz4dott.

Tobbek kozott André Gide nevét kell megemliteni, aki
Dosztojevszkij miivészetével is megismertette a magyar irot. De
6 volt az, aki az egzisztencialista filoz6fidt is kozvetitette
Németh felé. Mar ezzel a hattértudassal ismerkedett Németh
Laszl6 Sartre és Camus prézédjaval, mikozben kialakitotta sajat
poétikajat.

A kritikai recepcioban gyakran felbukkan az a vélekedés
(példaul Grendel Lajos vagy Fuzi Laszlo irdsaiban), hogy
Németh Laszl6 mint regényir6 ¢és Németh Laszld6 mint
»regényteortikus™” kiilonds ellentmondéasban all egymassal
Hiszen az a modern regényfelfogds, mely elméleti jellegl
irasaibol — példaul Proust esszéjébdl — kiolvashatd csak
szorvanyosan jelenik meg sajat regényeiben. Mas szavakkal:
Németh nem dolgozza bele sajat miivészetébe az éltala amugy
elismert modern proza  eredményeit.  Dolgozatomban
megprobaltam ezt a vélekedést finomitani.

Ahogy azt a bevezetOben leirtam, s a kiilonféle francia
alkotok miivei vizsgalatakor is érzékelhetd, Németh Laszlo
¢letmiivének belsé logikdja nem kis mértékben az azt
folyamatosan edz6 nyugati (f6ként francia) irodalmi hatasok
mentén alakult ki. A magyar ir6 lényegében életmiive lezarasa
utan is gyljtotte ezeket a hatidsokat. Ezt bizonyitja az a tény,

hogy utols6 éveiben, miutan betegsége kovetkeztében elvesztette



azt a képességét, hogy idegen nyelvii szovegeket olvasson, Gjra
nekifogott megtanulni a kiilonféle nyelveket.

Ennél azonban fontosabb az, ahogy Németh prozija
ujjaformalodik francia targya irasainak hatasara, kialakitva egy
olyan lehetséges olvasatot, amely a metafizikai vizsgéalatoktol
egészen a vallasos élményig reflektal az életmti fontosabb
mozzanataira. Amint lathaté volt, a magyar ir6 és francia
kortarsai gyakran dolgozzak fel ugyanazt a targyat, azonos foka
— bar olykor ellentétes irdnyll1 — szenvedéllyel.

Arisztotelész gondolatai, s nyoman Tzvetan Todorov
munkassaga 6ta vilagos, hogy a modszer alkotja a targyat, S egy
szellemi tudomény vizsgalatanak targya nem lehet eleve adott. E
dolgozat célja az volt, hogy az Irgalom elemzése el6tt feltarja azt
a bonyolult és sokrétli kapcsolatot, ami Németh Laszl6 és a
korabeli francia proza kozott 1étesiilt. Ehhez elészor meg kellett
keresni azokat a k6zos pontokat, melyek segitségével a mélyebb
kapcsolat megvizsgalhato. fgy a regények szinte egymast
szolitottak meg.

A dolgozatban alapvetden hdrom fogalmat kisértem
veégig. XX. szazadi regényeket elemezve nem véletlen, hogy a
mitosszal, a torténelemmel és a személyiséggel kapcsolatos
felvetések folyamatosan artikuldlodtak s tematizaltdk magat a
dolgozatot. Hiszen a XIX. szazadot kovetéen — mely
megprobalt demitizdlni — egy olyan iddszak kovetkezett,

melynek alkotoi ujra felfedezték maguknak a mitologiat,



mégpedig azért, hogy a pozitiv tudomanyok eredményeit egy
nagyobb koncepcioba illeszthessék s ujra megfogalmazzak
egyén ¢és torténelem viszonyat. Vagyis nem szociologia vagy
pszichologiai analizisre torekedtek, hanem a Iéttorténet egy-egy
részletének felvazolasara, egy 1étbe vetett tudat megorokitésére.
Nyilvanvaléan nem véletlen, hogy sok XX. szdzadi alkoto
eldképe a XIX. szazadi vilag el6tt élt. fgy, Proust, Gide és
Németh kapcsolata Montaigne-nyel természetesnek mondhato.

Nem szabad elfelejteni, hogy a fenti motivumok mind
szorosan kotddnek a modern regényforméhoz, hiszen az a
megismerés eszkozeként jott 1étre. Az ujkori regény miifaja —
mely ab ovo nyitott — eredetét tekintve szintén a XIX. szazad
eldttrdl szarmazik, de magéba szivta Balzac koranak vivmanyait
is. Majd a mult szazad els6 felében ujra kitort lesziikitett keretei
koziil szamos varianst hozva Iétre. Ezért volt sziikséges Németh
regényformajat, regény-meghatarozasat felvazolni.

Arrol sem szabad elfelejtkezni, hogy mindezek a
fogalmak ki vannak téve a nyelv (és a nyelv altal épitett
tropusok, Vico elmélete szerint mitikus maradvanyok) belsd
jatékainak, amit a dolgozat esetében stlyosbit az a tény is, hogy
két egymdstdl nagyon kiillonbozé nyelv szavai €s kulturlis
halozatai taldlkoznak egymadssal. A harom alapfogalom igy eleve
ellendll minden egzakt meghatarozdsnak, s csak mint

mezokifejezés kozelithetd meg, figyelembe véve a kontextust,



amely  koriilveszi,  vagyis ¢éppen a  regényforma
szabalyszerliségeinek vizsgalata mentén.

A fenti harom fogalomhoz szorosan kapcsolddik a biin,
amely mind a harom vonatkozasban vizsgalhat6. A mitologia
rendszerébe helyezve a biint, az olyan szimbolumokat® vonz
magahoz, mint az arnyék, a sar, a kert vagy a fa. A dolgozatban
elemzett XX. szdzadi szovegekben ezek a jelképek erdteljesen
jelen vannak, kiegésziilve mas képzetekkel. S6t, ezek az elemek
beépiilnek a regények poétikdjaba, ezzel is igazolva a XX.
szdzadi regény mitikus beagyazottsagat. A személyes sors
szintjén — Tengelyi Laszl6 meghatarozéasat hasznalva — a biin az
egyén tette folytan keletkezd belsd ellentmondas, ami beleillik a
sorsesemények lancolataba.

A mitoszi és az egyéni sors szférdjabol kilépve a
torténelem felé a bilinfogalom vonatkozasi rendszere térben és
idében kitdgul. Németh Laszlonal ilyen értelemben az Utolso
kisérletoen, az Egeté Eszterben, vagy az Irgalomban
talalkozhatunk a biinnel. Camus A pestis cimi regényében a
szereplok az egyéni sorsesemények szintjérél Iépnek egy
apokaliptikus — vagyis torténelmi mértékii — vizioba. Sartre-nal a
kontingenciaval szembesiilé Roquentin énjét egy torténelmi
személyiség énjére probalja cserélni.

Ha Németh blinfogalmanak véltozasait kovetjiikk végig,

eljuthatunk Gide-t6l egészen Simone Weilig. Gide-rél sz6lo

% itt a szimbolum sz6t nem a Paul de Man elképzelései szerint hasznalom



essz¢jében igy fogalmazott a fiatal magyar kritikus, a francia ir6
mar idézett saskeselyli képében manifesztdlodo vaggyal
kapcsolatban: ,,Ki tudja, mire nem lesz képes az, aki tulajdon
sasat meg merte enni.”* S késébb az Emberi szinjatékba is
beépitette a vagyat vagy biint jelképez6 saskeselyiit. Am Simone
Weil-esszéjében mar ezt olvassuk: ,,Az én nem mds, mint az
arnyék, amit a biin vet, s amely eldallja az Isten fenyének az
Litjdt”.s Mindkettejliket persze sajat gondolataikhoz méri; ez
Németh bevalt modszere. Am kozben nem szabad elfelejteni,
mennyit valtozott sajat felfogasa a blinrdl.

Az Emberi szinjatékban megjelend keselyli, amellyel
Gide-et idézi, attételekkel, az onemésztés képeiben megjelenik
az Iszonyban is. Dosztojevszkij regényének felidézése az
Iszonyban, amely — mint lattuk — egyben Sartre vilagahoz is koti
Némethet; Kertész Irma biine az Irgalomban — mind ennek a
folyamatnak az allomasai. Biin cimii 1936-o0s regényében Camus
biinfelfogasara emlékeztetd blinfogalom jelenik meg: ,,4 biin az
uraknak is folottiik van; csak egyik nem érzi, s tancol, a masik
érzi, és tonkremegy benne?™®

Németh Laszl6 prézajanak alapegysége a mondat. Erre a
nyelvi szintre probalja elhelyezni megfigyeléseit a fenti

értelemben vett 1éttorténeti kérdésekkel kapcsolatban. Ezzel a

modszerrel mindenképpen az altala leirt Prousthoz kothetd. A

* NEMETH, Gide, = i.m. 382.
% NEMETH, Simone Weil, = i.m. 1535.
® NEMETH, Biin, = i.m. 329.



modszer az Irgalomban — sokszor talhajtva — Kiteljesedett
formaban is megtalalhatd. Németh prozajat oOriasmondatai
képess¢ teszik arra, hogy tullépve sajat tapasztalatain a
regénytorténet hagyomanyat is forrasként hasznalja: felvillantsa
egy-egy szereplGjében, jelenetében Camus Isten nélkiili
szentségét, a Sartre altal sugallt egzisztencialista embert,
Mauriac  kegyelem felé torekvé hdseit vagy éppen
Dosztojevszkij belsd szabadsagat.

Az igy kirajzolodott regénytorténeti keresztmetszet
természetesen tovabb bdvitendd. A dolgozat irdsa soran végig
figyelembe kellett venni, hogy az a hagyomanytorténet,
amelyhez jellemzden Németh Laszld és a XX. szdzadi francia
ir6k is kapcsolhatok, egyértelmiien tullép a francia irodalom és
Németh Laszlo viszonyan, olykor mitopoétikai, filozofiai
kérdéseket 1s érintve. A francia irodalom és Németh Laszlo
kapcsolatanak vizsgalata igy csak az el6szobdja lehet egy
sz¢élesebb, nyugat-europai kapcsolati halo feltérképezésének.
Am innen mar latszanak a nagyobb osszefiiggések
korvonalai. Ezeket kozelebbrol vizsgalva nemcsak Németh
Laszlonak a vilagirodalommal folytatott dialogusai tarulnak
fel, de kozben lassan kirajzolodnak a gondolatok és a lélek

nagy huszadik szazadi hajotorései.
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