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A régiek, bezzeg a régiek,
aranyoltuk egykor eleinket,
tudtuk: fényvilag az 6vék,
nem az arnyak diadalma,
polcolt utanuk almélkoda-
sunk, ma? Alkalmi fény, ha
vetiil rajuk, az osztott kegy
meértéke masult mérték;
szép, (s j0), ami érdek nél-

kiil Vilagot gyokereztet!

/Tamas Menyhért: A régiek/!

., ...de miféle mitoszt él meg az ember manapsag? A keresztény mitoszt, mondhatnank. "Te
abban élsz? — szolalt meg bennem a kérdés. "Hogy oOszinte legyek, nem! Nem ez a mitosz az,
amelyben élek.” 'Akkor hat nincs tobbé mitoszunk?’ 'Nincs, nyilvanvaloan nincs tobbé
mitoszunk.” 'No de akkor mi a te mitoszod? Az a mitosz, amelyet megélsz?’ Ez mar
kellemetleniil érintett, abbahagytam a gondolkodast. Hatarvonalhoz értem.”

/C. G. Jung/?

1 TamaAs Menyhért, Evgyﬁm’ik olvasata, Bp., Nap Kiado, 2012, 32.
2 Carl Gustav JUNG, Emlckek, almok, gondolatok, ford. KOvAcs Vera, Bp., Europa, 1987, 211.
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1. Eloljaroban Ady koltészetének kulturatudomanyi megkozelitéséhez

Ady mar tobb mint szaz éve megkeriilhetetlen, mind a magyar liraban, mind a prozaban,
publicisztikaban és a politikai gondolkodasban. Es megkeriilhetetlen lenne a
vilagirodalomban is, ha kolt6i nyelvének komplexitdsa nem tenné szinte lehetetlenné a pontos
¢s érzékletes forditast. Legtobb versét és prozai mivét talan német nyelvre iltették at, igy a
nagy kortarsak koziil néhanyan felismerhették nagysagat. Franz Kafka a Sem utodja, sem
boldog ose kezdetli, valamint néhany mas Ady-vers ismeretében irta: ,Lassanként mégis
kidssa maganak az ember, kis segitséggel, a magyar homalybol ezt az embert [...] a prozéja
egyértelmiibb, és abbdl némiképp nagyobb kozelségben latja meg 6t az ember. Egyet s mast —
igaz — nem értek, de az egész belém vilagit, és boldogit a tudat [...] -, hogy itt volt, és ma is
veliink van, és ezért rokonunk is valahogyan; — Nem vagyok rokona senkinek — mondja 6,
ebben is rokon velem.”3 Amikor Thomas Mann lelkes dilettansok német forditasaban
olvashatta Ady verseit, ugy érezte, ezek alapjan nem tud kozel keriilni a koltéhoz, de ezt
mondta: ,,Jedoch, ich glaube Threr Stimme, dem Glanz Threr Augen. So kann man nur von

einem wahren Dichter sprechen.”#

Nagyon sokan, nagyon sok mindent irtak mar Adyr6l. Mégis, a 21. szdzadban is iddszerii a
kolté nagysaganak Ujrafogalmazasa. A divatos ,leg’-ek korszakéban talan kimondhatjuk,
hogy Ady Endre az egyik legnagyobb magyar koltdé, akinek kiilonds affinitasa volt a
szocioldgia, a politikatorténet, a torténelem, a kozgazdasagtan €s a filozofia irant. Nagy német
filozofusokat példaul az utca embere is kapasbol felsorol. Nagy oroszokat — holott hatalmas
az orszag, a nép — mar sokkal nehezebben, de irdkat igen, mivel az orosz nép gondolati
bolcsessége leginkabb a prozaban van elrejtve. Talan nem merész a kovetkeztetés, hogy a
magyarsag legmélyebb gondolati tartalmait a lira 6rzi leginkabb, és ezen beliil is Ady versei.
A szinte Ady-kortars Makkai Sandor irta 1927-ben: ,,Ady koltészete egész irodalmunkban a
legteljesebben 4atfogd lirai kifejezése az emberi életnek, a maga egészében. [...]
Onkényteleniil kinalkozik, hogy jelentésége megallapithatosiga végett a filozofiara
gondoljak, hasonlat gyanant. A filozofia a valosag egészét és a benne nyilatkozo értékvilagot

fogja, rendszerezi, fejezi ki egységes vilagnézetben, a viligmagyarazat logikai modszerével és

3 Havas Judit, Nekem Ady Endre ostora tetszik! — Vallomdsok Adyrél = ,, Mitosz vagy valésag? ', Erdélyi
Magyar Kézmiivelddési Egyesiilet Partiumi Alelnoksége és a Szatmarnémeti Kolcsey Kor, 2008, 97.

4 ,Mégis, hiszek az 6nok hangjanak, a szemiik csillogasanak. gy csak egy igazi kolt6rél lehet beszélni.”
(ford. KoLTA Déra) = ADY, Endre, Gedichte, Budapest, Corvina, 1977, 12.
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eszkozeivel. Vannak kitlind filozo6fusok, akik ezt a modszert a valdsagnak csak egyes
teriiletein, vagy csak egyik magyardzati szempont szerint tudjak keresztiil vinni. A
legnagyobbakat azonban az jellemzi, hogy magyarazo elviikk és rendszeriik a vilag és élet
egészét, a minden részletet megmagyarazni tudo Osszes o tényezoket feloleli. A filozofust
logikai atfogoerejének mértéke teszi. A koltdt a valosag és élet egészét atérzd erejének
mértéke. Vannak kitlind koltok, akiknek atérzo és kifejezo ereje csak a valosag és élet egyes
teriileteire terjed ki. A legnagyobbaké azonban szivére oleli, és kisugarozza az egyetemes
humanum teljességét. Ezek kozott is a legnagyobbak azok, akik a lira kozvetlen, az érzéshez

legkodzelebb allo modjan képesek kifejezni az atérzett humanumot. Ilyen az Ady koltészete, a

mi irodalmunkban egyediil az 6v¢é ilyen.”

Ady nagysaga nemcsak abban rejlik, hogy allegorikus-szimbolikus beszédmoédot hasznal,
valamint az 6sit6l a modernig iveld, nagyon gazdag €s ujszerli nyelvet, hanem abban, hogy
egy masik dimenzidban mozog. Ezaltal sikeriil 6sszekapcsolnia a magyar irodalom kezdeteit
¢és addigi ivét a sajat koraval és — talan — az elkdvetkezé korokkal. Egész torténelmiinket, az
egész magyar kulturadt megjeleniti kozel ezer versében. Hatalmas makrotudati haldézatban
¢link, ¢és a langelme az, aki ennek szinte minden elemét képes megragadni. Ady
univerzalitasanak egyediilallosagat a német irodalomtorténet szavakba is foglalja: ,,Ady war
der erste grosse stddtisch orientierte ungarische Dichter, trotzdem benutzte er die
Volksprache, die Moglichkeiten des volkstiimlichen Verses mit unnachahmlicher Bravour. In
seinen ca. tausend Gedichten finden sich mehr als achthundert Strophenvariationen. In Adys
Bildsprache sind sowohl westeuropdische Elemente als auch biblische Symbole vertreten, er
greift aber auch auf Bilder aus dem ungarischen Volksleben zuriick. Seine eigenen
Schopfungen, wie z.B. das Farb- und Klangimpressionen vereinende “"Schwarze Klavier",
wurden von den Zeitgenossen mit Unverstdndnis aufgenommen. Die Ausstrahlung seiner

Lyrik hilt bis heute unvermindert an.”8

5 MAKKAI Sandor, Magyar fa sorsa. A vadlott Ady koltészete, Kolozsvar, Erdélyi Szépmives Céh, 1927, 48.

6 Kindlers Neues Literatur Lexikon, szerk. Walter Jens, Kindler, 1988.

,»Ady volt az elsd jelentds varosi orientaltsagli magyar koltd, mégis utdnozhatatlan bravirral alkalmazta a
népnyelvet, a népi versformak lehetdségeit. Kb. ezer versében tobb mint nyolcszaz stréfavariacio talalhato. Ady
képi nyelvében fellelhet6k mind nyugat-eurdpai elemek, mind bibliai szimbolumok, ugyanakkor a magyar
népélet képeihez is visszanyul. Sajat alkotasai, mint pl. a szin- és hangimpressziokat egyesito ,,Fekete zongora” a
kortarsak értetlenségébe litkdztek. Lirajanak kisugarzasa a mai napig toretlen.” (ford.: KOLTA Déra)

7
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Legnagyobb magyar koltdink, iroink is a vilagirodalom nagyjai kozott helyezték el Adyt,
Babits példaul Dantéhoz hasonlitotta, s a Vér és arany c. kotet megjelenése utan a fiatal
Kosztolanyi Dezs is parazslo szavakkal beszélt rola: |, irjuk le, hogy mig a fiatal francidk és
olaszok kétségbeesetten majomkodnak, hogy megrikassak a vilagot egypar Verlaine-
utanzattal, addig a mi naboblelkl fajtank egy erds, eredeti, uj koltot szilt meg. Csak a mi
foldiinkon torténhetik csoda, ezen a talzd, pazar, keleti magyar f6ldon, ahol még a
mocsarakba is csillagok hullnak. Mert Ady Endre fajdalmasan, sirni valéan — ez a helyes szd!
— tragikusan magyar ... egy sziiletett 1dzado, aki tettek hianydban vers-katonakkal harcol, s
formék bilincsét tori.”” Szerb Antal Ady idStlenségét és az irodalom hatdrain tlmutatd
hatasat fogalmazta meg: ,O volt az, akiben teljes lett az 1d6, akinek elébe jutottak az
elofutarok, aki kimondta a szot, amit ki kellett mondani. Az egész nemzedék koréje
csoportosult, olyannyira, hogy ha a régi egyéniségtiszteld iskola hivei lennénk, Ady Endre
korar6l kellene beszélni. Adyban volt valami profetikus, volt benne valami a ,,jelbdl,
amelynek ellentmondatik™. Az els6 pillanattol kezdve, amint feltiint, egyszerre format kapott
az addig kaotikus irodalmi tudat: Ady neve két ellenséges taborra osztotta az embereket,
egyszerre mindenki pontosan tudta a helyét. Olyan volt Ady, mint a ké Jokai regényében,
mely belehull az olvadt kristdly tavaba, és egyszerre bazaltoszlopok sorakoznak égfelé.
Jelentdsége messze elhagyta az irodalom hatarait, és a pro vagy kontra Ady-allasfoglalas
politikai és vilagnézeti felfogasok elkeseredett szembenallasat is Kivaltotta. A pro-Ady
taborban most tudatosodott és valt mondhatova a szazad egész 1 tartalma, és az uj tartalom
altal felébredt a kedélyesen alvé magyar élet — itt volt a harc, amiért harcolni lehetett. A
nemzedék tobbi irdjat is Ady Endre magyardzza meg — nem mintha Ady hatdsa nagyobb
kortarsaira jelentékeny lett volna, hanem, mert nem lettek volna azok, akik, Ady Endre aurdja
né¢lkill, az Ady korili harcok, az Ady altal meginditott nagy attorés, az Ady mogé

csoportosuld tarsadalom lendiilete nélkiil.”8

Mai irodalomtorténet-irasunk is Ady korszakos jelentdségét hangsulyozza, amely a
magyarsag egész irodalmat, kultarajat, 1étét athatja. Gorombei Andras a koltd életmiivének
21. szazadi aktualitasat emeli ki: ,,A magyar nemzeti tudat és Onismeret torténetében a 20.

szazad legelején Ady Endre nyitott ) horizontot. Egymaga érvénytelenitette a hivatalos

7 CsooR1 Sandor, Sziiletett ldzado. Adyrél néhdany sorban = ADY Endre, Az eltévedt lovas, Bp., Nap Kiado
Kft., 2011, 73.

8 SzerB Antal, 1934 = http://magyar-irodalom.elte.hu/sulinet/igyjo/setup/portrek/ady/szerb.htm
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magyar onszemléletet. Nemzetfogalméanak nem az eredet, hanem a magyar sors vallaldsanak
mindsége adta tartalmat: , Kitarul afelé karom, / Kit magyarra tett értelem, / Parancs, sors,
szandék, alkalom.” Ady miivészete maig hatd érvényli modellje annak a szellemi-erkdlcsi

szuverenitasnak, amely a nemzet tetteit maganak a nemzetnek az érdekében beliilr61 biralja.”®

9 GOROMBEI Andrés, Az irodalom szerepe a magyar nemzeti tudat alakitasaban = lrodalom, nemzet,
identitds, A V1. Nemzetkozi Hungarologiai Kongresszuson elhangzott eldadasok, Debrecen, 2006, szerk.:
Jankovics Jozsef, NYERGES Judit, Nemzetkozi Magyarsagtudomanyi Térsasag, Budapest, 2010,
http://mek.oszk.hu/08100/08170/08170.pdf
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2. A dolgozat célja és modszere

Jelen dolgozat célja az, hogy Ady Endre koltészetének a 21. szazadban is érvényes nagysagat
¢s aktualitasat a koltd verseinek legdsibb, a magyar folklorbol taplalkozo, mitologiai és
archetipikus mélységeket feltaré6 szimbolumai alapjan bizonyitsa. Tekintettel Ady
koltészetének a fentebb mar idézett, az irodalmon messze talmutatd, univerzalis mivoltara, a
vizsgalatot csak interdiszciplindris megkozelitéssel lehet elkezdeni. Olyan tudomanyagak
modszereit, eszkoztarat, eredményeit kell segitségiil hivni, amelyek a szimbdolumok,
motivumok vizsgalatat mas ¢és mas iranybol kozelitik, ilyen a kulturalis antropologia,
szemiotika, mitoszkutatas, nyelvészet, pszichologia. A felsorolt tudomanyagak érdekessége,
hogy tobbségiik szinte Ady koltészetével egyidében bontakozott ki, képviseldik a koltd
kortarsai voltak vagy hosszabb tavon lehettek volna, ha Ady nem hal meg — mai szemmel
nézve — olyan fiatalon. Csak néhany Ady-kortars neve, a teljesség igénye nélkiil: Peirce,
Saussure, Lévy-Bruhl, Frazer, Boas, Durkheim, Cassirer, Sapir, Malinowski, Jung, R6heim,
Kerényi, Propp, Jakobson, Zsirmunszkij, Loszev stb. Koziiliik tobben természetesen a 20.
szazadon ativelve aktivak voltak, s ekdzben a felsorolt tudomanyagak ujabb jelentds
képviselokkel gazdagodtak, pl. Dumézil, Claude Levy-Strauss, Evans-Pritchard, Campbell,
Mircea Eliade, Meletyinszkij, Northrop Frye, Vjacseszlav Ivanov stb. A felsorolt tudosok
egy-egy gondolatat, eredményét felhasznalva s mindezt az irodalom- ¢és kultiratudomany
keretei kozé terelve igyeksziink Ady folklorisztikus motivumait feltarni, értelmezni és

rendszerezni.

Mivel a vizsgalt motivumok jorészt a magyarsag honfoglalds elotti korszakdba vezetnek
vissza, s mivel Ady lirdjaban és prozajaban is fontos szerepe van Azsianak, ezért a dolgozat
attekinti Ady kordnak Kelet-kultuszat, kiemelve a magyar specifikumokat. Ady ebben is
meghaladja korat, hiszen tallépve a romantikdban virdgkordt €16, hagyomanyos
orientalizmuson és a szazadfordulo tajan kibontakozd egzotizmuson, koltéi 1ényében
megjelenik a ma oly divatos interkulturalitds: mikozben deklaraltan a Nyugathoz tartozik
(nemcsak a folydirathoz, hanem ¢élete jelentds szakaszait is azon az égtajon ¢€li meg),
tudatosan és 6sztondsen is beemeli a Keletet, a ,,nem-eurdpait” a koltészetébe. Hidat épit két

vilag k6zott, amire mar akkor is, de ma még nagyobb sziikség van.

10
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Maga a vizsgélat modszere is az interkulturalitdsban gyokerezik, és ehhez érdekes modon a
vizsgalat targya, azaz Ady versei is segitséget nyujtanak. Az emberi agy kétféle, analogias és
kauzalis gondolkodasra képes, a két agyfélteke megosztja a két feladatot. A miialkotds mindig
az analogias gondolkodas alapjan keletkezik, a nyugati tudomany pedig jelenleg a kauzalis
alapjan vizsgal, de nem ez az egyetlen jarhat6 ut. Claude Lévi-Strauss, aki a dialektika
mestere az antropoldgiaban, az analdgias gondolkodast a tudomannyal azonos intellektualis
fogalomkdrbe vonja. 1962-ben megjelent, The Savage Mind c. miivében szembeallitas helyett
a kettdt, mint az ismeretszerzés két parhuzamos modjat, egymassal Osszehasonlitja.
Mindkettének ugyanazokra a mentalis miiveletekre van sziiksége, ,,amelyek nem annyira
jellegiikben kiilonboznek egymastol, sokkal inkdbb abban, hogy a moddszereket kiilonbdzo
tipust jelenségekre alkalmazzak”.10 Lévy-Strauss megkiilonboztet tehat analogias és kauzalis
gondolkodast, azaz a vilag magikus és tudomanyos megismerési modjat. A modern tudomany
torténete azonban pusztan néhany évszazadra tekint vissza, és szerinte ez felvet egy olyan
problémat, amelyet az etnologusok nem mérlegeltek kelloképpen, ez pedig a ,neolitikus
paradoxon”. A neolitikus id6kben az emberiség a civilizacid magas fokara jutott el, s ezt az
oriasi haladast senki sem tulajdonithatja puszta véletlenek sorozatanak. A fejlett technikak
mindegyike évszazadokon at gyakorolt aktiv és mddszeres megfigyelést feltételez, merész
hipotéziseket, amelyeket végtelen kisérletek sorozataival teszteltek. ,,A neolitikumban vagy a
torténelem korai szakaszaban az ember tehat mar igen komoly tudomanyos tradicidk 6rokose
volt. Mindazonaltal ha e kor embereit, illetve elddjeiket ugyanaz a szellem inspiralta volna,
mely korunk emberét, akkor lehetetlen volna megérteni, mi vezethetett e fejloddési folyamat
elakadasahoz és ahhoz a tobb ezer éves pangéashoz, amely a neolitikum forradalma és a
modern tudomény kozé ékelddott.”1 Lévy-Stauss szerint egyetlen vélasz kinalkozik csupéan e
paradoxonra, az nevezetesen, hogy a tudomanyos gondolkodasnak két, egymastol tavol allo
modszere létezik. ,,Ezt a kiilonbozdséget bizonyara nem az emberi elme fejlddésének
kiilonbdz6é szakaszai okoztdk, hanem sokkal inkdbb a stratégiai szintek, amelyeken a
természet a tudomdnyos vizsgdlodas szamara hozzaférhetdvé valt: az egyik nagyjabol
adoptalta az észlelést és a képzeletet, mig a masik messze elkeriilte azt. Ugy fest, mintha a

sziikkségszerli Osszefliggések, melyek minden tudomanynak targyat képezik, legyen az

10 Claude LEVY-STRAUSS, Tudomdny és mdgia — két it a megismeréshez (The Savage Mind, 1962) =
Samanok. Otszaz év a tudashoz vezetd dsvényen., s.a.r. Jeremy NARBY — Francis HUXLEY, Bp., General Press
Kiado, é.n., 299.

11 yo., 301.

11
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neolitikus vagy modern, két kiilonb6z6 Gton lennének elérhetdk; az egyiken nagyon kozel az

érzéki intuiciokhoz, a masikon sokkal tavolabb téliik.”12

Mindez tobb szalon kapcsoloédik az Ady-versek vizsgalatdhoz. Egyrészt latni fogjuk, hogy
Adynak a vilag egészére vonatkozo tudéasa olyan jelentds rétegeket is tartalmaz, amelyek nem
az altalanos miiveltségbodl, iskolaban megszerzett tudasbol szarmaznak. Egyes motivumok, a
nyelvi megformaltsdg mogott rejlé szimbolikus tartalmak valdoban a neolitikum korszakaba,
az 0s1 megismerések idejébe vezetik vissza az olvasot. A kauzalis €s analogiads gondolkodas
kiilonbozo vilagképet is feltételez illetve eredményez. Az ok-okozati 6sszefliggéseken alapulo
megismerés analitikus modon, fogalmi nyelvet haszndlva kozelit a vildg egészéhez. Az
analogias gondolkodas pedig szintetizal, képekben és képi nyelven gondolkodik, holisztikus
vildgképet alakit ki. Pl. ezért mondhatta Tamas Menyhért koltd, hogy nagyon nehéz német-
magyar viszonylatban a versforditas, hiszen egy fogalmi nyelvrdl kell egy képi nyelvre
forditani. Es ezért irja Ady minden forditoja, hogy szinte lehetetlen a verseket német vagy
angol nyelvre atiiltetni.13 Makkai Sandor részletes és teljes mélységii magyarazatot ad erre:
.... €l sem igen tudom képzelni Adynak idegen nyelvekre vald sikeres forditasat. Nincs
egyetlen koltonk sem, akinél a belsé tartalom annyira elvalhatatlan egységet képezne a
gondolatok kifejezési modjanak, a miiformanak és a koltéi nyelvnek sajatosan magyar €s
ezért minden mas nacidé szemében O6rokre idegen kontdsével, mint éppen Adynal. Hiszem is,
hogy idegen nyelven Ady sokkal kevesebbet mondo, s talan a legjellegzetesebb pontokon
egyenesen semmitmondd, éppen a jelzett sajatossaga miatt. Anélkiil, hogy filoldgiai, vagy
etnografiai eszkozokkel vizsgalgatnank ezt a koltészetet, bizonyos, hogy magyarul
gondolkoz6 és besz¢ld emberre az 6sztondsség biztonsadgaval és hatalmaval gyakorolja az 6si,
orok magyarsag uralkodo hatasat. fgy csak magyar lélek beszélhet, igy csak magyar
gondolkozasra simulhat a nyelv magyar ruhdja, ez a kolté nem mesterkedéssel, nem is egy
régi magyar nyelv tudatos utanzasaval, hanem vére és lelke szerinti §sosztonnel beszéli az
orok magyar nyelvet, amely régibb és mégis Gjabb a nyelvijitds altal meggydkértelenitett
irodalmi beszédnél, s mivel a réginek ujjateremtd hatalmaval teljes, benne érezziik minden

mézEt és illatat a régnyilt viragoknak, anélkiil, hogy elszaradt csokrot szagolnank. A multnak

12 yo., 301.

13 Az Ady-versek leforditisanak nehézségeirdl 1d. RAcz Christine, A forditdsok tartozdsai. A német Ady-
forditasok (recepcid)torténetéhez = Ujraolvaso, s.a.r. KABDEBO Lorant, KULCSAR SZABO Ernd, KULCSAR
SzABO Zoltan, MENYHERT Anna, Bp., Anonymus, 1999, 197-203.; Déra KoLTA, Der Dichter als Schamane:
Endre Ady. Eine ungarische Erscheinungsform des literarischen Orientalismus, Aachen, Shaker Verlag, 2013
(megjelenés alatt).
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nem a szénaja, hanem a lelke illatozik benne, és ez a 1élek ma is és a jovoben is az egyediili
teremtd tényezOje a magyar nyelvnek, s akiben ez megvan, az tud magyarul beszélni 0si,
természetes szépséggel és mégis az ujsag és ifjusag friss elevenségével. (...) Az az egy
bizonyos, hogy aki Adyt hallja, az, ha 6sztondsen magyar a lelke, ha erdszakkal nincsen
megrontva a halldsa és ha nem hazudik, minden reflexiot feliilhalado és feleslegessé tevo
bizonyossaggal tudja, hogy magyar Iélek gondolkozdsanak ¢€s érzéseinek magyar muzsikajat
hallja.”14

Ady versei tehat egy holisztikus vilagkép leképezddései, az univerzum minden eleme
megjelenik benniik. Masrészt pedig a nyelv az, amely az 6si idokbe vezet vissza. A magyar
nyelv mélységérdl, a képiségébdl és struktirdjabol adodod szakralitasardl és 6si mivoltardl
tobb nagy magyar ¢€s kiilfoldi nyelvész, gondolkod¢ is irt, erre itt most nem térhetiink ki. A
nyelv - gondolkodas - mitosz Gsszefliggésérél még késébb, a Sapir-Whorf hipotézis kapcsan
lesz sz6. Ennek alapjan a kiilonbozé nyelvek beszéldi kiilonbozd logikai struktirdkban
gondolkoznak, pl. ez lehetett az oka annak is, hogy Teller Ede megkdvetelte a munkatarsaitol
a magyar nyelv ismeretét. (Holott a szakmai problémakat angolul is meg tudtdk volna
beszélni.) Ady versei tehat 0si idokbdl szarmazd tudést és tartalmakat adnak tovabb, egy 0si,
szakralis nyelv maximalis felhasznalasaval. Ha elfogadjuk ,,a miialkotas értéke = a szakralitas

mértéke” tételt, akkor érthetd, hogy miben rejlik verseinek idétlen nagyszertisége.

A fentiekbdl fakad a versek vizsgalatdnak talan kisérleti, részben a mar emlitett
interkulturalitasbol fakadé modszere. Kihasznalva a , komp-orszag” lakdinak helyzeti elonyét,
nem csak nyugati elméleteket, altalaban fogalmi nyelven keletkezett terminolégiat és
analitikus logikat alkalmazunk a magyar versekre (adott esetben Ady miiveire), hanem
megkiséreljiik megforditani az optikat. Ady koltészetére tdmaszkodva, az évezredes magyar
kultarabol és mindenek eldtt a nyelvbdl kiindulva, az analogids gondolkodas segitségével
igyeksziink értelmezni a szimbolumokat. Parhuzamokat vonunk és példakat hozunk hasonld
gondolkodési struktaraju keleti népek irodalmébol, és rekonstrudljuk azt a komplex

vilagmodellt, amelyben minden létezd elem, igy pl. minden miialkotés is elhelyezhetd.

Az egyes miivek elemzésekor célunk az irodalom- és kultiratudomany eszkozeinek

Osszekapcsolasa, azaz a ,kulturatudomanyos pluralizmus”. Gerhart von Graevenitz, a

14 MakkaI Sandor, Magyar fa sorsa, i.m., 7.
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konstanzi egyetem professzora ennek torténelmi gyodkereit Heymann Steinthal és Moritz
Lazarus munkassagaban latja. Ok kulturatudomanyuk vézlatat ,,néplélektannak” nevezték, s
,valojaban annak korai kisérletét lathatjuk itt, hogy az egyre inkabb elkiiloniild diszciplindkat
egy magasabb szinten Ujra dsszekapcsoljak, anélkiil, hogy az egyes szakok kompetencidinak
vivmanyait veszni hagynak.” A 19. szdzad masodik felében mar vildgossa valt, hogy ,.a
tudomanynak a diszciplindk szakosodaséara iranyuld igyekezetével egyiitt halad az ezzel
ellentétes igény, hogy ugyanezen tudomanyokat Osszefogjak és hogy ezek kolcsondsen
athassak egymast”.1® Mindazon tudomanyoknak, ,,melyek a nyelv, a vallas, a miivészet, az
irodalom és a tudomany [...] szellemi jelenségeit, tovabba a népek torténeti életét [...] olyan
modon kutatjak, hogy annak sokféle oldala koziil egyet vesznek szemiigyre”16, e kutatast a
pszichologia atfogd nézépontjabdl kell elvégezniiik. A sokféle oldal egyetlen atfogd nézépont
ala rendelése, vagyis a perspektivizalt pluralizmus alkotja ennek a metatudomanynak a

formalis struktarajat.l’

Ady verseinek vizsgalata természetesen korantsem teljes. Nem esik sz6 a motivumoknak a
koteten beliili elrendezddésérdl, Ady koltészetének tagolasardl. Az elemzések nem a
hagyomanyos, magyarsag — istenes — szerelmes versek tematizacios tengely mentén haladnak,
utobbiakrol gyakorlatilag nem is esik sz6. Mindehhez mentségiil Makkai Séandor
megallapitasa szolgélhat: ,,... statisztikdim bizonyitja, hogy Ady 6sszes verseinek tobb mint
egyharmada a magyarsag sorsara vonatkozik. Egy masik harmadat teszik ki azok a versek,
amelyek a halal és az Isten titkaival foglalkoznak. A harmadik harmadabdl is el kell valasztani
azokat a verseket, amelyek [...] a zseni sajatos, szimbolikus dnszerelmét fejezik ki. [...] Ez az
eredmény Iényeges akkor, mikor Ady koltészetének egészét és uralkodd hangjat keressiik,

tekintjiik.”18

Talan az interdiszciplindris (irodalomtudoméany, antropologia, pszichologia stb.)
megkdzelitésbol fakad, hogy a motivumok — szimbdlumok kibontasa soran a koltd, az ember
¢s a lirai én fogalma Osszemosddhat. ,,A kolté életének és koltészetének Osszefliggése,

elvalaszthatatlansaga, vagy elvalaszthatdsadga, ellenmondésaik kiegyenlithetdsége vagy

15 Zeitschrift fiir Volkerpsychologie uns Sprachwissenschaft, (2), 1862, 513. = Az irodalomtudomany és a
kultiratudomany,7.,http://kops.ub.uni-konstanz.de/bitstream/handle/urn:nbn:de:bsz:352-opus-
46626/Az_lrodalomtudomany.pdf?sequence=1

16 Uo.
17 Gerhart von GRAEVENITZ, Az irodalomtudomany és a kulturatudomdny, i.m., 8.

18 Makkal Sandor, Magyar fa sorsa, i.m., 31.
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kiegyenlithetetlensége olyan kérdések, amelyek egyes cselekedetek, tények alapjan sohasem
donthetdk el. A koltd benne van koltészetében, és csak az johet beldle szdmitasba, ami
koltészetébdl megismerhetd: a lelkiilete. Egy dolog minden esetre nélkiilozhetetleniil fontos,
az a bels6 igazsag, amelynek a kolto lelkiilete és koltészete kozott meg kell lennie. Az a kolto,
aki koltészetében nem adja Onmagat, akinek koltészetébol lelkiilete nem sugarzik ki
félreismerhetetlen Oszinteséggel, aki belsd ellenmondasban van azzal, amit mond, azaz
hazudik, az a koltészet sajat, bennsd etikdja szerint itélet ala esik, és itélete az, hogy nem
koltd, hanem tolvaj €és rablé a templomban. Tényleg igaz, hogy nem lehet elvéalasztani
egymastol az embert €s a koltot a koltészeten beliil. De az is igaz, hogy a koltészet nem tiiri
meg a hazugsagot: a hamis hang, a nem Jszinte szavalas, a rongy frazisok, az dntakargatés, az
érdekszolgalat, a miivészet hataran kiviilesd célzatok erdszakolasa, miivészet kontosebe
bujtatott alacsonysag vagy csabitds azonnal eldruljak magukat. A koltészet etikaja szerint ez a
hazugsag és ellenmondas Adyban sehol, soha meg nem talalhato. Komolyabb, &szintébb,

magatadobb koltészet el sem képzelhets.”19

19 Yo, 34.
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3. ,,Mitoszban val¢ élés”

A ,mitoszban valo ¢élés” fogalma Kerényi Kérolytél szarmazik, s taldan ez a kifejezés
definialja leginkabb az Ady verseibol tikr6zodo 1étallapotot. Hogy minél pontosabban
megértsiik a mogotte rejlo tartalmat, tisztaznunk kell a mitoszkutatas néhany alapvetd tételét,
egyes kutatok allaspontjat, illetve pl. a mitoszelmélet és a nyelvtudomany, antropologia,
kultura, nyelv és mitosz egymashoz valdé kapcsolatat. Vizsgalatunk a kultiratudomany felé
kivan orientalédni, am ez nem az irodalomelméleti koncepciok megkeriilését jelenti, hanem
épp ellenkezdleg, 1) metodikai impulzusokat applikdlva, tagitja az interpretaciod lehetdségeit.
Ezzel a kortars nemzetkdzi diskurzusok azon irdnydhoz kapcsolodunk, amely az un.
interpretiv turn-nel kezdédott, és elsdsorban angolszasz teriileten (Birmingham Centre for

Contemporary Cultural Studies) egy 0j kulttirafogalom kialakuldsahoz vezetett.

Az angolszasz és francia szellemi életben nem volt olyan ¢les fikcid és valosag szétvalasztasa,
mint a németben, ezért itt eldbb érvényesiilhetett az az etnoldgiai és szociologiai
irodalomszemlélet, amely szerint az irodalom etnografia, az irodalomtudomany pedig
etnologiailag inspiralt kultiratudomany. Franz Boas német szarmazasu amerikai strukturalista
nyelvész német szellemi elézményekre (Herder, Humboldt, Dilthey) és interkulturalis jelekre
(az amerikai indidn kultara ikonikus kommunikacioja) tdmaszkodva alakitja ki
kultarantropolédgiai koncepciojat. Az Europaban tért hodité kulturantropologia viszont inkabb
irodalmi diskurzusbol jon létre (20. szazad eleji szimbolizmus: Pound, Breton stb.,
0sszehasonlitd mitosz-interpretaciok: Eliot, Joyce, Yeats, Frazer), igy irodalom és etnologia
eurdpai Osszekapcsolodasa inkabb szemiotikai és hermeneutikai sineken halad. Azaz nem
annyira struktrahomologia és univerzalis grammatika, mint inkabb a kulturalis tapasztalatok
kialakulasanak és dnmagyarazatanak kiilonb6z¢é folyamatai alkotjak a kulturalis konstrukcié

kiindulopontjat.

Az irodalomtudoméany kulturalis-antropologiai nyitdsa a szocidlis kontextusokhoz vald
forduldssal valaszol. Ez a nyitds konstruktiv kiutat kindl az irodalomtudomany vélsagabol,
amelybe a posztstrukturalista dnreferencialitds ad absurdum vitele illetve a szovegen kiviili
egzisztencialis vonatkozasok el nem ismerése juttatta. Ez a fordulat végs6 soron a szovegek
tapasztalat-orientalt, interkulturalis rekontextualizaciojat kezdeményezi. ,,A kultaratudomany

a kulturdlis jelenség és a kulturdk materialitdsat, medialitdsat, struktirait és torténetét
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vizsgalja, azzal a céllal, hogy megmutassa, hogyan termelédik és hogyan konstrudlédik a
szellemi. [...] A kultaratudomany struktardjabol fakadoan a kulturélis jelenség pluralizmusa
felé torekszik, mig a szellemtudomény az egyetlen emberi szellem egészként és egységként
megjelené modellje felé.”20

Az irodalom antropologiai és etnologiai Ontanusitas. A koltészet inkabb az elobbit, a proza
inkabb az utobbit értékeli fel. Az irodalmi szoveg egy tarsadalom Onmodelldlasanak
folyamatait rogziti, és igy a tarsadalmi oninterpretacié hermeneutikajaként foghato fel. igy
minden irodalmi széveg sajatos autoetnografiai leirds, amelyekben a kulturdlis 6narckép €s
idegenkép reprezentacidos modjai és stratégiai rajzolédnak ki. Irodalom- és kultiratudomany
egymasra taldlasa igy sziikségszerli: az irodalomtudomanyt épplugy szoveg ¢€s olvaséd
kozvetlen talalkozasanak megszakadéasa, szemiotikai kozvetitdsikokra terelddése hivta létre,
mint a kulturakutatast. Jelen dolgozatban a szoveget mint kollektiv jelentés-konstruktumot,
mesterséges kodoldst és  elbeszélés-Osszefiiggést  kivanjuk  vizsgalni. Az  eltérd
tudomanytorténeti hagyomanyok, illetve dontéen a nyelvi kiilonbségek miatt egy-egy
terminusnak mas és mas a jelentése nyelvteriiletenként, €s sokszor egy nyelven beliil tobb

értelmezése is akad egy fogalomnak. Ezért el0szor is ezeket szeretnénk tisztazni.

3.1. Antropolégia és kultiara

Az antropologia szd eredeti gordg jelentése embertan. Az altalunk haszndlt antropologia
fogalom tulajdonképpen a Kunt Ernd altal szellemi néprajznak nevezett diszciplindval azonos,
amely az emberi civilizacio fejlédését, az emberi kulturat, és annak funkci6it hivatott
vizsgalni, szokdsokat, tarsas viselkedést, illetve az emberré valas kulturdlis aspektusat.

A kultura sz6 a latinban foldmiivelést, miivelést jelent, valaminek a szandékos befolyasolasat,
alakitasat. Manapsag szamtalan jelentésben hasznalatos a kultara-fogalom egy-egy nyelven
beliil is. Lévy-Strauss szerint ,a kultira fogalma angol eredetli, hiszen Tylornak
koszonhetjiik, minthogy 6 hatarozta meg elsdként a kdvetkezoképpen: ,,That complex whole
which includes knowledge, belief, art, morals, law, custom, and any other capabilities and
habits acquired by man as a member of society”. (Az a teljes komplexum, amely magaban

foglalja a tudast, hitet, miivészetet, erkdlcsoket, jogot, szokdst és minden mas képességet €s

20 Gerhart von GRAEVENITZ, Az irodalomtudomany és a kulturatudomany, i.m.
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gondolkoddsmodot, amelyre az ember a tarsadalom tagjaként tesz szert.)”’2! Szaz évvel
késobb Franz Boas definicidja a szociologiai és strukturalis aspektusra helyezi a hangsulyt:
"A kultarat Ggy hatarozhatjuk meg, mint azoknak a szellemi és fizikai reakcidknak és
tetteknek az Osszességét, amelyek egy tarsadalmi csoport egyedeinek kollektiv és egyéni
magatartasat jellemzik természeti kornyezetiikkel, mas csoportokkal, a sajat csoport tagjaival
¢s minden egyénnek onmagaval szemben. Magaban foglalja ezeknek a tetteknek eredményeit
s azoknak a csoportok életében jatszott szerepét. Ezeknek az életmegnyilvanuldsoknak a
puszta felsorolasa azonban még nem kultura. Ennél tobb az, mert elemei nem fliggetlenek,

hanem struktirajuk van." 22

Boas definicidja rovid, tomor jellegével ellentétben igen sokat mond. Egyszerre tagitja ki, €s
szukiti le a kultura fogalmat. Magaba foglalja az anyagi és szellemi kultara fogalmat anélkiil,
hogy szétvalasztana 6ket. Franz Boas tobbek kozott azt is vizsgalta, hogyan valtozhat meg
tipus, kultura és nyelv. A tipus megvaltozasa csak latszélag csupan genetikai kérdés, hiszen az
eltérd felépitésii népek keveredése hazassag utjan nagyban fligghet példaul a szokasaiktol,
vallasuktol. Boas megfigyelései szerint tipus, kultira és nyelv minden varidcioban maradhat,
illetve valtozhat. A kultura és tipus megvaltozasara és a nyelv megtartasara Boas az "eurdpai
magyarok" példajat hozza fel, akik "megtartottak nyelviiket, de indoeurdpai nyelveken
besz¢éld népekkel keveredtek és magukéva tették az europai kultirat”. Arrdl azonban nem szol

a kitlind antropologus, hogy ez milyen aldozatokkal jart.23

3.2. A Sapir-Whorf hipotézis

Nyelv és kultara valtozasat illetden ki kell egésziteniink Boas megfigyelését Edward Sapir
azon észreveételével, hogy a kultura joval gyorsabb valtozasra képes, mint a nyelvi struktuira.
Benjamin Lee Whorf a nyelv és kultira viszonyat determinisztikus kapcsolatnak nevezi,
vagyis joval tullépett az addigi elgondoldsokon, és kimondja, hogy a nyelvek grammatikéja
nem csupan kifejezi, hanem formalja is a gondolkodast. A Sapir-Whorf hipotézist egyesek

nyelvi relativizmusként, mig masok nyelvi metafizikaként is definidljadk. Az elmélet

21 Claude LEVY-STRAUSS, Tudomany és magia — két ut a megismeréshez, i.m., |. 272
22 Franz BoAs, Népek, nyelvek, kultirdk, Bp., Gondolat, 1975

23 V. STEKLACS Janos, Mitoszelmélet és nyelviudomdny, http://www.kodolanyi.hu/szabadpart/szam8/SJ-
mitosz.htm
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kimondja, hogy az anyanyelv nem csupan a gondolataink formaba ontésére szolgald eszkoz,
hanem azt is alapvetden meghatarozza, hogy milyenné valik a gondolkodasunk.

A nyelvészetben nem 1j keletli dolog annak hangoztatasa, hogy a nyelv befolyasolja,
meghatarozza hasznalojanak vilagképét. Ezt a gondolatot elészor Wilhelm von Humboldt
német nyelvész vetette fel a 19. szazad elején. A nyelvi relativizmus gondolata a 20. szédzad
derekan terjedt el, és azota is nagy népszertiségnek orvend. (Akadnak példaul, akik a magyar
szarmazasi tuddsok kiemelkedd teljesitményének titkdt semmihez sem hasonlitd
anyanyelviikben vélték folfedezni.) "Naiv dolog azt hinni, hogy az emberek a valdésaghoz a
nyelv nélkiil viszonyulnak, s hogy a nyelv csupan a kommunikacié ¢€s a reflexiéo alkalmi
eszkoze. A vald helyzet az, hogy a vilagképet jelentds mértékben a nyelv hatarozza meg.
Nincs két olyan nyelv, mely ugyanannak a tarsadalmi valosagnak a kifejez6je volna."24

A nyelvek 0sszehasonlitd vizsgalata a kulturalis antropoldgidn beliil indult meg. A kulturak
sajatos szimbolikija ugyancsak kinalkozott kommunikacidelméleti értelmezésre. Az
Osszehasonlitd kulturalis vizsgalatok soran felvetddott olyan hipotézis is, hogy a nyelv
struktardja és szemléleti modja — amely a nyelvben felnovo €s €16 személyiség szamara adott
— meghatarozza a valosaglatast, a kiilvilag Osszefliggéseinek percepciojat. Ez a hipotézis
Edward Sapir nyelvész és antropologus és didkja, Benjamin Whorf nevéhez fiiz6dott.

Whorf gondolatmenetét folytatva nem csupan a gondolkodasmod, a szemléletmod alakitja a
nyelv grammatikajat, hanem a nyelv is erdteljes hatast gyakorol az eldzdekre, ¢és
természetesen az egész kultirara, igy a hiedelemvilagra és az egész folklorra is. A vallas szot
szandékosan nem hasznaltuk, hiszen a vallds leginkabb egy komplex hiedelem ¢és
szokasrendszerként értelmezheté jelenség. igy egy uj vallas felvétele egyenld hatassal birhat
az anyanyelv cseréjével egy nemzet ¢életében. Konnyen belathatdé tovabba, hogy a
kereszténység el6tti Gsvallasok egy-egy nemzet életében sokkal inkabb harmonizaltak annak
nyelvével és természetesen kultirajaval. Sok esetben nagy szerencsére fennmaradtak ezeknek
a vallasoknak a mitoszai. Az, hogy milyen nehezen érthetéek ma, a legjobb bizonyitéka
annak, hogy a hiedelemrendszer megvaltozasaval a nyelv és gondolkodas is atalakul.2®
Kerényi Karoly a Mi a mitologia? cimii tanulmanyaban, amelyet a homéroszi himnuszok
magyarazataihoz irt, a mitosz fogalmat elemzi, s itt emlitést tesz az "él6 mitologia"-val

kapcsolatban Sir Georg Greyrdl és a Polinéziai mitologia és az uj-zélandi faj Osi

24 Edward SAPIR, A nyelvészet mint tudomdny = Edward SAPIR, Az ember és a nyelv. V4l., ford., utdszo:
FABRICIUS Ferenc. Gondolat, Bp., 1971, 46.

25 STEKLACS Janos, Mitoszelmélet és nyelvtudomany
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hagyomanyos torténete cimii mivérél. Sir Georg Grey elmondja, hogy amikor
kormanyzoként Uj-Zélandra érkezett, még nem értette a bennsziilottek nyelvét, s jo idébe telt,
amig ezt elsajatitotta. Késobb, amikor ez mar nagy nehézségek aran megtortént, ra kellett
dobbennie, hogy bar a nyelvet érti, a bennsziilotteket még mindig nem. Ok ugyanis 6si
mitologiai rendszerekre épiild kozmondasok és koltemények részleteit idézik — ma azt
mondanank — kommunikacids szdndékuknak megfelelden. Kerényi ezt a kdvetkeztetést vonja
le Grey elbeszélésébdl: "a mitologia azoknak, akik benne gondolkoznak, és altala fejezik ki
magukat, egyuttal élet- és cselekvési forma. [...] Az idézetekbdl allo6 nyelvnek idézetszerii

¢let felel meg, amint ezt a "mitoszban vald élést" igen talaloan nevezték." 26

Kerényi Karoly gondolatai révén egy lépéssel kozelebb keriilink a mitosz €s nyelv
kapcsolatahoz. A "mitoszban valo €lés" mellé oda lehet allitanunk a nyelvben valo €lés vagy a
kultaraban valo ¢€lés fogalmat. A tovabbeélés tekintetében nem szabad megfeledkezniink a
hagyomanyozodasrol sem. A nyelv egyik legfontosabb feladata a kulttira megdrzésének ¢€s
tovabbadasanak funkcidja. Egyaltalin nem mindegy azonban, hogy egyes informaciot milyen
céllal hagyomanyoz a nyelv. Ugy tiinik, a vildig minden részén a folklor miifajainak
csoportjain beliil kialakult a mese, a monda és a mitosz is. A legtobben az alapjan
kiilonboztetik meg ezeket a miifajokat, hogy a kdzosség, amelyben elmondjak éket, elhiszi-e,
avagy sem. A filologiaval, irodalomtudoménnyal, nyelvészettel foglalkozo Jakob és Wilhelm
Grimm igy fogalmaz: a mese koltdibb, a monda torténetibb. Ezt a mai napig sem sikertilt

talalobban megfogalmazni, esetleg alaposabban, vagy korszertibben, illetve bovebben.

A mitosszal kapcsolatban azonban nemcsak az a fontos, hogy elhiszik-e, avagy sem, hanem
hogy szervesen része-e egy kozosség életének, cselekedeteinek, ha gy tetszik, kulturajanak.
A nyelv ennek megfelelden hagyomdnyozza az elbeszéléseket. A mese szerepldi, helyszinei
valtozhatnak a meséld, illetve a hallgatok kedve szerint, a mitosznal ugyanez elképzelhetetlen.
A mitosz iizenete, informacidja a szerepldi, azok cselekedetei, a helyszin. A mese ezzel
szemben sokkal inkabb szorakoztatd szandékd. A mesének tanulsdga, a mitosznak tanitdsa

van.

A nyelv a hagyomdnyozas folyamatdban Oriasi kiillonbséget tesz tartalom és forma

szempontjabdl. Tipikusan tartalmi részei hagyomanyozddnak példaul a népmeséknek.

26 KERENYI Karoly, Mi a mitoldgia?, Bp., Szépirodalmi, 1988
20



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2014.022

Gondoljunk csak Propp zsenialis felfedezésére, mely szerint a népmesékben (ezen beliil is a
varazsmesékben) a szereplok szama nagyon sok, a funkciok szama meglepSen kevés. 27
Ennek ellenpéldai lehetnek a talizmanként tartott szovegek, vagy a raolvasasok, amelyeken
egyetlen szo6t sem lehet valtoztatni. A mitoszok esetében tigy tiinik, hogy mind a tartalmi,
mind a formai jegyeket hagyomanyozza a nyelv. Méghozza olyan erével, hogy a
szajhagyomany generaciokon keresztiil megérizte, anélkiil, hogy az altala kozvetitett

informacidt megértette volna.

3.3. A mitosz fogalma

Szepes Erika a Kolté és a mitosz c. munkajaban a mitosz fogalmarol szolva megjegyzi, hogy
»a vallastorténetnek, miivelddéstorténetnek, folklortudomanynak nincs még egy olyan
fogalma, amely oly mértékben nélkiilozné a nemzetk6zi konszenzust definicidjanak
hasznalatdban, mint a mitosz.” 28 Az aldbbiakban a teljesség igénye nélkiil kozliink néhany
mitosz-definiciot, avagy a mitosz fogalmanak koriilirdsara szolgdld magyarazatot,
megkozelitést, illetve szemléltetjilk a kutatdsok eldrehaladtaval és szerteagazasaval egyre

moddosulé meghatarozasokat.

A mitoszelmélet szempontjabol kiilondsen érdekes a 19. szdzad végén megsziiletd, és a 20.
szazadban egyre nagyobb teret hodité pszichoanalizis, ezen beliil pedig a "kollektiv tudat"
analitikus értelmezése. A pszichoanalizis széleskori tarsadalmi jelenséggé valt, és hamar
atlépte a lélektan sziikebb értelemben vett hatérait, elsésorban Sigmund Freud, Otto Rank,
Roheim Géza és Carl Gustav Jung munkai altal. A mi szempontunkb6l Freud hires miive a
Totem és tabu talan a legérdekesebb. Freud nagy jelentdséget tulajdonit a tudatalattiban
elfojtott szexualis komplexusoknak, ezek koziil is leginkabb az Odipusz-komplexusnak. A
Totem és tabu tanulsaga szerint az Odipusz-komplexussal is magyarazhatoak a primitiv népek
tilalmai, torvényei. Kozvetetten igy a vallas, erkolcs, tarsadalom kialakulasaban is kiemelkedd
jelentdséget kapnak, példaul szerinte a vallds az apa irant érzett kollektiv blintudaton alapul.
Freud egyébként a mitoszokban is kimutat kiilonféle pszichologiai komplexusokat. Az 6

szemében ezek az elfojtott szorongasok testesiilnek meg a mitoszokban, igy ezek egy-egy

27 \lagyimir Jakovlevics PROPP, A mese morfolégidja, Bp., Osiris, 1995
28 SzEPES Erika, Kolt6 és mitosz (Elemzések, tanulmdnyok), Bp., Napkut, 2006,18-19.
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nemzet kollektiv tudatalattijainak termékei, amelyekkel sajat artatlansagukat igazolnak, vagy a

blineiktd] szabadulnanak a gyonashoz vagy az analitikus terapidhoz hasonlé médon.29

Annak bemutatdsa, hogy az analitikus pszichologidban hasznalatos fogalmak joval annak
hatarain tal is érvényesek, Carl Gustav Jung nevéhez fiizédik. O nem keres mindenaron
szexualitdst a dolgok mélyén, hanem az emberi Iélek kollektiv sajatossagait kutatja.
Kiindulopontjai is — ha gy tetszik — pszichologian kiviiliek, a Cassirer-féle szimbolikus
gondolkodas, illetve a Durkheim és Lévy-Bruhl-féle egyén és szocium kettése. Emlitettiik
Lévi-Strauss azon hipotézisét, amely szerint a mitosz is a nyelv torvényszeriiségei szerint
strukturalodik. Jung meglatasa joval talhaladja ezt, vizsgalddasai soran hamar rajon arra, hogy
a nyelvekben, a vallasokban és az almokban kozds a szimbolumalkotés jelensége. Régota
felfigyeltek mar a kutatok arra, hogy egymastdl tavol €16 népek mitoszaiban vagy mas
elbeszéléseiben teljesen azonos motivumokat taldlhatunk. Miutan a torténelmi, foldrajzi
érintkezések kizartak, sokaig nem taldltak magyarazatot erre a kérdésre. Szembetlin volt
viszont, hogy alom, vallds, mitosz a primitiv népeknél egymashoz nagyon kozel allo
fogalmak. Egyes indidn torzsek szerint a mitoszok egyenesen a nemzet kozos almai. Igy
fogalmazodott meg a megallapitas, mely szerint az emberi tudatnak az evolicid soran
kifejlodott egy kozos, minden egyednél egyforma tartomanya. Freud mar korabban beszélt
"archaikus maradvanyokrol", amelyek a tudat nem individudlis részei. Jung ugyanezt
archetipusnak vagy 6si képzetnek nevezi, bar az 6 meghatarozasai sajnos nagyon sok helyen
ellentmondanak egymasnak. A legvilagosabb talan az a meghatarozasa, hogy az archetipus
nem motivum, hanem "irdnyulds". Olyan, mint ,,a madarnak az, hogy fészket rakjon”. Az
emberi pszichének ez a sajatossaga teszi lehetdvé — az analitikusok szerint —, hogy nyelvi és
kulturalis kiilonbségek ellenére azonos motivumok "képzddjenek" egymastol tavol €16 népek
folklorjaban. Jung id6s koraban foglalja Gssze az erre vonatkozd nézeteit A tudattalan
megkozelitése cimet viseld tanulmanyaban, amely Az ember és szimbolumai cimli kdnyvben
jelent meg haldla utan. Itt ezt olvashatjuk: "Az 0sztonh6z hasonldoan az emberi psziché
kollektiv gondolatai, sémai is velesziiletettek és oroklottek. [...] Ha miikddésbe lépnek,

mindannyiunknal tobbé-kevésbé hasonlo médon hatnak." 30

29 sigmund FREUD, Totem és tabu , ford. PARTOS Zoltén, Bp., Goncél, 1982

30 Carl Gustav JUNG, Az ember és szimbSlumai, ford. DR. MATOLCSI Agnes, Bp., Goncdl, 1993
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A szimbolista iskola legfobb célja a mitosz rejtett értelmének kibontdsa. Ernst Cassirer
szerint a konkrét és érzéki gondolkodas akkor képes altalanositani, ha jell¢, szimbolumma
tudja valtoztatni a konkrétat, amik madas targyak, jelek jelz6ivé valhatnak, vagyis
helyettesithetik azokat. Egy olyan kddhoz hasonlithaté a mitikus tudat, amelyhez sziikséges a
kulcs megtalaldsa. A pszichologiai iskola képviseloje, Wilhelm Wundt nagy jelentdséget
tulajdonit az érzelmi allapotoknak, az asszociacids lancoknak és az almoknak a mitoszok
kialakulasaban. Szerinte ezek kozeli kapcsolatban allnak a mitoszokkal. Mircea Eliade a
vallastorténet fenomenolégiai agat képviseli. O is a kollektiv tudat termékének tartja a
mitoszt, de szerinte nem a tarsadalmi szervezddések szintjén adodik at generaciordl
generaciora, hanem az 6sid0khoz valo titkos, misztikus kotddésben keresendd az eredet. A
vilag rendezettségének atélését és megértését szerinte a valldsos €élmény segiti. Georges
Dumézil (1898-1986) francia tarsadalomkutatot mitoszkutatasaiban foképp a torténetiség
érdekelte, az, hogy mennyire hatottdk at a torténelmi mondakat a mitikus Oskoltészet elemei.
Az isteneket kettes, harmas, négyes felosztasban irta le. Példa a kettes felosztasra: a
tarsadalmi rend fenntartdsaért felelds romai isten Dius, €s a german Tir, a kozmikus rend

fenntartasaért felelés romai isten Jupiter és Odin a germanoknal.

Szegedy-Maszak Mihaly szerint a mitosz 10gy is definialhato, mint barmiféle
torténetmondassal egylitt jaro lehetdség. Nincs olyan elbeszélés, amely ne érintkezne a
mitosszal, de olyan sem, amely teljesen megismételné azt. Ha a mitoszi elemek valamilyen
formaban jelen vannak minden prozai alkotasban, gy kényes feladat meghtzni azt a hatart,
amelyen tal az irodalmi szoveget mitoszteremtd/utanzé alkotasként értelmezhetjiik. Azonban,
az elméletek java része megegyezik bizonyos kézds pontokban, melyeket a mitoszok allandd
ismérveinek tekinthetiink. Ezek mind a narrativa, mind a grammatika szintjén megtalalhatdak.
Ilyen a szerkezet korkorossége, a példazatjelleg, a hasonlésagon alapuld torténetszervezés,

vagy az erésen metaforikus beszédmod.31

Franz Boas a 19. szazad végén igy fogalmaz: ,,Azt mondhatnank, a mitologiai univerzumok,
alighogy létrejonnek, maris szétporladasra karhoztatnak, hogy térmelékeikbdl 1) univerzumok

sziilessenek.”32 Székely Janos, a 20. szdzad egyik jelentds erdélyi gondolkoddjanak

31 1dézi: SzePES Erika, K6lt6 és mitosz. Elemzések és tanulmanyok, i.m., 18-19.

32 Franz Boas bevezetje James TEIT irasahoz: Traditions of the Tompson River Indians of British
Columbia. Memoirs of the American Folklore Society, 6 (1898), 18.) = Claude LEvY-STRAUSS, Tudomany és
magia — két it a megismeréshez, i.m., 1./164.
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meghatdrozasa szerint pedig: ,,A mitosz: maga a miikodése kozben meglesett, miikodésében
abrazolt vilagtorvény.”33 Az Egy rogeszme genezise cimii esszégylijteménye, tematikajabol
kovetkezOen is, inkabb a székelyi esztétika szempontjabdl eligazitod érvényi. De a vilagkép és
az esztétika kapcsolodasi pontjai mar itt is fel-felvillannak, példaul az 1964-b6l valo Az
irodalom méltosaga cimi esszében, amelyben a mitoszok ¢és az irodalom Osszefiiggésérdl
értekezik a szerz6. Tudomanytorténeti tényként kozli, hogy az 6si mitoszok teljes €és egységes
vilagképet hordoztak, mindaz a tudds Osszeolvadt bennikk, amit ma a kiilonbozo
szaktudomanyok targyalnak, és a miivészetek sajatos eszkozokkel fejeznek ki. Modszeriiket
tekintve pedig az a mitoszok érdekessége, hogy ,,az egész beléjiik stiritett tudadsanyagot
mintegy irodalmilag 4brazoljak”.34 Mara a mitoszokbol kihaltak a csodédk, istenek és
szornyetegek, de tovabb ¢l az irodalom, és mindenki, aki ,,valodi irodalmat ir vagy olvas: a
szintézis keresdje, az egységes emberi dstudas 6rokdse és folytatdja ebben a korban”.35> Nem
tudhatjuk, hogy ismerte-e Székely Northrop Frye korai munkassagat, gondolatai viszont
egybevagnak a The Anatomy of Criticism (1957) cimii miivében eléadott, a mitologia és az
irodalom folytonossdgan, azonossagan alapuld elmélettel s még inkdbb Frye joval késobbi,
magyarul Kettds tiikor, Az ige hatalma cimmel olvashato, a Biblia és az irodalom kapcsolatat
vizsgalé miiveinek szemléletével. Az irodalmi miivek Frye szerint is ,,mitikus teljességeket
kozvetitenek”,36 és ,,a mitologia kdzvetlen utdda az irodalom, ha egyaltalan utddlasrol van itt
sz0 [...] az irodalom a mitosz fejlddésének bensd és elkeriilhetetlen része”.37 A mitosz és az
irodalom clvalaszthatatlan a Gilgames-eposzban — irja Frye a Kettds tiikorben, és Székely is
eljut az eposzhoz A mitosz értelme cimii masodik esszékotetében, igaz, elsésorban nem annak
irodalmisaga miatt, hanem azért, mert az O olvasatdban az eposz ,tokéletes ¢€s teljes
vilagmodellt nyujt; majdhogynem mindent ki lehet olvasni bel6le, amit az emberi sorsrol
azota jol-rosszul megtanulgattunk. Nemcsak a legels6 irodalmi mii, hanem a legfontosabb is.

Benne van az dsszes emberi alaphelyzet™38

33 SzEKELY Janos, Egy rogeszme genezise, Bukarest, Kriterion, 1978, 22.
34 Uo., 21.
35 Uo., 24.
36Northrop FRYE, Az ige hatalma, Bp., Eurdpa, 1997, 55.
37 Northrop FRYE, Kettds tiikor. A Biblia és az irodalom, Bp., Eurdpa, 1996, 80.
38 SZEKELY Janos, A mitosz értelme,. Bukarest, Kriterion, 1985, 106. = Kortars, 1999/3.
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3.4. MitoszKkutatas, nyelvtudomany, irodalom

A mitosz kutatdsaval foglalkozé tudomany — néhdnyan mitoloégidnak nevezik, bar ez az
elnevezés megtévesztd lehet — 6nallo diszciplinaként ismeretlen. Miiveldi a vallastorténet, az
antropoldgia, a torténelem, az irodalomtudomany, a nyelvészet, az 6kortudomany, esetleg a
pszichologia vagy épp a szociologia szemléletével vizsgalodnak. Egymas eredményeit

sokszor nem veszik figyelembe, pedig azok mas nézépontbol is értékesek lehetnének.

Amikor a mitosz €s a nyelv fogalmanak Osszefiiggéseirdl esik szo, legeldszor Claude Lévi-
Strauss nevét szoktak emliteni. Lévi-Strauss alapvetd tudomanyos problémdja a vallasi
valdsag €s a mogotte megbuvd emberi gondolkodés szerkezetének alakuldsa a primitiv népek,
az iras elotti kultrdk vildgaban. Els6 lépésben, braziliai anyaga alapjan a rokonsagi
struktarak altal tagolt archaikus tarsadalom nyelvi és kommunikécios rendszerét vizsgalta,
tudattalan logikai strukturak nyomait vélve felfedezni azok szerkezetében. Ebbdl épitette fel a
vad gondolkodas (la pensée sauvage) fogalmat, amely a régiek gondolkodasat egy
asszociacios és metaforikus logikara és az arra €épiild magikus-totemisztikus magatartasra,
mint az 6si vallds formdjara vezette vissza. Az archaikus gondolkodasrodl és a vallasi valosag
Ostorténetérdl vallott nézeteinek Osszefoglalasat végiil a mitologidkrol irott, elsOsorban
amerikai indian anyagot feldolgoz6 konyvsorozatiban tarta az olvasok elé, azt a tézisét
tamasztva ald, hogy a mitoszok nyelve egy olyan ,,0svallas” kommunikécios valosagara utal,
amelyben a val6sag ¢€s annak grammatikai interpretacidja sajatos, logikan kiviili kapcsolatban

van egymassal.39

Lévi-Strauss A mitoszok struktiraja cimii hires tanulmanyat 1955-ben irta, S ebben a
mitoszokat szervezett egységként szemléli: ,,A mitosz mindig elmult eseményekrél szamol
be: ,,a vilag teremtése elott” vagy ,az Osidokben”, mindenesetre ,réges-régen” tortént
dolgokrdl. A mitosznak tulajdonitott belsd érték viszont abbdl fakad, hogy az id6 egy adott
pillanataban végbementnek tekintett események egyszersmind allando strukturat alkotnak. Ez

a struktira pedig egyszerre vonatkozik a multra, jelenre és a jovore.” 40 Tanulmanya azért is

39 hitp://hu.wikipedia.org/wiki/Claude_Lévi-Strauss
40 Claude LEVI-STRAUSS, Strukturdlis antropoldgia I-11., Bp., Osiris, 2001, 1/166.
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korszakalkotd jelentOségli, mert Lévy-Strauss a mitoszt nyelvnek nevezi, s felépitését,
funkcioit, elemeit vizsgalva arra az eredményre jut, hogy mitosz és nyelv szinte azonos
természetliek. ,Hadd ... illusztrdljam a mitosz eredetiségét minden mas nyelvészeti
jelenséghez képest ... a mitosz helye a nyelvi kifejezések sordban homlokegyenest szemben
all a koltészet helyével, barmit hozzunk is fol kozelitésiik érdekében. A koltészet idegen
nyelvre roppant nehezen lefordithatd nyelvezet-forma, s minden forditds szdmos torzulassal
jar. A mitosz mint mitosz értéke azonban a legpocsékabb forditds dacara is megmarad.
Barmily tudatlanok legyiink is annak a népnek nyelvét és kultirajat illetéen, akiktdl
gylijtotték, a mitoszt a vilagon mindeniitt, minden olvasdja mitosznak fogja tekinteni. A
mitosz lényege nem a stilusaban, se nem az elbeszélés mikéntjében, se nem a mondattanban,
hanem a benne elmesélt torténetben van. A mitosz nyelvezet; am olyan nyelvezet, amely igen
magas szinten miikodik, s ahol az értelemnek sikeriil, ha mondhatjuk igy, felszallnia arrol a

nyelvi alaprol, amelyen el8szor gurulni kezdett.” 41

Lévi-Strauss a mitosz novekedéseét ill. allando struktirdjat a természettudomanyok teriiletérdl
vett parhuzammal érzékelteti: ,Ha igaz, hogy a mitosz célja az, hogy logikai modellt
szolgaltasson egy ellentmondds megolddsahoz (vagy megvalosithatatlan feladat
megvalositasihoz, ha az ellentmondas valdsagos), rétegek elméletileg végtelen sora
keletkezik, amelyek mindegyike egy hajszalnyit kiilonbozik az el6z6t6l. A mitosz mintegy
spiralszertien fog fejlodni, mindaddig, amig a keletkezését kivaltd intellektudlis impulzus ki
nem meril. A mitosz novekedése tehat folytonos, szemben a strukturdjaval, ami egyszeri
marad. Ha megkockaztathatunk egy képet, azt mondhatnank, a mitosz verbalis 1ény, amely a
beszéd birodalmaban olyan helyet tolt be, mint a fizikai vilagban a kristaly. Egyfelol a
nyelvvel, masfeldl a beszéddel szembeni helyzete csakugyan hasonlit a kristalyéhoz: koztes

dolog egy statisztikai molekula-halmaz és maga a molekularis struktira kozott.”42

A mitosz tehat egy ,,magas szinten” miikodé nyelvezet, s ebbdl kovetkezik, hogy atéli az
1d6t, a forditasokbol kdvetkezd nyelvi nehézségeket, és teljes életszerliségében jut el barmely
korban olvaséihoz. Ennek oka Lévi-Strauss szerint, hogy a mitoszok az emberi gondolkodas
legtrividlisabb szimbolumaira épiilnek. Ha emlékezetiinkbe idézziik a Sapir-Whorf hipotézist,

konnyen belathatjuk, hogy gyakorlatilag ugyanarrol beszél Lévi-Strauss is, azzal a

41 Yo, 1/167.
42 yo., 1/183.
26



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2014.022

kiilonbséggel, hogy 0 a sajat, strukturalista nézdpontjabol vizsgalodik. Nyelv és mitosz
szerkezete, természete valoszintlileg azért olyan hasonld, mert egymastdl elvalaszthatatlan
dolgokrél van szo, masrészt mindkettd az emberi gondolkodds sajatossadgai alapjan
determinalt. Ezzel magyarazhatjuk az oppoziciok fogalmat is, azaz azt az észrevételt, hogy a

nyelvben és mitoszban is megtalaljuk az ellentétparokat.

3.5. A mitosz fogalma az orosz strukturalizmusban

Az orosz tudomanyossag sajatos helyzete a foldrajzi fekvésbdl, a szlav kultirkér és nyelv
hasznalatabol, és altalaban véve a fentiekbdl eredd kiilonds elszigeteltségb6l fakad. Mind a
nyelvészetre, mind az irodalomtudomanyra és a mitoszkutatasra is jellemz6 az egyéni
latasmod, a nyugat-europaitdl eltérd hangvétel. A mitologiaval foglalkozo szakemberek egy
specialis szemléletli tudomanyagat alakitottak ki, amely leginkdbb a tipologiara, az

Osszehasonlitd mitoszkutatasra és a szlavisztikara épiil.

A strukturalista irodalomtudomany orosz nyelvteriileten a nyelvészeti formalizmusbol nétt ki a
20. szazad els6 évtizedeiben. Magat az orosz formalista iskolat pedig megeldzte tobbek kozt
VeszelovszKkij munkassaga, aki a 19. sz. végi orosz 0Osszehasonlitd folklorisztika
megalapozoja volt. Veszelovszkij mint folklorista és irodalomtorténész azt vizsgalta, hogy
milyen torvények alapjan terjednek el a kiilonb6z6 folklormotivumok. Arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy alapvetden a migracié elve alapjan: bizonyos teriileteken megsziiletnek, mas
teriiletek pedig atveszik. De fennmarad a kérdés: hogyan lehet olyan kultirdk kozott
kapcsolat, amelyek sohasem talalkoztak? Az antik folklor értelmezését illetéen kivételes hely
illeti meg azt a leningradi iskolat, amely az egész dkori kulturat a mitoszbol eredezteti. Mar a
19. szazadban az orosz folklorelmélet (Potyebnya) és az Osszehasonlitd irodalomtdrténet
(Veszelovszkij) arra torekedett, hogy altalaban is megfogalmazza a szobeliség, a szokasok,

mitoszok és koltdi formak dsszefliggéseit.43

Az orosz irodalomnak nagy korszaka volt a 19-20.szazad forduldja. Viktor Zsirmunszkij

irodalomtorténész, esztéta az orosz irodalmat sajatos modon értelmezte. Nézetei szerint, mivel

43 VoiGT Vilmos, Olga Mihajlovna Frejdenberg, http://klimala.web.elte.hu/18/64VoigtVilmos.pdf, ill.
VESZELOVSZKI, A mitosz és a szo = Poétika és nyelvelmélet, szerk. KOVACs Arpad, Bp., Argumentum, 2002
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az orosz irodalom ¢és poétika kelet és nyugat vonzasdban ¢l, nem engedheti meg maganak,
hogy ne vonja be vizsgalddasaiba az azsiai hagyomanyt, a kirgiz, tadzsik és mas népek
koltészetét. Zsirmunszkij ennek megfeleléen sokat foglalkozott e népek irodalméval. Emellett
nem hanyagolta el az antik irodalom tanulmanyozésat, melyet sziikségképpen 6sszekapcsolt
az antik mitoszok tanulmanyozasaval. Atreusz lakomdja cimii tanulmanyéban Zsirmunszkij
kimutatja, hogy a gordg mondakorben fellelheté elemek egyeznek az orosz folklorban
fellelheté egyes motivumokkal. A vildgirodalom fejlédése, a kiilonboz6 stilusok és
stilusiranyzatok nem akképp mennek végbe, hogy egyes teriileteken kialakulnak, aztan a tobbi
nép irodalma pedig atveszi Oket, hanem az egyes vilagirodalmi jelenségek minden nemzet
literatarajaban maskép és masképp nyilvanulnak meg.44 Zsirmunszkij f6 miive, a tobb mint
400 oldalas Narodnij geroicseszkij eposz (Moszkva - Leningrad, 1962) magyarul mindeddig
nem jelent meg. Ebben a szerz6 kifejti nézeteit Kelet és Nyugat irodalmi kapcsolatairdl és az
eposz fejlodésérdl, Osszehasonlitd torténelmi megvilagitasban vizsgalja a szlav népek
eposzait, Kozép-Azsia népeinek epikus alkotomiivészetét, kiilon fejezetet szentel a kozép-
azsiai népi énekmondoknak valamint a Manasz kirgiz hésének keletkezésének és
fejlédésének, utolsd tanulmanyanak témaja pedig a Kalevala és a finn folklorisztikai iskola.4°
A strukturalista irodalomtudomany orosz nyelvteriileten a nyelvészeti formalizmusbol nétt ki
a 20. szazad elsé évtizedeiben. Roman Jakobson 1919-ben egy pragai konferencian
keresztelte el az irdnyzatot. Inkabb egy atfogd latasmodrol, sajatos modszertanrdl van szo,
mintsem filozéfiai rendszerrdl, tulajdonképpen a vilaghoz vald hozzéaallas univerzalis
modszere. Szisztematikus interpretacidos felfogast vall: a struktura nemcsak egy létezd
formaja, hanem ugyannak a létezOnek homoldég megismerési formaja is. A targy formajaban
benne rejld jelentést kivanja kibontani. A strukturalista szamara a funkcid azt jelenti, hogy
egy bizonyos létszint formacioi egy masik, atfogdbb, absztraktabb létszint formaciojanak
funkcidjaban érthet6k meg. A strukturalizmus feltételez az emberi jelenségek korében egy

olyan centrumot, mely abszolut strukturija a 1étnek, amelybdl minden forma

44 viktor Makszimovics ZSIRMUNSZKI3, Irodalom, poétika. Vélogatott tanulmdnyok, Bp., Gondolat, 1981,
205., valamint
N. K. CHADWICK and V. ZHIRMUNSKY, Oral Epics of Central Asia, Cambridge, 1969.

45 Bukrop Makcumosud JKUPMYHCKUI, Hapoonetii eepouyeckuti snoc (Cpasnumensho-ucmopuieckue

ouepku). M.-JL: «Xyodooicecmgennas numepamypay, 1962.,
http://feb-web.ru/feb/classics/critics/zhirmunsky/zhi/zhi-001-.htm

28



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2014.022

transzformalodassal 1étrejon. A kiilonbozé strukturalizmusok abban térnek el egymastol, hogy

mas felfogast vallanak a centralis szerepl strukttra jellegérol.46

Alekszej Loszev eredetileg klasszika-filologus volt, de foglalkozott vallasfilozofiaval,
esztétikaval, logikaval, zenével és mitoszkutatassal is. 4 mitosz dialektikaja cimii miive miatt
1930-ban letartoztattak azzal a vaddal, hogy munkéja cenzara altal kihtuzott részeit kiilfoldon
publikalta. A mitosz dialektikaja a 20. szazadi nyugat-eurépai ¢€s amerikai
irodalomtudomanyban honos mitoszkritikanak szinvonalas orosz ,megfeleléje”. Nyugat-
Eur6paban ezt a modszert Julia Kristeva képviseli a legmarkansabban, a téma kevésbé
irodalmi megkdzelitése a roman Mircea Eliade nevéhez fliz6dik. Loszev konyve 1dében joval
megeldzi a nyugati mitoszkritikai szakmunkakat. Abbdl az alaphelyzetbdl indul ki, hogy a
mitoszt csak és kizdrdlag mitoszként lehet és kell vizsgdlni. A mitoszban valdo benne élés
kiindulépontjanak feladasa ugyanis a mitosztol idegen elemeket tulajdonit neki. Ugy hatarozza
meg a mitoszt, hogy megmondja, mi nem az. Elesen elhatérolja a mitikus szemléletet a
tudomanyos gondolkodastdl, a mitikust atfogobb vildgnézetként értékeli. Ugyancsak elkiiloniti
a mitoszt a metafizikatol, azon az alapon, hogy a mitosz mindig Konkrét, képi, mig a metafizika
absztrakt. A mitosz képiségét elvalasztja az allegoriatol, a szimbdlummal hozza szoros
Osszefliggésbe. Szerinte a mitosz sem nem séma, sem nem allegdria, hanem szimbdlum. De
megjegyzi, hogy a szimbdlum fogalma teljesen viszonylagos, mivel egy adott kifejezési
forma mindig csak egy masikkal valo viszonyaban tekinthetd szimbdlumnak. ,,Ez kiilondsen
amiatt érdekes, mert egy €és ugyanazon kifejezési forma mas értelmi kifejezési formakkal vagy
targyi formakkal val6 viszonyanak mddja alapjan lehet egyidejlileg szimbdlum is, séma is, €s
allegoria is. Ezért egy mitosz analizisének fel kell tarnia, mi benne a szimbolum, mi az
allegdria, mi a séma, és mindez milyen szempontbol ez vagy amaz.”4’ Ez a felfogas egybevag
Northrop Frye megallapitasaval, mely szerint nincsenek sziikségszerii asszociaciok, amelyek
valtozatlanok és allandoak. A szényeg példaul hétkdznapi targy, am a repiild szényeg mar
csodalatos tulajdonsagu, mitikus dolog. Loszev két 6sszefoglald, szintetizalo definicidjat adja

a mitosznak: ,szavakba foglalt személyes torténelem”4®, vagyis nyelvileg Kkifejezett

46 oAy Antal, A strukturalizmus = B. A., Irodalomtudomdny a modern és a posztmodern korban, Bp.,
Osiris, 1997, 191-202.

47 Alekszej LOSZEV, A mitosz dialektikdja, Bp., Eurépa, 2000, 59-60.
48 Uo., 209.
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elbeszélési mod, ami konkrét személyiségekhez kotddik. A végsd dialektikus formula: ,,a

mitosz — a kifejtett magikus név.”49

Jeleazar Mojszejevics Meletyinszkij szemlélete az irodalomtudomanyt képviseli, mégis,
ahogyan bebizonyitja, hogy a mitologizalas a 20. szazadi irodalomban hogyan lesz
szignifikans része a szoveg megszerkesztésének, az a mitosz fogalmanak Iényegét is érinti.
Meletyinszkij szemléletmodjanak sajatossagahoz csak két adalék, hogy hatottak ra Lévi-
Strauss strukturalista nézetei, illetve a lagerben toltott iddszak alatt kvantummechanikat
tanulmanyozott. A mitosz poétikaja cimii 6sszefoglalé miivében mitosz és irodalom minden
lehetséges kapcsolodasat korbejarja, osztalyozza, elemzi. Megallapitja, hogy a kultira mindig
fenntartotta a kapcsolatokat az dskor €s az 0kor mitologiai 6rdkségével, am egészében véve a
,demitologizalas™ fel¢ haladt, ennek csticsat a 18. szazadi felvilagosodashoz és a 19. szazadi
pozitivizmushoz koti, mig a 20. szdzadban egyfajta ,,remitologizalasnak™ lehetiink tamii. E
fogalmat kiterjesztette azokra az ¢letmiivekre, illetve milalkotasokra, amelyek a teljes létet
kivanjdk a modern torténelem és kultira keretei kozott megragadni. Az in. nagy, jellegado
miivekben mindig testet 6lt a jelen, a torténelem €s a mitoloégia harmas dimenzidkore: mitosz
¢s torténelem egymasba villodzasa, a mitosszal a torténelem mélyebb értelmének
megragadasa €s a jelen centrumu célzatossag. A haromféle iranyulas e miivek nagyfoku
pluralitasat eredményezi, benniik a mitosz nem egyetlen fonala az elbeszélésnek, €s nem is
egyetlen szempontja a sz6vegnek. A bevezetésben Meletyinszkij megfogalmazza 6sszefoglalo
igénnyel megirt tanulmanya kettds feladatat: egyrészt a modern elméletek fényében vizsgalni
a valodi mitologiat, masrészt vizsgalni a mitosz mai tudomanyos €s miivészi interpretacioit,

kiillondsen a mitosz—irodalom relacid kérdéseit.

Meletyinszkij tanulmanya elsd részében a modern mitoszelméletek és a ritualis-mitoldgiai
irodalomtudomany 6 képviseldinek koncepcidit ismerteti. A Jung-féle analitikus
pszichologidban a mitosz mint archetipus a kollektiv tudatalattinak a szinonimdja. James
Frazer Az Aranyag cimi kultarantropologiai miivében a ritusnak ad elsébbséget a mitosszal
szemben. O vezeti be a meghald és feltdmadé istenségek mitoszanak tipusat, elemzi a
hozzajuk kapcsolodd évnegyedes kultikus szokéasokat, melyek archaikus megfeleléi az
Ujszovetségnek és a keresztény misztériumi szertartasoknak. Meletyinszkij szerint a mitosz és

a ritus annyira Osszetartozd fogalmak, mintha a tylk és a tojas elsObbségét probalnank

49 yo., 274.
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megallapitani. A francia szocioldgiai iskola, igy Lucien Lévy-Bruhl a primitiv gondolkodas
jellegzetességeit kutatta, ennek sordn alkotta meg a misztikus participacié fogalmat, amelyben
semmi sem véletlen, de nem is abszolute determindlt, a mitosz itt a csoportszolidaritas
fenntartasanak modja. Ernst Cassirer német filozoéfus a mitoszalkotast szimbolikus
tevékenységként kezeli, a nyelvvel ¢és a mivészettel egyiitt a kultara 06nalld
szimbdlumformajanak tekinti. A mitikus tudatban dlom és ébrenlét, élet és halal nem nagyon
valik el, a 1ét és nemlét oppozicidja helyett a 1ét két homogén allapotat érzékeli. Cassirer

elgondolasa Northrop Frye mitoszkritikdjara, amelyet késobb targyalunk, nagyban hatott.

Claude Lévi-Strauss strukturalis antropologiajaban megalkotta a mitoszok strukturalis
tipologidjat. Kiilonleges jelentdséget tulajdonitott a mitoszoknak az emberi [élek
onmegismerd késztetésében: a mitoszokban az ember urra lesz a visszafordithatatlan
folyamatos id6 és a diszkrét struktira ellentétén, mert megszervezi a mitoszhallgatd ember
pszichologiai idejét. E megallapitas korrelacidba hozhatd Bergson francia filozofus objektiv
1d6 és szubjektiv belsé id6 oppozicidjaval. Mircea Eliade szintén az iddérzékelés kettdsségeét
hangsulyozza: a ritusokban megujul a mitikus szakralis id6, vele egylitt megsemmisiil az
aktualis foly6 idd; ahol a torténelmi 1d6 betdr a mitologiaba, példaul a bibliai mitoszokban, ott a

szakralis 1d6t a jovobe transzponaljak eszkatologikus remények formajaban.

Monografidja masodik részében Meletyinszkij a klasszikus mitoszformak kifejezodését
vizsgalja az epikus folklorban. A szdmtalan mitoszdefiniciot két csoportra osztja: az egyik a
mitoszt mint a vilagrol alkotott fantasztikus elképzelést, istenek s szellemek rendszerét
hatarozza meg, a masik elbeszélést lat benne, az istenek és héroszok tetteinek leirasat. A
mitosz a dolgok 1ényegét azok genezisével azonositja, a kdrnyez6 vilag leirdsa nem mas, mint
teremtéstorténetének elmondasa. Megfigyelhetd a szakrdlis eldidé és az empirikus i1d6
dichotémidja. Tematikus csoportokban targyalja a kiilonféle mitoszokat, mitosz, mese ¢és
eposz viszonyrendszerét is elemzi. A harmadik részben pedig részletesen foglalkozik a XX.
szazadi remitologizacié tipusaival.®0 Egy kdzelmultban irt tanulmanyaban®! Meletyinszkij a
mitologiai gondolkodassal, a mitologiai id6 fogalmaval és a mitoszok kategoridival

kapcsolatban fejti ki nézeteit. Arra a kovetkeztetésre jut, hogy maga a mitosz a forrasa és

50 Jeleazar Mojszejevics MELETYINSZKIJ, 4 mitosz poétikdja, ford. KovAcs Zoltan, Bp., Gondolat, 1985

51 Mudghonozuueckoe mviunenue. Kameeopuu mughos = Eneazap Mounceesua MEJIETUHCKUN, Om mugha x
aumepamype. M.: PITY, 2000, c. 24-31.
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modellje minden harménidnak. Ezért marad mindenkor €16, és megtaldlja a maga helyét

bizonyos intellektudlis szinteken. 52

Az orosz formalizmus tradicidjara és a modern szemiotikara épitve kiilondsen fontos
strukturalista kutatas folyt a volt Szovjetunidban, az un. tartui iskolaban, amelynek
kiemelkedd alakja Jurij Lotman (1922-1993). A kultara szemiotikajanak elméleti kereteit
hatarozta meg, a kultira-elmélet, szemiotika ¢€s szemioldgia teriiletén végzett kutatasokat,
létrehozta az elsd szemiotikai folydiratot és a szemioszféra fogalmat. Lotman a tarsadalom és
a kultara szerepét épitette be a rendszerbe, a kulturat mint jelrendszert probalta leirni, a jelek
elméletének segitségével megérteni. Az Ady-versek vizsgalatdnak szempontjabol fontos Lotman
megallapitdsa, miszerint a szimbOolum a kulturdlis kontinuum egyik legallandobb eleme. ,,A
szimbolumok, minthogy a kulturalis emlékezet fontos mechanizmusat alkotjak, szovegeket,
szlizsémakat és mas szemiotikai képzOddményeket kozvetitenek a kultura egyik rétegeébdl a
masikba. A kulturat a diakrén tengely mentén atszeld konstans szimbolumtar jelentds
egyseégesitd funkciot tolt be: a kulturalis emlékezet letéteményesként nem engedi, hogy a
kultara izolalt kronoldgikus metszetekre essék szét. A kulturak nemzeti €s teriileti hatdrai nem
kis mértékben éppen a domindns szimbolumok alapkészlete, illetve jelenlétiik folyamatossaga

alapjan jeldlhet6k ki.”3

Szintén a tartui iskola képviseléje Vjacseszlav Ivanov. Ha életmiivét tekintjilk, nemcsak
mitoszelméleti, hanem nyelvészeti, kulturtorténeti, szlavisztikai, vallastorténeti irasokat is
talalunk. Ez a széleskorti érdeklddés tette lehetové, hogy Ivanov az egész kultura feldl nézve a
komplexitas igényével képes vizsgalni mitoszt, nyelvet, vallast és kulturat. Vizsgalatai korébe
éppugy beletartozik a szemiotika, a jelek altalanos elmélete, a mitoszkutatas, a kulturtorténet,
mint egy-egy konkrét irodalomelméleti, nyelvi vagy mitologiai probléma feltarasa. Ivanov
munkéssidga a nevezetes orosz formalista iskola, Bahtyin ¢és mas uttérd kutatok

tevékenységének folytatasa.

52 Bricias peabHOCT Mu(a - HCTOYHUK K MOJIENb BCAKOM TapMOHMH. BOT IoueMy Mu( 0CTAETCs KIBBIM 1
BCET/Ia HaXOAUT ce0e MECTO Ha HEeKOTOPOM HMHTEIUIeKTyanbHoM ypoBHE. (Ford.: KOLTA Doéra)

53 Jurij LOTMAN, Kultura én intellektus. Jurij Lotman vdlogatott tanulmdnyai a széveg, a kultira és a
torténelem szemiotikdaja korébdl, szerk. és ford. SZITAR Katalin, Bp., 2002, 79.
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3.6. A mitoszkritika iranyzata

A 20. szézadi irodalomtudomanyban a f6 iranyvonalat az a gondolkodasmod képviselte,
amely a centrumot a nyelv legaltalanosabb strukturaltsagdban hatarozta meg, ¢és
transzformacids technikait nyelvi-szemiotikai szempontbdl dolgozta ki. A mitoszelméleti
irodalomtudomany, angolul mitoszkritika (myth criticism) egyrészt a foleg kantianus hatterti
szimbdlumelméletre (Ernst Cassirer), masrészt pedig a korai strukturalista (Lévi-Strauss
elotti) antropoldgia szaktudomanyos elméletére tdmaszkodott. Minden mitoszelméleti
megkozelitésre azonban dont6é befolyassal volt Carl Gustav Jung. Jung szembefordult Freud
éveiben fejlesztette ki sajat pszichoanalizis-valtozatit. A klasszikus pszichoanalitikus
felfogasokkal szemben Jung nem az egyén felndvése soran tapasztalt traumatikus
¢leteseményeit tekintette kozponti jelentdségiinek, hanem azt a folyamatot, amelynek soran az
egyén beépiil a kollektiv szimbolikus rendbe.>* Szerinte az archetipusok, Osi képzetek —
Freudnal archaikus maradvanyok — olyan 0sztonok, melyek nem fiziologiai késztetések,
hanem fantaziakban, szimbolikus képek formajaban nyilvanulnak meg.®® Az 6sztonokhoz
hasonléan az emberi psziché kollektiv gondolati sémai is velesziiletettek és oroklottek.”%6 A
kollektiv tudattalan az emberi 1¢élek abszolut strukturaja, mely minden konkrét értelemformat
magaba foglal, a természeti jelenségekhez hasonloan 1étezd belsd tradicido a mitoszokban, a
mondakban, a mesékben, altaldban az irodalomban, és természetesen az egyéni fantaziaban,
almokban. Jung legtobb figyelmet az individuacios folyamattal dsszefliggd archetipusoknak
szentelt. Az individudcio sordn a perszonatol (alarctol) az onmegvalositasig jutunk el, aminek
feltétele a tudatinak és a tudatalattinak, az egyéninek és a kozosséginek, a kiilsonek ¢és a
belsdnek a szintézise. A f0bb individuacios archetipusok: az arnyék mint a ,,l¢lek tuloldala”,
az anima/animus az ellenkezé nemet képviseli a tudattalanban, a bdlcs 6reg ember vagy
asszony, az anya, az apa, a gyermek, archetipikus kép a mandala, vagyis a sugarakkal rajzolt

kor alakt kép.57

A 20. szdzad negyvenes éveinek végén és az Gtvenes években bontakozott ki az amerikai

mitoszkritikai iranyzat, amelynek jelentds képviseldi Joseph Campbell és Northrop Frye. Az

54 BokAy Antal, A strukturalizmus, i.m., 202.
55 Carl Gustav JUNG, Az ember és szimbolumai, i.m., 68.
56 Uo., 74.
57 BokAy Antal, A strukturalizmus, i.m., 203.
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Uj Kritika (new criticism) elterjedésének, de egyben elméleti ereje csokkenésének idszaka
ez, s ezzel magyarazhaté, hogy az amerikai irodalomtudomany fogékony volt a
mitoszelméleti megkdzelitésre. Joseph Campbell felfogasa szerint minden mitosz az emberi
psziché kreativ terméke, a mivészek a kultura mitoszgyarosai, a mitologidk pedig az ember
azon egyetemes sziikségletének kreativ manifesztacioi, hogy kifejezze pszichologiai,
tarsadalmi, kozmoldgiai és szellemi valosagat. Campbell maig legismertebb és legnagyobb
hatasi konyve Az ezerarcu hés (The Hero with a Thousand Faces), amely a modern
pszichologia eszkozeit felhaszndlva tarja fel a vallasok és mitoszok diszletei mogé rejtett
igazsagot. Folvazolja a Hés Utjat, a kaland és atalakulas egyetemes motivumat, amely a vilag
Osszes mitikus hagyoméanyaban follelheté. Az archetipusos H8s Utja az ember személyes
Onkeresésének, Onmaga felfedezésének ¢és atalakitasanak, illetve a vilagban betdltott
szerepének jelképe. A hds a hétkdznapokbdl atlép a természetfeletti csodak birodalméba; ott
mesebeli erdkkel taldlja szemben magat, és dontd gyOzelmet arat; majd visszatér a rejtélyes
kalandrol, de olyan erd birtokaba jut, amellyel aldast hoz embertarsaira. Campbell ennek az
Utnak szamos allomasat és 1épését irja le - az elhivatast, a feladatokat és probakat, amellyel a
Hésnek szembe kell néznie, a jutalom vagy aldas elnyerését, a visszatérést, olyan klasszikus
példakkal vilagitva meg a mélyebb jelentést, mint Ozirisz, Prométheusz, Buddha, Mdzes vagy
Krisztus torténete, de szdmos mas kultura mitoszait is segitségiil hivja. A hds mitoszanak eme
grandidzus tanulmanyaban Campbell egy monomitosz (a sz6t James Joyce-t6] kolcsonodzte)
létezését feltételezi — egy olyan egyetemes mintdzatét, ami eszencidja, koz0s nevezdje az
Osszes kulturaban fellelhetdé hosi meséknek. Mig felvazolja a mitikus ciklus legfobb
allomasait, a hds Utjanak néhany gyakori valtozatat is feltarja — amely egy operativ metafora,
nem csak az egyén, de a kultira szdmara is. A konyv kreativ miivészek egész generacioira
volt nagy hatassal — az 1950-es évek absztrakt expresszionistaitdl kezdve a modern
filmmiivészet nagyjaiig —, id6vel pedig klasszikusként kezdték tisztelni.>8 Campbell ezen
kiviil szamos, mitoszokkal és mitologiaval kapcsolatos konyvet irt, koziiliikk az 1972-es, a
Cooper Intézetben tartott beszédeibdl Gsszevalogatott Myths to Live By magyarul is megjelent,

Veliink é16 mitoszok (Edesviz Kiado, 2000) cimmel.

A mitoszkritikai iranyzat szintén markans képviseldje a mar idézett Northrop Frye kanadai

crer

ben kiadott mitopoétikai miivében fejti ki. A kdnyv az egyik leghatarozottabb tdmadas volt az

58 Joseph CAMPBELL, Az ezerarcii hés, ford. VARIASI FARKAS Csaba, Bp., Edesviz, 2010
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Uj Kritika ellen. Frye egy objektiv és tudomanyos irodalomtudoméany lehetéségét allitotta,
amely azonban eltér a természettudomany tudomanyossaganak jellegét6l. Erdteljesen
tamaszkodott Arisztotelész filozofidjara, nagy jelentdséget tulajdonitott a hagyomanynak.
Felfogasa szerint létezik egy olyan irodalmi univerzum, amely tarsadalmi jellegli, és
elsddleges az egyes milalkotashoz képest. A hagyomany atfogo értelemkoherencia, értelmek
rendje, struktirdja, s ezt a formalis természetli, alapvetd tradiciét, amelybdl minden
miualkotas-értelem szarmazik, kell megragadnunk fogalmainkkal.®® Frye ugy véli, hogy
Frazer Az aranydga irodalomtudomanyi vezérfonalnak is alkalmas. Vallja egyrészt mitosz és
ritus, masrészt mitosz és archetipus abszolut egységét. Elméletében a ritus és az alom nyelvi
kommunikaci6 formajaban torténd egyesiilése a mitosz. A mitosz kifejezést az elbeszélésre,
torténésre, az archetipus kifejezést pedig a jelentésre javasolja. Tulajdonképpen feloldja az
irodalmat a mitoszban. Polemikus bevezetésében elégedetlenségét fejezi ki az eddigi
irodalomkritikaval, irodalomelmélettel szemben: ,,Minden altalam ismert tudatosan konstrualt
irodalmi értékhierarchia rejtett tarsadalmi, moralis vagy intellektualis analogiara épiil.”60
Sajat modszerét etikai kritikdnak nevezi, etikdn nem a tarsadalmi tényeknek az eldre
meghatarozott értékekkel valo retorikus 6sszevetését értve, hanem a tarsadalom jelenlétének a
tudatossagat. Az etikai kritika a miivészetet a multbol a jelenbe iranyuldé kommunikaciénak

fogja fel, s a multbeli miiveltség teljes és egyidejii birtoklasanak az elvén alapul. 6!

A szimb6lumok motivumrendszerré allnak Ossze, Frye ebben helyezi el az irodalom sokféle
jelenségét. A kritika anatomidaja c. miive négy esszét tartalmaz. Az elsé esszében Frye
torténetileg egymast kovetd fikcionalis beszédmodokat kiilonit el a szerint az arisztotelészi
gondolat szerint, hogy a h6sok vagy jobbak, vagy rosszabbak, vagy olyanok, mint mi, koznapi
emberek. Ot fikcios modot kiilénit el, mindegyikhez miifajokat sorolva. A mitoszban a hds
lényének mindségében folénk rendelt, isteni természetli. A romancban a hds mar nem
transzcendens, de tettei csoddsak, hérosz vagy szent. A ,magas mimetikus mod” hdse
felsobbrendli vezetd, ilyenek a tragédidk foszereploi. Az ,alacsony mimézis” hdse hozzank
hasonld, a komédidk és realista regények szerepldje. Az ironikus médban a hds hozzank képest
alacsonyabb rendii, nevetséges, abszurd, sok 20. szazadi miiben taldlunk ilyen karaktereket

(pl. Kafka, Beckett stb.) A tragikus és a komikus fikcidos modok mellett megkiilonbdzteti a

59 BokAY Antal, A strukturalizmus, i.m., 204.
60 Northrop FRYE, 4 kritika anatémidja: négy esszé, ford. SziLi Jozsef, Bp., Helikon, 1998, 26.
61 Uo., 27.
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tematikus médokat, melyekben az eszme, a gondolat, a fogalmi érdeklddés az elsddleges; ide

tartozik a legtobb koltemény, egyes regények, az essz¢é miifaja.

A masodik essz¢ a szimbolumok elméletérdl szol. Frye a szimbolumot az archetipus atfogdobb
archetipus, mint pl. a kereszt, és a konvenciondlis asszocidciok, amelyek allandoak és
valtozatlanok lennének, miként a fehér szint a tisztasaggal tarsitjuk.62 De még ez utobbiak is
ki vannak téve a tobbértelmiiségnek, hiszen a fehér a japan kultirdban a gyasz szine (€s egyes
magyar vidékeken is az). Frye is hozzafiizi, hogy nincsenek sziikségszerli asszociaciok,
vannak rendkiviili modon nyilvanvaloak, de a megfelelések nem allandoak és nem

valtozatlanok.

Harmadik esszéje az archetipikus elemzést mutatja be, mely a kollektiv tudattalan elemeit
gylijti rendszerbe. Frye, mint a nyugat-eurdpai kulturkdér 6rokose Eszak-Amerikaban,
kozéppontba a gorog—zsido—keresztény mitologiat allitja, €s az ebbdl felépiildé koherens
¢letfelfogést. A mitosz a kollektiv értelmet struktiraként €piti be az irodalmi szovegekbe. A
mitoszok ¢és az archetipikus szimbdlumok haromféle szervezddését mutatja be. E10szor: a nem
LHatvitt értelmi” mitosz altalaban istenekkel vagy démonokkal foglalkozik, ¢€s totalis
metaforikus azonossagu, két egymassal kontrasztban allo vilag formajat 6lti. A metaforikus
szervezésnek ezt a két formajat apokaliptikusnak, illetve démonikusnak nevezi. Masodszor:
az altalanos romantikus tendencia implicit mitikus szerkezeteket sugall az emberi
tapasztalassal szorosabban asszocialt vildgban. Harmadszor: a ,realizmus” tendenciaja a
hangsulyt a tartalomra és a megjelenitésre helyezi, kevésbé a torténet formajara. Az ironikus
irodalom a realizmussal kezdodik, és a mitosz felé tendal, mitikus alakzatai altalaban inkabb a

démonikusra, mint az apokaliptikusra utalnak.%3

Az archetipus-kritikus az irodalom narrativ oldalat ritusnak tekinti, vagyis a torténetet
ritusként tanulmédnyozza. A regény és a drama archetipikus elemzése az ismétlodo,
konvencionalis cselekvések terminusaiban megy végbe, az ilyen cselekvések a ritussal analog
jelenségnek mutatkoznak. Frye az elbeszélés teriiletén kétféle mozgast tételez fel: egy

vertikalis és dialektikus mozgast, zenei hasonlattal élve 6t hangnemet kiilonit el, a torténet

62yo., 90.
63 Uo., 120.
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menete altaldban atkeriilhet egyik strukturdbol a masikba az apokaliptikustol a démoni
szimbolikdig. Ehhez kapcsolodik az életfolyamatokbol kovetkezd horizontalis és ciklikus
mozgas: az évszakok valtakozésa, a tavasz—nyar—6sz—tél négyese, melyekhez szintén analog
emberi, allati, novényvildgi és asvanyi szimbolika tartozik. A ritusok a Nap, a Hold, az
évszakok ¢és az emberi €let valtozasai koré csoportosulnak. E felosztas alapjan az irodalom
négy miifaj elotti elemét, un. miithoszat, vagyis miifaji cselekményét mutatja be. A tavaszhoz
a komédiat koti, a nyarhoz a romancot, az 6szhoz a tragédiat, mig a télhez az iroénidt és a
szatirat. A negyedik esszé sajatos rendszerbe foglalt miifajelmélet a megfogalmazott
alapelvek nyoman. Eletiinkben rengeteg modalitissal és archetipussal talalkozunk, az
irodalom ezek rendszeres Ujraélését teszi lehetdveé. Frye felfogasaban az irodalomtudomany
arra szolgdl, hogy megvilagitsa az egyes mii ¢és a kollektiv értelemrendszer kozotti
funkcionalis viszonyt. A ,,Tentativ konklizié”-bol megtudjuk, hogy a szerzé tdmadéasa a
kiilonféle kritikai médszerek kozotti gatak ellen irdnyul. Ezek a géatak a kritikust feleslegesen
egyetlen kritikai modszerre korlatozzak. Véleménye szerint a gatak lebontasaban dontd szerep
jut az archetipus-kritikanak, ezért allitotta ezt f0 helyre. Elméletében ,,a mitosz végsd fokon
miithoszt jelent, az irodalmi forma egyik struktiraszervezé elvét.”84 Frye Az ige hatalma c.
miivében arra a kovetkeztetésre jut, hogy a mitologikus gondolkodéast nem lehet tilhaladni,

mivel ez alkotja minden gondolkodas keretét és §sszefliggését.6°

64 Uo., 293
65 Northrop FRYE, Az Ige hatalma: mésodik tanulmany a Biblia és az irodalom kapcsolatarél, ford. PASZTOR
Péter, Bp., Europa, 1997, 13.
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4. Ady kora és a Kelet-kultusz

4.1. Europa és a Kelet

., Isten foldje napkelet!
O az ur nyugat felett!
Foldmezok, északra és délnek,

Keze békéjében élnek. %0

E sorok Goethe Nyugat-keleti divin c. versciklusaban olvashatok, a kolté Perzsia kulturalis
orokségét tanulmanyozva dobbent rd a keleti kultra nagysadgara. Az eurdpai ember
gondolkodasaban a torténelem kezdete ota fontos szerepet foglal el a Kelet, ez a titokzatos,
gazdag vagy szegény, elblivold vagy primitivnek itélt tdvoli hely, amelyet a kontinens lakdja
hallomasbol, utleirasokbdl, ritkabban sajat tapasztalataibdl ismer. Ez a ,,Kelet” lehet az okori
Perzsia, Eszak-Afrika, a Szentfold, Baskiria, a nagy kinai birodalom vagy egy sziget a
Csendes-6ceanon, — jelent0ségét nem az iranytli pontossaga szabja meg. Szerepe allanddan
valtozik, a mindenkori politikai, vildgnézeti atalakulas fliggvényében ellenség vagy
szovetséges, megtéritendd avagy az igaz hit helyszine, a borzalmak hona vagy a vagyott éden.
Lakoéirol az 6kortol kezdve késziilnek etnografiai, antropologiai jellegii leirasok, gondoljunk
Hérodotosz, Strabon, Plinius miiveire. A kdzépkorban Marco Polo, Evlija Cselebi €s a tobbiek
utleirdsai kozvetitik az ismereteket. Az akkori keresztény Eurdpaban €10 tudosok ismeretei
1ényegében az Ovilag kontinenseire, vagyis Eurdpara, Azsiara és Afrikara korlatozodtak, bar
az utdbbiak esetében foként a peremvidékekre: a Foldkozi-tenger, a Nilus €s a VOros-tenger
melletti tdjakra, s azok tobbé-kevésbé mélyen ismert hatorszagaira terjedtek ki. A kdzépkori
Eurdpéaban a ,,Kelet” ambivalens térfogalom volt, senki sem tudta, hogy északon és észak-

keleten hol végzédik Azsia, és Afrika mennyire terjed ki déli iranyban.67

A nagy felfedezések koratdl kezdve kiszélesedik az eurdpai ember vilagképe, az 4hitott és félt
egzotikumot mar nemcsak keleten, hanem szinte a szélr6zsa barmely irdnyaba elindulva
megtalalhatja. Ett6l kezdve voltaképpen nehezen vélaszthato el az orientalizmus a primitiv

illetve az egzotikus kulturak iranti vonzodastol. A tavoli foldrészek lakoirol nemesak leirdsok

66 J.W.GOETHE, Versek, Bp., Eurdpa, 1982, 436.
67 Walter KRAMER, Uj latéhatdrok, ford. AUER Kalman, Bp., Kossuth, 1979,10.
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keletkeznek, hanem mar az Okorban (Id. Aiszkhiilosz, Lukidnosz) 6k maguk is irodalmi
miivek hdseivé valnak, s ez a tendencia a 17. szdzadtol feler6sodik. Ugyanekkor filozofusok

vallalkoznak e népek szellemi kulturajanak altalanos értékelésére.

1580-ban jelentek meg Montaigne Esszéi, s az ird6 ebben a ,,vademberr6l” folytatott
elmélkedéseit Osszegzi. Felfedezi és elfogadja a primitiv vildgot mint az idedlis aranykor
vilagat. Lafitau az elsé tudds, aki azzal foglalkozik, hogy megvildgitsa a primitiv
gondolkodast mint Osszehasonlitd alapot az eurdpai gondolatvilag megértéséhez. A
felvildgosodas, a természetes ember kultuszdnak koratol kezdve pedig mindmaig ,.az
ugynevezett vadember [...] torténelmiink legkiemelkeddbb fOszerepldinek egyike volt, s red
osszpontosulnak a buvarkodasok, az egybevetések, az elméleti kutatasok, az 0sztonzések ¢€s
sugalmazasok.”68 Rousseau a megromlott, civilizalt Europaval allitja szembe az egzotikus
népeknek a természettel harmonikus életét. Montesquieu €s Voltaire is a primitiv €s europai
felfogast {itkoztetik miveikben, bar meg vannak gydzddve Europa civilizacidjanak
felsobbségérol. A romantika eltt a messzi tdjak és népek megjelenitése nem az ottani
jellegzetességek megismertetését szolgalta, hanem az ird6 kornyezetének tarsadalmi
problémaihoz adott hatteret. A miivek sok esetben mindossze a modern tarsadalom

utopisztikus tagadasai.

A Kelet-kultusz fordulépontjat a 18. szazad, a felviligosodas kibontakozasa jelenti. Elséként
Herder ismerte fel a keleti népek €s irodalmak szellemének jelentdségét a nyugatra nézve.
Gondolatok az emberiség torténetének filozofiajahoz c. munkéja, valamint népdalforditas-
antologiaja jelentik a primitivizmus illetve az orientalizmus elméleti kiindulépontjat. A 18.
szazad vége felé fedezték fel az angolok majd a németek a szanszkrit koltészetet. Eurdpa-
szerte a romantika hozta meg a keleti irodalom fellendiilését. Ezt Fridrich Schlegel és Goethe
munkaéssaga, az atvett keleti irodalmi formak terjedése jelzi. Szamos forditas késziilt ekkor
keleti miivekbdl (pl. Magyarorszdgon Vorosmarty kezdeményezésére az Ezeregyéjszakaé).
Altalaban egész alkotasok atvételével, megnemesitésével taldlkozunk, s nem ritka egész kis
népkoltészeti gylijtemények kozzététele, mint példaul Chamiss6é. A romantika a vagyott
egzotikum vilagat kereste keleten, s a 19. szazad masodik felében feléledé Ujromantikus
hulldm egy soha addig nem tapasztalt, a filozofia, a miivészet minden teriiletére kiterjedd

Kelet-kultuszt bontakoztatott Ki.

68 Giuseppe COCCHIARA, Az 616k vadember, ford. LAszLO Janos, Bp., Gondolat, 1977, 17.
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Sokan megfogalmaztdk mar azt a tételt, hogy amikor a tarsadalmi tudat kiilonféle formai mar
leszakadtak a mitoszrél (miivészet, tudomdny stb.), a kiilonféle kommunikacios
kapcsolatokban még hosszt ideig hasznaljak a mitologia nyelvét mint eszkoztarat a koltdi
megjelenitéshez, hiszen a mitikus képzetek igen alkalmasak arra, hogy érzéki formaban
jelenitsék meg az elvont fogalmakat. Ez a mitikus tovabbélés lehet az oka, hogy Werner
Hofmann, a 19. szdzad avatott kutatoja, miivelodéstorténész, ezt irhassa targyalt korszakarol,
a romantikarol: ,,A foldi paradicsom olyan vidékekre helyezddik at, amelyeket még nem
érintett meg a civilizacio €és annak intézményrendszere. A 18-19. szdzad fordulojan, amikor az
antik még egyet jelentett a természetessel, a két menekiilési titvonalat még fedésbe lehetett
hozni: a természet — Rousseau pesszimista kultiraanalizise 6ta — menedéke mindazoknak,
akik nem taldlnak tdmaszt sajat kornyezetiikben, a megcsOmorlottet egyenesen a maga
legszebbnek és foliilmulhatatlannak vélt megtestesitdje, az 0kor karjaiba vezeti. A 19. szazad
mindkét szembenalld tabora még sokaig kitart az antik €és a természetes azonossaga mellett,
holott igen eltéré modon gazdalkodnak az dkor 6rokségével. Hofmann arra is ramutat, hogy a
19. szazadi alkotd szamara az Okorban az is vonzod volt, hogy akkor a miivész hasznos tagja
volt a tarsadalomnak, amely érzés elengedhetetlentil sziikségessé valt ahhoz, hogy a modern

ember ,,paradicsomban” érezhesse magat. 6°

A 19. szdzad derekan nyugati nyomasra Kina és Japan megnyitotta kikotoit, és ezzel egy
addig soha nem tapasztalt kulturdlis kolcsonhatas kezdddott meg. 1854-ben aruk
boritopapirjaként japan fametszetek keriiltek Parizsba, Europa kulturélis févarosaba. Innentdl
szamithatdo a japan milivészet nyugati felfedezése, az impresszionizmus, majd a
posztimpresszionizmus japan-kultusza.”0 A politikai térképen 1j szinfoltot jelentett a
gazdasagilag fellendiild Japan, amely a fejlett kapitalizmus korszakaban felvette a versenyt a
nyugati allamokkal. A Franciaorszdggal kiépiilé kereskedelmi kapcsolatoknak kdszonhetden
érkeztek Eurdpdba a fametszetek, s ezek nyoméan és hatdsdra az 1870-es években a
képzémiivészetben végiggylirlizott a tavol-keleti miivészet hatasa. Divatta valt a vonaljaték, a
dekorativitas, a novényi minta, megerdsodtek a stilizalé tendencidk. Az 1888-as kataloniai
vilagkiallitdson megjelentek a japan butorok, targyak, s a parizsi vilagkiallitasokon (1867,

1878, 1900) a kozonség nagy mennyiségli japan miivészi alkotassal és hasznalati targgyal

69 Werner HOFMANN, A f5ldi paradicsom, ford. HAVAS Lujza, Bp., Képzémiivészeti, 1987, 240-241.

70 Ingrid ScHUSTER, China und Japan in der deutschen Literatur 1890-1925, Bern, A. Francke AG Verlag,
1977, 5-9. (ford. KoLTA Déra)
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talalkozhatott. Az orientalis motivumok valtak a miialkotds megujulasanak o forrasaiva, s az
egzotikum irdnti vagy megjelenitése lett a szdzad utolsd évtizedeiben Eurdpa-szerte
kibontakozd szecesszidos mozgalmak egyik esztétikai alapelvévé. Az ,elkiiloniilés” egyik
megjelenési formaja az 0si, a primitiv, a ,,nem-eurdpai” iranti érdekldédés, s a japan elemeken
kiviil felbukkantak egyéb keleti, pl. kinai, mor, iszlam, perzsa, indiai, s6t indidn motivumok is
(ez utobbiak pl. Gaudi épitészetében).. ,Eurdpaban, kiilondsen a miivészi és irodalmi
produkci6 teriiletén, lassanként kialakult egy elképzelt ,,Kelet”, amelyben kinai, t6rok, indiai,
perzsa, arab, héber, babiloni, asszir és degyiptomi elemek az ,,orientdlisnak” egy teret és idot

atfogd meta-képzetében egyesiiltek.” 71

A korszak egzotizdld tendencidja tehat a képzOmiivészetben teljesedett ki, de hatasa az
irodalomban is kimutathat6. A 19. szdzad masodik fele koltészetének gyakori jellegzetessége
a Baudelaire, Rimbaud, Mallarmé lirajaban fellépd tajegzotikum. A belga szimbolista lira
célja az 6sforrdsokhoz, a szajhagyomanyhoz, a népmiivészethez vald visszatérés, a I¢lek €s
természet kapcsolatdnak &brazolasa volt. Szédmos egzotikus regény is keletkezett a
szazadforduld tajan — mindazondltal nem lehet egységes egzotizaldo irodalmi irdnyzatrdl
beszélni. A keleti motivumok mas miivészeti agak alkotdsaiban is el6fordulnak, elég

Sztravinszkij vagy Bartok miiveire utalnunk.

A primitivizmust tobbszor megkisérelték ideoldgiava emelni, a primitiv életformat ¢és
miivészetet a civilizalt tarsadalom élete €és a hivatasos miivészet elé példaképpen allitani. Mar
az antikvitdsban felhangzott ilyen vélemény. A kozépkorban ugyan csendesedett, de a
felvilagosodas, a romantika és a Sturm und Drang korszakdban, majd a 19. szdzadi
irracionalis filozofiai iranyok eléretorésekor ismét megerdsodott. A masodik ipari forradalom
hatasa, a kibontakozdé imperializmus, az ezzel jardé urbanizdcié rohamos fejlédést, hirtelen
¢letformavaltast eredményezett. Az ember végképp elvesztette ,természeti lény” mivoltat, a
gépezet elemeként Ugy érezte, irraciondlis er6k mozgatjdk. Szamkivetetté valt, nem lelte
helyét a vilagban, — s e vilagnézeti valsagban kezdtek kibontakozni a 1ét lehetdségeit vizsgalo

¢letfilozofidk, tért hoditott a buddhizmus — potlékaként a széthullt vilagképnek. Schopenhauer

7 »--. hatten dabei in Eurdpa, insbesondere im Bereich kiinstlerisch-literarischer Produktion, allméihlich
einen imaginéren ,,Orient” entstehen lassen, in dem chinesische, tiirkische, indische, persische, arabische,
hebréische, babylonische, assyrische und altigyptische Ingredienzen in einer Zeit und Ort iibergreifenden Meta-
Vorstellung des ,,Orientalischen” zusammenflossen.” (ford. KOLTA Déra) T.SCHEFFLER: Exotismus und
Orientalismus = Tropische Tropen — Exotismus, kultuRRevolution, Zeitschrift fiir angewandte Diskurstheorie,
nr. 32/33, Hg. Jiirgen LINK, Essen, Klartext Verlag, 1995, 105.
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a lét egyetlen lehetdségeként a kiizdelemrdl vald lemondast, a vagy kioltasat, a semmiben, a
Nirvanaban val6 szemlél6do feloldast hirdette. Neobuddhizmusa, akar Wagner ¢serd-kultusza
vagy Nietzsche mitoszt keres§ filozofidja mind az ideologiai primitivizmus
megnyilvanuldsainak nevezhetok. Nietzsche filozéfidjanak kdzponti fogalma az élet, amely
maga az ismeretelméleti igazsag, s mivel ez differencidlatlan, tehat analizalhatatlan, igy a
racionalis tudomany elégtelen, s6t kdros mint kulturdlis tény. Az irracionalitds, az 6sztonvilag
a élet szerves ill. dominans része, amelyet viszont csak az dnmagat éppen dsztonei kiélésével
megalkotni képes ,.emberfeletti ember” (Ubermensch), az individuum képes megélni vagy
mint géniusz, miivészi formaban megjeleniteni.’2 Nietzsche az egészséges 11j barbarsagot, az
Os1-0sztonos életerd helyreallitasat hirdeti. Szembeallitja egymassal a pogéany ¢€s a keresztény
kultarat, s — az emberi magatartds haromezer éves értéknormait megkérddjelezve — egy 1
poganysag létrejottében latja a vilag birtokbavételének zalogat. Filoz6fiadja élesen mutatott ra
kordnak legégetdbb ellentmondasaira, tarsadalmi, szellemi fejlodési irdnyainak
kitttalansagara. frasai nagy hatassal voltak tobbek kozott a Nyugat elsé nemzedékére, Babits

Mihaly, Juhasz Gyula, Ady Endre ill. Bartok Béla gondolkodésara is.

Minden vilagmagyardzat mitosz — Nietzschénél ez példaul az emberfolotti ember mitosza—, S
a mitosz valik a kor kdzponti fogalméava. Broch szerint: ,,Az oly raciondlis 19. szazad mar
minden téren kezdett irracionalizdlodni, nem utols6 sorban abban, hogy megrészegiilt a
gépektol és a termeléstol. Csakhogy annak idején még valamiféle szerencsés lebegd allapot
uralkodott, amelyben még semmi sem dolt el, és még mindig fennallt annak a lehetdsége,
hogy sikeriill megfékezni az irracionalitds méhében szunnyad6d anarchiaveszélyt. A
megfékezés nem sikeriilt, nem is sikeriilhetett. Az 0j szimbolumokat, j nyelveket ugyanis 0j
fajta embertipus hozza létre, s ez volt az, amelyik jelentkezett a 19. szdzad ma 1j
miivészetében... Ahol 0sasszociaciokrol, 6s-szavakrol, 6s-szimbolumokrol van szo, ahol az
irracionalitds munkalkodik, ott, Gigy latszik, nincs messze a mitosz, és csakugyan, minden
miivészet, minden nagy miivészet tudattalanjanak mélyén ott szunnyad a vagy, hadd

véalhassék Uijra mitossza, hadd abrazolhassa Gjra az univerzum totalitasat.”’3

A miivészetben sok olyan korszak volt, amely meghatarozo tarsadalmi és kulturalis tényezdk

kovetkeztében kialakitotta a maga mitoszat. Igy tigabban értelmezett mitosznak tekinthetjiik a

72 gkadémiai Kislexikon, Bp., Akadémiai, 1990, 2., 298.
73 Hermann BROCH, Hofmannsthal és kora. Szecesszio vagy értékvesztés?, Bp., Helikon, 1988, 27-28.
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szazadfordulo elvagyddas-motivumat is, a Kelet mitoszat. A kor filozéfusa, miivésze vagyott
az elveszett Eden utan, kereste a helyet, ahol ember és taj egységben 1étezik, ahol még élnek a
mitoszok. Elvonult a foldrajzilag is tavoli, keleti maganyba: Rimbaud Afrikdban, Nolde ¢és
Max Dauthendey Japanban, Csontvary a Biblia foldjén, Klee Tuniszban keres megoldast
emberi, mlivészi problémadira. A mitosz utani nosztalgia megnyilvanuldsanak masik formaja
pedig az elszigetelt, magara maradt ember lelkivilaganak muvészi kivetitése, a lelki
mélyrétegek kutatdsa, az dlom- és fantaziavildg megjelenitése. (Minderre Ady koltészetének

vizsgalatakor latunk majd példat.)

Hogy miért fordult a Nyugat ilyen felfokozott érdeklddéssel a keleti illetve az egzotikus
kultardk felé, arrol Cocchiara professzor igy vélekedik: ,,A vadember, a barbar, a primitiv
kifejezés tehat jelkép, paradigma, metafora: valami, ami veliink ¢€l, és amit kétségteleniil
jobban megértiink, ha azokhoz az id6khoz viszonyitjuk, amelyeknek kifejezdje. Ebben a
jelképben, paradigmaban, vagy metafordban a szemiink el6tt lejatsz6dd események, a
civilizacionak altalunk atélt korszakai és a lelkiinket felzaklato krizisek szerint valtoznak a
tartalmak és a jelentések, s azt hissziik, hogy ezekben mindig felismerhetjiik érzelmeinket,
reményeinket, vagyainkat azirant, ami szeretnénk lenni, de nem vagyunk. Ebbdl ered egy uj
torténeti és miivészeti tudat keresése, amely civilizacionknak — tehat a nyugati civilizacionak
— nemcsak teljes velejardja, hanem kiegészitd része is. Innen szarmazik az az 0j bizodalom,
amelyet a vademberek vilaga adott a filoz6fusoknak; innen ered az az uj alkotdi lendiilet,
amelyet szintén a vademberek vilagatol kaptak miivészeink, nem beszélve arrol, hogy ennek a
vadsagnak, ennek a primitivségnek és barbarnak a keresése alapjaban véve egy sajat
magunknak szant, folyamatosan sajat magunk szamara kidolgozott mitosz, amely gyakran
civilizacionk altal a filozofia, az irodalom, a festészet, a zene stb. Utjan visszanyert etikat és

poétikat nyujt nékiink.”74

Ady is Nyugat-Eur6paban, Parizsban talalkozott a keletiség ¢ kavalkadjaval, illetve a kelet
képviseldivel is. Példaul Bajashi, az ,€én sarga kis japan didkom” (Buddha temploma var,
Budapesti Naplo, 1905) valodsziniileg egy volt azok koziil a tehetséges fiatalemberek koziil,
akiket Japan programszertien kiildott ki nyugatra, hogy az ottani civilizacié technikai és

kulturdlis vivmanyait tanulmanyozzdk. A novella tantsdga szerint addigra mar némi

74 Giuseppe COCCHIARA, Az Grik vadember, i.m., 16-17.
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infrastrukturaval is rendelkeztek a francia fOvarosban ¢é10 japanok, hiszen Ady kardcsony

estéjén Buddha templomaba igyekszik baratjaval.

Sara Péter mutat ra, hogy a vardzslatos Kelet megejtéen szép, erotikus meséinek inspiralo
kozelségét érezni Ady néhany versén, 1d. Ezvordsz kiraly sivirata, Uzsoras Khiron kertje, Dus
lovag ndsza. A Bdles Marun meséje cimii kolteményen pedig egyértelmiien latszik az

Ezeregyéjszaka meséinek kozvetlen hatasa:

., Volt egyszer.” Bélcs Marunrol
Sz0lt ez egyiigyii ének.
Legenddas Eufrat koriil

O tudta a legszebb meséket.

Ifju, szerelmes sejkek

S vagyo, sziiz asszony-rozsak,
Minden ékes szerelmi kert

Marunnak fizette addjat.’®

Az Abd-El-Kader cimii egzotizaldé novella valos alapja egy olyan jelenség, amely nem volt
ritka a szdzadforduld gyarmatosité birodalmaiban. A kolonizalo allamok a tavoli tajakrol
Oslakok csoportjait szallitottdk Eurdpaba, hogy ott — foként allatkertekben — kiallitva,
bemutathassak oOket. A cél nem csak az idegen kultara, embertipus, ruhdzat stb.
megismertetése volt, hanem az eurdpai lakossag folényérzetének erdsitése is.”’” Ady hése egy
16 éves, szép arab fiu, Abd-El-Kader, aki a nagyapjaval érkezett Parizsba. , Marokkoiak,
berberek, tunisziak, szudaniak jottek egyiitt. Francia vallalkozok szedték Ossze a tarka,
piszkos, néhany satoralja népet. S hoztak valamennyit a nyari Paris gaudiumara Abd-El-
Kaderrel és nagyapjaval. Szép, bolondos falut rogtondztek szdmukra, s 6k esténként ott
mutogattak magukat.”’8 Ady antropologiai jartassaggal és milvészi érzékenységgel dbrazolja

a bennsziilottek szépségét, akik koziil kitlinik a szinte az egyiigyliségig artatlan fitl. Szépségét

75 SARA Péter, Meseélmeények, mesemotivumok Ady kéltészetében = A minden titkok koltdje. Tanulmdanyok
Ady Endrérél, Bp., Piiski, 2000, 119.
76 A dolgozatban szereplé Ady-verseket az alabbi kiadas alapjan idézziik: ADY Endre dsszes versei, Bp.,
Szépirodalmi, 1989

77 Gabriele EISSENBERGER, Menschliche "Exoten’ in Zoologischen Gdrten: Vélkerschauen im 19.und 20.
Jahrhundert = Tropische Tropen — Exotismus, i.m., 112

78 ADY Endre, Az én hadseregem, Bp., Kozmosz, 1977, 332.
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hamar felfedezik a parizsi asszonyok, és esténként elviszik a varosba, ahonnan néha csak
napok mulva, frakkba 6ltoztetve, zavartan, szégyenkezve és pénzzel érkezik vissza. A rovid
elbesz¢lés ¢lesen litkozteti a romlott eurdpai varos és a bennszilott fit tiszta vilagat,
tulajdonképpen felvonultatja a kolonidlis proza kliséit, mindezt ugyanakkor olyan
mélylélektani megallapitasok kisérik, amelyek csak tollvonésszeriien, de elkeriilhetetleniil
elokészitik a végkifejletet: ,,Egy pillanat volt, egy rémes pillanat. Egy pompas, divatos, parisi

asszony jajgatott véres, Osszetépett arccal.”

4.2. A magyarorszagi Kelet-divat a millennium tajan

Mikeént egész Eurdpaban, gy Magyarorszagon is ¢€lt a Kelet iranti érdeklddés, valtozasa —
alakuldsa ugyanugy végigkisérhetd az évszazadok soran. Nyomait a Nyugathoz hasonldoan
megtalalhatjuk utleirdsokban, miiforditdsokban, irodalmi miivekben, €épitészeti elemekben stb.
Egy mozzanatban azonban ¢lesen elkiiloniil egymastol a nyugat-eurdpai és a magyar Kelet-
kultusz: a magyarok nem csupan az egzotikumot, hanem sajat multjuk megtestesit6jét is lattak
a Keletben. ,, A nyugati romantika azonban a keletiségben csak tartalmi elemeket keresett. S
midén az orientalizmus e sajatsagok hangstlyozasat hirdeti, ezaltal ndlunk a faji vondsok
elétérbe nyomulasat segiti el6. Ami tehat a nyugati romantikanak egyik tartalmi torekvése
volt, az a magyarsagban mint faji vonas formailag ¢élt. Az orientalizmusnak az a tendenciaja
tehat, amely az egzotikum hajhdszasa, a szenzacios pittoreszk hataskeltés végett keresi a
Keletet, nalunk letompul és kevésbé lesz iiriigy, mint a nyugati romantikaban.”’9 A torténelmi
mult meghosszabbitasa juttatta el a magyar mivészt, gondolkodot a tavoli tajra: Szkitiaba,

Tatarorszagba, Mongolidba.

Az Oneszmélés, az 6nmagunk irant vald érdeklddés folerdsdodése mintegy félezer évig tart,
elsd kronikairdink mikodésétdl a 17. szézadig terjed. A ,Kelet” allandd témaja
irodalmunknak. Domokos Péter szerint Szkitia nevét hazdnkban eldszor alighanem
Anonymus irta le, népének eredetét pedig a bibliai idokig és szereplokig vezette vissza. A 13.
szdzadban Julidnus tesz jelentést Magna Hungariar6l, amelyet megtalalt a Volga mellett.
Kézai Simon, Kalti Mark és Thurdczy Janos a bibliai eredetet a hun-magyar rokonsag

gondolataval kapcsoltdk 6ssze, s Bonfini is az dzsiai Szkitidban €16 hunok rokonainak tartja a

79 STAUD Géza, Az orientalizmus a magyar romantikaban, Bp., Terebess, 1999, 26.
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magyarokat. Werb6czi Istvan a Hdrmaskonyvében a Gog-Magdg vonalon vezeti le a
magyarok eredetét, hun-szittya alapon indokolja népe jogat e hazahoz. Nézeteinek hatasa
Pet6fin, Mikszathon at egészen Adyig kimutathat6. A reformacié kordban szdmos irodalmi
mi alapgondolata a zsid6-magyar parhuzam. Hogy mikor is emlitédtek meg hazankban
elészor a finnugor népek mint lehetséges keleti rokonaink, errdél a téma kutatéi sem mernek
biztosan allast foglalni. A 16. szazad elejérdl talalunk adatot, de ez még kezdetnek is aligha

nevezhetd.

A 17. szézadtol kezd fokozatosan Osszekapcsolodni az dOshaza, a nép- és nyelveredet,
nyelvrokonsag kérdése. Otrokocsi Foris Ferenc a Magyarok eredete cimii 1693-ban kiadott
latin nyelvii munkajaban ugy véli, a Jugria lakoi kozt végzett kutatasok valaszt adhatnanak a
nyelvrokonsag kérdéseire. Bél Matyas pedig megemliti Mezopotamiat. A felvilagosodas
kordban az eurépaihoz hasonldéan a magyar Kelet-kultusz is sokban véltozott. Ostorténeti
szemléletiink, nemzeti tudatunk atalakult. A szittya, hun, héber, a napkeleti és az ugor
szarmazas kérdése mas vetiiletben és Osszefliggések kozt, politikai, tudomanyos, ideoldgiai és
érzelmi toltésekkel vetddik fel, a korabbi évszdzadokban tapasztaltnal sokkal erdteljesebb
formakban, megfogalmazasokban. Sajnovics Janos lappfoldi atja nélkiil aligha 1épett volna
oly nagyot eldre a finnugrisztika. Kérosi Csoma Sandor utazasa nem csupan a tibetologiaban
hozott vilagrasz6ldé eredményt, hanem a magyar Ostorténet-kutatast is tovabblenditette. S a
tavoli tajak, azok lakoi egyre gyakrabban bukkannak fel a szépirodalmi alkotasokban is,
ilyenek példaul Molnar Janosnak Sajnovicshoz irott lapp-magyar verse, Gvadanyi Jozsef
kalandos elbeszélései, Dugonics Andras Etelka Karjelben cimii darabja, Perecsényi Nagy
Laszlo, Etédi S6s Marton kolteményei. Bessenyei Gyorgy, Barcsay Abraham Lapponidval
szemben Szkitia mellett voksol, s a finnugor rokonsagot Kazinczy is elveti. Berzsenyi Déniel
verseiben a hun-magyar rokonsag magatol értet6dd természetességgel jelenik meg. ,,Tud
gy6zni e nép! Attila magva ez!” — idézi a koltét Domokos Péter. Csokonai rendkiviil
fogékony a magyar Ostorténet €és a primitiv irodalom irdnt, ezt bizonyitja szdmos levele és
verse. Kolcsey felfogasat a Himnuszbol ismerhetjiik, miként a Szdzarbdl Vorosmartyét. A
Zaldn futdsa, az Arpad ébredése s szamos mas mii is a magyar Gstorténethez kotédik.
Magyarorszdgon a 19. szézadi primitivizmus elméletének kovetdje és kozvetitdje Erdélyi
Janos volt, legnagyobb miivésze pedig az egzotikus témdakkal sokat foglalkozé Vorosmarty. 80

Pet6fi, Arany, Jokai alkotisaiban is rengeteg példat taldlhatunk a misztikus Kelet

80 V., DOMOKOS Péter, Szkitiatol Lappénidig, Bp., Akadémiai, 1990
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megjelenitésére. Nem feladatunk a példak leltarba vétele, a felsorolas célja egyetlen
megallapitas bizonyitdsa: a 19. szdzad végi Magyarorszdgon kibontakozd, soha eddig nem
tapasztalt méreti Kelet-kultusz nem volt gydkértelen. Specidlis foldrajzi-torténelmi
helyzetiinkb6l kdvetkezden a gondolat kontinuitdsa jobban nyomon kdvethetd, mint talan

barmely mas europai kulturaban.

A szazadvégi, szazad eleji Magyarorszagon szinte kordivat volt a Kelet-kultusz, s itt is, mint
Nyugaton, a képzémiivészetben kezdddott, s a szecesszid szdrnyai alatt bontakozott ki:
»Nalunk a mozgalom sajatos fejlodést vett: a magyarossag felé. Miivelddéstorténet-irasunk
nemigen kereste addig, hogyan tOrtént a tisztadbb és mélyebb magyarsdg megjelenése,
tudomasul vette, hogy egyszer csak itt volt, mint a villamcsapas. Pedig hosszabb fejlodés
eredménye volt. A népi forrasok segitségével megtisztult nemzeti miivészet tudvalevileg
irodalmunkban jott 1étre eldszor. Petdfi és Arany koltészetében. Ez az irdny azonban
kovetdiknél elsekélyesedett, ugyhogy legjobb koltdink a szdzad utolsd6 negyedében mar
ellenszenvvel gondoltak ra. Ekkor masutt tort ismét eld, mint ahol varni lehetett, ugy 6molt
egyik miivészetb6l a masikba, irodalombol épitészetbe, épitészetbdl zenébe, majd megint
irodalomba, mint a viz a romai kut egyik csészéjébol a masikba C.F. Meyer hires
kolteményében”81 Mig a bécsi szecesszid vilagvarosi kultiira eredménye, addig a magyar népi
elemekbdl taplalkozik. Az 1880-as évek kozepén Iépett fel egy mara mar elfeledett folklorista,
Huszka Jozsef, aki azt hirdette, hogy a magyar miivészetet, legalabb a képzémiivészet némely
agaban, a keleti (indiai, perzsa) eredetli magyar népi ornamentika felduzzasztasaval meg lehet
¢s meg kell teremteni. A nemzeti stilusra vald torekvés a szdzadvégen elsoként az €pitészet
teriiletén jelentkezett. Lechner Odon — jorészt Huszka Jozsef hatdsara — 4zsiai, indo-iszlam
motivumokat keresett, hogy feltdmassza a lassan elfelejtddd népi formanyelvet. S ez a
torekvés egyre inkdbb jellemzi a korszak magyar képzdmiivészetének egészét: ,,Els6sorban a
g0dolléi miivésztelep alkotoinak irasait és tevékenységét hatotta at ujjongo felismerése annak,
hogy a Nyugat-Eur6pabdol mar kiveszett (s egzotikus tajakon keresett) Osi civilizaciok fényes
erkolesi tisztasdgunak hitt vildga nalunk szinte érintetlen formaban 6rz6dott meg a nép
korében... Az induld kutatisokat hevitd Osi, keleti, idOtlen nemzeti értékekért rajongo

romantikus szemlélet a szecesszid rovid, viragzo szakaszdban misztikus €s az élet teljességét

81 KoMmLos Aladar, Vereckétol Dévényig, Bp., Szépirodalmi, 1972, 101.
47



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2014.022

atfogni vagyo etikus esztéticizmussal itatodott at” — allapitja meg Sarmany Ilona.82 A magyar
szecesszid népmiivészeti formak transzponaldsan keresztiil alakul ki, a miivekben népi és
keleti motivumok keverednek (pl. Korosfoi-Kriesch Aladar, Koés Karoly, Torockai-Wigand
Ede alkotésain). S hasonl6 tendencia érvényesiil a kor zenéjében, Bartok és Kodaly miivei Osit

¢s modernet egyesitenek.

A kibontakozd Kelet-kultusz egyik oka — mint Kirdly Istvan ravilagit — a milleniumi
biztonsagérzet, az annak nyoman eluralkodé nagyhatalmi mamor, a magyar birodalomrol
almodo délibab-gondolkodas. Masrészt a pangerman torekvésekkel, az egyre nyiltabb német
imperializmussal szemben ujra feléledt a sajatos kisnépi védekezd érzés, a hagyomanyos
fliggetlenségi — szabadsagharcos magatartds. Széles bazisa volt a panturanizmus jelszavaval
¢lo ,,ifjutérok” nacionalizmusnak is, s altaldban a legkiilonfélébb tartalmi-eszmei tendenciak

forrtak Ossze €s keriiltek egymas mellé keletiség cimén.

A turanizmus fogalmat a magyar koztudatba Max Miiller német nyelvész iltette be 1874-ben,
mikor Budapestre utazott eléadast tartani Nyelvtudomdny (Science of Language) c. konyvérdl
Vambéry Armin meghivasara. Felolvasd estjei hatalmas sikert arattak a finnugor
nyelvrokonsagot elutasitdé Un. "torok partiak" tadbordban. A szazadfordulon azonban a
turdnisag gondolata kapora jott a magyar kozgondolkodas szamara, mert ugy tlint, hogy ezzel
0ssze lehet békiteni a finnugor €s a torok nyelvi rokonsagot, a hun szarmazas hagyomanyat €s
a korszerii nyelvtudomany eredményeit. 1910-ben alapitotta meg Paikert Alajos a brit Asiatic
Society mintdjara a Turani Tarsasigot, vagy maés néven a Magyar Azsia Tarsasagot. A
tarsasag céljaként a kovetkezoket fogalmazta meg: ,,az azsiai és veliink rokon eurdpai népek
tudomanyat, miivészetét és kdzgazdasagat tanulmanyozni, ismertetni, fejleszteni €s a magyar
érdekkel Osszhangba hozni [...] A téarsasdg altruisztikus iranyd, miikodésébol kizarja a
politikat." A Turani Tarsasdg elnokségének tagja volt Cholnoky Jend, Vambéry Armin, a
hebraista-arabista Goldziher Ignac, Teleki Pal, elnokségi tagként Karolyi Mihaly, valamint
sima tagként Jaszi Oszkar is. 1913-ban indult a Taran, a tarsasag folyodirata. Bevezetdjében
Teleki Pal igy fogalmazott: ,Keletre magyar! Nemzeti, tudomanyos ¢és gazdasagi téren
keletre!” A tarsasdg ennek megfelelden szamos expediciot szervezett Kisazsiaba, a Kaszpi-

tengerhez, a Kaukazusba és az Aral-tohoz. Ezeknek célja a tudomanyos kutatas mellett piacok

82y ., SARMANY llona, 4 népmiivészet értelmezése a szazadfordulo miivészeti kozgondolkodasaban,
Ethnographia, 1977/1.
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¢s nyersanyaglel6helyek feltardsa is volt. A gazdasigi expanziot német, holland, belga
mintara képzelték el Jelentds néprajzi anyagot gyljtottek. Az elsd vilaghaboru kitorése
természetesen nagy hatast gyakorolt a tarsasdg miikodésére is. Részben erdsodott a
kiildetéstudat. Paikert cikke szerint ,,a magyar nemzet nagy és fényes jovo elott all és
bizonyos, hogy a germansag ¢s a szlavsag fénykora utdn a turdnsag viragzasa kovetkezik”.
Ugy értékelte, hogy a magyarok feladata, hogy a turansag nyugati képviseléiként ,.a hatszaz
millids turansadgnak szellemi és gazdasagi vezére” legyen. 1920-ban a polarizalodas jegyében
megalakult a Magyar Turan SzOvetség is, aminek vezetdje Cholnoky lett. A szervezet
ideologiaja — nyilvan Trianon hatasara is — erdsen nyugatellenes lett. A magyarok feladatanak
azt tartottak, hogy keresztény alapon erdsitse a faji gondolatot.83 A Turani Tarsasag 1946.
jaliusaig  allt  fenn, ezalatt elGadassorozatokat, nyelvtanfolyamokat rendezett,
kiadvanysorozatokat adott ki a rokonnépek életének, a nyelvi és szokasrendi kapcsolatok
megismertetésére, a finn-ugor nyelvrokonsdg elméleti megalapozottsdga hézagainak
bemutatasira és magyarazatira. Osszehasonlitd szotar kiadasihoz gyiijtdttek anyagot
(melybdl torok - délszlav - arab - arami - héber kézirasos toredékek megmaradtak). A turani
eredeti népek megismerésének, megismertetésének ¢&s Osszefogdsanak sziikségességét
hirdették a péanszlav, pangerman, vilagpolgari és vilagproletari eszmékkel szemben.84 A
tarsasag tagjai harom f6 irdnyvonalat képviseltek: egy résziiket a szitken tudomanyos
érdeklédés, masokat a nagynépi nacionalizmus, ismét masokat a védekezd, kisnépi
nacionalizmus hozott egyiivé. Kiilonbozé irdnyzatokat képviseld egyéniségekre hatott a
szazad elején a maga jellegzetes motivumaival ez a sajatos gondolatrendszer, amelyet Kiraly

Istvan ,,romantikus mitizalo keletiségérzés”-nek nevez.8>

Komlos Aladarral tovabb sorolhatjuk az okokat: ,,Szerepet jatszott a kelet felé¢ fordulasban
Nietzsche antikrisztianus befolyasa is. Bartokra mar 1902-ben erds hatast tesz Richard Strauss
Also sprach Zarathustra-ja és maga Nietzsche is; 1905-6s leveleiben a német filozofus
hivének is mondja magat. A Kelet-imadat és poganykodds homalyaban persze sok ellentétes
elem kavarog. Volt benn zendiilés Bécs, a kapitalizmus és a kereszténység ellen, de
nacionalista és antidemokratikus hajlamok veszélye is villogott a mélyén.”86 S nagy hatast

gyakorolt az akkori vildgtorténelem mar emlitett, legfeltiindbb és legjelentdsebb eseménye,

83 http://hu.wikipedia.org/wiki/Turanizmus
84 http://lexikon.katolikus.hu/T/Turan.html
85 KIRALY Istvan, Intés az 6rz6khoz, Bp., Szépirodalmi, é.n., 1/245.

86 KomLOS Aladar, Vereckétdl Dévényig, i.m., 125,
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Japan hihetetlen gyors gazdaséagi ¢s katonai fellendiilése. Az elmaradt orszag par évtized alatt
nagyhatalmi rangra emelkedett, s ez kiillondsen az 1904-05-6s orosz-japan haboriban valt

nyilvanvalova. Ezt a felemelkedést egész Europa dobbenten, sot félelemmel figyelte. Nalunk

crcr

A Japan-gondolatkor Adyt is élénken foglalkoztatta, szamos publicisztikai irasaban felbukkan
a téma. A koltd elvagyddik az egzotikum vildgaba, mint nyugati kortarsai: ,,Olykor
egyszertien kidobni szeretném magam a vilagba, sajat jachtomon szelni a tengert, s kozelrdl
nézni meg a papuakat, avagy koborolni, satrak alatt halni vad beduinokkal. A vardzsos Japant
is szeretném latni, mieldtt az életem elaludnék...”8” Az 1904-es, Mit mond egy kicsi japdan?
cimii cikke személyes indittatasu: ,,van egy kicsi japan baratom. Nekem is van. Szereztem.” S
az élmény kapcsan elemzi, mit jelent a korabeli eurdpainak ez az ismeretlen keleti orszag:
,Ezért fordult lelkiink a kicsi japanok felé. Csomorlink 6nmagunktél [...] Vonalait a nagy
univerzumnak szebben és jobban latja a maga ferde szemeivel a kis japan... Es mi kezdiink
hédolni...” S a bamulat mellett megjelenik a félelem is: ,,Jaj, hogy szétver ez még kozottiink!

— Es vajon nincs-e ,,sarga veszedelem”?”88

A mukdeni langok cimii, 1905-6s irasaban pedig ez a félelem katartikus feloldast nyer: ,,Tokio
diadaliinnepre késziil. Van oka {innepelni, ragyogni ennek a rejtélyes, csodas
nemzetiistokosnek, mely jott, hogy bevildgolja a vilagot, hogy elhessegesse a lidércet, mely a
kultiremberiség mellét nyomta... Tordljik le konnyeinket. A borzasztd embermészarlas
vérkonnytengerét a fold beissza. Es engedjiik, hogy a mukdeni 6romtiiz vidam pirossagot
verjen az arcainkba.”89 (A mukdeni csata az 0rosz-japan habora 1905 tavaszéan lezajlott dont6

iitkdzete volt, s egyben a torténelem addigi legnagyobb csataja.)

Azsia felemelkedése Adyt bamulattal tolti el, ugyanakkor helyenként ironikusan, nemzeti
onkritikaval abrazolja az atrendezédd vilagot. Azsia didkjai c. rovid irasa akar konkrét esetrol
is sz6lhatna — egy kongresszusrdl tudosit —, de mar a masodik mondatnal érzékeljiik a fikciot.
Az Azsia legkiilonbozébb orszagaibol 6sszegyiilt diakok deklaraltdk, hogy a torténelem egy

Uj korszakahoz érkezett, négyezer év utan ismét Azsia veszi at az emberiség vezetését. ,,Egy

87 ADY Endre, Publicisztikai irasai, Bp., Szépirodalmi, 1977, 1/288.
88 Uo., 1/565-566.
89 Uo., 11/79.
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pillanat alatt kiosztottak a szerepeket. A japaniak az 0j athéniak. Kina az 0j rdmai birodalom.
A hinduk lesznek a vilag 0j angolai. Minden 4zsiai néacié kapott egy eurdpai szerepet a
didkgyiilésen. Az ajnd didkok azonban nagyon megharagudtak. Onekik az jutott, hogy 8k

lesznek Azsia magyarjai. Elkeseredetten otthagyték a kongresszust.”90

A magyar-japan rokonsag oOtletén is elmereng Ady, s igen targyilagosan: ,,Miota 6k csinaljak
a torténelmet, a kis japaniak, nagy a gusztusunk rokonsagba 1épni veliik. Banzdjozva vélik
koztiink sokan, hogy mi is olyan kivald nép vagyunk. Majd csak egyszer mi is
megszolalunk... Holott pedig ez a vélemény a magyar nacionalizmusnak egy bogara csak.
Barcsak rokonsagban volnank veliik. De nem vagyunk.”

Lirajaban is talalkozunk a gondolattal:

,,S dsszekarolt a Nippon-babona,
Japan-rokonsag éltette a gogiink.”

/Margita Parisba jott/

Ugy tiinik, Ady teljesen elzarkozik a rokonsag 6tlete elél. De irasanak a politikai mellett van
egy kulturalis vonulata is. Azzal kezdddik, hogy kideriil ezekrdl a ,,modern hunokrol”, hogy
,tudnak azok mindent. Még magyarul is tudnak. Es mi még néhany évvel ezeldtt csak annyit
tudtunk 6roluk, hogy "Yokohama, Nagaszaki, Hakodate, hajh’.” S a cikk végén Ady arrdl a
legijabb magyar 6tletrél szamol be, hogy néhany didkot kellene Osztondijasként Japanba
kiildeni: ,,Hatha igaz a hun rokonsag. Hatha ott, sz€lsé Keleten a rokonainktol kénnyebben

megtanulhatnok mindazt, amit itt Nyugaton kellett volna, s nem tudtunk...”9!

4.3. A Kelet-kultusz a magyar irodalomban

Mig Nyugat-Europaban az idegen t4jak és témdak a kolonial- és az egzotizaldo irodalom
keretein beliil is megjelenhettek, addig a magyar irodalomban — gyarmati teriiletek hijan —
erre csak az utobbi keretei kozott volt lehetdség. A gyarmati irodalmat a helyszin valds

ismerete, a cselekvés, a kalandvagy, a sajat értékrend kozvetitése jellemzi, az egzotikus

90 Apy Endre, Az én hadseregem, Bp., Kozmosz, 1977, 75.
91 ADY Endre mivei, Publicisztikai irdsai, Bp., Szépirodalmi, 1977, 71-72.
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miivek szerzdje viszont altalaban egyaltalan nem vagy legfeljebb turistaként jart az adott
tavoli tajon, miive az alom, a képzelet vilagat tiikrozi, sok esetben menekiilési utvonalat
jelentve a napi valosagbol. Mig a gyarmati teriiletek ismerdje belsd perspektivabodl, objektiven
azt. A magyar egzotizal6 irodalom jelentds hanyadat képviselik az orientalizmus témakorébe
tartozé miivek, ez a torténelmi hagyomanyozottsaggal (1d. legkorabban felfedezett teriiletek)

¢s a relativ foldrajzi kozelséggel is magyarazhato.

Az irodalom Kelet felé fordulasa tobb sikon is tapasztalhatd. Egyrészt utleirasok keletkeztek,
pl. Vambéry Armin, Loczy Lajos, Zichy Jend, Bird Lajos stb. atjairol. Keleti mtivek forditasai
jelennek meg, s mig a romantika korszakdra a gyljteményes prozai miivek leforditasa volt
jellemz6 (pl. az Ezeregyéjszaka mellett a Pancsatantra és az Ezeregy nap c. perzsa
mesegylijtemény), addig a szdzadforduld a koltészet felé fordul. A kinai és japan versek
legavatottabb tolmdcsoloja Kosztolanyi Dezsd. Tobb kozvetitd nyelvbdl dolgozott, részben
angolbol, részben Dehmel német forditasait felhasznalva. Nagy hatassal voltak ra Heltai Jend
japan forditasai, és felhasznalta Telekes Béla kinai anyagét is.92 Szintén az orientalizmus
korébe sorolhatd, amikor egy-egy keleti filozofia (pl. a tao) hatésa tapasztalhato hazai alkotok
miivein, 1d. Kosztolanyi versei. Ritkdbban eléfordul, hogy konkrét keleti miifajt (pl. haiku,
nd-drama) vesznek at a szerzOk. Az orientalizmus leggyakoribb megjelenése pedig a
tematikaban tapasztalhato, a kor szerzdje érdeklodéssel fordul az egzotikus helyszin, az
emberek, a nyelv, de akar a helyi botanika, erotika felé. A teljesség igénye nélkiil példaként
emlithetjiik Krady Gyula Szindbad-torténeteit (1911), Lengyel Menyhért Tajfun c. dramajat
(1909) ill. 4 csoddlatos mandarin torténetét (1916).

A magyar orientalizal6 irodalommal kapcsolatban Staud Géza ,,sajatos faji diszpozicionkrol”
besz¢l, s ez érvényes a szazadfordulora is. Az irodalmat athatotta a magyarsdg keleti
eredetének misztikuma, elég egyetlen, az egész irodalmunkat atfogd kortorténeti
dokumentumra hivatkoznunk. A Millennium évében jelent meg Bedthy Zsolt A magyar
irodalom Kis-tiikre cimii 6sszefoglalo miive, amely az addigi magyar irodalomtorténet-iras
fontos allomasat jelenti: ,,Vazlatat ohajtottam adni a legszorosabb értelemben vett nemzeti

irodalmunk fejlodésének, legfoképp magyarsaganak szempontjabol, mely nemcsak

92 7AGoNY1 Ervin, Kosztoldnyi japan forditasai, 1TK, 2008/ 4.
KoszTOLANYI Dezs6, Kinai és japan versek, Bp., Révai, 1943, reprint: Laude Kiad6
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alkalomszeriinek, hanem tanulsagosnak is latszott el6ttem.”93 — irja Bedthy Zsolt, s elénk tarja
azt a lelki tipust, amely a nemzeti fejlodés valtozasai sordn és az idegen aramlatok hatasaval
szemben is allandd maradt. Ennek szimbolikus képe a ,,volgamenti lovas”, akinek alakja az
egész miivet athatja: ,,Az 0sid6k homalyabol egy lovas ember alakja bontakozik ki szemeink
elétt, amint a volgamelléki pusztan nyugodtan all s figyel. Hegyes kucsmajaban,
parduckacaganyban izmos dereka mintha oda volna ndéve apréd lovahoz. Sasszemeivel
végigtekint a végtelennek tetszé sikon, melynek minden pontjat ¢élesen megvilagitja a nap
fénye korongja. Nyugodt; nem fél €s nem képzelddik; csak az tartozik ra, amit 1at, s a messze
pusztai képeken és erds vilagitasban edzett szeme mindent vildgosan lat, amit emberi szem
egy pontrdl lathat. Tegze vallara vetve; perzsa kardja oldalan: lesi az ellenséget. Ha csak egy
paran lesznek, szembeszall veliik, ha csapatostul jonnek, hirt visz a tobbieknek. Ezekért, a
tobbiekért vigydz és el van szanva mindenre. A belathatatlannak mondott messzeségbe is
belat: egy tavoli fekete pontban felismeri a hulldrozo sast, az ¢ istenének gyors, erds és
kegyetlen madarat. Ez j6 jel; megsimogatja Rard lova nyakat és bizton nyugtatja kezét kardja
markolatan. Varja a jovendot és érzi, tudja, hogy a kozos ligynek az 6 erejére is sziiksége lesz.

Lelke ennek az erdnek érzetével s a fajtajahoz vald ragaszkodassal van tele.%4

A magyarabb magyarsag utdni vagy megnyilvanulasi formdja a pogadny magyarsag utan
feltamadt nosztalgia. Ez egész irodalmunkat athatja, a szdzadfordulon jelenik meg Herczeg
Ferenc Poganyokja s Gardonyi Géza regénye, A lathatatlan ember. A legkiilonbozébb koltok
verseiben bukkannak fel a magyar mitologia képzelt vagy valos alakjai, s a korszak lirdjanak
egyik legnépszeriibb jelzéje a ,,pogany”. Bodor Aladar szinte kozelebb érzi magat pogany

Oseihez, mint modern kornyezetéhez:

...pogany szemében
Régen ledontétt pogany oltarok
Régen kioltott, kigunyolt langok

Visszfénye reszket.

,Almodtam én is fényes Azsiarol, hol harcra fil a vagtaté magyar” — irja Kosztolanyi Dezsé

Magyar szonettjeiben. Az Alfold is mitikus helyszinként jelenik meg korai verseiben:

93 BEoTHY Zsolt, A magyar irodalom kis-tikre, Bp., Athenacum, é.n., 5-6.
94 Uo., 15.
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Ez itt Kelet. Hiaba kiizd nyugat.
E vérviragos fold ma is a régi,

az 0sok itt kinyujtjak karjukat.

S a fold is Azsiarél dlmodik.

Honfoglalas elott c. versében pedig pogany magyar ¢letképet ad:

A volgybe, lenn, tiizet rakott a taltos,
Arpdd a foldre roskadt reszketeg
S zokogni kezdett, mint egy kis gyerek.

Juhasz Gyula 4 szentesi hatdrban irja sorait:

Itt almodik Attila valahol...
Folotte bus darumadar dalol,
Folotte magyar ég kék satora,

S a hunok harca all s hunok tora.

S kedvence, a Tisza is az 0si eredetrol mesél a vandornak:

Keletrol jovok én,

Mint a szent, orok fény,
A mesés napkelet
Hozta e nemzetet,
Ahol Verecke all,

Ahol a honszerzo
Magyart legel6szor

Koszonté e taj.

Gyokossy Endre Hegedos énekét idézi Komlos Aladar:
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Nyilazo lovas volt az 6som,

Az Etelkozben valahol.
Egyszercsak Lehel vad kiirtje rivall,
Megindul Arpad magyarjaival,

S valami pogany ima utan

Az én osom is koztiik lovagol.

Haraszthy Lajos is ,,nomadok ivadéka”-ként tartja magat szdmon:

Valaha rég, évezrednek elotte
Tul az Uralaltaj hegylanc soran,
A kodos tavol idotlen idébe

Az én hazam volt a messze Turdan.9>

Gyoni Géza Turdni éneket ir, s Babits is megkomponalja Turdni indulojat:

Mi vagyunk a ronan jarok,
Soha napjan meg nem allok,
Lég fiai, ropke rarok,
Messze mezon szerteszallok.

Huj, huj, huj!

Szolgank jambor, népiink partos,
Széltol ellett mentink taltos,
Varju, hollo rank kidltoz,
Konnyti nyilunk visszaszalldos.

Huj, huj, huj!

Rajta széllel, zivatarral!
Haj szabir az onugorral,

Hajra hét torzs hét magyarral,

95 KomLOS Aladar, Vereckeétél Dévényig, i.m., 133.
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Nyolcadikkal, mord kabarral!

Huj, huj, huj!

E koltoknek csak egy-egy versében vagy alkotdi korszakaban talalhatdak meg a Kelet-kultusz
inspiralta képek. Adynak azonban egész koltészetét athatja a Kelet iranti érdeklddés, verseit
atszovik a pogany mitologia jelképei, s minderre részben prozai miiveiben kapunk
magyarazatot. Kiviile csak egyetlen koltonk van, akinek egész palyaképe e téma koré
rendezédik. Egy mara mar elfeledett alkotordl van szé, Zempléni Arpadrol, aki egy volt a
szazadvég epigon kolt6i koziil, a kortars Moricz azonban elragadtatva irt rola:
,Félreszoritottsagaban tudomanyos kutatisok altal jutott vissza a népkoltészethez, s egyszerre
csak felszinre keriilt lelkében minden homok ala temetett kincs, és hirtelen folfakadt életébol
valami 6sbuzgésu csodas kidradas, s 10n az évezredek elott elmult dskulturanak legmagasabb
lobogast énekmondoja! Ez oly rendkiviili jelenség, amely egész irodalmunkban ismeretlen, s

az emberiség szempontjabol kitlinG és elbajold tiinemény.”96

Zempléni Arpad szamos vogul-osztjak és turani mondat, hdsi éneket dolgozott fel elbeszéld
kolteményeiben. Ezek jelentdségét Komlos Aladar abban latja, hogy: ,,Mivel mar ismeri a
rokon népek koltészetét, dsibb rétegekbdl merithetett, mint Arany. Eszmeileg is 1ép egyet:
ezuttal a turanizmus felé, s e felfogasa mellett mar mindvégig kitart. A nyugati miveltségi
kolté a finn-ugor, illetve turani népmondak, regék feldolgozasaval potolni akarja hianyzé
pogany mitologiankat és koltészetiinket, s fel akarja razni a turdni népeket (beleértve a
sargakat is) az arjak ellen...”97 Létrehozott rendszere torténeti, nyelvészeti képtelenség, Turan
jegyében Osszeolvasztotta Szkitiat Lapponidval, a torokoket, mongolokat, japanokat a
finnugorsaggal. Folfedezett a maga szamara egy 0j szellemi tartomanyt, a Kelet kulturajat, s
ebben a nyelvrokon népek folklorjat, amelyet addig még soha, egyetlen koltd sem méltatott.
Turdni dalok cimi, 1910-ben megjelent kotetében keleti népek dsregéit szétte ujja. Alljon itt
egy példa a Bosszu cimii osztjadk hdsi énekbdl, amelyben egy sdmanszertartas folkloristdhoz

mélto leirasat adja:

Ritka-fas, hallgatag nyusztos erdén
Ejjeli félhomaly iil merengén.

96 Szdzadvégi koltdk, szerk. VEGH Gydrgy, Bp., Magvetd, 1959, 11/117.
97 KomLOs Aladér, A magyar kéltészet Petdfitél Adyig, Bp., Gondolat, 1959, 371.
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Récebél modjara, kanyargosan,
Jon az Ob, megy az Ob ragyogoan.
Csendesen lépdelek. Nesz morajlik,
Tavoli énekszo zaja hallik,
Veérvoros tiizi fény ver az égre,
Biborfényt kever a sotétségbe.
Dombteton maglya ég, aldozat van,
Enek sz6l, dob pereg, 15 a katlan.
Kalt-képes, balvanyos térségen ott
Sorényes-lovat-6lt népség forog,
Ragyogo fényinél rozselangnak
Keéziigyes, labiigyes tancot jarnak.
Darabol, vagdal a vago ember,
Ustot 6z, tiizel a f6z6 ember.
Hoségok vizében majd elvesznek,
Szomjusag tiizében elepesznek.
Letették pancélos oltonyiiket,
Eldobtak kardjokat, fegyveroket,
Kozottiik fehérben, mint egy kiraly

Bdsz Lohn-sat-jagali vén javas all.%8

A Turani dalok folytatasa lett volna a Tdltos énekek, de ez mar nem késziilt el. Zempléni
Arpad koltészetének vitathatatlan értéke az archaikussa stilizalt, de mindig gyokeres, izes,
gazdag nyelve, amelyhez hasonlot — Komlos Aladar megallapitasa szerint — elbeszéld
koltészetlinkben Arany Janos 6ta nem olvastunk. S tegytlik hozz4, hasonl6 nyelvi bravirt majd

csak Adynal lathatunk. Zempléni igy ir A szentgalleni kaland cim{i miivében:

Gencol-ur, Mundzuk ur uruszagabelé ter,
Vigadni telepszon aldumas tiizénél.
Monny-urszag mezejit pej lovan ha futja,

Messzéig szikradzik héros hadak utja.

98 Szizadvégi kéltdk, i.m., 11/135.
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E miivek Schopflin Aladéar szerint ,,egy tehetséges koltd eszmei tévedésének sziilottei”. S
hogy miért feledtiik el mara Zempléni Arpadot? ,,A keletrajongas szazadeleji divatja idején
egy pillanatra nagyon modernnek tetszhetett, de e divat elmultaval és a lira uralma idején
kideriilt, hogy voltaképpen iddszeriitlen kisérlet volt, s artisztikus értékei ellenére

sziikségszerlien esett ki a fejlodésbol.”99

A torok, mongol, vogul rokonsadg gondolata Adyt is erdsen foglalkoztatta, ennek szamos
bizonyitékat talaljuk prozai miiveiben. Japan iranti érdeklédését mar emlitettik. Elénk
figyelemmel kovette kora nép- és nyelvrokonsag-kutatasait, s ismerhette Vambéry Armin
munkassagat. Vambéry a torok nyelv és néprajz vilagszerte elismert kutatdja, az eurdpai
tudésok koziil elséként 6 tarta fel az dzsiai mohamedéan kultiira sajatossagait. O alapozta meg
a hazai orientalisztikai kutatasokat, Perzsiarol, Bokhararol sz6ld torténeti miivei mellett a
magyarok eredetérdl, a csuvasokrol, a torok-tatar nyelvekrdl, a finnugor nyelvészetrdl jelent
meg szamos munkija. Kutatdsai alapjan ugy latta, hogy a magyar nyelv kozelebbi

rokonsagban all a térok, mint a finnugor nyelvekkel. Nézetei heves vitakat valtottak ki. 100

Ady is reagalt a szazadfordulon még mindig daldé ugor-térok habortra: ,,Olvasom a Brody
Sandor lapjdban a Vambéry Armin 0j tudds harckezdését a torok-magyar rokonsagrol.
Valoban turkok lehetiink mi. Fatalistak, kényelmesek €s kényesek. Kalmarkodni nem tudunk,
pedig a modern ¢let kalmarkodas.” S folytatva a gondolatmenetet, beleszovi a kor elmélyiilt
folklorkutatasar6l szo6l6 ismereteit is: ,,Tegnapelétt Vikar B., régi ujsagird, ki lent jart a
Sz¢ékelyfoldon, s belevegyiilt e ritka becses népbe, melyet a mai rendszer nem tart oly
sziikségesnek megmenteni, holott veszedelme nagyobb, mint a ruténeké, rendkiviil érdekes
dolgokat besz¢élt a nép lelkérdl. Ez a vilag legelhagyatottabb népe, pedig csodanép, értékes
nép, okvetleniil nagyon régi fajta.”101 A torok-magyar —székely parhuzam Osi gydkerekbdl
indul, de Adynal természetesen aktualizalodik és ironizalod kovetkeztetésekbe torkollik a Muri
nélkiil cimli irdsban. Keleti eredetiink emlegetése tobb Ady-cikkben is az dnguny eszkdze. A
legélesebb hangot talan a Menjiink vissza Azsidba cimii dérgedelme iiti meg: ,Néznek

benniinket a kultirnépek. Latjak képtelenségiinket a haladésra, latjak, hogy szamojéd

99 KomLOS Aladar, A magyar kéltészet Petdfitdl Adyig, i.m., 372-373.
100 Magyar Irodalmi Lexikon, foszerk. BENEDEK Marcell, Bp., Akadémiai, 1965, 111/479-480
101 Apy Endre, Publicisztikai irdsai, i.m., 1977, 1/377.
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erkolesokkel terpeszkediink, okvetetlenkediink Eurdpa kozepén.”102 E cikkben Azsia nem a

szkita egzotikum, hanem a szamojéd rokonsag helyszine.

A ,,szamojéd” jelzd megjelenik egy merében mas hangvételli, csodalatos novellaban is: ,,Az
¢szaki fény mintha halvanyabb volna. A hold is bagyadtabb. A besilippedt kunyhé papirablaka
a legfényesebb pont a sdtét mocsarak tajan. Mintha a ho is fekete volna. A két kis szamojéd
emberallat jelekkel beszél egymashoz a kunyho el6tt. Nem kell mar a tizre rakni. A tudods
beteg férfit elmegy...” igy kezdddik a Két tandr wir cimii elbeszélés, amelybél Domokos
Péter is 1déz, mint a finnugrisztika szempontjabol fontos irasbol. Nyilvanvalo, hogy Ady sok
a finnugor kutatdsok irdnti csodélatrdl arulkodik: ,,Dr. Suoho tanar Gr bundastul, mindenestiil
egy kis fazo pehely a szankon. A két kis szamojéd vagy a kutyaknak segitett, vagy szaladt a
szanko utan. Egész a varosig. Itt j utazas vart dr. Suoho tanar arra. Valamivel emberibb.
Nem is birta volna mar tovabb. Az Obi mellett a mocsarak minden mérge az 6 gyonge kis
testébe polyalta magat.” Es a ,két tanar ur”, a finn és a magyar, a korhazban talalkozik. Egyik
betegebb, mint a masik. ,,Es hamar ismerték egymast... Néha Gsszeereszkedett a két kiilonos
sovany ember, kik jottek még szomorubb tajakrol, lappok €s szamojédek foldjérdl...

Ismét bolintott szédiild, nehéz fejével a finn. Németiil beszéltek eddig. Most dallamosan
finniil, szinte meghatottan citalt valamit. Talan a Kalevalabol. Talan a sajat megtelt lelkébdl.
A lazas beteg magyar folytatta:

- Ugy vélem néha, hogy jo, szép aldott dolog belesziiletni egy kicsi népbe. Az ember sokat
szenved legalabb, de meg sokat is kell hinnie.

... Akkoron éjszaka, a fagyos Tommerfordban, a sapadt finn ho fényében két tanar Gr miatt

ujjongania kellett két kicsi nép géniuszanak, ha a kicsi népeknek is vannak géniuszai...”103

Ha csak emlités szintjén is, ebbdl az 1903-ban irott novellabdl kideriil, hogy Adnak nagy
élményt jelentett a Kalevala olvasasa. S az 1909-ben keletkezett Eszaki ember vagyok cimii
versében Képes Géza egyértelmiien a Kalevala hatasat mutatja ki.: ,,Mar a cime is meglepd,
de a vers utols6 szakaszaban fellépd — és Adynal masutt nem taldlhatd, egész versszakon
végigvonuld — alliteracid6 ¢és kalevalai versmérték megerdsit benniinket abban a

feltevésiinkben, hogy itt Adyt a Kalevala lehelete legyintette meg. Vagy talan a versben

102 yo., 1/210.
103 Apvy Endre, Osszes novelldi, Bp., Szépirodalmi, 1977, 102-106.
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mutatkozo kalevalai jelleg merd véletlen lenne? Aligha! Ha meggondoljuk, hogy a Vikar-féle
forditas bevezetésének datuma 1908. 6sz hava (szeptember) 25-e, megjelenésének iddpontja
pedig az 1909. év eleje, akkor a kalevalai inditas kérdése mar hatdrozottabb hangsulyt kap,
hiszen Vikar forditdsdnak megjelenése valésagos esemény volt irodalmunk torténetében.”

Az Ady-vers emlitett szakasza igy hangzik:

Ha én szélok, Eszak beszél,
Fagy és fatum fogja a szamat:
Ember beszél, kinek a sors,
Az élet, évek és napok

Szivének gyokeréig fajnak.

S Képes Géza kozli e szakaszt finniil is, sajat forditasaban. Ez volt a vers ,kalevalaisdganak”
probdja, s mint irja: ,,A versszak finn forditdsa szinte teljesen magatol 6sszeallt bennem, s
olyan tiszta kalevalai hangu koltészet lett az eredménye, hogy fel kellett kidltanom a

meglepetéstdl.”104

Ady Endrének a finnugor nyelvrokonsagrol vald ismeretei nem csupan magyar szakos tanar
occsétdl, Ady Lajostol szarmazhattak. Forrdsai egyike lehetett nagyvaradi asztaltarsasdganak
tagja, a témarol szivesen megnyilatkozdé Bathori Ferenc is. A rokonszenves nagyvaradi
tanarrél, a hazai lappologia egy alig ismert mivel6jér6l Domokos Péter irt tanulmanyt.
Bathori Ferenc 1904 ¢és 1914 kozott 6t alkalommal jart Lappfoldon és Finnorszagban.
Nagyvarad szellemi é¢életében négy évtizeden at jelentds szerepet jatszhatott ez az élénk
szellemu, tettre kész, faradhatatlan tanarember, aki az iras mellett eloadassorozatokon széban
is beszamolt utjairdl, s tanitvdnyai mellett Nagyvarad nyitott, érdeklddd értelmiségét is
megnyerte a nyelvrokonsag gondolatanak, s6t tigyének is. Ilyen iranya tevékenységér6l
taniskodnak a 20. szdzad elsé éveiben a Nagyvaradi Naplonal Gjsagiroskoddo Ady Endre
elismerd, szeretetteljes sorai is az 1902-ben a bihari fOvarosba ellatogatd finn korus kapesan:
,»A magyar nemzetnek egyetlen rokon fajardl, a messze északon lako finnekrdl sok érdekes
dolgot besz¢él most Batori Ferenc, a nagyvaradi kereskedelmi iskola tanara, aki évek 6ta merd
tudasszomjbol behatéan foglalkozik a finn nyelvvel és az irodalommal, — és most nyaron

kozel egy honapot t6ltott Helsingforsban és mas finn varosokban, tanulmanyozvan az eredeti

104 KgpES Géza, A Kalevala és a magyar irodalom = Az ido kérvonalai, Bp., Magveto, 1976, 139.
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nép torténetét és irodalmat. A finnek, akik biiszkék magyar rokonaikra és igy historiankat,
mint literaturankat alaposan ismerik, nagy lelkesedéssel és szeretettel fogadtak Batorit s a finn
didkok — akik tigyis elkésziiltek a jovO honapban Budapesten megtartand6 didk kongresszusra
—, igéretet tettek neki, hogy viszonzasul ellatogatnak szeptember végén Nagyvaradra.

A finn ifjusag vendégjarasa ritka gyonyoriiséget fog a nagyvaradiaknak okozni — amennyiben
ez a didkcsapat, mint Batori tanar urt6l halljuk, egyben egy jeles finn énekkarra szervezkedett,
ugyhogy itt id6zésiik alatt alkalmunk lesz téliik egy hangverseny keretében hallani a szebbnél

szebb, édesen bus finn népdalokat és melodiakat.105

Ez a cikk — onmagaban véve is — fontos dokumentum, egyike Ady igen kisszamq,
finnugorsaggal kapcsolatos megnyilatkozasainak. Tul ezen arrdl is tanuskodik, hogy Bathori
lappfoldi utjait finnorszagi utazasok (vagy utazas) is megelézték, lapp-kutatasaira itt is
késziilhetett. Feltehetden ugyancsak Adytol szdrmazik ugyanezen ujsag kovetkezd napi
szamaban az alabbi ,tarkasag” is:

»-..Bator1 Ferenc, a kereskedelmi iskola tanara, akirdl megirtuk, hogy kozel egy honapig volt
a nyaron tanulmanyuton Finnorszagban, sok érdekes dolgot mesél most a csodas északi
vilagrol. Igy tegnap azt beszélte el, hogy Finnorszag északi hataran jalius honap két utolsd

hetében sohse nyugszik le a nap. Verdfényes vilagossaggal ragyog egész éjjel...”106

,,Vagyok fény-ember kddbe bujva” — Ady Endre a fény kolt6je, azaz a mindenségé, hiszen a
magyar nyelv teremtot és teremtettet egyetlen szoval jelol: vilag. A fény, a Nap iranti
vonzodasra szamos Ady-versben taldlunk bizonyitékokat, s ezt a vonzalmat a ko1té bovebben
is Kifejti prozai miiveiben. A Keletrél jové Nap szinte minden esetben az egzotikum, a mitosz,
a poganysag témakorébe agyazva jelenik meg. Ady Uj napimddds cimii irdsénak az az
apropoja, hogy 1904. junius 22-én, a napéjegyenldség napjan egész Parizs linnepelt: ,,Ez éjjel
aldoztak a modern taltosok.” S ennek kapcsan az ir6 elmereng a Nap szerepén. ,,0, Nap!
Miért nem engeded, hogy titkaidat kilessiik, Nemigen tudunk semmit. Csak annyit, hogy
altalad élink, oriiliink, bajlodunk és halunk. ... Mert minden: a Nap. A Nap: az ¢let, az ember,
a termés, a gondolat. A Nap-stidiumnak kell lenni a legelsé emberi stidiumnak. A Napban s

a Nap altal ismerjiilk meg az embert, s ha ismerni és szeretni fogjuk az embert, ezt a szegény

105 Apy Endre, Osszes prézai miivei, Bp., Akadémiai, 1964, I11/130.

106 pomokos Péter, Bathori Ferencrdl, Filoldgiai Kozlony, 1985
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foldi bolyongét, jobb, konnyebb és viddmabb lesz az élet. ... A Nap nem lathatatlan, s

valésziniileg 6 a mi igazi isteniink.”107

Egy évtizeddel kés6bb pedig igy ir Madarak és poganyok cimi cikkében: ,,Valamikor és
sokszor arrél akartam verset irni, hogy a Napot ugy kell szeretni, mint a madarak €s poganyok
szoktak. Aki a Napot (s vele az Eletet) szereti, szeresse madarként, ha feljon, s ha lemegy. A
madarakat megcsufoltak a repiildgépek s némely poganyokat pedig kolonizal6 s harcba vivé
kultarallamok. De az igazi pogany ma is csak a Napot imadja, ha granatok rettenetei koz¢ jut

is, s az igazi madar gégosen és hibatlanul ropiil a Nap alatt.”108

A 19.- 20. szazad fordulojan ujjaéledé Kelet-motivum tehat Ady prézai miiveinek vissza-
visszatérd eleme volt, akar az elbeszéléseket, akar a publicisztikai irdsokat tekintjiikk. Az élet
barmely teriiletén, barmely sikjan taldlkozott a Kelettel kapcsolatos tényezdkkel, azok
gondolatokra ihlették. Legyen az személyes kapcsolat (egy japan barat) vagy a tomegek
szamara rendezett latvanyossag (bennsziilottek Parizsban), gazdasagi-politikai folyamat (pl.
Japan felemelkedése, kolonizacio stb.), torténelmi esemény (az orosz-japan habor) vagy
tudomanyos eredmények (a torék és a finnugor rokonsdg kutatasa), Ady érzékenyen,
racsodalkozva és gondolkodva reagal mindenre. Mint a Nyugatot jol ismer6 és a Kelet irant
fogékony gondolkodo, egy pillanatra sem téveszti szem el6l a magyarsag sajatos kulturalis €s
geopolitikai helyzetét, allandéan keresi a parhuzamokat, a rokonsagot a Kelettel, hol
kétkedve, hol biiszkén, hol ironizalva. Kevésbé az egzotizalas, mint inkabb a mélyebb egyéni
€s nemzeti Onismeret iranti igény €rzddik ki a soraibol, s ez a verseiben alkot 0sszefliggd

szimb6lumrendszert.

107 Apy Endre, Publicisztikai irdsai, i.m., 1/568-570.
108 yo., 111/488.
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5. Ady Endre ,,poganysaga”

A Lhiszek hitetleniil Istenben” sort Ady egyik értelmezdje sem keriilheti meg. Eppen ezért
sokan és sokféleképpen megkozelitve kerestek valaszokat azokra a kérdésekre, hogy hitt-e
Ady Istenben, hitt-e Jézusban, vallasos volt-e, vallasossaga felekezeti vallasossag volt-e,
avagy lelkében mindvégig pogany maradt-e, ill. hogy mindezek a kérdések miképpen
valtakozva, a kiilonboz6 kotetekben €s koltdi korszakaiban milyen sulyozassal jelentek meg.
Nem lehet feladatunk a kérdéskor atfogd attekintése, de a versekben eléforduld ,,pogany”
motivumok vizsgalata elott at kell tekinteniink néhany olyan tanulmanyt, amely jelentds

részben foglalkozik Ady sajatos vallasos életélményével.

Makkai Sandor a Magyar fa sorsa c. konyvében azt allitja, hogy Ady az egyetlen vallasos
magyar koltd. ,,Ez a merész kijelentés két dolgot foglal magaban. El6szor azt, hogy az 6sszes
magyar koltok koziil csakis Adynal jelenik meg a vallas gy, mint egész élete és kdltészete
szerves, minden egyebet magabafoglalo, dsszekoté és magyarazo alaptényezdje, masodszor
azt, hogy a magyar koltészetben talalhato tigynevezett vallasos termés nem nevezhetd a szod
igazi értelmében vallasosnak.”109 Ugy véli, Adynal beigazolodott, hogy minél emberibb az
ember, annal vallasosabb, a szonak nem hitvallasbeli és ceremonialis, hanem Ilényegi
értelmében. Természetesen voltak koltdink, ,,akik néha-néha, alkalmilag beszéltek a vallasrol,
Istenr6l, vagy hasznaltak vallasi vonatkozasokat, hasonlatokat stb., azonban egy sem volt
koztiik — az egy Balassit kivéve, aki azonban nem volt Adyhoz foghat6 kolté —, aki a valléast

élte volna és ebbdl az élménybdl a maga életét énekelte volna.”110

Makkai végigtekinti a magyar lirat, az egyes koltdk kiemelkedd verseit, de Balassi egyes
alkotasait és korszakait kivéve nem talal valoban vallasosnak nevezhetd koltészetet. ,,Voltak,
akik bele tudtdk magukat képzelni olykor a vallasos ember hangulatiba, vagy lelkidllapotéaba,
akik ez alapon targyképpen énekeltek a vallasrdl, a masok vallasardl, de az nem volt az 6
szivetrenditd életligyiik, és ezért az énekeiknek nincs tiize-langja. Mivel azonban a kdztudat
nagyon sokféle verset tekint vallasosnak, sziikséges, hogy tisztazzuk a fogalmakat. Ki kell

venniink a valldsos lirdb6l mindazokat a verseket, amelyek elmélkedés, gondolkodas,

109 Makkal Sandor, Magyar fa sorsa, i.m., 48.
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kovetkeztetés, logikai elképzelés Gtjan beszélnek Istenrdl, vagy Istennel kapcsolatban az élet
¢és halal titkair6l, a 1élekrdl, a halhatatlansagrol, vagy a torténelemben mutatkozo isteni
vezetésrol. Ezek ugyanis nem az elsddleges valldsos ¢élmény, a személyes, megrenditd
tapasztalat kozvetlen kiomlései, hanem a reflexié gylimolcsei, melyek az Isten nevével azt a
torvényt, rendet, okot illetik, mellyel az élet jelenségei egységbe rendezhetdk. Az ilyen versek
a metafizikai 0szton termékei, inkabb filozofikus, mint vallasos kifejezések,
vilagmagyarazatra, vagy erkdlcsi tanitasra torekszenek, nem pedig egy megrendité lelki
talalkozas tiikkr6z6i egy személyes, €16 hatalommal.”111 Makkai Sandor mindezt azzal
magyardzza, hogy ,fajunk a vallast is masodkézbdl veszi, mint sajnos, egész kulturajat.
Rendkiviil fogékonysaga van a logikai igazsag ¢és az etikai nemesség irant, de a szentség irant
annal kevesebb. [...] Ezért van az, hogy a magyar hit csak addig szokott viragzani, amig
gyermeki elfogaddsaként tud €Ini a sziilok és nevelok orokségének. Mihelyt azonban az

intellektualis és racionalis meggy6zO8dések vilagossagaba keriil, legtobbszor elszarad.”112

Ady koltészetét tehat az kiilonbozteti meg mindenki mdasétol ebben a tekintetben, hogy
szamara Isten ¢10, személyes valosag, akivel lelke hol viaskodik, dacol, hol megtorik és
meghodol. ,,Ady sohasem mond bélcs aforizmakat Istenrdl, sohase fejtegeti 1étének
bizonyitékait a természetben és a torténelemben, sohase besz¢él a masok vallasar6l masoknak,
0 mindig a maga Istennel valoé személyes harcat és békéjét beszéli, Gnmagarol vall, 6Gnmaga
blinds kezét tordeli, beteg szivét tarja ki Isten elott, Gnmaga szemével latja Isten érkezését, a
sajat talalkozéasat ujjongja el Vele. Az 6 ligye ez, a sajat nagy pere €s gydtrelme, a sajat
megtisztulasa €s kibékiilése. [...] Kétségtelen tény, hogy a magyar irodalomban egyediil Ady
koltészete mutat fel szervesen ¢és uralkodoan olyan lelket, aki személyes élményben,
személyes blintudaton és blinbanaton 4t személyesen taldlkozott Istennel, akinek szamdra
Isten személyes valosdg volt, s igy nem elképzelt, masoktodl kolcsonzott, vagy értelmi
reflexiokbol lesziirt, hanem valéban &télt és sui generis vallasos érzést fejezett ki. O az
egyetlen, akinek nem a metafizikdn, vagy az etikan keresztiil vannak hiivds és magasztos
frazisai Istenrdl, hanem aki a latok és atélok primer tapasztaldsaval érzékeli a religiosumot,

minden etikai és metafizikai jelleget megel6zden és azoktol fliggetleniil.”113

111 Uo.
112 yo., 49.
113 Yo, 50.
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Ugyanakkor Makkai szerint bizonyos, hogy a keresztyén tapasztalat teljessége szempontjabol
Ady vallasos élménye hidnyos. ,,Adynak ez az Istennel val6 talalkozasa (...) nem tortént
egyik felekezet dogmaja vagy hitvallasa szerint sem, s bar tartalmilag at van itatva a Biblia és
a keresztyénség lelkével, nem volt az a centralis istenélmény, mely a keresztyén hit lényegét
teszi, s mely Istent a Krisztusban dleli at, a Krisztus Keresztjének aldozati szellemében, a
megvaltd szeretetben érzékeli. Adybol egyaltalan hidnyzik a Krisztus-misztérium atélése.”114
Makkai nem beszél tehat poganysagrol, hanem rendkiviil egyedi, szubjektiv és mély

istenélményt definial Adynal.

Szabé Richard egészen masfeldl, Ady Nietzsche-élményét vizsgalva kozeliti meg a
kérdéskort. Felveti a kérdést, hogy Ady honnan ismerhette Nietzschét, hiszen olyan szinten
nem tudott németiil, hogy eredetiben olvashatta volna a miiveit, a legels6 magyar fordités
pedig csak 1907-ben jelent meg. Ugyanakkor mar 1891-t61 kezdve egyre gyakrabban kozoltek
magyar lapok, folyoiratok szemelvényeket a német filozofus miiveibdl, és ezeket, valamint a
roluk sz616 tanulmanyokat olvashatta Ady. Nagyvaradi évei alatt pedig olyanok tarsasagaban
forgott, akik sokat foglalkoztak a nyugatrol érkezé eszmearamlatokkal. Ady sajat elbeszélése
szerint elsd izben egy debreceni professzortol, Oregh Janostdl hallott Nietzschérdl, és a
professzor erdsen elitéld hangja ellenkezd hatast valtott ki beldle, azaz nagy érdeklddéssel
fordult a filozofus miivei felé.115 Emellett pedig nagy jelentdsége van egy koltdi géniusznak,
Komjathy Jendnek, aki Nietzschét mar atélte, s élményét versekké vetitette ki. ,,Komjathy
hatott Adyra, s ez megérzik azokon a szofordulatokon, kifejezéseken is, amelyek koltdi
palyajanak még késobbi szakaszaiban is felbukkannak. Mindennél erésebben kidomboritjak
azonban azt, hogy Komjathy erdsen felszivodott élményévé valt a fiatal Adynak, Komjathy
gondolatainak és koltdi magatartasanak Ady koltészetén kirajzolodo korvonalai”116 Szabo
Richard magyardzatként a két koltoi 1élek bizonyos strukturdlis egyezését vagy hasonldsagat
emliti. Egyfajta ,lirai autizmus” ez, amelyet mindkét koltd a legnagyobb fokban kifejlesztett.
»Az Oonmagadba zart I¢lek egyfeldl, s az énnek a mindennel, a kozmosszal vald egysége,
masfelél allandd megnyilvanuldsai ennek a lirdnak. Ezen beliil még részletekbe mend
egyezéseket is talalunk.”117 Szabd részletesen ismerteti, dsszehasonlitja a két kolté azonos

kifejezéseit, kozos szimbolumait (pl. dlom, fény), és ramutat, hogy nietzschei eredetl az ,,0j”-

114 yo., 59.
115 57AB0 Richard, Ady Endre lirdja, Bp., Ady Konyvkiado, 1945, 29.
116 yo., 30.
117 Yo.
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nak gondolatparhuzamokban valé felsorolasa is. E szempontbol Komjathy jelentdségét abban
latja, hogy magyar nyelvii és kolt6i Nietzsche-élményt adott Adynak, s ezzel teljesebbé tette

szamara a német filozdfus atélését.118

Vannak azonban Ady koltészetének olyan nietzschei elemei, amelyek Komjathy kozvetitése
nélkiil keriiltek a koltészetébe, s ezek a Zarathustrdhoz vezetnek el. Szabd Richard harom
ilyen gondolatkort emlit: az egyik az értékek atértékelése, a régi kotablak széttorése; a masik
az 1j felé vald rohanas, ,a vihar kocsijaba-ugras”, a harmadik pedig a nyaj v. csorda
emlegetése, példaul 4 Hortobdgy poétdja. Ady Ubermensch-elképzelése az erd és a

poganysag fogalmaval 6sszefonddva jelenik meg A Krisztusok martirja c. versben:

Paraszt Apollonak termettem,
Ki dalos, eros és pogany,

Ki szeretkezve és dalolva

Dol el az élet alkonyan.
Pogany erdétol, daltol, vagytol
A lelkem immar nem buzog,
Megoltek az evangélistak,

Az életbolcsek, krisztusok.

Szabd Richard szerint Ady ,,még kozelebb jut a nietzschei magatartashoz, mikor magat taltos-
szerepben képzeli el. [...] Tobb ez, mint Nietzsche egyes kifejezéseinek hatdsa, sét tobb, mint
egyes eszmék visszhangja. Ady annyira atélte a Zarathustrat, annyira megejtette a kiilonos
muzsikdjl mi koltdi szépsége, hogy teljesen magaéva tette a zarathustrai magatartast. SOt
magatartdsnal tobbre: valosdgos szereppé fejlesztette ezt az elgondoldst. — Ady elsé nagy
koltéi szerepe: Zarathustra.”119 Ugyanakkor Szabo szerint Nietzsche szerepét nem kell
tulértékelni abban a tekintetben, hogy ha miiveit Ady nem ismerte volna, ,.koltészete sem mas
iranyt nem vett volna, sem lényeges vondsokban, szinekben nem kiilonbozott volna attol,

amivé lett.”120

118 yo. 38.
119 yo., 40-41.
120 yo,, 58.
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Az Ady koltészetében megjelend ,,poganysag” egy masik irdnybdl kozelitve is magyarazhato,
illetve a két irdny még akar konvergdl is. Szab6 Richard a freudizmus alapjan kozelit Ady
koltészetéhez (Alomlény ¢s kodharang, Manok, Kinz6, messzelizd almok, Bomlott ingerek
stb.), és megallapitja, hogy ,,Adyt az alkotas vagya kezdettdl fogva elobb Gsztonszeriien,
késobb egyre tudatosabban sajat lelke tudatalatti rétegének, vagy, amint mondani szoktak,
Osztonéletének feltarasara készteti. Igy lesz 6 pszichoanalitikus kolté. Szubjektivizmusa
azonban nem engedi meg, hogy 6nmagat kiviilrél szemlélje, s mig egyfeldl parancsoloéan arra
0sztonzi, hogy mindig onmagaval foglalkozzék, masfel6l olyan kifejezésmod keresésére
kényszeriti, amellyel a tudatalatti jelenségeket képek segitségével, szuggesztiv Gton iilteti az
olvasoba. Adyt tehat lelki adottsag, belsd szellemi szerkezet teszi szimbolistava. Azza kellett

lennie és azz4 lett volna akkor is, ha a francia szimbolista iskolardl sosem hallott volna.”121

Ezt a gazdag, Osszefliggd szimbolumrendszert vizsgalja Barta Janos, s benne kiilondsen egy
Lelményi kort”, a vallasos élményt. Hangstlyozza, hogy ezt elszigetelten, az egyéniség
egészebdl kiemelve, a rokon élményi koroktdl elvalasztva nem szemlélhetjiik, ezért figyelmét
egy jellegzetes harmas ¢lménykdrre iranyitja, amely a vallasossagbol, életszeretetbdl és koltoi
hivatastudatbol szovédik dssze.122 Mindezek kozéppontjaban az emberi egyéniség all, amely
altalaban, kiemelkedé példanyaiban pedig kiilonosen rétegzett jelenség. Ez a rétegzddés
bioldgiai megalapozottsdgl, a kozds természeti Ostalajbél a modern kultiremberré valas
folyamaténak az eredménye. A szakemberek a mai, modern emberben ,két egymasra €piild
szintet, hatas- ¢és er6kdzpontot allapitanak meg: egy Osibbet, archaikusabbat ¢és egy modernet.
Beszélnek paleopszichérdl és neopszichérdl, paleomentélis és neomentdlis funkciokrol: a
tényallas ugyanaz. Mivel az emberré, mondjuk inkdbb modern emberré fejlodés a kortexnek,
az emberi agykéregnek a kialakuldsaval és uralmaval tet6zddik be, én magam — nem a magam
szavaval — az emberben megkiilonboztetek kortikalis és szubkortikalis személyiséget.” — irja
Barta Janos.123 Van tehat egy ¢sibb, mélyebb én, amely az emodciok, a mitikus atélés, a koltdi
energia, a képekben valo gondolkodas, az esztétikai és vallasos élmények szintje. Es erre
raépiilnek a tudatosabb, koncentraltabb én-funkciok, pl. a kontroll és az iranyitas, az értelmi-

erkolesi erdk, az értékre iranyuld érziiletek. ,,De még a huszadik szdzad emberében is a

121 yo,, 62.

122 BarTA Janos, Valldasos élmény, életélmény és kiildetéstudat Ady lirajaban, Debrecen, KLTE, Studia
litteraria, XV., 1977, 84.

123 Yo, 85.
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,tudads”, a racionalitds, a normativ-organizacios vezérlés alatt ott €l, és olykor, egyénekben

vagy tomegekben elementarisan Kitor a prelogikum, az archaikum.”124

A ,mivelt, a kultura irant fogékony, intelligencidban kiemelkedé Adyban” pedig feltiinden
erés a léleknek ez a mélyebb, elemibb rétege, azaz a szubkortikdlis személyiség.
Vallasossaganak vizsgalatakor ez lényeges szempont, hiszen a verseket olvasva szembeszoko,
hogy Ady nem csak kiils6 élethelyzetbeli behatasokra, hanem beliilr6l jov6 inditékok nyoman
tallja meg sajat istenképzetét. Elménykincse nem kizardlag keresztény jellegii, idegen
kultarképzetek is hatottak ra (pl. gordg mitoldgia), €s visszanyult az &si valldsos
¢lményekhez és képzetekhez is. Vallasos ¢lményének gyodkere tehat sajat egyénisége, s ebbol
fakad egy ,,primer, sui generis vallasos élmény: ez a vallasos élmény €s istenhit nem teologia,
nem szervezet €s nem egyhaz, hanem mélyrdl jové impulzus, amelyet éppen igazi mivoltabol
forgatnank ki, ha fogalmilag tagolni probaljuk.”125 Barta Janos az egyes versekre
tamaszkodva mutatja be, hogy Ady kozvetlen istenkapcsolata erdsen egocentrikus jellegi,
nem odaadd, nem 6dnmagar6l lemondo. S bar kdlteményeivel, életvitelével, nyilatkozataival
provokativan tagadott minden tételes vallast és normat, nyelve és képkincse at van itatva a
vallas szokincsével és motivumaival. ,,Egy mas kulturalis bolygorol idetévedt jovevény még
talan pap-koltonek is vélhetné: jellegzetes katolikus papkdltéknél sem taldljuk meg az 0Osi,
elemi valldsi képzeteknek ilyen gazdagsagat. Beivodnak ezek a szerelmes versekbe, az

onszemléld, koltoi kiildetését igazold harcos koltdi megnyilvanulasokba is.”126

Ady tiltakozik az isten-eszme antropomorfizalasa ellen, szamara Isten olyan kolosszalis, hogy
hozz4 képest minden emberi létezés torpe. Verseiben az az Osi szemlélet és koltoi €letérzés
uralkodik, amely minden teremtett dolgot egyetlen egésznek tekint, ,,nem ismeri a személy és
targy, €16 és holt, gondolat és érzékletesség kozti kiilonbséget — minden az eleven konkrétum
¢lménykor, mert valami csoddsra, szentre irdnyul, a 1ét egészét magaba oleli, ,,s minden
kérdésre valaszt tud adni — helyesebben: megsziinteti a kérdezést magat.”128 Jelképesen

Istenhez vezetd élménye Adynak a koltéi és magyar hivatastudata is. Barta Janos nem irja le a

124 yo., 86.
125 Yo, 88.
126 yo., 92.
127 yo., 95.
128 yo., 98.
68



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2014.022

‘taltos’ szot, de utal ra. ,,A testi stigmahoz, amelyet Ady holtaiglan viselt, rajta volt a szellemi
bliverd, a hit és a szuggesztié kharizmatikussa, olykor démoniva ndvekedd bélyege: s vele az
a tudat, hogy csak eszkoz egy felsébb hatalom kezében. Innen adodik a ranehezedd atok, a
sjtottsag, a szornyeteg-volt élménye. A Messias-képzet, a Jézus- és a proféta-versek. [...]

lizenet volt 6 maga, egész emberi mivoltaval és koltészetével.”129

129 Yo, 103.
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6. Az 0si magyar hitvilag

A fentiekben lathattuk, hogy a szazadforduld Eurdpajat erételjes Kelet fel¢ fordulas
jellemezte, s Magyarorszagon ennek igen sajatos variansat talaljuk. Az irodalmi orientalizmus
egyik specialis valtozata volt a magyar egzotizmus, amely Keleten egyben sajat kulturalis
gyokereit is kereste. Nemcsak az egzotikumot, hanem sajat dseit is kutatta, s ez a torekvés —
tobbé vagy kevésbé tudomanyos formaban — a kor egész kulturdlis életét athatotta. Mint
lattuk, szamos koltdnk verseiben fellelhetOk a kollektiv mitosz szimbolumai, pl. a pogany
aldozati szertartds elemei. Adynak azonban az egész koltészetét athatjadk az Osi magyar

hitvilag jelképei, elemei, s mindez személyessé szilikiil illetve ezaltal kozmikussa tagul.

Az 6ridsi Ady-szakirodalomban sok helyen olvashatunk arrdl, hogy a kolté Eurdpaban
utazgatva nagy élettapasztalatra tett szert, fogékony volt a napi politika irdnt, jol ismerte kora
¢s az el6zd korok magyar és nyugati kultardjat, a modern filozofiai irdnyzatokat, a Bibliat,
hogy megalapozott klasszikus miiveltséggel rendelkezett stb. Viszonylag kevés sz6 esik
azonban Ady miiveltségének egy olyan Osszetevijérdl, amelyet nem szerezhetett sem
konyvekbdl, sem iskolai oktatds soran, sem nyugat-europai utjai alkalmaval, s amely tudassal
egyediil allt koranak alkotoi kozott. Ady Endre ismerte az 6si magyar hitvilagot, illetve annak
megorzOjét, a magyar népi hiedelemvilagot. Ez az ismeret kisgyermekkorabol , illetve az az
elotti idokbdl szarmazhat. Bizonyitékokat részben Ady prézai miiveiben, fOként pedig a
verseiben taldlhatunk. Miel6tt azonban hozzalatnank a koltemények vizsgélatahoz,

tisztaznunk kell egy kérdést:

Létezik-e 6si magyar hitvilag?

Szinte minden, a magyarok hitvilagdval foglalkoz6 mai tudoméinyos mi ezekkel a
kérdésekkel kezdddik: Volt-e vajon magyar dsvallas? Lehet-e ma képet alkotni a pogény

magyarok hitvilagarol, egy tobb mint ezer évvel ezel6tti vilagképrdl?

A magyar nép kereszténység eldtti vallasarol elséként Otrokocsi Foris Ferenc orientalista irt.
Origines Hungaricae c. miive 1693-ban jelent meg, s ebben a szerz6 néhany Gsvallasi elemet
is megkisérelt megmagyarazni. Ennél részletesebb Cornides Daniel Commentatioja 1785-b6l,

amely kozépkori kronikdink ¢és gesztdink anyagdbol indul ki. Foglalkozik az
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aldozatbemutatassal, a farkashusevéssel, a kancatej- €s vérivassal, valamint az 6rok kérdéssel:
egy- vagy tobbistenhitlieck voltak-e a pogény magyarok? E korai miivek jellemzéje a
magyarsag szkita eredetének feltételezése, a feltételezett Gsvallas Okori vallasokkal vald
Osszevetése. Az Osvallaskutatas akkori és mind a mai napig tartd nehézsége, hogy a

magyarsag kialakuldsanak igen sok tisztazatlan kérdése van.130

A forrasok szempontjabol alapvetd valtozas a felvilagosodas koradban kovetkezett be. A 18.
szazad a nagy utazasok, felfedezd leirasok korszaka volt, s a finnugor népek ekkor kertiltek
igazan a tudomanyos érdeklédés kozéppontjaba. Szamos utazo eljutott Eurazsia északi és
tavol-keleti vidékeire, s az ott talalt népeket és elsOsorban az altaluk beszélt nyelveket
Osszehasonlitgattadk, hogy a rokonsagot koztilk megallapithassak. A 18. szazad végén
Sajnovics Janos €s Gyarmathy Samuel munkaja révén megkezdddott a magyar nyelvnek a
finnugor nyelvekkel vald Osszehasonlitdsa, s néhany évtized mulva mar akadtak kisérletek

Osszehasonlitd vallastorténeti kutatasokra is. 131

A 19. szazad els6 felében aztan megindult a rendszeres kutatomunka. A néphit tudomanyos
vizsgalata a 18-19. szdzad fordul6jan els6sorban mint a modern torténelemtudomany egyik
segédtudomanya jelentkezett, s ez egybeesett az eurdpai nemzetallamok kialakuldsanak
folyamatéval. A 19. szdzad elején meginduld Un. néphitkutatds két forrasbol taplalkozott:
egyrészt a felvilagosodas eszméinek hatasara a 18. szdzad kozepétdl kezdve konyvek sora
jelent meg a babonas gondolkodasmod ellen, s ezek forrasértékiiek voltak a kutatas szdmara,
masrészt a magyar értelmiség kivancsi volt a sajat Osi, kereszténység elotti kultirajara, s ez
0sztondzte az Osvallassal valo foglalkozasra. 1817-ben jelent meg Horvath Janos tanulmanya
A régi magyarok vallasbeli s erkélcsi dallapotjokrol cimmel. A mili a magyarok kereszténység
elotti vallasanak emlékeit a finnugor és szamojéd népek megfeleld hiedelmeivel igyekezett
megvilagitani. O az els6, aki a magyar taltosban az egykori sdmanok emlékét kereste. Szamos
olyan &storténeti mi keletkezett (pl. Aranyosrdkosi Székely Sandor, Horvath Istvan, Bizoni
Karoly stb. alkotdsai), amelyek inkabb a kor romantikus koltészetébdl meritenek, s

tudomanytalansaguk miatt nem lenditették elére a magyar dsvallaskutatast.

130 pomoTOR Tekla, 4 magyar nép hiedelemvildga, Bp., Corvina, é.1n., 21-22.
131 Dioszect Vilmos, A pogdny magyarok hiedelemviliga, Bp., Akadémiai, 1978, 6.
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1835-ben jelent meg Jacob Grimm Deutsche Mythologie c. miive, s ennek nyoman Eurdpa-
szerte divatta valt a ,nemzeti mitoloégidk” irasa. A rokon népek koziil elkésziilt az észt
(Kreutzwald, 1850) és a lapp (Friis, 1871) mitologia attekintése.132 A , magyar vallas”, a
magyar mitologia gondolatat a nemzeti eszme romantikus értelmezése teremtette meg. A 19.
szazad els6 felében a német folkloristdk hatdsa alatt egész Eurdpaban elterjedt az a
tudomanyos feltételezés, hogy minden népnek volt sajat mitoldgiaja, amely a torténelem
folyaman feledésbe meriilt, elpusztult. Rekonstrukciojuk alapjaul a naiv eposzok
szolgalhatnak, amelyek vilagképe — maga a mitologia. E korai eposzok feltehetd Osforrésai
varazscélzatu, részben vardzscselekményeket kisérd, magyarazd elbeszélések, amelyekben
egy kozosség vardzserejli hoseire emlékezik, azok tetteit magasztalja. Gyulai Pal szerint ,, e
nemzedékrél nemzedékre szallo dalokon, a leendd epopeia részein, sok év, egész korszakok
dolgoznak, mig végre eldall egy ember, aki a szétszort részeket koltdi egésszé Onti, avagy
csak pusztan Osszegyljti... E korszak mar rég, nagyon régen letlint majd mindeniitt
Eurdpaban; mi magyarok a nélkiil ¢€ltiik at, hogy most csak egyetlen oly mondat is tudnank

felmutatni, melyet népi eposz-téredéknek nevezhetnénk.”133

Arany Janos egész tanulmanyt szentel hianyzo naiv eposzunkra vonatkoz6 gondolatainak.
,Mitologiank, mondavilagunk ugyszélva elveszett” — irja, s ahogy Gyulai Pal is csak arra
hagyatkozhatott a magyar mitologia keresésekor, ami ,,a nép emlékezetébdl nem halt ki”,
Arany is a paraszti kultirkincshez fordul: ,,Forgassuk at a magyar népmesék gylijteményeit...
E prozai eldadasu koltemény, melyet népmesének hivunk, nem regénye a népnek, hanem
valosagos eposza.”134 A magyar mitologia megalkotdja valoban csak tdredékekre, a népi
kultardban még fellelhetd egyes nyomokra tamaszkodhatott. Ezt a Kisfaludy Tarsasag is
felismerte, hiszen 1846-o0s palyazati felhivasa is a kétség hangjan szolt: ,,Mit lehet a régi bel-
¢s kiilfoldi kronikakbol s egyéb emlékekbdl, valamint a hagyomanyokbdl, némely fennmaradt
babonds erkdlcsokbdl, s végre a nyelvben taladlhaté nyomokbdl a pogadny magyarok vallasi
hitér6l és szertartasairol bizonyosat vagy hihet6t kivonni?”135 E palyazati kiiras hatdsara és
Jacob Grimm személyes Osztonzésére kezdte meg Ipolyi Arnold az &si magyar hitvilag
Osszeallitdsat, az altala nagy szorgalommal Osszegylijtott néphagyomanyi anyag alapjan.

Magyar Mythologia (Pest, 1854) c. miive az els6 kisérlet a régi magyar hitvilag

132 4 tejut fiai. Tanulmdnyok a finnugor népek hitvilagabdl, szerk. HoppAL Mihaly, Bp., Eurdpa, 1980, 12.
133 GyuLal Pal, Szépirodalmi szemle = Kritikai dolgozatok, 1908, 89.
134 ARANY Janos, Naiv eposzunk = Prozai miivek, I11. kotet, Bp., Szépirodalmi, 1975, 222.

135 DoMOTOR Tekla, 4 magyar nép hiedelemvilaga, i.m., 23-24.
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rekonstrukcidjara. Ma mar nem neveznénk ezt a rendszert mitoloégianak, hiszen azt sem
tudjuk, hogy a magyarsadgnak volt-e a honfoglalas idején egységes vallasi rendszere. Mégis, a
mai napig ez a leghitelesebb forrasa a magyar néphit kutatoinak a 19. szazadi néphit-elemekre
vonatkozélag, hiszen az Ipolyi altal leirt jelenségek jo része azéta mar teljesen feledésbe
meriilt. ,,Ipolyi a magyar &svallast kereste, s helyette a magyar folkloret talalta meg.”136 Ipolyi
muvét rendkiviil élesen tdamadta Csengery Antal — Ipolyi ezt kovetden tobbé nem foglalkozott
a néphittel —, s legfobb birdlati érve az volt, hogy a szerzé nem ismeri kelléképp az urali
népek hiedelmeit. Csengery 1884-ben irta meg Tanulmanyok a magyarok Ssvallasardl c.
miivét, s ebben Castrénnek, a helsinki egyetem tanaranak anyagat hasznalta fel. Castrén
Reguly Antallal egyidoben, majd késdbb is gylijtott a rokon népek korében, s tdle
kolesonozve Csengery finn, lapp, zirjén, szamojéd, torok-tatar stb. példadkat idéz. Miive
azonban mégsem valt azza a korszerli dsvallas-monografidva, amit kora jogosan vart el tdle.
A kovetkezd évtizedekben inkdbb ,Ipolyi-epigonokrol” beszélhetiink. Kallay Ferenc és
Kandra Kabos kiegészitik Ipolyi adatait. Kallay (1862) a szibériai tor6k és mongol népek
samanhitét kisérelte meg bevonni a vizsgdlodas korébe. Kandra Kabos ezt irja a Magyar
Mythologidjaban (1894): ,,Mythologiank alapvetd szent-irasaul a finn Kalevala-t fogadtam el,
mint amely néphagyomany-toredékeinkkel egykoru s e mellett tisztabb is, vegyiiletlenebb is.”
A szazadforduléra esik Kalmany Lajos €s Katona Lajos miikodése, 6k elsdsorban rendszerezd
igénnyel Iéptek fel. S szamos, a finnugor népek hitvildgardl szold tanulmany is napvilagot

latott ekkortajt.137

Ezek tehat azok a miivek, amelyeket Ady esetleg ismerhetett avagy létezésiikrdl tudhatott.
Ahhoz azonban, hogy verseiben az &si magyar hitvildg elemei utan nyomozhassunk,
ismerniink kell a tudomany mai allaspontjat is. Domotor Tekla leszogezi, hogy ,,a komoly
kutatds példaul sem a magyar mitologia, sem az Osvallas sz6t nem haszndlja szivesen.
Mindkettd felkutatdsa jelenleg még lehetetlen feladatnak tlinik. Realisnak azt tekinthetjiik,
hogy a honfoglalastol a kereszténnyé valasig tartod idszak vallasi jellegi hiedelmeit és ritusait
felderitsiik.”138 A témaval foglalkozé kutatoink koziil Didszegi Vilmos fejti ki tudomanyos

kutatdsai alapjan azt a véleményét, amely szerint nem a pogany magyarok dsvallasat, hanem a

136 DR. BErRzE NAGY Janos, Egigérd fa, Pécs, A Baranya Megyei Tanacs Miivelddési Osztalya, 1985, 15.
137 4 tejiit fiai, i.m., 13.
138 DoMOTOR Tekla, 4 magyar nép hiedelemvildaga, i.m., 30.
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honfoglaldé magyar nép hitvilagat kell kutatnunk. A pogany magyarok hitvildga, ha

egyaltalaban megismerhetd, ugy elsésorban a magyar néprajzi anyag alapjan tarhaté fel. 139

A magyar hiedelemvildg a természetfelettinek, a természetnek és a benne ¢l6 embernek a
kozmikus-archaikus egységét tiikkrozi, megfogalmazza a parasztsag vélekedését a vilag végso
dolgairol, életrdl, halalrol, a maga helyérdl a vilagban. Behaldzta a paraszti életet, a valldsos
vilagkép mellett szazadokon 4t élhette a maga életét mind a katolikus, mind a protestans
parasztsag korében. Szovevényes, egymasnak ellentmondoé részekbdl allo rendszerré alakult.
Ebbdl kovetkezden elemei nehezen elkiilonithetok, gyakran nem értelmezhetdéek pusztan
egyetlen jelrendszer elemeként (pl. a pogany és a keresztény értelmezések 0sszefonddnak).
Mindenesetre a magyar folklor eddigi kutatdsaira tamaszkodva megallapithatjuk, hogy a
hiedelemvilag legfobb megnyilvanulasi formdja a honfoglaldé magyaroknil a samanizmus

lehetett.

Ahhoz tehat, hogy ez a megallapitds megsziilethessen, 6ssze kell hasonlitani a magyar népi
kultara jelenségeit a kornyez6 népek megfeleld kultarjelenségeivel. Ha ebbdl az 6sszevetésbol
az deriil ki, hogy a magyar jelenségek szomszédaink népi miveltségébdl nem
szarmaztathatoak, akkor rokonnépeink samanhitének megfeleldé képzeteivel kell
egybevetniink azokat. Az Osszehasonlito vallaskutatds a huszas évek elején kezdddott el
Roéheim Géza munkassagaval. Nem feladatunk itt sem Roheimnek, sem a késObbiekben
samanizmussal foglalkoz6 kutatdéinknak — Didszegi Vilmosnak, Hoppal Mihélynak, Voigt
Vilmosnak ¢és a tobbieknek — a miiveit értékelni, eredményeiket iitkdztetni. A samanizmussal
kapcsolatos kérdések ugyanis a kutatasok elérehaladtaval egyre differencidltabban
jelentkeznek. Pocs Eva példaul ravilagit arra, hogy a mai magyar néphit természetfeletti
képességekkel rendelkezd alakjai egyarant hordoznak olyan vonasokat, amelyek egy ural-
altaji samanisztikus vilagképbdl eredhetnek, s olyanokat, amelyek a kornyezé roman és szlav
népek mitologiai alakjaival mutatnak egyezést. E tulajdonsagok rendkiviil nehezen
valaszthatok szét, s a kutatt ujabb és Ujabb kérdések elé allitjak. Vita targyat képezik a
samanok fajtai, funkcioi, a saman és a magyar taltos szerepkorének viszonya — hogy csak
né¢hany példat emlitsiink. Hogy a szdmos ellentétes nézet kozott el ne vessziink, DOmotor

Tekla mondataba kapaszkodunk: ,,Akdrmennyire is eltéré véleményen vannak az egyes

139 D1oszEG Vilmos, A pogdny magyarok hiedelmvilaga, i.m., 1978, 7.
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magyar Osvallaskutatok, abban tobbnyire megegyeznek, hogy a honfoglaldé magyaroknak

voltak samanjaik, s hogy ezek legalabb egy csoportjanak magyar neve a taltos volt.”140

Domotor Tekla mar Ipolyival kapcsolatban is pozitivan értékeli, hogy a mult szazadi kutato
meglepd éleslatassal felfedezte: a haziszellemek és a vampir teljesen hidnyoznak a magyar
néphitbol. Domotor Tekla gyiijtései is azt a tapasztalatot tamasztjak ala, hogy a magyar néphit
nem tul gazdag mitikus Iényekben — erre foleg a kornyezd népek korében folytatott kutatasok
vilagitottak ra. A magyar néphitben e lényeknél sokkal nagyobb szerepet jatszanak a
Ltudomanyosok™, a kiilonleges tudassal, erdvel felruhazott €16 emberek. Mindezt figyelembe
veéve, az Ady-versek vizsgalatakor a mitikus lényekkel csak esetleges emlités szintjén
foglalkozunk, s a kérdések kozéppontjaban a samanisztikus vilagkép, illetve a taltos-tudat

problematikaja all.

A magyar népi hiedelemvilagot a népmiivészeten €s a nyelven keresztiil ismerhetjiik meg. A
népmiivészet jelvilagat értelmez6 — ha tetszik, a magyar etnoszemiotika vagy
szimbolumkutatas kanonjat alkot6 — hermeneutikai kisérlet hatalmas eredményeket tudhat
magaénak. Magyar Adorjan, Huszka Jozsef, Liiké Gabor, Pap Gabor, Molnar V. Jozsef,
Kabay Lizett és Jankovics Marcell j kulcsokat adott a keziinkbe a magyar képi 6rokség
megértésé¢hez. ,,A hagyomany egyben az adott nép szellemi galaxisa is, azaz létezik egy — a
makrokozmosz és a mikrokozmosz kozott 1évé — szellemi “mezokozmosz”, melynek
elsajatitdsa segit a “felhOkakukkvari” magyarazok megkeriilésében. A hagyomany
megismerése, ahogy azt Liké Gabor 4 magyar lélek formai konyvében megismerjiik,
valdjaban a magyar jelképrendszer, a magyar térszemlélet és idOszemlélet elsajatitasan
keresztiil €piti fel ezt a kdztes kozmoszt, mely éppugy a teremtd arcat viseli, mint az ember

maga.”141

Bz a jelfejtd szemlélet az ornamentikus, diszitOmiivészeti kanon mogé 1at. A népmiivészet
etnocentrikus, leszalld kulturjavakként eredeztetésének csapdajabdl kiszabaditja a
motivumkincset, azaz valoban hagyja a motivumot miikodni. Es a miikodé motivum — Kabay
Lizett jovoltabol — bizonyitja, hogy “a magyar népmiivészet minden dga 3000-6000 évre

visszavezetheté képzeteket tiikroztet. Olyanokat, amelyeket sem szasszanida, sem mas,

140 poMoTOR Tekla, 4 magyar nép hiedelemvilaga, i.m., 33.
141 Ban Lazar Imre, ITkonograf. Torténelmi arcképesarnok rejtett kontirokkal, Okotaj, 2003/31-32., 23-42.
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kés6bbi keleti, sem oszman-torok hatdssal nem tudunk indokolni.”142 De tovabb is 1ép,
amikor szavaink eredete és kapcsolatai, valamint a népmiivészetbe foglalt és megdrzott
mitikus jelképeink eredete és kapcsolatai kozotti hasonlosagot kutatja. Kabay Lizett az
egyetlen, aki a magyar nyelvben meglelt Osnyelvi allapot mellett a néphagyomany képi
orokségében is megmutatja és az dskori-okori képparhuzamokkal felelteti meg a szotarunkban

foglalt misztériumot.
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7. Ady kapcsolata a magyar népi hitvilaggal

,Bgész véletlenségbdl egy apro falucskat kell sziil6foldemnek vallanom.”143

A magyar népi hitvilag hordozdja a falu — ahonnan Ady is szarmazott —, s annak lakosséaga, a
magyar parasztsag. A paraszti kultara és vilagkép onellatd, kérdéseire maganak kell megadnia
a feleletet. Racionalis és irraciondlis elemeket gyur Gssze, s ezek egysége hatassal van egész
l1étére: a vallasos vilagképre, tarsadalmi életére, gazdasagi cselekvéseire, mindennapi

szokasaira.

Ady sziil6foldje, melyet halalaig szivében hordott, szintén atmeneti teriilet. A ,,vén
Szilagysag” az egykori Partium része, évszazadokon at beékelve torok €s magyar, erdélyi és
magyarorszagi magyar kozé. Orokolte a tdj, az orszagrész tradicioit: Kelet-Magyarorszag
nagyobb Eurdpa-kozelségét, amit politikai, nevelési €és felekezeti hagyomanyok fenntartottak
a reformdci6 ideje oOta - és Kelet-Magyarorszag nagyobb Kelet-kozelségét: Osei nem
keveredtek vér szerint german és szlav fajtakkal, mint a dunantali és északi magyarok. Ady
emberfoldrajzi hovatartozasaban is &tmeneti ember volt, két kultura iitkozdje, Kelet és Nyugat

olyan intenzitassal talalkozott benne, mint talan csak az oroszokban.144

Az Ady Endre "Onéletrajzat" versekbdl, prozai szovegekbdl konyvbe ird irodalomtorténész,
Kovalovszky Miklés tobb darabbol rakja oOssze a kolté szarmazasanak, foldrajzi
hovatartozdsanak, a csalddi ¢és személyes mitologidnak a térképét. "Mi csak olyan
erdélyszéliek voltunk — szdl az egyik ismert vallomas —, a Partium egy része, Sylvania,
Szilagysag, biiszkébbek, kényesebbek, mint Transsylvania, mégis Erdélybe vagytunk.
Dehogy is a rokonokért, mert kdlesondsen €s rokonosan alig tudtunk valamit egymasrol mi és
az erdélyiek. GOzOsvonatra se gondoltunk egy 1), panamas, rossz, gorbe, vicinalis vasut nehéz
dolgai folytan, és mert az apank Erdélyhez méltatlannak vallotta a sineket. O ifjisagos
korabol Erdély postakocsis s fuvaros vildgara emlékezett ragyogd emlékekkel, s az Erdély-

imadast naiv szandéktalansaggal oltotta erdsre, késébb tudatosra fiaiba."14°

143 Apy Endre, Eletem nyitott kinyve, Fellapozta KovALovszky Miklés, Budapest, Gondolat Kiado,
1977,42.

144 57erB Antal, 1934. in:http:/magyar-irodalom.elte.hu/sulinet/igyjo/setup/portrek/ady/szerb.htm

145 K ANTOR Lajos, Ady — margd, 1996, http://www.lib.jgytf.u-szeged.hu/folyoiratok/tiszataj/96-
12/kantor.pdf
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Ebben a vilagban ¢lt a hétszilvafas Ady-csalad is. A szilagysagi falvak tekintélyes részének
lakosai kisnemesi szarmazasuak voltak. Tulnyomd tobbségiiknek az elédei a 19. szazad
masodik felében paraszti sorba keriiltek, s életmodjuk nem kiilonbozott a jobbagyi
szarmazasu parasztokétol, ahogy Ady maga is mondja: ,,F6ldbol €16 ember az édes apam is”
(Danko). Ez a vidék — Ady nyoman — a kdztudatban ,,hepehupas vén Szilagy”-ként €1, pedig a
kolté masképp is irt réla: ,Ez a szegény, cifra Szilagysag”. Ennek oka a falu nagyfoku
elszigeteltsége, elmaradottsaga volt, erre tobb miivében is visszatér: , Ermindszent Szilagy
varmegyei falu, [...] s utdna Mandzsuria kdvetkezik. Ugyanis husz év 6ta igérik nekiink, hogy
koves utat csindlnak mifelénk, azonban ma is még tengerszemek jarnak ki-kiranduloba
pocsolyas utainkon.” A régi Partium a ,legvaltozatlanabb szoglete a vilagnak. Kinaban is
meg-megujul az ember, a 1élek, a vilag, de példaul a Szilagysag némely falvaban az emberek
ma is agy élnek, mint hatszaz esztendd el6tt.”146 Epp e vilagtol valo elszigeteltségének
koszonhetden sikeriilt a vidéknek a magyar folklort igen tiszta, 8si formaiban megdriznie, bar
erre is csak az utobbi évtizedekben deriilt fény. A kutatok benne vélték megtalalni az egész
tagabb vidék magyar népmiivészetének egykori sajatossagait is leginkabb fenntarto tajat.
Hiszen megkdzelithetetlensége miatt — rendkiviil érdekes etnografiai viszonyai ellenére — a

szilagysaggal a legutobbi idékig mégsem foglalkozott szamottevden senki. 147

A kutatok a targyi népmiivészet megjelenési formaibol archaikus kultarara kovetkeztethettek.
Pé¢ldaul: talp nélkiil, foldbe allitott sasokkal, agasokkal épiilt régi hazak, egy Osi eredetii
jelrendszer hagyomanyai szerint faragott fejfak, gyakori életfa-motivum, amely a mas vidékek
szalanvarrott himzéseiben kevésbé maradt fenn, s a Székelyfoldon joforman ismeretlen. Igen
gazdag szellemi kultGréara deriilt fény a gytijtések soran, példaul tobb ezer népdalt jegyeztek
fel ezen a vidéken. Kos Karoly irdsaiban ez a t4j csaknem allandéan mint ,,nétas Szilagy”
vagy ,.notas, vidam Szildgy” jelenik meg. A népdalgyiijtd szerint is valoban feltind a
szilagysagi emberek nagy dalolo kedve.l48 S nemcsak dalolt, hanem szivesen mesélt is a

szilagysagi ember, amint az Ady 6néletrajzi irdsaibol is kideriil. ,,Mo6zesné, Mdzes Janosné, az

146 Apy Endre, Eletem nyitott konyve, i.m., 42.

147 DRr. Kos Karoly — SZENTIMREI Judit — DR. NAGY Jend, Szildgysdgi magyar népmiivészet, Bukarest,
Kriterion, 1974,5. (Jelenleg Czégény Doéra, a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Magyar Néprajz és
Antropolodgia Intézetének oktatdja kutatja a Szilagysag hiedelemviladgat, Pozsony Ferenc vezetése alatt. A
szilagysagi szovegfolklor teriiletén pedig egészen a kozelmultig nem tortént modszeres és alapos néprajzi
gyljtés, ezt a hidnyt potolja Magyar Zoltannak nemrég megjelent atfogd munkaja: 4 Szilagysag
mondahagyomdnya, Budapest, Balassi Kiado, 2007.)

148 Szilagysagi magyar népzene, Kozzéteszi ALMASI Istvan, Bukarest, Kriterion, 1973, 10-11.
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én pendelyes korszakom Muzsdja. Ifju, erds, jO paraszti menyecskeként dajkélt 6 engem
szarazon. Mozesné, 0, jelentés név, kapatott engem versekre és mesékre, dtéves fiut. Ult az
agyamnal Mdzesné, mesélt és dalolt, amig csak el nem aludtam. Azota, haj, vesztemre vannak

a mesék és versek.”149

Ady szamara gyermekkoraban meghatarozé élményt jelentettek a mesék, amelyeket — mint a
paraszti alkotasok egyik legjelentdsebb teriiletét — szintén behaldzott a népi hiedelemvilag. 150
Miveiben vissza-visszatér az ¢lményekre: ,,Gyermekkoromban a mesék igéztek meg.”;
»Karolina asszony gyakran altatott mesékkel engem.” Gyfijthetiink bizonyitékokat a

verseskotetbodl is: ,,...téli mesék/Rémei kielevenednek™. Vagy:

O Toldirél mondana szépet
S poharunkat osszekoccintvan
Sirva dldanok a meséket.

/llosvai selymes Péter/

A gyermek Ady a vallasi élményeken kiviil magaba gytjtotte falujanak dalait, meséit, €s
tradicidés-mitikus torténelmiségét, legendait is. Egyik alapélménye a félelem volt, ezt taplaltak
az anyai rokonsagrol hallott kiilonds torténetek, a falu babonai és hiedelmei s a temetd
szomszédsaga. {rasainak visszatéré motivuma ez a gyermekkoraban meggyokerezett érzés. A
természetfeletti 1ények (tlindér, mand, orias, rémek stb.) megjelennek a miivekben, s nem
nehéz analogiat taldlnunk az életrajzi elemek és a versek motivumai kozott: ,,Féltem a kozeli
temetotol gyermekkorom falujdban, s a hazhijanak ajtajan mindig lattam a sotétben fehér,

halott arnyékrokonaimat besuhanni.”151

Orokos itt a lélekjaras,

A kripta-illat és a kod,
Arnyak suhognak a sététben
S elatkozott had nyoszorég.

/4 var fehér asszonya/

149 Apy Endre, Eletem nyitott konyve, i.m., 56.

150 | d. SArA Péter, Meseélmények, mesemotivumok Ady koltészetében = A minden titkok koltdje.
Tanulmanyok Ady Endrérdl, Bp., Piiski, 2000.

151 Yo., 62-63.
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A vers cime ,,4 var fehér asszonya”, de a fehér asszony csak az utols6 eldtti sorban jelenik
meg s valik szimb6lumma. Tudnunk kell, hogy a magyar népnyelv a boszorkanyt sok esetben
nem e torok eredetli szoval jeldlte, volt ra magyar kifejezés is: kisasszony, szépasszony, fehér
asszony. E szokapcsolatokban a kis, szép, fehér nem egyértelmiien vagy éppen kifejezetten
nem pozitiv tulajdonsagt mitologikus Iényt jelolt. S az Ady altal megjelenitett kép hasonlé az
Esztergom megyei boszorkanyper tanijanak vallomasahoz: az éj soOtétjében, furcsa zajok

kiséretében ,,a szépasszonyok tanczoltanak a pitvarban”,152

Erésen foglalkoztatta a koltd képzeletét a romos Pelley kastély: ,,Ez a kacsalabon forgo
rezidencia volt. Ide csak eldkeld szellemek jarhatnak ¢éjszakanként... A jegenyek alatt

tancoltak Szent Janos napjanak éjén a tiindérek™.153

Szent Gyorgy-nap éjén sipitok,
Nyugtalanok a denevérek:
Dohos varak 6 termeiben
Tancolnak az 6zvegy legények.

/Ozvegy legények tanca/

Aprilis 24., Szent Gyorgy napja a magyar és a kornyezd népek hite szerint is a tulvilagi
elemek jelenésének ideje. Roheim Gézatol tudjuk, hogy tobb vidéken, Nagyszalontan és az
Ermelléken is szamos hiedelem fiiz6dik ehhez a naphoz.154 Pocs Eva irja, hogy a romanoknal
ez az ,iele” (6k) napja, s Mezokovesden is ,Szent Gyorgy nap éjszakajan jonnek a
boszorkanyok”. S a boszorkdnyok nemcsak ndénemiiek lehetnek, s6t. E samanisztikus
varazslok 1élekcsapatainak tulvilagi mulatozasat szinte azonos szavakkal irja le Pocs Eva, a
néprajzkutaté és Ady Endre, a koltd. A szakirodalom szerint ez éjjel a talvilagi 1ények tobb
faluban, palotdban tincos mulatsdgot tartanak. ”Dohos varak ¢ termeiben / Tancolnak az
ozvegy legények”, ,,Hopp-Sarit és Ave-Mariat / Valtva és bokazva dalolnak”, ,,Szent-Gyorgy-
napon hiarom a tanc” — irja Ady. A néprajzi forrdsok alapjan tudjuk, hogy ,egyazon

boszorkanymulatsag-elbeszélés egyidejiileg idézheti a varosrdl varosra, borpincérdl

152 pocs Bva, Tiindérek, démonok, boszorkanyok, Bp., Akadémiai, 1989, 148.
153 ADY, Eletem nyitott konyve, 63.

154 ROHEIM Géza, Magyar néphit és népszokdsok, Szeged, 1990, 266.
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borpincére vonuld boszorkanycsapatok mulatsdgadval a samanisztikus = varazslok
I¢lekcsapatainak tulvilagat ... de tobb faluban, palotdban tartott tancos mulatsagok mellett — a

borpincékben zajlo dzsolés képeiben — a ,,fekete démonok™ alvilaga is megjelenik.”155

Haho, a tisztelt romok kozott

Dozsélnek az 6zvegy legények.

Mindehhez nem kell magyarazatot fiizniink, egyértelmii, hogy Ady anyanyelvi szinten
beszélte a népi hitvilag ,,nyelvét”. ,,A Torony-emberrdl hdnapok ota suttogott mar a falunk
babonas magyar-olah népe [...] A Torony-ember két méterrel magasabb a toronynal [...]
kiilondsen holdvilagos estéken és éjszakdkon, amikor nagyon halalosan kell szaladnia annak,
aki nem akarja, hogy fejére taposson a Torony-ember.”156

A gyermekkori hiedelem rémiiletes misztikuma szimbolumma nd a versben:

Holdfény alatt jarom az erdot.
Vacog a fogam s fiityorészek.
Hatam mogott jon tiz-oles,

Jo Csond- herceg

Es jaj nekem, ha visszanézek.

Oh, jaj nekem, ha elnémulnék,
Vagy félbamulnék, fol a Holdra:
Egy jajgatas, egy roppanas.

Jo Csénd-herceg

Nagyot lépne és eltiporna.

/J6 Csond-herceg elott/

Egy masik versében taldn ugyanaz a rémalak tlinik fel:

Egy orias jon messzirdl feléem,

Gyilokkal egyediil.

155 pycs Eva, Tiindérek, démonok, boszorkanyok, i.m., 166.

156 Apy Endre, Eletem nyitott konyve, i.m., 62-63.
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Kacagok: latlak, pillamon
Eber mané-sereg iil.

/Alom dlom helyett/

A Jo Csond-herceg el6tt ama kevés vers egyike, amelyet maga Ady is magyarazott: ,,A jo
Csond-herceg se rossz herceg, a legnagyobb hatalom, €s én nemcsak arra gondoltam, amikor
az ember ¢&jjel, egyediil riasztgatja el magatol a rettenetes, félelmes csendet, de arra is, hogy
jaj volna nekem, ha egyszer, mig élek, elhallgatnék, s engedném, hogy a Haldlnal borzasztobb
csond ram fekiidjon.”1%7 Goérombei Andrés értelmezése szerint a versben nagy erével szolal
meg az alkotd személyiség szenvedése kiildetésének teljesitése kdzben, s menekiilése ettdl a
szenvedéstOl, ezért j6 és nem rossz a Csond-herceg.1%® Raba Gyorgy szerint ,a vers
gondolatmenetébdl egyértelmiinek kell itélniink, hogy ez a rém épp azért j0, mert rossz: amig
1zi a kolt6i ént, csakis addig €1, st éppen ez az lizettetés €lteti. Csond-herceg nem mas, mint
a létért vivott harcban a darwini természetes kivalasztas elvének testet 6ltott alakja, az elv
latomasként megjelenitett élménye. [...] A J6 Csond-herceg eldtt koltdi értéke sokrétii, mégis
egyetlen szimbolumként gazdag. Kimutathattuk benne az irodalmi 6rokség szuverén atvételét
¢s meghaladasat, egy vilagnézet atélésének koltéi latomanyat s egyik lényegi elvének
személyiségalkotd problémava hasonitasat, valamint nem utolsésorban a lirai 6nkifejezést a
benyomasok ¢lethiiségével visszaaddo miivészetét. Ady a személyiség tag skaldjan jatszva, a
bioldgiai mozzanatokt6l a rendezd értelemnek a foszerepbe iktatdsaig egy emberi 1ét teljes
értelmli  megjelenitését egyetlen, noha atfogd Osszefliggés ropke tiz soron 4t tartd

villan6fényénél tarja elénk.”159

A nagy Cethalhoz c. vers kapcsan Ozsvath Sandor mivelédéstorténész kozol rendkiviil
érdekes gondolatokat. A szildgylompérti reformatus templom idén 235 éves kazettas
mennyezetét tanulméanyozva fejti meg a vers kulcsmotivumanak eredetét. A partiumi
kozségben ¢éltek Ady Endre apai nagysziilei, portdjuk a templommal szemben volt, s a helyi
emlékezet szerint a nagysziileit meglatogatd Bandi Urfi ,,gyakran tért be ide is, s Ordkra
bezarkézva hangosan énekelt, vagy perlekedett az Urral”. A szerzd szerint e templomban

mutathato be talan legkézzelfoghatobban a magyar népi miiveltség két agbol — keresztény és

157 GOROMBEI Andras, Az irodalom szerepe a magyar nemzeti tudat alakitasaban = Irodalom, nemzet,
identitds, i.m., 412.

158 yo., 412.
159 yo., 413.
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szkita-tipusu — eredése (eredeztetése), majd egybeolvaddsa. Az allat- és novényabrazolasok
koziil tobb is a szkita tipust, mas megfogalmazasban az {jfeszitd népek asztralmitoszi
orokségére (a Zodidkusra) utal — ilyen pl. a , kétfejii sas”, ami mindig a Kos havanak jele, az
onmaga farkaba harapd sarkanykigyo (Bak), a Halak, az Oroszlan, a L6 (Européaban a Nyilas),
s ujra idézhetd itt is Noé barkaja, vagy a Pelikdn, mint egy-egy honap emblematikus
megjelenitdi. ,,Teljesen lenyligdzik a szemlélot a kOszoszEk szines sarkdnyfejes faragvanyai
is! Ezekhez megszolalasig hasonldt lathattunk legutébb a Budapesten, majd Debrecenben
bemutatott szkita aranykincsek kozott... S ami szamomra az egyik legnagyobb revelacio: a
bibliai Jonas-téma tobbszori megjelenitése. Jonas és a cethal majd minden kazettds
mennyezetll templomban szerepel, de itt haromszor is! Egyiken Jonas még alszik a barka
mélyén, mikozben kinn tombol a vihar, masik kettén, ahogyan azt megszoktuk, mar a cethal
szajaban lathato, két kiilonbozd (!) alakban megjelenitve. Innentdl figyelmiinket mar egyre
inkdbb maga a cethal koti le, mert az éppen szomszédos kazettan olyan képjel lathatd, mely a
sztyeppe Ovezetben egészen az ural-altdji népekig vezet vissza benniinket: a Foldgolyobist (s
hogy tévedés ne essék, ez oda is van irva) négy cethal tartja a hatan! A Bibliaban ennek nincs
nyoma, viszont a szakirodalom szerint az ural-altaji népek hiedelmeiben teljesen
kozismert.”160 Liikd Gabor igy ir rola: ,,Az 6regek tudomdsa szerint a f51d viz tetején uszik, s
cethalak tartjak a hatukon. Néhol ugy tudjak, hogy csak egy cethal van a fold alatt, masutt
harom, s6t négy cethalrol is tudnak. A foldrengést a cethalnak tulajdonitjak. Ha elfarad a
cethal és masik oldalara fordul, ettél reng a fold. A vilagnak akkor lesz vége, ha elpusztulnak
a cethalak.”161 Ady ezt az Osi halszimbolumot latta, lathatta oly gyakran a szilagylompérti

templomban, s ha Gjraolvassuk versét, most mar minden vilagos lesz szamunkra:

Oh Isteniink, borzaszté Cethal,
Sorsunk mi lesz: ezer vilagnak?
Roppant hatadon tancolunk mi,

Oh, ne mozogj, sikos a hatad.

Csuszos a hatad, mellyel tartod
Lelkiinket és a mindenséget.

S én csak két rossz tancolo labat

160 http://polgarportal.hu/kuzdo-ter/erdely/1390-ady-titokzatos-temploma-es-a-nagy-cethal
161 |_tx6 Gabor, 4 magyar lélek formdi, Bp., Exodus, 1942, 58.
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S reszketé szivet adok néked.

Sok félelmemet vedd el értiik,

Melyek veloimbe befujnak.

Mutasd meg, hogy nem vagy keresztyén,
Nem vagy zsidé: rettentd Ur vagy.”

/A nagy Cethalhoz/

Ha Ady ennyire beleélte magat az érmelléki babona- ¢és mesevilagba, ha szamara —
gyermekkoraban — ennyire nem valt szét a hiedelem és a valdsag, és késobb verseiben a
hitvilag elemeit filozofiai tartalmi szimbolumokka alakitotta, akkor talan nem merész az a
kovetkeztetés, hogy a személyével kozvetleniil kapcsolatba hozhaté hiedelmeket még

intenzivebben atélhette.
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8. A taltos

A magyar néphit legfontosabb, természetfeletti erével rendelkezd, tudos alakja a taltos. A szo6
etimologiajat sokan egy finnugor ,tud6s” alapjelentésii széra vezetik vissza, s a magyar
tajnyelvben is azonos a két kifejezés. Leginkabb a taltos alakjaban taldlhatok meg a
honfoglalas el6tti sdmanhit vonasai. Tulajdonséagait, tevékenységét, felszereléseit a
hiedelemmondak, népmesék adalékai aruljak el. Ady ,taltosok atkos sarjanak™ nevezi magat
|Egy parisi hajnalon/. VVajon van-e ennek realis alapja, vagy csak kolt6i fordulatrol van szo?
Erre a koltészete ad valaszt. A verseiben ujra és jra feltiing kifejezések, részletek, utalasok
arra engednek kovetkeztetni, hogy ami a néprajztuddsok szdmara kutatandd téma, az Ady

szamara gyermekkori, a sziil6foldjén természetesnek mondhat6 ismeret volt.

Az aldbbiakban a taltos-tudat motivumait kutatjuk Ady verseiben. Hogy el ne keveredjiink a
szimbolumok utvesztdiben, a tagolas alapjaul Didszegi Vilmos A pogany magyarok hitvilaga
c. mivének rendszerét hasznaltuk. Az Ady-versek mellett tobbszor idézziik Lame Deer, azaz
Santa Oz visszaemlékezéseit. A szit indian saman forrasértékii dokumentumot szolgaltat

beavatasarol, latomasairdl, életének 20. szazadi hét évtizedérol.

8.1. A taltos kivalasztasa, sziiletése, tulajdonsagai

A samankodas adottsag, képesség, amely vagy megvan valakiben, vagy nincs. A saman
tanitoi a szellemek, tudéasat tehat nem sajat akaratabol szerzi, hanem ugy kapja, mint azt 1725-
ben egyikiik vallotta: ,,A taltossagra nem tanitott senki, mert azt az isten anyja méhében ugy
formélja”.162 Eppen ezért hidba szegiilnek ellene a sziilei, a rokonsaga vagy 6 maga: aki erre a
sorsra rendeltetett, annak végig kell azt csindlnia. ,,Saman vagyok, mert megdlmodtam, hogy
azza kell lennem. Mert parancsot kaptam ra ... Semmit sem tehetek, de nem is akarok tenni a
samansagom érdekében vagy ellene”163 — vallja Santa Oz. , Nyilvan akarja valami vak atok /

Nagy alazattal hajtom le a fejem” — irja a koltd /4 percek aratdjal. 164

162 BaLASSA Ivan —ORTUTAY Gyula, Magyar néprajz, Bp., Corvina, 1980
163 John FIRe/ Lame Deer, Richard ERDOES, Sdnta Oz, a sziii indidn samdn, Bp., Eurépa, 1988, 158.
164 Hasonl6an fogalmaz a Jenyiszej vidékén gyiijtott samanének:

Kingét hat mir seine Luftgeister iiberlassen,
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Adyban is él az eleve elrendelés tudata, Id. ,,én rolam talan ezt eleve elrendelték” /Dankdl
illetve a Mar eldre rendeltettem c. vers. Ez egyrészt a kdlvinista hitben gyokerezik, Boloni
Gyorgy szerint. ,,Kalvinistds predesztinacioval tudta, hogy magényos vandor 6, mindenki
szamara rendeltetett, és akarta,hogy legyen is: mindenkié.”165> Masrészt ,,a romantikusoknal

oly gyakori felkentség érzésével faja profétajanak, kiralyanak tudja magat™.166

Ha én sirok, a nagy Elet sir,
Mulas, bukdas, csod, sohaj, atok.
Az eleve-elrendelés zug,

Ha én fdajdalmasat kialtok.

/Az én sirasom/

Kirdly Istvannal olvashatjuk: ,Emberi, vilagnézeti fejlodés eredménye volt Ady
kiildetéstudata, s nem a Ilélekbe irt, megfejthetetlen, titkos 6rokség.”167 Bizonyos, hogy
részben tudatos vilagnézeti fejlédésrél van szd, ugyanakkor nem zarhatjuk ki a testi-lelki
Orokség hatasat sem, amely nem annyira titkos, mint inkabb burkoltan létez6. A koltd nem

véletlenul irta e sorait:

Oh, ihr Leute!
Das ist des letzten Wortes Ende.
Friiher iiberliess mir ein grosser Schamane einmal seine Worte.
Jetzt kommen die Worte von den Ulgukn-Geister zu mir.
Friiher war ich ohne Gedichtnis.
Friiher sagte ich euch des letzten Wortes Ende,
Wie er es mir iibergeben hat.
Eigentlich ist das Schamanisieren doch nur eine Qual.

Kingét ramhagyta a szellemeit,

0, emberek!

Ez az utols6 sz6 vége.

Régen egy nagy sdman ramhagyta a szavait.

Most az Ulgukn-szellemek szavai jonnek hozzam.
Korébban nem volt emlékezetem.

Egykor megmondtam nektek az utolsé sz6 végét,
Ahogy 6 adta 4t nekem.

A sdmankodas valojdban mégiscsak kin.

(ford. KoLTA Déra)

Hans FINDEISEN — Heino GEHRTS, Die Schamanen, Kéln, Diederichs Verlag, 1983, 47.

165 BoLoNI Gyérgy, Az igazi Ady, Bp., Szépirodalmi, 1966, 301.
166 57ABO Dezsé, Ady, Bp., Magvet6, é.n., 21.
167 KIRALY Istvan, Ady Endre, Bp., Magvetd, é.n., 11/284.
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Minden emberbe bekoltozott
Minden dsének titkos sorsa.

/Emlékezés egy nyar-éjszakara/

Ady legtobb versében nem az ,.eleve-elrendelés”, hanem az ,atok™ szoval fejezi ki sajat
kivalasztottsagat. S ezzel az Osi, finnugor eredetii szdval helyzetének a magyar népi
hitvilagban gyokerez6 értelmezését adja. 4 magyar nyelv térténeti-etimologiai szotara Szerint
az ,ald” és ,atkoz” igék jelentése szorosan Osszefligg: ,,(jo v. gonosz) szellem hatalmaba
ajanl” — ,,a szellemnek felajanlott egyén ’tabu’ helyzete kedvezdtlen volt, tehat akit aldozatul

ajanlottak, azt voltaképpen elatkoztak 168, Adynal:

Bizarr kontyan iilt az atok.
Ez az asszony csak azért jott,
Hogy sziilje a legbizarabb,
A legszomorubb fiut.

O sziilje az dtok sarjdt
Erre a bus magyar foldre,
Az uj hangu tehetetlent,
Pacsirta-dlcas sirdlyt.

/Az anyam és én/

S a verset olvasva szinte halljuk a jol ismert, balladai mélységeket sejteté népdalt:
Engem anydm megatkozott,

Mikor a vilagra hozott.
Ady igy fogalmaz:
Engem megfogott egy

Ismeretlen atok!

/Ismeretlen atok/

168 4 magyar nyelv torténeti-etimologiai szétara, szerk. Kiss Lajos, Bp., Akadémiai, 1976
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A kolt6 tudatosan hasznalja a ,tehetetlen” kifejezést. Didszegi megfigyelte, hogy a jelolt is, a
kornyezete is ellene szegiil a kivalasztasnak, az ellenszegiilés azonban hidbavalo, a
természetfeletti 1ények ismételten eljonnek hozzd. Ez a jelenség is fellelhetd Ady

Onvallomasaban:

En csak biis dlom-bab vagyok,
Jatékos kezek rangatottja,

Ok tancolnak tancot velem,
Ok dobnak a csillagokig,

Es &k meritnek a habokba.

IA kezek babja/

A taltos jellel jon a vildgra, biologiai és pszicholdgiai sajatossagai megkiilonboztetik a
kozonséges halandotdl. Nemcsak lelkileg, hanem testileg is tobb a mindennapi embernél.
Ennek egyik jele a folosleges csont: ,,az lehet tatussa, aki tizenegy ujjal jott a vilagra”, ,a
taltos mindenbe belelat, olyanokat besz¢l, ami még nincsen megtorténve. Aki gyermek hat
ujjal sziiletett, ebbdl ilyen jovenddmondé lett.”169 Ezt bizonyitjdk a hat-hétujju
samankesztylik is. Ady ezzel a kis rendellenességgel, egyik kezén hat ujjal sziiletett. A
csenevesz foloslegujjat lekototték, és ez, vérellatas hijan leszaradt. Ady sokaknak mutogatta
kezének e kis hegét, némi Ongunnyal, de azért nem is hitetleniil, mondvan: 6 taltosnak,

jovendémondo, jovObe 1atdé embernek sziiletett.

A sokujjusag (polydactilia) altaldban dominansan 6roklédik, emiatt a hatujjuak gyerekeinek
kozel felében ujra eléfordul, s ez lehetett az alapja a saman-mesterség aparol fidra
szallasanak. fgy egész saman-dinasztidk alakultak ki, pl. a hét magyar torzs kozott éppen
Almosé volt ilyen, ebbsl adodéan tobb Arpad-hazi kiraly is hatujja volt. Ady felmendi kozott
is halmozddott a jelenség: ,,ROlunk hétszaz éves kronikdk ugy szdlnak, hogy hatujjuak
vagyunk, én is hatujju voltam, s az ilyesmit nem tudjak a kakukkok szallitani.”170 (Léda halva
sziiletett kislanyanak is hat ujja volt.) Ady tudott a pogany néphitrdl és a taltossag testi
jeleirdl, s mindez kezdettd]l fogva megalapozta benne az eleve elrendeltség, a kivalasztottsag

tudatat. Hiszen mar vilagrajottekor az egész falu azt suttogta, Adyéknak taltos-fiuk sziiletett.

169 D1oszEG Vilmos, A pogdny magyarok hitvildga, i.m., 54-55.
170 v 5. DR. CzeIZEL Endre, Az orvos-genetikus szemével, Bp., Minerva, 1980, 229.
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A saman kiilonleges lelkialkatat kiilonb6z6 orvosi ¢€s pszicholdgiai elnevezésekkel
igyekeznek a kutatok meghatdrozni. Annyi bizonyos, hogy a jelolt mar gyermekkoraban
gyengébb, beteges, idegrohamoknak kitett személy. A kiilonds, nem egészen normalis
gyerekekbdl lesznek vardzslok, samanok. Hogy Ady is ilyen lelkialkata volt, arrdl maga ir:
... nem érkeztem vigan, kevés bajjal és kevés terheltséggel az életre, s ahhoz, amit hosszu
hiizodozas, titubalas utdan mégis csindlni kezdtem: az irdsaghoz.”171 Masutt igy fogalmaz:

,,Bolond érzékenységet, hamar jelentkez6t hoztam magammal.”172

A taltos vallasi vezetd, pap, gyogyitd, a kozosségi identitds fenntartdja. Didszegi Vilmos
szocialpszicholégiai magyardzatot ad a saman tevékenységére: ,,Az ember hajlamos azt hinni,
hogy a samansag a paranoianak valamilyen kiilonleges fajtaja. Hiszen itt valoban egy ’fixa
ided’-rdl van sz0, amelynek erejét megsokszorozza tarsadalmi és etnikai sulya. Viszont éppen
ezért nem ajanlatos a puszta egyszeriisités kedvéért a kovetkeztetést ilyen mederbe terelni.
Lehet, hogy az az idegéllapot, amely a sdmankodast megeldzi, valoban tébolyodottsdghoz
vezetne, s taldn éppen a sdmani tevékenység az, a maga tarsadalmi funkcidjaval, ami a
paranoiat megel6zi és elkeriili.”173 Domotor Tekla szerint pedig a koznép régi ,,tudoméanyos”,
,ordongos” embereinek egyes utddai mai tarsadalmunk kivaloé orvosai, vegyészei, filozéfusai
stb.174 S mivel a siméan hajlamos az onkiviiletre, extdzisra, ma azt mondanank ra, hogy
,hisztérikus” vagy ,,neuraszténias”, vagy azt, hogy ,,miivészi hajlamai vannak”. Adyt egész
¢letében kinozta a neuraszténia, a 1¢élek elintézetlen problémaibol adodo betegség. Miiveiben
,»mint betegség szinonimaja feltint a neuraszténia, idegbaj, idegsokk, idegkrizis, melankdlia
fonév, a bolond, megdriilt, bomlott, té€bolyos, tébolyodott melléknév” — figyelte meg Kiraly
Istvan. Adynak mar fiatalkori leveleiben is megjelennek a panaszok: ,,ideggorcsben
vergddom”, ,,majd megbolondulok™, ,,iszonyu neuraszténias vagyok”, ,,0rolten ideges”, ,,mint

egy gyogyithatatlan 6riilt”, ,.kozel az idegek végs6 felbomlasiahoz”. 175

A targykor ismerdi gyakran beszélnek ,,saman-betegségrdl”, s a kivélasztottsagat Ady is

betegségként ¢éli meg, ami sziiletése Ota kiséri:

171 yo., 223.
172 Apy Endre, Eletem nyitott konyve, i.m., 56.
173 D1oszeat Vilmos, Samanizmus, Bp., Gondolat, 1962, 46.
174 DHyMOTOR Tekla, A magyar nép hiedelemvilaga, i.m., 14,
175 KIRALY Istvan, Intés az Srzékhéz, Bp., Szépirodalmi, 1982, 1, 536-543.
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., Gyere, nyavalyas, nyiigos ember,

Bajjal sziilettél”
/A nagy Pénztarnok/

Edes kolyok: beteg, merengd
/Egy ismeretlen kis fiu/

En eljéttem ide betegnek

Oh, én bolond, biis, beteg drnyék
/A kék tenger partjan/

Szabadulna az atoktol, de csak a halal jelenthet feloldodast:

Csak egyszer meggyogyulnék,
Csak egyszer szabadulnék.

/Itt a bozotban/

Elmulik a Napisten papja,
A legfurcsabb és a legbetegebb.
/Egy parisi hajnalon/

Réti Endre orvosi szemmel irja le a saman-betegséget: a szellem kiilonleges betegséget bocsat
az altala kivalasztott egyénre, ez sokdig tart, néha tobb évig, és vildgos tilinetekkel jar
egyiitt.176 A betegség idején fizikai szenvedések mutatkoznak a szellemek kinzasai
kovetkeztében. Ezek a jeloltet iitik, fojtogatjak, alameritik a vizbe stb.177 Ady pedig ezt

tapasztalja:

176 DR, ReTI Endre, Vardzsiok, kuruzsiok, szellemidézék, Bp., Mora, 1961
177 A jakut siman hangosan kiabal:

Oh, oh, how painful!
Oh, my flabby body,
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Valami 6si, régi rontds
Szall elottem s én lehajtom fejem.

/Egy parisi hajnalon/

Az altaji torok samant heves, természetellenes asitas szallja meg, mellére hatalmas nyomas
ereszkedik, hirtelen hangos, tagolatlan kialtasokban tor ki. A sérok azt mondjak, hogy a
samanjeloltet ,,a szellem lenyomta”.178 A szellem a magyar néphit szerint is rontds, nyomas
formajaban jelentkezik. Egy tuddsasszony igy szamol be rola: ,Engem olyan rossz érzés
fogott el, mintha nyomtak volna le a foldre”.179 Ady — atvitt értelemben — tobbszor sz0l a sajat

magan tapasztalt jelenségrol:

Csupa vérzés, csupa titok,
Csupa nyomdasok, csupa 0sok,
Csupa erdok és nadasok,
Csupa hajdani eszeldsok.

/Az eltevedt lovas/

S lelkemen, szép, pogany lelkemen
Egy csuf rontas iil, pusztit, bitorol még.

/Egy csuf rontas/

De fogjon meg akarmi rontas,
Csak életes legyen.

/Eletbérem sirva panaszlom/

Oh, my aching body,
Was | not here, not wanting be caught.
Why did you remove me, fellow,
Shaman-fellow,

You will be surely destroyed!

Shamanism. Soviet Studies of Traditional Religion in Siberia and Central Asia. szerk. M. M. BALZER — M. E.
SHARPE, New York, Inc. Armonk, 1990, 56.

178 DioszeGt Vilmos, Samanizmus, i.m., 44.

179 DioszeGt Vilmos, A pogény magyarok hitvilaga, i.m., 31.
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8.2. Hogyan kapja a taltos a tudomanyat?

Mar Foldessy Gyulanak feltiint, hogy Ady koltészetében az alom-motivum a leggyakoribb és
legvaltozatosabb. Valoszini, hogy eldfordulasi gyakorisagban ezt a haldl-motivum koveti.

Alom és halal gondolata néha egy versben 6sszefonddva jelenik meg:

Alom-hely, erd-kit,
Ero-kut, csok-csarda,
Csok-csarda, vidamsag,
Vidamsag. Mi lettél?
Mi lettél? Koporso,
Koporso...

/Az agyam hivogat/

Tudjuk, hogy a taltos huzamos alvas soran szerzi meg az 6t a tobbiektdl megkiilonboztetd
tudasat: ,,Az emberbdl azért lesz [...] siman €s javasember, mert egy alom erre utasitotta” —
mondja Santa 0z.180 1720-ban egy kuruzslo azt vallotta, hogy ,.kilenc napig halva fekiidvén,
elragadtatott a masvilagra az Istenhez ; de azért jott vissza, mert az isten kiildte 6tet, hogy
gyogyitson €s orvosoljon.” A taltos-jelolt tehat harom, hét vagy kilenc napig tartdé mély
alomba mertil, s ez 1d6 alatt a kornyezete halottnak hiszi 6t. ,,Harom nap és harom éjjel csak
aludt, azt hitték, hogy halva van, de vert a szive, szuszogott”181 — mondja a kiilsé szemléls.
,Magamat [...] elteszem mint életes holtat” — irja Ady /Mag hé alattl. A Sirni, sirni, sirni
strofaiban is halottként szemléli magat. A lirai én megkett6zodik, aki 1at és akit lat, egy

személy: onmaga. A Koltozés Atok-varosbol c. versben hasonlé a kép:

En mar meghaltam akkor régen

S fekiidtem vorés ravatalon.

A halalt alomma értelmez6 formula ismerés a népmeséb6l. Egy szamojéd mese hdse meghal,

majd amikor hosszt id6 mulva tiiz elé iiltetik, a langba néz, magéhoz tar, és kérdi: ,,Soka

18030hn FIRE, Santa Oz, a sziii indidn samén, i.m., 159.
181 D1oszEG Vilmos, A pogdny magyarok hitvildga, i.m., 34, 40.
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aludtam?”182 A magyar népmese hdse szintén mély alomba meriil, harmadnapra ,,jaj, de
nagyot almodtam” felkialtassal ébred, s korabban nem ismert tudomanyt szerez. A mesehds

gyakran egy kiralyfi:

Vagyok én mar: a Jovendonek
Aldott, viragos méhében alszom.
Apro fiuk, csitri leanyok
Hajnali lelkében szunnyadozik

Az én fényes Argyilus-arcom.

., Balga nagyok, itt jar, koztetek él
Argyilus, az dlmok kirdlya”
/Ahol Argyilus alszik/

Az alom soran a taltos lelke a holtak kozt utazik, a lelkek kozt van, hiszen ,,aki dudas akar

lenni, pokolra kell annak menni”.

Es én loholok, loholok.

Ez a puszta: a rég halottake,

S készek a hiis ravatalok.

Jaj annak, jaj, aki megtudja,
Hogy halott. Hogy mar rég halott.
Hogy mar rég halott, rég halott.
/4 rég-halottak pusztajan/

Ady valoban ,,a Halal rokonanak™ érezte magat, elég a hasonld cimii ciklusara gondolnunk.

Tulvilagi utazasarol, a halott lelkekkel valo kapcsolattartasarol az alabbiakban még lesz sz6.

A téltossa valas masik fontos mozzanata a szétdaraboltatas. Amig a jeldlt alszik, a szellemek
szétszaggatjak, feldaraboljak. ,,A test olyan volt, mintha halott lett volna, de olyan fekete lett,

mert vér boritotta be.”183 A motivum a magyar népmesébdl is ismert, ahol egy tiindér

182 HonTi Janos, A mese vilaga, Bp., Magveto, 1975, 163.

183 D1oszEG Vilmos, 4 pogdny magyarok hitviléga, i.m., 45.
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haromszor szétdarabolja a hdst, aki ezalatt dlmaban latja az eljovendd életét. Minden

szétdarabolassal gyarapodik a tudéasa, egyre messzebbre lat elére a jovOben.184 A testi

fajdalom lathato jele, hogy a jeldlt a réviilése alatt véres verejtékben fiirdik.185

Ady is atéli ezt a probatételt:

S mikor almom ébresztve lohad,
Futnak a szinek a szemembol

S tipornak szilaj vihar-lovak
Veres, 6szi viragos kertemen

S hallom a futo sohajokat

/Az én virag-halmom/

184 Schamanentum und Zaubermdéirchen, szerk. Heino GEHRTS, Kassel, Erich Roth, 1986, 116.

,,Das Motiv ist auch in den ungarischen Volksmirchen bekannt: ein Held wird von seiner Feenpatin dreimal

zerstiickelt, und im tiefen Schlaf, den er inzwischen durchschléft, sieht er im Traum sein ganzes zukiinftiges
Leben voraus. Mit jeder Zerstiickelung wird sein Wissen grosser, er sieht immer weiter in die Zukunft.” (ford:

KOLTA Déra)

185 A szétdarabolds bemutatésa gyakran igen naturalis, mint ebben a kazah sdmanénekben is:

Hab’ im Himmel finf der Geister
Schneiden mich mit vierzig Messern,
Stechen mich mit vierzig Nadeln,
Und sie liessen mir am Scheitel
Einen langen Haarzopf wachsen!
Unterwarfen mich dem Damon,
Lehrten mich das Ungewohnte,
Banden fest mich an den Kobus,
Hiessen mich den Segen sprechen,
Opferschaf mit gelben Kopfen
Liessen schlachten sie im Hause,
Fest im Korper setzten sie sich,
Drehten mir im Krampf die Glieder.

,Ot égi szellem

negyven késsel vagdalt engem,

negyven tlivel szurkalt,

¢és a koponyamon

hosszu copfot novesztett!

Alavetettek a démonnak,

megtanitottak a szokatlanra,

szorosan hozzakotoztek a kobuszhoz (antilopfajta),
aldast mondattak velem,

sarga fejui dldozati birkat

Oltek a hazban,

szorosan a testembe bujtak,

gorcsbe csavartak a tagjaimat.” (ford. KOLTA Doéra)

Hans FINDEISEN — Heino GEHRTS, Die Schamanen, i.m., 71.

94



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2014.022

Gyotrott és tépett magamat
Régi hiteiben fiirdsztve
Verbol, jajbol és langbol
Szedegetem oOssze

S elteszem mint életes holtat

/Mag ho alatt/

Ez a motivum is megtaldlhatd6 a magyar népmesében. Vizi Péter testét a boszorkany kiralyné
besdzva nagy kadakba rakta el, majd feltdmasztotta, s Péter a feldarabolas kovetkeztében
hétszer olyan erds lett, mint volt annak eldtte. Akar besozott, akar behavazott testrdl van szo,

a folyamat jjasziiletéssel zarul, hiszen a hosnek rendeltetése van:

Most tél van s szegény mag-magam
Megnémitva és behavazva
Rendeltetés hitével

Orzém meg tavaszra,

Igazimnak sarjadasaig.

/Mag ho alatt/

8.3. A felavatas szertartasa

A taltos mindeddig a cselekvés targya volt: a szellemek kivalasztottak, megsziiletett, huzamos
alomba meriilt, feldaraboltak, dsszeraktdk, tudomanyt szerzett. Ezzel azonban még kordntsem
zarult le a ,jeloltség” idOszaka. A taltosnak aktiv cselekvévé kell valnia, feltételeket kell
teljesitenie ahhoz, hogy megkezdhesse tevékenységét. Hogy alkalmas-e a feladatara, az az
avatasi szertartdson doél el. Ez a ritus két mozzanatbol all: az ég lakdinak vald
bemutatkozasbdl (a jelolt hegyre, fara vagy fabol késziilt hagcsora maszik fel) és a jeloltnek
vérrel valo befrocskd1ésébil. 186

Mircea Eliade irja a fa vagy colop jelképezte vilagfa illetve vildgoszlop kapcsan: ,,Ami az

extazist illeti, az [...] a test elhagyasat és az Egbe vagy az Alvilagba tett misztikus utazast

186 D1oszEGH Vilmos, 4 pogdny magyarok hitviléga, i.m., 68.
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foglalja magaban™187 Ugyancsak ezen az eget-foldet Osszekoté cstszdan térhet vissza
gyermekkoraban a beavatédsi szertatds haldlszimbolikdjanak utjat kovetd beavatandd, ahol
vagy ,,meghalt”, vagy ,épp csak megsziiletett”, pontosabban: ,sziiletéfélben van”. Hogy
mindez hogyan zajlik le Ady esetében, arrdl a Sirds az Elet-fa alatt c. versbél szerezhetiink
tudomast. A vers két szereplSje a lirai és az Elet-fa. A nagy kezdSbetii nemcsak a fa, hanem
az egész koltemény szimbolum-voltat is kifejezi. A két szerepld viszonya az elsé sorbol
kideriil: ,,Lentrél nézem 6s terebélyed”. A lent-fent ellentétnek ez a képi megjelenitése mar itt

eldrevetiti a kiviilrekedés tragikumat.

Ady mindvégig az Elet-fahoz intézi szavait. A fa hatalmas, terebélyes, ,,csodakkal rakott” —
maga az Elet, a vilag. Dioszegi gylijtése szerint ,,van a viligon egy csoddlatos nagy fa,
amelyiknek kilenc elhajlé aga van, mindenik egy-egy erddvel vetekszik... Olyan csodalatos
nagy fa ez, hogy nemcsak a hold jar el az aga kozt, hanem a nap is. De ezt a fat csak az leli
meg, [...] aki foggal sziiletett. Az meg tudni valo, hogy tatus az ilyen.”188 Ady csodalatos faja
nem egyéb tehat, mint népmeséink égigérd vagy tetejetlen faja; nem egyéb, mint a sdmanhitli

népek vilagfaja.

Az ember ¢és a fa léte 6sidOk Ota szorosan Osszefonddik. A ndvények megsziiletése,
novekedése, beérése és haldla az emberek szeme el6tt folyik le, és teljesen hasonlatos az
emberek ¢letrendjéhez. De a ndvényzet tavasszal jjacled, viszont az ember élete a halallal
orokre véget ér. Itt taldljuk meg a nyitjat az ¢letfa gondolatanak. A vegetacid orok
megujuldsat atvetiti az emberre, a haldl borzalmainak elharitdsara, az o6rok élet ahitott
elnyerésére. A vilagfa 1éte vilagszerte ismert elképzelés, a napos-holdas képzet azonban az
urali, altdji és paleoazsiai népek sajatossaga, tehat a samanisztikus vilagkép része. A sdmanhit
faja ,,csoddkkal rakott”. A kiilonb6z6 abrazoldsokon égitesteket (nap, hold, csillag), allatokat
(bika, szarvas, 16, béka, madar, hal), terméseket (virdg, kacs, bogyd, gyiimdlcs), targyakat
(szan, sator) lathatunk az agak kozott. A magyar népmese, népdal égigérd faja altalaban alma-
, korte-, cseresznye-, r6zsa- vagy eperfa, s a gylimoles legtobbszor csodas, ifjitd hatast. (Ez
biologiai tény, 1d. pl. a rak egyik ellenszere, a Flavin komponenseit.) Ezért irhat Ady is a
,Piros csodakkal rakott ,,Elet”-r6l. A vildgfa a vilag tengelye, harom vilagot kot dssze: a fold

mélyében gyokerezi, s hegye az égbe nyulik. Ahhoz, hogy a taltos kapcsolatba léphessen a

187 Mircea ELIADE, Mitoszok, dimok és misztériumok, Bp., Carthaphilus, 2006, 96.
188 Yo, 11.
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szellemekkel, fel kell jutnia a fa cstcsara. F4ja mindenkor az égbe vezetd ut része volt.
Nemcsak I¢lekutazaskor maszott fel ra a sdman, hanem olyankor is, amikor a multba vagy
jovobe nézett, esdért imadkozott, allatot aldozott vagy a holtakkal tarsalkodott. A szibériai
népek hitvilagaban az els6 saman a napisten, eldszor 6 maszott fel a fan, s utddainak 6t kell
kovetniiik. Hogy Ady is az utdodok kozé tartozonak érzi magat, arr6l maga vall: ,,Ki vagyok?
A Napisten papja” /Egy parisi hajnalon/. Az avatasi szertartason a vilagfat egy fa vagy egy

létrava alakitott torzs jelképezi, a bevagott fokokon vald felkapaszkodasnak probajellege van.

Tudom, hogy magassagba kiildtek
S palyam gradicsat mégis sirva hagom.

/Vezekld vigadozas zsoltara/

A feladat nem egyszerti, pl. a tarbagatdji siboknal a kardokbdl képzett 1étrafokokon mezitlab
kell felmenni. Egy szigetkozi taltosnak ,,még legénykoraban fel kellett maszni [...] egy magas
nyarfa tetejére, ott az 6rdog vérrel beszoktette, ugy kapta a tudomanyat.”18% A taltosnak

minden vagya a feljutas, és csak ¢ lehet ra képes:

Nem dhitott igy soha senki,
Nem tud téged mas igy szeretni.

/Sirds az Elet-fa alatt/

Eletében egyszer kell kiallnia a probat, s nemcsak sajat képességeit teszi probéra az avataskor,
hanem a szellemek oltalmazo6 erejét is. A saman ¢lete is veszélyben forog (a sibok példaul
koteéllel lerantjak a 1étra tetejérdl), a tulélés azonban azt jelenti, hogy a szellemek befogadtak.

A jelolt ezért esdekel:

Csodaidbdl csak egyszer adndal,
Fiadnak csak egyszer fogadnal.

S hogy ez megtorténjék, mindent elkovet. Az egyik legfontosabb mozzanat a vérrel valo
megtisztulds, a taltos a frissen megsebzett dldozati allat (fehér birka, kecske stb.) vérébdl

iszik:

189 DioszEGI Vilmos, A pogény magyarok hitvilaga, i.m., 68.
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Ver, ime, az os aldozat:
Vert froccsenteni a tiizbe
S leszurni a fehér lovat.

/Veér: és aldozat/

Ezt kovetden az aldozati allat ill. a sajat vérével bekeni magat:

Veremmel hivilak, csallak, varlak,

Véremmel gyiilollek, imadlak.

A saman kiadltva hivja a balvanyistent, az aldozati vért ,felkialtja”, ,felkinalja”. Mészoly
Gedeon szerint az imadas szd eredetileg azonos jelentésii a kindlassal. A balvanyimado
szertartds soran az aldozati allat vérét, zsirjat a balvany szdjahoz kenték. Kinaltak, tehat
imadtak. A két sz6 azonos jelentésére a régi magyar nyelvben és a tajnyelvben is talalunk
példat: , Imattam a komat egy pohar borral s meg is itta.”190 A lirai én tehat sajat vérét kinalja,
ajanlja fel, a piros vér felaldozéasaval érheti csak el a ,,piros csoddkat”. Az utolsd versszak

érzékletesen lattatja az avatds tragikus kimenetelét:

Es itt maradok, itt a porban,
Tudom, én tudom, eltiportan.

/Sirds az Elet-fa alatt/

Aki visszaesik a farol, az kudarcot vallott, nem valhat igazi taltossa:
En a nagy dldozé vagyok,
A maglygyujtok korcs-utodja.

/4 kezek babja/

Az avatandé samant a szellemek Ovjak, ezért imadkozik a szertartas soran.191 De a folyamat

nem mindig végzédik szerencsésen: ,,A vin Nimet Janko bdacsit azir nevezték féltaltosnak,

190 MEszoLy Gedeon, Népiink és nyelviink, Bp., Gondolat, 1982, 193.

191 Jakut séméan imaja:
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mer nem tudott levizsgazni az 6rdongds mesterségbiil, [...] leesett a kattankord 1étrarul.”192
A verset zard, szabalyosan koppan6 haromszori ismétlddés (,,Halalig, halalig, halalig”) ezt az
orok, végzetes megpecsételtetést, az Ujboli probalkozas lehetetlenségét mondja ki — a

legmegrazobbat, amit kolté megélhet.

Szall, szall fekete Hold,

Barna felhok pirultan égnek
Hulltan egy csuf, kobor legénynek.
Nagymesszirdl dorog.

En fekszem ott félig halottan.
Futottam, sirtam, osszerogytam.

[Fekete Hold éjszakdja/

A Siras az Elet-fa alatt cimii koltemény Ady ,,pénz-versei” kozétt szerepel, s meglepd, hogy
ez a motivum a taltos-tudattal 6sszefonodik. Erre a Futds a Gond eldl c. verse adja meg a

magyarazatot:

Aranyak intnek,
(Gyi, gyi, csoda-1o)
Turanra gondolj:

Aranyak intnek.

Ott nem ismertiik
(Gyi, gyi, csoda-10)
Gondjat a Pénznek,

If 1 should fall down,

They have promised to support me.

If 1 should fall backwards,

They have promised to sustain me.

Stammering,

They have given me speech.

Blind, they have given me sight.

Deaf, they have given me hearing.

Me that have no shaman-ancestors,
They have made a shaman.
Shamanism. Soviet Studies of Traditional Religion in Siberia and Central Asia, i.m., 51.

192 p1oszeG Vilmos, 4 pogdny magyarok hitviléga, i.m., 61.
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Ott nem ismertiik.

A pénz megjelenése bontotta fel az dsi egyensulyt, s a megvaltozott viszonyok kozt a saman

funkciojat veszti:

Oh, jaj,
Hidba, hidba, hidba.
/Sirds az Elet-fa alatt/

Ady mégis teljesiteni akarta a feladatat, akkor is, ha ,,a lazadot ma mar nem védi a / Téaltos-

diih és a magyar muszaj.” /A civodo magyarl

A magyar Osvallas — vagy inkabb 6s-vilagnézet — tehat a samanizmus volt, amelynek kézponti
alakja a saman, magyar nevén a taltos volt. Pszichologiai szempontbdl a saman feladata volt,
hogy feltérképezze a szellemek birodalmat, a nem hétkdznapi realitast, mai kifejezéssel élve a
tudattalan vilagat. Ezt a vilagot harmas tagozddasban irtak le: az alsé, a kozépso €s a felsd
vilagként. Siile Ferenc kifejti, hogy a mai mélylélektanokban is megtalaljuk ezt, az
Osztontendenciak vildgan tal a magasrendii, kreativ késztetések forrasat jelentd spiritualitast.
A vildg és a pszichikum harmas tagoladsa, a tudattalanbol szdrmazd gyogyitdo erdk a
pszichologiai iranyzatok tobb ismert képviseldjénél megtalalhatok (Freud, Assagioli, Adler,
Szondi, Jung stb.).193 A samanizmus ismert azonban még egy lélektanilag igen jelentds 6si
fogalmat, aminek megfelel6jét a jungi Iélektanon Kkiviil (ego-Selbst-tengely) a tobbi
mélypszichologiai irdnyzat legfeljebb csak nyomokban ismeri. Ez a vilagfa fogalma, ami
ritkabban mint vilaghegy, folyd vagy tenger jelenik meg. Ennek azért tulajdonithatunk kiilon
jelentdséget, mert ez olyan integracids szimbdlum, ami a harom vilagot 0sszekoti. Ezt kellett
megmasznia, tehat ismernie, uralnia a gyakorlatban a sdmannak, hogy a szellemi vildgban a
munkajat elvégezhesse.194 | Alattad a fold, folotted az ég, benned a 1étra” — irja Wedres
Sandor. A saman lelki tevékenységét is leginkabb a jungi fogalmakkal hatdrozhatjuk meg.
Utazasa, réviilése soran a samdan intuitiv modon, analdgidkban és szimbdlumokban

gondolkodva archetipikus jelenségeket észlel és jelenit meg. A kollektiv tudattalanbdl

193 gy Ferenc, 4 samanizaldas mélylélektana = Samdnok és kultirdak, szerk. HopPAL Mihaly, SZATHMARI
Botond, TAKACS Andras, Bp., Gondolat, 2006, 69.

194 yo., 69.
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szarmazo bolcsesség segitségével, kiillonbozo imaginacids és meditacios technikakkal illetve
tudatmodosito szerek hatdsdra jelennek meg szamara szimbolikus képek. ,,Nem szentségtorés
annak a kozlése, hogy orvoslo bdlcs taltosaink a Iélek olyan mezsgyéin mozogtak otthonosan,
amelyeknek mar a kezdeténél megtorpan a keresztény egyhaz, a tudomany pedig zavartan

vagy indokolatlan nagyképtiséggel nyilatkozik rola.”195

8.4. A taltos felszerelése

8.4.1. A taltos faja

A saman jurtajaban vagy a jurtdja elott, a bejarat mellett rendszerint ott all a simanfa. Egyesiti
magaban a vildgfa és az életfa sajatossagait: a saman eszkoze €s ¢€letének jelképe. A fa élete
szoros Osszefliggésben van a samanéval. Azt tartjak, hogy a fa kivdgasa a saman halalat

okozza, illetve ha a siméan meghal, elszéarad a fja is.196

Bukdosik a lelkem

Os fenyo modjara.

Fiirész fiirészelte,
Fejsze nekivagott.
Biiszkeségem,

Oh, haldlra valtott.
/Bukdosik a lelkem/

A fa-jelkép értelmezésével sokan foglalkoztak. Jung felfogasa szerint ez a tudatalatti mélyén
rejt6zd Oskép. Jankovics Marcell egész konyvet szentel a fa mitologiadjanak. Torok Szilveszter

a fak gyogyito erejérdl ir: ,Mar a keltdktol tudjuk, hogyan kell hasznositani a fak mozgé

195 KaBAY Lizett, 4 tdltos szinevaltozdsa, Marosvasarhely, Mentor, 2005, 5.

196 D1oszeGT Vilmos, Samanizmus, i.m., 90.
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aramlasaiban rejlé energidkat. Sot, a keltak inkabb hittek a fakban rejld er6kben, mint példaul

a gyogyfiivekben.”197 Torok szerint minden embernek ki kellene valasztania sajat fajat.

James George Frazer Az aranydg c. mivében kiilon fejezetet szentel a faknak. ,,Az eurdpai
indogerman népek vallastorténetében fontos szerepet jatszott a fak imadasa. Ennél semmi sem
természetesebb. A torténelem hajnalan Eurdpat hatalmas 6serdOk boritottak, és az elszort
tisztasok szigeteknek tiintek a zold fak tengerében.”198 Majd példakat hoz a fik imadasara a
vilag legkiilonbozobb téjairdl (észak-amerikai indidnok, kelet-afrikai torzsek stb.), s
nyelvrokonaink korébdl is. ,,A finnugor nyelvcsaladhoz tartozd eurdpai térzseknél a pogany
istentiszteleteket legtobbszor szent ligetekben tartottdk, amelyeket mindig keritéssel vettek
koriil. Egy-egy ilyen szentély sokszor csak tisztds volt, ahol elszortan néhany fa éllott; a régi
idokben ezekre akasztottak az aldozati allatok borét. A liget kdzpontjat, legalabbis a volgai
torzseknél, a szent fa jelentette, amely mellett minden mas fa jelentéktelennek szamitott. Ez
elott gyliltek Ossze a hivok, a pap itt mondta el imdit, a szent fa gyokerei f616tt mutattak be az
aldozatot, s agait néha szdszéknek hasznaltak. A ligetben nem volt szabad fat kivagni vagy

agat letorni, s nének altaldban tilos volt ide belépnie.”199

Ady is kozel érezte magéhoz a ,,Fakat, kik régtiil messzelatnak / S nagyon messzenéznek”
/Valogatas a temetében/, tulajdonsagaik is hasonloak: ,,.Blindm, hogy messze latok és merek”
/Paris, az én Bakonyom/. Hiszen a taltos az, aki az égigérd fa csucsarol messzebb ellat, mint a
kozonséges halando, ott szerzi meg a tudasat, a jostehetségét. A fa-szimbolumok a koltd egész
¢letét végigkisérik és megjelenitik, a sziiletéstol a halalig. Mar a sziiletési hely is indokolja a

fakkal valé rokonsagot:

Hajh-hajh, Szilvaniabdl,
Erdok mélyérdl jottem:
Lomboztam ima helyett
S keveset kényorogtem.

/Magyar fa sorsa/

197 Elixir Magazin, 1991/29., 15.
198 james George FRAZER, Az Aranydg, Bp., Osiris-Szazadvég, 1995, 71.
199 yo,, 73.
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A taltost a szellemek éjjel magukhoz szolitjak, s a versben is egy holdas ¢&jjelen, egy

természetfeletti Iénynek igézetére valik az ember fava:

Két labam elhiilt s szétbomolt
Gyokerekként a mélybe szallva
S itt allok a fehér mezon,

Mint drva platan-fa.

/A platan-fa alma/

S meg kell emliteniink, hogy a mediterran mitologidban a platan a Nap, a Napisten faja. Az

égigéro fat latjuk magunk eldtt, hisz ,,Lombom a felhéket veri”. S ez a fa altaldban ,,csodakkal

rakott”:

Gyongiilnek dagaim,
Huzza a sok gyiimolcs,
Huzza a sok igen

S a megcsufolt nemek
Rozsdakkal megirvaik

A leveleimen.

Viragzik, gyiiméleslik
Szegeny, szelid fejem
/A kényszeriiség faja/

Nem sajat akaratabol sziiletett, a ,.kényszerliség f4ja”, s mint ilyen, dllandd6 magényra van
itélve, arvaként all a ,;nagy Elet-kertben”. Mint ,,békés jobbagyfa” fizeti az adét, s aztan

tlizifaként végzi:

S vétozo tiiz helyett

A nagy Haztartasban
Vagyok csak kicsi lang.
/A kényszeriiség faja/
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,Ne nojjetek, fak, az egekig” — int Ady Az egyediiliség vigasza cimii versében, bar tudja,
hogy a sorsat nem keriilheti el. A fa a versekben mindig a lirai ént jeleniti meg: ,biiszke
lombot ont”, virdgzik, terem, néha viharral dlelkezik /Vihar és fa/, masutt a ,tagadas fejfaja”
/A kényszeriiség faja/. Ady a sajat pusztulasanak képeit is a fa elmulasaval lattatja, hiszen

tudjuk: saman és fa egymas szimbdlumai:

S koronamrol hull a levél
Zorgon, busan, roten.

/A platan-fa alma/

A tavaszi vihar mar nem hoz ujjasziiletést: ,, Elmentem gyokerestiil” /A tavaszi viharban/. S a

Vén didk tidvozleté-ben: ,agy allok én, mint te: lombtalanul .

Szepes Erika Excursus vilagfara cimi tanulmanya részletes kultartorténeti attekintést ad a
vilagfa-motivum szimbolikdjarol és eldfordulasarol. Az Ady-versek tér- és iddszemléletének
megértéséhez elkeriilhetetlen ennek az 6si szimbolumnak a megértése. Hiszen a tér-, ill. az
idéharmassagot egymagaban képes szimbolizalni az az €gig ér6 fa, amelynek gyokerei a fold
alatt, torzse a fold szinén, agai pedig az ég felé nyujtdézva a levegdben helyezkednek el.
,ldObelileg a gyokér a fa multja, a térzse, az agak, a levelek és a viragok a jelene, gylimolcse
pedig a jovo. A kozmikus méretli és jelent0ségli fa neve a mitoldgiai szakirodalomban
vilagfa, de a kovetkezd neveken is emlitik: arbor mundi, kozmikus fa, ¢élet faja, a
termékenység faja, a kozép faja, a felemelkedés faja (ehhez hasonlét latunk a l6tusz esetében:
térbeli €s spiritudlis felemelkedés egyszerre), égi fa, samanfa, misztikus fa, a tudas faja (ez
utobbi kettd az Edenkert fajanak epithetonjai), a halal faja, a bukas fija (szintén az
Edenkertben), vilag temploma, vildg pillére, vilagasszony, viligember. A kozépiitt 1év6 torzs
a fat két szimmetrikus félre osztja: a bal €és a jobb paradigmaira, és ez a kétoldali szimmetria
egyenesen vezet az antropomorfizmushoz: a vilagember ¢és a vilagasszony megjelenése a fa

alakjaban erre mutat,”200

A vilagfa a mitologiai rendszerek szervezdje, strukturdja, paramétere, melyen az alapvetd
szemantikai ellentétparok két oldalan vertikalisan emelkedd fokozatokként (ndvény, allat,

ember) sorakoznak. A fliggéleges paraméter ad lehetdséget a genealogidk elrendezésére és

200 Sz7EpES Erika, Koltd és mitosz, i.m.
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attekintésére, a vizszintes struktura a vilag targyainak elrendezésére. A vilagfa mint rendezd

elv vélasztja el a kozmikus vilagot a kaotikus vilagtol. 201

Alighanem az emberi civilizacié egyik els6ként leirott vilagfaja a Gilgames-eposz sumer

valtozataban talalhato:

A tiindokletes fa, Enki sas-fdja,

osidok ota, mint egy orids, a hegycsucson dll.
Innin, a fénylo szemi, karneol hegyén,

dgai, mint a fiirtos gyapju,

arnyéka, mint a kendo, beboritja a hegy csucsait,
mint a lepel, foléjiik teriil,

gyokerei, mint a hatalmas kigyok,

Utu hét agu folyojaig érnek,

korben kopar hegyek, névény nem sarjad ott,
kigyo nem siklik, skorpio nem kuszik —

a fa lombjaba madarka szall,

feszket épit, tojast rak:

Anzu, a madar, a fa dgain

fészket épit, fiokajat kikolti,

a fa: boroka, a fa: puszpangfa,

csillogé gallyaibdl a maddr drnyékot hajlit.202

A tovabbiak a fa sorsardl tuddsitanak, nem termd faként ndtt hatalmassd, hanem a vilag

harom részének — ég, fold, alvilag — Iényei szdmara nyujt otthont vagy menedéket.

Ot év telt el, tiz év telt el,
a fa nagyra nott, am aga mit sem termett:
gvokerében kigyo fészkelt,

nem fog rajta rdolvasds,

201 szergej Alekszandrovics TOKARIEV, Mitolégiai enciklopédia I-11., Bp., Gondolat, 1988. 268.
202 Lugalbanda, 28-43. = KOMOROCZY Géza, Fénylé olednek édes romében. A sumer irodalom kistiikre,
Bp., Eurdpa, 1983, 152.
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dgaira az Anzu sas iiltette fiokait,
torzsében a sziizi Lila iitotte fel a tanydjat,

az orokké nevetd, az orokké vidam...?03

Vjacseszlav Ivanov tanulmanyt szentel a fa szimbolikéjanak (4 lo és a fa — Kisérlet osi indiai
ritudlis és mitologiai jelképek megfejtésére), és kinai, nigériai, dél-amerikai indian, ceyloni
népmesekbdl és mitoszokbol vett példakkal tdmasztja ald a Rigvéddaban is megjelend
szimbolum 0Osi mivoltat. Példdul Kinaban is az o6kori Ho-ho, a Nap anyja bensOséges
kapcsolatban all a vilagtaval. Mas teriiletekrdl is ismertek mitoszok és mesék a fa torzsén az
¢gbe maszd asszonyokrol, s asszonyi lényegli a vilagfa a Rigvédaban is. Ugyanebben a
miiben olvashatjuk, hogy a fa jobb ¢és bal felének bipolaritasat dsszekapcsoljak a fataplalta
ikrek motivumaval: , Két madar, dsszeforrt két barat, oleli at egyazon fat. Koziiliik az egyik
édes gylimolcsot eszik, nézi a masik, s nem nyudl a gyiimolcshoz. Ivanov az Gsszetartozast
etimologiaval is erésiteni kivanja: At’vina az ikrek neve, asvatta a vilagfa, asva a 10, az ikrek

totemallata.204

Laszlo Gyula nézete szerint az alvas legdsibb formaja a vilagfa alatti elalvas, s erre valoban
lehet példa a magyar Argirus-torténet — irja Szepes Erika. S itt gondoljunk Ady Ahol Argyilus

alszik cimil versére:

Szunnyadozé Argyilus-arcom
Miért rejtik? Hogy Argyilus vagyok,

Miéert titok, amig csak élek?

A tudva-tudattalanul archetipusokkal, mitologémakkal, exsztatikus viziokkal képeit alkotd
Varga Rudolf ismer egy olyan fat is, amely csak a népdalban létezik: a rutafat; az egyik
legjelentdsebb mitopoétikus hossziuversében ez a mitikus névény tolti be a vildgfa szerepét.
Es van egy masik vilagfaja, amely a magyarsag fajabol novi ki magat egyetemes vilagfava: az
a vilagszép vadalmafa, amely egyrészt az otthon hiis arnyékot nyhjté faja, masrészt a
szabadsag faja, amely alatt ,,meg kell talalja / fiistben elveszett onmagat / a Iélek”, és tovabb

novekedvén — VoOrosmarty latomasat kitdgitva — a miivészet, a szabad miivészet fajava

203 Gilgames, Enkidu és az alvildg, 81-84. = KOMOROCZY, 1983, 184-185,
204 v/jacseszlav Vszevolodovics IVANOV, Nyelv, mitosz, kultira, Bp., Gondolat, 1984, 167- 180.
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kellene valnia ahhoz, hogy a foldi 1ét — a torzse mellet ¢10k 1éte — elviselhetévé valjék. S ha a
vilagszép vadalmafa 4gabol nem lesz a szabad miivészetet vilagga zengetd hegediivono,
legyen vége a vilagnak: ,,Vilagszép vadalmafad lombja aldl / elfogyott / az / arny. /
Langtengerfoldbol / robban / a / ragyogas. / Hat robbanjon fel / vadalmafad / minden granatja.

/ Legyen a fa / a néma diih / atombombajanak / langcsovaja, / orias / gyilkosgaldcaja.” 209

8.4.2. A taltos dobja

A samandob nem egyszerli hangszer, elkészitése kollektiv munka, tarsadalmi esemény. Egy
kiilon e célra kivagott fabol késziil a kavaja, az dldozati allat (16, szarvas stb.) borét feszitik ra,
a dobverdt pedig a samanfa egyik agabdl faragjadk. A kész dobot iinnepi szertartdson
Hfelélesztik”, s ekkor valik a sdman tulajdonava, eszkozévé. A kozismert magyar
gyermekversben is feltlinik a ,,sippal, dobbal, nadi hegediivel” valo gyogyitas motivuma. A
szibériai képzetek szerint a dob nem targy, hanem ¢€l6lény, s a sdman segitdtarsa. Hatasallat
borébol késziil, bottal 6sztokélik, s igy a saman lovat testesiti meg, a dob hangja pedig a
16dobogast idézi. ,,0 én lovam, hatas maralszarvasom, ¢ szépséges dobom” — szolongatja a
saman.206 Eszak-Jakutiaban a segit6je eldszor harom gallyat tor el a saman térdén. Ekkor a
saman felall a szonyegrol, és dobjat tartva a tiizhely felé kozeledik, mikdzben hozza énekelve
hatasallatanak nevezi azt.207 Mivel tevékenységének lényege az utazas, ezért a 16 és lovas
alakja Osszeforr. A magyar taltos 16- vagy bika-alakban kiizd, népmeséink hdsének pedig a
taltosld a kiizdotarsa. Ady maga vallja, hogy lételeme a samani utazas: ,,A sorsom: menni,

menni, menni” /Almom: az Isten/, s a taltos lovat hivja segitségiil a tulvilagi ttra:

Gyi, keselyem: fiatal Biin,
Gyi, jo lovam: fekete Alom,

205 s7epEs Erika, Kolt6 és mitosz, i.m. 111-112.
206 pioszeGH Vilmos, Samanizmus, i.m., 85.

207 o, my faithful riding reindeer
(He sometimes calls it: my young colt)!
Having gorged on the food from the sacred hearth,
Prance with a rushing, rapid pace,
And do not tire.
Let your tiny delicate hoofs
Not change
Their wonted trot!
Shamanism. Soviet Studies of Traditional Religion is Siberia and Central Asia, i.m., 53.
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Mi attoriink, vad paripdim,
Ezen a sziirke életen,
Mi attoriink a barna haldlon.

/Dalok tiizes szekerén/

Tobb Iélektani tanulmany elemzi a simandob hangjanak jelentdségét, mint ,,az intrauterin ¢let
anyai szivhangok biztonsagot nyujtd archetipikus élményének regressziv voltat”. Ez képes
megvédeni az utazdét a személyes psziché dezintegracidjanak, a szétdaraboldsnak, a
pszichotikus szintli szétesésnek az élményével szemben.208 A taltos fekete ménen fut a Gond
eldl, s ritmikusan ismétli a lovat 6sztokélo kialtast: ,.Gyi, gyi, csoda-10” /Futds a Gond eldll,

,, 8yi, gyi, csillaglovak ” /4 csillaglovas szekérbdl/, s néha még a dobogast is halljuk:

S fogtam legvadabb paripad
S nyargalasztunk

S ma is dobban.

[Hajh, Elet, hajh/

Minden vagyam eziist patko
Fekete lovaimra verve,
Magyarsagomnak borzaszto,
Utalt és atkozott szerelme
Szikrat ver a kéves uton

S legfeketebb paripamra verve.
/Eziist patkos paripdinkon/

A rohan¢ fekete mén hangjat nemcsak a dob adhatja vissza:

Bolond hangszer: sir, nyerit és bug.
Fusson, akinek nincs bora,
Ez a fekete zongora.

/A fekete zongora/

208 SyiLE Ferenc, A samanizdlds mélylélektana, i.m., 70.
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A hangszer a viaskodo téltos eszkoze (,, Tornazo vagyaim tora), az dldozati szertartas kelléke
(,,Boros, bolond szivemnek vére / Kiomlik az 6 iitemére”), s ritmusa juttatja el a taltost az
extazisig (,,Vak mestere tépi, cibalja”). A haldlba vagtato fekete zongora szinonimaja ,,Az én
koporsé-paripdm”. Hangszerként is funkcional, hiszen ,,alom-ficko/...Dobol egy fekete

koporson”, s loként kell 6sztokélni:

A bal kezemben véres kantar,
Suhogo ostor van a jobban.
Gyi, gyi, kergetem a koporsot.”

/Az én koporso-paripam/

Igazi taltos-szaguldasrol van itt szo. Ejfélkor, vérvevd alomfickok parancsa kényszeriti a
taltost az utazasra, s a fokozddd ritmusban a koporsd atalakul, mig végiil az utolso

versszakban konkrét szimbdlumma valik: ,,Vagtass azzal a taltos-loval”.

A koporso és a 16 alakja a magyar kéznyelvben is 6sszefonodik: ismert a halottszallitoé eszkdz
»Szent Mihaly lova” elnevezése. A Tejutat, a ,,lelkek utjat” pedig tobb helyen ,,Szent Mihaly
utja” néven emlegetik, s Ady versében is az 0sz, az elmulas Szent Mihdly utjan suhan be

Parizsba.

A torténelem el6tti muveltségek, a mitoszok kutatdoi a jelképeket tartjadk vizsgalatuk
hatolni. Herbert Kiihn a jelképet dsszefoglalo, az itt és mostt6l megvaltd, a maradandot, az
orok 1étezot, a tapasztalat felettit szemléltetd igazsagnak tartja. ,,A jelkép az egészre utal, a
kozépre, a legmagasabb Magassagra, ¢és abban 4ll a kihivdsa, hogy megszdlit, elkotelez,
végiil, hogy erkélcsi tartalma van.”209 Tébb, mint 40000 éve, az utolsod eljegesedés idején
feltind cro-magnoni ember alkotta meg elsdnek a F6ldon a jelképeket. ,,Jung abban latja okat
a mitoszok és mesék vildgszerte tapasztalhaté hasonldosaganak, hogy a lényegiikben 6rok, de
torténeti vetiiletiikben valtozo, a kollektiv tudattalanhoz tartozé belsdé képek révén hato lelki
energia iranyitja 0ket. Eszerint a kifejezés els6dleges eszkoze a képnyelv. Valaha jelold és
jelolt szorosan egymashoz tapadt, az Onkényes, tartalmatlan szoképzés a nyelvhasznélat

késobbi szakaszanak a jellemzdje. Amikor még kép és hangképe fedte egymadst, tisztabb,

209 KaBAY Lizett, A tdltos szineviltozdsa, i.m., 7.
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mélyebb, egyértelmiibb volt a beszéd, mint ma. Akkoriban gyakran Istennek, az §selemeknek,
a létnek ma mar gyakran tiresen kongo, de hajdan titkot megnyitd neve kiejtésére azonnal
felelt a 1élek.”210 QOlyan latasmod érvényesiilt, amely megteremtette a koznapi beszéd

magasabb szintre emelt, jelképességgel telitett, kultikus vonatkozasu alakjat.

A mi hitregénk szerint a legmagasabb foku réviilet diadala a szellemi fénnyel torténd eltelés.
Abrazolhatatlan lelki élmény, csakis jelkép segitségével torténhet ra hivatkozas. A taltos a
réviilése, rejtezése soran atvaltozik. A szarvas kiilsejét feloltott taltos fényes égitestekkel €kes,
agancsai kozott a napot €s a holdat hordja. A rossz gebét parazzsal eteti gazdaja, hogy taltos
paripava valjék. Barmilyen alakban taldlkozzunk is az atvaltozassal, a jelenség mindig a
személy tudatvaltasara kovetkezik, s ezt a képnyelvet haszndlok mar az &skori
barlangrajzokon  kiilonféle  fényallatokként — abrazoltak.21l A keleti gondolkodas
szimbolumaival foglalkozo M.-J. Wolff-Quenot szerint a 16, mivel ,,fényhozo, a tudas révén
elért szellemi felszabadulas jelképévé valt.”212 Az i.e. I1. évezredben Indidban a Véddik sokaig

titkolt szovegében a Nap fehér 10, s Eurdpaban is szinte minden nép fényallatként tisztelte.

Vijacseszlav lvanov A [6 és a fa — kisérlet 6si indiai ritudlis és mitologiai jelképek
megfejtésére c. tanulmanyaban kulturtorténeti attekintéssel bizonyitja, hogy a vilagfa tovében
bemutatott 164ldozat (asvamedha) valdjaban az emberaldozat potliéka. A brahmanikus
szovegekben Otféle aldozatrol van sz6, ezek ottagh hierarchikus sorba rendezhetdk: ember, 16,
bika, kos, kecskebak. Ezen beliil azonban az ember ¢és a 16 egységbe foghatd, mert az
Aitaréya-brahmana szerint csupan az utobbi harom aldozati allat hisat volt szabad
fogyasztani.?13 A 16 ugor neve és indoeurodpai atvételei c. tanulmanyaban Ivanov leirja, hogy
az ugorok mar akkor ismerték a lovat (kezdetben vadon tenyészd, késObb hdziasitott
formdjaban), amikor a magyarok még nem valtak ki a protoosztjak nyelvi k6zosségbdl. A
magyar /6 megfelel az osztjak low alaknak. ,,A kézelmultban a Volga also szakaszan, kalibralt
radiokarbonos kormeghatdrozés szerint az i.e. V. évezred végérdl szdrmazo sirban felfedezték
az eddig ismert legrégibb olyan nyomokat, amelyek lotartdsra utalnak. A sirban nagy

mennyiségli locsontot talaltak, zooldgusok megallapitdsa szerint: domesztikalt lovak

210 yo., 119.
211 v, KABAY Lizett, 4 tdltos szinevaltozdsa, Marosvasarhely, Mentor, 2005, illusztraciok

212 \WoLFF-QUENOT, M-J., Les Bestaire mysterieux de la Cathedrale de Strasbourg, 1987 = KaBAY Lizett,
i.m., 82.

213 Vjacseszlav Vszevolodovics IvANOV, Nyelv, mitosz, kultira, i.m., 181.
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maradvanyait. A temetd kozelében elteriilé aldozati berek teriiletén, Szjezzsij mellett, két

lokoponyat talaltak. Csontbdl faragott figurak, szobrocskak is 10kultuszra utaltak.”214

L6 szavunk nem kozonséges jelolés, a magyar lo és régi ill. tajnyelvi /u hangteste tobb
nevezetes fényallat nevével, nevének tovével azonos. Az aldbbiakban Kabay Lizett
gylijteményébdl kozliink néhany példat: sumer lu (ember, hazibarom), egyiptomi lu (oroszlan)
— az L-hang jele a hieroglif irasban az oroszlan —, héber labi (oroszlan), kinai lu (szarvas),
gorog leon (oroszlan), lukos (farkas), latin leo (oroszlan), lupus (farkas), orosz losadj (10),
lany (damszarvas), loszj (javorszarvas), losak (6szvér), német Luchs (hiaz) stb.215 René
Guenon kozli, hogy a szanszkrit loka (vilag, ’mundus’) hangtani és szarmazastani
kapcsolatban van a fénnyel, a szem szimbolizmusaval, valamint a napsugérral.?16 Miként a
magyar nyelv is ezt a parhuzamot ismétli: vilag 1.a mindenség, 2. vilagossag, a napsugar

fénye, ill. szemiink fénye.

Az ut-szimbdlum Ady egyik utolsd, Osszegezd kolteményében kap kulcsszerepet, amely

mnvokacioval kezdodik:

Segitsd meg, Isten, uj lovaddal
A régi, hii utra-kelot,

Hogy so-balvannya ne meredjek
Mai csodak elott.

/Uj s uij lovat/

Az Uj s uij lovat cimii vers kdzponti motivuma ,,a nagy Nyil utja”. Féldessy Gyula szerint ez
nem mas, mint az egész emberiség torténetén végighuzé6dod habord, s az ,,0j 16” az ember

mindenkori 0j ideélja, célja.2l’ Kiraly Istvan az ,istennyila” kifejezésbdl vezeti le a kép

214 yo,, 214.

215 Az allatnevekhez tovabbi, fénnyel 0sszefliggd, terjedelmes szdkincs szerviil. Az indogerman Napistent
hasonloképp hivjak, 1d. kelta Lug, skandinav Loki, german Loge.215 A magyar szokincsbdl etimolégiailag ide
sorolhato a lang, lobog, laz, lug, luk, lat stb. S szamos nyelvben jelent ez a hangalak fényt, fehéren ragyogét, pl.
sumer la (a szem fénye), gorog luke (fény), lampo (fénylik), latin luna (Hold), lux, lumen (fény), finn lumi (ho).
Avagy fényes teriiletet, tisztast, nyiladékon behatolo fényt, rést: 1d. angol loch, lake (t6), look (tekintet), német
Loch (lyuk), Loh (tisztas), Lohe (lang) Licht (fény), orosz ljuk (nyilas,lyuk), loszk (csillogas), luk (ij), lucs
(sugar).

216 KaBAY Lizett, A tdltos szineviltozdsa, i.m., 93.

217 FoLDESsY Gyula, Ady minden titkai, Bp., Magvet6, 1962, 275.
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keletkezését,?18 mig Barta Janos a Sors, az elrendelés kozmikus csillagpéalyajaként értelmezi.
Az ut-szimbolumnak a samanisztikus vilagképben is szerepe van. Ismeretes, hogy néhany
szibériai nép a sdmanfat egy ,utat” jelentd kifejezéssel illeti, jelezve, hogy ez az az t,
amelyen a saman vagy az imadsaga az égbe megy.219 E vers hdse is a taltos, a ,,nem ma-
ember”, aki a tér és id0 végtelenségében ,,uj s 0j lovon” vagtat a mar altalunk is emlitett
,Piros, tartos 6rom” felé, hogy — mint mondja — ,,Almat almodhassam magamba”. De vajon
mi e vagtatas szintere? Az elragadtatott taltos a foldon kiviili szféraban szaguld, egy olyan
uton, amely latszolag a F6ldbol nd ki, s ezért a sdmanvallasi népek vilagképében az ,,égi
vilag faja”. E vilagfa valdjaban a Tejut, amely a Nyilas havaban gyokerezik, tove pedig a téli
napforduld, a Napisten sziiletési helye, ideje. Ekkor pusztul el ugyanis a régi, és sziiletik az uj,

a vers szavaival: ,,Elet s Halal egyiitt mérend6k” /Uj s 6j lovat/.

A magyar néphit szerint a Tejut tdszomszédsagaban lathato W alaku csillagzat, a Kassziopeia
a csillagiind agancsa, s a régiek szerint ez eleink vezércsillaga volt, a magyarsag tehat ,,a nagy
Nyil utjan” halad — irja Jankovics Marcell.220 Az Elixir magazin igy fogalmaz: ,,Minden nép
emlékezetében, mitologidjaban, vagy hitében hordja kozmikus jelét, eredetének Osi
gyokereit. .. hazank a Nyilas jegyébe tartozik”.221 A Tejut koriil igen sok fjas, nyilas csillagzat
talalhato, a finn és lapp csillagmondak szerint is ijjal teli tegez talalhato ott az égen. A Nyilas
csillagkép nyilazo, félig ember — félig 16 alakot mintdz, amelyben egyes kutatok a lokultusz
samanpapjat latjak megtestesiilni. ,,A Nyilas a gorog mitologidban Kheiron kentaur képmasa.
Kheirén, mint a kentaurok altalaban, tobbféleképpen is kapcsolddik a Tejutfa-szimbolkahoz.
Egyfelol azt tartottak réla, hogy barlangban lakik — a Tejut ,,barlangjanak™ a Nyilas csillagkép
felett nyili a szdja —, masfeldl rendszerint ,,fanytivoként” abrazoltak, a vallan egy kidontott
¢léfaval. S valoban, bar eltorpiil a Tejit mellett, a Nyilas Ggy néz ki, mintha az égi fat a

vallara kapta volna.222 A vers hse is a Tejuton szaguld:

Feény-orszaguton, hajrd, paripdim,
Nem vagnak elénk

/Dalok tiizes szekerén/

218 KIRALY Istvan, Intés az Grz6khéz, i.m., 11, 275.
219 D1oszEGH Vilmos, A pogény magyarok hitvilaga, i.m., 95.
220 v, Jankovics Marcell, Jelkép-kalendarium, Panorama, 1988, 268, 281, 300.
221 Blixir, 28.
222 3ankovics Marcell, 4 fa mitolégiaja, Debrecen, Csokonai, 1991, 218.
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Ady nyil-motivuma A4 kimérdk istenéhez c. versben is megjelenik:

En voltam Isten, bolond nyilad

S nyiladat most mar messzelétted.

A taltos tudatdban van a kozmikus kiizdelemnek (,,Isten, Titok, eld a kardod”), s tudnunk kell,
hogy a samdanviaskodds fegyvere a nyil, az ellenségek kopenyiik fémfliggdivel nyilaztak
egymast.223 S ha figyelembe vessziik, hogy Ady november 22-én sziiletett, egy nappal a
Nyilas védjegyl csillagészati honap kezdete elott, s abban a honapban, amelynek régi magyar
neve: nyilas hava, akkor elhihetjiik: A nagy Nyil az utjat kiszabta”. Vatai Laszl6 irja Adyrol,
hogy ujra és ujra Istenhez fordult, hiszen rajta kiviil nincs Gt a tragédiabol kifelé. ,,Uj s Gj
nem a tobbieket akarja megvaltani, 6 maga szeretné elérni a célt. Az emberiség élete a romlod
ny4j sorsa, 6 viszont mar sajat idvosségérol gondolkozik. Célegyenest megy a lazadasa elején
kiszabott uton. Csak tobbé nem egyediil, hanem az Isten segitségével tor célja felé. A
kimérak, démonok, akaratgyengesége, a kozombos, vagy ellenséges vilag, az emberi
gonoszsag, szoval a sors, a nagy Nyil elveszi téle egy-egy ¢letlehetdségét, kilovi aldla Isten
»egy-egy sz€p lovat”, 6ssze akarja torni a ma rettenetében. Pedig az élet célja nem a tragédia,
hanem a gy6zelem, a boldogsag, a ,piros, tartos 6rom”. [...] Nem a tragédia tehat az utolso
sz0, az liidvOsség a végso 1ényeg ¢és allapot. [...] Nem illizidt kergetett most sem, a valtott
lovakon valé nyargalas nagyon valosagos volt. Csak a végso valosagot, a megdsziilt tengert, a
piros, tartds 0romot, az tidvosséget nem érhette el igy. De ebben a vad hajszdban megérkezett
gyanant futott. Ez a legteljesebb és legszebb emberi tragédia. Ennek a roppant életnek

egyetlen tanitisa van mindenki szdmaéra: a tragédiabol kifelé.”224 A taltos a Nappal azonosul,

223 D1oszeat Vilmos, Samanizmus, i.m., 70.
A tuva saman igy provokalja ellenfelét:
Now, come over here!
I shall fight you.
But mind that | have an iron arrow!
Just think how you can do me any harm!
Just think of your lungs, heart, or your life!
If you prove to be a man, you will win.
If you lose, you will die!
If you are not afraid, come over!
I’'m strong and powerful, but are you so?
= Mihaly HoppPAL, Shamanism in Eurasia, Edition herodot, 1984, 11/359.

224 \JATAI Lasz16, Az Isten szérnyetege, Washington D.C., USA, Occidental Press, 2005, 218-219.
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hozza emelkedik, 6 a fényvallas megvilagosultsagra torekvé avatottja. ,,Ugy is adodhat, hogy
a sebesség repiild jelképével, a nyillal tudja magat egynek, s mivel a nyil nagyon régen kitett

egyenldségi jel értelmében “napsugar’, hat ismét zarul a fénykor.”225

Ennek kapcsan hadd jatsszunk el kicsit a Nyil, a Nyilas mitologidjaval. Jankovics Marcell
ismertet egy valddi fanaptart, amelyet Robert Graves rekonstrualt antik, kozépkori és
reneszansz forrasok alapjan. Ennek 1ényege, hogy minden hdénaphoz egy ndvény kapcsolodik.
Az oktober 28-t61 november 24-ig terjedé idészak ndvénye a kanyabangita, amelynek
¢lénkpiros bogyodja késé Osszel, novemberben érik. Eredetileg azonban a nad szerepelt a
falinaptarban. Ennek ,,magyar neve Osrégi, ismeretlen — magyar’ — eredetii. Novemberben érik
a nddvago kasza ald [...] az 0korban olasznadbol késziiltek a nyilvesszOk a Foldkozi-tenger
mentén; ezért is illik a nad a novemberhez, 1évén a nyil a Nyilas havanak jelképe [...] ez volt
a kiralysag jelképe a keleti mediterranumban. Hangszert is készitettek beldle [...] nadsipot

(v.0. a magyar gyermekdalocska ,,nadi hegediijével”).”226

Susogo nadak mezejében jarok,

Kiralyi bottal csapkodok kevélyen

Mert szent az osom, szent kirdlyi tronom:
Osomet dldom, trénomat megovom

/Midasz kiraly sarja/

A szitl indian sdman is értelmezi a nyil-szimbélumot: ,,A szellemtanc-énekekben jo szavak

voltak. Az egyikben példaul ezek:

Mar teheneket mészarolnak le,
Mar a teheneket olik,
EIlo hat a nyillal,

Készits nyilat, készits nyilat.

225 KaBAY Lizett, A tdltos szinevdltozdsa, i.m., 53.
226 jankovics Marcell, 4 fa mitoldgidja, i.m., 52-53.
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Persze sz0 sincs igazi mészarlasrdl vagy igazi nyilrol. Az ének azt jelenti: ha 01j foldre indulsz,
nyilat kell készitened, sudar-egyeneset. Tokéleteset. Es ez a nyil, ez te magad vagy, neked kell

nyilegyenesnek lenned, a jo oldalan kell allnod.”227
Adynal kozmikussa nd a szimbolum:

Valami nagysagos

Az emberben lehet,
Szérnyii bogos-dgos,

De Nap-nyila is van annak.

Oh, hatartalansag:
Nincs Mult, Jelen, J6vo:
Egymasnak atadjak

O iizenetiiket az évek:

/Nyégok s mind terhemmel/

A halottak élén kétetben az Uj s 1ij lovat c. verset kdzvetleniil A csillag-lovas szekérbdl cimii
elézi meg. Viszonylag kevéssé ismert €s idézett ez a mélységesen filozofikus, a kozmosz
egészEét megragado vers. ,,A valami modon kézzelfoghatd vilag — jelenségek, maganvald 1ét,
meg0sziilt tenger, Operencids-tenger — mogott felragyog az Isten, a létezésnek ez a kiilonleges

moddja, a meg nem szlind kavargasban az egyetlen allandosag. Verseiben dobbenetes mdédon

beszél rola.””228

Uram, ki hajtod csillag-lovaidat
S meg-megsuhintod, iizod némelyiket,
Hadd nézzek bizodalommal

Borzaszto diiborgésii szekeredre.

Allandésagnak gyonyorii titkait

Hadd nyelje lelkem néman és hitesen,

227 John FIRE, Santa Oz, a sziti indidn séman, i.m., 229.

228 \/aTAl Lasz16, Az Isten szornyetege, i.m., 115,
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Hogy igy kell lenni, hadd higgyem

Veéres, meleg szivvel hitvalloknak.

Hadd diiborogjon végtelen szekered,
Hadd illatozzon félvert pora, a hit
S ne vigye soha irtozat

Orvény szélére gondolkozo fattyad.

Szekered fusson, gyi, gyi, csillag-lovak
S mi, szegény lelkek, kerekeid pora,
Zaport-vert bizodalommal

Orék humussza iszapodjunk ossze.

8.4.3. A tdltos fejviselete

A szibériai samanok kozt széles korben elterjedt az agancsos fejviselet, valamint a lud, a
bagoly és mas madarak tollabol 6sszeallitott fejdisz. A magyar taltos is gyakran mutatkozik
szarvval a fején, utalva a hataséllattal valo kapcsolatdra. Ugyanakkor gyakori a tyuk- vagy
kakastollas korona, esetenként a tollsepri. El6fordul, hogy a kettd egyiitt valik viseletté:
»Akkora szarvuk volt, hogy a fejiiket csak félre forditva tudtak tartani, fiilik mogé dugva
pedig tollsopriit viseltek.”229 Hogyan keriil a madar a taltos-képzetkdrbe? A taltos fajanak
tetején egy madar iil, ez a taltos természetfeletti hatalmanak egyik eszkdze €s egyben jelképe,

,,A saman szabad lelke”.

A szarnyam sulyos, szornyii nesztelen,

Csak szallok, busan, néman, magasan.

/Eliizott a foldem/

Feladata, hogy kozvetitsen az €10k és a holtak vilaga kozott, s igy értehtdvé valik, hogy a

dévai csdngok és bukovinai hadikfalviak miért tartjak a baglyot taltosmadéarnak.

229 pP1oszeGt Vilmos, 4 pogdny magyarok hitvilaga, i.m., 81.
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Fél-hajnal csondje s a szoban
Nagy, kék fiilekkel, ostoban
Egy furcsa bagoly atropiil,

Mint a rém-mesék uhuja.

Szdrnya veri az ablakot:
Magam vagyok és én vagyok,
Iy nem éreztem soha még

S nem lattam az életemet.

Talan elszall, ha folkelek?
Hajh, hajnalodo éjjelek,

Hajh, multam, sorsom, életem,
Nagy, kek fiilti uhu-madar.

/A réem-mesék uhuja/

Jonnek a nagy vagy-keselyiik:
Jon-jon fekete szarnyu multam.

/Halal a sineken/

Gyertek felem, gyertek, gyertek,
Varjak, varjak, szent madarak.

/Varjak, szent madarak/

Folécsapok. Torom a szarnyat.
Hess, hess. Oh, viddm hajnalok
Madara, mit akarsz te t6lem?
Meghalok, meghalok.

/A hajnalok madara/

— rogziti Ady az élményt. Santa Oz is hasonlé dolgot élt at a latomasa soran: ... fak

susogtak, neszezett a természet, [...] egy bagoly huhogott. Hirtelen nyomasztd érzésem
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tamadt, valami megjelent mellettem. Egy nagy madar, itt lenn, a sziik tiregben. [...] Egy hang
azt mondta: Ha eljon az ideje, sdman leszel. Mas samanokat fogsz tanitani. Mi vagyunk a
madaremberek, a szarnyas 1ények, a sasok és a baglyok. Nemzet vagyunk, ¢€s te a testvériink

leszel.””230

,Legmagyarabb” madarunk a rard, s ezt a nevet kapta a madarnal sebesebben szaguldo
taltoslo is. Bedthy Zsolt Volga menti lovasa is Rar6 lovan iil. A 16 és a madar is a sdman

segitOtarsa a tulvilagi utazasban:

Hitek taltosai ropitnek
A Nap magas atyjanal is tovabb.
/Keserti imadsagok Mylittahoz I11./

Szamos erdélyi faragott fejfa tetején madar lathatd, s ez az dbrazolas parhuzamba hozhat6 a
szibériai madaras balvanyokkal.231 Jankovics Marcell nemcsak a saiman hatasszarvasat hozza
kapcsolatba a Tejuttal, hanem a madarat is. A Tejat egyik szibériai neve Madarut, s ez abbol a
hitbdl ered, hogy a vandormadarak a Tejit mentén koltoznek el és térnek vissza, s ugyanitt
jarnak a lelkek madar-alakban a tulvildgra s vissza. Ezen az uton repiil a holtak orszagéaba
6sszel, s tér meg tavasszal Lud fejedelem, a Nap.232 Ady versében is egyszerre szerepel a
taltos két allata. Hallja ,,Gagogésat [...] jozan ludaknak™, s ugyanitt ,,vagtat utana/ Egy vad
mén: a Laz /Rettegek az ¢lett6l/. Lelkének allapotat a legvaltozatosabb madarakkal

érzékelteti:

Lelkem holloinak karogdsdba
Tréfas verebek
Belecsiripolnak.

/Rettegek az élettol/

230 John FIRE, Santa Oz, a sziii indian samdn, i.m., 8-9.
231 |y 6 Gabor, A magyar lélek formai, Exodus, 1942, 61-65.

232 janKovics Marcell, Jelkép-kalendérium, i.m., 282.
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,Rengeteg madarcsivitelés, rikoltds hangzavarat talvijjogta a sas. [...] beszélgettem a
madarakkal [...] sziamomra a madaraknak van mondanivalojuk?33 — vallja a szii sdman. A
koltd két énje seregély és galamb alakjaban viaskodik egymassal /Seregély és galamb/, mas

alkalommal utolérhetetlen magassagba emelkedik a ludak, gémek, dsi griffmadarak kozil:

Sebten kivalik, im, gégosen

Egy fény-tollu sarmany-madar,

Bus dalba kezd. Lenéz az arra.

Fold int nyugatrol s a sarmany-madar
Nyugatra szall.

/Megaradt a Tisza/

S néha maguk a dalok valnak madarra: ,,Notaim, én arva rigoim” /Szegény drva rigoiml.

8.5. A taltos tevékenysége

8.5.1. Reéviiles, rejtezés

Bz egy sajatos joslat neme volt a szittya fajoknal, ideges fiatal sziizek, képzelethevitd szerek
¢s szigoru bojt altal bizonyos nemébe a lethargidnak meriiltek, hiivelykujjaikat 6sszeszoritott
keziikbe fogtak, s hanyatt fekve visszatartottak I¢lekzetiiket erdvel, s ily helyzetben el hagytak
magukat temetni, s néha hetek mulva asatva fel, arczukra és kebliikre kent balzsamok altal
folélesztettek haldlmerevségiikbdl s beszéltek a sirban almodott dolgokrél. E joslat nemét
hittak ’az elrejtézésnek’ — irja Jokai Mor A Varchonitak c. regényében. Arany Toldijaban

szintén olvashatunk errél:

Mondd meg ezt, jo Bence, az édes anyamnatk,
Gydszba borult mostan csillaga fianak:
Egykorig nem latja, még nem is hall rola,

Eltemetik hirét, mintha meghalt volna.

233 John FIRE, Santa Oz, a sziti indidn séman, i.m., 134.
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De azért nem hal meg, csak olyaténképen,
Mint midon az ember elrejtezik mélyen,
Es midén folébred bizonyos idére,

Csodalatos dolgot hallani feldle.

Ady igy jeleniti meg ezt a 1¢lekallapotot:

Elfaradt, szegény, bus, vén vezéretek
Most egy kicsit elbujdosik
S megall az elmulasndl.

/Az elbocsajott légio/

Szadzad kialszik s uj szazad lobban:
A diak ott var elfeledten,
Befalazottan.

Lelke babona s drnyak hona,

De o var, meg se rebben.

S messze, tavolban, én érzem, latom:
(Oh, biis babondk vércse-kedve)

Ez az én atkom.

En varok, lesek, vén kénnyeket
Ejtvén egy pergamentre.

/4 befalazott diak/

Didszegi Vilmos a szibériai samanok ,.elrejtdzési kényszerérél” ir. Ez a jelenség ismerds a
magyar taltosok korében is, a nép a réviil, rejtez, elragadtatodik stb. igékkel fejezi ki. ,,Ugy

elrejtdzik, hogy nem tud 6nmagardl semmit. Az elméje nincs meg, olyan, mint egy hott.”234

Adyval kapcsolatban Kirdly Istvan is ir a ,,samani réviiletr6l” mint alkot6i mddszerrdl.

Ertelmezése szerint a koltd szerepet jatszott, hogy a vilag szeme elétt az ihlet lazaban égo,

234 D1oszeGt Vilmos, A pogdny magyarok hitvilaga, i.m., 1978, 96.
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réviilten alkoto vateszként jelenjék meg.23% Valoszinii, hogy errdl is sz6 van, ugyanakkor Ady
koltészetében oly gyakran fordulnak eld a rejtezés motivumai, hogy az 6 esetében is

beszélhetiink ,.elrejtézési kényszerrdl”:

Félek a sugaras napokban,
Minden kicsi latastol félek

S ha ablakombol messzelatok,
Reszket és nyég bennem a lélek.

/Aldott, falusi kod/

A szibériai samannal megtorténik, hogy néha ,,napokig alszik egy hdbucka alatt, amelyet a
hovihar hordott ssze felette. Amikor felébred, sejtelme sincs, mennyi id6 telt el azota.”236

Ady a Mag ho alatt cimi versében vall hasonld érzésrol:

Most tél van s szegény mag-magam
Megnémitva és behavazva
Rendeltetés hitével

Orzém meg tavaszra,

Igazimnak sarjadasaig.

/Mag ho alatt/

A taltos legfontosabb tevékenysége tehat a réviilés, rejtezés, amely a mindennapi 1étbol térben
¢s 1dében elszakitva torténik. Szinhelye egy atmeneti zona az €lok és a holtak vilaga kozott,
ahol a két vilag lakoi talalkozhatnak. Pocs Eva e helyeket ,.kvazi-tulvilagoknak” nevezi. Ez a
vidék attekinthetetlen, bizonytalan, ingovanyos.23’” A magyar taltosokrol a szemtanik
tudositanak: ,,Egy 6reg gulyas €It a mocsarban, nem messze az Ormagykuttol. Az emberek azt

mondtdk rola, hogy taltos.” Egy madsik taltos ,ritkdn jott csak a faluba, s inkabb kint a

235 KIRALY Istvan, , Ady Endre, Bp., Magvetd, 1970, 11, 291.
236 D1oszeGI Vilmos, Samanizmus, i.m., 41.
237 Egy altaji simén igy énekel:
A black stump — a fortune-telling place,
A large place, where one may learn of human life and death.
A black path, deep as the (saddle) poles,
A black path, along which the old ones gallop,
A black game that the old ones play.
Shamanism, Soviet Studies of Traditional Religion in Siberia and Central Asia, i.m., 64.
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mocsarban élt a halaszokkal. Fel tudott ugrani a flizfakra.”238 A Sarréten nem csak hittek a
taltosokban, hanem valoban ¢€lt is ott néhany. Falur6l falura vandoroltak, és elrejtéztek a
végtelen nadasban. A téltosok kihalasara magyardzat lehet a nadasok felszdmolasa,
szant6folddé vald atalakitasa is. Az élettér megsziinésével, a viladg atalakulasaval a taltosok is

eltiintek a vidékrs1.239

A mocsar a fold alatti, a fa a fold feletti vilaggal koti Ossze a taltost. ,,Mocsaras ronan
bércekre vagytam — olvassuk Ady Enek a porban c. versében. A lent és fent ellentéte, a ,bus
égvivas”, az ,,atok-zene”, a porban valo keserii ének sok ponton rokon a Sirds az Elet-fa alatt

c. vers témdajaval. Ady taltos-tudata masutt is megfogalmazodik:

Vagyok fény-ember kédbe bujva,
Vagyok veszteglo akarat,
Vagyok a laplakok csodaja.
/Vizio a lapon/

Nemcsak a mocsar, 1ap bujtathatja a taltost, hanem a kod, a bozot, az erdd is. Ezek gyakran

egylitt tinnek fel a versben, a kivalasztottsag, az elkeriilhetetlen sors szimbolumaként:

... Vagok a stirti bozotnak,
Holdnak, pokolnak, fellegeknek
Es egyediil és egyediil.

/A Holnap elébe/

Vad bozodtok el-elbuktatnak,
Emlékek és borzalmak kozott
Taposom a vaksotét pusztat,

Sorsomat és a siiri kodot.

/Az elsiillyedt utak/

238 ROHEIM Géza, Primitiv kultirdk pszichoanalitikus vizsgdlata, Bp., Gondolat, 1984, 175.
239 . Néra ERDI, Taltos. Eine Gestalt des ungarischen Volksglaubens, Berlin, Dietrich Reimer Verlag,
1989, 92-93.
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Mindez a szellemek kényszeritd erejének a hataséra torténik:

Nogattal folyton, konokul,
Hogy véresen be a bozotba
Torjek magyarul, dalosan,

S hogy ne némuljon el a nota.

/A kimérdk istenéhez/

E sorokat olvasva felismerjiikk az 8si képzeteket 6rz6 gyermekmonddka motivumait: ,,Nad

koz¢é bujtam, nadsipot fijtam”. A bujdosas szintere ¢€s a kiilvilag élesen elkiiloniil egymastol:

Hallom, itt a bozotban,
Hogy minden nagyon jol van
Amott, ahol élnem kellene.

/Itt a bozotban/

Beszalltam egy bus rengetegbe,
Egett nagy sebem, égett.
Uzengetett hozzam trilldzva

Az Elet.

/Pénz a remeteségben/

S kiilfo1ldon is igy ir a kolto:

Engem borit erdok erdoje
S halottan is rejt
Hii Bakony-erdom, nagy Padrisom.

/Paris, az én Bakonyom/

Hogy valoban a taltos az, aki a bozotban rejtezik, arra a legszebb bizonyiték Az eltévedt lovas
cimil vers. Ez Ady egyik hihetetlen mélységli verse, amelyet sokan megkiséreltek értelmezni,
kiilonbozd irdnyokbol megkozelitve azt. Kulcsar Szabd Ernd kiemeli a Iélekallapot és a

természeti kép szoros kapcsolatat: ,,A szimbolikusan tartalmazd vagy analogikusan
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reprezentalo lirai kodnak Adyndl ugyan — a szimbdlumok kozosséglétesitd lutheri
értelmezEsétdl egészen a misztikus individudcio Meister Eckhart-féle ,,castellum animi”
elvéig — igen gyakori a kulturalis-mitologiai megalapozasa, a tropoldgiai transzformaciokat
ugyanakkor mégis olyan antropomorfizmusok stabilizaljak, amelyek organikusként

hatarozzak meg egy 1élekallapot és valamely természeti kép kozti jelentésatvitel aktusat:

Kisértetes ndalunk az Osz
S fogyatkozott szamu az ember:
S a domb-keritéses sikon

Kod-gubdban jar a November.

Erdovel, naddal pore sik
Bendtteti hirtelen, vjra
Novemberes, kédos magat

Muilt szdzadok kodébe bijva.240

H. Nagy Péter a sajat megkdzelitésével parhuzamosan részletesen foglalkozik Lorincz
Csongor dolgozataval?4l, amely ,kétségteleniil fordulopontot jelez a mii recepcidjaban...
tagoltabba teszi e lirai alkotds premisszait, horizontmddositd érvénnyel szegiil ellen a szoveg
fenomenalis aspektusat kitiintetd eljarasoknak.”242 Az elemzés tuljut az auditiv
horizontkiisz6bon”, és a szavak hangalakjanak vizsgalataval ,,mintegy partitiraként értelmezi
az Ady-vers szovegét.”243 A szerzd idézi Szirak Péter ,hozzaszolasat” is: ,,A vers
pragmatikdjanak ¢és deiktikdjanak megkonstrualasa soran a dolgozatironak a recepcidval
folytatott vitdja a szimbolizdcid (az olvasas antropologiai érdekli megszilarditdsa) és az
allegorizacio érdekeltségének metszéspontja mentén élezddik ki. A recepcidoban a vers jelen-
inszcenirozésa a(z idével szemben ko6zOmbds) szimbolum struktirdjanak stabilizalasa
érdekében torténik, elfojtandd-elkeriilendd annak az iterdcidonak a felszabaditasat, amely

defigurdlnd a szimbdlum alapjaul szolgalo tartalmazottsag idébeli allanddsagat. A dolgozatird

240 KULCSAR SZABO Emé, Az ,én” utopidja és létesiilése (Ady Endre avagy egy hatdstorténeti metalepszis
nyomdban = Irodalom és hermeneutika, Bp., Akadémiai, 2000,157.

241 | orINCZ Csongor, A retorika temporalitdsa. Az eltévedt lovas mint intertextus = Ujraolvaso.
Tanulmanyok Ady Endrérdl, szerk. KABDEBO Lorant, KULCSAR SZABO Ern6, KULCSAR SZABO Zoltan,
MENYHERT Anna, Bp., Anonymus, 1999, 182-197.

242 1 NAGY Péter, Az eltévedt lovas = H. NAGY Péter, Ady-kollazs, Pozsony, Kalligram, 2003, 93.

243 Yo, 118.
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az 1igy eltorolt id6 konstitutiv szerepét ugy irja vissza a vers nyelvébe, hogy a
hangzasképzetek (...) homogenizaciojarol vald lemondéssal nyit lehetdséget a szimbolum

alakzatanak megbomlasara.”244

Vatai Laszl6 megkdzelitése minden magyar olvaséhoz kozel hozza a miivet, értelmezésében
ez a vers ,,végso teljessége szerint mondja el a magyar sorsot. Ezzel a verssel a koltészet
hataran jarunk: a sz6 az id6i kifejezhetetlenséget jeleniti meg, mar nem is kifejez6 eszkozként,
hanem maga is része az dradd misztikus valosagnak. Ady, lelke mélyrétegeiben népe multjat
is (életét, sorsat, jelentését, értékeit) magdban hordozta, s ennek a kolteménynek a
megalkotasanal szimbolikus modon kivetitette. Foltétleniil réviiletben fogant ez a vers, s a
latomast nem a racid, hanem maguk a szavak ontotték formaba. De ezek is megolvadtak a
réviilet lazaban, s az eleven latomas rezgéseként folynak tovabb. Csoda sziiletett: a koltd
idbtlen valosagga tette a megidézett multat. Hol a nyitja a titoknak? Ady maga az eltévedt
lovas. Mégse a sajat 1étét vetiti a multba, hanem a magyarsadg egy atomjaként a népe sorsat
éli. O az 8sminta, évele tortént meg a magyar sors. (Kezdettél mindmaig élte.) S az arado

forméatlan id6i létet 6 fejezte ki, és adta tovabb az id6tlenségnek vagy a végnek.”24°

Lo és lovas alakja 0sszeforr, s térbol-idobol kiszakitva latjuk a sdmani utazast. A ,lancolt
lelkek” birodalmaban, ,,volt-erdék és 6-nadasok™, ,,0s-stiri”, ,,erdével, naddal pore sik”, ,,uj
hinaru ut”, ,,kod-boz6t” Gtjan haladunk. A kilenc versszak mintha a lovas altal bejart vilag
kilenc rétegét jelképezné, s a vers ritmusat a ,,vak tigetés” adja. Ejszaka van (,,Alusznak
néman a faluk™), teljes a csond és a sotétség (,,nincsen fény, nincs lampalang™). A fold alatti-
feletti vilag rémei, lelkei, kisértetei megelevenednek, s a taltos fizikailag is érzi az utazas

borzalmait:

Csupa vérzeés, csupa titok,
Csupa nyomasok, csupa 0sok,
Csupa erdok és nadasok,
Csupa hajdani eszel6sok.

/Az eltévedt lovas/

244 571RAK Péter, Az olvasas ,,visszatérése”. Hozzaszolas Lorincz Csongor A retorika temporalitasa cimii
dolgozatdahoz, Iskolakultura, 1999/2.,83.

245 \/aTAl Lasz16, Az Isten szornyetege, i.m., 162,
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A megformaltsdg szempontjabdl a versnek ez a szakasza a legkevésbé koltdi, ugyanakkor
keletkezését és funkcidjat tekintve a legOsibb, legigazibb format Orzi: a taltos — egyrészt
kinjaban, masrészt 6nmaga gerjesztésére — ismételgeti ugyanazokat a szavakat, szerkezeteket.
Az utazéds azonban hiabavald. Nincsenek tajékozodasi pontok, a lovas véglegesen eltéved, —
ezt erSsiti a keretes szerkezet is. Ugyanazt a kiuttalansagot érezziik, amit a Siras az Elet-fa
alatt, illetve az Enek a porban cimii versek megrokkant taltosa esetében. ,Ha igazan része
vagyunk ennek a magyar valosagnak, ebben az arado kddtengerben sodrodunk mi is. Csak mi
mar latjuk a jelentését, s értjiik ezt a sorsot: kodorszadg, s a benne torténd sors: a vergddo

egyéni €s népi egzisztencia. Mindenki pontosan lemérheti a magyarsagat ehhez a vershez valo

viszonyan.246

A téltos a réviilése soran kiszakad a kiilsé 1dobdl, s egy iddtlen, kitagitott belsé idében él:

De e siiket tél-tamadaskor
Erzem legjobban 6si voltam,
Hogy nem eldszér bandukoltam,
Hogy nem eldszor sirok.

/Nem eloszor sirok/

A kolté idészemléletét, a ma €és a végtelen Osszemosodasat gyakran az ,.ezer év”’ kifejezés

érzékelteti:

Hepehupas, vén Szilagyban,
Heét szilvafa arnyékdaban

Szunnyadt lelkem ezer évet.

Vart volna még ezer évet.

/Hepehupas, vén Szilagyban/

Egy parisi hajnalon is igy szol a ,taltosok atkos sarja”: ,,Hej, sapadok mar ezer éve én”, a

Jartam mar Délen c. versben pedig:

246 o, 163.
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Es akkor is az alkony, a buké nap
Mamort adott egy ifju vandorlonak,
Ki jott Keletrol, arca halavany,

Poéta volt vagy nem is volt talan.

Belenézett a buko, voros napba,
Evezredek folytak egy pillanatba,
Lelke repiilt, szallt idon, téren at

S vitte zugon a béna bard dalat.

Erre az id6tlenségre népmeséink értelmezése ad magyardzatot. Nagy Olga szerint: ,,Mindegy,
hogy egy vagy tizezer, vagy megszamldlhatatlan mérfold 4ll is a hds vagyainak
megvalosuldsa Utjaban. Nem szamit az sem, hogy egy vagy ezer oOrai, sét ezer évnyi
tavolsagrdl van sz6. Gyakorlatilag ez mindegy, mivel a taltos alakja és jelképe summazza a
tér ¢s 1do teljes felbomlasat, illetve tokéletes legydzését. Ami most még ezer vilagnyira volt a
héstdl, a masik pillanatban mar elérheti; a pillanat egy toredékében ott teremhet ezer évnyi
messzeségben. A végtelenség egyetlen pillanatra zsugorithatd, és a perc a végtelenbe
nyujthato. Az 6si tudat érzi a tér és id0 relativitasat... Gyakorlatilag tehat a mese vildgaban a
taltos jelenti a hds szamdra azt a nagy emberi szabadsagot, hogy az ember legydzheti a tért és

idét. 7247

Az én bus sorsom a matlansag,
Az én valoim: akik voltak

Es akik talan-talan lesznek.

Mi lesz holnap?

IMi lesz holnap?/

A taltos réviilésének az a célja, hogy kordbban nem ismert tudomanyt szerezzen. Feladata a

jovenddmondas (,,J0s €s j6 magyarsdgom” — irja Ady a Mag ho alatt c. versében), valamint az

247 NaGY Olga, A tdltos térvénye. Népmese és esztétikum, Bukarest, Kriterion, 1987, 217.
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elrejtett dolgok, pl. a kincs latasa. (,,Magat Tatosnak mondotta; a pénz szagat megérezte.”248)

Ady is tudott a kincsrdl, amelyet csak a téltos talalhat meg:

Zengett az Avar-domb,
Nekem zengett, csak nekem.

Vad népe Bajannak,

Veres fejii avarok

Nekem iizentek:

., Vad népe Bajannak
Neked kincseket hagyott.”

Asok, csak dsok.

Azt a kincset keresem.

/Az Avar-domb kincse/

A taltos a holdba vagy a napba néz (ezt esetenként gyertyalang, tiikor vagy rézlap

helyettesiti), s az megmutatja neki az elveszett dolgokat:

Edes és kinos a pislogé langba
Meredni s varni téli éjben, cséndben,
Mikent szall fel a multaknak arnya,
Mig a harangok bugnak kint a kédben.

/Harom Baudelaire-szonett/

Innen ered, hogy a magyar taltost a nép gyakran ,,nézének” nevezi, s népmeséink ,,vildgot
atlatd tiikre” maga a samantiikor. Dr. Berze Nagy Janos hivatkozik Mészaros Gyula dr.
megallapitasdra, miszerint ,,a tiilkorhoz hasonld s a sdman ruhdjan csiingéként alkalmazott
kerek fémlapnak solaris jelentdsége van, ... nemcsak a napot, hanem a holdat is

abrazoljak.”249 Ady kozel érezte magihoz a holdat, elég szamos un. ,holdas” versére

248 4 biivis tiikér — Vélogatas ROHEIM Géza tanulmanyaibol, Bp., Magvetd, 1974, 300.
249 Dr. BErRzE NAGY Janos, Nap és tiikor, Pécs, 1982, 133-134.
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utalnunk. Ez a kapcsolat is része a saman-képzetkornek, a lirai én néha l6haton kdzelit a hold

felé:

Holdnak, mint minden jo vitéz,
Holdnak vagok és nyargalok tele Holdnak:
/Vagtatas a Holdnak/

Engem is visznek titkos szdrnyak
S mar azt sem tudom, hogy vagyok,
Hogy élek-e? S a Hold ragyog.

/Kozel a temetohoz/

A napba-nézés motivuma is megtalalhato Ady lirajaban, a kolté elatkozott taltoslelke ily

moddon keriil kapcsolatba a kinccsel:

Kincs-madarak, csodas griffek,
Néma griffek,

Napba-nézd, elatkozott keselyiik.
Egy-egy gvémant, biiszke gyémant
A fejiik.

/A nema madarak/

A ,Napisten papja” maglyat is gyujt, hogy a tudas birtokéba jusson:
Imaddom a fényt, langot, meleget,
Keresek egy csodat, egy titkot,

Egy almot.
IEQy pdrisi hajnalon/

8.5.2. Aldozat bemutatdsa
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A taltos feladata az aldozat bemutatdsa, hogy az Isten, a szellemek segitségét megnyerje a
sajat és a kozosség céljainak elérésére. Mar emlitettilk Zempléni Arpad, az Ady kortarsaként
¢lt, mara mar elfeledett koltd elbeszéld kolteményeit, amelyekben pogany aldozati
szertartasokat is leir. Nem tudjuk, Ady ismerte-e ezeket az inkabb néprajzi szempontbol
érdekes kolteményeket. Azonban olvasta Vordsmarty miveit, aki a magyar romantika
legnagyobb latnoka, a formabontd és klasszikus miifajok nagymestere. ,,Nagy, egyszemélyes
vallalkozasa: egy romantikus nemzeti eposz megirasanak experimentuma példaul fényesen
sikeriilt (Zalan futasa, 1825), de mivel mar a sajat kora is lusta volt rendesen elolvasni,
vallapogatasokon ¢és mérsekelt, fanyalgd dicséreten kiviil nem illették massal, ma pedig
sommads lesajnalas jut neki — még az irodalomtorténet részérdl is.... A ,kanon”, melybe
Vordsmarty Mihaly hol belefér, hol nem, [...] dilettdns modon Petéfivel, Arannyal probalja
versenyeztetni, [...] altalaban az utobbiaknak advan az els6bbséget, holott az els6bbség tobb
okbol is Vorosmartyé. Az 6 miivészete nélkiil Pet6fi, Arany, Vajda, de még Ady sem lett

volna az, ami. Nagyon nagy kolt6 6, csak olvasni kéne.”250

A Zalan futasaban Vorosmarty plasztikus, koltdi leirasat adja egy pogany magyar aldozati
szertartdsnak. Az V. ének vége tartalmazza a Tlzimat, amelybdl itt csak egyes részleteket

ragadhatunk Ki:

Ekkozben jeles aldozatot készite Hadurnak
A gyoztos tabor. Sik tér vala hagyva kozépett,
Hol magasan lobogott a tiiz halmos farakasbol,

Es ropogé haragos szikrdi az égbe ropiiltek.

S most a fo taltos Karel, magzatja Izarnak,
Mellén gombokkal ragyogo kontosben eldjott.
Keskeny 6vét derekan aranyos csatjaval akasztvan,

Hosszan alalogott z6ld rojtos barna ruhdja.

Tiszta tekintettel dalt kezde magdban; utina
Titkos dal repesett a zengd taltosok ajkan.

Most hatrabb lépett, s szolgaltak tarsai, zugo

250 hitp://ww. latomus.eoldal.hu/cikkek/Blogfeleseg/45_208_eve_szuletett_\orosmarty Mihaly.html
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Csermelyi habzattal megtoltven sellege oblet.

Biikfa kupaikat is megtéolték gyorsan utana.

Zengve koriilallak azutan a nagy tiizet, és azt

Mind egyszerre, kupajokat is belehanyva, megonték.
S im valamint mikor a sok szazadok ota kevergd
Forrosag kitor 6bleibol, és szikla-tetojét

Folrugvan magasan szikrazik el a levegoben:

Rettenetesb langgal lobogott fol az éjjeli nagy tiiz,

Aldozatiil barmok voltak covekekre kitozve,
Gyenge juhok, s 6krok, s harcok paripdi. Elottok
Két orzo dllott kezeit botjdara nyugasztva:

S im vastag kotelét diihosen rangatva letépvén
Egy nagy igatlan 6kor vészes rohandassal elindul.
Mint naptol a ho, fénylettek szorei testén,

S vitte magas szarvat, addzan elore szegezve.

Megragada szarvat tiistént a fo hadi taltos,

S homloka nagy csontjat megiité baltdja fokaval.
Foldre rogyott az erds dllat messzére kinyujtvan
Labait, és hosszu szarvat a foldbe szegezvén.

Ekkor imadsagat igy kezdte Izar fia Karel:

"Nézz le Hadur, csillag szemeiddel az ég kozepébol,
Es ha mikor kedves vala néked az ilyen ajandék,

Vedd kegyesen most ezt; adj honnt idegenbe futoknak.
A barmok neked esnek el itt kezeinknek alatta,

Es neked ég lobogé langunk. Hagyd, vesszenek gy el
Elleneink, valamint a viznek cseppjei vesznek

A langban, s valamint vasainkkal az dldozat elhull.

Vesszenek el, s tiizzel, vassal ronthassuk el ket. 251

251 http://mek.niif.hu/01100/01122/html/zalan06.htm
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Abszurdnak tlinhet az itt leirt szertartas és az Egy parisi hajnalon cimii vers aldozasanak
Osszevetése, hiszen nyilvanvaléan tobb koztiik a kiilonbség, mint a hasonlosag. Mégis, az
alapszituacié elvileg hasonld: a népéért felelds taltos aldozatot mutat be a kozosség
érdekében. A korilmények azonban rendkiviil kiilonbozéek, a modern kor taltosa idegenben,
egyedill végzi a szertartast, és teljes csendben. ,,Amerre jarok, szall a csond, riad/
Folkopogom az alvd Parist”. Fizikai valdjaban sincs mellette az 6t legitimaldo kozosség, s
lelkileg sem tud azonosulni vele: ,,Gytil616m dancs, keleti fajtdm”. Bizonytalan helyzetét az
1smétlddo kérdeések érzékeltetik: ,,Ki vagyok?”, ,Sapadt vagyok?”, ,Hogy volt?”, ,Mit
varok?” S az Ondefinici6 (,,Taltosok atkos sarja”) végén a szo: ,talan”. Ugyanakkor valédi

taltos-dinasztiabol szarmazik:

Boldog Ad-iikom pirosabb legény
Volt, ugyebar, mikor papod volt?

Hej, sapadok mar ezer éve én.

Egy nota csal. Rég dalolhatta
Szent Azsidban szép, vad, barna lany,
Egy illat iiz, csodaviragbol

Lehelte tan be egyik dsanyam.

Vorosmarty taltosaval ellentétben a parisi taltos ruhdzatdt nem ismerhetjiik, megjelenése
azonban meggydz0, a ,,Napisten papjahoz” mélto: ,,Sugaras a fejem s az arcom”, ,,napfényes

gloridban/ Biiszkén és egyediil ragyog”, s aldozati feladatat is teljesiti:

Harangzugas kozt, hajnalfényben
Gyujtom a langot a maglya alatt

Allataldozatot itt nem latunk, annak képei egy masik versben jelennek meg:

Ver, ime, az os aldozat:
Veért froccsenteni a tiizbe
S leszurni a fehér lovat.

/Veér: os aldozat/
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Az éldozést tobbszori invokacid kiséri: ,,Evoé, szent dslang, Napisten”, s végiil ,,Kihuny a

lang”.

Sugaras a fejem s az arcom,
Zug a harang, megyek lassan tovabb:
Megaldozott a dus Parisnak

Kovein a legkoldusabb nomad.

8.5.3. Szellemek, 0sok idézése

A taltos réviilése sosem Oncélu, mindig a kozosség szamara kell hasznot hajtania. Az egyén és
a kozoOsség sorsa Osszekapcsolodik: a taltos feladata népének vezetése, az ellenséggel valo
kiizdelem, a testi €s lelki bajok orvoslasa, az itmutatas. Hoppal Mihaly szerint egy nemzet én-
tudatat két Osszetevo alkotja: egyrészt a torténelmi tudat, amely a valds torténésekre épiil,
masrészt a mitikus torténet tudatvilaga, amelyet a képzelt torténések sora hoz létre.252 A kettd
szorosan Osszefonodik, gyakoriak az atfedések, erre utal példaul, hogy az obi ugoroknal a
torténelmi hésok balvanyistenné lettek. A saman feladata a kozosség egységének ¢és
folytonossaganak, azaz etnikai identitastudatanak fenntartasa, s ennek érdekében kapcsolatot
kell teremtenie egyrészt a torténelmi hdosokkel, az elhalt 0sok szellemével, masrészt a

természetfeletti Iényekkel.

Santa Oz igy irja le tevékenységét: ,,A multat idézziik fel, oda utazunk vissza, a szellemekkel
Iépiink kapcsolatba, hogy iizenetet kaphassunk toliikk, hogy visszahozzak tudatunkba halott
baratainkat, hallhassuk hangjukat egészen addig, amig oly erével nem jelennek meg, mint egy

latomés.”293 Az 8sok megidézése teljes Onfeladast igényel. 254 |, Adynak az 6sokben €16 lelke a

252y 5. HopPAL Mihaly, 4 Toldi mitolégiai hattere, Uj Iras, 1981/11.
253 John FIRE, Santa Oz, a sziii indian samdn, i.m., 158.
254 Egy mongol saman éneke:

Mein Meister, der Du (mir) die
Schriftlose Lehre gelehrt hast!
Mein Meister, der Du (mich) die
Buchlose Lehre gelehrt hast!
Mein Vater, der Du (mir) die
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magyarsag inkarnacidja. Vele tortént a mitosz, €s vele a torténelem. Csak tudatalatti lelki

vilagat bontakoztatja ki, mikor ezekr6l beszél.”255

Arpdddal jott, magyarul élt,

S tan tépetten és nem hoson,
De tisztan adott at a Jelennek
Engem az én osom.

/A tavalyi cselédekhez/

Ady vallalja az 6skeresés feladatat: ,,borral, vérrel idéztem a halottakat” /Ond vezér unokdjal,

vagy a Bihar vezér foldjén c. versben:

Osém keleti vitéz.
Dalokat 61t Nyugaton.

Serkentem a holtakat.

A halottidézés réviiletben, mamoros, boros-véres ¢jszakai aldozds soran torténik. Ady

Endrének a borhoz val6 viszonyat kiilonb6z6 megkdzelitések alapjan lehet elemezni, €letrajzi-

Papierlose Lehre erklért hast!
In Lao-ho-dung beheimateter
Schutzgeist des Grossvaters!
In juugacin-Ayil beheimateter
Schutzgeist des Vaters!
Dem himmlischen Genius des Vaters
Vertraue ich Sohn im scheckigen Kleid mich an!

Mesterem, aki nekem

Az iratlan tanokat adtad!

Mesterem, aki nekem

A konyv nélkiili tudast tanitottad!

Apam, aki nekem

A papir nélkiili tanokat elmagyaraztad!

Nagyapam Lao-ho-dungban

Lakoz6 véddszelleme!

Apam juugacin-Ayilban

Honos védoészelleme!

Az apa égi szellemére bizom magam

En, a foltozott ruhas fit.

(ford. KoLTA Dora)

Walter HEISSIG, Schamanen und Geisterbeschworer in der ostlichen Mongolei, Gesammelte Aufsitze,
Studies in oriental Religions, Wiesbhaden, Otto Harrasowitz, 1992, 26-27.

255 \/ATAl Lasz16, Az Isten szornyetege, i.m., 137.
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genetikai hattérbol indulva irodalom- és miivelddéstorténeti, kulturantropoldgiai, etnologiai
valamint pszichologiai szempontbdl vizsgaljuk a jelenséget. A kiilonbozé megkdzelitési

modok konvergalnak, s az egyes versek értelmezésekor mar elvalaszthatatlanok egymastol.

Ady Endre ivott, sajat bevalldsa szerint mar tizenéves koraban elkotelezte magéat e
tevékenység mellett, amely aztdn egész életében elkisérte. Elsdsorban bort fogyasztott, s
ennek leginkabb kulturalis okai lehettek. Hamvas Béla felosztasa szerint van ,,bororszag” és
,palinkaorszag” s eszerint ,.bornép” ¢és ,palinkanép”, s mi, magyarok az elébbiekhez
tartozunk. ,,Ezeknek a népeknek ritkdn vannak Ggynevezett vilagtorténelmi becsvagyaik; nem
vették fejiikkbe, hogy a tobbi népeket megvaltsak, ha kell, puskatussal. [...] A bornépek nem
vilagtorténeti, hanem aranykori hagyomanyban élnek.”2%6 Vagyis torténelmileg és
kulturalisan is a magyar vidékeken évszdzadok 6ta a bor volt az linneplés, a kdszontés €s a

tudatmoddositas legelfogadottabb eszkoze.

Hogy Ady miért ivott, arra tobbféle valasz lehetséges. Vatai Laszlo szerint Ady ,,menekiilt is
az értelmetlen vilag el6l: végsd kimeriilésig hajszolta a mamort. Kiilso életét, a gogon ¢€s a
mamoron til, legjobban mégis az unalom hatarozta meg. A koriilotte é16 emberek — anyjat és
talan Lédat kivéve — alig fontosak [...] Ennyire szubjektiv Iélek szamara kegyetleniil unalmas
a kiils6 vilag, s ez rettenetesebb a fizikai szenvedésnél, vagy csapasnal is. Ebbd]l menekiilni
kell. Ady menekiilésiil a bort valasztotta. Lehet, kiilonben hajlama is volt ra, de ebbdl a
rettenetes metafizikai unalombol mas kiutat nem is talalt.”25 Czeizel Endre a fent emlitett
hajlamok okait kutatta, s a kolté csaldadjaban mindkét agon kimutatta a mértéktelen
szeszesital-fogyasztas halmozott jelenlétét, ami részben a tarsadalmi lecstszast is elinditotta.
Masrészt Ady tobbszor emlitette korai alkoholos megrontéasat is, amikor dajkdja titokban egy-
egy poharka bort adott neki, hogy erdsddjon. Harmadrészt a tarsadalmi viszonyokat
hibaztatta: ,,Az alkoholizmus olyan kényszerli eredménye a tdrsadalmakon uralkod6, még alig
sejtett torvényeknek, mint akarmi. Az Ongyilkossdg, az elmebaj, a kivandorlas,
egygyermekrend. Tehat? Tehat adjanak nekiink jobb tarsadalmat. Tegyék szebbé az életet. El
fogja dobni minden eszes lény a maga italos poharat...”258 Negyedrészt szélsdséges

kedélyallapota miatt Ady italozdsa Ongyogyitasnak is szamitott, valamint ugy érezte, a

256 HaMVAS Béla, 4 bor filozdfidja, Szentendre, Editio M, é..n., 47.
257 \/ATAl Lasz16, Az Isten szérnyetege, i.m., 3.

258 Apy Endre, Az alkohol = DR. CzeizEL Endre, Aki kélt6 akar lenni, pokolra kell annak menni, Bp., GMR
Reklamiigynokség, 2001, 102.
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borozéas segitette verseit kicsiholni vérérébdl, testébdl, agyabol. Ady Endre szerint ,,Két
fajtaju mamora van a bornak... Az els6 mamor olyan, mint akarkié, kitiizesit benniink minden
orokhajlandésagot, s nagyon hatalmasak vagyunk. Ezutan jon az éjszakavégi, hajnali alvas,
furcsa sok ébredéssel. Fejlinket feszitik, ha felkeliink, maga vagyunk a nyugtalan és
megszemélyesiilt figyelem, 0ssze tudjuk kapcsolni a legantipodikusabb idedkat. S mikor
alkonyul, egyszerre csak, akarhol jarunk, nyugtalan s tovdbb is nyugtalannak maradé
agyunkat, sziviinket befogja a mindenség. Ez mar egészen miivész-érzés. Hangstlyozom ez
masnap este jon, a legnagyobb emberi érzékenység, ez a szinte a legnagyobb titkokat is kiado
egy vagy két 6ra. Ehhez nincs kozvetlen kéze az alkoholmérgezésnek, a mamornak, ez az
idegek perverz blivészmutatvanya... Ez ordkban szoktam érezni azt, hogy az é€let nem rejtély,
nem csoda, nem titok, gyerekesen egyszerii. Az élet néznivald és éreznivaldo, mindenben
benne van a szépség €s a béke, s minden f0l6tt vagyunk mi, akik ezt érezni tudjuk, képesek
vagyunk. Ilyenkor teremtd kedve van az embernek... A poétaban se képesség a nagy
tavolhelyek jatszi athidalasa, az 10j ige, a bator szokellés [...] hanem muszajos koldussag.
[...] S az alkoholos zseni [...] kénytelen Gjat mondani akkor is, amikor nem akar. Elvész
hatalma a szétar-szavak folott, patologikus kényszer, parancs olyan lelki bukfencekre birjak,

hogy 6nmaga elszédiil, ha leirta, ha olvasta, hogy milyen ujat és igazat irt le.”259

Ady azonban orvosi értelemben nem tekinthetd alkoholistanak (bar egyszerre akar 5 liter bort
is képes volt meginni), hiszen voltak 6nként vallalt absztinens idészakai (2 hét, 10 honap),
amelyek soran nem jelentkeztek elvonasi tlinetek. Ugyanakkor alkoholbetegnek tekinthetd, a
mértéktelen italfogyasztas kovetkezményeként fellépd testi tiinetek miatt. A budapesti
¢jszakai mulatokban hirhedtté valt a rendelése: ,bort és vizet”, ahol az elobbi a tokaji

szamorodnit, az utobbi az asztali bort jelentette.260

Mi is a bor? Hamvas Béla megfogalmazasaban a bor hieratikus maszk. ,,Valaki van mogotte.
Valaki, akinek hatartalan szamu maszkja van, s aki ugyanabban a pillanatban ¢l a Merkr, az
arany, az f hang, a vords szin maszkja mogott, aki egyugyanazon percben konyv, beszéd, ndi

nevetés, papaszem és siilt kacsa. [...] Egy pohar bor: az ateizmus haldlugrasa”.261 S a taltos-

259 Yo., 102.
260 yo., 104.
261 HamvAS Béla, A bor filozdfidja, i.m., 24-26.
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tudattal ¢é16 koltd szadmara a bor mind hétkdznapisdgaban, mind szakralitdsdban a réviilés

eszkdze, valamint a vér szinonimajaként egyuttal a bemutatott dldozat targya is.

A halottidézés réviiletben, mamoros, boros-véres éjszakai aldozas soran torténik. Ady sajat
biologiai &seit kutatja, s az id6ben nagyon messzire nyulik vissza. ,,Almos fajabol”
szarmaztatja magat /Paris, az én Bakonyoml, ,Egy nagy tivornyan” talalkozik vad Ond
vezérrel, ,,az éjszajka toran” megjelenik ,,boldog Ad-tikom” /Egy pdrisi hajnalonl/, megidézi a

Gyava Barla didk szellemét, aki LEn jambor, gérogos, kopottas 6som”, késdbb:

Egy urambatyam ropdos koriil.

Mult szazadokbol nagy pipafiist-szarnnyal:
Egy dsom.

/Egy csuf rontds/

Kideriil, amit az Ady-¢életrajzbol is ismeriink:

Papoknak ivadéka vagyok

S a hitem egy pogany hatalom.

Egyik cikkében, 1908-ban /Dézsa Gyérgy szobral Ady csak mellékesen — am a Dozsa
orokség folyamatos tiszteletében nyomatékkal — odaveti: "Egy csaladi hagyomany szerint
ugyan én a Visky csalad révén rokonsagban volnék Dozsa Gyorgy csaladjaval." Ami tény:
Ady Daniel Kalotaszegrdl, Nyarszorol ndsiilt — és az unoka, Ady Endre is tartotta a
kapcsolatot a Viskyekkel, immar Kalotaszentkirdlyon; hiszen ez a falu Csucsatdl, a csucsai

Boncza-kastélytol csupan négy kilométer tavolsagra fekszik.262

Egy hajnali tornan szinre 1ép 6s Kajan, aki ,,apam, csdszarom, istenem”, s Kod-varosban
lépked a Délibab-6s, ,,atydimnak atyja”. ,,Fekete, komor arnya” taltosként ,,mered a Napba”,
»almodik™, s ,,szallt sotéten, dlmodon”. Mint ,,csodafelleget” (Id. aldbb a viharban nyargald

taltos-felleget) a ,cifra kod” bujtatja. ,,Olyan volt, mint én. Eskiiszom” — mondja Ady.

262 KANTOR Lajos, Ady-margs, 1996, http://www. lib.jgytf.u-szeged.hu/folyoiratok/tiszataj/96-12/kantor.pdf
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Lelki rokonokat is talal Ady a koltd-elodok kozott: verset ir Ilosvai Selymes Péterrdl, hiszen:

Neki is ez volt patridja.
Ez a szegény, cifra Szilagysag.

EgQy-két szazad mit szamit koztiink?

S fa-sorsuk is k6zos: ,,rankcsaptak erdévago baltak”. /llosvai Selymes Péter!

Kozma Dezs6 szerint kitiintetett hely illeti meg Ady Csokonai-élményét. Ady mar-mar
himnikus hangon kelti ¢letre koltd-elddjét, tobbszor is. Haldlanak szazadik évforduldjan igy
ir: ,O volt tudniillik a legeurdpaibb ember ebben az orszagban [...] A dal els6 magyar
zsenije.” /Csokonai Vitéz Mihdlyl Par év mulva pedig az uj magyar irodalom nevében idézi
meg: ,,Mi fennen hirdettiik mar nyolc esztendé oOta, hogy mi Balassa¢ktol, kurucéktol s
Csokonaitdl  dsztondztettiink.” /A koltdi  nyelv és  Csokonail?63  Versében pedig
megimadkoztatja Csokonai Vitéz Mihalyt, azt a koltot, akit mar sajat kora is taltosként tartott

szamon. Csokonai a langba nézve fohaszkodik Istenhez:

., Akarok egy valakit latni,
Aki szebben hal, hogyha hal,
Aki a fajtajat atkozta

’

S aki magyar volt, nagy magyar.’

., Egy szazaddal elobbre lassak
S lassam, aki engem ideéz.
Szomoru sarjamat hadd ldssam,
Aki ismet Vitez, Vitéz.”
/Csokonai Vitéz Mihaly/

Ady megfogalmazza koltéi eszményét is: ,,Egy poéta Széchenyi vagytam lenni” /Margita élni
akar/, oriilt éjszakakon pedig tobb alkalommal el6hivja a ,,Montblank-ember”, Vajda Janos

szellemét:

263 KozmA Dezsé, Régi ,,pompas szavak” megigézettje = ,, Mitosz vagy valosag? ”, Szatmarnémeti, 2007, 8.
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Oh, vén por-ember, boldog néhai,
Faradt-irigyen, busan megidéziink.

/Néhai Vajda Janos/

.. Es néz redm

A csontvaz-isten, lelkemnek atyja,
Néz és nevet.

Félém mered csont-karja

A homlokomig, simogaton, felém

Es az erdén kigyullad a fény.

Haho, oriilet-éj.

Szent csont-labakhoz

Vergodve esem.

Es ziig az erdd sorsot hirdetén,

Félelmesen.

S homlokomon simogat kezével
A Montblank-ember,

En szent elédom, nagy rokonom

/Talalkozas Gina kéltojével/

Ady nemcsak egyéni, hanem kollektiv Osoket is felsorol, hogy megérizze a kdzdsség
torténelmi hagyomanyait. Jan Assmann szerint a multhoz valé viszony mindig megveti az
emlékezd csoport és személy identitdsanak alapjait. A kulturdlis emlékezet egy normativ
képz6dmény, amelynek megalkotdsa soran a jelen veszi birtokba a maultat. A mault
keletkezéséhez a folytonossdg és a hagyomany mélyebb szakadékai vezetnek. A torést
kovetden Ujrakezdés kovetkezik, létrehozzdk az emlékezés kultirdjat, amely megerdsiti,
ujraalkotja a kozosséget, ugyanakkor bizalmat, tekintélyt, legitimitast teremt. Az Uj
hagyomany elkendézi a mult keletkezését kivalté torést, s a folytatds, a folytonossag
szempontjait allitja el6térbe. Ez a kollektiv emlékezet rekonstruktiv jellegli. Azonban
nemcsak a multat rekonstrudlja, hanem a jelen és a jovd tapasztalasat is szervezi. Assmann
egyik sarkalatos megallapitdsa: a mult nem természetétdl fogva van, hanem kulturalisan

terem. A kulturalis emlékezet a tényszerii multat emlékezetes multta teszi, 1ényegében
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mitossza alakitja, s a mitoszok megdrzése ¢és tovabbadasa tartja életben a csoport

identitasat.264

Miért a taltosnak kell vallalnia az 6s6k megidézésének feladatat? Loérincz L. Laszlo szerint a
honfoglalo magyar torzsek szellemi kulturaja, folklorja azonos volt Belsé-Azsia
lovasnomadjainak folklérjaval. Vizsgalédjunk hat e teriileten. E népek torténelmét, a
mitologikus-torténelmi hésoket, eseményeket a hdsénekek 6rizték meg. Az elézé szazadok
utazoi beszdmolnak arr6ol, hogy a mongolok, burjatok, szibériai torokok kozt hosszi,
vitézekrdl és hosokrol szo16 dalok élnek, amelyeket hivatasos énekesek adnak eld a jurtatiiz
lobog6 langja mellett. E népek valldsa a samanizmus, azonban a sdman és a hdsének
eléadojanak alakja élesen elkiiloniil, a kettd sohasem azonos személy, funkciojuk és eldadott
daluk miifaja is gyokeresen eltér egymastol. A samanéneknek nincs cselekménye,
kézzelfoghato epikus tartalma. Pusztan annyiban rokon a hdsénekkel, hogy mindkettot csak
meghatarozott személy adhatja eld, s a hiedelem szerint egyarant hallgatjak a foldiek és az
istenek.265 Hoppal Mihaly kutatasai szerint viszont a mai Kozép-Azsiaban ,,az ilyen énekesek
tobbnyire sdmanok is, akik a szobeli hagyomanyok tovabbvivoi; 0k a kdzvetitdk a torténelmi
mult és a jelen kozott. Szereplik mindmaig nagyon fontos a népiikk szamara, hiszen egy
multietnikus allam keretei kozott 0k a nemzetiségi identitas ébrentart6i. Az Onazonossag
»karbantart61”, a I¢élek orvosai, ha ugy tetszik, egy népeket dsszekeverd vilagtorténelmi aradat
kdzepén.”266 Nem vagyunk hivatottak eldonteni, hol és mikor azonos illetve eltéré az énekes
¢s a saman feladata, tény azonban, hogy a magyar epikus hagyomany ¢€s a taltos alakja
szorosan Osszefonddik. Hogy hogyan, arra Didszegi Vilmos ,nyelvészkedése” adja meg a
valaszt. A saman réviilésének, rejtezésének emléke egy régi népszokasban, a regdlésben
maradt fenn. Az 0Osi ,reg” alapszd eredetileg melegséget, heviiletet jelentett, a sdman
heviiletét, extazisat. S a rege az, amit a sdman réviiletében elmondott. A ,haj, regd rejtem”
felkidltds ,,haj” indulatszava is figyelemreméltd. A vogulok a sdmant ,hajgatd embernek”
(kajné hum) hivjak, ez 6rz6dott meg a magyar kajat, kialt szavakban is, s innen ered a
honfoglalas- és Arpad-kori hejgetok, hejgetésok, hegedésok neve.267 Ok voltak azok, akik

hegedli vagy mas hangszer kiséretében adtdk el a torténelmi és mitikus hésokrdl szolo

264 3ap ASSMANN, A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magaskulturakban,
Bp., Atlantisz, 1999

265 | oRINCZ L. Lasz0, ,, ...jurtdk kozétt jarok”, Bp., Magvetd, 1981, 139-140.
266 HoppAL Mihaly, Vdrosi simdnok = Sippal, dobbal..., Bp., Mezégazdasagi, 1989, 188.
267 D1oszeaGt Vilmos, Samanizmus, i.m., 6-7.
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epikus miiveket, a regéket. A samanizmus fokozatos megsziinésével a regdsok feladata lett a

magyarsag torténelmi hagyomanyainak 6rzése.

Az elveszett naiv eposzunkrol sz6ld6 gondolatokat mar korabban idéztiik, s tudjuk, hogy
tobben probalkoztak ennek jjateremtésével. Csokonai Vitéz Mihaly 1802-ben levelet irt grof
Széchényi Ferencnek, hogy anyagi tamogatast kérjen Arpadrol és a honfoglalok
megtelepedésérol szoldé ,heroica epopeidjahoz”. E hdskoltemény gondolata évek oOta
foglalkoztatta, végiil csak O6tvenegy sor késziilt el beldle. A 19. szazad elején az eposz még
mindig a kolté1 miifajok kirdlyndjének szamitott, és Vorosmartyval az élen sokan gondolték,
hogy segitségével a magyar irodalom felzark6zhat a nyugatihoz, dicsOséget szerezve a
nemzetnek. Az eposzirasi kedv masik mozgatoja az a tény volt, hogy irodalmunknak nincs 6si
hagyomanya, hiszen még a kozépkorbdl sem maradt rank az Edda-dalokhoz vagy a Nibelung-
énekhez foghat6 mil. Ko6ltdink Gigy gondoltak, hogy be kell toltenilik ezt az {irt. Arany Janost
¢lete végéig foglalkoztatta a Csaba-trildgia megirasa, Czuczor Gergely Hunyadi Janosanak
(Hunyadidasz) csak néhany éneke késziilt el, s VOrosmarty is csak almodott arrdl, hogy
egyszer papirra veti a teljes Délszigetet. Az eposz volt a 19. szazad elsé felének nagy
kisértése, rengeteg toredék maradt rank, pl. Raday Gedeon, Percsényi Nagy Laszlo, Baroti
Szab6 David, Debreczeni Marton tollabo1.268  Adyt is foglalkoztatta egy hdskoltemény terve:

Nagy énekmonddsnak tudom, mi az ara,
En is késziiltem a hunn-trilogiara”

/A szerelem eposzabol/

A ,,soha meg nem irandd s meg nem irhato héskoltemény” /4 szerelem eposzdboll valoban
nem késziilt el, hiszen a "minden egész eltorott” kordban lehetetlenség volt eposzi totalitasra
torekedni. Ady mégis Orzi a nemzeti hagyomdanyt, koltészetébdl kibontakozik a magyar

torténelem, s annak mitikus hattere:

Almuk folott vj vitéz-élet
Igért és rajzolt fény-kaput
S tizent nekiink Csaba népérol

A villamlo és nagy Tejut.

268 | d. ZENTAI Maria utdszava = ,, 4 bajnok ébred” — héskéltemények, Bp., Unikornis, 2000.
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/Csaba uj népe/

Hitelesek a helyszinek: Verecke, Dévény, Pusztaszer, Mohdcs, Majtény sikja stb. Ady
novellai is tele vannak torténelmi hivatkozasokkal, az egy pillanatba stirithetd eseményeket is
az ezeréves magyar torténelem részeként értelmezi. A Végtelen torténet c. novellabol példaul
kideriil, hogy a koltd latta a majtényi emlékmiivet. Oreg Szildgyi Istvin c. irasanak hdse —
nevéhez hiven —egy kis szilagysagi faluban él. ,,E volgyi faluban beszélnek mindig Galsa
mesterrdl, ki Tuhutummal j6tt, s itt {itott tanyat. Kisgyerekek mutogatjak, hova bujt a falu
népe a tatarok eldl. T¢éli estéken szo esik a Dozsa-lazadasrol, mely ellen kiizdott a nemes falu,
régi nagy porokrol, tatarjarasokrol, régi porladokrol. Mintha az 4llandosagnak fészke volna ez
a volgy. Az Ssszefolyo, allandé életnek fészke.”269 Es a versekben is hitelesek a megidézett
torténelmi hosok, akiket a k6zos haza kapcsol 6ssze. Csaba 1) népe a Hadak utjan halad, Gog
és Magog fia megérkezik a Karpatok ald, itt lazad Vazul s valik szentté Arpadhazi Margit,
Csak Maté foldjén il torvényt Verbdczy s nd fel Dozsa Gyorgy unokaja. Matyas bolond
didkjanak énekét felvaltja Esze Tamas komajanak, a bujdosé kurucnak rigmusa, majd a
magyar jakobinus dala. Felsejlik Tancsics Mihaly emléke, és 1918 eseményeirdl is archaikus
kronikasének szol. Nincs még egy koltonk, aki ilyen atfogd képet ad a magyar torténelemrol,
annak héseir6l. Ha toredékesen is, de Osszeall eldttiink egy hdsének vaza, azaz lirai miivek
sora ad Ki egy epikus egészet. (Staud Géza a magyar romantikus eposszal, pl. a Zalin
futdsaval kapcsolatban is megallapitja, hogy az kevésbé epikus egész, mint inkabb ,lirai

iiriigyek sorozata”.)270

Az Ady altal létrehozott toredékes eposznak egyes részletei rokonithatok a belsé-azsiai
hdsénekekkel. Ezeket altalaban kezdd formula vezeti be, amely a torténet kddbeveszd

régiségére utal. Nézziik példaul a Zong Belegt Baatar cimii mongol eposz kezd6 sorait:

Once upon a time,

In the realm of Dewajing,
In the era of Dewaan,
Before our era,

In the era of Maidar,

269 Apy Endre, Osszes novelldai, Bp., Szépirodalmi, 1977, 110.
270 sTAUD Géza, Az orientalizmus a magyar romantikaban, i.m., 21.
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At the begining of a good epoch,
At the end of a bad epoch,

When Altai was size of a hand,
When the earth was size of a gown,

There lived Zong Belegt Baatar.271

Az Irenszej cimii burjat ének igy kezdddik:

En a régi szép iddket

Enekelem és a miltat

Akkor sziiletett Irenszej,

Aki orids vitéz volt.272

Szent Margit legendajat pedig igy inditja a szerzo6:

Vallott nekem a Nyulak szigete
Regék halk éjén. Ime, a titok:
Kiralyi atyja klastromba veté
Legendqdk sziizét, fehér Margitot.

A kovetkez0 epikai egység a hds sziiletését, tulajdonsagait mutatja be:
There lived Zong Belegt Baatar,
Who ruled the eastern continent,
Whose native body was formed of steel,

Whose born body was formed of iron.273

Avagy a Vad Silin vitéz cimi burjat eposzban:

271 A World Treasury of Oral Poetry , szerk. Ruth FINNEGAN, Indiana University Press, 1978, 433.
212 | 5RINCZ L. Lasz16, ,, ...jurtdk kozétt jarok ™, i.m., 10.
273 A World Treasury of Oral Poetry, i.m., 433.
143



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2014.022

Koponya kezében:
Igy sziilte az anyja!
Rettenthetetlennek:

Igy sziilte az anyja!

Orcdjan tiz ég!
Szemében lang ég!
Stirii kodben sziiletett,

A vad Silin vitéz!?74

Ady hasonl6é gondolatritmusokkal €s felezd hatosokkal mutatja be hdse sziiletését:

Kendet ostoroztdk,
Kutya se becsiilte.

Mert kend senki se volt,
Mindenkiért heviilt,
Paraszt anya sziilte.

/Emlékezés Tancsics Mihalyra/

A hdésénekben a ndk szerepe igen korlatozott; a vitézek batorsagukkal, harciassagukkal, a n0k

pedig a szépségiikkel, finomsagukkal tiinnek Ki.

She had cheeks of bright red

With rays like the light.

She had clear red lips

Whose rays pierced the tent-wall.
She was called Okhin Nomin,

And had a most lovely form.

From the ground where she stepped
Grew up flowers.

From the ground where she walked

Spurted beams of light.

214 |L6RINCZ L. Lasz10, ,, ...jurtdk kozétt jarok™, i.m., 16.
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She could look at the hairs of the beasts and count them.

She could hold the hairs of a hat and count them.275

Az Irenszej hosndje is alomszeri jelenség:

Gyolcsjurtdkat korbe ha jar,

Gyémant csillan ldba nyomdn.276

S Gjra idézziik Zempléni Arpadot, akinek Vogul regéjében Vasfs igy beszél Imérél:

Az a szemfény, az a ho,

Az lesz nekem, az valo!
Tavaly nyaron halasztomban,
Lattam e lanyt eljartomban.

Fehér ruhas tiinemény

Ult egy partfok peremén.
Arca szebb a szerelemnél,
Minden foldi elevennél
Szebb arcu volt az a lany;
Erdo szépe lesz talan,

Gondolam.217

Ady hdsndje pedig:

Alom-ledny volt: egy fojtott sikoly.
Ajulva hullt egy durva sz6 miatt.
S robogtak a kiralyi udvaron
Hajrazo, vad, bozontos feérfiak.

/Szent Margit legendadja/

275 A World Treasury of Oral Poetry, i.m., 433.
216 |_5RINCZ L. LaszI0, ,, ...jurtdk kozétt jarok ™, i.m., 89.
21T \ViiGH Gyorgy, Szdzadvégi kolték, im., 11., 128.
145



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2014.022

Az elmesélt cselekmény egyik fontos dsszetevdje a hdsok kiizdelme:

They began a bitter combat
To decide their fates.

They wrestled over the peaks
Of the lofty Kangai mountains.
They bottled right through

The fair, rich plains...2"8

A vitézek Osszecsapasat egyikiik halala koveti:

Igy fekiidt ott lenn a mélyben,
Igy fekiidt ott lenn a vérben,
Igy fekiidt ott & egyediil.

/Dzsangar-ének/?19

A bels6-azsiai koltészet sajatossaga az elorimelés, azaz a sor eleji alliteracido. Ady is ezt a

format alkalmazza a pusztulas kifejezé bemutatasara:

Jaj, hogy szép almok igyen elszornyiilnek,
Jaj, hogy mindenek igaba gornytilnek,
Jaj, hogy itt most mar nem lelkestilnek,

S mégis idegen pokol langjan stilnek.

Itt most vér-folyok partbdl kitériilnek,

Itt most mar minden leendok gyériilnek,
It¢ régi atkok mélyesre mélyiilnek.

Jaj, mik késziilnek, jaj, mik is késziilnek?

/Kronikas ének 1918-bol/

278 A World Treasury of Oral Poetry, i.m., 439.
219 | 6RINCZ L. LaszI0, ,, ...jurtdk kozétt jarok™, i.m., 187.
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Pogény regds adja eld e hosi énekeket, bar eléadasa sokszor akadalyokba litkozik:

Latin titemben szallt a dal,

Nem magyarul, sohse magyarul.
Vergodott, vergddott a diak.
/Matyas bolond didakja/

De Matyas bolond didkja ,,néha titkos éjeken” fellazad, és magyarul ir, hiszen nem tagadhatja

meg nemzetét. Mintha csak a bels6-mongo6liai énekest hallanank:

Elegem van mar a lamak életébol,
Elegem van mar kolostor csendjébol,
Hangszeremet fogva jurtak kézott jarok,

Hatalmas hésokrél éneklek, kantdlok.280

8.5.4. Viaskodds

’A tatos — erejtézott. Akkor vivott ... ezek vivtak, egyik a masikkal kiizdott. Akkor felhdk
gyiittek, vagy ilyesféle viharok™ 28! Az 4llatalakban viaskodo taltos a felh6kbdl ereszkedik ala,
¢s vihart, szelet tamaszt. Ady taltos-6se is ,,csoda-fellegként” szall /Délibab-6s6m Kod-
védrosban/; ,Hat megprobalom magam befelhézni” — irja a kolté /Az Operencids tengerenl , S
,,szegény, érett felhd” alakjaban jelenik meqQ /Rdzd meg szivedet/. Az Gsszecsapas, a kitord

vihar el6tti pillanatot is az égbolt képei érzékeltetik:

A Hold talan tiizet evett,
Langot evett, tiizet evett
Ez a vén, gethes paripa.
Egnek a nyarga fellegek:
Be tiizes lett ma a vilag.

/Bolond, halalos éj/

280 |_oRINCZ L. LAszIO, . ...jurtdk kézétt jarok”, i.m., 164,
281 D1oszeGt Vilmos, A pogdny magyarok hitvildga, i.m., 108.
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,»Vihar-fellegek / Noéttek a fejemre” /A kimérak istenéhez/, és megkezdddik a bus ,.€g-vivas”
IEnek a porban/. A vihar a taltos testi-lelki kiizdelmének kettSs természetii kiséréjelensége,

hozhat gy6zelmet és vereséget is:

Kitort az égihaboru,
Fajva, sivitva és cikkazva:
Atok ez, vagy ajandék?

/Cifra sziirommel betakarval

A Menekiilés uri viharbol c. versben egyetlen jelzds szerkezet fejezi ki ezt az ambivalenciat:
,Minden vihar, uri vihar, / Aldott atok”. A taltost kétségek gyotrik: A tavaszi viharban /
Allok, mint nagy kérdéjel” /A tavaszi viharban/, és a viharhoz valo viszonya nem egyértelmii:
,sirva jar a fergetegben” /Harcos ember szivel, s ,Keresem és keriilom a vihart” /A fiaim

sorsa/.

A fakkal rokon téltos azonban érzi természetfeletti erejét, és ez megerdsiti a kiizdelemben:
, Addig viharral olelkezem / S nem art ez igazi fanak” /Vihar és fa/, sét, a virtus is feltdmad

benne:

Kalapom, sziirom, szivem forgetegben,
Nézik a vihart, hogy ki birja szebben
S visszapattog roluk jég, vad és szidalom.

/Hunn, vj legenda/

A sdman feladata, hogy buzditsa és vezesse népét a harcban, esetenként pedig egyediil kell
kiallnia a kozosség érdekeiért a gonosz szellemekkel illetve a tdmado, néha méas nemzetiségli

samanokkal szemben. A harc a lételeme, nem Kkeriilheti el:

Nem kivanta lelke-teste
De harcolni mégis harcolt,
Kereste vagy nem kereste,

De harcolni kelletett.
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/A harcok kényszeriiltje/

Adynak szamos Un. ,harcos verse” van, s szinte mindegyikbdl kicsendiil a felismerés:
,,Engem Os-atkok harcba kiildtek” /Harcos ember szivel. A kiizdelem altalaban éjszaka zajlik:
,Bzer este mult ezer estre,/ A vérem hull, hull, egyre hull” /Harc a Nagyurral/, s szinhelye a

,mamor-asztal”, ,,hol a cselekvés/ Azott vérnyomait hagyom” /Harc és haldll.

A taltos legméltobb ellenfele az 8s Kajan, aki taltos paripan, dallal érkezik Keletrdl, és szintén
természetfeletti erdvel rendelkezik. A tér és id6 ebben a versben is hihetetleniil kitdgul. Kelet
egyszerre jelenti O-Babilon foldjét, a Szent Keletet és azt a helyet, ahol taltosok pogany
tornan csapnak Ossze. Os Kajan alakja is sok mindent egyesit: biborpalastban jon, mint egy
uralkodo, taltos, s zeneszerszamos korhely Apollo. A lirai énnel vald viszonyuk viaskodo,
hiszen 0sidOk ota ellenségek, ugyanakkor cimbordk is: nagysagos ur, kegyes pajtdsom, uram,
cimboram, apam, csdszarom, istenem. M¢lto ellenfél, s mint ilyen, legydzhetetlen. ,,A Vér és
arany olyan kolteményei mutatjadk a monologikus valloméasoknak 6nnon elbizonytalanodé
szubjektivitasukkal kikényszeritett felbomldsat, legalabbis az alteregok szintjén dialogizalodd
meghasadasat, mint az Egy ismerds kisfiu, a Sirni, sirni, sirni, vagy Az 6s Kajan. Ady
versnyelvében egyuttal markdnsan tematizalodik is a  szubjektum  historikus
feltételezettségének (preindividudlis multjanak) ¢és jovojének (végességének) egyiittes
értelmezdereje.”282 Eisemann Gyodrgy megitélése szerint ,,az alanyi osztottsadg hasonmas-
figuraval torténd jelenetezését” Az ds Kajan cimii vers diszletezi a leggazdagabban. ,,A
koltemény hasonmas-dramaturgiaja [...] mind az individualitasnak veszteségként felfogott
pusztulasara, mind pedig egyén feletti historizmusara kovetkeztetni enged. De a
visszahozhatatlan, abszolut identitasat sohasem megbrz6 multra emlékezésben — a nyelvvel
kozvetithetd hagyomanyok allandé Ujraalkotasaban — egymast feltételezi a sajat arc és a

nemzeti térténelem ,,halotti maszkjanak™ kirajzolasa.”283

Szent Kelet vesztett boldogsaga,
Ez a gyaldzatos jelen

Es a kicifralt kod-jovends

282 E\SEMANN Gyorgy, Modernitds, nyelv, szimbdlum, (1906 — Ady Endre: Uj versek) = A magyar irodalom
torténetei 1800-1919, szerk. SZEGEDY-MAszAK Mihaly, VERES Andras, Bp., Gondolat, 2007, 693.

283 Yo., 696.
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Tancol egy boros asztalon

S os Kajan birkozik velem.

Bir6 Zoltan szerint Az ds Kajan Ady koltészetének talan legtalanyosabb verse. A hosszas

konyorgés soran kovetkezik a csucspont, €s itt fedi fel Ady a vers titkat:

., Uram, az én rogom magyar rog,
Meddo, kisajtolt. Mit akar

A te nagy mamor-biztatasod?
Mit és bor-és véraldomas?

Mit ér az ember, ha magyar?”

,Magyar kérdést azota se tettek fel egyszeribben €és dramaibban. Még a nagy magyar
koltészetben is ritka pillanat, amikor ilyen tisztan lathatova valik a magyar helyzet, s nem egy
torténelmi korszaké, hanem az egész magyar sors alaphelyzete. Hogy nincs visszauat, ahogyan
nincs az emberiségnek az elveszett Paradicsomba, ugy nincs nekiink magyaroknak Keletre, a
,vesztett boldogsag” foldjére. Hogy idetorddtiink végérvényesen ehhez a magyar roghdz,
hogy beletorddtiink, hozzatorddtiink ehhez a sem keleti, sem nyugati tdjhoz, hogy lettiink

végiil 5nmagunkat is félig elvesztett sem keleti, sem nyugati 1élek.”284

Os Kajan és a lirai én véres, boros asztal mellett kiizdenek: ,,All a bal és zlg a torna”. A harc
id6tlen 1dok ota zajlik, ,,O-Babilon ideje ota”, s ,,Piros hajnalok hosszu sorban/ Suhannak el”,
mikdzben ,,Robogva jar, kel, fut az Elet”. Halalosan komoly ez a viadal, 6mlik a vér, s a
dulakodasban a bor, a vér, a piros hajnal és a bibor palast szine eggyéolvad. S felvetddik a
kérdés: ,Mit ér bor- és véraldomas?” — hiszen a pogany 6si viadalon az 6s Kajan bizonyul
erdsebbnek. ,,Boszorkanyos, forrd szelek” szarnyan gydztesen tavozik, mint a magyar néphit
fergeteggel jaro téltosa. Hogy a kiizdelem samani réviiletben zajlott le, arra a pohar

,oujdosasa”, illetve a versvégi véres tetszhalott allapot utal.

A hagyomany szerint az elragadtatott saman fizikai kinokat all ki. Az egyikiik igy vall errdl:
., Alméaban hosszu utra indult. Az Gt mentén hazakat latott. Az ut bal oldalan nem volt semmi,

jobb oldalan négy haz allt. Ennek végén egy vasoszlop van, ott horgokkal leszaggattak réla a

284 Bir¢) Zoltan, Ady sorskéltészete, Bp., Piiski, 1998, 49.
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hiist.”285 A hiistépés motivuma a nomad hésénekekben is gyakran elfordul, a kiizdd vitézek

igy bannak el egymassal:

Hatarol a hust letépte,
Hajitotta a magasba,
Mellébdl is hust tépett ki, s
Maroknyi husat szakitva

Hajitotta a mennyboltra.

A természetfeletti erejii hosok kiizdelme jelenik meg egy magyar szemmelverés elleni

imadsagban is:

Ne menjél el Ronto Pal
Ennek a kis Jancsikanak
Piros verit szivni,
Szalkas husat szaggatni,

Apjat, anyjat nyugtalanitani...?86

A Harc a Nagyurral c. vers nemcsak tartalmdban, hanem felépitésében is viaskodo. A
kiiszk6do rimek, parbeszédek a Nagyur er6folényét fejezik ki. S a mindennapi vildgon kiviili

harcot Ady a hlisszaggatas 0si motivumaval szemlélteti:
Hasitsd ki hat aranysziigyed.

Es osszecsaptunk. Rengett a part,
Husadba vajtam kezemet,

Teptem, cibaltam.

Ez a kiizdelem is kozmikus id6tlenségben zajlik: ,,Ezer este mult ezer estre”, s a szinhely egy
Jkvazi-talvilig” metafordja: ,,A zagé Elet partjan voltunk”. A harc kezdetekor ,,alkonyodott”,
majd ,Mar rank szakadt a bus, vak este”. Pocs Eva néprajzi gyiijtésébdl tudjuk, hogy a

285 D1oszeGt Vilmos, 4 pogdny magyarok hitvilaga, i.m., 47.
286 |_5RINCZ L. LaszI0, ,, ...jurtdk kozétt jarok ™, i.m., 192-193.
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magyar néphit disznéfejii boszorkanya éjjel jelenik meg, s addig végzi pusztitasait, mig
vilagosodni nem kezd. Egy 1716-0s Bihar megyei per vallomasa szerint ,,diszn6 képében ront
be egy falubeli asszony, feldonti a bort, raiil az eceteshordora és belevizel, mignem a kakas

megszolal” és eltiinik.287

A disznofejii Nagyur kezdetben csak ,,vigyorgott” és ,,iilt meredten”, majd ,,0sszecsaptunk™.
De passziv ellenféllel kiizd a taltos, a tehetetlensége is abban mutatkozik meg, hogy csak 6
marcangol. A modern vilag balvanyanak nem kell megvivnia az 8si erével, az ,Elet”-ért
kiizdd taltossal: a 1éte elég a gydzelemhez. A régi és 0j vildganak Osszecsapdsa tragikus a

taltosra nézve: ,,A vérem hull, hull, egyre hull”.

8.5.5. A tdltos éneke

,En nem leszek a sziirkék hegedése” — lazad Ady /Uj vizeken jarok/, de ,hegedds” mivoltat
nem tagadja meg. ,,Sippal, hegediivel, nyari zenével” jar /Thaiszok tavaszi tinnepel, S
esziinkbe jut a mar idézett gyermekdalban ,,sippal, dobbal, nadi hegediivel” gyogyit6 ,,magyar

gyerek”. Domotor Tekla idéz egy rontast oldo éneket is:

Daru, daru,
Kikotom az utadat
Sippal, dobbal,
Nddi hegediivel.288

E hangszerek a saman gyogyitd eszkozei, s Ady koltészetében is a ,,Sipja régi babonanak™, a
dobot helyettesitd fekete zongora, a Nem eldszor sirok c. vers tarogatdja mind a saman-1ét
szimbdlumai. A ,hegedds” szd eredetérdl mar szoéltunk a hdsének és a sdmanének
kapcsolatanak vizsgalatakor, s azt is tudjuk, hogy a magyar samdnénekre csak néhany
mondokabol, valamint a regdélés ,haj, regd rejtem” /’haj, réviiléssel réviilok™/ sorabol
kovetkeztethetlink. Nem is maradhatott fenn ennél tobb, hiszen e miifaj alkotdsai egyszeriek,

reprodukélhatatlanok. Minddssze annyit tudunk bizonyosan, hogy a magyar taltos is énekelt:

287 pocs Eva, Tiindérek, démonok, boszorkényok, Bp., Akadémiai, 1989, 150.

288 DOMOTOR Tekla, 4 magyar nép hiedelemvilaga, i.m., 152.
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,Mikor el volt rejtdzve, olyan f6ldontili énekeket énekelt. Mintha alutt volna, azt Ggy énekelt

volna.”289

A saman egyik legfontosabb feladata, hogy réviilése soran kommentélja a vilag kiilénb6z6
rétegeiben tett utazasat, kidltva idézze a szellemeket, és ,,felkidltsa” az aldozati vért. A kialtas,
siras motivuma Ady szamos versében eléfordul (Sipja régi babondanak, Az én sirasom, Sirds
az Elet-fa alatt stb.). E tevékenységekbdl alakult ki a sdamanének, amelynek szovege
nagyrészt rogtonzés, célja pedig az Onszuggesztio. Szerkezetileg két részbdl all: invokaciobol
¢s refrénbdl, ez utobbit az indulatszavak (haj, je hej, h6 ho how stb.) alkotjak, amelyek
elvalasztjak egymastol a szovegrészeket. 290 Ady verseiben ilyen refrének a ,,Hajh, élet, hajh”,
,Oyi, gyi, csoda-16”, ,Oh, jaj” stb. A Siras az Elet-fa alatt cimli vers 6rzi leginkabb a
saméanének szerkezetét. Az avatasi szertartason a taltos-jeldlt a természetfelettit, az Elet-fat
sz6litja meg. Az ének minden sora kilenc szétagos, miként az Elet-finak is kilenc 4ga van a
néphit szerint. Nemcsak a szerkezet, hanem a hangzas is kozelit az 6si formahoz. Gyakori a

gondolatritmus:

Nem dhitott igy soha senki,

Nem tud téged mas igy szeretni.

Tobb helyen feltlinik a betiirim, egyrészt a sorkezdetek Osszecsengésének, a bels-azsiai

hésénekbd]l mar jo1 ismert elérimelésnek a formajaban:

Veremmel hivilak, csallak, varlak,

Véremmel gyiilollek, imadlak.

Masrészt szinte minden soron beliil taldlunk alliteraciot: ,tud téged”, ,.csoddidbol csak”,
»fladnak...fogadnal”, , Tudom, én tudom, eltiportan” stb. A szakaszokat az ,Oh, ja)”
felkidltds szakitja meg, ez a sdmanének refrénje. Haromszor ismétlédd szavak kovetik,
amelyek még nyomatékosabba teszik a konyorgést: ,Be varom, be varom, be varom”,

,Halalig, halalig, halalig”.

289 D1oszeGI Vilmos, 4 pogdny magyarok hitvildga, i.m., 123.
290 DioszeGr Vilmos, Samanizmus, i.m., 102.
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Hasonl6 felépitéstick a Futds a Gond el6l és az Uj vizeken jarok cimii versek is. Mindkettének
mar a cimében szerepel egy mozgast kifejezd szd, amely sejteti, hogy sdmani utazast

kommental az ének.

Fekete ménen

(Gyi, gyi, csoda-10)
Ugy jottem ide:
Fekete ménen.

/Futas a Gond elol/

Azsia, Turan sikjarol vagtat Nyugat felé a hds. A ,,Holnap hdse”, a ,,hegedés” pedig hajon

szaguld:

Szallani, szallani, szdllani egyre,
Uj, uj vizekre, nagy, sziizi Vizekre,
Ropiilj, hajom,

Szallani, szallani, szdllani egyre.

/Uj Vizeken jérok/

Szerkezetileg a két vers nagyon hasonlo. Ismétlodést latunk a szakaszokon beliil is (az els6 ¢és
az utols6 sor azonos), ez az Onszuggesztido eszkoze. S szakaszonként visszatér egy refrén is
(,,RoOpiilj, hajom”, ,.Gyi, gyi, csoda-10), amely az utazds eszkozét, a saman segitdtarsat
Osztokéli. A fenti versek tehat tartalmukban ¢és formdjukban is hiieck a sdmanének
hagyomanyaihoz. Ez a miifaj volt a legmegfelelobb a kolté mondanivaldjanak a
kifejezéséhez. Szabd Dezsd igy irt Adyrdl — bar nem a taltos-tudat Osszefliggésében: ,,... 6
jajgatta, zokogta, livoltdtte nyolemillidé magyar sebeit, siirgetett, bizonyitott, fenyegetett,
atkozodott. Egész élete, egész koltészete egyetlen kétségbeesett felkialtas.”291 Makkai Sandor
pedig egyenldségjelet tesz Ady koltészete €s a zene kozé: ,,Végre a megértés egyik, éspedig
fontos kulcsat adja annak felismerése és a hozza vald alkalmazkodds, hogy az Ady koltészete
mélyen érzelmi, indulati, egyszoval lirai mivoltanal fogva voltaképpeni lényegében zene.
Hogy szavakkal és szoképekkel kell dolgoznia, melyeknek jelentése van, ez Adyra nézve

sokszor tragikum és végzet, mert lelkének zengd-zugo tartalma a zene konkrét jelentés nélkiili

291 57ABO Dezs, Ady-kérdés = Ady-kényv, Amicus, 1924, 73.
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hullamain kétségtelentil teljesebben €s szabadabban tudna atomleni a vilagba. Az indulati és
érzelmi élet miivészi kifejezésére a zene kétségteleniil elsddlegesebben és teljesebben
alkalmas, mint a beszéd. Ady koltészetének zeneisége nem is csak kiilsd, formai és technikai
kérdés. Bar kétségtelen, hogy ezen a téren is sajatos egyéniség, aki a magyar versnek
szokvanyos sablonnd merevedett, s ezért szokvanyossd valt, unt asszocidciokat kapcsold
jambikus formdjat, amely mar bilincs és haldl kezdett lenni, 6sszetorte €s szabad versformat
alkotott, melynek egyéni ritmusaban lelkének érdes, pattogd, bator és szenvedélyes zenéje
liktet. De még mélyebben, még lelkibb és tartalmibb értelemben véve, egész koltészete
transzpondlhatd egy sotét, tragikus szinii, sotét és tragikus hullimzast hatalmas zenére,
onmaga végtelen kiterjedésti I€lektengerének titani muzsikajara. Ebben a zenében, mélyen a
szavak ¢€s azok jelentése mogott sir, jajong, panaszol, atkozodik, profétal €s vall a magyar
lélek (...). Ennek a koltészetnek a megértése, a megértés teljes €s igazi modjan lehetetlen
addig, amig ezt a kozmikus zenét meg nem halljuk benne, mint az egésznek dsalapjat. Mig
lelkiink elétt meg nem nyilatkozik a Fekete Zongora, mely Ady életének és koltészetének
egységes szimboluma. Mert életét és koltészetét ez a misztikus hangszer egyesiti ,,az Elet

mel6diajava”, 292

S ez a meldodia egy olyan magyar nyelven szolalt meg, amely mer6ben 0j volt. Ady
modernségének nyelvi eszkdztara a régi magyarsagbol, a falusi-népi nyelvbdl, a tajszavakbol,
a vallasos nyelvb6l ihletddott szokincsbol tevOodik Ossze, s ezekbdl keletkeznek a
szimbolumai, szokatlan szétarsitasai, szabalysérté mondatszerkezetei. Kodaly Zoltan ugy véli,
Ady a nyelvét ,a régi magyarsag nyelvébol alakitotta ki”. Reményik Séandor szerint
,felszabaditotta és feltdmasztotta halottaibol a manak megfeleld koltdi nyelvet™.293 Azt az
alkotot latjuk, aki csak a sajat Orokségére alapozva tudta elképzelni a Mindenség
birtokbavételét. Tudjuk Adyrél, hogy zilahi didkként régi szavak gyiijtéséhez segitségét
ajanlja fel kedvenc tandranak, a Szildgysdg monografidjat készité Petri Mornak. S
valahdnyszor hazament sziiléfalujaba, teleszivta magdt a paraszti élet képeivel, izes
szavaival.2% Masfeldl a kolté elédok hagyomanyaibol, elfeledett nyelvi értékeibdl is
taplalkozott: ,,Koltészetébe a Biblia, PaAzmany, a kurucok, Csokonai nyelve és lelke szivodott

fel, tehat olyan magyar nyelvi és lelki szinek és erdk, amelyek a legmagyarabb és

292 MakkaAl Sandor, Magyar fa sorsa, i.m., 68.
293 Kozma Dezsb, Régi ,,pompds szavak” megigézettje, i.m., 10.
294 Uo,. 8.
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leggyOkeresebb tradiciot képezik, csakhogy a magyar koztudatbol idokdzben kiestek, Ady
ezeket a forrasokat kereste fol, és ezekkel gazdagodva meg, tradicidellenes forradalmarnak
nem mondhato, s6t a magyar koltészetet a kihasznalt energiaforrasoktol egy Osibb és
gazdagabb tradicid kutfejéhez kapcsolta vissza.”29 Makkai Sandor arra is felhivja a
figyelmet, hogy Ady szimbolizalé fantazidjanak egyéni sajatossaga mellett ,koltészetének
érthetdségét neheziti, foleg a szélesen szemléltetd koltdi stilushoz szokott lelkek szdmara
erésen tomorité koltéi kifejezésmodja és koltéi nyelve, mely 4altaldban a modern
miivészetnek, de kiilondsen Adynak kivaldo tulajdonsaga ¢és jellemzdje. Koltészete
nagyfesziiltségli érzelmi allapotok heves, atmeneteket €s asszocidciokat kiugrd, erdsen
tomoritd, osszevond kirobbanasa. [...] Egész sereggel lehetne idézni részleteket, melyek a
tomoritést, a kiugrd 6sszevonast egyes képeken, kifejezéseken, szavakon viszik végbe. Sz6-
¢s szoképalkotd fantaziaja éppen ebben a tomoritésben €s ezzel a kifejezéerd folfokozasdban
nagyszert, s ez teszi 6t a magyar nyelv kivételes miivészévé.”296 Schopflin Aladar irja Ady-
monografidjdban a kovetkezdket: ,,Magyar versben még nem volt példa ilyen atvitt értelmi
beszédre, amelyben a szavak madst jelentenek, mint a valodi értelmiik, tavolfekvd fogalmak
varatlanul 6sszekapcsoldodnak, az asszociaciok latszolag 6ssze nem tartozd dolgokat fliznek

Ossze.”297

295 MakkAl Sandor, Magyar fa sorsa, i.m., 64.
296 yo., 67.
297 ScHOPFLIN Aladar, Ady Endre, Bp., 1945, 68.
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9. Osszegezés

,»Ady lénye tokéletesiilt példany volt, akinek harfaidegzetében, képzeletének miriddos reddi
alatt megbtgott minden, amire ember eszmélni, amit ember sejteni tud.”298 — irta a kortars,
Révész Béla. Ady vallalta a ramért szerepet, még ha a kornyezete értetleniil fogadta is. A
kontrasztot legélesebben a Gdlas, vasarnapi nép cimi vers tiikrozi. A Pesten és Budéan
korz6z6 vasarnapi nép ,,Kedvet dob a zene-masinaba”, ,Izzadtak és lelkesedok™, ,,A banatuk

nem ér egy zsomlyét”. A koltd mégis koztiik €él:

S mégis az o kedviik maraszt
A hidegben, a hében,

Az élet-vendégldben.

Hallom, halom

Olcso beszédiiket.

Ha akarom, nem hallom,
Fejemet szegve tartom,

S elottiik egy holt magyar ur
Taltos lovon iiget.

/Gdalas, vasarnapi nép/

S a koltd teljesitette kiildetését. Ma is olvassuk a verseit, hiszen az atom, a technika
szazadaban is sziikségilink van az 6si tudas ismeretére. A tuddséra, amely intuitiv modon
ragadja meg a vilag egészét, értelmezi annak jeleit — a tenyér és a lélek vonalaitol a
csillagokig. E tudas hordozoi a munkamegosztds kovetkeztében foglalkozasok szerint
differencialodtak, de kezdetben mindez egyetlen személyben 6sszpontosult. Az elsé samanok,
taltosok népiiknek nemcsak szellemi vezetdi, hanem fejedelmei is voltak, majd a két funkcid
szétvalasaval tovabbra is feladatuk maradt mindazon dolgok megismerése vagy elvégzése,
amelyekre a mindennapi halandonak sziiksége van, megoldasukra azonban a maga emberi
erejével képtelen. A sadmannak fel kell tarnia a térben vagy id6ben tavoli eseményeket,

torddnie kell az emberek testével, lelkével. E feladat vallalasdnak bizonyitéka Ady koltészete.

298 REVESZ Béla, Ady Endre életérdl, verseirdl, jellemérél, Gyoma, Kner Izidor kiadasa, 1922, 66.
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Azt hiszem, samannak lenni mindenekel6tt bizonyos tudati allapotot jelent. A sdman att6l
sdman, ahogyan latja és ahogyan megérti a vilagot, és ahogyan raérez, mi is ez az egész. Hogy
én Wicsdsda Wakha vagyok-e? Azt hiszem, igen. Mi mas lehetnék, vagy mi mas akarné¢k
lenni? Ahogyan itt latsz magad el6tt a pecsétes, kifakult ingben, a csdmpéasra taposott sarktl
cowboycsizmaban, a sipold hallokésziilékkel a fiillemben, latod a blizlo budit a széllelbélelt
viskoval, amit otthonomnak nevezek — hat mindez igy egyiitt nem nagyon illik bele a fehérek
szentember-fogalmaba. Lathattal részegen, lathattdl nyavalyasan. Hallhattal karomkodni,
disznd vicceket mesélni. Tudod, hogy sem jobb, sem bolcsebb nem vagyok senkinél. De
voltam fonn a hegytetdn, megszereztem az én ladtomasomat, €s megkaptam az én erdmet; €s
csupan ez az, ami szamit. A latomas soha tobbé el nem hagy.”2% — vallja a szili saman.

Valoban ez az, ami szamit: a latomas, a rendkiviili ero.

Ady képes a vilagot szemléleti egészként, mitikus teljességében bemutatni. Kbltészetének az
0si magyar hitvilaggal valo kapcsolatat kutattuk. E hitvildg kozponti alakja a taltos, s Ady
taltos-tudatanak bemutatasaval bizonyitjuk, hogy ez a koltészet a legdsibbnek és a
legmodernebbnek az 6sszhangja — amely Osszhang eldszor és utoljara van jelen a magyar
irodalomban. ,Egy koltd, kivaltképp a géniuszok, a kultura nyelvének ismeretében ugy
képesek alkotni, hogy létre tudnak hozni olyan miiveket, amelyeknek nem volt kdzvetlen
eléképe az adott kultirabol, de egyenesen kovetkezik belle.”3%0 E kultara nyelve az Osi
magyar hitvilag gondolatvilaga, jelképrendszere, amelyet Ady anyanyelvi szinten beszélt.
Szamara a hazai — szilagysagi — folklor a tudatba beivodott ismeret, amelyrdl felndtt kordban
talan ironikusan is sz6lt, de nem torolte ki a belsd vilagabol. A népi gondolkodas, a népi
hiedelemvilag legmélyebb rejtekének kincseit emelte be, szotte bele a sajat, tudatosan modern
koltészetébe. A gyermekkori, félig babonds kivalasztottsig-tudat a felndttkorban
sorsvallaldssa szilardult benne. A hiedelmek szimbdlumokka lényegiiltek a versekben, s Ady
bizvast hitte: részese a blivos erdnek. A jovo érdekében vallalta a kiizdelmet; magyarul szolt,
magyarokhoz, s nem hihette, hogy ezt a Karpat-medencében nem mindenki érti. Makkai
Sandor 1927-ben irt Ady aktualitasarol, kozel szaz évvel késdbb hozzatehetnénk: Ady
mindenkori aktualitdsar6l. Hiszen Ady nemzet-szeretetérdl szold6 sorai ma s
elgondolkodtatéak: ,,Es én rendiiletleniil meg vagyok gyézédve afelél, hogy erre a kritikai

szeretetre nemzete irant soha nagyobb sziiksége nem volt a magyarsagnak, mint ma ¢és jaj

299 John FIRE, Santa Oz, a sziti indidn séman, i.m., 157-158.
300 HoppAL, 4 Toldi mitoldgiai hattere,i.m.
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neki, ha frazisokért és gorogtiizért felaldozza ezt a megmentd és megtartd szeretetet. En
volnék a legboldogabb, ha a magyar ifjusag Ady tragikus latasat ,az eltévedt lovasr6l”
megcafolna és bebizonyitand, hogy a magyarsagnak megvan az -elvitathatatlan, mert
potolhatatlan polgarjoga Europa miivelt népei kozott s az emberiség nagy kozdsségében. De
ehhez az els6 1épés éppen az Ady altal hirdetett tragikum ismerete, dntudatos feldolgozasa a
lelkekben és az igy megedzett életakarat diadalravivése. [...] Az pedig vitathatatlan, hogy az a
kolto, aki a nemzetet és az egyént a halal tiikkrében lattatta meg: a legnagyobb 6sztonzé az

életre.”301

Nincs a vilagmindenségnek olyan eleme, amelyre Ady ne reagédlna. Fentebb emlitettiik, hogy
0 1is késziilt megirni a magyarok nem létezd eposzat — miként Europa mas népei is
rekonstrudltdk sajat mitologidjukat egy-egy nemzeti eposzban. Nos, Ady is megirta ezt a
miivet, ha nem is a szokott formaban: egész koltészete egyiittesen adja a magyarsag
mitologiajat — vagy jungi megfogalmazasban a nép kollektiv tudatalattijat. Versei tele vannak
jelképekkel, mégsem sorolhatjuk a koltét a kortars vilagirodalom szimbolistai kzé. Ady nem
egy-egy szimbolum koré szervezi a verseit, hanem egész koltészete egyetlen kozmikus
szimbolumrendszert alkot. ,,Nekiink az élet szimbolum, amit meg kell élni.” (Santa 0z)302 A
rendszert azok az elemek alkotjak, amelyeket Jung archetipusoknak, Lévy-Bruhl kollektiv
képzeteknek, megint masok dsképeknek, Ostipusoknak neveznek. Nem feladatunk ismertetni a
mitologia és a pszichologia, a primitiv ember gondolkodasa és a modern ember tudatalattija
kozti kapcsolatot. Ami a szamunkra fontos: Ady szimbolum-elemekbdl felépit egy teljes
mitologiat, amely a vilag egészét tiikrozi. Cassirer értelmezése szerint a mitoldgia zart
jelrendszer, az egész kozmosz egy meghatirozott modell szerint szervez6dik.303 E
vilagképben rendkiviil fontos a tér és az idd szerepe. A mitikus tér szerkezete binaris
oppozicidkon alapul, ilyen példaul a fent és a lent ellentéte. EbbSl olyan tjabb ellentétek
sziiletnek, mint f61d — ég, ¢let — haldl. Hiszen lent van a f6ld, az él6k hona, mig a halottak egy
felsd vagy alsé talvilagban ,,laknak™. E vilagrétegeket koti Ossze az életfa (gondoljunk a Sirds
az Elet-fa alatt cimii versre), s a rétegek kozotti utazas eszkozei az Ady éltal is megjelenitett
taltos paripa illetve a madarak. Altaluk lehet eljutni a ,rég-halottak pusztajara”, kapcsolatba
keriilni nem csak foldi (n6vények, fak!, allatok), hanem égi ,.testekkel” is: a Nappal, Holddal,

301 MakkAl Sandor, Magyar fa sorsa, i.m., 69-70.
302 John FIRE, Sdnta Oz, a sziti indidn samdn, i.m., 115.
303 Jeleazar Mojszejevics MELETYINSZKII, A mitosz poétikdja, i.m., 65.
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csillagokkal, ill. ezek szovevényével, a Tejuttal. A tér tagolasdnak fontos dimenzidja az

¢gtajak rendszere, s Adynal minden égtdj szimbolikusan értelmezendd.

A mitikus térrel szorosan dsszefligg a mitikus idéfogalom. ,,Az egyik legmegszokottabb és
mégis legmélyebb benyomast keltd tapasztalatunk a Nap latszolagos palyafutdsa.” — irja
Jung.3%4 Ezt a térben is érzékeljiik, az égtajak szerint, valamint id6ben is. Ezzel fiigg 6ssze a
nappal-¢éjszaka, a vilagossag-sotétség oppozicidja. S ennek kapcsan értelmezheté a szinek
jelentése, a fekete-fehér ellentéte, a hajnal pirosa stb. Epp e harom szin jut kulcsfontossagn
szerephez Adynal, emlékezziink pl. Az ds Kajan cimil vers szin-szimbolik4jara — de szdmos
mas peldat is idézhetnénk. ,,A mitikus id6fogalom megfelel annak, hogy a mitosz egytitt érti
mindig az eredetet, a kialakulast, az id6ben folyo életet, a torténelmet, az elbeszélést.”305 Ez
lehet a magyarazata annak, hogy az Ady-versekben megférnek egymas mellett a konkrét
torténelmi események és az iddtlenség, a napi politikai aktualitdsok és a mitikus ,,ezer év”.
Né¢ha hallatlanul fontos az évszakok, a tegnap—ma —holnap elkiilonitése, maskor az idd
teljesen Osszemosodik. Meletyinszkij A mitosz poétikdja cimii mivében megkiilonboztet
szakralis és empirikus, azaz profan id6t.306 Az utobbi konnyen értelmezhetd, a szakralis idd
viszont gondolatilag nehezen megragadhatd. Egyes primitiv térzsek ,,alomid6”-nek nevezik
ezt, hiszen a mitikus kor hdsei és a totemek Ujra €s ujra az uralkodé mitoldgiai képzeteket
kifejez6 almokban jelennek meg. A torzs tagjai idordl idore felidézik a torténelmi hésoket, ez
az alapja az 0s0k, a halottak kultuszanak. Hogy ez Adyndl miként jelenik meg, arrol
részletesen szoltunk. S arr6l is, hogy a ,,legelsé 0s” maga a Nap volt — ez a magyarazata

annak, hogy a Nap-hérosz mondajat szamtalan valtozatban, vilagszerte megtalaljuk.

A mitikus tér- és idészemlélethez kapcsolddik a szadmok jelentése, szerepe is. A vilagkép
fontos elemei a mennyiségi oppoziciok, kozottiikk a harom ¢€s a négy fundamentalis ellentéte,
mint ami a térbeli-idobeli mitologiai kontinuum univerzédlis paramétere. A szdmmisztika
témajanal hosszabban id6zhetnénk; itt csak megemlitjiik a szinte kivétel nélkiil hdrom sz6bol

all6 Ady-verscimeket, a haromszori ismétlédéseket, az Eletfa-vers Kilenc szOtagos sorait.

304 Carl Gustav JUNG, Bevezetés a tudattalan pszichologiajaba, Bp., Eurdpa, 1990, 130.
305 Jeleazar Mojszejevics MELETYINSZKII, A mitosz poétikdja, i.m., 65.
306 yo., 222-223.
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Ady kozmosza, mitologidja teljes — bar az 6sszmii nem epikus, hanem szamtalan vers adja ki
az egészét. A 20. szazad elején egyre kozelebb keriilt egymashoz az etnoldgia és az irodalom.
Egyrészt Frazer, Freud, Jung irdsai voltak nagy hatassal a kor alkotdira. Masfeldl a miivek
»alapanyaga”, — az élet, a tarsadalom — szervezetlensége fokozddott, s ezt a mitologiai
szimbolika segitségével kellett ellensulyozni. Féként az epika teriiletén keletkezett szamos mu
mitoszteremtd céllal; példaul Lawrence, Joyce, Eliot, Thomas Mann tudatosan mitologizalt.
Az 6 ¢és masok miveiben fontos szerepet jatszik az irénia és Onirénia, — ,ez lesz a
kifejezdeszkdze annak az Oridsi tdvolsagnak, ami a modern embert elvalasztja a primitiv igazi
mitoszteremtokt1”.307  Adynal azonban nincs errdl szd. Vilaga teljes, az értékeket
egyértelmiien allitja: hangvétele nem ironikus, nem groteszk, a hitviny nem része a
vilagképének. Tudasa 0Osi, évezredes tapasztalatokbol taplalkozik, — s a ma embere szamara
titokzatosnak tlinhet. Lesznai Anna irja Kezdetben volt a kert c. regényében: ,,Ady volt az a
bucsiuzkodo taltos, aki utoljara idézte fel mitikus erdvel az Osi magyar isteneket, akiknek
tiszteletére néhol még pislakolt a régi kuridk tlizhelyein egy-egy elfajzott, furcsa, ¢g6 aldozat:
a sirva vigado szenvedély, a nekivadult betyarszerelem ¢€s a Kelet holt dics6sége, mamoros
4lma.”308 Koltészete pedig kozérthetd, ha az olvasd veszi a faradsagot az érzelmi
belehelyezkedéshez: ,,Természetes azonban, hogy a magat énekld En-kolté szimbolizmusa,
benyomasat kelti mindeniitt, ahol tisztan logikai €s racionalis Uton akarjak megkozeliteni,
holott logikai képletekké csakis akkor tehetd, akkor se teljesen, ha a belehelyezkedés, az
érzelmi atengedés 0sztonds utjan probalunk vele érintkezni. [...] ez a logikai utakra szoktatott
¢és a kényelmes megértésre nevelt olvasdknak nem konnyti dolog. Pedig az is igaz, hogy az
Ady koltészete, mihelyt sikeriilt az érzelmi szférajaba belehelyezkedni, sokkal egyszeriibbé és

érthetébbé valik, mint sok gondolati koltd fogalmi rendszere.”309

Vatai Laszl6 meghatarozésa szerint Ady koltészete filozofiai jelleglh lira. ,,Minden mast
megeldzden ez a legjellemzObb ra. Nyugati viszonylatban ez egyaltalan nem meglepd: Eurdpa
filozofiabol épiilt fel. Létének alapja, kotdszovete, s ugyanakkor épitd ereje is a bolcsészet

volt. A gorogoktdl kezdve a marxizmusig, vagy az egzisztencializmusig ez hatott ra

307 Yo., 381-383.
308 \/aRGA Jozsef , Ady és kora, Bp., Kossuth, 1977, 451- 452.

309 MaKKAI Laszl6, Magyar fa sorsa, i.m., 65.
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leger6sebben. Még a vallasokat is a logika kontosében szerette latni.”310 S Adyban is
mikodott Eurdpa 1ételeme, a filozofia. ,,Mégpedig nem egy masod, vagy tizedkézbodl vett
iskolas filozofiai rendszerezés, hanem a primér filozéfia. Sorsokat meghatarozo gondolati erd,
amely fogalmaink szerint alakitja a vilagot is.”311 Adyra hatottak a nyugat-eurdpai
filozofusok. ,,Sokat tanult tOlilk, mégis mas utakon, valdésagosabb utakon jart; gyakran
tisztabban érezte a metafizika kérdéseit is. Félelmetesebb lazado volt, mert nem kototte a
logikus gondolat merevsége. Soha nem mozgott 1égiires térben, nem szakadt el a valosagtol.
Mindig érezte az ellenalldsat. Ez nemcsak lazadasat fokozta, hanem lehetdveé tette, hogy
vissza is tudjon térni beldle a korlatok kozé szoritott emberinek, sét az Istennek, s egészen
Krisztusnak az alazatos atéléséig. Egy logikai szallal, bArmennyire igaz is, nem lehet az egész
¢letet befonni. Ady viszont lirajaval megcsinalhatta. A filozofia mindig csak egy x egy
hatarozatlan egyenletben. Ady viszont, barmilyen fantasztikus modon is, redlis életet élt.
Nagyon komolyan vette a jelenségek vilagat, igaz csak azért, hogy megprobaljon beldle
attorni a maganval6d-létbe. Nemcsak a gondolat, hanem az ¢let erejével. [...] Lazadasa
nemcsak ismeretelméleti és etikai tendenciaju volt, hanem metafizikai természetii. Ezért volt a

legnagyobb, és ezért kellett sziikségképpen elbuknia.”312

Ady koltészete maig hatd, s 6roksége a 21. szazadban is megkeriilhetetlen marad. ,,S ha
napjaink tarsadalmi értékvalsdganak kozegében, a posztmodern értékrelativizmus jegyében ¢€s
nevében, s a jellegzetesen nemzeti sorskérdések iranti fogékonysag apalyanak idészakaban,
olykor mar nemcsak az adys tonusok, hanem a latasmodd tavlatainak az érvénytartalmai is
elavultaknak mindsiilhetnek — akkor mégis mi adhat jelzést e kolosszalis lirami idok folott
allosagardl, mindig revelacioszeri aktualitdsardl: a fénysugdrzo farosz irdnymutatasanak
feltétlen tisztasdgarol és eligazité allandosagarol? Egyrészt talan e versvilag hallatlan
esztétikai €s poétikai Osszetettsége, amelyben barmikor el6térbe keriilhetnek korabban
alabecsiilt sajatossagok, kielemzésre €s Ujraértelmezésre vard tényezok; bizonyos legujabb
irodalomelméleti szempontok szerint példaul a latomasos, hallucinativ szimbolumformakat
megrétegzd gondolati-retorikai tobbszolamusag, jelentéssokszorozodés elemei és alakzatai.
Masrészt a modernség egész korszakat bevezetd, korokon atnyald alaphangulatokat és

¢letérzéseket sugalld dontd felismerések biztosithatnak maig és tovabb hato kozlésképességet

310 yaTAl Lasz16, Az Isten szornyetege, i.m., 81.
311 Yo, 81.
312 yo., 50.
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ennek a beszédmodnak. [...] Ady miive tehat igazitd és igazold energiaforrasunk. Abban az
értelemben is, ahogyan képkapcsold nyelvi mégidja vel6trazé raébredésekre vezethet. [...]
Ady hagyomdanya, mint lathatd, minden koriilmény ellenére: €16 6rokségiink. Korszerlisége

pedig nem mas, mint 6rok idészertisége.”313

A ,vilag vildga, virdgnak viraga” sor minden magyar olvas6 szamara a mindenséget jelenti, s
Adynak is van egy verse, amelyben a vilag €s a virag a leggyakoribb rimszavak, s a visszatérd
»Minden vilagoknak vildga...” sor zarja le az egyes gondolati egységeket. A harom részbdl

allo Ejimado c. vers kozEépso aradata a mindenséghez, azaz a fényhez irt himnusz:

A fénytol éliink s fény vagyunk...
...Hejh, temeto! Valamikor még
Nap volt a lelkem, fény az alma
S ime, most a nagy vilagossag
Kerget belé az éjszakadbad...
...Légy aldott, legvalobb legenda

S a szent fény, mely most visszahoz;

Ady koltészete kozmikus aranyu, csak asztralmitoszi keretek kozott értelmezhetd, s koltészete
valdjaban alig tagolhato. ,,Majdnem ezer verse tulajdonképpen egy oriasi koltemény. Alig van
ennél gigantikusabb koltéi alkotds. Nem az emberi érzések kis korével, vagy a vildg egy
darabjaval, hanem a Mindenséggel foglalkozik. Nem a szoval, hanem tényleges tartalmaval. S
mindezt egy hatalmas kolteményben mondja el.”314 Szabd Richard is a foldon kiviili
szféraban értelmezi az Ady-jelenséget: ,,Ady  koltészetének ez a metafizikai cslicsa
megddbbentden komoly kisérlet arra, hogy emberfolotti, nem e vildgbdol valé embert
teremtsen, amely mint egy asztral test mindenben ott lebegjen atlépve a realitasok hatdrait.
[...] Extazisaban gy beszél, mintha mar nem is a f6ldon ¢l Iény volna. Mintha valamely

mas valosagbol érkeznék a fény-ember:315

313 BERTHA Zoltan, Ady Endre korszerfisége, Varad, 2007/12.
http://varadlap.ro/index.php?m=153&id=1544&sz=200712&p=1

314 Yo., 209.
315 57ABO Richard, Ady Endre lirdja, i.m., 207-208.
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At nem 1éphetd, gyorsan vert hidon
Tulrol hozott és tulos az életem,
Olvadt csillag, zuhogo fényii
/Halottan és idegenen/

Pesszimistain szokas emlegetni Ady hires sorat: ,,Minden Egész eltorott”. De ha
belegondolunk, ezt a mondatot feleldsséggel csak olyan ember mondhatta ki, aki még latta,
atélhette, ismerhette a ,,Minden Egész”-et — €s bele is irta verseibe. Vagyis a cserepek kozott

botorkald utokornak csak el kell vennie az Ady-kotetet, €s amig van fény, addig el is tudja

olvasni a sorokat:

... Fény ad szint darabka konek,
Feény ad szint minden agyvelonek.
A fény teremtett, fény teremt

Fejet zsibbaszto végtelent
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Osszefoglalas

Ady Endre koltészetének a 21. szazadban is érvényes nagysagat és aktualitdsat a dolgozat a
koltd verseinek legdsibb, a magyar folklorbol taplalkozo, mitologiai és archetipikus mélységeket
feltaro szimbdlumai alapjan bizonyitja. Ady ,taltosok atkos sarjanak™ nevezi magat (Egy pdarisi
hajnalon). Hogy van-e ennek realis alapja, vagy csak kolt6i fordulatrol van-e szo, arra a koltészete ad
valaszt. A dolgozat a taltos-gondolatkdr motivumait és Ady verseit alapul véve keres a kettd kozott
képi, gondolati megfeleléseket és ezekre magyarazatot. Bizonyitja, hogy a kolté kozel ezer verse
szerves egységet alkot, szimbolumrendszere egy komplex makrotudati halozatot tiikroz. A lirai miivek
sorabol a magyarsag ,,hidnyzo naiv eposza”, azaz a konkrét torténelmi események és a néplélektani
folyamatok évezredes Osszessége is kibontakozik.

A részletes elméleti attekintés kozponti targya a mitosz. A ,,mitoszban valo élés” fogalma
Kerényi Karolytdl szarmazik, s talan ez a kifejezés definialja leginkabb az Ady verseibdl tiikr6z6d6
1étallapotot. Az Ady koraban egész Eurdpara jellemzo Kelet-kultusz nalunk sajatos fordulatot vesz, a
magyarok nem csupan az egzotikumot, hanem sajat multjuk megtestesitéjét is lattak a Keletben, ennek
okait irodalmi miivekre tamaszkodva lattatjuk, Ady verseit és prozajat is felhasznalva. Ady Endre
poganysagat, Nietzsche-élményét, kiildetéstudatat, atfogd Isten-képét Makkai Sandor, Szabd Richard
¢és Barta Janos gondolatai segitenek megérteni.

A dolgozat attekinti Adynak a magyar népi hitvilaggal, a szilagysagi folklorral vald
kapcsolatat. A magyar néphit legfontosabb, természetfeletti erével rendelkezd, tudos alakja a taltos.
Tudjuk, hogy Ady is hat ujjal sziiletett, s tudott a pogany néphitrdl és a taltossag testi jeleirél. Az
értekezés a taltos-tudat motivumait kutatja Ady verseiben, s a tagolas alapjaul Didszegi Vilmos A
pogany magyarok hitvilaga c. miivének rendszere szolgal. Az Ady-versek mellett tobbszor idéziink
autentikus samanszovegeket, amelyek mondanivalojukban, felépitésiikben vagy
szimbolumkészletiikben parhuzamba vonhatok Ady egyes verseivel ill. azok motivumaival. A taltos
kivalasztasa, felavatasa, réviilése a samanizalas mélylélektanaval foglalkozo szakirodalom
segitségével keriilhet az olvaséhoz kozelebb. Néprajzi leirasok bizonyitjak a taltos dobja és hatasallata
kozotti azonossagot, 16 és lovas alakjanak Osszefonddasat. A talvilagi utazas soran a taltosld a hos
segitotarsa, 1d. Dalok tiizes szekerén, Eziist patkos paripdinkon, A csillaglovas szekérbol, s ez a
szimbolika segit a sokat vitatott koltemény, A fekete zongora megértésében is. A 10, az 1t és a nyil
szimbolumok az Uj s uj lovat c. versben fonédnak ossze, s nyernek kozmikus tavlatot. A taltos
réviilésének szinhelye egy atmeneti zona az élék és a holtak vildga kozott, ahol a két vildg lakoi
talalkozhatnak, 1d. Vizio a lapon, Az elsiillyedt utak, Itt a bozotban. A taltos a réviilése soran kiszakad
a kiilsé 1débdl, és egy idétlen, kitagitott belsé iddben él, erre példa Ady egyik hihetetlen mélységii
verse, Az eltévedt lovas. A taltos dldozatot mutat be (Egy pdrisi hajnalon, Veér: s daldozat), s réviilése
sosem Oncélt, mindig a kdzosség szamara kell hasznot hajtania. Véllalnia kell az etnikai identitdstudat
fenntartasat, s ennek érdekében kapcsolatot kell teremtenie egyrészt a torténelmi hésokkel, az elhalt
6sok szellemével, masrészt a természetfeletti lényekkel. Ady vallalja az &skeresés feladatat, s
verseiben bioldgiai 6sok, lelki rokonok és kollektiv 6sok is felsorakoznak. Tudjuk, hogy Adyt is
foglalkoztatta egy hdéskoltemény, ,,a hunn —trildgia” megirasanak terve. Ez végiil nem késziilt el, de
nincs még egy koltonk, aki verseiben ilyen atfogo képet ad a magyar torténelemrol. Ha téredékesen is,
de Osszeall eldttiink egy hdsének vaza, azaz lirai milivek sora ad ki egy epikus egészet. Az Ady altal
létrehozott toredékes eposznak egyes részletei rokonithatok a bels6-4zsiai hdsénekekkel, erre
vonatkozdan az értekezés szamos példat hoz. A saman feladata, hogy buzditsa és vezesse népét a
harcban, a ,,harcos” versek koziil az értekezés részletesebben foglalkozik Az 6s Kajan és a Harc a
Nagyurral c. versekkel, amelyek kozmikus id6tlenségben zajlo kiizdelmet mutatnak be. A dolgozat
ismerteti a sdmanének szerkezeti felépitését, s hasonlo példakat hoz Ady koltészetébol.

A kutatas legfontosabb eredménye a taltos-témakoér néprajzilag  dokumentalt
motivumkincsének  tételes kimutatdsa Ady verseiben. A  mitoszkutatas, pszicholdgia,
kulturantropologia és nyelvészet elméleti alapvetéseire tamaszkodva bizonyitjuk, hogy a fenti
motivumkor egységes szimbolumrendszert alkot Ady koltészetében, s ez egyben a koltd komplex
vilagnézetét is adja. A mitikus tér- és idofogalom, a vilag rétegei kozotti atjaras, a Mindenség, a Fény,
az Isten kozponti szimbolikaja Ady kiforrott filozofiai rendszerének 1étét bizonyitjak.
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Zusammenfassung

Vorliegende Untersuchung widmet sich der Aktualitdt und Grésse von Adys Werk, dessen
Dichtung sich aus uralten, aus der ungarischen Folklore stammenden, mythischen und archétypischen
Symbolen speist. Ady nennt sich einen ,,verfluchten Spross der taltosok’ ” (,,taltosok atkos sarja” —im
Gedicht An einem Pariser Morgen). Ob dieser Ausdruck einen realen Grund hat, oder ob es sich nur
um eine poetische Wendung handelt, wird durch Adys Gedichte beantwortet. Eine Analyse der Motive
des ,taltos’-Gedankenkreises und der Gedichte deckt Bilder- und Gedankenparalellen auf. Es wird
gezeigt, dass die rund tausend Gedichte von Endre Ady eine organische Einheit bilden und ihr
Symbolsystem ein komplexes Bewusstseinssystem widerspiegeln.

Zentrales Objekt der theoretischen Ausfithrungen ist der Mythos. Der Begriff vom ,,Leben im
Mythos” stammt von Karoly Kerényi, und dieser Begriff beschreibt am besten den aus Adys
Gedichten zu spiirenden Seinszustand. Der in Adys Zeit fiir ganz Europa charakteristische Kult des
Ostens hat fiir Ungarn eine besondere Auspragung, denn der Osten ist hier nicht nur ein Trager des
Exotischen sondern auch die Verkorperung der eigenen Vergangenheit. Dieser Nachweis wird auf
Basis verschiedener literarischer Werke, u.a. Adys Gedichte und Prosa, gefiihrt. Um Adys Heidentum,
Nietzsche-Erlebnis, Berufungsbewusstsein und Gottesbild nachvollziehen zu koénnen, sind die
Gedanken von Sandor Makkai, Richard Szabo6 und Janos Barta hilfreich.

Die Studie gibt einen Uberblick iiber Adys Beziehung zur ungarischen volkstiimlichen
Galubenswelt und der Folklore in der Szilagysag. Die wichtigste, mit {ibernatiirlicher Kraft versehene,
wissende Gestalt des ungarischen Volksglaubens ist der *taltos’. Es ist bekannt, dass auch Endre Ady
mit sechs Fingern geboren wurde, und ihm die korperlichen Zeichen des ’taltos’-Seins bekannt waren.
Motive dieses ’taltos’-Bewusstseins werden in Adys Gedichten aufgedeckt. Vilmos Didszegis Die
Glaubenswelt der heidnischen Ungarn (A pogany magyarok hitvilaga) dient hierbei als Grundlage fiir
die Gliederung der Arbeit. Neben Adys Gedichten werden auch authentische Schamanenlieder zitiert,
die sowohl in ihrem Inhalt als auch in ihrem Aufbau sowie ihrer Symbolik zahlreiche Parallelen zu
Adys Gedichten aufweisen. Die Erwdhlung, Einweihung und Verziickung des ’taltos’ werden dem
Leser mit Hilfe von Fachliteratur zur Tiefenpsychologie ndhergebracht. So weisen zum Beispiel
ethnographische Beschreibungen auf die Wesensgleichheit zwischen der Trommel und dem Pferd des
’taltos’ hin und damit auf die Verflechtung ihrer Gestalten. Wéhrend der iiberirdischen Reise hilft das
Taltospferd dem Helden — vgl. z.B. die Gedichte Auf feurigem Wagen der Lieder, Ritt auf dem
Brettergaul u.d.; diese Symbolik ldsst auch das oft bestrittene Gedicht Das schwarze Klavier
verstehen. Die Symbole vom Pferd, Weg und Pfeil verschmelzen im Gedicht Immer wieder ein neues
Pferd und zeigen in eine kosmische Weite. Der Schauplatz des Verziickens des ’taltos’ ist eine
Ubergangszone zwischen den Welten der Lebenden und der Toten, wo sich die Bewohner der zwei
Welten treffen kénnen — vgl. z.B. die Gedichte Vision im Sumpf, Die versunkenen Wege, Hier, im
Dickicht. Wihrend des Verziickens wird der ’Taltos’ der dusseren Zeit entrissen; er lebt in einer
zeitlosen, ausgedehnten Zeit. Beispiel dafiir ist das unglaublich tiefe Gedicht Adys Der verirrte Reiter.
Der ’taltos’ bringt ein Opfer dar (An einem Pariser Morgen, Blut: Uropfer), doch seine Verziickung ist
nie Selbstzweck, sondern muss immer Nutzen fiir die Gesellschaft bringen. Der ’taltos’ hat die
Aufgabe, das ethnische Identitdtsbewusstsein der Gemeinschaft zu bewahren. Hierfiir muss er sowohl
mit den historischen Helden, mit den Geistern der verstorbenen Ahnen als auch mit tiberirdischen
Wesen Kontakte kniipfen. Ady nimmt diese Aufgabe auf sich: in seinen Gedichten tauchen genetische
Ahnen, seelische Verwandte und kollektive Ahnen auf. Es ist bekannt, dass Ady mit dem Plan eines
Heldengedichtes, der ,,Hunnen-Trilogie”, beschéftigt war. Wenngleich er diesen Plan nicht realisierte,
gibt es wohl keinen anderen ungarischen Dichter, der in seiner Dichtung ein solch umfassendes Bild
von der ungarischen Geschichte gezeichnet hat. Wenn auch in Fragmenten, formiert sich das Gerippe
eines Heldenepos vor unseren Augen, d.h. eine Reihe von lyrischen Werken ergibt ein episches
Ganzes. Die einzelnen Detailles des fragmentierten Epos kénnen mit den innerasiatischen Heldenepen
in Beziehung gebracht werden, was in vorliegender Untersuchung anhand mehrerer Beispielen gezeigt
wird. Der ’taltos’ hat die Aufgabe, sein Volk im Kampf anzufeuern und zu fiihren. Unter den Kampf-
Gedichten werden Der Lotterkhan und Der Kampf mit dem Herrn des Goldes ausfiihrlicher analysiert,
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in denen der in kosmischer Zeitlosigkeit stattfindende Kampf dargestellt wird. Die vorliegende Arbeit
macht den Aufbau der Schamanenlieder bekannt, und bringt &hnliche Beispiele aus Adys Dichtung.

Wichtigstes Ergebnis der Untersuchung ist der Nachweis des ethnographisch dokumentierten
Motivschatzes vom ’taltos’-Themenkreis in Endre Adys Dichtung. Die theoretischen Grundlagen der
Mythosuntersuchung, der Psychologie, der Kulturanthropologie und der Linguistik nutzend wird
gezeigt, dass der oben genannte Motivkreis in Adys Gedichten ein einheitliches Symbolsystem bildet,
das gleichzeitig auch die komplexe Weltanschauung des Dichters ergibt. Der mythische Raum- und
Zeitbegriff, der Durchgang zwischen den Weltschichten, die zentrale Symbolik des Alls, des Lichtes
und Gottes beweisen, dass Ady liber ein solides philosophisches System verfiigte.
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