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FORRASOK, FELHASZNALT IRODALOM

I. FORRASOK

A) Kéziratos forrasok

Konyvtari jelzet

Klosterneuburg,
Stiftshibliothek,
Ms 622

Klosterneuburg,
Stiftshibliothek,
Ms. 1020

Wien, Osterreichische
Nationalbibliothek,
Cod. 1832 Han

Graz, Universitats-
bibliothek, Ms. 326

Praha, Kralovska kanonie
premonstratii na Strahové,
DG 119

Miinchen, Bayerische
Staatsbibl., CIm 3909

Miinchen, Bayerische
Staatsbibl., CIm 21587

Bamberg, Staatsbibl.,
Ms. Lit. 54.

KolIn, Erzbischofliche und
Didzesanbibl., Cod. 139

Wolfenbiittel, Herzog
August Bibliothek,

Cod. Guelf. 141 Helmst.,
Heinemann-Nr. 164

Rovid meghatarozas

Pontificale Austriacum
1150 (about)

Pontificale Austriacum
1265 (before)

Pontificale Gurcense
1000-1100

Pontificale S. Lamberti
1150-1200

Pontificale Luthomislense
1376

Pontificale Augustense
1138-1142

Pontificale Frisingense
1005-1039

Pont. Hildensemense
1067 (about)

Pontificale Coloniense
1150 (about)

Pontificale abbatiz Sancti
Michelis de Luneburg
1100-1150

Hasznalt rovidités

PAustr 622

PAustr 1020

PGurc

PSLamb

PLuth

PAug

PFrig

PHild

PCol

PLun



Wien, Osterreichische
Nationalbibliothek,
Cod. 1817 Han

Paris, Bibl. nationale de
France, Lat. 1231

Heidelberg,
Universitétsbibliothek,
Cod. Sal. V11,86

Wien, Osterreichische
Nationalbibliothek,
Cod. 1830 Han

Wien, Osterreichische
Nationalbibliothek
Cod. 1814 Han

Paris, Bibl. nationale de
France, Lat. 13315

Bamberg, Staats-
bibliothek, Msc. Lit. 59

Vic, Arxiu Capitular,, ms.
103 (XCIII)

San Lorenzo del Escorial,
Real Biblioteca del
Monasterio, J-111-24

Paris, Bibl. nationale de
France, Lat. 14832

Wolfenbiittel, Herzog
August Bibliothek, MS.
Guelf. 15 Weissenburg
(Cat. lat. 499)

Ko6ln, Erzbischofliche
Didzesan- und
Dombibliothek, Cod. 141
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Pontificale Pataviense
1150-1200

Pontificale Ratisbonense
1060-1089
Pontificale Salemitanum

1400-1500

Pontificale Salisburgense
1000-1100

Pontificale Argentinense
1311

Pontificale Trevirense
1100-1200

Pontificale Verdense
1039-1046

Pontificale Vicense
1050 (about)

Pontificale Arelatense
1200-1300

Pontificale Abrincense
1100-1200

Pontificale Bisuntinum
1000-1100

Pontificale Cameracense
1000-1050

VI

PPat

PRat

PSalem

PSalis

PArg

PTrev

PVerd

PVic

PArel

PAbr

PBis

PCam



Paris, Bibl. nationale de
France, Lat. 945

Paris, Bibl. nationale de
France, Lat. 9479

Laon, Bibliothéque
municipale, Ms. 224

Paris, Bibl. nationale de
France, NAL 3183

Carpentras, Bibliothéque
municipale, Ms. 96

Metz, Bibliothéque
municipale, ms. 43

Paris, Bibl. nationale de
France, Lat. 17333

Paris, Bibl. nationale de
France, Lat. 17335

Paris, Bibl. nationale de
France, Lat. 961 (1) & (2)

Paris, Bibl. nationale de
France, Lat. 12079

Paris, Bibl. nationale de
France, Lat. 13246

Oxford, Magdalen College,
Ms. 226

Paris, Bibl. nationale de
France, Lat. 10575

Oxford, Bodleian Library,
Ms. Bodl. 579

London, British Library,
MS. Lansdowne 451
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Pontificale Carnotense
1150-1200

Pontificale Foroiuliense
1371-1378

Pontificale Laudunense
1200-1250

Pontificale Lexoviense
1250-1350

Pontificale Lugdunense
1285 (after)

Pontificale Metense
1302-1316

Pontificale Nivernense
1013-1066

Pontificale Remense 1280-

1320

Pontificale Parisiense
1400-1420

Pontificale Tullense
1420

Missale Bobiense
600-700

Pontificale Cantuariense
1150-1200

Pontificale Britannicum
900-1000

Missale Exoniense
900-1100

Pontificale Londinense
1400 (about)

VI

PCarn

PFor

PLaud

PLex

PLugd

PMet ME-43

PNiv

PRem

PPar 961

PTull

MissBob

PCant

PBrit

MissExon

PLond



Budapest, Orszagos
Széchényi Konyvtar, Clma
317

Salzburg, Universitéts-
bibliothek, MS. M. 1. 123

Madrid, Bibl. Nacional de
Espana, Ms. 678

Madrid, Bibl. Nacional de
Espafia, Ms. 715

Piacenza, Archivio
capitolare, MS. 4

Citta Del Vaticano,
Biblioteca Apostolica
Vaticana, Vat. lat. 4746

Napoli, Biblioteca
Nazionale, MS VI G 24

Krakéw, Archiwum 1 Bibl.
Krakowskiej Kapi-tuty,
Katedr. Ms. 11 (28)

Miinchen, Bayerische
Staatsbibliothek, Clm
28938

Lisboa, Biblioteca Nac.,
MS. Alcobaga 162

Zagreb, Knjiznica
Metropolitana, MR 124
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Pontificale Vespremiense
1300-1350

Pontificale Aquileiense
1049-1063

Ceremoniale Romanum
1200-1300

Pontificale (Messina)
1300-1500

Pontificale Placentinum
1150-1200

Pontificale Syracusanum
1200-1400

Pontificale Troyanum
1300-1350

Pontificale Cracoviense

1400-1450

Pontificale Plocense 1175-
1200 (about)

Pontificale Bracarense
1200-1300

Pontificale Zagrabiense
1200 (about)

VIl

PV

PAqui

CerMadr 678

PMadr 71

PPlac

PSyr

PTroy

PCrac 11

PPloc

PBrac

PZ
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B) Forras- és szovegkiadasok

ANDRIEU, M.: Les Ordines Romani du haut moyen age, 1: Les manuscrits; 2: Les textes
(Ordines I-XI11); 3: Les textes (Ordines XIV-XXXIV); 4: Les textes (Ordines
XXXV-XLIX); 5: Les textes (Ordo L), Spicilegium Sacrum Lovaniense,
Louvain 1931, 1948, 1951, 1956, 1961.

ANDRIEU, M.: Le Pontifical romain au Moyen-Age, 3: Le Pontifical de Guillaume
Durand, Biblioteca Apostolica Vaticana, Citta del Vaticano 1940.

DESHUSSES, J.: Le sacramentaire grégorien. Ses principales formes d’apres les plus
ancien manuscrits. Edition comparativ, I-111. (Spicilegium Friburgense 16,
24, 28) Editions Universitaires, Fribourg Suisse 1988-1992.
|. Le sacramentaire. Le suplément d’Aniane. (Spicilegium Friburgense 16),
Editions Universitaires, Fribourg Suisse 1992.3.
II. Text complémentaires pour la Messe. Spicilegium Friburgense 24),
Editions Universitaires, Fribourg Suisse 1988.2.
III. Text Complémentaires divers. (Spicilegium Friburgense 28), Editions
Universitaires, Fribourg Suisse 1992.3.

Dewick, E. S.: The Metz Pontifical. A Manuscript Written for Reinhald von Bar
[Regnault de Bar], Bishop of Metz (1302-1316) and Now Belonging to Sir
Thomas Brooke, Bart., F.S.A. Nichols, London 1902.

DERI B. (ed.): Psalterium Strigoniense, vol 1-3., (Monumenta Ritualia Hungarica, Series
Practica 1-3), Argumentum, Budapest 2014.

DErI B. (ed.): Rituale Strigoniense. Seu formula agendorum in administratione
sacramentorum ac ceteris Ecclesice oublicis functionibus, iussu et auctoritate
illustrissimi ac reverendissimi domini Petri Pdzmany, archiepiscopi
Strigoniensis etc. nunc recenter editum, (Monumenta Ritualia Hungarica, s.
n.) Argumentum, Budapest 2015.

DESHUSSES, J.: Le sacramentaire grégorien: ses principales formes d'apres les plus
anciens manuscrits (Spicilegium Friburgense, 16), Editions universitaires de
Fribourg, Fribourg 1992.

DumaAs, A. (ed.): Liber Sacramentorum Gellonensis, 1: Textus; 2: Introductio, tabulce et
indices, (Corpus Christianorum. Series Latina, 159-159A), Brepols, Turnhout
1981.

FoTi, M. G. — TRIACCA, A. M. — Sopl, M. (ed.): Pontificale Romanum: editio princeps,
1595-1596, (Monumenta liturgica Concilii Tridentini 1), Libreria editrice
vaticana, Citta del Vaticano 1997.
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FOLDVARY M. I. — GossLER K. ET AL.: USUARIUM: A Digital Library and Database for
the Study of Latin Liturgical History in the Middle Ages and Early Modern
Period, 2014-.

GOULLET, M. — LOBRICHON, G. — PALAZZ0, E.: Le Pontifical de la curie romain au Xllle
siecle (Sources Liturgiques 4), Cerf, Paris 2004.

HEIMING, O. (ed.): Liber sacramentorum Augustodunensis, (Corpus Christianorum.
Series Latina, 159), Brepols, Turnhout, 1984).

JANINI, J. (ed.): Liber ordinum episcopal [Cod. Silos, Arch. Monastico, 4], Studia
silensia 15 Abadia de Silos, Burgos, 1991.

LIETZMANN, H.: Das Sacramentarium Gregorianum nach dem Aachener Urexemplar,
Aschendorff, Miinster 1967.

Missale Sancte Lugdunensis Ecclesie: Prime Galliarum Sedis (Apud J. B. Pelagaud &
Socios, 1846), p. 90. in MOELLER (ed.): Corpus Benedictionum Pontificalium,
1: Benedictiones 1-947; 2: Benedictiones 948-2093; 3: Prefatio, Indices,
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Christianorum. Series Latina, 162A-C), Brepols, Turnhout 1971-1979, p. 285.

MOELLER, E. (ed.): Corpus Benedictionum Pontificalium, 1: Benedictiones 1-947; 2:
Benedictiones 948-2093; 3: Prefatio, Indices, Concord. verborum A-B; 4:
Concordantia verborum C-Z, (Corpus Christianorum. Series Latina, 162A-
C), Brepols, Turnhout 1971-1979.

MOELLER, E.: Corpus preefationum. (Corpus Christianorum Series Latina 161, 161 A-
D), Brepols, Turnhout 1980-81.

MOELLER, E. — CLEMENT, J. M. — CopPPIETERS, T. W. B.: Corpus orationum [-XIV.
(Corpus Christianorum Series Latina 160, 160 A-M), Brepols, Turnhout
1992-2004.

MOHLBERQ, K.: Das frinkische Sacramentarium Gelasianum in alamannischeer
Uberlieferung (Codex Sangallensis. No. 348), (Liturgiewissenschaftliche
Quellen und Forschungen 1/2), Miinster in Westfalien 1918.1.

OBERTYNSKY, M. D.: The Cracow Pontifical.(Pontificale Cracoviense sceculi XI.
Cracow, Jagellonian Library Ms. 2057). Henry Bradshaw Society, London
1977.

Regula Magistri (a VI. szdzad elejérol), in J. P. MIGNE (ed.), Patrologie cursus
completus (...) : series latina, 88, Garnier, Parisiis 1844-1865, col 943-1052.
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Sobl, M. — TRIACCA A. M. (ed.): Breviarium Romanum. Editio Princeps (1568),
edizione anastatica, introduzione e appendice, Libreria Editrice Vaticana,
Citta del Vaticano 1999.

Sobl, M. — TrRiaAcCA A. M.: Ceremoniale episcoporum. Editio princeps. [1600],
(Monumenta Liturgica Concilii Tridentini 4)., Libreria Editrice Vaticana,
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Sobl, M. — TRIACCA A. M. (ed.): Missale Romanum, Editio Princeps (1570), edizione
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Vaticano 1998.
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Szent Benedek Reguldja [ford: Soveges David OSB], Bencés Kiad6, Pannonhalma,
2015.

VOGEL, C. — ELzE R. (ed.): Le Pontifical romano-germanique du dixiéme siécle, 1: Le
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1. BEVEZETES

1.1. TEMAVALASZTAS, A DOLGOZAT CELJA ES HATARPONTJAI

Napjaink egyhazi kozbeszédében nagy szerep jut a liturgikus kérdéseknek, az
ezekrdl torténd véleménynyilvanitdsnak. A kiilonboz6 megkozelitések, latdsmodok
kozott egyarant taldlunk tudomanyosan megalapozott, valamint kevésbé objektiven
megfogalmazott nézdépontokat. Mindebbdl egyre nyilvanvalobban latszik, hogy a
liturgikus teoldgia, liturgiatorténet miivel6i és kutatoi el6tt ma nem csupan az a feladat
all, hogy adatszerii, leird jellegii kijelentéseket tegyenek szakteriiletiik témaival
kapcsolatban. Vissza kell szereznilik e teoldgiai és torténettudomanyi vonatkozassal
egyarant bir6é diszciplindnak azt az objektiv, tudomanyos szempontbol is komolyan
vehetd megalapozast, amelyen beliill mar nem az esetleges sztereotipiak, hanem a
forrasok pontos ismerete és elemzése, egy hiteles torténetszemlélet és ebbdl fakadod
autentikus bolcseleti gondolkodas, kiforrott kutatasmoddszertan, valamint nem utolso
sorban a rendszerezé teoldgia hagyoményos kategoriai adjék a fundamentumot.

Doktori értekezésemben a fenti célt szeretném szemem el6tt tartani, amikor
kisérletet teszek egy szertartds, az apatné megildasanak® részletes bemutatiséra,
mégpedig abban a formaban, ahogyan az a rank maradt forrasok tanlisaga szerint a
kozépkor folyaman a Magyarorszag teriiletén talalhatd monasztikus ndi szerzetesi

kozosségekben végbement. Ezzel a téma behataroldsa is megtorténik: idébeni

1 ,Az Egyhaz hite megel6zi a hiv6 hitét, aki arra kap folszolitast, hogy e hitet fogadja el. Amikor az
Egyhaz a szentségeket tinnepeli, az Apostoloktol kapott hitet vallja meg. Ebbdl fakad a régi mondas: »Lex
orandi, lex credendi«, »az imadsag torvénye a hit torvénye« (vagy ahogy Prosper Aquitanus az 5.
szdzadban mondja: »Legem credendi lex statuat supplicandi«; »Az imadsag torvénye hatarozza meg a hit
torvényét«). Az imadsag térvénye a hit torvénye. Az Egyhaz gy hisz, ahogyan imadkozik. A liturgia a
szent és ¢l6 hagyomany alkotéeleme.” (KEK 1124)

2 A dolgozat soran a ,,megaldas” és a ,,benedikalas” kifejezést fogom alkalmazni, Bar megalapozottan
alkalmazhatnank a ,,szentelés” kifejezést, a kdzépkori ordinacidkon belill ugyanis még nem volt olyan
¢les hatarvonal a szentségi karakterrel jaro és az azt nem ado ritusok kozott, az apatokétol karakterében

srer

talaltuk keriilni az erre torténo utalast.
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hatarpontokként a Szent Istvani allamalapitastol a XV. szazadig terjed6 id6szakot - és
ennek az iddszaknak forrdsanyagat - tekintem at, térben pedig a korabeli Magyar
Kiralysag teriiletén hasznalt liturgikus izusok - tehat az ide ko6t6do liturgikus forrasok -
adjak a vizsgalat targyat.>

Az apatné megaldasanak ritusara nem véletleniil esett a valasztasom. Egyrészrdl
személyes érintettség - a szerzetesi ¢let iranti érdeklddés - vezetett, amikor mar évekkel
ezeldtt, romai tanulméanyaim soran belemeriiltem a monasztikus tizusoknak, ezen beliil
az apatbenedikalds szertartasdnak liturgiatorténeti-, liturgikus teologiai-jellegi
vizsgalatiba.* Az ebbdl szilletett Az apdtbenedikdlds szertartasa a XIV. szdzadi
Veszprémi Pontifikaléban c. olasz nyelvi dolgozatban k6zolt megallapitasokra, feltart
Osszefliggésekre, kutatdsi eredményekre nagyban tamaszkodtam jelen disszertacio
készitése kdzben is.°> Masrészrol sziikségesnek latszott egy olyan ritus kivalasztasa,
amely jol ,,kézben tarthatd” a vizsgalat soran. A kozépkori liturgikus forrdsok atfogd
megismerése ¢és attekintése lehetové tette szamomra, hogy egy olyan tizust valasszak,
amelynek forrdsanyaga kellden széles, de mégsem talburjanz6 ahhoz, hogy jelen
dolgozat keretei kozott kimeritden targyaljuk. Erre a célra az apatnd megaldasanak
fennmaradt forrdsanyaga kiilondsen is alkalmasnak kinalkozott.> Nem utolsé sorban
olyan szertartasrol van szo, amely joszerével teljesen elkeriilte a kutatok figyelmét,
magyar nyelven egyaltalan nem sziiletett rola atfogd bemutatds, és nemzetkdzi szinten

is csupan néhany kutaté szentel neki megkiilonboztetett figyelmet, ott is inkabb

3 Magyar kozépkor” alatt jelen dolgozatban - a téma sajitsagait is figyelembe véve - azt az idészakot
értjiikk, amikor a monasztikus szerzetességnek a mindenkori Magyar Kiralysag teriiletén megfigyelhetd
jelenléte nagyjabol konstansnak mondhato: tehat Szent Istvan elsé néi monostoralapitasai és - a torok kort
mar joval megelz06 - a monasztikus élet hanyatlasa kozotti kort.

4 A szerz0 a pannonhalmi Bencés Gimnaziumban érettségizett, 2018. majusatol a gdodolli premontrei
rend jeldltje. A romai Szent Kereszt Pépai Egyetemen készitett licenciadolgozata kapcsan az
apatmegaldas kdzépkori ritusaval kapcsolatos kutatasokat végzett.

5 ARADI: Il rito della benedizione dell'abate nel Pontificale di Veszprém dal sec. XIV., licenciadolgozat,
Pontificia Universita della Santa Croce, Roma 2016.

6 Az ordé kivalasztasaval kapcsolatban kiemelt szerepe volt Foldvary Miklés liturgiatorténésznek, az
ELTE professzoranak, a magyar kézépkori liturgikus forrasok kivalo ismeréjének és kutatdjanak, akinek
javaslata nyoman kezdtem a Veszprémi Pontifikalé szerzetesi ritusaival foglalkozni, és akinek meglatasai
jelen disszertacio elkészitését is segtitették.
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mellékesen, az apatmegaldas bemutatasdhoz kapcsolodo kiegészitésként szerepel ennek
a ritusnak az emlitése.’

Dolgozatom vizsgéalatanak kozéppontjaban tehat a korabeli, primer liturgikus
forrdsok allnak. Ezen tilmenden azonban - pontosan a téma sokrétli megkdzelitésének
fentebb Kkifejtett szandéka miatt - nem sziikiilhet a vizsgédlat csupan a korabeli
szovegtanuk liturgikus, torténeti vagy szdvegtani elemzésére. Ezeket szandékomban all
koriilvenni egy olyan kornyezettanulménnyal, amely jol illusztralja, mennyire
elvalaszthatatlan a liturgikus cselekvés, a ritualitas attdl a kornyezettdl, amelyben azt
végzik. A liturgia a maga megvalosult formajaban tulmutat a kdnyveken és a
szovegeken, az mindig egy sajatos kornyezetbe, rendszerbe testesiil bele. Ennek
megfelelden kitérek a kozépkori Magyarorszag liturgikus életének, valamint ndi
monasztikus kdzosségeinek alapvetd bemutatdsara, hiszen ebben a milidben, ezekben a
kozosségekben valosult meg az a ritudlis - és nem mellékesen kegyelmi - valdsag,
amelyhez a forrasok kapcsolodnak. Ezért mig a dolgozat késdbbi, 6 részében a konkrét
forrasok leirasara, elemzésére, az ebbdl levonhatd kovetkeztetésekre koncentralunk, ezt
megeldzden kisérletet teszek arra, hogy kevésbé részletesen bar, de altalanossagban
bemutassam a kozépkori Magyarorszag liturgikus életét, valamint a vizsgalt korszak
monasztikus néi szerzeteskozosségeit. Ez ugyanis az a kornyezet, amely az altalam
vizsgalt ritus ,élettere”. Szandékom szerint ezzel egy masik fontos célt is elérek: sikertil
megmutatnom, hogy a kdzépkori liturgia - és altalanossagban a liturgikus cselekmény -
mindig az Egyhaz életének integrans €s szerves része, €s éppen ezért nem elegendd a
konkrét ritudlis szovegek, rubrikdk ismerete az egyes ritusok megértéséhez, hanem
azokat konkrét megvalosulési formajukban érdemes vizsgalni. Itt nem elhanyagolhat6 a
személyes érintettség szempontja sem, jomagam liturgiat végzd, abban részt vevd

személyként ennek a ,,praktikus” szemléletnek az ataddsdt mindennél fontosabbnak

T A leirdsok egy-egy liturgiatorténeti vagy liturgikus teologiai szakkonyv rovid fejezeteként, esetleg
lexikoncikként jelentek meg, kovetkezésképpen terjedelmiik néhany oldal, vizsgalatuk targya pedig
kizarolag a Roma varosi pontifikalékban, valamint azok el6zményeiben talalhaté apat- és apatnd
megaldasi ordok. Az egyén forrasokban szerepld ilyen témaju szertartdsokra azonban nem térnek ki
részletesen. V6. NOCENT: ,,La benedizione dell'abate e della badessa”, in PONTIFICIO ISTITUTO LITURGICO
S. ANSELMO (ed.): Anamnesis, 7: | sacramentali e le benedizioni, Marietti, Genova 1989, pp. 33-39. és
NOCENT:,,L’Ordo benedictionis abbatis et abbatisse™, Rivista liturgica, 60 (1973), pp. 321-340.



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

latom ahhoz, hogy elkeriiljiikk az oly sokszor tapasztalhato, csupan elméletekre, elvont
fejtegetésekre sziikiild gondolkodast a liturgiardl, liturgikus szemléletmodrol.®

Mivel a kifejtés soran minél teljesebb képet szandékoztam adni a valasztott
témarol, ezért a dolgozat is inkabb mozaikszertien 6sszealld képhez kivan hasonulni: a
kiilonbozé aspektusok - teoldgiai, azon beliil liturgikus teoldgiai, spiritudlis- és
szerzetesteolodgiai, torténettudomanyi €s filologiai - egyiitt adjak ki azt az ,,0ltozetet”,
amely korilveszi az apatnd megaldasanak szertartdsat. Mindenek elott kitérek a
szertartds altaldnos bemutatisara: a szertartds gyokereire, fejlodéstorténetére a romai
liturgidban, majd attérek a szertartds altalanos karakterisztikajara, végiil az apatnd
megaldasanak teologiai megkozelitésére: lelkiségére, szimbolikdjara. A szent
szertartasokkal kapcsolatban ugyanis nyilvanvaléan nem lehet figyelmen kiviil hagyni
azok misztikus karakterét: a kegyelmi valosdg lekommunikalasa sajatos csatorndkon at
valosul meg, ennek a folyamatnak a megértését és bemutatasat pedig csupan a teoldgia,
a liturgika sajatos metodologidja teszi hozzaférhetove.

Ezt koveti a kdzépkori Magyarorszag ndi monasztikus szerzetességének kozel
sem atfogo, inkabb altaldnosan leirdé bemutatasa, kitérve a magyar helyzet dsszevetésére
Eurdpa mas teriileteinek sajatsagaival, majd lajstrom-szerien Magyarorszag kdzépkori
ndi monostorait veszem szamba, mint azokat a helyeket, ahol minden valdsziniiség
szerint az altalunk vizsgalt szertartast évszdzadokon keresztiil végezték, olyan ritusként,
amely kulcsszerepet kapott e kozosségek életében, formélta azok identitasat, karakterét.
Itt a bemutatason tul valaszokat keresek a kovetkezé kérdésekre: a néi szerzetesrendek
magyarorszagi elofordulasanak teriileti, idobeli és létszambeli vonatkozasai, ezen
adatok Osszevetése az Eurdpa mas teriiletein regisztralt korabeli adatokkal, az egyes
szerzetesi kozosségek felépitése és belsd élete, kiilonos tekintettel az apatnd szerepére.
Elézetesen megemlitend6 az a figyelemre mélto tény, hogy Eurdpa mas teriileteivel
Osszevetve Magyarorszagon kozel sem annyira magas a noi szerzetesek szdma, mint

mas orszagokban, ez pedig arra enged kovetkeztetni, hogy a hazai ndi szerzetesrendekre

8 A liturgiat tisztan szubjektiv-teoretizald, a konkrét forrasok anyagdbol levonhatd kovetkeztetéseket
figyelmen kiviil hagyd, a liturgiatorténetet a IV. szdzadig tartd ,aranykorra”, a XX. szadzadi ,uj
reneszanszra”, valamint a kettdé kozotti dekadencia korara osztd felfogasmod mind a mai napig tartja
magat, nem csupan a kdzbeszédben, vagy érveléstechnikai attitidként, hanem széles korben alkalmazott,
ezért nagy hatast gyakorld, szakirodalmi szinten kezelt kiadvanyokban is.
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vonatkozoéan  nem  alkalmazhatéak  mindenestil a mas teriiletek  ndi
szerzeteskozosségeire vonatkoz6 megallapitasok, hanem sziikséges a témanak egy hely-
specifikus, a kozépkori Magyarorszag sajatossagait is figyelembe vevo feltarasa.

Végezetiil fontosnak tartottam, hogy 4ltalanossagban beletekintsiink
Magyarorszag kozépkori liturgikus életének alakuldsaba: a rank maradt forrasokbol
kikovetkeztethetd allapotok rekonstrudldsaval ugyanis azt is abrazolhatjuk, hogy az
apatnd megaldasanak szertartdsa egy sokszinli, a kutatasra, megismerésre melto
rendszerbe illeszkedik, ez a ritualis vilag pedig a maga kovetkezetességével,
kimunkaltsagaval, szépségével a magyar kozépkor vallasos és kulturdlis életének -
minden tulzas nélkiil allithatjuk - egyik legszebb tanuja.

A dolgozat masodik nagy egységében keriil sor a forrdsok konkrét vizsgalatara,
elemzésére, az azokbol levonhato tanulsdgok Osszegzésére. Itt sem elégedhetiink meg
csupan elszigetelt vizsgalattal. A kozépkori liturgiatorténet magyarorszagi kutatisa
napjainkban egyébként is nagy érdeklodéssel fordul az egyes rank maradt forrasok
eredetének ¢és egymassal vald Osszefliggéseinek vizsgalata felé. A fent Kkifejtett
vizsgalati matrix mellett a masik alapvetd vonatkoztatasi rendszer tehat, amelybe a
kozépkori Magyarorszagon végzett apatné megaldast belehelyezem, az Eurdpa mas
teriiletein végzett ritusok halmaza. Ennek a teriiletileg és idOben kiterjedtebb
kornyezetnek a vizsgalata azért tlinik hasznosnak, mert egyrészt lathatjuk, milyen
ritudlis gazdagsag jellemzi a kozépkori liturgiat Europaban, masrészt a magyarorszagi
gyakorlat helyének és sajatossagdnak meghatdrozasara szintén kisérletet tesziink ezen a
horizonton. Ezzel nem titkolt szandékom a magyarorszagi forrasok - és altalanosan is a
kozépkori magyarorszagi liturgikus gyakorlat - eurdpai kapcsolataira torténd reflexio
altal egyfajta genealdgiai tézis alkotdsa a magyarorszagi apatnd megaldéasi ritus
eredetével, forrdsaival, alapvetden a magyar ritualitds kapcsolataival Osszefiiggésben.
Ezen a téren - az apatmegaldas fentebb emlitett vizsgalata soran - mar sikertiilt jelentds,
eddig nem ismert Osszefiiggéseket feltdrnom a kozépkori veszprémi plispokség és
Regensburg liturgikus gyakorlata kozott, amelyet tovabb arnyalhat az apatnék
megaldasa szertartasanak elemzése is. °

Osszegezve tehat, jelen dolgozat irdnya a kdvetkezdkben foglalhatd pontokba:

® V6. ARADI: Il rito della benedizione dell'abate nel Pontificale di Veszprém dal sec. XIV., pp. 45-47.
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(1) A kozépkori Magyarorszagon végzett apatnd megaldasi szertartas
kornyezetének, modus vivendijének leirasa, ezen beliil kitérve a

kovetkezokre:

o az apatnd megaldasi szertartas altaldnos bemutatdsa (a szertartas

fejlodéstorténete, lelkisége, alapvetd szimbolikaja)
o andi monasztikus szerzetesség bemutatasa a kozépkori Magyarorszagon

o a Magyar Kiralysag teriiletén végzett kozépkori liturgia bemutatisa a

vizsgalt szertartds elhelyezése ebben a rendszerben
(2) A rendelkezésre allo liturgikus forrasok elemzése, ezen belil:
o akonkrét magyarorszagi forrasok bemutatasa

o a magyar forrasok elhelyezése a korabeli Europa forrasainak

rendszerében

A dolgozathoz terjedelmes fliggelék kapcsolodik. Az elsé ezek kozil a
dolgozatban eléforduld Gsszes liturgikus szoveget egy helyen hozza, azok magyar
forditasat is kozolve. A tovabbiakban kozlom a feltart 48 forrds konspektusait, végiil
pedig a dolgozatban leggyakrabban szoba keriild ordokat teljes terjedelmiikben, ezek
remélhetdleg megkonnyitik a vizsgalt szertartasok, azok Osszefiiggéseinek attekintését.

Dolgozatom keretein tilmutat a Magyarorszagon €16, kanonoki regulakat kévetd
kozosségeknek, valamint a kanonikus apatnd benedikalasnak vizsgalata, ugyanigy nem
térek ki a keleti vonatkozasu kozosségekre és ritusokra sem. Egyéb kdzépkori rémai
vonatkozasu ordok ugyan szoba kerlilnek majd - mindenek eldtt az apatmegaldas
szertartdsa -, am csak annyiban tériink ki vizsgalatukra, amennyiben érintik f6 témankat:

az apatnd megaldasat.
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1.2. ATEMA KUTATASTORTENETE

A dolgozat tematikdjanak szertedgazosadga okan a kutatastorténeti adatolast is
meglehetésen sok teriiletre kiterjesztve kell végezniink. Itt azokat a kutatasi
eredményeket emlitjik meg, amelyek e dolgozat elkészitéséhez kiindulasi pontot
jelentettek, esetleg amelyeket U Osszefiiggésekbe helyezve a disszertacid megirasa
soran felhasznaltunk.

Az altalanos liturgiatorténeti leirdsokhoz a szakirodalom nemzetkdzileg is ismert
¢és publikalt megallapitasait hasznaltuk fel. Ezen beliil viszonylag kevesen voltak azok a
kutatok, akik az apatné megaldasaval konkrétan is foglalkoztak. Koziiliik kiemelkedik
Adrian Nocent aki ezen ritus liturgiatorténeti vonatkozasait targyalta,'® kitérve a
kozépkorbol rank maradt legfontosabb forrdsokra. Az apatnd megaldas lelkiségi
vonatkozasait a torténelmi regulak nyoman Albert de Vogiié és Armand Veilleux mutatta
be. 1t

A magyar kozépkorra vonatkozd liturgiatorténeti Osszegzések nagyrészt az
elmult szaz ¢év kutatasainak eredményeire tamaszkodnak, hivatkozva a leglijabb
megallapitasokra, amelyek altaldban a XX. szdzadban a kozépkori magyar liturgikus
forrasok vizsgalatabdl levont konzekvencidkat gondoljak tovabb, vagy éppen Ujra. A
magyar liturgia korabbi, XX. szdzadi kutatisi szakaszdbol Rado Polikdarp bencés
szerzetes, biblikus, liturgista ¢és Kkonyvtorténész, valamint Dobszay LdszIo
liturgiatorténész, zenetudos ¢és karnagy munkassagat emeljiik ki, akik bar kiilonb6z6
korokban és kiilonb6z6 megkozelitésekkel viszonyultak a kozépkor magyarorszagi
liturgikus életéhez, mégis képesek voltak egy nagy ivii, atfogd szintézis megalkotéasara.

Mig Rado a forrasfeltaras- és rendszerezés terén tett szadmunkra is hasznalhato

10 MARTIMORT (ed.): La Chiesa in preghiera. Introduzione alla Liturgia, 1: Principi della liturgia, 3: |
sacramenti, Edizione rinnovata, Queriniana, Brescia 1987. és NOCENT: ,,La benedizione dell'abate e della
badessa”, in PONTIFICIO ISTITUTO LITURGICO S. ANSELMO (ed.): Anamnesis, 7: | sacramentali e le
benedizioni, Marietti, Genova 1989, pp. 33-39. és NOCENT: ,,L’Ordo benedictionis abbatis et abbatissa”,
Rivista liturgica, 60 (1973), pp. 321-340.

11'V6. DE VOGUE: La communauté et 'abbé dans la régle de saint Benoit, Desclee de Brouwer, 1960, p.
159. és VEILLEUX: ,La théologie de l'abbatiat cénobitique et ses implications liturgiques”, La vie
spirituelle 21 (1968), pp. 351-393.
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fundamentalis megallapitdsokat'?

, addig Dobszay mar messzemend kovetkeztetéseket
von le a magyar Uzus egységét és tagoltsagat illetden,'® valamint eurdpai szintii
Osszehasonlitod vizsgalatnak veti ala a magyar tzust, ezzel kijeldlve egy olyan iranyt a
magyar liturgiatorténészek szamara, amelyt6l ma sem tiinik indokoltnak eltérni. Masik
jelentés érdeme a magyar allam- és egyhdzszervezet kialakuldsanak és a korban vele
egyiitt lejatszodo hazai liturgiaformalé folyamatok szoros kapcsolatanak felismerése.'*
Korunkban 1j lendiiletet vett a kozépkori liturgia és a magyar kozépkor
liturgikus gyakorlatanak, forrasainak kutatisa és rendszerezése. Uttérd munkat végez e
téren Foldvary Miklos liturgiatorténész, filologus, az ELTE BTK docense, szamos
magyar ¢és europai vonatkozasu liturgiatorténeti tanulmany szerzdje. Hozza kapcsolodik
egy liturgiatorténeti kutatast végzd kutatdcsoport megszervezése és koordinalasa, amely
a budapesti ELTE BTK Vallastudomdanyi Kézpontian belil mikoédik. Ennek a
csoportnak a munkaja kutatisomhoz és dolgozatom elkészitéséhez elengedhetetlen
anyagokkal szolgdlt. Az egyes magyar vonatkozasu forrasok ismertetése, leirasa
alapvetéen szintén Féldvary nevéhez flizddik. A kutatdsunkhoz kapcsolodd két
legfontosabb forras, a Zdgrdbi Pontifikalé (Zagrab, Knjiznica Metropolitana, MR 124)
és a Veszprémi Pontifikalé (Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Clmae 317).
ElSbbi Ivan Sasko zagrabi segédpiispok, liturgiatorténész munkaja nyoman jelent meg
kritikai és faximile formdban, leir6 tanulméannyal kiegészitve'®, utobbi forrasunk
ismertetése terén pedig Szaszovszky Agnes liturgiatorténész tett fontos lépéseket.

A magyarorszagi monasztikus szerzetesség torténetével kapcsolatos kutatasok

szintén a XX. szdzadban lendiiltek fel, Az egyetemes torténeti, rendtorténeti munka a

12 v§. RADO: ,,A magyar liturgia eredete a XI. szazadban”, Vigilia XXII (1957) 391-399. és RADO: ,.De
originibus liturgia Romana in Hungaria saculi X1.”, Ephemerides Liturgica XI (1959) 299-309. és RADO:
Index codicum manu scriptorum liturgicorum regni Hungaria. Magyar Nemzeti Muzeum Orszagos
Szechenyi Konyvtara (Stephaneum nyomda), Budapest 1941.

135, DOBSZAY: Az esztergomi ritus, Uj ember, Budapest, [s. a.]

14 V5. DOBSZAY: ,,A kdzépkori magyar liturgia Istvan-kori elemei?”, in GLATZ - KARDOS (ed.): Szent
Istvan és kora, Budapest 1988.

15 V6. SASKO: Zagrebacki pontifikal MR 124 (Metropolitanska knjiznica u Zagrebu, MR 124):
Diplomaticko izdanje rukopisa i prikaz liturgijskoga ozradja, Drustvo za povjesnicu Zagrebacke
nadbiskupije “Tkalcic”, Zagreb 2005.

16 Vo, SZASZOVSZKY: A Veszprémi pontifikdlé templomszentelési ordéja, doktori disszertacid, Liszt
Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, Budapest, 2013.
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bencés szerzetesség noi agaval kapcsolatban Philibert Schmitz monografiaja, amelynél
alaposabb és részletesebb leirds még nem sziiletett ebben a témaban.'” Ugyanilyen
igényességli Lékai Lajos ciszterci szerzetes 6sszefoglalasa a ciszterci rend egyetemes
torténetérél, amely boségesen kitér a ndi szerzetesség vonatkozisaira is.}® A
magyarorszagi egyhaztorténet nagyhatasu kutatdja és szintézisalkotdja, Torok Jozsef
romai katolikus aldozopap, teologus, egyhaztorténész, a PPKE HTK egykori
tanszékvezetd professzora miiveiben szamos bencés ¢és ciszterci rendtorténettel
kapcsolatos adatot talalhatunk, amelyek a téma magyarorszagi vonatkozasa tekintetében
megkeriilhetetlenek.®® Ezt egészitik ki Puskely Mdria szerzetességteologiai és -torténeti
adatai.?® Az egyes monostorokra vonatkozo okleveles forrasok felkutatisa és kdzlése
terén Hervay Levente ciszterci szerzetes, torténész eléviilhetetlen érdeme.?! Végiil
megemlitjiik Székely Ottokar ciszterci szerzetes rovid tanulményat is,?? amely szintén a
rank maradt okleveles adatokat foglalja 0ssze, olyan részletekre is kitérve, amelyek mas

leirasokban nem talalhatéak meg.

" SCHMITZ: A bencés névérek, [s.n.] Pannonhalma 2007.

18 |gkAr Ciszterciek, SZIT, Budapest, 1991.

19 TOROK: Szerzetes- és lovagrendek Magyarorszdgon, Panordma, Budapest 1990.; TOROK: A
tizenegyedik szdzad magyar egyhdztorténete, Mikes, Budapest 2002.; TOROK: A tizenkettedik szdzad
magyar egyhaztorténete, Mikes, Budapest 2002.; LEGEZA — SZACSVAY — TOROK: Bencések, Mikes,
Budapest 1996.

20 PUSKELY: Kétezer év szerzetessége, Dinasztia, Budapest 2008.

2 HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, Editiones Cistercienses, Roma —
Budapest 1984.; HERVAY: ,,A bencések és apatsagaik torténete a kozépkori Magyarorszagon”, in TAKACS
I.(szerk.): Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kézépkori Magyarorszdgon, Pannonhalmi Bencés
Féapatsag, Pannonhalma, 2001.; HERVAY — LEGEZA — SZACSVAY: Ciszterciek, Mikes, Budapest, 1997.

22 SZEKELY: A ciszterci apacdak Magyarorszagon (Kiildnlenyomat a Ciszterci Rend budapesti Szent Imre-
gimnaziumanak 1941-42. évi évkonyvébol), [s.e.] Budapest, 1942.
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1.3. FELHASZNALT FORRASOK, A FORRASKUTATAS

ES FORRASKOZLES SORAN ALKALMAZOTT MODSZEREK

Kutatasom soran elsddleges forrdsokként a korabeli, kozépkorbdl rank maradt
szertartaskonyveket: pontifikalékat, misszalékat, benedikcionalékat hasznalom.
Munkdamhoz jelentds segitséget nyujt, hogy szamos forras mar digitalisan is
hozzaférhetd, igy nagyban leegyszerisodik a forrasokhoz valdé hozzaférés és azok
kezelése. Emellett - a ndi szerzetesrendek magyarorszagi jelenlétének kutatasahoz -
hasznalni szandékozom az egyhdztorténeti kutatdsok eddigi mérvadd megallapitasait, és
ezeket Europa mas teriileteinek adataival vetem Ossze. E téren a korabeli forrasokra és a
modern torténettudomény ide vonatkoz6 megallapitasaira egyarant tdmaszkodom majd.

Kutatdsommal tehat a kozépkorbol rank maradt reprezentativ liturgikus forrasok
témam szempontjabol relevans szertartasi szovegeinek kritikai vizsgalata soran feltarni
ezen Uzusok belsé strukturajat valamint valaszt talalni eredetiik kérdésére. Mivel
napjainkra a forrasok feltarasa, digitalizalasa és kozreaddsa a kutatok elkotelezddése €s
a technikai lehetdségek fejlodése kovetkeztében hihetetlen mértékben felgyorsult, ezért
lehetdség nyilt arra, hogy egy-egy korszak vagy ritusteriilet vonatkozasdban immaron
ne csupan altalanossagban, atfogé moddon, hanem a konkrétumok szintjén, az egyes
forrasok részleteibe mend elemzéseket készitstink. Ehhez a vizsgalathoz elengedhetetlen
¢s alapvetd sziikségszerliség volt a forrasok rendelkezésre allasa. A kozépkori liturgikus
forrasok digitalizaldsa, rendszerezése €s internetes kozzététele terén az ELTE BTK
Vallastudomanyi Kozpontjanak Liturgiatorténeti Kutatocsoportja ttéré munkat végez,
e tevékenység eredménye, hogy az apatnd benedikalasat tartalmazé kozépkori
forrasokhoz a teljesség igényével hozzaférhettem és vizsgalat ala vethettem, azokat
egybe tudtam vetni egymassal is. Ehhez a munkahoz a fent emlitett kutatocsoport altal
létrehozott adatbazis, az USUARIUM anyagéit hasznaltam fel, amely szabadon
hozzaférhetd barmely kutaté szamara.?® A kutatocsoport vezetdje, Foldvary Miklés, az

ELTE BTK docense, aki megalmodta és gondozza az adtabazis anyagat. Ennek

2 V4. http://usuarium.elte.hu. A forrasokhoz vald hozzaféréshez az adminisztratortol igénylet loginnal és
jelszoval van lehetdség.
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rendszerezését és bovitését az altala vezetett, rendszeres szakmai konzultaciokat folytato
kutatocsoport végzi. Az USUARIUM feltehetéen a legnagyobb és legjobban
rendszerezett adatbazis a kozépkor és a koraujkor nyugati liturgikus forrasainak
kutatasahoz. Aktualisan tobb, mint 800 forras katalogusat tartalmazza, kiilonbozo
szirdk altal kereshetd forméban, a kutatds sajatsaganak, a kutatd szdmadara relevans
adatoknak megfelelden. Tobb szaz forras PDF formatumt masolata talalhat6 az
adatbazisban letolthetd formaban, valamint tematikus indexelésiik is fellelhetd itt, amely
toredékére csokkenti a kutatd munkajat. E dolgozat megirasa soran is felbecsiilhetetlen
segitséget nyujtott ez az adattir, a felhasznalt kozépkori forrasokat innen letoltve
vetettem vizsgalat ala.

A liturgikus szovegek forraskozlése kapcsan felmeriilhet a betli szerinti,
valamint a szOveg szerinti forraskozlés lehetdsége. Ha egy kutatds kozéppontjdban a
szovegfilologia vagy a kodikologia, paleografia all, nyilvanvaloan a faximile a
megfeleld valtozat, hiszen itt elsésorban a szoveg, nem pedig annak tartalma a vizsgalat
targya. A forrdsok egyébirant mindenki szdmara rendelkezésre dallnak koénnyen
hozzéaférhetd formaban, akik szamdra a forrdsok szovege ilyen szinten érdekes. Jelen
dolgozat célkitiizésének megfeleléen azonban mas modszert valasztottunk. A szdvegek
sajatsdgai nem betli-szinten, hanem szoveg szinten érdekelnek most benniinket, a
szovegek Osszehasonlitd elemzése sem a betli szerinti differencidkra, hanem a tételek
szintjén tapasztalhatdo parhuzamokra koncentral, valamint azok liturgikus, ritudlis,
teologial vonatkozasaira. Ennek megfeleléen a forrasok szovegeit korrigalva kozoljiik:
az eredeti forrasban szerepel6 roviditések és 0sszevonasok feloldasra keriilnek, és nem
ragaszkodunk a korabeli helyesirdsi modhoz sem. A liturgikus tartalom szempontjabol
ugyanis teljesen kdzombdos, hogy a korabeli helyesiras szerinti atirast, vagy az egységes,
modern ¢és normalizalt helyesiras szerinti kozlést részesitjik-e elényben. Ennek
eredményeként egy célunknak megfeleléen homogén mindségli €s kezelhetdségii, a
jelen dolgozat vizsgalati szempontjainak leginkabb megfeleld szoveganyagot kapunk,
ez szerepel majd mind a dolgozat korpuszaban szerepld idézeteknél, mind pedig a
forrasokat kozl6 fliggelékekben. Egyetlen kivételt jelent a II. Fiiggelék konspektusa,
ahol kimondottan az 6sszehasonlité forraselemzés céljaira kozoljiikk az egyes ordok

tételeinek és rubrikainak incipitjeit. Itt hasznosabbnak és célszerlibbnek latszott az
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eredeti helyesirds és a betli szerinti sajatsagok megtartasa, a konnyebb
differencialhatosag céljabol.

A liturgikus szovegek esetében a zaradékot képezd formuldkat elhagyjuk,
csupan a kezdé szavakkal utalunk rajuk. Kozéppontozast csak a legsziikségesebb
mértékben alkalmazunk, mondatokra tagoljuk a szoveget, &m belsd mondattagolasokat
csak olyankor alkalmazunk, ha az értelmezhetdség megkivanja. Ugyanigy az attekintést,
értelmezést megkonnyitendd helyeztiink el egyes tagold elemeket: sortoréseket,
szamozasokat az egyes Uj tételek eldtt, vagy éppen a tételek belsé szakaszhatarain. A
szoveg kozben idézett részleteket kurzivalva, a hosszabb szovegeket vagy egész
tételeket a szovegtdl elkiilonitve, kiemelve kozoljik.

Magyar forditdst nem kozliink a dolgozat kozben, azt kiilonallo helyen, az |.
Fiiggelékben hozzuk majd. A forditasok kozlésével célunk csupan a latin széveg
megértésének megkonnyitése, igy inkabb értelem szerinti forditasra torekedtiink, mint

muforditasra.
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2. TORTENETI LITURGIKUS ES TEOLOGIAI HATTER

2.1. AZ APATNO BENEDIKALAS SZERTARTASANAK ALTALANOS BEMUTATASA

Az a szertartas, amellyel a monostor apatndjét szakralis modon hivatalaba
bevezették, beiktattak, hossz(i évszazadokon keresztiil csiszolodott, formalddott az
egyes korok ¢és teriiletek szokdsainak megfeleloen. Elnevezését illetden eleinte az
ordinatio szot hasznaljak e szertartasra, késdbb, a kozépkor vége felé valik
hasznalatossa a benedictio sz6, amely a dogmatikai differencialodas fejlédésével talan a
szentségi karakter hidnyat kivanja kihangsulyozni.?* Annak ellenére, hogy az egyes
ritusteriiletek kiilonb6z6 korokbol szarmazoé ritusai mérhetetlen soksziniiséget mutatnak,
mégis akadnak olyan tényezdk, amelyekrdl azt mondhatjuk: altalanosan jellemzdek az
apatnd megaldas szertartdsdra kortdl és helytdl fiiggetleniil, vagy éppen az apatnd
megaldas jellegzetes mozzanataiként, esetleg koriilményeiként dnmagukban is méltdéak
a vizsgalatra.

A kovetkezokben ennek megfeleléen vizsgalni fogom a szertartds torténeti
fejlodését, kitérve a legfontosabb forrasokra, amelyeken keresztiil jol megfoghatova
valik a valtozasok mibenléte. Ezutan a megéldasi ritus altalanos bemutatasa kovetkezik,
még fiiggetleniil a ritus szovegeitdl €s konkrét mozzanataitol. Itt esik sz6 tobbek kozott
arrol, hogyan zajlott az apatnd megvalasztasa, kit lehetett egyaltalan erre a tisztségre
jelolni, milyen tényezdOk jatszottak szerepet egy apatnd megaldds megiinneplésében.
Végil pedig mindennek a lelki, spiritualis, teologiai hatterét szadndékozom
megvilagitani, hiszen végsé soron az apatnd tisztsége arrol szolt, hogy 6véi gondos

vezetdjének, és Isten eldtt hliséges szolgalonak bizonyuljon.

24 V. SCHMITZ: A bencés ndvérek, i.m., p. 223.

13



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

2.1.1. A szertartas gyokerei, fejlodéstorténete a romai liturgiaban

A bevezetésben mar széltunk arrél, hogy az apatné megaldasadnak szertartasa
szoros kapcsolatban all az apatmegaldas ritusaval. Utobbi volt ugyanis az az ordd,
amely a torténelem folyaman elébb megszilardult, és igy alapot és modellt adott az
apatné megaldas szertartdsanak kidolgozasahoz. Emellett - mint azt latni fogjuk - ez a
két szertartas mindig egymassal szoros egységben fejlodott, az apatmegaldas ritusaba
bekeriild 1j elemek jelentés részei sokszor azonnal, maskor id6ében késdbb
catvandoroltak” az apatné megaldds ordoiba.® Ezért az apatnd megaldasi ordok
fejlodésének attekintéséhez az apatmegaldas szertartdsdnak kezdeteitdl kell indulnunk,
majd egészen a kozépkor végéig - addig a pontig, amig a pontifikdlis ritusok
formalodasardl beszélhetiink - egylitt kell vizsgalnunk oket, ennek soran kiilon

reflektalva a két szertartas kiillonbségeire, az apatné megaldas sajatossagaira.

a) Az apati tisztséggel foglalkozé legkordbbi forrasok: A Regula Magistri®® és Szent
Benedek Reguldja®

Az apatmegaldas els6 emlitése az tigynevezett Regula Magistri (tovabbiakban
RM) cimii kora-kdzépkori szerzetesi szabalykonyvben talalhato,?® és bar nem liturgikus
forrasrol, szertartaskonyvrdl, hanem egy altalanos-jellegli szerzetesi szabalyzatrdl van
sz0, annak 93. fejezetben az 1j apat beiktatdsa kapcsan mégis egy kifejlett és gondosan
megszerkesztett forma leirasaval talalkozunk ,,De ordinatione novi abbatis electi de
omnibus a priore” cimmel.?°

Itt k6zIom a RM teljes ritusat, felosztva nagy szertartasi egységekre:

V5. SCHMITZ: A bencés névérek, i.m., p. 224.

% Regula Magistri (a VI. szazad elejérél)”, in J.-P. MIGNE (ed.), Patrologice cursus completus (...) :
series latina, 88, Garnier, Parisiis 1844-1865, col 943-1052.

21 Szent Benedek Reguldja (ford: Soveges David OSB), Bencés Kiadd, Pannonhalma, 2015.

28 Keletkezését a legtobb kutatd az V-VI. szd. forduldjara teszi.

2 Vs, ,,Regula Magistri”, i.m., col 1047-1050.
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(1) Piispoki szentmise bemutatasa:

Post heec statim oratione ab omnibus facta accersitus statim preesul ecclesie
ipsius territorii vel testimonio eius clericatus officii mutato episcopi manu
nomine eius in abbatis honorem in diptyco post nomen prioris eius iam missa
altaris in oratorio a clerico recitetur ipso oblationem fratrum recitante. Si
tamen abbas adhuc defunctus non fuerit et adhuc deletus a vivis non fuerit
tunc post nomen maioris. Nam postquam defuncti nomen inter quiescentes
migraverit novi nomen in capite scribatur. Mox ergo celebrantes in oratorio
missas cum explicuerint preesente ut diximus pontifice vel cuncto ordine
clericatus officii data ei a priore pace vel subsequente congregatione tradat ei
in manum hanc regulam simul et petitas claves a cellerario de inticis
monasterii et brevem rerum universarum ferramentorumqgue et codicum vel
universarum mobilium et collata singulorum testamenta omnia ante

pontificem assignentur.

(2) A regula atadasa intelmekkel kiegészitve az apati felelésségre és a biinokt6l vald

tartdzkodasra vonatkozodan:

Nam dicat ei cui dat regulam hanc preesente pontifice vel universo clero eius:
Accipe frater legem Dei hanc regulam in qua observantibus eternam
provideas vitam negligentibus sempiternum proponas iudicium. Hic anima
vincit aut perit hic vita aut amittitur aut tenetur. Hic pendet istarum quas
conspicis animarum a te Dei exactio. De hoc breve gregis istius in iudicio
Domini post me tu facturus es rationem. Memento frater memento quia plus
cui creditur plus ab eo exigitur et esto iam sollicitus et noli esse securus de lupi
voracibus faucibus diabolicas insidias gregi tuo futuras sed et vulneribus
animarum vel ruinis culparum quibus artibus vel monitionibus ad salutem
animas valeas instaurare. Esto iam quantum potes vigilans et sollicitus quia

usque hodie fuisti securus.
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(3) Bevezetés az imaterembe, és az apati hely elfoglalasa, konyorgések, majd az uj apat

az oltarra helyezi a regulat, a k6zosség pedig a Confirma hoc Deus antifonat énekli:

Hec cum compleverit regulam istam tenenti in manu iterato dicat abbas:
Ingredere in oratorium Domini et sta in loco meo cum congregatione iam tua.
Alliget summus sacerdos orationibus suis in gestis ceelorum quod suscepisti in
terris. Et post hec dicta tradat ei pallium suum quo accepto qui acceperit
osculetur manum dantis. Et cum acceperit mox ingressus cum sacerdote
novus abbas cum congregatione iam sua in oratorium et stans in loco prioris
postquam sacerdos pro eo orationem fuderit statim vadat novus abbas ad
altare et ponat super eum Regulam et dum eam ponit quam accepit dicat retro
omnis congregatio una cum ipso hunc versum: Confirma hoc Deus quod

operatus es in nobis. Cum gloria et cantilena.

(4) Imadsag a foldre borulva, majd békecsokok:

Quee cum preedixerit mox clara voce prosternens se in orationem pavimento
expetat pro se orare sacerdotem: quod et retro stans congregatio similiter
pavimento adheereat et surgentes post completam orationem osculetur genua
sacerdotis et erigatur ei ad pacem. Deinde omni officio eius pacem contradat
deinde preepositis vel omni congregationi et sic exeat discipline tradens claves
manu sua cellerario. Mox vadens et orationem cum omnibus complens sine
sacerdote iam ipse petita benedictione in cathedra sedeat praedecessoris primo
preepositi deinde omnes eius genua osculentur. Mox surgens vadat ad

iacentem priorem et osculetur genua eius porrigatur ad pacem ei.

(5) Imadsag kérése a sajat szolgalataért

Post acceptam pacem quondam prior dicat omnibus: Fratres, et pro me orate
ut orationes animarum vestrarum transactus una cum mea possim in die
iudicii ante Dominum discussorem integras exponere et fideliter consignare et
quomodo vos constabilivit Dominus in terris et meos bene exitus suscipere

dignetur in ceelis.
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A RM apatmegaldasi ritusa egy kidolgozott, preciz, mély lelki vonatkozasokkal
bir6, mégis gyakorlatias, Ilényegre tor0 ordd. Megtalalhatdbak benne az apat
megaldasanak késobbi alapelemei koziil a regula dtadasa, az imadsagos €s aldo blokkok,
a foldre borulds, vagy az installacid, a beiktatds mozzanata. A szertartds a kozosség
egésze eldtt zajlik, szdmos elem pedig szorosan kapcsolddik magahoz a monostorhoz,
példaul az 01j apat bevezetése az oratériumba, ¢és beiiltetése az elsé helyre. A szertartas
még nem illeszkedik a szentmise menetébe, mint az késébb - a pap- és piispokszentelés
mintdjara - szokdsossa valik, hanem a szentmise bemutatdsa utan zajlik. Kiilon
szabalyok vonatkoznak arra az esetre, ha az el6z6 apat még életben van.’® A RM
ordéjanak elézményeirdl nem tudunk, az valoszintileg egy apat vagy egy kozosség sajat
szokésrendjének megorokitése, vagy éppen kidolgozasa.

Bar Szent Benedek Regulaja®* (tovédbbiakban RB) - amely az apat szerepével
kapcsolatban az RM utan a legfontosabb kora-kozépkori forrasunk - nem hoz
apatbeiktatasi ritust, de mint azt késébb, a teoldgiai kifejtésnél latni fogjuk, az apat
tisztségérdl, feladatairdl, lelki és emberi tulajdonsagairdl hosszan értekezik majd.
Csupan ennyit olvashatunk a RB 64. fejezetében: ,,A beiktatott apat pedig gondolja meg
mindig, milyen terhet vallalt magara, és kinek ad majd szamot safarkod4sarol.”® Tehat
volt valamilyen formaja az apat hivatalba 1épésének, beiktatdsanak, am annak
vizsgalata, hogy Szent Benedek koraban, az Gjonnan formalddo, és a benedeki Regulat
atvevé kozosségekben milyen szertartassal iktatjdk be az 10 apatot, nem tartozik
vizsgalatunk korébe. Csupan feltételezés szintjén emlitem meg a lehetdséget, hogy
amennyiben - és ez jol alatimaszthato® - a RM volt Benedek szabalykényvének egy
alapforrasa, tigy Benedek nyilvanvaloan az abban szerepld leirast is ismerte, igy talan

azt alkalmazhattdk az 6 kozosségeiben is. A Reguldban mindennek talan azért nem

% V. NOCENT: La benedizione dell'abate e della badessa, in PONTIFICIO ISTITUTO LITURGICO S.
ANSELMO (ed.), Anamnesis, 7: | sacramentali e le benedizioni, Marietti, Genova 1989, p. 34.

3L A Szent Benedek Regulajabol vett idézetekre RB jelzettel a szovegen beliil hivatkozunk, a leldhely
fejezete és azon beliili szakasza szamaval, 1d. Szent Benedek Regulaja (ford: Séveges David OSB),
Bencés Kiado, Pannonhalma, 2015.

32 Ennek legszebb Gsszegzését 1d. RB 2. fejezetében.

33 RB 64,7.

34 V§. Dizionario patristico e di antichita cristiane, 1. vol., Marietti, Casale Monferato 1983, col. 522.

17



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

latjuk nyomat, mert mufajat és céljat tekintve nem szertartaskonyvnek, hanem annal
alapvetdbb, altalanosabb szabalyzatnak késziilt.

Apatnok megaldasardl - és egyaltalan néi szerzetességrol - érthetdé modon sem
az RM, sem a RB nem tesz emlitést, hiszen mindkét forras férfi kozosségek szamara
késziilt, és a ndi szerzetesség ebben a korban még csak csirajaban létezett. Am e két
forras hatasa kezdett6l fogva kimutathaté a formalodé monasztikus ndéi szerzetességre,

annak struktarajara, az apatnoi tisztség karakterének, lelkiségének kialakulasara.

b) Az apat- és apdtné megaldas szertartasa a XI. szazadig

Az els@ keresztény szdzadok soran az apat és az apatnd megaldasanak
ritualitasarol kevés sz6 esik, csak elvétve fordul eld arra torténd utalas. Ilyen Nagy Szent
Gergely levele Urbicus apathoz Ad respectam abbatissam cimmel,® vagy Canterbury
Theodor piispok kanonjainak konyve, amely - mint azt késdbb latni fogjuk - a
kozépkori, kifejlett apatnd megaldasi szertartdsnak egyik fontos hivatkozasi alapja lesz.
Ezt olvassuk: ,, Presbyter potest abbatissam consecrare cum missce celebratione. In
abbatis vero ordinatione episcopus debet missam agere, et eum benedicere inclinato
capite, cum duobus vel tribus de fratribus suis et donet ei baculum et pedules”.*® Bar
nem egyértelmll, hogy ez azt jelenti-e, az apatnét megaldhatta aldozopap is, mig az
apatmegaldast csak piispok végezhette, mégis latjuk, hogy az apatmegaldas mellett nem
sikkad el az apatndk megaldasanak szertartdsa sem, arra kiilon kitér forrasunk.

Idében eldrehaladva kovetkezd emlitésre méltd forrdsaink mar konkrét
szertartaskonyvek, amelyek ugyan még sokszor esetlegesen, kidolgozatlan forméban
kozolnek ordo-kezdeményeket, mégis egy egyre inkabb letisztul6 €s megszilarduld rend
iranti igényrdl tesznek tanusagot. A korai szakramentariumok, valamint az elsd

crer

hogy egyre tobb elem keriil bele a ritusba a piispokszentelés szertartasabol, megjelenik a

35 Epist., XCI, Ad Fortunatum Neapolitanum Episcopum, v6. BAUDOT: ,,.Benediction d'un Abbé et d'una
Abessa”, in CABROL — LECLERCQ: Dictionnaire d'archéologie chrétienne et de liturgie, 2. vol., Letouzey
et Ané, Paris, 1907-1953, col. 724.

% Uo.
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kézratétel az ordinacidos konyorgéssel, legvégiil a pasztorbot atadasa. A regula
atadasanak modja egyébként is imitadcidos formanak tekinthetd, mégpedig a az

37a

evangéliumos konyv piispokszentelés szertartdsan beliili atadasat utanozza,
pasztorbot pedig egészen a IX. szdzadig nem szerepel az apatmegaldas ritusaban, hanem
francia teriileten keriil bele el6szdr a szertartas menetébe.

Az apatmegaldés ritusanak attekintése utan érthetjiik meg igazan, hogy mennyire
fontos koztes kapocsrol van sz6 a piispokszentelés €s az apatné megaldas kozott, amely
nélkiil nem érthetnénk meg igazan, miért is jelennek meg egy idé utan ordinacios
gesztusok ¢€s elemek egy olyan benedikcion - az apatnd megaldasan - beliil, amely
szertartasnak karaktere és hatasa lényegileg tér el a klasszikus szentelésekétdl. Ugy is
megfogalmazhatjuk ezt, hogy mivel az apat szolgéalata bizonyos nézdpontbol egyarant
hasonlitott a plispokéhez €és az apatndjéhez is, ezért szertartdsiba atszivarognak a
puspokszentelés egyes elemei, majd innen - anélkiil, hogy reflektdlnanak a
puspokszentelés kiinduld forrasara - tovabbhatolnak az apatnd megaldasaba is, hiszen
az apatnd szolgélata - bar a piispokével kozvetlen kapcsolatba méar nem 4allithato - az
apatéhoz volt hasonlatos. Igy nem mondhatjuk, hogy az apatnd szertartasiban
plspokszentelési elemek jelennek meg, hiszen az apatmegaldas volt a forrasa ezeknek a
gesztusoknak. Végsé soron ebbdl is lathatjuk tehat, mennyire indokolt annak
kihangstlyozésa, hogy az apatmegaldas az apatné megaldas mintajat adja, anélkiil, hogy
barmi alapunk lenne az apatmegaldast 4atugorva kozvetlen hatasra utalni a
plispokszentelés €s az apatnd megaldas kozott. Tobbek kozott ezért is indokolt, hogy a
két szertartas fejlodését egyiitt tekintsiik at.

Ezen a ponton rdviden kitérek a pontifikalé, mint liturgikus konyvtipus a
jellemzdinek rovid és vazlatos attekintésére, ennek sordn nagy vonalakban felvazolom
fejlédésének jelentésebb fazisait.3® Minderre azért van sziikség, hogy az apat- és apatnd

megaldasi ritusok fejlédése ne kontextusabol kiragadva, hanem az azt magéba foglalo

37 V. BAUDOT: ,,Benediction d'un Abbé et d'una Abessa”, i.m., p. 726.

3 NOCENT: La benedizione di un'abate nella liturgia latina, i.m., p 330.

39 A romai liturgia szerkdnyveinek korai torténetével kapcsolatban Féldvdry Miklés rendszerezését és
meglatasait nagyban felhasznaltam. V6. FOLDVARY: Egy uzus sziiletése I.: A Chartvirgus-pontifikale és a
magyarorszagi liturgia megalkotisa a XI. szdzadban, Argumentum — ELTE BTK Latin Tanszék,
Budapest 2017, pp. 11-27.
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forrdsok formalddéasaval organikus Osszefiiggésben allitva jelenhessen meg. Kifejlett
formajaban pontifikalénak nevezziik azokat a liturgikus konyveket, amelyek a pilispok
altal végzett szertartasokat tartalmazzak, megtalaljuk benne mind a szertartas szovegeit,
mind pedig a szertartasi utasitasokat, vagyis a rubrikakat.*°

A pontifikalé miifaja felé tartd torténeti fejlédés bemutatasa kapcsan azonban le
kell szogezniink, hogy itt még véletleniill sem szabad egyfajta evolucionista
felfogasmodtol inditva azt gondolnunk, hogy a tokéletlenebb forma feldl tartunk a
tokéletesebb felé, hogy a pontifikalé, mint mifaj tokéletesebb, fejlettebb forméja volna
a liturgikus konyveknek, mint példaul a szakramentarium. A liturgikus konyvek
formalodasat altalaban a praktikum hatarozta meg: a konnyebb kezelhetéség érdekében
Osszevontak vagy szétvalasztottak korabbi struktarakat, atrendeztek addig alkalmazott
rendszereket. A pontifikalé is csupan formalis kategoéria, a Tridentinum pontifikalé-
mifajaval valé hasonlosag okan vezették vissza ezt a terminust a X. szédzad forrésaira.
Mindezt a fogalomtisztazast fontos elvégezni azel6tt, mieldtt a pontifikalénak nevezett
konyvek vizsgalatahoz kezdenénk.

A pontifikalék legkorabbi valtozatai tehat még csak részben feleltek meg a fenti
definicionak. A kozépkori pontifikalék példaul nem egy alkalommal olyan ritusokat is
tartalmaztak, amelyeket nem piispok végzett, nem egy példat latunk kozépkori
pontifikalék esetében példaul arra, hogy a keresztelés vagy a temetés is ott van a benne
talalhato ritusok kozott, amelyeket aldozopap is elvégezhetett. Sokszor tartalmaznak
ezen kiviil példaul a miséhez és a zsolozsmahoz kapcsolodo rendkiviili szertartdsokat is.
Masrészt pedig példaul az apatné benedikalasa kapcsan is azt fogjuk tapasztalni, hogy
ez az alapvetéen piispok altal végzett szertartds ugyantigy megtaldlhatd
misekonyvekben, mint tulnyomdan piispoki szertartdsokat tartalmazé forrasokban.

A kozepkori pontifikalék szerkezete, tartalma és felépitése egészen kiilonbozo

lehetett a korszaknak vagy az adott helyi hagyomanynak, esetleg a szerkesztés

40V, NoCENT: ,,II pontificale”, in PONTIFICIO ISTITUTO LITURGICO S. ANSELMO (ed.): Anamnesis, 2 : La
liturgia panorama storico generale, Marietti, Genova 1983, p. 165.
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logikajanak megfeleléen.** A kdzépkori pontifikalék struktirija altalaban a kovetkezd

tagozddast mutatja:

(1) Az egyhazi évbe illeszkedd, tinnepnapokhoz k6tédé szertartasok
(2) Az tinnepektdl fliggetlen ritusok
(3) Piispoki aldasok

A kozépkori pontifikale fejlédését a jelenleg hasznalt Pontificale Romanumig
viszonylag pontosan rekonstrualhatjuk. E dolgozat keretei kozott azonban csupan a
kozépkor végéig, az un. Durandus-féle pontifikalé (tovabbiakban: PGD) megjelenéséig
és elterjedéséig tekintjik at ezt a folyamatot. Ennek a tridenti zsinat rendelkezései
nyoman kihirdetett pontifikalé kozvetlen el6zményének szamité PGD alapos vizsgalatat
és kritikai kiadasat Michel Andrieu végezte.*? Ezzel parhuzamosan Andrieu elvégezte az
ugynevezett Ordines Romani (tovabbiakban OR) anyaganak rendszerezését ¢és
kiadasat.*® Ohozza kapcsolodik annak felismerése is, hogy a XII1. szazadi pontifikalék
és az OR anyaga a X. szazad koOzepén, Mainzban 0Gsszeallitott Német-romai
pontifikaléban  (tovabbiakban PRG) 0Osszekapcsolodik egymassal, amely igy
tulajdonképpen az elsd mai értelemben vett pontifikdlénak szamit a liturgiatorténetben.
E kodex kritikai kiaddsa Cyrille Vogel nevéhez fiizédik.** Mig a Német-romai
pontifikalé kémyezetét Niels Krogh Rasmussen tarta fel még mélyebben®, addig a
Romaéban hasznalt kordbbi pontifikdlék és a Durandus-féle valtozat kozotti

kapcsolatokat Marc Dykmans elemezte®®. A fejlédés legfontosabb allomaésai, amelyeket

41 VOGEL — STOREY — RASMUSSEN: Medieval liturgy: an introduction to the sources, Pastoral Press,
Washington (DC) 1986, pp. 225-256.

42 ANDRIEU: Le Pontifical romain au Moyen-Age, 3: Le Pontifical de Guillaume Durand, Biblioteca
Apostolica Vaticana, Citta del Vaticano, 1940.

4 ANDRIEU: Les Ordines Romani du haut moyen dge, 1: Les manuscrits; 2: Les textes (Ordines 1-XI111); 3:
Les textes (Ordines XIV-XXXIV); 4: Les textes (Ordines XXXV-XLIX); 5: Les textes (Ordo L), Spicilegium
Sacrum Lovaniense, Louvain 1931, 1948, 1951, 1956, 1961.

4 \JOGEL - ELZE: Le pontifical romano-germanique du Xe siécle, 1: Le texte | (NN. I-XCVIII); 2: Le texte
I (NN. XCIX-CCLVII); 3: Introduction générale et Tables, Biblioteca Apostolica Vaticana, Citta del
Vaticano 1963, 1972.

45 RASMUSSEN - HAVERALS: Les pontificaux du haut moyen dge. Genése du livre de [’évéque, Spicilegium
Sacrum Lovaniense, Leuven 1998. pp. 9-32 és pp. 431-512.

4 DYKMANS: Le Pontifical Romain révisé au XV siécle, Biblioteca Apostolica Vaticana, Citta del
Vaticano, 1985. (Studi e Testi 311), pp. 150-157.
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a késobbi torténeti bemutatdsnal mi is kovetni fogunk, igy foglalhatdo Ossze

vézlatszertien:*’

(1) VI-XI szazad: Ordines Romani és a “nagy szakramentariumok”
(2) IX-XI szazad: A “primitiv”’ pontifikalék

(3) X szazad: A Német-romai pontifikalé

(4) XII szazad: A rémai pontifikalék els6 valtozata

(5) XIII szazad: A rémai pontifikalék masodik, “kurialis” valtozata
(6) XIII szazad: Durandus pontifikaléja

(7) X1V széazad: Durandus pontifikaléjanak romai recepcioja

A fenti allomasok egyaltalan nem fejlédési sort alkotnak, az egyes korszakoknak
csupan reprezentativ forrasaiként emeltiik ki 6ket, amelyek kozott sokszor csupan
érintdleges kapcsolat all fenn. Mégis alkalmasak arra, hogy a pontifikdlé forma
fejlodésének nagy vonalakban torténd bemutatasakor modellként, példaként
hivatkozzunk rajuk.

A pontifikalé, mint 6nalldo miifaj kialakulds a X. szazad kozepére tehetd. Am
kialakulasa szorosan kotédik mas forrasokhoz, s6t, az els6 pontifikalék - mint azt
korabban mar érintettilk - kimondottan korabbi szertartaskonyvek egyesitésébdl,
Osszekapcsolasabol jottek 1étre. Ezért most azokkal a forrasokkal foglalkozunk, amelyek
ebben a redakcioban is jelentds szerepet toltottek be. Nagyon hasznosnak tlinik egyiitt
targyalni a szakramentariumokat és a rémai ordokat, hiszen gyakorlati szempontbol
hasznélatuk is egyiitt, egymast kiegészitve tortént. Mig a szakramentariumok altalaban
nem tartalmaznak szertartasi utasitdsokat - késObbi kifejezéssel élve ,,rubrikdkat” -,
addig az OR pontosan ennek komplementerét adjak: a szertartas szovegeit nem hozzak,
csupan a liturgikus gesztusokat, mozgasokat, kellékeket, a szertartds lefolyasat és a
celebralok tevékenységét szabalyozzak. Eppen ezért az Ordokat a szertartas kdzben
nem hasznaltdk, csupan annak eldkésziiletei soran és menetének rogzitése céljabol volt
szerepilk. Tovabba szerepeltek benniikk a megfelelé helyen mondand6 szertartasi

szovegek kezdd szavai, Gigynevezett incipitjei is. Lathatd, hogy itt még nem volt cél

4T FOLDVARY: Egy vizus sziiletése I.: A Chartvirgus-pontifikale és a magyarorszagi liturgia megalkotdsa a
X1 szazadban, i.m., p. 6.
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szétvalasztani egymastol a pilispoki szertartdsokat és az egyéb funkciokat rogzitd
szertartaskonyveket. A nagy szakramentariumok tobbségében egyarant megtalalhatoak
a plispokok €s a papok altal celebralt szertartasok, és az ordok sem valasztjak szét kiilon
kotetekre a piispoki és egyéb szertartasokat.

Torténeti és logikai sorrendben haladva egyarant érdemes el6szor a
szakramentariummal, mint a pontifikalé elézményét képezd egyik jelentds mifajjal
foglalkoznunk.*® A legfontosabb ,nagy” szakramentariumok f6 célja altalaban a
misében a pilispdk vagy a pap altal elimadkozando liturgikus szovegek Osszegytijtése
volt, a misén kiviili szertartasokat a fliggelékben kozolték. A misére vonatkozo részben
is talalhatunk olyan szertartdsokat, amelyeket kimondottan plispok végzett. Ilyenek
példaul a nagycsiitortoki olajszentelés vagy a vezekldk visszafogadasa, vagy pedig a
keresztelés €s bérmalas szertartdsa nagyszombaton. A misén kiviili plispoki szertartdsok
koziil a legfontosabbak a templomszentelés, az ordinaciok vagy a sziizek megaldasanak
szovege.

Az apat- és apatnd megaldasra vonatkozdan a két nagy szakramentarium-tipus
koziil az elsd, az un. Gelasianum-tipusi szakramentarium® témank szempontjabol
irrelevansak, azok ugyanis nem tartalmaznak az apat- ¢és apatnd megaldasra utald
adatokat. Annal fontosabb megvizsgalnunk a masik nagy szakramentarium-csaladot
képezd Ugynevezett Gregorianum-tipusu szakramentariumokat, amelyek tobb
szempontbol eltérnek a Gelasianum-tipustol, tartalmukat, strukturajukat, valamint
haszndlati teriiletiiket tekintve egyarant, ez a szertartaskonyv-tipus ugyanis elsdsorban a
Roma varoséban, azon beliil is eredetileg a papa altal celebralt liturgia végzéséhez
kotddé szovegeket tartalmaz.® A Sacramentarium Gregorianum®! hozza az elsé ismert,

konkrét szertartasi szoveget, amely apat és az apatnd megalddsira egyarant

48 A szakramentariumok pontos lefrdsat és fébb tipusainak bemutatdsat 1d. RIGHETTI: Manuale di storia
liturgica, 1: Introduzione generale, Ancora, Milano, 1964, p. 276.

4 V6. Liber sacramentorum Romance Ecclesice ordinis anni circuli (Cod. Vat. Reg. Lat. 316/Paris Bibl.
Nat. 7193, 41/56), DUMAS (ed.): Liber Sacramentorum Gellonensis, 1. Textus, 2: Introductio, tabulce et
indices, (Corpus Christianorum. Series Latina, 159-159A), Brepols, Turnhout 1981.

% V5. RIGHETTI: Manuale di storia liturgica, 1: Introduzione generale, i.m., pp. 286-293.

51 DESHUSSES: Le sacramentaire grégorien: ses principales formes d'aprés les plus anciens manuscrits
(Spicilegium Friburgense, 16), Editions universitaires de Fribourg, Fribourg 1992.
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alkalmasként van megjeldlve, és amely a késébbi megaldasi ordoknak is szerves részét
52

képez6 tipikus oracio:
Concede queesumus omnipotens Deus ut famulum tuum illum vel illam ad
regimen animarum elegimus gratiee tue dono prosegere ut te largiente cum

ipsa tibi nostra electione placeamus. Per >

A Gregorianum-tipushoz tartozo6 tigynevezett Sacramentarium Gellonense, azon
beliil az un. Phillipps-szakramentarium® ugyanezt a konyodrgést hozza CCCLXXV
sorszam alatt Oratio ad abbate faciendum cimmel, a CCCLXXVI szamu orddban -
amelynek a cime Oratio quando abbas vel abbatissa ordinatur in monasterio - pedig
mindezt megtoldja harom tovabbi konyorgéssel. Ezek koziil az utols6 kimondottan az
apatnék megaldasara hasznalatos, ¢és a késObbi szertartasok legjellegzetesebb
imadsagava valik majd. A Sacramentarium Gellonense vonatkozé része a kdvetkezo

tételeket hozza:**

2577 Cunctorum bonorum institutor Deus qui per Moysen famulum tuum ad
gubernandas eccleesias preepositos instituisti tibi supplices fundimus preces
teque devotis mentibus exoramus ut hanc famulam tuam quam communis
electio famularum tuarum abbatissam ovium tuarum esse constituit
protectionis tuce gratiee munire digneris sicque regere subditas
commendatasque oves concedas, ut cum illis omnibus regna cceelorum
adipiscatur quatenus te Domine opitulante, apostolicis jugiter fulta doctrinis
centesimo cum fructu lceta introeat portas paradisi atque a te Domine

collaudante audire mereatur: euge serve bone et fidelis quia in pauca fuisti

52 V6. DESHUSSES: Le sacramentaire grégorien: ses principales formes d'aprés les plus anciens
manuscrits, i.m., p. 342.

% A VIIL szdzad végén Meauxban keletkezett, erdteljes frank és monasztikus hatds alatt. Vo.
Sacramentaire Phillipps. MS. Berlin, Staatsbibliothec Phillipps 1667. Edition en préparation, par D. O.
Heiming. n. 1591-1594, in MIGNE: Patrologice cursus completus. Series Latina, 1-CCXXI., Paris, 1841-
1864, tom. 159.

% MIGNE: Patrologice cursus completus, i.m., tom. 159. pp. 399-400, ordo n. 391, 392.
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fidelis super multa te constituam intra in gaudium Domini tui. Quod ipse

preestare digneris qui vivis et regnas Deus >

2578 Item alia benedictio. Omnipotens sempiterne Deus, affluentem illum
spiritum tucee benedictionis super famulam tuam illam nobis orantibus
propitiatus infunde ut qui per manus nostree hodie inpositionem abbatissa
instituetur sanctificatione tua dignitate electa permaneat ut nunquam
postmodum de tua gratia separetur indigna. Suscipiat te largiente hodie
domine hi bono opere et perseverantiam in adversis constantiam in
tribulationibus  tolerantiam in ieiuniis desiderium in impietatibus
misericordiam in humilitatibus principatum in superbia odium in fide
dilectionem in doctrina pervigilantiam in castitate continentiam in luxuria
abstinentiam in varietatibus moderationem in moribus doctrinam. Te
munerante Domine talis sanctus Stephanus meruit perdurare. Tota ab odia
diabolica conversatione dispitiat te domine benedictionem largitatem
contempnat preesentiam preemia cceelestia desiderit sempiterna. Sit exemplum
et forma iustiticc ad gubernandam regendamque eccleesiam fideliter ut
speculatrix idonea inter suos collegas semper efficiatur. Sit magni consilii
industrice censuree efficatice disciplinee. Ita te domine tribuente ut in omnibus
mandatis tuis sine reprehensione tibi mundo corde deserviens ad bravium
supernce vocationis multiplicati fenore cum centisimo fructu coronamque

iustitiam et ceelestium thesaurorum donativa perveniat. Per Dominum >

2579 Item alia. Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi Mariam
preeeuntem cum ceteris mulieribus inter cequoreas undas cum tympanis et
choris leetam ad littus maris venire fecisti te supplices deprecamur pro hac
fideli famula tua quce hodie super universas sibi subditas abbatissa
constituitur ut ita monastica vel canonica norma tueatur cunctas famulas tuas
sibi commissas quatenus ad ceternam gloriam te auxiliante cum omnibus illis
introeat leeta ibique exsultans cum angelis canens cantica nova sequatur

Agnum quocumque ierit lesum Christum Dominum nostrum qui tecum >
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Ugyanez a harom konyorgés talalhatd a  Liber sacramentorum
Augustodunensis® kéziratdban, a CCCLXVIIL ordd az Item Oratio quando abba uel
abbatissa ordinatur in monasterio cimet viseli. Ezen kiviil a Sacramentarium
Gellonense tartalmaz még egy kiilon konyorgés sorozatot az elhunyt apatért végzett
szentmisékre, amelynek cime Item alia missa pro sacerdote sive abbate.>® A hirom

konyorgés - két oratio, secreta, egy kanon-betét és postcummunio - a kévetkezoek:

2943 Deus qui famulum tuum illum sacerdotem atque abbatem et
sanctificasti vocatione misericordiee et adsumpsisti consummatione felici
suscipe propitius preces nostras et preesta ut sicut ille tecum est meritis, ita a

nobis non recedat exemplis. Per Dominum >

2944  Omnipotens sempiterne Deus maiestatem tuam supplicis exoramus ut
famulo tuo illo abbati adque sacerdoti quem in requiem tuam vocare dignatus
es domus sedem honorificatam et fructum beatitudinis sempiternee ut ea quee
in oculis nostris docuit et gessit non iudicium nobis pariat sed profectum
adtribuat ut pro quo nunc in te gaudemus iri terris cum eodem apud te

exultare mereamur in ceelis. Per Dominum >

2945 SECRETA. Concede queesumus omnipotens Deus ut anima famuli tui
illi abbatis adque sacerdotis per haec sancta mysteria in tuo conspecto semper

clara consistat qui fideliter ministrauit. Per Dominum >

2946 INFRA ACTIONE. Hanc igitur oblationem Domine quam tibi pro
anima famuli tui illi abbatis adque sacerdotis offerimus quaesumus Domine
placatus intende pro quo maiestati tuee supplicis fundimus preces ut eam in
numero sanctorum tuorum tibi placentium facias dignanter adscribi. Per

Dominum >

% HEIMING (ed.): Liber sacramentorum Augustodunensis, (Corpus Christianorum. Series Latina, 159),
Brepols, Turnhout, 1984), pp. 193-194.
% HEIMING (ed.): Liber sacramentorum Augustodunensis, i.m., p. 471, ordo n. 496.
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2947 POSTCOMMUNIO Prosit queesumus Domine anime famuli tui illi
sacerdotis misericordiee tuee implorata clementia ut in quo speravit et crededit

eeternum capiat te miserante consortium. Per Dominum >

Az OR korpuszédnak legkorabbi része a VII. szazadbol, mig a legijabb a X.
szazad kozepérol szarmazik. Bar a romai ordok neviikben romaiak, mégsem csupan
Roma varos liturgidjara vonatkoznak, sét, tobbségiikben mar a frank elemekkel atszott
szertartasokat mutatnak be. Ezen forrasok jo része Michel Andrieu-nak készonhetéen 5
kotetes kritikai formaban és kommentélva is rendelkezésiinkre 411.°” Andrieu elmélete
szerint az 5 kotetben taldlhatdé 50 szertartas eredetileg mind kiilon-kiilon libellusban
szerepelt, am egy késobbi redakcié kdvetkeztében dsszeszerkesztették Sket.®® Témank
szempontjabol a kiadvany 4. és 5. kotete lehet érdekes, amely a kimondottan piispoki
szertartasokat foglalja magaba. Ezek az ordok tartalmazzak tobbek kozott az ordinaciok,
a csaszarkoronazas, a dedikdciok szertartasait, valamint az egyhdzi év soran végzett
plispoki funkciokat is. Az apat- és apatnd megéaldasardl azonban ezek az ordok nem
adnak jol megragadhaté tampontokat. Feltételezhetjiikk, hogy ezeket az orddkat is
kidolgozott formaban végezték a gyakorlatban, és a késobbi pontifikalék - példaul a
PRG - innen meritették sajat szertartisukhoz a ,,nyersanyagot”. Am ez a feltételezés
még nem ad alapot ahhoz, hogy a PRG ord6jabol kovetkeztetéseket vonjunk le az OR
apat- €s apatnd megaldasi szertartasdnak rekonstrualasara vonatkozéan. Az nem zarhato
ki ugyanis, hogy a IX. szdzadig az apat- és apatnd megalddsanak nem volt fejlett
ritualitdsa, az egy vagy tobb oracio puszta elimadkozasaval tortént.

Miel6tt attérnénk kifejlett pontifikdlék témdjanak targyaldsara, egy spanyol

forrasrol is szot kell ejteniink, az V-XII. szdzadbol szarmazé un. Liber ordinum®

5 V6. ANDRIEU: Les Ordines Romani du haut moyen dge, 1. Les manuscrits; 2: Les textes (Ordines I-
X11); 3: Les textes (Ordines XIV-XXXIV); 4: Les textes (Ordines XXXV-XLIX); 5: Les textes (Ordo L),
Spicilegium Sacrum Lovaniense, Louvain 1931, 1948, 1951, 1956, 1961.

% V5. VOGEL — ELZE (ed.): Le Pontifical romano-germanique du Xe siécle, 3: Introduction générale et
Tables, i.m., pp. 191-197. és ANDRIEU: Les Ordines Romani du haut moyen dge, 1: Les manuscrits, i.m.,
pp. 3-27.

59 JANINI (ed.): Liber ordinum episcopal [Cod. Silos, Arch. Monastico, 4], Studia silensia 15 Abadia de
Silos, Burgos, 1991.
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sorozatban ugyanis XXIIl Ordo ad ordinandam abbatissam cimmel egy apatné
benedikalasi ordot taldlunk, amelynek érdekessége, hogy egy olyan konyorgést
tartalmat, amelynek ezen a rituson beliil nem lesz tovabborokitése, csupan egy VII-VIII.
szazadi misszaléban lesz megtalalhato®, de a pontifikdlék anyagaba nem fog atkeriilni
ez a mozarab oraci6.%! Annal is sajnalatosabb ez, ugyanis szévege mély és kifinomult
modon szol az apatnéi szolgalatrol, amely - mint az oracié megfogalmazza - nem marad
el az apati méltosag mogott csak azért, mert viseldje a ndéi nembdl keriilt ki.
Elképzelhetd, hogy ez a szdoveg azokbol a korokbol szarmazik, amikor a ndi
monasztikus szerzetesség még éppen csak szervezddott, és intézményesiilése soran
levalo félben volt a férfi szerzetesség torzsérol. Szovege meglepd modon az apatnot,
mint harcokban forgoldédd vezért emliti, akinek folyamatos csatat kell vivnia a gonosz
l¢lekkel. A szoveg emelkedettsége €és tematikdja is rokon az apatnd megaldas klasszikus

prefacio-szovegeivel, amelyeket a kozépkori fejlett pontifikalék alkalmaznak:

113b Oratio. Omnipotens Domine Deus apud quem non est discretio sexuum
nec ulla sanctorum disparilitas animarum qui ita viros ad spiritalia certamina
corroboras ut feminas non relinquas pietatem tuam humili supplicatione
deposcimus ut huic famulee tuee quam sacrosancto gregi virginum nostrarum
inpositione manuum et hoc velaminis tegumento in cenobio matrem fieri
preobtamus clementia tua roboratrix adveniat et adiutrix perpetuo non
recedat. Da ei Domine fortitudinem spiritalia bella gerenda ut condam
Debboree bellatrici procinctum certaminis contra Sisare hostilem cuneum
tribuisti. Ut sicut ducatu illius sreelitici populi adversarii preire ita vigilantia
huius multitudo deemonum quee adversus animas sanctas cotidie dimicatur et
militat virtute tua peenitus disturbetur et pereat. Adsit ei tua dextera
consolatrix quee iudit vidue in perniciem non defuit olofornis. Ita Domine
sermonibus piis et tui adiutorio nominis exterminet usquequaque satan ut

Ester humilis infestum tuis plebibus exterminauit Aman. Dona ei Domine

80 A forrasok kozott MissBob jelzettel feltiintetett un. bobbidi misszdalérsl van szé (p. 276Y), amely egyes
vélemények szerint 6latin forrsa, erds spanyol kotddéssel.
61 RIGHETTI: Manuale di storia liturgica , 4: | sacramenti, | sacramentali, i.m., p. 483.
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castimoniee custodiam indefessam et caritatis sincerissimam dulcedinem
gratiosam. Sit sollers in creditarum sibi regimine animarum et celer in suarum
correctione culparum. Ita subditas sibi spiritali zelo coerceat et maternee
pietatis affectu refobeat, ut nec blanditia dissolute nec nimia coercione
reddantur pusillanimes aut proterve. Da ei Christe Domine spiritum
discretionis omnimodee ut nec onesta dilaceret nec inonesta delectetur. Atque
ita te illuminante sibi creditam multitudinem tuo sancto nomini iugiter
admonendo faciat inservire ut cum nube flammivoma mundum veneris
iudicare postrema subditarum profectibus gloriosa et de nullius perditione
confusa tuee genetricis adiungatur gloriosa ceetibus letabunda cum suis

omnibus feliciter coronanda. Amen. Te prestante >52

A forras tovabbi érdekessége, hogy az oracio eldtt és utan is rubrikakat taldlunk

az oracio elimadkozasanak koriilményeire vonatkozdan:

Quando ordinatur abbatissa vestitur a Deo votis in sacrario veste religionis et
inponitur ei in capite mitra religiosa et preecedentes ac subsequentes eam alice
Deo vote cum cereis tacentes veniunt ad corum. Adplicans tamen eam
episcopus ad altare cooperit eam pallio per caput et dicit super eam hanc

orationem:

A konyorgés elotti bevezetd szertartdsi utasitas szerint tehat az apatnd szerzetesi
ruhaba 61tdzkodik, ami arra utal, hogy az 1) apatnd nem is biztos, hogy elbtte szerzetes
volt, hanem csak az e tisztségbe torténd kinevezése miatt 6lti magara a benedikalas eldtt
a szerzetesi ruhat®® A szerzetesi ruhdba Oltozés utan a jelolt fejét mitrdval -
valosziniileg a sziizeknél hasznalatos koszoruval, amely ez esetben nem azonos a
piispoki siiveggel - koronazzak. Egd gyertyaval a kezében kisérik a megaldasra a

koérusbdl, a plispok pedig konyorgést mond felette. A konyorgés befejeztével az uj

62 JANINI (ed.): Liber ordinum episcopal, i.m., pp. 101-102.
83 A monostoron kiviilrdl jott apatndkrdl vo. jelen dolgozat pp. 42-43.
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apatnd békecsokot valt a piispokkel, aki regulat és pasztorbotot ad at neki, majd a

diakonus elbocsatasaval véget ér a szentmise.

Qua explicita osculatur eam episcopus et tradit ei librum regule et baculum.

Ac post salutat episcopus et dicit diaconus: Missa acta est.

C) Az apat- és az apdatnémegdldds ritusa az un. ,,primitiv pontifikalékban”

A IX-X. szizad fordulojan megjelennek az elsd olyan szertartaskonyvek,
amelyekben mar megfigyelhetd egy céltudatos szétvalasztds a mise és a zsolozsma
szertartasa, valamint az egyéb ritusok kozott. Az Ugynevezett primitiv pontifikalék
ezeket az egyéb szertartasokat gylijtik Ossze, sokszor teljesen esetleges formaban, a
mifajteremtés igénye nélkiil, kimondottan gyakorlati szempontokat figyelembe véve. Itt
jelenik meg el6szor az a szandék is, hogy a liturgikus szoveg valamint a szertartasi
utasitdsok egy konyvbe keriiljenek, egy helyen szerepeljenek, szintén a konnyebb
kezelhetdség miatt.

Az elsO, un. ,,primitiv pontifikalék” akkor keletkeztek, amikor ezeket a fent
emlitett kiilonboz6 tematikaja libellusokat gytijteményekbe rendezték, hogy egy helyen
megtaldlhaté legyen minden fontosabb szertartds. Ezek a liturgikus forrasok azonban
legtobbszor esetlegesen, egyéni elrendezés szerint lettek strukturalva, az éppen aktualis
helyi igény szerint. Tartalmukban sem jelenik meg altalanos tendencia, a benniik foglalt
liturgikus anyag példanyonként nagy valtozatossagot mutat. Alapvetden tehat inkébb
egymastol fiiggetlen, 6ndllo ordok esetleges gylijteményének tekinthetéek ezek a
konyvek, am szemléletiiket tekintve mar eldre vetitik a késobbi klasszikus pontifikalék
tudatos és kovetkezetes szerkesztésmodjat.5
ezeknek a liturgikus forrdsoknak a legjelentdsebb kutatdja és publikaloja is. Rasmussen

nyolc forrast sorolt fel az ezredforduld el6tti iddszakbol. Ezek alapvetden angolszasz,

8 V6. FOLDVARY: Egy uzus sziiletése 1: A Chartvirgus-pontifikile és a magyarorszagi liturgia
megalkotdsa a XI. szazadban, i.m., p. 22.
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frank ¢és italiai teriiletekrdl szarmaz6 kodexek, a haszndlat vagy szdrmazési hely

megjelolésével:®
(1)  Albi/Aurillac(?) X. szd. (Albi, Bibliothéque Rochegude ms. 20 [olim 34])
(2 Sens, 900 k. (Szentpétervar, Biblioteca Nazionale Ms. Q. v. I, no 35)
(€)) Beauvais, IX-X szd. (Leyden, BPL [Cod. Bibl. Publica Latini] 111:2)
4) Canterbury/Winchester(?),1000 k. (London, Ms. Addit. 57.337)
(5) Sherborne(?), 960-1001 (Parizs, Ms. Lat. 943)
(6) Moissac/Cahors(?), IX-XI. szd. (Parizs, Ms. Lat. 1217)
(7)  Reims, X-XI. szd. (Reims, Ms. 340)
(8)  Italia, X. szd. (Vatikanvaros, Cod. Lat. 7701)

A fent felsorolt forrasok koziil kettOben talalhato apat- vagy apatnd megaldasi
ord6. A ,, Parizs, Ms. Lat. 943" jelzetii kodex két ilyen ritust is hoz. A mésodik ord6 a
160-162" oldalakon teljesen megegyezik a Sacramentarium Gellonense fentebb
ismertetett formulajaval.®® A maésik ordoban a 80™-80Y folickon Incipit benedictio

abbatis cim alatt harom oracié szerepel:®’

Concede quaesumus omnipotens deus ut famulum tuum illum ad regimen
animarum elegimus gratiee tue dono prosegere ut te largiente cum ipsa tibi

nostra electione placeamus. Per.

Alia. Deus qui sub tue maiestatis arbitrio omnium regnorum contines
potestates tibi supplices fundimus preces humiliter exorantes ut hunc famulum
tuum a nobis indignis in gradum abbatis electum superne tue summeque

sanctificationis gratia benedicere digneris ut in diebus eius devotio renascatur

% V6. RASMUSEN — HAVERALS: Les pontificaux du haut moyen dge. Genése du livre de 1'évéque,
Spicilegium Sacrum Lovaniense, Leuven 1998.

% RASMUSEN — HAVERALS: Les pontificaux du haut moyen dge. Genése du livre de [’évéque, i.m., pp.
311-312.

7 RASMUSEN — HAVERALS: Les pontificaux du haut moyen dge. Genése du livre de I’évéque, i.m., pp.
276-277.
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disciplinee ut te adiuvante suis subditis tibi placita prebere possit exempla
tibique cum timore subditus ac mansuetus militans tuee maiestati mereatur
ubique clypeo pacifice protegi. Dextera tuee divinitatis eum digneris locupletari
ut opem frugilem fratribus inferre et omnibus undique advenientibus pie possit
profutura exhibere. Tu illi esto honor tu gaudium in domo in itinere socius in
merore solatium in ambiguitate consilium in egritudine medicina in laboribus
adiutor in adversis defensor in tribulatione patientia. Ponat in te providentiam
mentis per te discat consilio commissi sibi gregis gubernacula sapienter
moderari. Ille semper felix semperque exultans de tuee bonitatis ditatus
beneficiis mereatur gaudere et prolixitatem preesentis vite per tempora bona
benigne suscipere ac supernis civibus angelorumque choris per cterna

commercia copulari. Per Dominum >

Alia. Super hunc famulum tuum Domine queesumus dignanter intende et da ei
scientiam veram spem firmam consilium rectum doctrinam sanctam ut aptus
inveniatur ad accipiendam gratiam tuee benedictionis quatenus et ipse sine
offensione sanctorum vestigia partum sequatur suosque sequaces sanctis
ammonitionibus sequi faciat sciatque quia suscipit animas regendas. In die
iudicii pro his omnibus rationem redditurus est Domino nostro lesu Christo qui

vivit >

Feltételezésem szerint ez a formula alkalmazhat6 volt apatndk esetére is, ugyanis
a késobbi forrasok koziil tobb is alkalmazza ugyanezt az orddt, de mar vegyes
hasznalattal: apatra és apatnére is vonatkoztatva.

A ,, Szentpétervar, Biblioteca Nazionale Ms. Q. v. I, no 35" jelzetii kddex 49"-49Y
oldalain pedig a Sacramentarium Gregorianum formulaja koszon vissza Benedictio ad
abbatem vel abbatissam cimmel: Concede queesumus omnipotens Deus ut famulum

tuum illum... oracio.5®

88 RASMUSEN — HAVERALS: Les pontificaux du haut moyen dge. Genése du livre de I’évéque, i.m., p 107.
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d) Az apdt- és az apatnémegdldas ritusanak kikristalyosodasa: a Német-romai

Pontifikalé (PRG)

Az elsO évezred végén szerkesztik meg az elsé olyan szertartaskdnyvet, amely
kimondottan azt a célt szolgalta, hogy a szentmise és a zsolozsma korén kiviil eso,
foképpen piispoki szertartdsokat dsszegytijtse, €s egyetlen hatalmas terjedelmii kotetbe
Osszefoglalja. Kidolgozasabol is lathatd, hogy szerkesztésekor a f6 elv minél tobb
szertartds Osszegyljtése, nem pedig a praktikus kezelés volt. Mintha egy tudatos
torekvés eredménye volna azzal kapcsolatban, hogy a 9-10. szézad soran kifejlodott és
alkalmazott Osszes ritust egybegyijtse, és egy kotetbe foglalja. Egyszerre volt ez a
gyljtemény liturgikus enciklopédia, rubrika-gylijtemény, a liturgikus szdvegek
gylijteménye, ¢és talan ,tankonyv” is a papsag szdmara (utalva itt példaul a benne
taldlhaté ,,misemagyarazatok” gyiijteményére).?® A PRG anyag nagy vonalakban a

kovetkezo nagy csoportokba rendezheto:

(1) Az egyhazi rend

(2) Személyek megaldasa

(3) Templom dedikacioja

(4) Egyhazi és vilagi vezetOk beiktatasa, kirdlykoronazas.
(5) Egyhdzkormanyzati ritusok

(6) Processzio és a mise rendje, liturgiamagyarazat
(7) A liturgikus év rendhagyd szertartasai

(8) Kereszteles

(9) Haldoklok gondozasa és gyaszszertartas

(10) A szerzetesi €let ritusai

(11) Aldasok, szentelmények

(12) Hazassag, sziilés

8 V5. NEUNHEUSER: Storia della liturgia attraverso le epoche culturali, C.L.V. Edizioni Liturgiche,
Roma 1983, p. 80.
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A PRG eredeti, minden més ehhez a tipushoz tartozd pontifikdlé mintdjat adod
példanyat a X. szazad kozepén, Mainzban szerkesztették.”® Az ennek nyoman késziilt
kodexek idoben és térben is nagy valtozatossdgot mutatnak, anyaguk és szerkezetiik
azonban hasonld. Az, hogy viszonylag rovid id6 alatt nagy teriileteken elterjedt, mutatja
a PRG sikerét ¢és a liturgia irdnti igényességet. A legjelentdsebb esemény ezen a téren a
PRG Romaba érkezése a X-XI szazad fordulojan. A kor koriilményei nem kedveztek
Roémaban a liturgikus életnek. Az egyhdzi intézmények hanyatlasaval egyiitt jart a
liturgikus igényesség és a sajat hagyomanyok iranti érdeklédés hanyatlasa is.”* Az igy
Roémaba kertilt, északi-frank elemekkel boOségesen atszott liturgikus anyag aztdn
Romaéban is hasznalatba keriilt, behozva ezzel a frank hatast, amely esemény
szdzadokon at nyul6 kovetkezményekkel fog jarni majd a liturgia fejlédésének iranyat
tekintve, masrészt kdzvetleniil hatva a kovetkezd szdzadok romai szertartaskdonyveinek
szerkesztésére, igy a Roma varosban hasznalt késobbi pontifikalékra.’?

Mint azt mar fentebb emlitettiik, egy kozépkori piispoki ritus eredetének
vizsgélata esetében a X szdzad kozepérdl szarmazd PRG egy megkeriilhetetlen forras,
hiszen - kozvetleniil vagy kozvetve - nagyon sok esetben bizonyithatéan forrasként
szerepelt a késébbi pontifikalék megszerkesztésénél, anyagaiknak Osszeallitasanal. A
PRG apatmegaldasi szertartasanak elemei a kodexben a XXVI ordo Ordinatio abbatis
cimmel szerepelnek, utolsd tételként kiilon konyorgéssel az apatndk részére Item

benedictio proprie ad abbatissam cimmel. Az ord¢ felépitése a kovetkezo: "

(1) Allocutio: Ecclesie nostre fratres carissimi
(2) Litéania, Pater noster...et ne nos

(3) Preces: Salvum fac servum tuum

(4) Oratio: Concede quaesumus omnipotens Deus

(5) A regula atadasa: Accipe regulam a sanctis patribus nostris

0V, NEUNHEUSER: Storia della liturgia attraverso le epoche culturali, i.m. p. 79.

I CHuPUNGCO: Handbook for Liturgical Studies, 1: Introduction to the Liturgy, Liturgical Press,
Collegeville MN 1997, pp. 146-147.

2V, FoLsom: 11 libro del vescovo: 11 Pontificale”, in CHUPUNGCO (ed.), Scientia liturgica: Manuale di
Liturgia, 1 : Introduzione alla liturgia, Piemme, Casale Monferrato (AL) 1998, p. 325. és VOGEL -
STOREY - RASMUSSEN: Medieval liturgy: an introduction to the sources, i.m., pp. 230-237.

8 VVOGEL — ELZE (ed.): Le Pontifical romano-germanique du Xe siecle, 1: Le texte I (NN. I-XCVIII), i.m.,
p. 76-82.
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(6) A pasztorbot atadasa: Accipe baculum ... ad exemplum iustce Servitatis

(7) Oratio: Cunctorum bonorum institutor Deus

(8) Oratio: (prefacio modjara, kozben kézratétel): VD... Affluentem spiritum tuce
(9) Oratio: Deus omnium fidelium pastor et rector

(10) Oratio: Deus fons bonorum iustorumque provectuum

(11) Oratio: Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur

(12) Te Deum és Kyrie eleison

(13) Oratio: Deus eterne lucis inventor

(14) Oratio: Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi

A monasztikus apatnd megaldasanak szertartdsa a PRG-ben XXXII szdm alatt

talalhato Ordinatio abbatisse monasticam regulam profitentis cimmel.”* Mivel a

fiiggelékben a PRG szertartasat teljes egészében kozlom, és mivel a PRG-vel bévebben

is foglalkozunk majd e dolgozat utolso fejezetében a PRG és a magyarorszagi forrasok

Osszevetésekor, ezért itt csupan a fentiekhez hasonléan az ord6d elemei kerililnek

felsorolasra:

(1) Litania, Pater noster...et ne nos

(2) Preces: Salvum fac servum tuum

(3) Oratio: Concede quesumus omnipotens Deus affectui

(4) Oratio: Cunctorum bonorum institutor Deus

(5) Oratio: (prefacio modjara, kdzben kézratétel): VD... Affluentem spiritum tuce
(6) A regula atadasa: Accipe regulam a sanctis patribus nostris

(7) Oratio: Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi

(8) Oratio: Concede quaesumus omnipotens Deus famule tue abbatisse
(9) Oratio: Omnium Domine fons bonorum iustorumque

(10) Te Deum és Kyrie eleison

(11) Oratio: Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur

(12) Oratio: Deus eeterne lucis inventor

" Uo.
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Egyéb, a PRG-csoportba tartozo egyes kodexek’ a (4)-es és a (5) sorszam kozott
hoznak még néhany olyan elemet, amelyek mas forrdsokban nem talalhatdak, de a

késobbiekben megjelennek az egyes ritusok anyagaban:

(x) Oratio: Exaudi queesumus Domine preces humilitatis

(y) Prefacio: VD...Respice

Altalanossagban megallapithatjuk, hogy a PRG apatné megaldasi ritusa - bar
tovabbra is kéz a kézben jar az apatmegaldas szertartasaval - olyan elemekkel boviil,
amelyek mar kimondottan ennek a ritusnak sajatjai. Nem mondhatjuk azonban azt, hogy
ez volt az egyetlen hagyomany, hiszen késobb latni fogunk példat arra vonatkozodan,
hogy néhany helyen ettdl eltérdé szovegek, vagy éppen a tételek eltérd rendezési elvei
bukkannak fel. Annyit azonban biztosan allithatunk, hogy a PRG a legjelentdsebb
forrasanyagul fog tovabbélni a masodik évezred elejének pontifikalé-szerkesztdi
szadmara.

e) A kozépkori hagyomanyok ujragondolasa: az apat- és apatné megaldas ritusa

Durandus pontifikaléjaban (PGD)

Az egyhazi struktira X szazadi hanyatlasanak VII. Gergely papasaga vetett véget,
egyuttal Gjra fellendiilt a liturgikus igényesség és alkotokedv az Ordk Varosban. Az
ekkor keletkezd romai pontifikdlék mind a PRG-re vezethetéek vissza, viszont egyes
példanyaik sokban kiilonboznek, és a PRG azon ritusait kihagyjak, amelyek Rémaban
kevésbé hasznaltak vagy régiesek voltak. Igy egy sajatosan Romara jellemz, helyi
valtozat jott létre a PRG nyoman. Zargjelben jegyezziik meg, hogy ugyanez torténik
Eurépa mas terliletein is, példaul Magyarorszdgon: a nyugatrol érkezd
szertartaskonyvek helyben masolasra keriilnek, majd helyi valtoztatasokkal ©nallo
fejlodési iranyt vesznek.

A szézad masodik felében lejatszodik egy tijabb kdzpontositasi torekvés a liturgia
terén, ezlttal Roma irdnyitasi szandékaval. A siker ezuttal sem volt teljes, hiszen az

Alpokon tuli egyhdzmegyék ragaszkodtak helyi hagyoméanyaikhoz, és Roma még nem

> Monte Cassino, Bibliotheque de 1’Abbey, cod. 451. / Réma, Bibliotheque Vallicellane, cod. D. 5. /
Bécs, Nationalbibliothek, cod. lat. 701. (olim Theol. 87.) / Vendome, Bibliotheque Municipale, cod. 14.
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volt abban a pozicidban, hogy ,,hatalmi szoval” rendelkezzék a valtozasokrol. A XIII.
szazadban azonban valtozas all be, hiszen a Réma varos liturgikus gyakorlatanak egyes
elemei az avignoni fogsag idején megjelentek Dél-Franciaorszagban, megismertetve itt
IS a romai papai kuria hatasaitol atszott liturgiat. Ezzel parhuzamosan a romai kurialis
szertartaskonyveket északra vive ferencesek is hatdssal voltak ennek a
liturgiavaltozatnak a terjedésére. Ezeket a valtozatokat szoritja ki méar a XIV. szazad
elején az ugynevezett Durandus-pontifikdlé, amely aztan egészen napjainkig a
pontifikalé-szerkesztés origojava valik.’®

Guillelmus Durandus de Mende Rationalejan’’ kiviil legjelentdsebb miive az a
szerkesztdomunka, amellyel egy sokkal attekinthetébb rendszer szerint Gjrarendezi a régi
pontifikalék anyagat, és harom kotetbe rendezve kiadja. Ez a pontifikadlék addigi
legesiszoltabb formdja: mar kizardlag piispokok 4altal végezhetd szertartasok
szerepelnek benne, a felosztas jellemz6 egy jogaszra, hiszen a személyek - dolgok -

8 Am pontosan ez az

cselekmények harmas rendszere a jogban is hasznalatos.
attekinthet6ség és logikus szerkesztésmod volt Durandus pontifikaléja sikerének zaloga

is. A felosztasanak vazlata a kovetkez6:

(1) Személyek felszentelései (itt kap helyet az apatmegaldas szertartasa)
(2) Targyak felszenteléseti
(3) Kiilonb6z6 egyhazi funkciok

A XIII szazad végi Durandus-pontifikalé hatasa szazadokon at ivelt aztan, hiszen
szor6l szora ugyanez a valtozat 1at majd napvilagot, mint els6 nyomtatott pontifikale
1485-ben, és tobb kiadas utan, nagyon csekély valtoztatasokkal Durandus pontifikaléjat
promulgalja VIII. Kelemen pdpa a tridenti zsinat utan, 1596-ban, mint a romai egyhaz

hivatalos piispoki szertartaskonyvét.

® V5. CATTANEO: Il culto cristiano in Occidente: note storiche, C.L.V. Edizioni liturgiche, Roma 1984,
pp. 235-251.

V5. NOCENT: , Il pontificale”, i.m., p. 168.

8 FOLDVARY: Rubrica Strigoniensis. A kozépkori Esztergom liturgidjanak normaszévegei, doktori
disszertacio, ELTE BTK Nyelvtudomanyi Doktoriskola, Budapest, 2008. p. 251.
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A PGD apatmegaldasi szertartasa a kodexen beliil a XX ordo De confirmatione
et benedictione regularis abbatis’® cimmel. Latni fogjuk majd, hogy ez a pontifikalé
mar teljesen mas elvek alapjan allitja Ossze sajat szertartasrendjét, és olyan elemek is
megjelennek benne, amelyek addig nem képezték a szertartds szerves részét a rank
maradt magyar kodexekben. Ilyen markans 0j elem példaul a skrutinium, amely az
egész szertartds mintegy feliitéseként, bevezetdjeként szerepel. A PGD orddja szerint a

szertartds menete pontokba szedve a kovetkezo:

(1) Skrutinium és engedelmességi fogadalom
(2) 7 blinbanati zsoltar ¢s litania
(3) Pater noster és précesz
(4) Oratio: Concede queesumus omnipotens Deus affectui nostro
(5) Oratio: Cunctorum bonorum institutor Deus
(6) Oratio (prefacio modjara, kozben kézratétel): VD... Affluentem spiritum tuce
(7) Oratio: Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur
(8) Oratio: Omnium Domine fons bonorum iustorumque provector
(9) Oratio: Exaudi Domine preces nostras quas in conspectu
(10) A regula atadasa: Accipe regulam a sanctis patribus
Accipe gregis dominici
(11) A péasztorbot atadasa: Accipe baculum pastoralitatis... ut sis in corrigendis
(12) Oratio: Te omnipotens et piissime depreamur Domine
(13) Gytirti atadasa: Accipe annulum fidei scilicet signaculum
(14) Joghatosag atadasa: Accipe plenum et liberam potestatem
(15) Az installaci6 szertartasai: Te Deum, Confirma hoc antifona és Précesz
(16) Oratio: Exaudi Domine preces nostras et super hunc famulum

(16) Az apatbenedikalasi szentmise harom konyorgése

Stilusat és szemléletmddjat tekintve A PGD legtobb imaszdvege tovabba egy

olyan tendencidt mutat, amelyben az linnepélyesség mellett megjelenik a jogilag pontos

 ANDRIEU: Le Pontifical romain au Moyen-Age, 3: Le Pontifical de Guillaume Durand, i.m., pp. 400-
408.
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kifejezésmodra vald torekvés is. JO példa erre a regula ataddsdnak szovegéhez itt

hozzacsatolt szovegrész:

Accipe gregis Dominici paternam providentiam et animarum procurationem et
per divinee legis incedendo preecepta sis ei dux ad ceelestis heereditatis pascua
adjuvante Domino nostro lesu Christo qui cum Patre et Spiritu Sancto vivit et

regnat Deus in seecula seeculorum. &

Itt kell emlitést tenniink a PGD apatbenedikalasi szertartasaban egy viszonylag Uj
jelenségrol is: a joghatosag atadasarol a megaldasi mise végén annal a PRG-ben ugyan
nem szerepld, de mas korabbi forrdsokban gyakran eléforduld mozzanatnal, amikor a
plispok a stallumbeli helyére vezeti az 0j apatot, és atadja neki annak a monostornak a

kormanyzasat, mint azt az ekkor imadkozott konyorgés is kifejezi:

Accipe plenam et liberam potestatem regendi hoc monasterium et
congregationem eius in omnia quee ad illud interius et exterius spiritualiter et

temporaliter pertinere noscuntur.8

A PGD XXI. szamu apatné megaldasi orddja a De benedictione abbatisse cimet
viseli.2 A PRG-hez hasonléan a PGD szertartasat is kozlom a fiiggelékben, és a PGD-
vel bévebben is foglalkozunk majd e dolgozat utols6 fejezetében a magyarorszagi
forrasokkal torténd Osszevetéskor. Az apatnére vonatkozo megaldasnak ezért itt csak a
lényegi strukturajat tekintjiik at. Fontos megjegyezni, hogy Durandus pontifikaléja
szakit a kordbbi hagyomannyal, és tobbé nem kiilonbozteti meg a monasztikus és a
kanonoki ¢letformat kovetd apatndket, nem ko6zol a PRG-hez hasonloan kiilon
szertartdst. Masrészt az apatmegaldas ritusa utdn elhelyezkedd apatné benedikélas
korpuszéaban a szertartds kozponti részét nem kozli kiilon, hanem csupan utal arra, hogy

az oda vonatkozo részeket az apatmegaldas szertartdsabol kell venni, vagy pedig egy

8 ANDRIEU: Le Pontifical romain au Moyen-Age, 3: Le Pontifical de Guillaume Durand, i.m., p. 406.

81 ANDRIEU: Le Pontifical romain au Moyen-Age, 3: Le Pontifical de Guillaume Durand, i.m., p. 407.

8 ANDRIEU: Le Pontifical romain au Moyen-Age, 3: Le Pontifical de Guillaume Durand, i.m., pp. 409-
410.
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helyen a ,,Sziizek kozés szovegeibdl”, a rubrika megjegyzése szerint nyelvtanilag
megfeleléen modositva “verbis masculini generis in femininum mutatis”. Az
utalasszertien megadott szovegeket a megfeleld helyen a tétel eldtt jelzem, elObbi
esetben (A) abbas, utobbi esetben (V) virginum jelzéssel. Sajat tételek alig szerepelnek
az ordoban, csupan harom jellegzetes oracid, amelyet (1) (2) és (3) szammal jelziink az

adott helyen:

(A) Skrutinium és engedelmességi fogadalom
(A) 7 blinbanati zsoltar és litania
(A) Pater noster és précesz
(A) Oratio: Concede queesumus omnipotens Deus affectui nostro
(A) Oratio: Cunctorum bonorum institutor Deus
(A) Oratio (prefacio modjara, kozben kézratétel): VD... Affluentem spiritum tuce
(A) Oratio: Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur
(A) Oratio: Omnium Domine fons bonorum iustorumque provector
(1) Oratio: Concede queesumus omnipotens Deus huic famule tuce electe
(2) Oratio: Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi
(A) A regula atadasa: Accipe regulam a sanctis patribus
Accipe gregis dominici
(A) A pasztorbot atadasa: Accipe baculum pastoralitatis... ut sis in corrigendis
(A) Oratio: Te omnipotens et piissime depreamur Domine
(A) Gyurh atadasa: Accipe annulum fidei scilicet signaculum
(A) Joghatosag atadasa: Accipe plenum et liberam potestatem
(A) Az installaci6 szertartasai: Te Deum, Confirma hoc antiféna és Précesz
(3) Oratio: Famulam tuam quesumus Domine
(A) Oratio: Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur

(V) Az apatnd benedikalasi szentmise harom konyorgése

Mivel a PGD megjelenése a dolgozatom altal targyalt idészak végére esik, igy a
késobbi pontifikalék apat- €s apatnd megaldasi izusainak vizsgalatdra mar nem térek ki.

Az id6ben elére halado diakrén vizsgalat utdn most attérek azoknak az elemeknek a
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bemutatdsara, amelyek atfogoan jellemzéek az apatné megaldas mindenkori

szertartdsara, mind ritualitas, mint lelkiségi teologia tekintetében.

2.1.2. A szertartas altalanos jellemzoi

Mivel az egyes liturgikus forrasok elemzése soran mar az egyes konkrét tizusok sajatos
szertartasaival szeretnék foglalkozni, e helyen Osszefoglaloan sorra veszem, melyek
voltak az apatné megaldasanak altalanos, minden helyre és idore jellemz6 aspektusai.
Ennek attekintése utan konnyebben el tudjuk majd helyezni a szertartdsok leirasait a
megaldas nagyobb Osszefiiggéseiben. Kitérek itt a celebracié tdgabb kornyezetére, ide
értve annak eldzményét, a valasztas leirdsat, majd ezt kovetden sz6 esik a megaldasi
ritusban részt vevok személyérél és feladatairol, végiil érintélegesen az egyes
paramentumokrdl és gesztusokrol, amelyeket kés6bb a konkrét szertartasok

vizsgalatandl majd alaposabban is elemziink.

a) Az apatné megvalasztdsa

Az apatnd kinevezése alapjaiban érintette a monostor életét, annak
mindennapjait, jovojét, boldogulasat. Az apatnd a monasztikus kozdsségeken beliil
szinte teljhatalommal rendelkezett, szerzetestarsai engedelmességgel tartoztak neki, az
Uj apatnd megvalasztasaval tulajdonképpen visszavonhatatlanul kiszolgaltattdk sajat
sorsukat €s monostorukét is dontéseinek, képességeinek. A valasztas érvénye ugyanis a
kozépkorban altalanosan életre szolo volt. A XV. szdzadtdl kezdve terjed csak el a
feladatkor id6legessége a bencés ndvérek korében is, 1583-ban XIII Gergely pdpa
Italia-szerte megsziintette az életre szo6lo apatndi funkciot, ugyanigy a Sziciliai Két
Kiralysag teriiletén is, és haroméves korményzati szakaszokkal valtotta fel.®® Bar a

legtobb esetben a regula biztositja a kdzOsségnek a szabad apatnd valasztas jogat -

8 SCHMITZ: 4 bencés névérek, i.m., pp. 221-222.
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esetleg a helyi plispok jovahagyasatol tette csak fliggdvé azt -, mégis gyakori volt a
kiils6 beavatkozas vagy éppen hatalmi torekvések eldre torése ezen a téren.

Mig Keleten 1. JusztinidanoSz csaszar szabalyozza kozpontilag a VI. szazadban
az apétvélasztas menetét,3* addig Nyugaton Mar Szent Benedek Reguldja egyértelmiivé
teszi, hogy az apat megvalasztasa feleldsségteljes folyamat. Nem csak arrol van szd,
hogy a tobbség valasztasa kell, hogy érvényesiiljon, hanem a kdzosség ,,egészségesebb
része” akarata kell, hogy érvényesiiljon: azoké, akik tisztdban vannak vele, mit is jelent
az apati tisztség, és azt is el tudjak donteni, hogy jeloltjiik alkalmas-e ennek

felelosségteljes vallalasara, vagy sem:

,»Az apati méltosag betdltésénél mindig azt az elvet tartsdk szem el6tt, hogy azt
kell megtenni apatnak, akit vagy az egész kozosség egyetértve, Isten félelmében
valaszt, vagy akar a kozosség egy kicsiny, de egészségesebb felfogdsu része. Az
apatot életmodja érdemére €s bolcs tanitasara valo tekintetbdl valasszak ki, még
ha utolsé lenne is a kozosség sorrendjében. Ha azonban - mitdl Isten mentsen -,
egyhangll hatarozattal az egész kozosség olyan személyt valasztana ki, aki
blineikkel egyetért, és e blindk valamiképpen tudomasara jutnanak a piispoknek,
akinek egyhdzmegyé¢jéhez az a hely tartozik, vagy a szomszédos apatoknak vagy
keresztényeknek, akadalyozzak meg a gonoszok egyetértésének keresztiilvitelét,
és allitsanak méltd gondviseldt Isten hazanak élére. Hiszen tudjak, hogy ezért jo
jutalmat kapnak, ha tiszta szdndékkal és Isten irdnti buzgosaggal teszik; ellenben

vétkeznek, ha elmulasztjak.”®

Gyakran megesett persze, hogy az apatsag alapitdja jogot formalt arra, hogy az
altala 1étre hozott kozosségnek sajat maga jeldlje ki a vezetdjét, annak ellenére, hogy ez

esetleg ellenkezett a szabdlyokkal.®

Ilyen megfontolasbodl gyakran kikdtik, hogy az
apatnét példaul az alapitd csaladjabol kell valasztani, vagy az alapitoval valamilyen
okbdl jo viszonyt apolo, az ¢ bizalmat élvezd személyre kell esnie a valasztasnak. Ide

sorolhat6 a kiralyi kinevezés gyakorlata is, amely mar a VII szdzadban problémakat

8 V. VON CAMPENHAUSEN: Die Religion in Geschichte und Gegenwart: Handbuch fiir Theologie und
Religionswissenschaft. Bd.1. A-C, Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen 1957, p. 91.

% RB 64. fejezet

8 SCHMITZ: 4 bencés névérek, i.m., pp. 216-217.
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okozott. Nagy Szent Gergely maga ad a kiralynak a jogot, hogy kinevezhesse az autuni
Sainte-Marie monostor apatndjét, viszont sziikség van még itt is a helyi kozOsség
jovahagyasara. A Karoling-korban ez a metodus szinte altalanossa valik. Az uralkodé
csaladok leanyaikat sorra juttatjdk pozicidohoz az altaluk alapitott vagy patronalt
konventekben. Nem ritka, hogy a kiralyné kap férjétdl monostort ajdndékba, amelyben
0 maga lesz az apatnd - természetesen a szerzetesi €let kotottségeinek megtartasa nélkiil.
Ez a megoldas azonban csak lelki értelemben volt karos a monostorokat illetéen, anyagi
szempontbol annal nagyobb hasznat lattdk az apacak egy ilyen befolyasos személy
védnokségének.®’

Hogy lelki értelemben milyen elveknek kellett volna érvényesiilnitik, arra is
latunk azért példakat, bar az els6 ezredfordulon csupan elvétve. A valasztas hatteréiil
Schmitz harom lehetdséget sorol fel: sugalmazas, szavazas, vagy kompromisszum. A
jeloltek személyérdl torténd megbeszélést altaldban imadsag kovette, a Szentlelket
hivva tették le voksukat. A plispok szerepe is fontos volt itt, ugyanis 6 szolgalt rendes
esetben kiilsd kontroll-személyként: megallapitotta a valasztas tényallasat,
megerdsitését adta, am informdalodott is, és ha kellett, feltételekhez szabta
jovahagyasat.®

Szolni kell egy masik 1ényeges kérdésrdl, mégpedig a megvalaszthatosag also
korhatararol, amely nagy valtozatossagot mutatott korok és tajak fiiggvényében. Nagy
Szent Gergely a VII szazadban fellép annak megakadalyozasa érdekében, hogy
gyermekeket helyezzenek apatndi pozicioba. Szamos példat ismeriink még tizenévesen

apatnének kinevezett lanyokrol,?® a fordulopontot a 12. szazad hozza, amikor tobb

8 Lotar 837-ben feleségének, Hermengardnak a rendelkezésére bocsatja Brescia apatsaganak
haszonélvezetét, az iranyitas fejében; utana lanya, Gisla kovetkezik, neki kell a kozsséget a szerzetesi
regula szellemében iranyitania. Nagy Kdroly szintén megigéri a paviai San Martino szerzetesndinek, hogy
ha felesége, Richarde, aki egyben az 6 apatndjiik, el6tte hal meg, akkor maga veszi kézbe érdekeik
képviseletét. Vo. SCHMITZ: 4 bencés ndvérek, i.m., p. 217.

8 1365-ben a lisieux-i Notre-Dame du Pré-ben példaul a piispok elrendeli, hogy a kovetkezd vasarnapon,
a nagymise alatt kihirdessék az aktualis ) apatnd valasztast, nyitott kapu mellett, hogy az ellenzék, ha
van ilyen, elmondhassa ellenvetéseit v6. SCHMITZ: 4 bencés névérek, i.m., pp. 217-218.

8 649-ben Hamay-ban Eusébie csak tizenkét éves volt, amikor dédanyja, Gertrude apdtné utddjaul
valasztjak. Szerencsére anyja, Rictrude, Marchiennes apatndje ellenezte ezt, és magahoz vette lanyat,
hogy képzésér6l gondolkodjék. Ugyanebben a korban Szent Gertrude de Nivelles, miel6étt meghalna
(+658), unokahtiganak, a huszéves Vulpetrurdisnak adja at a hatalmat. Kortarsndjiiket, Rusticulat, Arles
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helyen 30 évben ¢és a megfelelé fogadalmak letételében jelolik meg a valaszthatosag
alsé korhatarat. Ezt természetesen nem tartottdk be mindeniitt, de fontos latni, hogy
elejét akartak venni a visszaéléseknek.®

A magyar viszonyokra nézve elmondhato, hogy jobb volt a helyzet, mint sok
nyugati monostorban. Az apatvalasztas - ¢és ennek nyoman valdszinilileg az apatndk
személyének a kijelolése is - a benedeki Regula elbirasainak betartasaval tortént legtobb
esetben. Ez persze nem azt jelenti, hogy a kegyur - a kirdly vagy mas magasabb rangban
1évo személy - ne probalt volna nyomast gyakorolni, &m botranyokrol ezen a téren nem
tudunk. Talan azért is lehet ez igy, mert mint azt késébb latni fogjuk, a néi monostorok
nem dicsekedhettek nagy vagyonnal, a kis szamu apacakozdsség sokszor
koldusszegényen tengette €letét, a mindennapi megélhetéshez sziikséges javakat éppen
csak eldteremtve. Az apatot megvalasztisa utdn bemutattdk a kegylrnak, aki
helybenhagyta a szerzetesi kozosség dontését. Valoszintlileg erre a mintara folyt az

apatndék prezentacidja is hazankban.%

b) A szertartas végzoje

Az 1j apatné megvalasztasa utdn megkezdddtek a megaldas és a beiktatds ceremonialis
eldkésziiletei. A megaldas normal esetben a teriiletileg illetékes megyéspiispok joga,
ugyanigy a beiktatas is.%2 Fentebb mar lattuk, hogy Canterbury Theodor piispok
kanonjainak konyve ezt irja: ,, Presbyter potest abbatissam consecrare cum missce
celebratione.”® Bar mindebbdl nem vonhatunk le egész Eurépara vonatkozéan
altalanos konzekvenciat, mégis elmondhato, hogy eleinte nem csupan piispokok, hanem

aldozdpapok is megadhattdk az apatndi szolgalatba allit6 aldast. Ennek ellenére iddvel

apatndjét (+632k.) koriilbeliil tizennyolc évesen javasoltak az apatnéi posztra. V6. SCHMITZ: A bencés
névérek, i.m., p. 218.

% SCHMITZ: 4 bencés névérek, i.m., pp. 218-219.

%1 V§. Kiss: Abbatia regalia - hierarchia ecclesiastica: A kridlyi alapitasi bencés apdtsigok egyhdzjogi
helyzete a 11-13. szdzadban, METEM, Budapest 2006, p. 61.

%2 Egyes nagyobb apatsagok apatndinek benedikalasa a papéanak volt fenntartva (pl. a benevent6i Santa
Maria monostor). V6. SCHMITZ: 4 bencés névérek, i.m., p. 223.

9% BAUDOT: ,,Benediction d'un Abbé et d'una Abessa”, i.m., col. 724.
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az a szokas emelkedik feliil, hogy az apatnd is a piispok - mégpedig a sajat
megyésplispoke - kezébdl kapja az aldast, valamint ezen feliil engedelmességet is
fogadott ordinariusanak.%

Magyarorszagon a benedikciot kiszolgaltatd pilispok személyével kapcsolatban
csak az apatok megaldasara vonatkozoan vannak bdségesebben adataink. Kiss Gergely
bizonyitja, hogy hazankban 4&ltalaban maradéktalanul érvényesiilt a megyéspiispok
szenteld hatalma az egyes férfi apatsagok eldljardira vonatkozoan, az altala vizsgalt
oklevelek arrél tantiskodnak, hogy azt mindig a teriiletileg illetékes piispoktél kellett kérni.*®
Nincs okunk azt feltételezni, hogy az apatndk esetében ez masképpen tortént volna.
Hervay ugyan megemliti, hogy Nyugaton egyes esetekben a pater abbas kivaltsaga volt
a megvalasztott apatné megerdsitése és benedikalasa, am hogy ez Magyarorszagon is

igy tortént-e azt nem tudjuk bizonyitani.%

¢) Szentmise tinneplése

Az eurOpai hagyomdnyban - néhany margindlis kivételtdl eltekintve - altalanosan
megfigyelhetd, hogy a megaldas szertartisa a kifejlettebb ordokban szentmisébe
illeszkedik, helye az evangélium felolvasasa el6tt van. Sok forrasban megtalalhatjuk az
apatmegaldassal kapcsolatos szentmise sajatos szOvegeit is, mint arra az Osi
szakramentariumokban vagy €éppen a PRG-ben is lathatunk mar példakat. Ez utobbi
szovegekre az egyes forrasok vizsgalatanal tériink majd ki adott esetben. Lehet ez a
bevezetd e téren lényegre tord, mint a PV esetében fogjuk latni: ,, Post antiphonam ad
introitum et datam orationem et reliquum officium misse usque ad evangelium” de
talalunk ennél joval bdségesebb leirast add forrast is, am megeshet, hogy teljességgel
hianyzik ez a rész, mint a PZ esetében torténik.

Az apatnd megaldasanak szentmisében torténd elhelyezése valoszinlileg az

apatmegaldassal vald parhuzam miatt adodott. Utobbira vonatkozdéan az okot az

% V5. SCHMITZ: A bencés névérek, i.m., pp. 223-224.

% V§. Kiss: Abbatia regalia - hierarchia ecclesiastica: A kridlyi alapitasi bencés apdtsigok egyhdzjogi
helyzete a 11-13. szdzadban, i.m., p. 61.

% V5. HERVAY — LEGEZA — SZACSVAY: Ciszterciek, i.m., p. 7.
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szolgaltathatta, hogy az ordinaciok mindig szentmisében torténnek, és az apatmegaldas
- mint azt fentebb is lattuk mar - ezeknek az ordinacioknak a mintajat sokban koveti.
Bar az apati szolgalat nem kapcsolodik olyan szorosan a szentmise celebralasahoz, mint
a papsag kisebb és nagyobb rendjei, mégis az apati és a plispoki méltésag karakterének
egymdshoz kozeledése azt eredményezhette, hogy az apatra nem csupan mint a
hétkoznapi tennivalok iranyitojara, vagy legfébb dontéshozora tekintenek a
monostorban, hanem 6 egyuttal Krisztus, a Legfobb Pasztor misztikus helyettese, igy a

monostoron beliili eucharisztikus kozosség spiritudlis feje is.%’

d) Pozicio a szertartas kozben

Az apatmegaldasra jaruld szerzetesnd pozicidja a szertartas kozben jellegzetesen a
térdelés vagy a leborulds. A rubrikakban jelzett ,,inclinato capite”, , meghajtott fej”
kifejezés nem fejez ki sziikségszerlien tényleges testtartast, vonatkozhat az apattol
megkivant aldzatossagra, vagy éppen a megaldasi szertartasok sordn altalanosan felvett
testtartasra. Tehat ez nem azt jelenti, hogy a jelolt az egész szertartas soran meghajtott
fejjel vesz részt, csupan a kézratétel €s a zard aldas soran feltételezhetjiik ezt. Sokkal
inkabb egyértelmii a ,leborulas” kifejezés, amely hagyomanyos velejardja a litania
imadkozasanak az ordinacids szertartisok soran.®® A jelolt leboruldsa szemléletesen
fejezi ki az Oonatadas €s az Isten iranti engedelmesség szandékat, valamint az eldljaro

részérdl is nélkiilozhetetlen aldzatot, megalazkodast Isten hatalma eldtt.

e) A jelolt kiséroi

A kisérettel kapcsolatban arulkodd ,,cum duobus vel tribus de fratribus |

sororibus suis ” kifejezés arra a szokasra utalhat, hogy a szertartds nem mindig az adott

% V. VEILLEUX: ,,La théologie de I'abbatiat cénobitique et ses implications liturgiques, i.m., pp. 387-389.
% V5. ANDRIEU: Les Ordines Romani du haut moyen dge, 3. Les textes (Ordines XIV-XXXIV), i.m., pp.
594-596.
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monostorban folyt, hanem sokszor a plispok székhelyén, ahova a frissen megaldando
apat vagy apatné monostorabdl is eljonnek szerzetesek, hogy ajanljak jeloltjiiket, és
részt vegyenek annak iinnepélyes megaldasan. Masrészt ez a kiséret szimbolikus
szerepet is betolt: egyrészt kifejezi a testvéri kozosséget a monostor szerzetesei €s
leendé apatjuk, apatndjiik kozott, masrészt kimutatja a testvérek jovahagyasat és

ajanlasat személyével kapcsolatban, egyuttal alkalmassaganak tanusitasa is mindez.

1) Inszignidak

Az apat esetében a plispoki jelvények a IX. szdzadtdl, Gallidban kezdtek
megjelenni a benedikalashoz kapcsolodéan.®® A liturgikus ruhadarabok és inszigniak a
liturgikus szimbolumok magas rendii forméjat képviselik. Haszndlatuk praktikus
funkciobodl ered, amely azonban mar gyokerében sem utilitarista, hanem elsGsorban
szimbolikus, spiritualis profillal bir.}%° Els¢ként a pasztorbot, mas néven baculum a
pasztori karakter kifejezéseképpen viszonylag hamar az apati, majd apatndi inszigniava
valt, egyes feltételezések szerint mar a korai szerzetességben megtalalhat6.1%! Jelenléte
az apatndi jelvények kozott - ritustol és kortol fiiggden egyenetleniil - egész Eurdpaban
fellelhetd, viszont ehhez hozzatartozik, hogy szdmos ordod egészen a kozépkor végéig
nem alkalmazza annak hasznéalatdt a megaldasi szertartdsban. A pasztorbot atadasat
mindig a szimbolumot megvilagité imadsag kiséri. Ezekben az imadsagokban feltlinik a
pasztor képe, aki nem csupan isteni tekintéllyel bir - és igy joga van a biintetés
vesszOjeként alkalmazni a baculumot - hanem egytttal esendd ember is, akinek
vigyaznia kell, hogy a korrekcid, vagy éppen biintetés alkalmazéasa soran megmaradjon
az igazsadgossag mezdjén, €s ne engedje, hogy indulatai magukkal ragadjak.

A  mellkereszt szintén nem volt 4altalanosan elterjedve, a megaldasi
szertartasokban pedig nem is fordul eld iinnepélyes ataddsa, hiszen az nem képezi

szorosan véve a liturgikus 6ltdzet részét, vagy masfeldl megkozelitve, ugyanugy része

% MARTIMORT (ed.): La Chiesa in preghiera. Introduzione alla Liturgia, 3: | sacramenti, i.m., p. 330.
100y, PAct: Storia delle vesti liturgiche, Ancora, Milano 2008, pp. 108-112.
101 V§. SCHMITZ: A bencés névérek, i.m., p. 224.
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volt az apat és az apatnd hétkdznapi viseletének, mint liturgikus 6ltozetének. Nalunk
nem kertl el6 hasznalata a kozépkori forrasokban.

A gylirti ezzel szemben nagyon fontos liturgikus szimbélumma valt a kézépkor
utols6 szakaszara, azzal egyiitt, hogy hasznalata - a mellkereszthez hasonldéan - nem
korlatozddott a liturgiara, azt egész nap viselték. A gyliri atadasanak hagyomanya az
Accipe anulum fidei kezdeti formulaval a XIII. szazadi romai kurilis forrasokban
jelenik meg a kesztyli felhuzasaval egyiitt apatok esetében, am a XIV. szazadbol mar
ismeriink olyan ordot, amely apatnék megaldasanal is eldirja annak {innepélyes
atadasat. Durandus pontifikaléja lesz aztan, amely egyszer és mindenkorra az apati és
apatndi inszigniak kozott rogziti a ,,hiiség gytrtjét”.

Igen ritkan el6fordul a mitra viselése apatnok esetében. Bar Schmitz emlitést tesz
egy, a mitrat helyettesito ,,koronar6l” - olyanro6l, mint amilyent a keleti egyhdz fpapjai
viseltek - am ennek alkalmazasa csupan egészen egyedi esetekben fordult eld, példaul
Nonnberg vagy Frauenchiemsee apatndi esetében, a San Michele di Campagna apatnéje
pedig megkapta a mitra viselésének jogat is, amelyet nyilvanvaléan nem viseltek a
liturgiaban, hanem azt az oltar kozelében helyezték el.!%? Ennek megfeleléen sehol nem
esik szo arrol, hogy mitrat adnanak at az apatné megaldas liturgidjan belil. A szlzi
koszortt is csupan egy helyen taldljuk megemlitve: a korai forrasok kozé tartozo

spanyolorszagi Liber ordinum®

XIII. sz. ordgja kozdl informéciokat a benedikalando
apatnd viseletérdl, amelynek része a , mitra religiosa”, a sziizi koszorl, de ezt nem
inszigniaként, hanem az altalanos szerzetesi ruha részeként tartja szamon.

Itt tériink ki azoknak az apatnOknek az esetére, akik az egyhazi joghatdsag
birtoklasaban tobblettel rendelkeztek a szokvanyoshoz képest, ugyanis jogukban allt
megaldani templomokat, beiktatni plébanosokat és lelkészeket, elnokolni birosagokon,
stb. Igy volt példaul Montivilliers-ben, melynek apatnéje szinte piispoki joghatosaggal

rendelkezett mintegy tizendt plébania és hét kapolna folott. Ezek az apatndk gyakran

102'V5. SCHMITZ: A bencés névérek, i.m., p. 225.
103 JaNINI (ed.): Liber ordinum episcopal, i.m., vé. jelen dolgozat 2.1.1. fejezetében leirtakkal.
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viseletiikben is feliillmultak tarsaikat. A conversano-i apatsag ciszterci apatnéje példaul
a pasztorbottal egyiitt ,,viseli” a mitrat, a piispoki kesztyliket és a szandalt is. 1%

A pontifikdlék megdrizték szamunkra az apatndi székbe vagy a stallumba valo
beiktatas szertartasat. Ennek formaja - ahol megtalalhat6 az ordokban - azonos: ha az
apatnét monostora temploman kiviil részesitették a megaldasban, ez esetben
tinnepélyesen bevonul oda, ¢s elfoglalja helyét a stallumban, vagy tronra iil. Ha helyben
tortént a megaldas, egyszerlien a helyére vezetik. Kézben a Te Deumot éneklik, majd

elhangzik egy konyorgés a tisztség helyes végzéséért.

g) Szovegek és rubrikak

A szertartaskonyvekben szerepld szovegeket alapvetdéen a liturgia soran
imadkozott vagy hangosan elhangz6 szakaszokra valamint a szertartds kdzben végzett
gesztusokkal, teendékkel, koriilményekkel kapcsolatos utasitasokra, rubrikakra
oszthatjuk.!® Lathattuk mér korabban is, hogy éppen a pontifikalé miifajaban
kapcsolodott Ossze elészor ez a két mufajilag igencsak eltéré szovegtipus. Az
alabbiakban kisérletet teszek az apatné megaldasi szertartas alapvetd struktirajanak
meghatdrozasara a leginkabb jellegzetes forma felvazolasaval. A késObbiekben, az
egyes forrasok vizsgalatanal latni fogjuk majd, hogy bar bizonyos foku valtozatossag
felfedezhetd a ritusok kozott, mégis viszonylagos egyontetiiség fedezhetd fel az
alapszerkezetet, alapvetd gesztusokat, jellegzetes liturgikus szovegeket illetéen. Itt
természetesen azokra az ordokra gondolunk, amelyek mar viszonylag kimunkaltak,
hiszen szdmos forrds csupan egy vagy néhany konyorgést hoz az apatnd
benedikalasahoz anélkiil, hogy a ritudlis kornyezetet meghatarozna, vagy a szertartas
menetét differencialna. Ez leginkdbb a korai forrdsokra, az egyes ritusteriiletek

»fiatalkori” allapotara jellemzd. A kdvetkezOkben a PRG-tipust szertartasokat fogom

104 Ezek a kivaltsdgok nem egyszer visszaélésekre is alapot adtak egyes esetekben. Voltak olyan apatnék

a kozépkorban, akik a benedikalas jogat kovetelték maguknak, még klerikusok esetében is, maguknak
akartak a sziizek konszekralasat, az Evangélium éneklését, szerzetesndik gyantatasanak jogat. Vo.
SCHMITZ: A bencés névérek, i.m., pp. 225-226. és LEKAL Ciszterciek, i.m., p. 331.

105 v§. RIGHETTI: Manuale di storia liturgica, 1 : Introduzione generale, i.m., pp. 27-29.
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prototipusként kezelni, egyszerlien azért, mert ez az ordd-tipus a legbdségesebb, benne
mindazon tételek és szerkezeti elemek megtalalhatoak, amelyek az egyéb forrasokban is
szerepelnek. Ebben a fejezetben ugyanis az a célunk, hogy altalanossagban targyaljuk
az apatné megaldasanak egyes elemeit, a késdbbiekben fogunk majd kitérni arra, hogy
ez a rank maradt forrdsokban hogyan is nézett ki konkrét formaban.

A kovetkezokben tehat az apatné megaldasi szertartasok tipikus szdveges és
rubrikalis jellegzetességeit mutatjuk be, eloszor vazlatosan, majd részletesen, a
szertartasi szovegeket kozolve is attekintjiik.!% A rubrikak sajatossagaival e helyiitt nem
foglalkozom szovegek szintjén, azokat majd késobb az egyes konkrét forrasok
vizsgélatanal idézem. Az apatnd megaldas szertartasarol elmondhat6 ugyanis, hogy nem
egy kiilondsebben mozgalmas ritusr6l van szo, a rubrikdk tehat nem annyira
informativak, mint példdul egy processzids ritus esetében. Ezen a helyen tehat inkébb a
rubrikék tartalma lesz érdekes szamunkra.

A Dbenedikalds szertartasa minden esetben jol kivehetd tagozddast mutat.
Tartalmaz egy bevezetd protokollt, amely atvezet a szertarts lényegi, ,,konszekracids”
formuldjdhoz, ezt a kiegészitd, invesztituralis szertartdsok kovetik. A kozponti részt
keretbe foglaljak az aldast megel6z6, annak ,sikerességét” kérd, valamint az aldast
kovetd, a kegyelmi hatds maradandd voltat kiesdé oraciok. Mivel a benedikéalas a
misében dagyazottan torténik, igy kifejezett zard panel nem taldlhatdé benne, az
evangélium éneklésébe torkollik a ritus. Kozvetetten azonban ide kell kapcsolni a
szentmisét kovetd installacid, beiktatas ritusat, amely kiilon szertartasi egységet képez.

Altalanos szerkezetként a kovetkezd struktirat vazolhatjuk fel:

I. A benedikalast bevezetd, arra felkészito szertartasok
1. A jelolt eldlépése és leborulasa
2. Felkészito szertartasok
A hét blinbanati zsoltar
Mindenszentek litanidja

Préceszek és az Ur imadsaga

106 A szertartdsi szovegeiben a jellegzetes szofordulatokat emelem Ki. Az apatnd benedikalds soran
eléforduld tipikus szovegeket jelen dolgozat I.szamu fiiggelékében magyar forditassal is kozlom.
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II. Az apatn6 benedikélasa
1. Benedikalasi foimadsag
Bevezetd oraciok
Benedikalasi prefacio kézratétellel
2. Kiegészitd szertartasok
Inszignidk atadasa
Meger6sito oraciok
II1. Az 01j apatnd beiktatasa
1. Bevonulas a monostorba / beiktatas a tisztségbe
Te Deum és Kyrie éneklése

A joghatdsaggal felruhdz6 oracio

A szertartds sordn haszndlt liturgikus szovegek tobb kiilonbdzé miifajhoz
sorolhatoak. Példaul talalunk rogton a szertartds elején litaniat, és litania-szerl préceszt,
jO6 néhany oraciot, amelyek koziil legalabb egyet prefaco modjara kell énekelni. Kiilon
csoportot képeznek a gesztusokat kisérd, a cselekvést megvilagitd értelmii formulak, de
ide kell sorolni azokat a paneleket, amelyek hagyomanyos tartozékai a konyorgéseknek
¢és a prefacidknak: ezek a liturgikus koOszontések, verzikulusok, akklamdaciok. A
szovegek ilyen miifaji valtozatossaga a rovid szertartdsban kiilondsen is sodro lendiiletet
ad az egész ritusnak.

A kozponti szertatds minden esetben a prefiaci6 modjara énekelt konyorgés.
epikletikus, a Szentlélek kegyelmeit esd6 szoveg, az apatnére vonatkozd kegyelmi
ajandékok felsorolasaval. A monasztikus regulat kovetd apatnd megaldasanal a
kiilonb6zd forrasokban két prefacio-valtozat talalhatd, valamint egy harmadik olyan
ritus esetében, amely nem tesz kiilonbséget kanonikus €s monasztikus apatndk

megaldasa kozott:
1) [VD] Affluentem illum spiritum tuae benedictionis super famulam tuam

illam nobis orantibus propitiatus infunde ut qui per manus nostre& hodie

inpositionem abbatissa instituetur sanctificatione tua dignitate electa permaneat
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ut nunquam postmodum de tua gratia separetur indigna. Suscipiat te largiente
hodie domine hi bono opere et perseverantiam in adversis constantiam in
tribulationibus tolerantiam in ieiuniis desiderium in impietatibus misericordiam
in humilitatibus principatum in superbia odium in fide dilectionem in doctrina
pervigilantiam in castitate continentiam in luxuria abstinentiam in varietatibus
moderationem in moribus doctrinam. Te munerante Domine talis sanctus
Stephanus meruit perdurare. Tota ab odia diabolica conversatione dispitiat te
domine benedictionem largitatem contempnat prasentiam praemia ccelestia
desiderit sempiterna. Sit exemplum et forma iustitie ad gubernandam
regendamque ecclasiam fideliter ut speculatrix idonea inter suos collegas
semper efficiatur. Sit magni consilii industrie censura efficatiee disciplinze. Ita
te domine tribuente ut in omnibus mandatis tuis sine reprehensione tibi mundo
corde deserviens ad bravium superna vocationis multiplicati fenore cum
centisimo fructu coronamque iustitiam et ccelestium thesaurorum donativa

perveniat. Per Dominum >

2) [VD] Respice queesumus Domine super hanc famulam tuam quam in tui
nominis vice custodem monacharum ordinamus. Immitte ei Domine spiritum
sapienti® et intellectus spiritum consilii et fortitudinis spiritum scientie et
pietatis et reple eam spiritu timoris tui quatenus tua gratia preventa. Nihil contra
tuum praeceptum faciat doceat constituat vel iubeat sed magis mentes
discipularum tam exemplis bonorum operum quam verbis instruat et que
discipulabus docuerit esse contraria in operibus suis iudicet non agenda. Sit in
omnibus operibus suis provida et considerata sit sobria et casta sit vita probabilis
sit sapiens et humilis sit benigna et charitativa sit in pauperum peregrinorum
susceptione assidua sit in hospitalitate hilaris sit pia et misericors et semper
misericordiam superexaltet iudicio ut ipsa a te sequissimo iudice veniam
consequatur. Fac eam Domine te solum ex totius viribus suis diligere ieiunium
amare corpus castigare delicias non appetere tribulatis subvenire neminem
odisse zelum iniustum et invidiam non habere suspicionem omnino devitare in

tuo nomine pro inimicis exorare. Fac eam semper agnoscere quia tibi redditura
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est rationem villicationis sua et quantas sub cura sua animas habuerit ipsas sine
dubio ante sedem majestatis sua sit latura. Quapropter tibi piissimo pastori
supplicamus ut ad humilitatis nostra orationes cor eius gratia tua illustres quo
possit quaque singula ita discernere atque temperare ut fortes habeant quod
cupiant et infirma quod non refugiant. Da illi Domine spiritum compunctionis ut
ceelestia semper diligat et inextinguibilem Gehennas ignem ante mentis oculos
sibi proponat quatenus supernorum dulcedine gaudiorum et infernalium
amaritudine tormentorum semetipsam irrepraehensibilem custodiat ut cum
creditis sibi ovibus in tremendo examine gaudeat. et cum omnibus sanctis tuis

immarcescibilem ccelestis regni coronam accipiat. Per Dominum >

3) [VD] Adesto precibus adesto votis adesto famulationibus adesto
consecrationibus qui omnia per verbum virtutis tue mirabiliter dispensas et
dispensanda ministras qui diversis floribus tuam semper exornas ecclesiam dum
eam et virorum exemplis et illustrium feminarum irradias institutis qui etiam de
infirmiori sexu hanc famulam tuam servitutis tue applicare dignatus es famulatui
effunde quaesumus Domine super hanc famulam tuam quam in officium divinum
fideliter dedicamus gradam spiritus sancti ut tibi omnium tempore eius servitus
dignanter complaceat eamque dextra potentiz tuae benedicere et sanctificare sive
consecrare digneris in opus ministerii tui condignum quatenus actum
ministrationis sibi creditee fideliter exequatur et eiusdem sancti spiritus
septiformis gratie virtute corroboretur. Requiescat ergo super eam precamur
Domine spiritus sapientiz et pietatis ac repleas eam spiritu timoris tui. Concede
ei quogue gravitatem actuum censuramque vivendi ut in lege tua die ac nocte
meditetur mandata tua custodiat dictis tuis obediat sacris lectionibus insistat
terrena et transitoria despiciat atque omni tempore bonis operibus inserviat.
Omnem libidinem prava voluptatis superet amorem honesta castitatis teneat ut
tibi sponso venienti cum lampadibus inextinguibilibus possit occurrere et
praecedentium virginum choro iungi et ne cum stultis excludatur sed regalem
lanuam cum sapientibus virginibus licenter introeat. Abundet in ea totius forma

virtutis auctoritas modesta pudor constans innocentiee puritas et spiritalis
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observantia displine in moribus eius pracepta tua fulgeam ut sua castitatis
exemplo cunctis sibi subditis imitationem praebeat puram et bonum conscientiz
testimonium ostendens in Christo lesu firma et stabilis perseveret atque ita
perceptum  ministerium te auxiliante peragat qualiter ad aternam

remunerationem te donante, pervenire mereatur. Per eundem Dominum >

A prefacio altalaban kézratétellel kapcsolodik Ossze. Miifajat és funkcidjat
tekintve tehat ez a benedikalasi prefacié szoros kapcsolatban all a kiilonb6z6 ordinaciok
- plspok konszekracidja, pap ¢és apat ordinacidja - soran alkalmazott szentelési
prefaciokkal. A sz6 szoros értelmében tehat ezt az imat lehet megaldd, a szolgalatra
rendeld, az apatndéi meéltdésagban részeltetd, a benedikdlds kegyelmét hatékonyan
kiarasztd formulédnak nevezni.

A kozépkor szentségteoldgidja 1ényegi részként tekintett az ordd gyakorlasaval
jarod egyes inszigniak, eszkozok atadasara.l’ Az atadast kisérd imak megvilagitjak,
magyarazzak a szimbolumot, amit a targy kifejez. A regula ataddsahoz kapcsol6do
formuldkbol két kiilonbozd alapvaltozat szerepel a forrdsokban, melyek megegyeznek
az apatbenedikalasnal hasznalt formuldkkal. Az elsé altalanosan elterjedt, a masodik
inkabb a kanonikus szabalyzat szerint €16 kozOsségek apatndjének megaldasanal
jellemzd, monasztikus apatndk megaldasa esetében akkor szerepelhetett, ha az adott
ritus nem kiilonboztette meg a monasztikus ¢és kanonikus apatndkre vonatkozo

benedikalast, hanem csupén egyetlen - az utobbi - formulat ismert:

1) Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam ad regendum
custodiendumque gregem tibi a Deo commissum quantum Deus ipse te

confortaverit et fragilitas humana permiserit.

2) Accipe regulam sancte conversationis simulque gratiam divinz
benedictionis et ut per hanc cum grege tibi credito in districti iudicii die Domino

incontaminata representari valeas ipse te adiuvare dignetur qui cum Deo Patre >

107 v, MIRALLES: Teologia liturgica dei sacramenti, 6: Ordine, Pontificia Universita della Santa Croce,
Roma 2010, pp. 213-214.
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A pasztorbottal kapcsolatban fentebb mar szoltunk annak megjelenésérdl az
apatné megaldasi szertartdsban: az apat a piispoki rend pasztori karakterének parhuzama
miatt kapta meg, majd ez a mozzanat atkeriilt az apatné megéldasanak szertartasaba is.
Barmennyire is anal6gia vonhat6 a plispok €s az apat joghatdsaga és szerepe kozott, azt
mégis fontosnak tartottdk még a jelképek szintjén is kihangsulyozni, hogy ez csupan
hasonlésag, nem pedig teljes egyenrangusag. Igy volt ez a pasztorbot esetében is. Az
apat pasztorbotjara egy kis kend6t, az ugynevezett ,, sudariumot” helyezték, amely meg
kiilonboztette azt a piispok pasztorbotjatdl, ezzel a kenddvel jelképezve, hogy az apat
joghatosaga nem teljes, az ald van vetve a helyi piispoknek.1® A jellemzd kisérd

formula ugyanaz, mint az apatnd benedikalas esetében:

1) Accipe baculum pastoralis officii ut sis in corrigendis viciis pie serviens

et cum iratus fueris misericordiz recorderis.

2) Accipe baculum pastoralitatis quem przaeferas caterva tibi comissa ad

exemplum iustitie severitatis et correptionis.

Bér ritkdn fordul eld, hogy valamelyik apatnd megéldasi orddban gyliri
atadasara keriiljon sor, mégis eléfordul ez a ritus a forrasok koriilbeliill 10%-aban. A
kiséré formula nem sajatos, a plispokével egyezd, am az apatnd tisztségére értelmezve
mégis kiilonleges jelentést kap, hiszen az 6 szamara a ,,helyi egyhaz”, a sajat monostora
lesz az a kozosség, amellyel szivét el kell jegyeznie, és amelynek hitbeli gyarapodasan

munkalkodnia kell:

Accipe anulum fidei scilicet signaculum quatenus sponsam Dei sanctam

videlicet ecclesiam intemerata fide ornatus illibate custodias.

108 v, PAcI: Storia delle vesti liturgiche, i.m., p. 286.
109 A formula mésodik része (,, cum iratus fueris misericordice recorderis ) vo. Hab 3,2,
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A forészt keretez6 imadsag-tombok tulajdonképpen a megaldas kegyelmének
hatékonysagot probaljak biztositani. Egy résziikk az apatmegaldasbol keriilt at, egy
masik résziik viszont az apatné megaldasanak specialis imadsagai. Némely koziililk mar
a régi szakramentariumokban is szerepelt, masok pedig ujabb keletkezésiiek. A prefacio
elott szerepld rész kéri és reméli a szertartds hatékonysagat. A nyitdé blokk jellemz6

oraciodi a kovetkezok:

Concede queesumus omnipotens Deus affectui nostro tue miserationis
effectum et famulam tuam quam ad regimen animarum eligimus gratiz tuse dono

prosequere ut te largiente cum ipsa tibi nostra electione placeamus. Per >

Cunctorum bonorum institutor Deus qui per Moysen famulum tuum ad
gubernandas Ecclasias prapositos instituisti tibi supplices fundimus preces
teque devotis mentibus exoramus ut hanc famulam tuam quam communis electio
famularum tuarum abbatissam ovium tuarum esse constituit protectionis tuae
gratiz munire digneris sicque regere subditas commendatasque oves concedas,
ut cum illis omnibus regna cceelorum adipiscatur quatenus te Domine opitulante,
apostolicis jugiter fulta doctrinis centesimo cum fructu leta introeat portas
paradisi atque a te Domine collaudante audire mereatur: euge serve bone et
fidelis quia in pauca fuisti fidelis super multa te constituam intra in gaudium

Domini tui. Quod ipse prastare digneris qui vivis et regnas Deus >

Exaudi quaesumus Domine preces humilitatis nostrae et super hanc famulam
tuam N. gratiam tua benedictionis effunde quatenus per nostre manus
impositionem inter fideles dispensatrices inveniatur et cum subditis sibi gregibus

placere tibi mereatur. Per Dominum >

Omnipotentiam tuam Domine humiliter imploramus ut super hanc famulam
tuam N. quam ad sacrum ordinem assumere dignatus es benedictionis tuee
donum dignanter infundas eique gratiam consecrationis tribuas ut quod percepit

te protegente illaesum custodiat. Per Dominum >
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A prefaciot és az inszignidk atadasat kovetd oraciok megerdsiti a kegyelem
kidradasaba vetett hitet, nem feledve annak kihangstlyozésat, hogy az 0j apatnd

személyesen is felelds ennek a kegyelemnek maradando-voltaért. Ezek a kovetkezok:

Concede quaesumus omnipotens Deus famulze tuze ut ostendendo et
exercendo que recta sunt per exemplum bonorum operum animas suarum
instruat subiectarum et @terna remunerationis mercedem a te piissimo Pastore

percipiat. Per Christum >

Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi Mariam preeuntem cum ceteris
mulieribus inter aquoreas undas cum tympanis et choris leetam ad littus maris
venire fecisti te supplices deprecamur pro hac fideli famula tua qua hodie super
universas sibi subditas abbatissa constituitur ut ita monastica vel canonica norma
tueatur cunctas famulas tuas sibi commissas quatenus ad @ternam gloriam te
auxiliante cum omnibus illis introeat laeta ibique exsultans cum angelis canens
cantica nova sequatur Agnum quocumque ierit lesum Christum Dominum

nostrum qui tecum >

Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam spiritum tuae
benedictionis emitte ut caelesti munere ditata et tuam gratiam possit maiestatis

adquirere et bene vivendi aliis exemplum prebere. Per Dominum >

Famulam tuam Domine custodia muniat pietatis ut virginitatis sancta
propositum quod te inspirante suscepit te protegente illesum custodiat. Per

Christum >
Omnium Domine fons bonorum iustorumque provectuum munerator tribue

quaesumus huic famule tue adeptam bene gerere dignitatem et a te sibi

preastitam bonis operibus comprobare. Per Christum >
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Kiilon targyalast érdemel a bevezetd blokk, mint amely felkésziti a szertartasban
részt vevoket a fent emlitett kegyelmekben valdé kozremikodésre. Vonatkozik ez a
felkésziilés tigy a jeldltre, mint a szertartasban kozremiitkodokre. A blinbanati zsoltarok
¢s a Mindenszentek litanidja, valamint a rajuk kovetkezd précesz, és a részt zard
Miatyank egyetlen flizért alkotnak, ahol megszakitas nélkiil fonodnak egybe az egymas
utan imadkozott részek, szinte egyetlen imadsagfolyamot alkotva. Ezeknek a klasszikus,
a romai liturgianak még szamos szertartasaban szereplé szovegeknek a részletes
bemutatasara itt most nem tériink ki, azoknal a késObbiekben, a konkrét forrasok
bemutatdsanal idéziink majd el.

JelentOségteljes, szinte 0Onallo szertartdsi egység az Uj apatnd hivatalba
Iépésének, joghatosaggal torténd felruhdzasdnak ritusa. Az az ordo A4ltalaban a
megaldasi rendtartds végén szerepel, &m a gyakorlatban beékelddik e két rész kozé a
benedikalasi szentmise, az evangéliummal folytatva annak szertartdsat. A szentmise
vége utan azonban az 101j apatnot stallumbeli helyéhez, mas esetben tronusdhoz kisérik,
¢és azt elfoglalva ,beleiil” hivatalaba. Ennek két alapesete van. Amennyiben az apatnd
sajat monostoraban kapta az aldast, egyszerlien a székéhez vagy trénusahoz vezetik,
mikozben a korus Te Deumot és Kyrie eleisont énckel. Ezutan elhangzik egy oracid, és
a szertartas lezarul. Ugyanez torténik, amikor az apatnd a monostoran kiviil - példaul a
székesegyhazban - részesiil a megaldasban, példaul abban az esetben, ha az 0j apatnd a
monostori kozosségen kiviilrdl érkezik.!'® Hazatérve ovéihez a névérek kozdssége
keresztekkel, szentelt vizzel, tomjénezdvel €s evangéliumos konyvvel vonul 1) apatndje
elé, aki a fent emlitett modon - Te Deum és Kyrie éneklése mellett, majd oracid
imadkozésa utan - elfoglalja a monostora temploméban 1év6 helyét. A szertartast zard

orécio az esetek tobbségében a kovetkezo:

Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur da huic famule tua prosperum
suz dignitatis effectum in qua semper te timeat tibique iugiter placere contendat.

Per Christum >

110v§. jelen dolgozat pp. 42-43.
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Legvégiil megemlitjiik, hogy az apatné megaldasdhoz kapcsolédéan nem
egyszer sajat miseszoveget is kozolnek a forrdsok. Mivel ilyenkor a napi officium
megzavarasanak elkeriilése okdn a napi miseszoveg keriil elimadkozasra, csupan a
harom alapkonydrgést - a miseoraciot, a felajanldsi csendes imadsagot, valamint az
aldozas utani imadsagot - kozlik a forrasok. A kdzépkorra jellemzd, a szentmise végén
szerepld un. piispoki aldas is része lehetett a szertartasnak, erre is talalunk egy helyen

példat egy lyoni misszaléban.'* A négy konyorgés és a piispoki aldas a kovetkezok:

Oratio. Concede quaesumus Domine electze famulze tuze N ut praeedicando et
exercendo qua recta sunt per exemplum bonorum operum animos suarum
instruat subditarum et @terna remunerationis mercedem a te piissimo pastore

percipiat Per Dominum >

Secreta. Munera quzesumus Domine suscipe placatus et electam famulam

tuam semper et ubique misericorditer protege Per Dominum >

Postcommunio. Hzec nos communio Domine purget a crimine ac electam

famulam tuam benigna pietate conservet. Per Dominum >

Benedictio pontificalis. Deus incorruptarum amator animarum te per

gratiam suam visitet oriens ex alto ut gregi tuo prosis potius quam praesis.

R./ Amen.

Det tibi per suam misericordiam cum prudentia modestiam cum sapientia
benignitatem, cum gravitate lenitatem et cum humilitate et caritate potestatem.
R./ Amen.

Quatenus tibi subditas et commendatas oves sic regas ut cum illis omnibus regna

ccelorum adipisci merearis. R./ Amen.

11 v§. Missale Sancte Lugdunensis Ecclesice: Prime Galliarum Sedis (Apud J.B. Pelagaud & Socios,
1846), p. 90. in MOELLER (ed.): Corpus Benedictionum Pontificalium, 1: Benedictiones 1-947; 2:
Benedictiones 948-2093; 3: Prefatio, Indices, Concord. verborum A-B; 4: Concordantia verborum C-Z,
(Corpus Christianorum. Series Latina, 162A-C), Brepols, Turnhout 1971-1979, p. 285.
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Quod ipse prastare dignetur cuius regnum et imperium sine fine permanet in

secula seculorum. R./ Amen.

Et benedictio Dei omnipotestis: Patris et Filii et Spiritus Sancti descendat super

vos et maneat semper. R./ Amen.

A szertartasi elemek: a szovegek, a gesztusok €és a szimbolumok Osszhatasa
megrajzolta azt a ritualis valosagot, amely nem csupan abrazolja, hanem valdsagossa is
teszi azokat a kegyelmeket, amelyekre az apatnének sziiksége van tisztsége
gyakorldsdhoz. Mindezek az elemek rendezetten, jol atgondolt fokuszpontok koré
csoportosulnak, Ujra meg Gjra aldhuzva azokat az aspektusokat, amelyek az apatnéi
tisztség lényegéhez tartoznak: az egyéni ¢életszentségbdl fakadd helyes vezetés
képessége, a rabizottak iranti feleldsség egészen a tulvilagig, a mindennapi feladatokban
val6 helytallas soran megtapasztalt emberi gyongeségekben is jelenvald isteni erd
befogadasa, és mindezek alazatos és halatelt befogaddsa az 0 apatnd és az egész
kozosség részérdl. Ezek a dimenzidk mar tulmutatnak a szertartds szovegein és
formuldin, mégis azok altal valnak valdsdggd. Hogy miként valésul meg az apéatnd

¢letében ez a kegyelmi dimenzio, azt a kdvetkezokben fogjuk bemutatni, amikor az

crer

2.1.3. Az apatné megaldasanak teologiaja

A liturgikus szemléletmdod XX. szazadi jellegzetessége, hogy a formalizmus
sz€ls0ségébdl egyre inkdbb kezd visszatérni ahhoz az egészséges, misztagogikus ¢és
lelkiségi vonatkozasokkal is rendelkezé megkozelitéshez, amely a kozépkorra is
jellemz6 volt. A fentebb mar bemutatott ritudlis gazdagsag pontosan arra utal, hogy a
liturgia feleldsei, alakitéi nem elégedtek meg puszta formuldkkal, amikor az egyhaz
tinnepelt: az tlinneplés targyat képezd isteni titkot, a kegyelem kidraddsat a maga

gazdagsagaban, misztikus meélységében akartdk atélni a liturgia formai altal. Jellemzd
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ez az apatnd benedikalasara is, ahol nem csupan a szdvegek, hanem a szimbdlumok is
mély lelkiségi, misztériumos jelentést hordozo elemek, amelyek utalnak az apatnd
tisztségének titokzatos krisztusi vonatkozasaira, az emberi lidvOsségkeresés és a ra
valaszolo isteni kinyilatkoztatas kinyilvanitasanak szolgalata altal.

A liturgikus teologia szemiivegén at szemlélve a dolgozat targyat képezd
szertartdst egy olyan szintet vehetliink szemiigyre, amely a maga valdsagaban
lathatatlanul, a liturgia szimbolumai altal, és mégis az egész szertartas lényegét adva
huzédik meg a hattérben. Ezzel a lelkiségi, misztikus horizonttal taldlkozhatunk az elso
regulakban, amelyek a szerzetesek elé allitottdk az apat alakjat, aki nem csupan egy
adminisztrativ vezetd, hanem szakralis szerepet tolt be a kozosségben. Erre a mélyen
szent jelenlétre reflektdlnak megilletddotten, szent félelmet sugarozva az apatot és az
apatndt hivataldba, ,,szent szerepébe” bevezetd, beiktatd ritusok. Az apat és az apatnd
megaldasanak teoldgidjaval, lelkiségével boségesen foglalkozik Albert de Vogiié: La
communauté et 'abbé dans la régle de saint Benoit '2, valamint Armand Veilleux: La
théologie de I'abbatiat cenobitique et ses implications liturgiquest®®, cimii lelkiség- és
szerzetesteologiai értekezéseikben, valamint érint6legesen kitér erre a témara Adrian
Nocent!** liturgiatorténeti tanulmanyaiban, a szertartas fejlodéstorténetének leirasaval
parhuzamosan.

Mindenek elétt érdemes par mondat erejéig kitérni az 4aldasnak, mint
kegyelemkozvetitd ritusnak a keresztény liturgiaban betoltott szerepére, karakterére. Az
Oszovetség teologiaja mar kiilonds jelentéséget tulajdonit az aldasnak, amelyet ember
szolgaltat ki, és amelynek forrasa mindig az Isten, aki emberi kozvetit6ket hasznal
jelenléte és jotéteményei kiosztasara. Ennek kiteljesedése az Gijszovetségben az egyhaz
altal adott 4ldas, amely nem csupéan foldi javakat, jO sorsot, hanem az Isten vilagaval

valo 0Osszekottetést valosit meg, a Krisztustdl adott Szentlélek altal, amely az

Y12 v5. DE VOGUE: La communauté et l'abbé dans la régle de saint Benoit, i.m., p. 159.

113 V§. VEILLEUX: ,La théologie de I'abbatiat cénobitique et ses implications liturgiques”, i.m., pp. 351-
393.

114 MARTIMORT (ed.): La Chiesa in preghiera. Introduzione alla Liturgia, 1: Principi della liturgia, 3: |
sacramenti, Edizione rinnovata, Queriniana, Brescia 1987. és NOCENT: ,,La benedizione dell'abate e della
badessa”, in PONTIFICIO ISTITUTO LITURGICO S. ANSELMO (ed.): Anamnesis, 7: | sacramentali e le
benedizioni, Marietti, Genova 1989, pp. 33-39. és NOCENT: ,,L’Ordo benedictionis abbatis et abbatissa”,
Rivista liturgica, 60 (1973), pp. 321-340.
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egyhazban, annak szent cselekményeiben - végsd soron pedig egész ¢letében -
megnyilvanul.

Az éaldasok koziil kiilon kategoriat képeznek a személyeknek szo616 aldasok, ezek
kozott szerepel az apatnék megaldasa is. IV. szazadi egyiptomi forrasok tarjak elénk az
els6 példakat katekumenek, betegek, egyéb személyek megaldasara.''® Antiochiai Szent
Igndcnal és a Traditio Apostolica iratdban az aldas mar konkrét liturgikus
szertartdsokhoz: a szentmise iinnepléséhez és a szent rendekre valo rendeléshez, a
felszenteléshez kapcsolodo 1ényegi elem. Elotérbe kertiil itt a konszekracio eleme, amely
egyfajta atvaltozast okoz a megaldott személyben, lefoglalja azt a szolgalatara. Szent
Ambrus mar a teologiai hatteret is megadja, amikor Tertullianus szentség-fogalmabol
kiindulva definialja az aldas liturgikus jelentését: , Benedictio est sanctificationis et
gratiarum votiva collatio ”.1® A kovetkezé évszazadokban pedig megkezdédik az aldas-
formuldk tudatos alkalmazéasa, amelynek kovetkeztében hamarosan a kiszolgaltatd
személyénél vagy az 4aldas céljanal, hatasanal fogva osztalyozott, tudatosan
rendszerezett aldas-gylijtemények allnak az egyhdzi szolgalattevok rendelkezésére a
liturgikus szertartasokhoz fliz6d6 aldasok megadaséhoz.

Sokat elmond az apatnd szerepérdl a kozosségen beliil az is, hogy ott milyen
névvel nevezték Ot. A lista itt hosszlra nyulik, és sokszinli valogatast talalunk. A ndi
monostorok eldljarondjét korabban kiilonféle nevei leggyakrabban lelki anyasagéra
utaltak. llyen nevek voltak a mater animarum, mater congregationis, mater monasterii,
mater spiritualis vagy abbatissa, esetleg az 6korban amma az abbas / abba atya szobol
eredeztetve. De vannak nevek, amelyek az apatné feladatkorével kapcsolatosak:
llyenek: ministra, prefecta, custrix, gubernatrix, diaconissa. Az apatné sokrétii
szolgélatdnak kifejezéi ezek a nevek, aki nem csak vezetdje, hanem szolgéldja is a
testvéreinek. A magistra elnevezés a tanitasban - szoban és tettben - torténd feleldsségre

utal, német teriileteken a Meisterin alak is elterjedt.'!” Magyarorszagon szokéasban volt

115 V. CHUPUNGCO (ed.): Sciencia liturgica. Manuale di liturgia IV. Pontificio Istituto Liturgico
Sant’ Anselmo, Piemme, Roma 1998, pp. 408-409.

116 v§. b1 BERARDINO: Nuovo dizionario Patristico e di antichita cristiane 1., Marietti, Genova — Milano,
2006, pp. 764-765.

17V, SCHMITZ: A bencés névérek, i.m., pp. 215-216.
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még a fejedelemasszony megnevezés,!®

amely szintén az apatnd kozosség feletti
hatalmat hangsulyozza ki.

Ahogyan a fejlodéstorténeti bevezetoben eldre vetitettikk, ugy itt is
kihangsulyozzuk, hogy az apatnd szerepének lelkisége mélyen 0Osszefiigg az apati
folyaman a szerzetesi ¢€letformaval 6sszefliggésben alakult ki. Mar az elsé kozosségek
vezetOt valasztottak maguknak, és ezek az 1j, vilagtol elvonuld szerzetesi csalddok
apatjuk vezetése alatt ¢lték Istent keresd életiiket. Ezek a kozdsségek azonban a
hierarchikus szervezédést még nem tartottdk alapsziikségletiiknek, testvéri
kozosségként tekintették egylittélésiiket. Ebbol a szempontbdl az elsé szerzetesi
kozosségekben megjelend vezetdi, apati feladatkbr nem annyira hierarchikus
sziikségszerliség, mint példaul a piispoki hatalom esetében, hanem a k6zosség életének
megszervezése iranti igénybol fakad. Az apat feladata itt nem mas, mint hogy segitse a
kozosséget, hogy felfedezze az Isten akaratat, testvérként a testvérek kozott. Ez a
feladatvégzés még nyilvanvaldan nem igényelt liturgikus beavatast.!1

Az apat spiritualis szerepével implicit moédon megismerkedhetiink a sivatagi
atyak logionjainak gylijteménye, az Apophtegmata olvasasa altal. Itt az apat ugy jelenik
meg elbttiink, mint a tudds és a bolcsesség ihletett, Istentdl vezetett, Szentlélektdl
eltdltstt hordozodja és kozvetitdje.l?® Természetesen az apat nem potolta a piispok
személyét, ugy ¢ maga, mint aldrendeltjei egyarant a helyi piispok joghatosaga alad
tartoztak ebben a kezdeti iddszakban még inkabb, mint a késdbbiekben. Eloljaroi
szereplik inkabb olyan, mint az antik varosi iskola, a didascalion iskolamesterének a
szerepe: a bolcsesség ataddsa a tobbieknek, a szerzetesek bevezetése a spiritudlis

tudasba és aszketikus gyakorlatokba.'?® Ennek ellenére bar az okor folyaman is

crer

118 v, D16s (ed.): Magyar Katolikus Lexikon I. kétet, Szent Istvan Térsulat, Budapest, 1993, p. 337.

119 V5. VEILLEUX: ,,La théologie de I'abbatiat cénobitique et ses implications liturgiques™, i.m., pp. 351-
393.

120 v§. KASPER: Lexikon fiir Theologie und Kirche 1., Herder, Freiburg — Basel — Rom — Wien 1998., p.
95.

121 V5. VEILLEUX: ,,La théologie de I'abbatiat cénobitique et ses implications liturgiques™, i.m., pp. 351-
393.
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¢s lelkiségét mégis az elsd szerzetesi szabalyokban, reguldkban latjuk elészor igényesen
kidolgozva.

Cassianus szerzetesi idealja jelent6s valtozast hozott a kozosségek - és az apat
képének - elképzelését illetden. Ennek az elképzelésnek megfeleléen a sivatagok
testvéri kozosségei egyre inkabb elkezdenek az egyhdzi hierarchidhoz hasonldoan
szervezddni, stabil szervezetekké alakulnak, minek kdvetkeztében az apat szerepe is
egyre jobban hasonul a piispokéhez, 6 is egyre inkabb egy intézmény ,,vezetdjéveé”: a
csaladja korében meghtiz6do atyabol a szerzetesek ¢életének iranyitdjava, a Szentlélektol
ihletett tanacsadobol a szerzetesek képzésének ,,iskolamesteréveé” valik. Albert de Vogiié

ramutat ennek veszélyeire:

»A spiritudlis atyasdg kibOvitése kozOsségi szintre az elszemélytelenedés
torzuldsanak kockazataval jar. Fenndll a veszély, hogy a mester-tanitvany
belsdséges viszonya puszta kiils6séggé valik, amelyet szocidlis sikra athelyezve

elveszti személyességének karakterét.”??

Az apat lelki atyasdga tehat egyszerre gazdagitja a ra bizott szerzeteseket, am
ugyanakkor egy utat is kijelol szamukra, amelyen haladniuk kell, ha tidvoziilni akarnak.
Az atyai gondoskodas és vezetés kettds karaktere ez, amelyek szorosan egybetartoznak.
A 1V. szazadtol kezdve, Nagy Szent Vazul beszédeiben a lelki mester, a technon
pneumatichon alakja jelenik meg, aki nem csupan szavaval, hanem példaadasaval is a ra
bizottak eldtt all. Itt mar megjelenik a Szentlélek inspirdcigjanak motivuma mellett az
athagyomanyozott szabaly, mint a k6z0sség ¢€letét alakito elv. Ennek betartatdsa szintén
az apat felel0ssége lesz: az apat €16 szavai €s az irott szabalyok igy fonddnak Gssze
egymaéssal.}? A kiforrott monasztikus regulak koziil két legfontosabb forrdsunk a mar
fentebb bemutatott Regula Magistrit?* az 5-6. szazad fordul6jardl, és a vele kozel
egyidds Szent Benedek Reguldja'®, ezek apat-képébdl indulunk ki, és ezt vetjiik dssze

aztdn az apatnd megaldasa szertartasanak fentebb bemutatott altalanos

122 DE VOGUUE, La communauté et 'abbé dans la régle de saint Benoit, i.m., p. 159.

12 V5. KLAUSER. — DASSMANN (ed.): Reallexikon fiir Antike und Christentum 1., Anton Hierseman,
Stuttgart 1950-2001, pp. 52-53.

124 Regula Magistri”, im. col 943-1052.

125 Szent Benedek Reguldja (ford: SOVEGES DAVID OSB), Bencés Kiadd, Pannonhalma, 2015.
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karakterisztikajaval: hogyan jelenik meg ez a lelkiség a ritualitds szintjén. Mindezt
persze kiegészitjiik specifikusan a néi monasztikus szerzetességre és konkrétan az
apatndre vonatkozo megallapitasokkal is.

A Regula Magistri rogton a masodik fejezetben kitér az apat szerepére a
monostorban. Az Atya és a lelki Mester hasonlata a legkarakteresebb ebben a leirasban
az apat személyére vonatkoztatva. Ez az atyasag és tanitoi pozicid azonban nem csupan
gyakorlati szempontbol értendd, hanem spiritualis tartalma is van: az apat ,,Krisztus
helyettese” a monostorban, az 6 személyének reprezentaloja, igy az apat személyét
egyuttal egyfajta szakralis tisztelet is Ovezi. Személyének kivalasztdsa sem emberi
dontés csupan, hanem a kegyelem miive: Isten kivalasztasanak eredménye. Eppen ezért
torténik aztan beiktatasa is liturgikus szertartas keretében.'?® A RM apéatja mar szinte
teljesen olyan szerepben tlinik fel a sajat monostori kdrnyezetében, mint a piispdk az
egyhazmegyé¢jében: a monostori kozosség csucsan helyezkedik el, felette all a tobbi
szerzetesnek. Szava és meglatasai megfellebbezhetetlenek, a tobbi szerzetest pedig
inkdbb vezetésre és tanitdsra szoruld gyermekekként dbrazolja a szabalyzat. Ezt a
szerepet az apat sajat életszentségének koszonheti, az apatbenedikdlds csupan
elismerése, megpecsételése e személyes karizma létezésének.'?’” Osszefoglaloan
elmondhatjuk, hogy a RM szerzdjének sajatos latdsmodjara az apat szakralis, krisztusi
szerepének hangsulyozasa a jellemz0, amelyet helyesen értelmezve az isteni tekintély és
vezetés letéteményeseként ovéi javara fordithat szolgalata gyakorldsa soran.

Szent Benedek Reguldjanak leirasa sokban hasonlit az el6zé forrashoz, dm az
apat személyének leirasat tovabb finomitja, és nem csak az apatét. Benedek ujra ratalal
az elveszni latsz6 egyensulyra, amikor a kozdsségen beliili hierarchikus épitmény
fiiggdleges tengelye mellé Gjra behozza az 6korban még oly erds horizontélis, k6zdsségi
dimenzidt. Ennek megfelelden az apat tobbé nem csak, mint egy arctalan tomeg csticsan
elhelyezkedd vezetd lesz, hanem egy testvéri kozosség tagja, akinek a mindennapokban
megélt bensdséges, személyes kapcsolata van a koriilotte élokkel. Alapvetden jellemzd

Szent Benedek szabalyzatara egy gyakorlatias szemléletmod, €s ez kihat az apat

126 V5. RIGHETTI: La benedizione degli abati, in M. RIGHETTI, Manuale di storia liturgica, 4: |
sacramenti, | sacramentali, i.m., p. 482.

127 V. VEILLEUX: ,,La théologie de I'abbatiat cénobitique et ses implications liturgiques”, i.m., pp. 374-
375.
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személyének bemutatasara, szerepének meghatdrozasara is. Mig az eléz6 forrds inkabb
az apat misztikus szerepét €s spiritualis felsObbségét hangstlyozza, addig Benedeknél
megjelenik a kdzosségben atyai szeretettel €s gondoskodassal jelen 1évo apat alakja, aki
a Szentirast nem csak, mint tanité és mester, hanem mint orvos is képes alkalmazni.'?8
Benedek Regulajanak 2. fejezetében mar az apat emberi arcat is meglathatjuk, aki ugyan
tovabbra is Isten embere és Krisztus képmasa, de egyuttal esendé ember is, egy a
szerzetesek kozil, akiben az apati méltosagot viselve még inkabb tudatosodnia kell a
folyamatos megtérés és az erkolcsi tokéletesedés sziikségessége (vo. RB 2,6-10). O mar
nem csupan iranyitja, hanem példaja altal is motivalja a testvéreket (v6. RB 2,11-12), a
pasztor gyongéd gondoskodasaval vigyazza és dapolja a ra bizott ,nyajat”, de
nrealistdnak™ is kell lennie egyuttal, hogy ha sziikséges, a hibdkat javitani az
engedetleneket jo utra tériteni is tudja (RB 2,7-9). Erre nem csak azért van sziiksége,
hogy tisztségét jol betdltse, hanem mert kotelességteljesitésének eszkatologikus tavlatai
is vannak: tidvossége Osszefligg ovéi tidvosségével, a ra bizottakrdl szamot kell majd
adnia az {télet Napjan (v6. RB 2, 38)

Benedek Reguldjanak szdhasznalata az apat vonatkozdsdban nagyban merit a
korabeli romai csaladfelfogasbol és a romai oktatas vilagabol. Maga a monostor is ezt a
nevet viseli: ,,az Ur szolgalatanak iskolaja”, ahol az apat az ,iskolamester” (vo. RB
Prologus, 45). Elsddleges Benedek szamara ez a két jellemvonas: az apat 6véinek atyja
¢és mestere. Ehhez azonban tekintéllyel kell, hogy birjon, 4m tekintélyének alapja, hogy
ismeri Ovéit, €s Oket szolgalni akarja, testi-lelki bdségilik €és egészségiik az 6 kezében
van.**® Az Abbas Christus Krisztus tekintélyét birtokolja, az O helyettese a
monostorban, tanitohivatala az Egyhaz tanitasat testesiti meg a monostor vildgaban. De
nem annyira 6véi folott, mint 6véi kozott 6vé az elsé hely. A romai paterfamilias, a
csalad gondoskodo atyjanak képe az, amely Benedek elétt lebegett. Ezért is fontos
szamara, hogy alahuzza rogton Regulaja legelején, a 3. fejezetben: az apat mindig kérje
ki a kozOsség arra alkalmas tagjainak a tanacsat, mieldtt fontos dolgokban dontene, sét,

a legfiatalabb szavat is hallgassa meg (v6. RB 3,3). Cserében a testvérek - szintén a

128 V. KLAUSER. — DASSMANN (ed.): Reallexikon fiir Antike und Christentum 1., i.m., p. 54.
129 V5. BAUTIER — AUTY ET AL. (ed.): Lexikon des Mittelalters 1., Verlag J. B. Metzler, Stuttgart-Weimar
1999, p. 60.
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romai csaladi berendezkedés mintajara - tisztelettel (pietas) és engedelmességgel
(obeedientia) tartoznak iranta.**°

Osszességében elmondhatjuk, hogy a benedeki felfogisban az apat vezetd, de
egyuttal folytonosan a megtérés utjan jar6d szerzetes is, aki egyszerre valdsitja meg a
monostorban a Tanité Krisztus tekintélyének jelenvaldsagat és a gyengéd csaladapa
gondoskodasat. Személyében egyesiill a sivatagi atydk Szentlélek altal vezetett
inspiracioja €s a romai csalddatya hagyomanyok ¢és torvények altal kijelolt intézményi
pozicidja, a pneuma és a potestas egysége.’*! Ez a kép lesz alapvetéen a
megvalositando, a vagyott idedl aztan mind a bencés, mind a benedeki hagyomanybol
kindvé tobbi monasztikus rend és lelkiség szamara, amikor az apatrdl vagy az apatnérol
gondolkodnak.

Nyilvan az idedlt nehéz volt megvaldsitani a kedvezdtlen kiilsé hatdsok miatt,
ennek okan a késébbi szdzadok az apat karakterének modosulasat hoztak, egyre inkabb
megjelent az apati szolgalatban a jogi szemléletmod, a joghatésdg gyakorlasanak
aspektusa is. A karoling kor apatja a monostor uralkodoja inkabb, mint atyja, amely
mar nem annyira testvéri kozosség, hanem egy jol szervezett intézmény, amelynek
vezetése, igazgatasa, gazdasagi €s jogi stabilitasanak fenntartdsa szervezésben valo
jartassagot igényelt inkdbb, mint atyai gyongédséget és lelki bolcsességet.’®? Az apat
szerepe igy még inkdbb hasonult a piispokéhez, ahogyan sok monostor is egyre
teljesebb autonémidt szerez az Egyhdz szervezetén beliil. Az sem volt ritka, hogy egy-
egy egyhdzmegye egy monostori kdzpont koré szervezddott, €s igy az adott monostor
apatja ténylegesen piispoki jogokat gyakorolt az adott egyhazmegyében.'®® A szerzetesi
reform-mozgalmak - mint példaul a ciszterciek - esetében mar kevés szo esik az apat
lelki karakterérdl, az apat megvalasztdsanak modja egyre szabdlyozottabba valik,

masrészt pedig - ahogyan azt a késobbiekben latni is fogjuk - az apatmegaldas

130 V. KLAUSER. — DASSMANN (ed.): Reallexikon fiir Antike und Christentum 1., i.m., pp. 54-55.

181 V5. KLAUSER. — DASSMANN (ed.): Reallexikon fiir Antike und Christentum 1., i.m., p. 55.

182V, BAUTIER — AUTY ET AL. (ed.): Lexikon des Mittelalters 1., i.m., p. 61.

133 5. DE VOGUE : Le monasteére, Eglise du Christ, in ed. B. STEIDLE (ed.) Commentationes in Regulam
S. Benedicti, «Studia Anselmianay, 42 (1957), pp. 25-46.
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szertartasa egyre inkabb a joghatdsagra és az apat monostoron kiviili hatalmara is
koncentralni fog.***

Az apati szolgalat lelki karakterével kapcsolatban elmondottak nagyban
alkalmazhatdak az apatndi tisztséggel kapcsolatosan is. A lelki atyasag helyett azonban
tulzas lenne a ndies, anyai karaktert tildimenziondlni, hiszen egy ndi kozosség élete,
joléte legalabb annyira ,,férfias™ kidllast kivant az apatndtdl, mint egy férfi monostor
esetében annak apatjatol. Befelé az apatndé oOvéinek szigora ¢és mégis gondoskodo
vezetdje, ha kell, gyongéd szeretettel, ha kell, megfeleld eréllyel. Ez azonban az apat
esetében is igy van. Nem megalapozott tehat, hogy az apati és apatndi tisztség esetében
a nemi kiilonbségekre tal nagy hangsulyt helyezziink, nagyjabol hasonld sémara kell
elképzelniink annak gyakorlasat. A szakralis, liturgikus szerep az, ahol jelentds
kiilonbség van apat és apatnd szolgdlata kozott, hiszen az apat hivatala szakralisan
sokkal kozelebb all a piispoki karakterhez, mint az apatnéé. Am ez a tényez$ nem
annyira a monostor belsd életének vonatkozasaban birt jelentdséggel, mint inkébb az
apat személyes hatalma kapcsan.

Az apatné megaldasanak szertartdsat megvizsgalva észrevehetjiik, hogy a fent
targyalt karakterisztika legfontosabb elemei mind a szovegek, mind a gesztusok szintjén
tartd gazdagodasa bekeriilt a benedikalas szertartdsdba is, megvalositva a liturgikus
aldasok hatdsmechanizmusat: a hivatal betoltésének legfontosabb aspektusait kiemelve
azokhoz kegyelmet kérnek és kozolnek, misztikus modon a liturgia sajatos eszkdzei
segitségével.

Az atyai-anyai gondoskodas karaktere nyilvanul meg egyrészt abban, ahogyan
az apatnd a benedikaldsra vonul: testvérei kisérik, 6k ajanljak, tehat jelen vannak
hivatalanak atadasatol kezdve. A szertartds szovegeiben egyre-masra elOkeriil annak
emlitése, hogy apatnd és kozossége egyiitt halad az iidvosség felé, a kozosség
vezetdjeként feleldosséggel tartozik a ra bizottak irant, és az ehhez szilikséges

kegyelmeket is kérik szamara a megaldas konyorgései:

133 V5. AMANN - DuMASs (ed.), Storia della chiesa, San Paolo, Cinisello Balsamo 1995, p. 396-397. és
VON CAMPENHAUSEN: Die Religion in Geschichte und Gegenwart: Handbuch fiir Theologie und
Religionswissenschaft. Bd.1. A-C, i.m., p. 91.
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Cunctorum bonorum institutor Deus qui per Moysen famulum tuum ad
gubernandas Eccleesias preepositos instituisti tibi supplices fundimus preces
teque devotis mentibus exoramus ut hanc famulam tuam quam communis
electio famularum tuarum abbatissam ovium tuarum esse constituit
protectionis tuce gratie munire digneris sicque regere subditas
commendatasque oves concedas, ut cum illis omnibus regna ccelorum
adipiscatur quatenus te Domine opitulante, apostolicis jugiter fulta doctrinis
centesimo cum fructu lceta introeat portas paradisi atque a te Domine
collaudante audire mereatur: euge serve bone et fidelis quia in pauca fuisti
fidelis super multa te constituam intra in gaudium Domini tui. Quod ipse

preestare digneris qui vivis et regnas Deus >

Concede queesumus omnipotens Deus famulce tuce ut ostendendo et exercendo
quee recta sunt per exemplum bonorum operum animas suarum instruat
subiectarum et ceternce remunerationis mercedem a te piissimo Pastore

percipiat. Per Christum >

Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi Mariam preeeuntem cum ceteris
mulieribus inter cequoreas undas cum tympanis et choris leetam ad littus maris
venire fecisti te supplices deprecamur pro hac fideli famula tua quce hodie
super universas sibi subditas abbatissa constituitur ut ita monastica vel
canonica norma tueatur cunctas famulas tuas sibi commissas quatenus ad
ceternam gloriam te auxiliante cum omnibus illis introeat leeta ibique
exsultans cum angelis canens cantica nova sequatur Agnum quocumaue ierit

lesum Christum Dominum nostrum qui tecum >

Ezzel parhuzamosan azonban mindig ott hizodik az egyéni életszentség szala is,
hiszen az 6véir6l valdo gondoskodads kozepette nem szabad elfeledkeznie sajat lelki
tidvosségérdl sem. Szépen kifejezi ezt a megaldasi prefaciok szovege, valamint jo

néhany konyorgés is:
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Concede quaesumus omnipotens Deus affectui nostro tuce miserationis effectum
et famulam tuam quam ad regimen animarum eligimus gratice tuce dono

prosequere ut te largiente cum ipsa tibi nostra electione placeamus. Per >

Exaudi quecesumus Domine preces humilitatis nostree et super hanc famulam
tuam N. gratiam tuce benedictionis effunde quatenus per nostree manus
impositionem inter fideles dispensatrices inveniatur et cum subditis sibi
gregibus placere tibi mereatur. Per Dominum >

Omnipotentiam tuam Domine humiliter imploramus ut super hanc famulam
tuam N. quam ad sacrum ordinem assumere dignatus es benedictionis tuce
donum dignanter infundas eique gratiam consecrationis tribuas ut quod

percepit te protegente illeesum custodiat. Per Dominum >

A regula atadidsanak mozzanata a fentiekhez hozzaadja a lelki mesternek, a
tanitonak a képét, aki egyéni bolcsessége és példaja altal vezeti dvéti, &m kozben 6
maga is a regula alé vetett személy marad, a tobbi szerzeteshez hasonl6 uton 1évé ember
Isten keresésének utjan. Itt tehat nem csupan a koézOss€ég vezetésére, hanem sajat
megtérésére is kézhez kapja a szerzetesi szabalyokat. Ezt erdsiti meg az atadaskor

mondott formula mindkét valtozata is:

Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam ad regendum
custodiendumque gregem tibi a Deo commissum quantum Deus ipse te

confortaverit et fragilitas humana permiserit.

Accipe regulam sanctee conversationis simulque gratiam divince benedictionis
et ut per hanc cum grege tibi credito in districti iudicii die Domino
incontaminata representari valeas ipse te adiuvare dignetur qui cum Deo

Patre >
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Az apatnd ezzel egyiitt Istentdl kapja hatalmdt a vezetésre, amelyhez a
kegyelmeket be kell fogadnia, hogy ne a maga erejében bizzon, a sajat bolcsességére
tamaszkodjon, hanem mindenben tisztségéhez méltd6 modon gyakorolja a hivatalat.

Ezért torténik alazatos leborulas, és a szertartast lezard egyes oraciok:

Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur da huic famulece tuce prosperum
suce dignitatis effectum in qua semper te timeat tibique iugiter placere

contendat. Per Christum >

Omnium Domine fons bonorum iustorumque provectuum munerator tribue
queesumus huic famulce tuce adeptam bene gerere dignitatem et a te sibi

preestitam bonis operibus comprobare. Per Christum >

Végiil az apatné gondoskodo, biztonsadgot ado, de igényes, elvarasokat tdmaszto
szeretete nyilvdnul meg a pésztorbot szimbdolumdban ¢s annak &atadasdban. Ez a
szimbodlum arra utal, hogy hatalma egyszerre valé védelmezésre és feddésre, amelynek

alkalmazasaban a Pasztorok Pasztora, Krisztus a mérce:

Accipe baculum pastoralis officii ut sis in corrigendis viciis pie serviens et cum

iratus fueris misericordice recorderis.

Accipe baculum pastoralitatis quem preeferas catervee tibi comisse ad

exemplum iustitice severitatis et correptionis.

A pasztorbot kezdettdl fogva a hatalom €s az iranyitas jelképe volt, valamint itt
megjelenik ezekhez kapcsoldoddan az igazsagszolgaltatds feladata is.'*®> Az apat, aki
pasztorként felligyel majd a szerzetesk0zosség, mint nydj felett, nem lehet
zsarnokoskodo, az ,,igazsag példaképe” kell, hogy legyen, ha sziikséges, akar az

igazsagos biintetés lehetéségével is élve, de mindig az alarendeltek javat szolgdlva, aki

185 v§. CHuPUNGCO (ed.): Scientia liturgica: Manuale di Liturgia, 4 : Sacramenti e sacramentali,
Piemme, Casale Monferrato (AL) 1998, p. 244.
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csondes vizekre vezeti €s megvédi juhait (v0. Zsolt. 22,3-4), és életét adja értiik (v6. Jan

10,15). Szent Benedek Reguldjanak 2. fejezete tobb alkalommal is a pasztor

hasonlataval ¢l, amikor az apatrél, mint a monostor vezetdjérdl ir. Ezt a pasztori

kiildetést a kovetkezoképpen foglalja 6ssze Szent Benedek Reguldja:

,»Az apat mindenkor gondoljon arra, hogy mi 0, és hogy minek nevezik, ¢és tudja
meg, hogy akire tobbet biztak, attoél tobbet is kivannak. Tudja, hogy milyen
nehéz és terhes foladatot vallalt magara: a lelkek iranyitasat és sokféle emberek
szokasainak szolgalatat. Az egyiket ugyanis gyengédséggel, a masikat
dorgaléssal, a harmadikat rabeszéléssel vezesse. Mindenkihez sajatos jelleme és
értelmessége szerint alkalmazkodjék, hogy ne csak a rabizott nyajnak ne vallja

karat, de a j6 nyajnak gyarapodasan is 6rvendhessék.” (RB 2,30-32)

Ugyanez a kozOsség iranti, az egyesek ismeretébdl fakado, megkiilonboztetésen

¢és bolcs belatason alapu szeretet nyilvanul meg a Respice kezdetli prefacio egy soraban:

. [...] quo possit queque singula ita discernere atque temperare ut fortes habeant quod

cupiant et infirmee quod non refugiant.”*® Ez a gondolat egyenese Szent Benedek

Reguldjabol szdramazik, bemutatva az apat és az apatnd feleldsségteljes, gondoskodd

szeretetének személyes dimenzidjat is, amely nem masra alapul, mint 6nndn

gyongeségének ¢s tliirékenységének ismeretére:

»A bolecs mérsékletnek, az erények anyjanak ezt és egyéb példait vegye
figyelembe, és mindent olyan fokban igazitson el, hogy legyen, ami utdn az

erosek vagyodhatnak, de a gyengék se ijedjenek vissza.” (RB 64, 19)

136 Forditasa: ,,[...] hogy igy képes legyen mindent egyenként megitélni és iranyitani, hogy az er6seknek

legyen, amire vagyakozzanak, a gyengéknek pedig amitél nem riadnak vissza.”
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2.2. NOI MONASZTIKUS SZERZETESSEG A KOZEPKORI MAGYARORSZAGON

Disszertaciom témamegjelolésénél elsodleges célomként azt tliztem ki, hogy a
magyarorszagi hasznalatban 1évé apatnd megaldasi szertartasok alkalmazasi helyeirdl,
hazank ndi monasztikus kozosségeirdl is leirast adok, ezzel olyan kontextusba dgyazva
ezt az ordot, amely hatteret, ,.¢letteret” tud adni a szertartas vizsgalatahoz, annak jobb
megértéséhez, megismerve azokat a kozdsségeket, amelyek életében - az apatnd kiemelt
jelentéségének koszonhetéen - meghatarozo szerepet toltott be ez a ritus.

A bemutatds soran a kezdetektdl indulva Osszefoglalom a néi monasztikus
szerzetesség kialakulasanak torténetét, a kezdetektdl a XIV szazad végéig - addig a
korig, ameddig hazdnkban az apatnd megaldas klasszikus kozépkori formajat
alkalmaztak. A rendek tekintetében redukalom a vizsgalatot arra a két kozosség-tipusra,
amelyek a magyarorszagi monasztikus élet képviseldi voltak: a bencés €s a ciszterci
apacak monostoraira. Az altalanos torténeti bevezetoben is csak ezzel a két renddel
foglalkozom majd. Végiil a konkrét magyarorszagi monostorokrol fellelheté leirasok
alapjan igyekszem képet nyujtani arr6l, hogyan is élte meg mindennapjait egy
monasztikus ndi szerzeteskdzosség a korabeli Magyarorszagon.

A kovetkezd fejezetek forrdsaul szolgdld egyetemes torténeti, rendtdrténeti
munkak koziil ki kell emelni Philibert Schmitz monografiajat a bencés apacak
vonatkozasaban.'®” Ennél a miinél alaposabb és részletesebb leiras még nem sziiletett
ebben a témaban. Ugyanilyen igényességli Lékai Lajos OCist. 6sszefoglalasa a ciszterci

rend torténetérdl szolo kotetén beliil, 138

A magyarorszagi monostorok megismeréséhez
Torck Jozsef egyhaztorténeti miivei adnak segitséget,!3 kiegészitve Puskely Maria

adataival,’*® az egyes konventekhez kapcsolodd okleveles forrasok felkutatasa és

187 SCHMITZ: A bencés ndvérek, [s.n.] Pannonhalma 2007,

138 |_gkar Ciszterciek, SZIT, Budapest, 1991.

139 TOROK: Szerzetes- és lovagrendek Magyarorszagon, Panorama, Budapest 1990.; TOROK: A
tizenegyedik szdzad magyar egyhdztorténete, Mikes, Budapest 2002.; TOROK: A tizenkettedik szdzad
magyar egyhaztorténete, Mikes, Budapest 2002.; LEGEZA — SZACSVAY — TOROK: Bencések, Mikes,
Budapest 1996.

140 PUSKELY: Kétezer év szerzetessége, Dinasztia, Budapest 2008.
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kozlése pedig Hervay Levente OCist eléviilhetetlen érdeme.’*t A ciszterciek
vonatkozasaban végiil meg kell emlitenlink egy kevésbé ismert, de anndl hasznosabb

142

Székely Ottokar OCist rovid tanulmanya, *“ aki szintén a rank maradt okleveles adatokat

foglalja Ossze.

2.2.1. Noi monasztikus élet a kozépkori Eurépaban és Magyarorszagon

a) A néi szerzetesség kezdetei**®

Kozismert tény, hogy a kereszténység kezdeteitdl 1éteznek olyan sziizességet
fogado, a hdzassagrol lemondd ndk, akik otthonukban megmaradva az egyhézi

kozosség szeretetszolgilatara aldozték életiiket.**

Me¢ltan kereshetjiik ezekben a szent
szlizekben a kozépkori ndi szerzetesség Osképeit, hiszen nem csupan egyéni
felbuzdulasrol, magan-jellegli dhitatgyakorlatrdl volt itt sz6, hanem az egyhaz Aaltal
jovahagyott, majd szabélyozott életformardl. Mar a Szentirasban olvashatunk arrol,
hogy Szent Pal apostol a sziizekkel kapcsolatban ,tanacsot ad, mint hitelt érdemld
személy”14°

A sziizek - és veliik egylitt az 6zvegyek - szinte kiilon ,,egyhazi rendet” alkottak,
¢és életvezetésiiket egyre nagyobb tudatossdggal biztdk ra az egyhaz vezetdire, a IV.
sz4zadtol fogadalmaikat is nyilvanosan, az egyhdz kozossége eldtt a plispok kezébe

tették le. Ebbdl a fogadalombol €s az azt kisérd aldasbol fejlodott ki késobb a sziizek

141 HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, Editiones Cistercienses, Roma —
Budapest 1984.; HERVAY: ,,A bencések és apatsagaik torténete a kdzépkori Magyarorszagon”, in TAKACS
I.(szerk.): Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kozépkori Magyarorszagon, Pannonhalmi Bencés
Féapatsag, Pannonhalma, 2001.; HERVAY — LEGEZA — SZACSVAY: Ciszterciek, Mikes, Budapest, 1997.

142 S7EKELY: A ciszterci apacak Magyarorszagon (Kiilonlenyomat a Ciszterci Rend budapesti Szent Imre-
gimnaziumanak 1941-42. évi évkonyvébdl), [s.e.] Budapest, 1942.

143 E helyen nem foglalkozunk sem a szerzetesség kereszténység eldtti parhuzamaival, a keleti egyhazak
szerzetességérdl pedig csupan a nyugati parhuzamok erejéig tesziink emlitést. E két témaval kapcsolatban
Id. voON CAMPENHAUSEN: Die Religion in Geschichte und Gegenwart: Handbuch fiir Theologie und
Religionswissenschaft. Bd.1. A-C, i.m., col. 1412-1414 és col. 1416-1420.

144 V6. LEGEZA — SZACSVAY — TOROK: Bencések, i.m., p. 10.

145 v§. 1Kor 7,25
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konszekraciojanak szertartasa. Am itt kereshetjiik kozvetetten a szerzetesi fogadalmak
gyokereit is. Mivel a remeteélet a n0k szamara nem volt olyan testhezallo, mint a férfiak
esetében, ezért amely a II-11I. szdzadtol kozosségekbe tomoriiltek a vilagtol elvonulni
vagyo, életiikket az istenkeresésre szano, sziizi életet ¢16 nék. Egyiptomban a IV.
szdzadban mar tobb ezer nd szerzetesrdl tudunk.® Itt a kozdsség vezetdjét az ‘abba’
mintdjara ‘amma’-nak, anyanak nevezeték. Ezen kiviil vannak adataink Sziriaban,
Perzsiaban, Kappadokidban és talan Afrikdaban is az aszketizmusnak err6l a formajarol,
am hogy itt nék is csatlakoztak-e a szerzetesi mozgalmakhoz, nem tudhatjuk biztosan.
Az elsé név szerint is ismert szerzetesnokrdl szarmazo kozlések Szent Jeromos és
Pakhomiosz atya koreibél maradtak rank, az V. szazadban Szent Genovéva Péarizsban'¥’,
a VI. szazadban Szent Radegonda Poitiers kozelében,'*® vagy Szent Skolasztika -
szintén a V1. szdzadban - az italiai Cassinum hegye mellett mar tudatosan torekedett a
szervezett kozosségi élet biztositdsara az arra vagyo jambor asszonyok részére.

Az els6 évezredben kiilonbozd, a helyi piispok vagy éppen valamely ismert
regulaird szent - Szent Agoston, Szent Jeromos, vagy valamely keleti szerzetesatya -
altal alkotott, szabalyzatok, reguldk eldirdsai mentén élték szerzetesi életiiket az elsd
apacak. A IV. szazadbol maradt rank Paula 6zvegy és a vele egyiitt €16 szlizek laza
kozosségének késziilt szabalyzat.!*® A ndi reguldk bevezetésének alapjaul Cesarius altal
irt rovid néi szerzetesi szabalyzat szolgalt, amelynek terjesztését unokadccese, Teridius
preshiter szorgalmazta. A regula eljutott Gallia kiilonb6z6 teriileteire: Poitiers,
Besan¢on, Clermont varosokbdl van adatunk, hogy ott is hasznalatban volt a fent
emlitett szabalyzat. Rusticula apatnd ¢letrajza a VII. szazadbol pedig mar arrél
tantiskodik, hogy Arlesban tobb, mint egy évszazados multra tekint vissza az ott
hasznalt, néi szerzeteseknek sz0l6 regula alkalmazéasa. Spanyolorszagban a VI. szdzad
masodik felében ir regulat Sevillai Szent Leander egy Florentina nevii szerzetesnd

szamara, 1°0

146 Az egyiptomi szerzetességrél bévebben 1d. VON CAMPENHAUSEN: Die Religion in Geschichte und
Gegenwart : Handbuch fiir Theologie und Religionswissenschaft. Bd.1. A-C, i.m., col. 1414-1416.

147 v5. DUBOIS - BEAUMONT-MAILLET: Sainte Geneviéve de Paris: la vie, le culte, I'art, Beauchesne,
Paris, 1982.
148 V. PIETRI: Histoire du christianisme, Tom. 5., Desclée, Paris 1998, p.921.

149 V5. BAUTIER — AUTY ET AL. (ed.): Lexikon des Mittelalters 1, i.m., p. 739.
150V, BAUTIER — AUTY ET AL. (ed.): Lexikon des Mittelalters 1., i.m., pp. 743-745.
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A szabdlyzatok kiilonbozdségének kovetkezményeként valik majd ketté a
monasztikus €és kanonoki szerzetesség, utobbi csoporttal e dolgozat keretein beliil nem
foglalkozom bévebben. A Szent Benedek altal az V. szazad utols6 éveiben megalkotott
szabalyzat idével kiemelkedett a tobbi koziil, és a késobbi monasztikus férfi és noi
szerzetesség ¢Eletének szinte kizarolagos alakitojava, zsinérmértékévé, igazodasi
pontjava valt.>

Végil - bar itt az apatnd szerepe nem jelenik meg - megemlitjiik még a noi
szerzetesi ¢let egy kiilonleges formdjat, amelyet a kora kdzépkortol gyakoroltak: az un.
rekliiza 1étet, amely a remeteség egy extrém formajat jelenti.'®? Altaliban egy férfi
szerzetesi kozosség szomszédsagaban kis cellat épitenck, amelybe bekoltdzik egy
jambor apaca, aki fogadalommal kételezi magat a remete életre.’>® Nem ritkan ez a
névér egy kozosségbdl valik ki, mivel a jamborabb, visszavonultabb életre
vagyakozik.?>* Ennek bekoltozése utan celldja ajtajat befalazzak, és a remetend itt éli le

tovabbi életét. A befalazas szertartasa liturgikus keretek kozott zajlott, amelyet Schmitz

a kovetkezoképpen ir le:

,.|a szertartas] Els6 része a templomban folyik, a mise - mely gyakran Requiem -
bemutatasa sordn. A jovendd remete leborul és mezitldb a nemének fenntartott
hajoban marad. Valaszat - Emendemus in melius néhany zsoltar, szentek
litdnidjdnak vagy imadsagoknak az éneklése koveti. A kezében gyertyat tartd
rectudenda el6tt felolvassak Izaidas konyvének egy szakaszat: Vade, populus
meus, intra in cubiculum tuum, majd a Martardl és Mariardl szoldé evangélium
kovetkezik - Mariat kezdettdl fogva a szemlélddd ¢élet mintajanak tekintették.
Ezutan a plispok megaldja a remetend ruhdjat és fekete fatylat, A reklaza leteszi
fogadalmat, koztik az 0j allapotban valé megmaradds fogadalmat is. Ezutan
kovetkezik a Suscipe me, Domine és a Veni Creator, majd egy szentbeszéd a

befalazott ¢letmodrol. A prédikacio végeztével kormenetet tartanak a remetelak

BLVE. vo.

152y, PIETRI: Histoire du christianisme. Tom. 3., Desclée, Paris 1998, p. 407.

158 Arra is van példa, amikor nem kiilonalld cella késziil a reclusus vagy reclusa szaméra, hanem a
templom vastag falaban alakitanak ki egy tireget szamara két ablakkal: egy a templom szentélyére néz,
egy pedig a kiilvilag felé, a legsziikségesebb dolgokkal kapcsolatos kommnikacio céljabalol. Ilyen cellat
fedeztek fel Lébényben, a kdzépkori bencés apatsagi templom falaban.

15 SCHMITZ: A bencés ndvérek, i.m., pp. 63-64.
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felé. A misézd pap szenteltvizzel és tomjénnel hinti meg a helyet, valamint a
celldban talalhatd oltart. Elénekelnek még néhany antifonat, majd az In
paradisum deducant te angeli éneklése zarja a szertartast, akar a temetéseket. Az
elélegezett temetés végén a Commendatio anime kovetkezik még, am a rekluza
elénekli a Heec requies mea in seeculum seeculi, hic habitabo quoniam elegi eam
antiféonat. Egy utolsd, némileg teatralis gesztussal a miséz6 porral hinti be 6t,
ahogy a koporsora is egy darab rogot dobunk az arok mélyére. Néha még
hozzateszi: Requiescat in pace. Amen. Ett6l fogva orokre bezarul a remeteség

bejarata: vagy egy kdmiives falazza be, vagy pedig a piispdk pecsételi le.”1*

b) A benedeki regulat kovetd noi szerzetesség a VII-XIII. szazadban

Azok, akiket az egyhaztorténet a kozépkorra visszatekintve ,,nagy
rendalapitoknak™ titulal, altaldban a legkevésbé sem voltak tudataban, hogy
lelkiségiikkel, elveikkel, vagy éppen irasaikkal egy 1j, formalis szerzetesrend alapjait
teszik le. A kozépkor elsé szdzadainak legsikeresebb monasztikus kozosségeit
meghatarozo Szent Benedek, és a ciszterci rend kezdeteihez kapcsolodo szentek - Szent
Bernat, - sem ilyen célbél szervezték elsé kozosségeiket. Igy tehat a ndi szerzetesség
kezdetei vizsgalva sem beszélhetiink egyértelmiien ,,bencés apacakrol”, csupan abbol
indulhatunk ki, hogy egyes kozdsségek éppen milyen szabalyzat szerint éltek életiiket. E
téren nagy volt a valaszték, szoba johetett Szent Agoston vagy Szent Benedek
napjainkban is jol ismert reguldja éppen Ugy, mint az idOvel hattérbe szorulo,
Cassianushoz vagy éppen Szent Columbanhoz, esetleg Arles-i Szent Cézdr nevével
dsszekapcsolodé szabalyzat.1®

A Dbenedeki regula szerepének - és ezzel egyiitt a bencés életidealnak -
dominancidja a VIII. szédzadra kezd megszilardulni a ndi szerzetesség kozosségeiben.
Akadnak ebben a korban ,,vegyes reguldk” is, amelyek még tobb klasszikus regula

hatdsat magukon viselik, &m mar ezekben is egyértelmiien kirajzolodni latszik, hogy f6

155 SCHMITZ: 4 bencés névérek, i.m., p. 63.
1%6 V. PIETRI: Histoire du christianisme, Tom.3., i.m., p. 925.
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iranyultsagukat Szent Benedek eszméiben lelték meg. Puskely Mdaria Kétezer év
szerzetessége cimii lexikon-jellegli tanulmanykotetében megemliti az an. Regula

cuiusdam Patris ad Virgines VII. szazadi példajat, amelyr6l a kovetkezoket irja:

,Waldebert Luxeuil harmadik apétja volt 629 és 670 kozott. Ugy tiinik, Norciai
Benedek és Columban Regulajabol 6 szerkesztette ezt a szabalyzatot, az
elébbinek juttatva nagyobb teret. Talan Faremoutiers monachainak késziilt, e
monostor alapitdsaban ugyanis Waldebert is szerepet jatszott. Ez az egyetlen
regula, amely eldirja, hogy az apacdknak naponta haromszor kellett
megvallaniuk hibaikat. A szdvegbdl vilagos, hogy nem minden alkalommal
szentségi gyondsrol volt szo. Az alazatrdl, a szeretetr6l, a hallgatasrol, a
munkarol, a szegénységrol egy fejezet szol, a kikozdsitésrdl és a biintetésrol
pedig négy. Ebben az utdbbiban érzddik legjobban Columban hatasa. Enyhit is
elédei szigoran: kivételes alkalmakkor megengedi a refektéoriumban vald

beszédet, azt meg sem emliti, hogy valakit kitizhetnek a monostorbol.”*®’

A fentiekbdl képet alkothatunk arrél, hogy milyen kiforrott életvitel alakulhatott
ki a VII. szizadra a nd szerzetesség kozOsségeiben, egytttal felfedezhetd benne
Benedek szellemének meghatarozd volta is, amely egyre dominansabba valik a
monasztikus szerzetesség lelkiségében.'® A bencés szellem megerésodéséhez jarult
hozz4 még az ehhez a rendhez tartozo férfi szerzetesek egyre jelentdsebbé valod szerepe
magasabb egyhazkormanyzati poziciokban, és 6k sajat fennhatosaguk alatt Benedek
Regulajanak, és az azt kovetd kozosségeknek a terjedését segitették. Ilyen volt példaul
Szent Bonifac is, aki misszidja soran a benedeki Regula hasznalatara rendelettel
kotelezte a neki engedelmes monostorokat. A VIII. szdzadra a ndi szerzetesség
fejlodésére jellemzd, hogy megjelennek a kimondottan apacék szdmara késziilt regulak,
amelyben a soror, abbatissa szavak szerepelnek, innent6l kezdve joggal nevezhetjiik a
kialakult formacidkat bencés apdcakozosségeknek, mikdézben nem latunk a férfi

kozosségekhez vald hozzarendelt, vagy azoknak alavetett viszonyt, hanem az egyes

157 PUSKELY: Kétezer év szerzetessége, i.m., p. 1060.
18 V§. LEGEZA — SZACSVAY — TOROK: Bencések, i.m., p. 10-11.
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kozosségek onalldan, a helyi piispok iranyitasa, masrészt a benedeki Regula és a sajat
apatnéjiik vezetése alatt élik mindennapjaikat.*®

Ezek a mindennapok a férfi k6zosségekben szokasos életvitelhez igazodtak,
nyilvan részben eltérve attdl a nembeli kiilonbség okdn. Az imadsagban nem sok
kiilonbség akadt, viszont a kétkezi munkat - eltérd fizikai adottsagaikbol kifolyolag -
mas formaban végezték az apacak, mint a férfi szerzetesek. Puskely a kovetkezd
tevékenységeket sorolja fel: szovés, himzés, kodexmasolds, menedékhaz vagy korhaz
mikddtetése, lanynevelés - ez utdbbinak az elobb emlitett szerzd nagy jelentdséget
tulajdonit: mint a nék szellemi képzésének és eldrejutdsanak kizardlagos moddjaként
értekezik rola. 1%

A IX. szizadra igény tdmad a szerzetesi ¢let atfogd szabalyozasara, amelynek
nyoman az Aachenben tartott birodalmi zsinaton kotelez6vé tették minden férfi és noi
monostor szamara Szent Benedek Reguldjanak hasznalatat. Egyuttal azonban a vilagi
hatalom megprobalt befolyast nyerni az egyre jobban megerds6dd és meggazdagodo
monostorok felett, nem ritkdn befolyasolva kiviilr6l az apati és apatndi tisztség
bet6ltését, manipulalva a valasztas rendes menetét. Bar a X. szazadra jellemz6 cluny-i
reformok nyoman a hanyatldsnak indult férfi szerzetesség 0jra magara talal, a szintén
valsagos helyzetbe keriil6 nd1 kozdsségek csak lassan tudtak talpra allni, mintegy fél
évszazaddal a férfiaktdl lemaradva.

Hugo cluny-i apat (+1109) a férfi kozosségek megljitasaval egyezd metddust
kovetve minta-kolostort hozott létre apacik szdméra 1061-ben Marcignyben.’®t A
Cluny-hez csatlakozé néi monostorok autonomiaja részben megsziint, formalisan is a
cluny-i apat fennhatosaga ala keriiltek, 6 lett, aki a fogadalmat kivette tolikk, és
lelkipasztori ellatasukrol is 6 gondoskodott, priort allitva az apacak mellé, aki
tulajdonképpen az apatnd felett allt, folyamatos kontrollt gyakorolva a cluny-1 eszmék
- alkalmazkodva a reformot meginditdé Cluny monasztikus idealjahoz - a folyamatos

istenszolgalatnak: zsolozsmazéasnak és napi két konvent-misének szentelték minden

19V, PUSKELY: Kétezer év szerzetessége, i.m., p. 156.
160 V5. uo.
181 V. PIETRI: Histoire du christianisme. Tom.5., i.m., p. 400.
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idejiiket, a fennmaradé csekély idoben pedig kétkezi munkaval foglalkoztak. Mindez
egyre nagyobb bezarkozast hozott magaval, a klauzura szabalyainak végletes szigoraval
parositva. Ugyanigy alakult az élet a Hirsauhoz, Gorzehoz és Fruttuariahoz tarsult
apacamonostorokban. 162

A helyzet konszolidaloédasat jelzi, hogy a szdzad végétdl egyre szaporodnak ¢€s
fejlodnek a ndi bencés monostorok, amelyek a cluny-i elveknek megfelelden kisebb
kongregéciokba csoportosultak, védvén ezzel sajat érdekeiket, ligyelve a belso fegyelem
elevenségére. Ilyen monostor-csoport kozpontja lesz Franciaorszagban a troyes-i
Paraclet apatsag, Italia és Németorszag terliletén is szamos alapitas tortént. Ezekre
altalanosan jellemzé volt a viszonylagos jolét, alapitoik a fennallasukhoz és
boldogulasukhoz sziikséges anyagi javakrol bdségesen gondoskodtak. Az apacak nem
ritkan a fonemességbdl keriiltek ki, az apéatndk esetében szintén nem volt ritka az
elékeld szarmazas, vagy éppen a kiralyi csaladdal valé rokonsag. 63

1131-ben pedig Anglidban, a lincolnshire-i Sempringhamben alapitanak bencés
kozosséget ahol bencés rendi apacak és agostonos papok éltek egymds mellett. Az
alapitashoz tartoz6 huszonhat rendhdzbol 11 un. kettds kolostor volt. A férfi és noi
kozosségek egymas melletti €lete nem ritka a kozépkorban, a kapcsolat intenzitasanak
spektruma a csupan a foldrajzi kozelségbdl vagy lelkipasztori ellatds miatti laza
kotédéstdl egészen kettds monostorok szervezeti formajaig tartott.’®4 Utobbiak esetében
nem volt torvényszerli a férfiak vezetd szerepe, tudunk apatnd altal vezetett kettds
monostorrdl is. Ilyen kettds monostort alapit Robert d’Abrissel (+1117) Fontevrault-
ban, amely 1106-ban kapja meg II. Paszkdl pdpa jovihagyasat.r®® Volt, amikor
egyszerre mintegy 3000 tagja volt ennek a kongregacionak, amelynek nem csupan
Franciaorszagban, hanem Anglidban is voltak tarsult leanyapatsagai. Fontevrault

monostoranak a szervezeti felépitése kovetkezOképpen nézett ki: ,,A kolostorhoz négy

162 V5. PUSKELY: Kétezer év szerzetessége, i.m., p. 157. és V6. PIETRI: Histoire du christianisme. Tom.5.,
i.m., p.172.

163 V. PUSKELY: Kétezer év szerzetessége, i.m., p. 158. és ZARNECKI: Kolostorok, szerzetesek, baratok,
Corvina, Budapest, 1986, p. 87.

164 Az els6 kettds kolostorok Egyiptomban keletkeznek, az apacak mellett a lelkipasztori szolgalatot ellatd
papok élnek. A kdzépkor folyaman tobb szaz ilyen formaciorol tudunk Galliabol és Hispaniabol, vo.
ZARNECKI: Kolostorok, szerzetesek, bardtok, i.m., pp. 85-86.

185 PIETRI: Histoire du christianisme. Tom.5., i.m., p. 401., p. 149.
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¢épiilet tartozott: az elsOben a nagyon szigori szabalyok szerint €16, idejiiket
elmélkedéssel t61t6 apacak laktak; a Biinband6 Magdolndnak szentelt masodikban vilagi
nok, akiknek nagy része korabban bilinds ¢életet ¢lt; a harmadikban leprasokat apoltak. A
Szent Janos evangélistanak szentelt negyedik épiiletben néhany pap ¢lt, akik a
lelkipésztori teendéket lattak el.”1%

A XIII - XIV. szazad a nagy recesszio ideje a bencés apacakozosségek szdmara,
egyrészt az elszegényedés, masrészt az elére tord egyéb lelkiségek ¢és megujulési
iranyzatok miatt, amelyek sokkal népszertibbek voltak, mint a régebbi hagyomanyokon
alapulo szerzetesi €let. A ciszterciek térnyerésérol késobb még bdven szot ejtiink, de ide
kell sorolni a klarissza rend megerdsodését és elterjedését is. A kdzépkor végi allapotok
attekintése utdn - lezdrva a bencés apacakozosségek nyugat-eurdpai torténetének
taglalasat - attériink az altalunk vizsgalt masik monasztikus rend bemutatasara, amely a

bencések orokségét igyekezett sajatos formaban tovabbvinni, megélni.

c) Ciszterciek

Amikor Citeaux-ban megkezd6dott a benedeki Regula teljes megtartasara
torekvd ciszterci életmod, még senki nem gondolt arra, hogy ebbdl a kezdeményezésbdl
egy virdgzo szerzetesrend jon majd 1étre. Még kevésbé volt tervbe véve, hogy ehhez a
kezdeményezéshez ndi szerzetesek nagy tomegei is csatlakoznak majd. Az igény
azonban megjelent, és ennek mederben tartdsa nem kis problémat okozott az elsé 1dok
ciszterci vezetdinek. Egy Tart nevii helyen, Citeaux kozelében 1125-ben jambor ndk
telepedtek le, akik elhataroztdk, hogy a férfi ciszterci szerzetesek életpéldajat fogjak
kovetni.’®” Az alapitids nem volt elézmények nélkiili. Jully monostoraban 1113-ban
Guido molesmes-i apat apacazardat alapit, ahova a molesmes-i szerzetesek egykori

feleségei €s norokonai koltoztek 0ssze, majd hozzajuk csatlakoztak a Citeaux-ba belépd

166 ZARNECKI: Kolostorok, szerzetesek, baratok, i.m., p. 86.
187 Tart alapitdsanak koriilményei nem egészen viligosak, de az elsé frott okményok szerint a langresi
plisp6k kaptalanjaval egylitt a burgundiai hercegi csalad és Harding Istvan Citeaux-i apat voltak a

monostor 6 partfogoi. V6. LEKAL Ciszterciek, i.m., p. 330.
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Szent Bernat tarsainak volt feleségei és névérei. Kozéjiik tartozott Szent Berndtnak
htiga, Humbelina, aki késébb perjelnéként iranyitotta e kozosséget. o

Ez a jully-i kozosség adta Tart elsé apacait, akik Citeaux timogatasat élvezték,
am semmi sem bizonyitja azt, hogy kaptalani szinten ki lett volna mondva az egyiivé
tartozas barmiféle hivatalos formaja, vagy hogy a férfi ciszterci szerzetesek az uj
kozosségért anyagiakban vagy lelkiekben felelésséggel tartoznanak. A XII. szazad
végéig jellemzd, hogy a rendi kaptalanokon az apacadk fgyeit a kiviilallo
szenvtelenségével szemlélt€k: egyszeriien azért, mert nem akartdk felaldozni tisztan
szemlélodo életformdjukat azért, hogy egy ndi kozosségrol gondoskodjanak, masrészt
nem éreztek jogot arra, hogy beleszoljanak egy masik kozosség életébe. Hogy ezt a
Tart-béli apacdk nehezményezték-e, vagy inkabb halasak voltak-e érte, errél nem
tudunk semmit. Nem maradt fent forras azzal kapcsolatban, hogy ezek az elsd ciszterci-
szimpatizans apacak milyen életszabdly szerint alakitottdk mindennapijaikat. Nyilvan
igyekeztek a benedeki életidealt koriilményeikhez képest megvalositani: az imadsagos
¢let elsObbségével, valamint bizonyos fok fizikai munkaval.

Mindez az é&llapot tarthatd volt addig, ameddig 0jabb ndi monostorok
bekebelezésére sor nem keriilt, ugyanis ezeknek az uj kozosségekben a stdtusza nem
maradhatott meghatarozatlan a ciszterci strukturan beliil. A rendi kaptalanok eleinte
nem tettek 1épéseket az ligy rendezése felé, am a helyi férfi apatsagok jelentds anyagi és
erkolesi tAmogatast biztositottak a csatlakoz6 ndi kozdsségek szamara. A tisztazatlan
helyzet tarthatatlansagara tekintettel Tart apatnéje 1épéseke tett, hogy a burgundi
hercegség és grofsag teriiletén talalhatd, a ciszterci rendhez csatlakozni vagyo ndi
monostorokat szabalyozott forméaban asszimildljak a rend egészébe. Ennek érdekében
kaptalanokat hivtak 6ssze Tart-ban, ahol a monostorral kapcsolatban 4116 tizennyolc haz
képviseltette magat. Altaldban jelen volt ezeken a képtalanokon az citeaux-i apat is,
vagy annak képviseléje. Ezek a kaptalanok lassan vizitalasi jogot adtak a tart-i
apatnének a tobbi n6i monostor felett.

1187-ben VIII Alfonz, Kasztilia kiralya és felesége Eleonora Burgos-ban Sziiz
Maria patronatusaba ajanlott apatsag alapitasat kezdeményezi, amelyet 1188-ban a

citeaux-i apat az Osszes kasztiliai ciszterci néi konvent anya-apatsagaul rendel, hasonlo

188 V. PIETRI: Histoire du christianisme. Tom.5., i.m., p. 403.
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kaptalani gytilésekkel, mint Tart esetében lattuk. Ilyen kéaptalanra elsé izben 1189-ben
kertil itt sor. A gyiilésen részt venni nem kivano apatnékre Citeaux nem volt hajlando
még kiralyi kérésre sem nyomast gyakorolni, arra hivatkozva, hogy nincs joghatdsaga
az apacak felett. A burgosi Las Huelgas monostor tekintélyét biztositotta, hogy apatndje
rendszerint kiralyi hercegné volt, a kozosség tagjai pedig a spanyol nemesség soraibol
keriiltek ki.®®

A ciszterci rend generalis kaptalani tléseir6l tehat a XII. szazad legvégérol,
1191-bdl talalunk irasos emléket n6éi monostorok iigyeivel - a fent emlitett esettel -
kapcsolatban. 1206-ban ugyanez a testiilet megtiltja fiuk nevelését néi apatsagokban,
majd 1213-ban a rendbe bekebelezett néi monostorok tagjainak megtiltjak, hogy
szabadon elhagyjak a monostoraikat, valamint leszogezték azt is, hogy a jovében teljes
klauziraban ¢16 kozosségeket lehet csak inkorpordlni a rendbe.l’® Ezt az n.
., inkorpordcios eljarast” egyébként a kaptalan sohasem szabalyozta ennél pontosabban
a kozépkor folyaman.!™

A képtalan szemléletvaltasara kiilsé kényszerek miatt volt szlikség, a fejetlenség
ugyanis kezdett elharapddzni a renddel szimpatizalé ndi kozosségekben. Egyes ndi
monostorok anélkiil kezdték el - részben vagy egészben - atvenni a ciszterci
¢életszabalyokat, magukat ciszterci szerzetesndknek nevezve, hogy arra a generalis
kaptalant6l engedélyt kaptak volna. Ezekkel a szerzetesndkkel kapcsolatban Lékai idézi

Tournai-i Herman feljegyzését:

»l...] nemcsak a vilagot akarjak legyOzni, hanem sajat nemiket is; sajat

elhatarozasukbdl a Ciszterci Rendet valasztottdk, nagy elszantsaggal, sot

169V, PIETRI: Histoire du christianisme, Tom. 5., i.m., p. 405.

10 Az elsd ciszterci nemzedék apatjai mérsékelt 4llaspontot foglaltak el a klauzira kérdésében. Tart
apacai szabadon végezhettek mezei munkat a haz falain kiviil. Ez csak 1184-ben valt lehetetlenné egy
papai bulla kovetkeztében, amely szigorabb klauziraszabalyokat irt el a szerzetesnOknek. 1130 koriil
Hugdo, Pontigny apatja, késébb auxerre-i piispok, jovahagyott egy szabalyzatot, amely megengedte a
ndvéreknek, hogy kimenjenek a monostorbdl, és kis csoportokban foldjeiken dolgozzanak. Még 1194-ben
is elég nagy szamu apica latogatott Citeaux-ba a templomszentelés iinnepén, és egyiitt énekelték az
officiumot a monachusokkal. Ugyanez megismétlédott 1220-ban hasonld alkalommal Savignyban, ahol a
névéreknek még az apatsdg refektoriumaban is helyet adtak. A rendi kéaptalan mindkét esetben
rosszallasat fejezte ki, mert akkor mar a klauzra szabalyai sokkal szigortbbak voltak, és ilyen
szabalysértést nem lehetett eltlirni. V6. LEKAL Ciszterciek, i.m., p. 233.

11y, LEKATL Ciszterciek, i.m., p. 232.
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orommel; azt a Rendet, amelybe sok erdteljes férfi és fiatal is fél belépni.
Félretéve minden lenvaszonbol késziilt oOltézéket vagy szérmét, csak
gyapjutunikat viseltek. Nemcsak néi munkat végeztek, mint fonas vagy szovés,
hanem kimentek a mezoére is dolgozni, astdk a foldet, fejszével, csakannyal
irtottak az erddt, tovisbokrot, bozotot 1éptek ki; lankadatlanul faradoztak és
kezlik munkdjaval, csendben dolgozva keresték meg ¢lelmiiket. Mindenben
utanoztak a clairvaux-i monachusokat és igazoltdk az Ur szavat, hogy aki hisz,

annak semmi sem lehetetlen.”1"2

A XIIl. szazad elején a ciszterci ndi zarddk szdma robbandsszerlien
megnovekedett. Ezzel egyiitt egyre javult a kapcsolat a férfi és a ndi ciszterci
kozosségek kozott.!® Ennek elézményéiil a férfi szerzetesek és az un. begina
kozosségek kapcsolata szolgalt, ahol a szerzetespapok e kozosségeknek jogvédelmet,
teologiai képzést adtak, cserében a beginak lelkisége ihlette elkotelezettségiiket,
buzgoésagukat. A ndi klauzura szabalyozasanak kérdésérdl fentebb mar szot ejtettiink,
mint olyan kérdésrél, amely a generalis kaptalant Ovatossagra intette. Gyakorlatilag az
alapitd, vagy pater abbas - a n6i monostor felett feliigyeletet gyakorlo férfi apatsag
apatja - hatarozta meg a klauzara koriilményeit, &m ez a jog komoly feleldsséggel is
jart, mert mig a névérek szabadon mozoghattak, addig sziikségleteikr6l maguk
gondoskodhattak, részt vehettek a gazdasagi és tarsadalmi életben, a pater abbas gondja
pedig csupan arra terjedt ki, kit is nevezzen ki gyodntatd vagy misézé papnak a zarda
mellé. Am az egyre szigorubb klauzura szabalyok alkalmazasaval mindezek a teendék
az atya-apatra harultak, amikor pedig mar az apatndnek is csak ritkan volt szabad a
klauzurabol kilépnie, szinte teljesen az ¢ vallara kertilt 4t a feladat, hogy gondoskodjon
a teljesen elzart és igy mindenestiil kiszolgaltatotta valt ndi monostorok sziikségleteirdl,
jogaik érvényesitésérdl. Az apatndk tobbé nem latogathattak a testvér-kozosségeket,
nem tarthattak tobbé szerzetesnOvér-kaptalanokat, igy a ciszterci generalis kaptalan
szamara nem maradt mas valasztas, mint a XIIl. szazad elején hivatalosan is felvallalni

ezeket a kotelezettségeket, a ndvérekrdl valo gondoskodast. Ez a gyakorlatot tekintve az

172 Yo,
113y, PIETRI: Histoire du christianisme, Tom. 5., i.m., p. 405.
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egyes novérkozosségek atya-apatjai szamara a feladatok megsokszorozodéasat hozta
magaval.t’

Lékai 6sszefoglalasabol megtudhatjuk, mit is jelentett a mindennapokban az
inkorporaci6 a névérek kozosségeire nézve, milyen kérdések megoldasat varta a

generalis kaptalantol, és milyen teenddkkel jart a pater abbas szamara:

,»QGyakorlati vonalon az inkorporaci6 eloényére valt az apacazardaknak, mert
részesei lettek a ciszterci jogoknak ¢és kivaltsagoknak, az exemptiot is beleértve;
viszont most a generalis kaptalan dolga lett a ndvérek szamara térvényeket
hozni, mindegyik kozosség szamdra megfeleld atya-apatot kijeldlni, akinek
aztan lelkészeket és gyontatokat kellett biztositania, valamint gondnokokat és
laikustestvéreket a névérek birtokainak kezelésére. Az atya-apat feladata volt az
is, hogy a zardaba valo felvételt ellendrizze, és ligyeljen arra, hogy a ndvérek
szama ne haladja til az eltartasukra rendelkezésre 4llo anyagi eszkozeiket. Az
apat elnokolt fogadalomtételnél és az apatné valasztasnal; 6 volt a felelds a
kozosség fegyeleméért évenkénti vizitacidja révén; 6 volt az elsé fokt dontdbird
a noévérek kozt tdmadt viszdly esetén, és & volt a védelmezdjik idegen
személyekkel valo peres ligyekben. Ha a zarda anyagi nehézségekbe keriilt, neki
kellett gondoskodnia segitségrél. Ha a problémék sulyossaga a konvent
szétszOrasat, attelepitését vagy megsziintetését javasolta, a rendi kéaptalannak

kellett dontenie az atya-apat jelentése alapjan.”'™

Lathatjuk tehat, hogy bar az inkorporéacio altal a ndvérkozosségek - és igy a
kozosséget vezeté apatnd is - teljesen a generalis kaptalan és a pater abbas
fennhatdsaga ala kertiltek, &m ennek rajuk nézve szamos eldnye is volt, leginkabb a
mindennapi élettel kapcsolatos, tigyes-bajos teend6k intézését6l valdé mentesiilés
tekintetében. Ez persze nem minden esetben valdsult meg, egy kdzdsség vesztét, teljes
kipusztulasat is okozhatta egy gondatlan, vagy a zéarda iigyeivel egyéb okbol nem
foglalkoz6 atya-apat. A bekebelezett monostorok szdméanak novekedésével ez a

gondoskodas szinte lehetetlenné valt, ezért 1220-ban a ciszterci rend egyetemes

174 v, LEKATL Ciszterciek, i.m., p. 333-334.
175 LEKATIL Ciszterciek, i.m., p. 334.
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dontését 1225-ben és 1228-ban is, 1239-ben pedig mar biintetést is kilatasba helyeznek
a rend vezetOi az ellenszegiilokkel szemben. Azonban a kaptalan dontését ki is lehetett
jatszani - ahogyan azt a pozsonyi ciszterci zarda esetében majd késébb latni is fogjuk'’®
- azzal, hogy papai iratot szereztek, amelyben a kaptalant megkeriilve a Szentszékkel
fogadtatjak el kérelmiiket, amely hatarozat ellen természetesen a ciszterci generalis
kaptalannak sem volt lehetésége fellebbezni. 1251-ben sikeriil majd megegyezni a
Szentszéknek és a rend vezetésének arrdl, hogy a papa tobbé nem ad ki ilyen levelet, a
masik oldalrél pedig a rendnek joga volt figyelmen kiviil hagyni ezeket az
engedélyeket.!”’

A XIII. szazad végére - részben a kdzponti intézkedéseknek, részben az 0jfajta
lelkiségi iranyok népszeriivé valasanak, és foképpen a domonkos és ferences rend
megjelenésének koszonhetéen - megall a ndi ciszterci kozosségek szamanak
novekedése, bar tudunk még néhany 1) alapitasrol, vagy elenyészé szamu
bekebelezésrdl. Anélkiil, hogy konkrét szamokra kitérnénk, megallapithatjuk, hogy a
néi monostorok szama valdsziniileg nagyobb volt, mint a férfi monostoroké, amely
azért is érdekes, mert Magyarorszagon ennek éppen az ellenkezdje lesz a jellemzo.
Nyugaton el6all ennek kovetkeztében az a helyzet, hogy a férfi szerzetesek nem tudjak
mindenben ellatni ndi szerzetestarsaik gondozasat, igy a rend igénybe veszi lesz olyan
klerikusok segitségét, akik bar nem ciszterciek, mégis allandé szolgélatra kapnak
megbizast egy-egy néi monostor mellett. Ehhez hasonld helyzet all eld a brassoi
ciszterci kozOsség esetében is, ahol a roluk gondoskodd kerci ciszterci monostor
megszlinése utdn a nagyszebeni prépostsag papjai fogjak ellatni az ottani apacék lelki
gondozasat.}’® Ugyanigy keriilnek a konvent alkalmazasaba olyan vilagiak, akik a
zardak birtokainak gazdasagi igazgatisaval lesznek megbizva. Ezt a munkat azonban
tovabbra is végezhették férfi ciszterciek, ha volt ra elég ember. Ehhez kapcsolddik a
laikus-testvérek szolgalata is, akik fogadalmukat az apatnd kezébe tették le, és

mezogazdasagi, valamint egyéb, a kiilonbozé miihelyekben végzett munkaval voltak

18 L.d. a disszertacio 2.2.2. fejezetének e) alfejezetét!
7V, LEKATL Ciszterciek, i.m., p. 334.
118 V§. SZEKELY: 4 ciszterci apdcdk Magyarorszagon, i.m., p. 7.
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megbizva. Hozz4juk hasonldan léteztek laikus ndvérek, akik egyéb szolgai munkdk
végzésében segitették az apacakat. Ahol nem alltak rendelkezésre ilyen laikus-testvérek,
ott a monostorok kénytelenek voltak vilagiakra hagyatkozni. E téren a magyarorszagi
helyzet a nyugati viszonyoktdl sokban kiilonbdzott, ennek részletezésre a késébbiekben
térek majd ki.'"

A ciszterci n6i monostorok lelkiségével kapcsolatban meghatarozd volt a
kozosség tagjainak alapvetd adottsagai, indittatdsuk, am mindig figyelmet forditottak a
belépok képzésére is. Nyugaton a magasabb tarsadalmi rétegbdl szarmazéd
O0zvegyasszonyok ¢s hajadonok kapcsan a szivbol jové szerzetesi hivatdst nem
tarthatjuk magatol értetddonek, sokszor tarsadalmi kényszer allt inkdbb a belépés
inditékaként a hattérben. Akadtak azonban kivételek, akik a monostorba torténd késoi
1épés dacara is szentté valtak, koziiliik most csak Szent Hedviget emelem ki, aki Arpdd-
hazi Szent Erzsébet anyai nagynénje férjének a sziléziai hercegnek haldla utan a
trebnitzi zardaba vonult vissza. A szerzetesi utanpdtlas masik nagy csoportjaba olyan
lanyok tartoztak, akik egészen fiatal koruktdl erre az életre késziiltek, és ennek
megfeleld nevelést kaptak a monostor iskol4jaban, amelynek felsd osztalyai rendszerint
azoknak a lanyoknak voltak fenntartva, akik csatlakozni kivantak a kdzdsséghez.'8 Az
alapvetdé miiveltséghez és a liturgia végzéséhez sziikséges tudason kiviil a lelki
tudomanyokban is elére haladhattak a jeldltek, hiszen Szent Bernat lelkisége nagyban
apelldl a személyes, misztikus istenkapcsolat fontossdgéara. Itt kell megemliteni
Hackeborni Szent Mechtild, tovabba Nagy Szent Gertrud nevét, utobbi a misztikus
teoldgia maig hato képviselsje. 8t

A XIV. szazadban a ciszterci rend ndi aga hanyatlasnak indul. Ennek hatterében
egyarant alltak haboruk vagy jarvanyok ugyanugy, mint a megélhetés nehézségei. Ha a
kolostor megsziint, a legkozelebbi férfiapatsag 6rokolte a birtokait. Gyakori volt, hogy

az elhagyott ndi zardat férfi monostorra alakitottak at, vagy mas rend vette at, mint azt

1% A magyarorszagi monasztikus néi konventek statuszardl 1d. GYORFFY: Istvdn kirdly és miive,
Gondolat, Budapest 1977, pp. 189-190.

180 A tananyag lényegében azonos volt azzal, amit a monasztikus vagy képtalani iskoldk nyujtottak a
fidknak, és gyakran magaban foglalta a teljes triviumot és quadriviumot, minthogy a latin nyelv tudasa
sziikséges volt a napi officiumhoz és lelki olvasmanyhoz. V6. LEKAT: Ciszterciek, i.m., p. 336.

181 g

87



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

késébb Pozsony vagy Ivanics ciszterci zardaja esetében latni fogjuk.'82 A generalis
kaptalan hataskorébe tartozott a sokszor bonyolult helyzetek rendezése. 1339-ben a
generalis kaptalan felmentette az apacazardakat a rend kézponti kormanyzata részére
szokas szerint fizetett hozzajarulasoktol. Az anyagi nehézségek mellett a fegyelem
meglazulasa ugyancsak gondot okozott. A luxus és a kényelem keresése a ruhdzatban,
étkezésben, a monostor berendezési targyainak terén mutatkozott meg, de a klauztra
szabalyait is egyre gyakrabban semmibe vették az apacdk. A vizitaciok ritkultak, a
kilatasba helyezett biintetéseknek nem volt ereje. A kegyelemddfést Nyugaton a
reformacié (1517) adja meg a ciszterci rendi néi monostoroknak, Németorszagban a
zardak tobbségét szekularizaltak, a szerzetesndvérek szétszorodtak.'®® A kozépkor
viragz6 szazadait kdvetden a ciszterci ndvérek 1étszdmban és erdben megfogyatkozva,

de teljesen el nem tlinve 1éptek at a XVI. szdzad megvaltozott vilagaba.

d) 4 bencés apacak Magyarorszdagon

A bencés monostorokon beliil a Regula, és az annak szellemében tett
fogadalmak hataroztak meg a szerzetesek mindennapjait, amelyekben a monostorhoz
fliz6do stabilitast, szerzetesi életalakitast és engedelmességet igértek.’8 Az utobbi két
fogadalom: az engedelmesség és a szerzetesi €let - mint mar lattuk - nem csupan a
Regula, mint szabalykonyv betartasara vonatkoztak, hiszen a kozosségben az ,,é16
regula” az apatnd volt, aki magyarazta, egyes esetekre alkalmazta, betarttatta a benedeki
szabalyokat. Ebbdl is kitlinik, hogy az apatnd személye és miikodése a legalapvetdbb
szinteken athatotta a k6zosség minden tagjanak életét.

A fogadalom altal létrej6tt viszony azonban kétiranyu volt: mig az apatnd joggal

varhatott el teljes engedelmességet maga és a Regula irant, ezzel egyiitt azonban sulyos

182 .d. a disszertacio 2.2.2. fejezetének c) és €) alfejezeteit!

183 Bora Katalin, Luther Mdrton felesége elézbleg ciszterci apaca volt. V6. LEKAIL Ciszterciek, i.m., p.
339.
184 Szent Benedek Reguldja részletesen szabalyozza nem csupin az imadsig rendjét és a kozosség
felépitését, hanem az olyan kevésbé lényeges kérdéseket is, mint a napirend, az étkezés vagy az
0ltozkodés. Ezzel kapcsolatban 1d. TOROK: 4 tizenegyedik szdzad magyar egyhdztorténete, i.m., p. 184-
189.
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kotelesség is harult ra: ,anyaként” gondoskodni kozossége jolétérdl, megélhetésérdl,
¢letfeltételeinek biztositasardl, €s az ezt megalapozo koriilmények fenntartasardl. E
kotelesség teljesitéséhez az apatndnek - mint azt a késObbiekben, az egyes konkrét
kozosségek esetében latni fogjuk - néha akar fegyveres harcokat, enyhébb esetben
vitdkat, pereskedéseket is vallalnia kellett. Az apatné nem egyszer rakényszertilt arra,
hogy a monostor védett milidjébdl kilépve - pontosan azért, hogy ezt a belsd békét
fenntartsa - kapcsolatot apoljon a kiilvilaggal, jaratos legyen a diplomaciai téren, hiszen
nem egyszer kiilso erdket kellett segitségiil hivnia kozossége érdekeinek képviseletében.
Ezen kivill a gazdasagi tigyekben is otthon kellett lennie, mivel a monostort ellatd
birtokok irdnyitasa is végsé soron az ¢ kezében dsszpontosult. Itt tesziink emlitést arrol
is, hogy egyes apatnék komoly polgéri kivaltsdgokban is részesiiltek, amelyekkel
monostoruk javéra lehettek. Ezek nalunk és Nyugaton kiilonboztek ugyan, de késobb
latni fogunk szamos példat a veszprémvolgyi bencés monostor apatndjének komoly
kivaltsagaira. Tobb apatné - monostora helyzeténél fogva - szamos ¢és kiterjedt vilagi
kivaltsagot élvezett: ilyenek voltak a pallosjog, az alsobb foku triszék és az alsd fokl
igazsagszolgaltatas kivaltsagai.'®

A monostor apacai igy szinte csaladként éltek egyiitt, az apatnd vezetése alatt,
akit altaldban élethosszig valasztottak maguk koziil a szerzetesek. Ezt az aspektust
hangsulyozza a megaldasi liturgia nem egy mozzanata, amely nem csupan egy feladatot
ad az apatnének, hanem az egész személyét foglalja le visszavonhatatlanul ovéi
vezetésére €s szolgalatira. Ez a vezetés azonban nem volt kontroll nélkiili. Mig a
cisztercieknél - mint azt késébb latni fogjuk - a renden beliil alakult ki egyfajta fels6bb
iranyitas az egyes apacakozosségek felett, addig a bencés rendi néi monostorok egyhazi
értelemben a helyi plispok joghatosaga alatt allottak - hacsak ezt kiilonleges kivaltsagok

nem hataroztak meg masképpen. Az 1092-es szabolcsi zsinat 21. kdnonja igy szol errdl:

»Az apatok - az atydk végzései szerint - maradjanak meg aldzatosan az O
piispokeik kormanyzasa alatt, kiknek a teriiletéhez tartoznak. Es nemcsak
egyszer egy évben, hanem gyakran latogassak meg a plispokok ezek

monostorait, €s a szabalyoknak megfeleléen vizsgaljak meg a szerzetesek életét

185 V§. SCHMITZ: A bencés névérek, i.m., p. 226.
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¢és tarsalkodéasat. A belépd szerzetesek, amely szerzetesmonostornak akarjak,
ajanljak fel magukat vagyonukkal egyiitt; hasonloképpen a szerzetesnok is,
szerzetesndi monostorban. Ezutan pedig ne merészeljen valamely plispok vagy
apat szerzetest vagy szerzetesnOt bizonyos meghatarozott hely cime nélkiil

felszentelni.””186

A zsinati hatarozat tehat megerdsiti a pilispokok kontroll-szerepét, am belsd
autonomiat is biztositanak, amennyiben a szerzetes személye és vagyona a monostorra
szall. Emellett a fenti rendelkezés a benedeki stabilitasi fogadalom szellemében el6irja
azt is, hogy minden szerzetesnek és szerzetesndnek egy adott monostor ,,cimére” kell
fogadalmat tennie. Ez az intézkedés tehat jol koriilhatarolhatéan kijelolte €s rogzitette a
monostorok - ideértve azok vezet6it és lakoit - helyét az egyhazi intézményrendszerben,

hierarchiaban. Ennek betartasat szintén az 1092-es szabalyozas garantélja:

,Ha eléfordul, hogy a kiraly vagy a piispok valamely apatsagba megy, az apatok
¢s szerzetesek a kirdly vagy a plispok csokjara ne az egyhdzban jaruljanak,
hanem kilépve a keresztfolyosora, sorjaban allva varakozzanak a kirdly vagy a
plispok csokjara. A kirdlyt pedig és a piispokot, ahany személlyel és akivel nekik

tetszik, engedje az apat a monostorba 1épni.”28’

Mint azt késébb latjuk, a kirdly nem egyszer €l is e jogaval, amelyre leginkdbb a
kiralyi alapitdsi monostorokban volt gyakori. Ide kapcsoléddan idézi Torok a

kovetkezoket is:

»Ha pedig megtorténik, hogy valamely apat vagy szerzetes a kiraly udvaraba
megy, a kiralynak az lidvozlésére ne az Isten egyhazaban jaruljon., hanem

miutan kiment az egyhazbol, a hazban vagy a satorban iidvozolje 6t.”88

Valészinlileg nem csupan nagy egyhazi iinnepekre vonatkozik a zsinati
rendelkezés, hanem a fent emlitett, kevésbé emelkedett, vitas vagy peres iigyekben,
esetleg védelmet vagy segitséget kérve a kiralynal jaré apatok és - bar a szovegben nem

szerepel, joggal feltételezhetjiilk - apatndk fogadadsara is vonatkozott a fenti passzus.

188 TOROK: A4 tizenegyedik szdzad magyar egyhdztorténete, i.m., p. 183.
187 TOROK: A4 tizenegyedik szdzad magyar egyhaztorténete, i.m., p. 184.
188 Uo.
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Ebbdl is nyilvanvald, hogy a XI. szazad végén €élénk kapcsolat allt fent a Benedek-rendi
monostorok ¢és a vilagi autoritasok kozott.

A kirély és a bencés kozosségek viszonyaval kapcsolatban mar emlitésre kertilt,
hogy a magyarorszagi és a tdliink nyugatabbra fekvd orszagokban 1évé monostorok
lényegileg kiilonboztek egymastol ezen a téren. Ezzel kapcsolatosan 7T6rok alaptalannak
nevezi Cluny és Szent Istvdan kiraly kapcsolatabol levezetni a magyar és a nyugati
mintak barminemii parhuzamat.'®® Ezt a nézépontot erdsiti Gyorffy Gyorgy kozépkorasz
megallapitasa, hogy mig Nyugat-Europaban a Cluny hatdsa megkérddjelezhetetlen a
bencés monostorokban, addig Magyarorszagon mas a helyzet, ez pedig meghatdrozo
lesz a hazai monasztikus kdzosségek életére nézve, és megmagyaraz szamos lényeges
kiilonbséget a magyarorszagi €s a toliink nyugatabbra fekvd teriiletek monostorainak

sajatossagai kozott. Gyorffy igy ir errdl:

,Hogy magyarorszagi miikodését nem a clunyi mozgalom hatdrozta meg, arra
donté bizonyiték, hogy Istvan kirdly a pannonhalmi apatsagot Anasztaz
tanacsara Monte Cassino jogaival ruhazta fel, és nem a clunyi vagy dijoni
jogk6zosségbe vonta be [...] A cluny-i mozgalom »reform« 1évén, elsésorban ott
volt értelme terjesztésének, ahol nagy multtal rendelkezd egyhéazszervezet allt
fenn, amelyet meg kellett reformalni. Magyarorszagon Istvan kirdly szinte a
semmibdl teremtett 1j egyhazszervezetet. Itt nem elavult egyhazi intézmények
reformja, hanem a poganysaggal valo harc volt a dont6. Itt egyhazakat kellett
létrehozni, amikor is nem jatszott szerepet, hogy az 0j létesitmény melyik

iranyzatot képviseli.”*%

Gyorffy felhivja arra is a figyelmet - és ez a késObbiekben még nagyon fontos
szempont lesz -, hogy a magyar szerzetesség helyzete nagyjabol megfelelt a nyugati

Eigenkirche®! intézményrendszerében szokasosnak: az 4ltaluk alapitott monostorok

189 V. LEGEZA — SZACSVAY — TOROK: Bencések, i.m., p. 22-23.

190 GYORFFY: Istvdn kiraly és miive, i.m., pp. 189-190.

191 A magéanegyhdz (Eigenkirche) intézménye a kegyuri alapitisban veszi eredetét, az alapité utddai
megorokolték a kegyuri jogokat, ami nemcsak abban nyilvanult meg, hogy a kegyur allitott egyhazfot,
hanem abban is, hogy beleszolt az egyhaz létfontossagu iigyeibe. Magasabb sikon az uralkod6 is
maganegyhazanak tekintette az elddei altal alapitott egyhazszervezetet. A clunyi mozgalom egyik célja
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felett az uralkodok teljes hatalommal rendelkeztek, jolétik pedig ennek kegyeitdl
fliggbtt. Mint latni fogjuk, ez alapvetden meghatarozta a magyarorszagi néi monostorok
életét, boldogulasat, sét, talélését vagy kihalasat.'® Mivel ugyanis a monostor
megélhetésének alapjat a foldbirtokok és a rajtuk ¢lok munkdja jelentette, nem volt
mindegy, hogy a kirdly - vagy az egyéb nemzetségek - altal alapitott monostorok
mennyire bdségesen voltak azokkal ellatva, hiszen ezen a téren teljesen ki voltak
szolgaltatva az alapité szandékanak. Nem egyszer késobbi kiegészité adomanyokat kell
adni egy-egy kozosségnek, hogy azt a teljes elszegényedéstdl - és igy végsd soron a
kihalastol - megmentsék.

Masik szembetiing kiilonbség - mint arra T6rok is felhivja a figyelmet - Nyugat-
Européaval a szerzetesi kozosségek létszamaban fedezhetdé fel. Mig Nyugaton a
kozosségek 1étszama sokszor a 100-at is megkdzeliti, addig nélunk a ,,csalddiasabb”,
vagy talan - kevésbé romantikus szempontokkal élve - konnyebben eltarthato

kozosségekre méretezett monostorokat talalunk.

e) A ciszterci apacak Magyarorszagon

A magyarorszagi ciszterci apacdk életérdl bar szamos adatunk van, mégsem
szabad elfelejteniink, hogy mindennapjaiknak igazi mélységeit nem regisztraltadk
oklevelekben vagy papai bullakban. A szerzetesi élet 1ényegét add csendes szemlélodés,
a koérusban végzett istendicséret jelentdségének figyelmen kiviil hagyasat elkertljik,
1dézziik a téma kutatdjat és szintézisalkotdjat, Székely Ottokar ciszterci rendtorténész

gondolatait, amelyek sajat koranak stilusaban szolnak a fentiekrdl:

,Ebben a szakadatlan istenszolgalatban a clairvaux-i misztika mélységei
virdgzanak ki, a léleknek Istenben vald feloldodasa altal. N6i apatsdgainkban
nem vivott harcot elsObbségért a dialektika és misztika. Az isteni szeretet

mindent magéba 6leld ereje igézte meg a maga csodalatos vilagaval a bolyongva

éppen az volt, hogy a maganegyhaz intézményét visszaszoritva a laikusokat kirekessze az egyhazbol, és
végsé fokon a papatol tegye fliggévé az egyhazakat. V6. GYORFFY: Istvdn kirdly és miive, i.m., p. 189.
192 GYORFFY: Istvdn kiraly és miive, i.m., p. 190.
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kutatd észt és felszinen uszo tudast. Az isteni magassagba lendiilé elmélyiilés
nem nézte le az emberi életformakat, de értékelésében szellemi realizmussal
mérte fel a milandosag €s az orok tavlatok ellentétét. Nem vetette meg az €sz és
tudas szolgélatat, - soha nem tette: csak hodolatra késztette az Isten fel¢ fesld
szeretet magasabbrendiisége el6tt. Ezt kiilsdleges torténeti adatokkal mélto
keretbe foglalni nem lehet. Ha nem akarjuk profanna sekélyiteni ezt a szép,
istenibb életet, akkor a kiils6 torténet mogott lassuk meg a belsd élet hangtalan
aradasat, érezzilk meg azt a mindig frissen liiktetd, titokzatos szivdobogast,

amely e monostorok valodi életét tette.”1%3

Ha attekintjiik a ciszterci rend generalis kaptalanjainak hatarozatait, a magyar
monostorokkal kapcsolatban nem talalunk sok feljegyzést, tobbnyire csak
bekebelezésiik regisztralasat talaljuk meg. Ez - legalabbis Székely szerint - arra utal,
hogy kiilonosebb fegyelmi vétség miatt nem kellett torddni a magyar ciszterci noi
monostorokkal, azok élete megfelelt a rend felsd vezetése elvarasainak.!®* Ezek a
generalis kaptalanok sok olyan dontés hoznak azonban A4ltalanossagban, amelyek
hazankban is hatassal lesznek az egyes kozosségek életére. 1249-ben kimondja a
capitulum generale, hogy mivel a n6i szerzetesek részesiilnek mindazokban a jogokban,
amelyben férfi tarsaik, ennek megfelelden kotelességeiket illetden is velik egyforma
szabalyozas ald esnek. A monostorok helyét illetéen azonban kiilonvalasztjak a férfi és
noi kozosségekre vonatkozo szabalyozast, ugyanis mig 1134-ben emberi kozlekedéstdl
tavol fekvo helyeket jeldlnek ki az 0j alapitdsok szinhelyéiil, addig az apacak esetében
ez sok veszé€llyel jart volna. Mig a férfiak szamara tiltva volt a varosi, lakott helyen
torténd letelepedés, addig a ndk esetében ezt egyenesen szorgalmazzak. Ez nem csupan
fizikai, hanem egzisztencialis biztonsaguk érdekében is fontos volt: megélhetésiik is
konnyebbé valt ilyen moddon. Ehhez azonban hozza kell tenni - és ez foként
Magyarorszag vonatkozasaban hangsulyos -, hogy a legtobb ndi apatsdg nem ciszterci
alapitas volt, hanem bekebelezés utjan lettek a rend részei, igy helyiik mar eleve adott
volt, ezt azonban a megfeleld szervek mindig megvizsgaltak, hogy alkalmas-e a

meglévd infrastruktura a ciszterci €letmdd adaptalasara.

193 SZEKELY: A ciszterci apdcak Magyarorszagon, i.m., p. 4.
19 o,
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A ciszterci rend esetében az egyontetiiségre torténd torekvés az egyik
leghangsulyosabb szempont volt. Ilyen méddon a magyarorszagi ndi ciszterci
kozosségek élete alapvetéen ugyanugy folyt, mint a rend nyugati monostoraiban.
Természetesen tovabbra is nagyban befolyasolta a kozosségek életét a kegyur
hozzéallasa, mivel ez a rendszer a korabbi korok gyakorlatdhoz képest a monostorok
vonatkozasdban nem sokat valtozott. A monostorok - legyenek bar régi vagy ujabb
alapitasuak - tovabbra is teljesen ki voltak szolgaltatva az elszegényedésnek, sot, latni
fogjuk, hogy a kozosségek kihalasanak egyik legf6bb oka is éppen ez volt. A monostor
falain beliili élet azonban nem volt ilyen mértékben kitéve kiilsd hatasoknak, igy
érvényesiilhettek a rend uniformizalo torekvései.

Az apacak a korusimahoz fehér kukullat, vagy - szegényebb vidékeken - foldig
éré fehér kopenyt oltottek. A kétkezi munkandl fehér habitus és fekete skapularé a
viselet, mindezt fekete fatyol egésziti ki. A napirend kitért az étkezésekre is, amelyek
teljes csendben zajlottak, csak felolvasas folyhatott kozben. Erdekes megjegyzést

olvashatunk ennek kapcsan Székelynél:

»~Az olvasmany targyat kezdettél fogva szabdlyoztdk, sokaig csakis a
Szentirasbol olvastak, még pedig latinul. Az apacdk maguk is tobbé-kevésbé
megtanultak e nyelven, hiszen minden el6iras, karima latinul volt. Koran
fellépett mégis épen az apacdknal az ohaj, mondhatjuk: sziikség, hogy az
olvasméany egy része anyanyelviikon torténjék. Csak 1601-ben jarul hozzéd a
capitulum generalé, hogy az egész olvasds anyanyelviikon torténjék. Aszketikus
konyvek, szentek élete lett a keresett olvasmany. Mennyi szellemi és nyelvi
kincs halmozodhatott fel évszazadok folyaman e szokéasbol nalunk is,
Magyarorszagon. Nem csodalhatjuk, hogy ha apacdink féltett értékeikrol

beszélnek, kiilon emlegetik konyveiket.”1%

Fontos kiilonbségként kell megemliteni, hogy mig a bencés monostorok - kevés
kivételtdl eltekintve, mint példaul Veszprémvolgy esetében - elfogadjadk a helyi
megyéspiispok felettes joghatdsagat, addig a ciszterci ndi kdzosségek esetében kezdettol

fogva megtapasztalhato a torekvés ennek elkeriilésére. 1244-ben a generalis kaptalan ezt

195 SZEKELY: A ciszterci apacdk Magyarorszdgon, i.m., p. 5.
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irasba is foglalja. A ciszterci apacamonostorok vezetése ugyanis sajatos modon torténik,
ott nem a megyéspiispok gyakorolja a kontrollt, hanem az Gn. pater abbas, az atya-apdt.
Ezért a magyar ciszterci n6i monostorok mindegyike mellett ott latunk egy atya-
apatsagot, amelyikhez jogilag €s hierarchikusan tartozik.

A pater abbas fegyelmi és lelki tigyekben teljhatalommal rendelkezik még az
apatné felett is, am egyuttal gondoskodo figyelemmel kiséri €és segiti a ra bizott ndi
kozosség életét. Ennek hianya - példaul az atya-apatsag és a hozza tartozé ndi konvent
nagy foldrajzi tavolsdga miatt - végzetes is lehetett, mint azt késobb példaul a pozsonyi
ciszterci monostor esetében latni is fogjuk.!%® A visitatio intézménye az eszkdz az
életvitel megfeleld voltanak ellendrzésére. Ezen kiviil a pater abbas a gyontato, vagy
ennek akadalyoztatdsa esetén O jelol ki alkalmas személyt erre a feladatra. Mas
gyontatonal tilos volt a monostor apacainak gyonniuk. Ezeket a gyontatokat preepositus-
nak hivtdk. A gyontatd személyének kivalasztasa felelosségteljes feladat volt, ezért
mind a pater abbas, mind pedig az apacakozosség tagjai igyekeztek a nekik megfeleld

személy kinevezését eldmozditani, cserében gondoskodtak annak sziikségleteirdl:

,Mikor Gyorgy pilisi apat, magyarorszagi altalanos visitator, a veszprémvolgyi
monostorban hivatalos latogatasat végezte (1474. nov. 30.), kérték az apacak,
nevezze ki a jamborsagardi kozismert Andras rendtagot gyontatdjukka. A
visitator teljesiti is kivansagukat, de megkivanja, hogy miként elédeivel tették,

ellatasarol gondoskodjanak.”’

Bar gyonni valdsziniileg viszonylag gyakran gyontak a ciszterci apacak, az
aldozasok lehetdsége viszonylag sziikos volt. 1260-as altalanos képtalan eldirja az
apacak hétszeri aldozasat egy évben, a visitator ezt gyakoribba is tehette sajat belatasa
szerint. Biintetésként szerepelhetett a szentaldozastdl valo eltiltds. A misézd pap
személye is allando volt, 6t szintén az apacak valasztottdk ki, erre vonatkozoan az

apacaknak privilégiumuk is volt, mint azt alabb lathatjuk:

1% Pozsony esetében ez Citeaux volt, a kozdsség bekebelezésének sajatos lefolydsa miatt. Vo. a
disszertacio 2.2.2. fejezetének e) alfejezete
197 SZEKELY: A ciszterci apacdik Magyarorszdgon, i.m., p. 5.

95



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

,»1373-ban Laszlo piispdk rendelt miséz6t (capellanus), ami ellen az apacak
tiltakoztak. A pilispdk interdictummal akarta engedelmességre szoritani dket. A
viszalyban Erzsébet kirdlynd nyomatékosan az apacak partjara allt, s mivel
jogban jaratos férfiak is engedékenységet tanacsoltak, a plispok elismeri az

apacék szabad kaplanvélasztasi jogat.”1%®

Anyagi tigyekben az apatné teljesen szabadon jart el, ezekbe még a visitatornak
is csak végsziikség esetében volt beleszolasa, valamint a pater abbas volt illetékes
bonyolultabb {igyekben arra, hogy tanacsaval, jovahagyasaval segitse az apatnd és a

konvent dontéseit:

» [...] mikor az apacak kikerekitik balatonfOkajari birtokukat s elcserélik
Gerencsér birtokukat a bakonybéli apatsag kajari és szentmarkuri birtokrészével,
akkor latjak sziikségét, hogy kikérjék Janos pilisi apat hozzajarulasat, aki a
magyarorszagi ciszterciek prasidenseként szerepel, mint a bakonybélieknél

Matyas pannonhalmi apat.”%

A rendi statitumok a rendtagoktol kézimunkat kivantak, és erre bdségesen volt
lehetdség a monostor koriili konyhakertekben.?® Ez azonban természetesen nem lett
volna elegendd a kozosség megélhetésének biztositdsdhoz. A bencés apacakrdl szolo
szakaszban emlitett sajatos magyar kegyuri viszonyok lehetetlenné tették azt az
idealisztikus szabalyozast, amelyet a benedeki regula nyomdn a ciszterci rend
vezetdsége elvart a ndi monostoroktol, tudniillik, hogy megélhetésiiket maguk
teremtsek eld. Bar az 1134-es generalis kaptalan megtiltja az adok, vamok és a tizedek
szedését, szolganépek dolgoztatasat, &m nalunk a cisztercivé valo monostorok apatndje
¢s konventje hagyomanyosan foldesuri jogokat gyakorol, ezért egész megélhetésiik
alapjat az ezen birtokokrol beszedett jovedelmek, az itt él6 népek munkaja adta. A
monostor birtokolja a teriiletén talalhatdé malmokat, haldszteriileteket, sz6loket, foldeket
¢és erdoket, ezeket az adomanyoz6 minden joggal és feleldsséggel a tulajdondba adja. A
monostor rendelkezik a javak hasznositasarol, s6t, még a jobbagyai egymdas kozotti

adas-vételei felett is befolyast gyakorolhat. Ezen kiviil az apatnd és a konvent nem

198 SZEKELY: A ciszterci apacdak Magyarorszdgon, i.m., p. 6.
199 Uo.
200y, PIETRI: Histoire du christianisme, Tom. 5., i.m., p. 406.
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egyszer biraskodasi és igazsagszolgaltatasi hatalommal rendelkezik. Minderre az egyes
esetekben - foként Veszprémvolgy eklatans példa a kiépiilt uradalmi rendszerre - kiilon
kitérek majd. A monostorok vagyonanak gyakorlati kezel6i nyilvan nem az apacak
voltak, arra kiilon személyt alkalmaztak, akit officialis vagy ispdn néven neveznek. Ok
szedik be a jovedelmeket, és 0k szamolnak el azokkal, 6k elndkdlnek és mondanak
it¢letet az apatné ¢és a konvent nevében birdsagi targyaldsokon, nem egyszer
okmanyokat is kiallitottak a monostor nevében.

Kiilon meg kell emlékeznliink a ciszterci liturgikus hagyomanyok
megjelenésérdl, ugyanis az 1142-ben Cikddorra érkezé elsé ciszterci szerzetesek, nem
csupan €letmoddjukban, hanem liturgidjukban is szignifikans pontokon eltértek a korabbi
magyarorszagi monasztikus kozosségek gyakorlatatol. Ezek a valtozasok az erds
kozponti irdnyitdsnak koszonhetden egyontetiien, kiilonbségek nélkiil keriilnek
bevezetésre az egyes 1j alapitasokban. Az addigi bencés szokasokkal szemben immaron
a liturgia - szentmise, és még inkabb a zsolozsma - végzése mellett kellé hangstllyal
jelent meg a fizikai munka végzésének kivanalma, éppen ezért nem volt fenntarthat6 az
a XII. szazadra kialakult - egyes feltételezések szerint a cluny-i reformmozgalmakra
visszanyul6 - bencés szerzetesi gyakorlat, amely szerint a nap ébren toltott idejének

szinte egész¢Et a liturgia végzése, az imadsag toltotte ki. Torok errdl igy ir:

»Szent Benedek 0véi szdmara azt irta eld, hogy a szadzotven zsoltart egy hét alatt
imadkozzak végig, vagyis egy napra 21-22 zsoltar jutott. Cluny a kdtelezd
zsolozsma el6tt fontosnak tartotta a trina oratio (harom zsoltarcsokor: élokeért,
holtakért ¢és kiilon szandékokra) végzését, valamint a nap, illetve tlnnep
zsolozsmaja mellett szabadon maradt idében elmondatta a kis-zsolozsmakat
(halotti, Szliz Maria tiszteletére, stb.), és ha ez sem volt elég, még kovetkezett a
hét blinbanati zsoltar. Ily modon a kdzdss€g naponta tobb mint kettdszaz zsoltart
elimadkozott. Ez nem azt jelentette, hogy mindenki végigrecitalta ezt a hatalmas
mennyiségli imadsagot, de egy-egy szerzetesre legalabb négy-6t Oranyi,
fennhangon végzett, recitalt vagy ¢énekelt liturgia jutott. A kOzOsség
hagyomanyos konventmiséje mellett Cluny masodik hivatalos misét is
bevezetett, amit missa matutinalis névvel illettek. Az iinnepek nagy szdma

alapjan a konventmisét megel6zd, a monostor képolnait, kerengdjét, templomat
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végigjard staciés kormenetek szinte mindennaposakka valtak, s ez a kdzosség
egészére nézve a kotelességen tulmenden teherként (onus diei) nehezedett.

Mindez azt eredményezte, hogy a kevesebb imadsag tobb lett volna.”2

A fenti leirasbol szemléletes képet kapunk tehat arrdl, hogyan zajlott a liturgikus
¢let a bencés férfi - €s minden bizonnyal ehhez hasonl6an a nd - kzosségekben.

Ha a fentiekkel Osszevetjiik a ciszterci liturgikus szokasokat, éles, kialto
kontrasztot latunk, amely csupan a liturgidban is leképez0dé manifesztalodasa a XIl.
szazadi bencések és az Gjonnan érkezd ciszterek onértelmezésének, benedeki szerzetes-
idealjanak. Szintén T6rokt6l idézziik az Exordium Magnum?®? leirasat:

»Az isteni szolgalat modjat és rendjét illetden Citeaux szerzetesei mindjart
kezdetben elhataroztak, hogy mindenben a regula hagyoményait kovetik;
teljességgel lenyesegetik ¢és elvetik mindazt a toldalékot, amit kevésbé
megfontolt atydk adtak hozzd a zsolozsma zsoltaraihoz, iméadsagaihoz ¢és
litinidihoz. Gondos megfontolds utan, ismerve az emberi gyongeséget és
gyarlosagot, e hozzdadasokat nemhogy iidvosségesnek, hanem inkabb
veszélyesnek talaltak a szerzetesek szadmara, mivelhogy elburjanzasuk nemcsak
a lusta, de még a buzgo szerzetest is a zsolozsma lanyha és hanyag végzésére

szoktatja.”?%3

Gyakorlatban a fenti torekvések Szent Benedek Reguldja liturgikus kanonjanak a
sz6 szerinti betartasat jelentették, a kalendariumban a szentek linneplése megritkult, a
zsolozsma kozben alkalmazott kiegészitdé gyakorlatok - példaul a nagyhét folyaman -
redukalodtak, a dallamok - és alapvetden a zsolozsma tételei - egyszeriisodtek. A
templomok diszitése és felszerelése szintén az egyszeriiség és a visszafogottsag elvét
kovette.

A szentmise ritusdval kapcsolatban szintén valtozasokat eszkozoltek, nem
csupan a bencés, hanem a helyi jellegzetességgel bird katedralis-liturgiakhoz képest is.

Eleve csak egy szentmisét linnepeltek hétkdznapokon, a tertia imaodra utdn, nagyobb

2L TOROK: A4 tizenkettedik szdzad magyar egyhdztorténete, i.m., pp. 160-161.
202 Eberbachi Konrad szabalyzata a XII1. szdzadbol, vo. PUSKELY: Kétezer év szerzetessége, i.m., p. 239.
28 TOROK: A4 tizenkettedik szdzad magyar egyhdztorténete, i.m., p. 161.
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tinnepeken ezt kiegészitette egy csendes mise. Elmaradt a 42. zsoltar a 1€pcs6imabol.
Nem csupan a zsolozsmaban, hanem magaban a szentmisében is érvényesiilt az
egyszerusités, rovidités koncepcioja. Ez azt jelentette, hogy a ciszterci szabalyokat
kovetd kozosségekben bar tobb volt a kétkezi munka, mint a bencéseknél, de ezzel
forditott ardnyban alakult a liturgidval toltott id6 hossza, persze, nem jelentdsen, de

azért a hangsilyeltolodas egyértelmiien érzékelhetd.?%

2.2.2. Magyarorszag kozépkori ndi monostorai

A Magyar Kirdlysag teriilete nem bdvelkedik néi monostorokban a XI-XIII.
szdzad kozotti iddszakban olyan mértékben, mint azt fentebb Nyugat-Eurdpa
vonatkozasdban lattuk. A monasztikus ndi szerzetesség - amelyet a bencések ¢és a
ciszterciek képviselnek - Eurdpa mas teriileteihez viszonyitva egészen kiilonleges
modon, sajatos uton fejlédik és valdosul meg hazankban. Forrdsanyagot tekintve
elmondhat6 ugyanaz, mint a liturgikus forrdsokkal kapcsolatban: nem csupéan a kiilsé
ellenség duldsai, hanem a belsé hatalmi harcok, a helyi autoritas €s a kozelében €16
apacakozosségek kozotti viszalyok is sok dokumentumot elpusztitottak. Mégis abbol,
ami a rendelkezésiinkre all - néhany tucat, f0képpen birtokiigyekrdl, pereskedésekrol,
jovedelmekrdl, kédnonjogi problémakrol szold iratok -, jol arnyalt képet alkothatunk
arrol, hogyan is folyt egy, a vizsgalati matrixunkba es6 apacamonostor é¢lete a
mindennapok szintjén, melyek voltak annak sulypontjai, esetleges helyi sajatsagai.

A vonatkoz6 adatok feldolgozasa terén Hervay Levente OCist végzett uttord
munkat, mind a bencés, mind pedig a ciszterci monostorokkal kapcsolatos iratanyagot
feltarta €s publikalta a bencésekkel kapcsolatos informacidok A bencések és apdtsagaik

torténete a kozépkori Magyarorszagon®® cimii tanulmanyban, a ciszterciekre vonatkozo

2045, TOROK: A tizenkettedik szdzad magyar egyhdztorténete, i.m., p. 162-164.

25 HErRVAY: ,,A bencések és apatsagaik torténete a kozépkori Magyarorszagon”, in TAKACS (ed.):
Paradisum Plantavit. Bencés monostorok a kozépkori Magyarorszagon, Pannonhalmi Bencés FOapatsag,
Pannonhalma, 2001.
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adatok pedig Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria®® c.
gylijteményében olvashatoak. Hervay targyilagos adatkozlésével szemben a fenti
monostorokrol fellelhetd informéciokat kontextusba helyezve, a torténelmi folyamatok
¢és koriilmények sodraba allitva kozli Torok Jozsef miive Szerzetes- és lovagrendek
Magyarorszagon c. konyve. A fenti két szerzén és miiveiken kiviil meg kell emliteni

" cimli kevésbé ismert,

még Székely Ottokdar: A ciszterci apdcak Magyarorszagon®
rovidebb I¢legzetii tanulmanyat 1942-bdl. Ez konnyen elkeriilheti a kutatok figyelmét,
1évén egy iskolai évkonyv néhany oldalardl van sz6, mégis, az ott kozolt adatok a
magyarorszagi ciszterci néi monostorok életével foglalkozo legteljesebb leiras,
amelybdl béségesen meritek én magam is.

Az aldbbiakban az altalunk ismert bencés és ciszterci ndi monostorok listdja, a
veliik kapcsolatos 1ényeges adatok keriilnek felsorolasra, végiil 6sszefoglaldan probalok
altalanos érvényli kovetkeztetéseket levonni ezekbdl a magyarorszagi monasztikus néi
szerzetesi ¢letre vonatkozoan. A monostorokat - mivel a rendhez val6 tartozds nem

annyira szignifikdns, mint a vonatkoz6 évszamok - alapitdsuk (feltételezett)

idépontjanak sorrendjében hozom.

a) Apacavasarhely / Somlovasarhely / Apacasomlo

A vésarhelyi bencés apacamonostor torténetét Lukcsics Pal veszprémi
egyhdzmegyés pap, kanonok kutatasai alapjan behatoan ismerjiik.?®® Az & kutatési
eredményeit foglalja 0ssze, valamint egésziti ki ) anyagokkal a bencés rend torténetét
bemutat6 Paradisum Plantavit cimi monografia fiiggelékében Hervay Levente ciszterci

szerzetespap, egyhdztorténész, akinek nem csupdn a vasarhelyr monostor leirdsat

206 HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, Editiones Cistercienses, Roma —
Budapest 1984.

207 SZEKELY: A ciszterci apacak Magyarorszagon (Kiilonlenyomat a Ciszterci Rend budapesti Szent Imre-
gimnaziumanak 1941-42. évi évkonyvébdl), [s.e.] Budapest, 1942.

208 V5, LUKCSICS: A vdsdarhelyi apacadk torténete (Kdzlemények Veszprémvarmegye multjabol 1.) [s.e.]
Veszprém, 1923., Reprint 1992.
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koszonhetjilk, hanem a tobbi kozépkori bencés ¢€s ciszterci apacamonostorral
kapcsolatban is javarészt az 6 kutatasi eredményeit fogjuk alapul venni és sszegezni.?%

A Torna patak mentén, a Somlo-hegy alatt all6 apacamonostor Szent Istvani alapitasa
1030 koriil torténhetett. Patronusa Szent Lampert (Lambert) volt.?1% Alapitasardl irdsos
emlékiink nincsen, késobbi levelek tanuskodnak arrdl, hogy hagyomanyként ¢él az elsd

211 yvalamint egy 1574-es levélben emlitésre keriil a szent kiraly

kiraly altali alapitas ténye,
egyik rokona is, aki a monostor ¢lsé apatndje lett volna - Skolasztika, akir6l fontosnak
tartottak megjegyezni, hogy torténetesen santa volt. A szakirodalom megemlit tobb
oklevelet, amelyekben a vasarhelyi monostorral kapcsolatos informéciok talalhatéak: egy
kiralyi oklevelet 1332-b6l, valamint egy papai iratot, amely 1512-bdl szarmazik. 1075-bol
egy birtokleirdsbol megtudjuk, hogy egy kozeli halasto 1/3-4t birtokolja a konvent, 1265-
ben pedig V. Béla kiraly részesiti adodzasi kivaltsagban a monostorhoz tartozd
urbéreseket. 1297-ben IIl. Andras kirdly Devecseri Mdarton alorszagbirét teszi meg a
monostor kegyurava. 1329-b6l, Kdroly Robert kiralytol szarmazo kivaltsaglevélbol
értesiillink arrol, hogy a vasarhelyi monostornak biraskodasi joga is volt sajat népei felett,
ott idegen biré nem itélkezhetett. Ezt az Gsi jogot a kiralyi leirat Szent Istvanra vezeti
vissza. 1493-ban a monostor életének egy szomoru epizodjaként a somloi varnagy betor a
monostorba, és elrabolja az ott talalhato értékeket - ide értve kegytargyakat is -, valamint
egy apacat meg is sebesitenek.

A bencés apacdk 1511-ben kényszeriilnek elhagyni a monostort, 4m nem kiilsd

fenyegetés, hanem a szerzetesi fegyelem lanyhuldsa miatt,?!2

amelynek okan
birtokvesztésre és elmozditasra itélte az itteni kozosséget Perényi Imre orszagbird. Az

aktualis apatnd, llona vezetésével a kdzosség Esztergomba telepiil at, ahol menedéket

29 A bencés monostorok kapcsan 1d. HERVAY: , A bencések és apatsagaik torténete a kozépkori
Magyarorszagon,” i.m., pp. 528-529. A ciszterci kétédésii apacakozosségekrdl 1d. HERVAY: Repertorium
historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, Editiones Cistercienses, Roma — Budapest 1984, a
megfeleld helyen feltiintetve a vonatkozé oldalszamot.

210 A titulusvalasztasban kozrejatszhatott a bencés kotédés, hiszen Lambert, a VIIIL. szazadi szent elészor
bencés apat, majd Maastricht plispoke lett. Kozismert ¢és tisztelt szent Nyugat-Eurdpéaban,
(Magyarorszagon kevésbé elterjedt) kultuszat is onnan hozhattak a X-XI. szazadi missziok soran.

21V, TOROK: Szerzetes- és lovagrendek Magyarorszdgon, i.m., p. 44.

212y, TOROK: Szerzetes- és lovagrendek Magyarorszdagon, i.m., p. 59.
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kapnak a helyi bencés apacamonostorban. A vésarhelyi monostort és birtokait a
premontrei apacak kapjak meg, akik a torok korig maradnak itt.
Lukcsics feljegyzi azoknak a vasarhelyi apatnéknek a nevét is, akiket biztosan be

tudunk azonositani. Ok a kovetkezdk (zaréjelben a hivatal betoltésének ideje):

o Skolasztika (1030k.)

o Koth (1212)
o Gregoria (1301-1309)
o Katalin (1332-1340)
o Erzsébet (1344-1367)
o llona (1372-1418)
o Katalin (1436)
o Dorottya (1464)
o llona (1495-1511)

b) Esztergom (-sziget)

Az esztergomi Duna-sziget partjan maig lathatdak a Sziiz Mariar6l nevezett
egykori bencés apacamonostor romjai.?!® A nagy kiterjedésii monostorépiilet a XI.

szazadi - Hervay feltételezése szerint 1073 koriili?**

- alapitds ota adott otthont egy
feltehetden bencés ndi szerzetesk6zOsségnek, mindazonaltal a rendi hovatartozas
adatolasa viszonylag késoi, a XV. szazad végérdl valo.

Az els6 okleveles emlités 1141/6-ban , abbatia monialiumnak” nevezi a
helyet,?> és emlitést tesz a Nagyboldogasszony titulusti templomrol is. 1270-ben és
1288-ban az esztergomi apacak bevételeivel kapcsolatos kiralyi kivaltsaglevélben

talalhatjuk meg az Insula Strigoniensi, Esztergom szigete apacainak emlitését. 1357-ben

213 Az egykori monostor feltardasa a 20. szd. elején indult, az 1960-as években mar megtalaltdk a
haromhajos templomnak, a kolostorépiilet falainak és a temetének a maradvanyait, valamint a hozza
kozel 1€vo -feltehetdleg a monostor jobbagyainak otthont nyujto - telepiilés nyomait.

214 Hervay a Képes Kronika egy epizddja alapjan feltételezi, hogy a monostor mér létezett 1073-ban, vé.
HERVAY: ,,A bencések és apatsagaik torténete a kozépkori Magyarorszagon”, i.m., p. 529.

215 V§. LEGEZA — SZACSVAY — TOROK: Bencések, i.m., p. 31.
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Nagy Lajos kirdly rendelkezése nyoman értesiiliink arrdl, hogy Esztergom varosa évi
jovedékkel jarul hozza a monostor fenntartdsahoz, valamint egy évszazaddal késobb II.
Ulaszlo  kiraly 1s birtokokat adoményoz az egyébként viszonylag szegény
monostornak.?® 1508-ban péapai Osszeiras tesz emlitést az ,, Esztergom szigeti bencés
rendi  Nagyboldogasszony apdacamonostorrol”. Fentebb emlitettiik, hogy a
somlovasarhelyi monostorbol kitessékelt apacdk is Esztergom szigetén taldltak 1j
otthonra 1511-ben llona apatnéjiik vezetése alatt. Az esztergomi apatndk koziil csupan
egy Katalin neviit ismeriink név szerint 1303-bol.

Az esztergomi monostor sorsa - a somlovasarhelyiéhez hasonldéan - a
torokdualassal pecsétel6dott meg, a szerzetesek 1526 6szén kényszeriiltek végleg

elhagyni az otthonukat jelent6 Esztergom-szigetet.

c) lvanics

A zagrabi egyhazmegye teriiletén talalhaté Ivanics monostora Kords
varmegyéeben XlII. szazadi alapitasra tekint vissza. 1246-ban mar biztosan allt itt egy
templom Szliz Maria tiszteletére szentelve, amint azt Istvan zdgrabi piispok leirasabol
megtudhatjuk, Ez a szentegyhaz egyuttal a ciszterci rend itt ¢él6 apacakozosségének is
temploma volt. 1288-ban Janos zagrabi piispok erésiti meg azokat a kivaltsagokat,
amelyeket a fent emlitett Istvan pilispoktdl, a zagrabi piispoki székben elddjétdl kapott
,,domina abbatissa et moniales de Iwanch”, ,, az apatné és az ivanicsi apacak” 2’

Nem egyértelmlien megvalaszolhatdé kérdés, hogy a monostor melyik
szerzetesrendhez tartozott a kozépkor folyaméan, annak kapcsan érdekes adatokra
figyelhetiink fel Hervay leirasaban, aki megemlit egy 1499-es, plispoki végrendeletet,
amely a ciszterci ndvérek monostoraként ir Ivanicsrol, a XIV. szazad kozepérol, 1377-
bdl viszont rank maradt egy pdapai tizedszedéssel kapcsolatos oklevél XI. Gergelytdl,
amelyben ezt olvashatjuk: ,, abbatissa et conventus monasterii Beatee Marice de Iwanich

ordinis Sancti Benedicti”. Hogy ez azt jelenti-e, hogy a XIII. és XV. szazad kozotti

216 V. TOROK: Szerzetes- és lovagrendek Magyarorszdgon, i.m., p. 60.
217 HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, i.m., p. 110.
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iddszakban volt egy atmeneti id6szak, amelynek soran bencések vették at rovid idére a
ciszterci apacak helyét, vagy csupan elirdsrol van sz6, nem tudhatjuk biztosan.
Mindenesetre a kutatok ciszterci monostorként emlitik ezt a Zagrab-kozeli alapitast,
holott nem csupan a bencésekkel kapcsolatban meriil fel egy ,.rejtett” itt tartdzkodas
lehetdsége, hanem egyes kutatok azt is allitjak, hogy - bar erre végképp nem taldlunk
utalast - egy rovid ideig premontrei apacak is laktak a monostort.

A fentebb mar emlitett 1499-es végrendeletben olvashato egy rovid helyzetleiras
is az ivanicsi monostorban fennalld, éppen aktualis viszonyokrol, amely el6re vetiti a
kozeli véget. Ebbdl kidertil, hogy két apaca maradt 6sszesen a monostroban, akik mar a
koérusimat sem végzik, a ciszterci rend egyéb hazaibol pedig nem kiildenek senkit a
hianyok potlasara. A XVI. szdzad elejével tehat megsziinik Ivanicsban a ciszterci élet,

az apacak helyét a torokdilasig ferences férfi szerzetesek vették at.?18

d) Brasso

A brassoi monostor alapitasanak koriilményei forras hijan a homalyba vesznek,
1388-ban - az els6 irasos emlitéskor - mar bizonyosan egy hosszabb multra tekint vissza
a brassoi Szent Katalin templom szomszédsagaban all6 monostor, amelyben a szdveg
tanusaga szerint ciszterci apacakozosség €l. Erre enged legalabbis kovetkeztetni a tény,
hogy a templom rectora, igazgatéja nem mas, mint a ciszterci rendi Jdnos testvér, a
kozeli kerci ciszterci apatsag szerzetespapja, amely a brassoi kozosség atya-apatsaga is
volt.?9

A brass6i monostorral kapcsolatos szovegemlékek egyébként szinte kizardlag a
ndvéreket pasztorald ciszterci papokrol, azok iigyleteirdl szolnak. Eleinte a kerci
ciszterciek, majd késébb azok szamanak csokkenésével - egy 1474-es feljegyzés
tanusaga szerint - hozzajuk csatlakozva a szebeni prépostsag papjai latjak el a brassoi

Szent Katalin templomot, amely feladat teljesitéséhez gyakran sziikségiik van hol a

218 HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, i.m., p. 111.
219V, SZEKELY: 4 ciszterci apdcak Magyarorszagon, im., p. 7.
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szebeni, hol a brasséi varosvezetés tdmogatdsiahoz.??® Elébbiektsl 1509-ben Pater
Paulus provizor egy oltozet fekete ruhat és hozza kopenyt kér, vagy ha ez nem
teljesithetd, legalabb az arat, amely 3 vagy esetleg 2 forintot tesz ki. 1532-ben és 1539-
ben is anyagiakrél, mégpedig az éppen aktudlisan a Szent Katalin templomban szolgalo
papok dijazasrodl esik sz6 egy-egy szovegemlékben.

Egy szomoru feljegyzés is taldlhatd azonban a brass6i monostor életéhez
kotédoen. Az egyik egy 1406-ban kelt papai leirat VII. Incétdl az esztergomi érseknek -
akihez 6si kivaltsag folytan jogilag a szasz teriiletek, és ilyen modon Brassoé is tartozott
- egy meglehetdsen csufos liggyel kapcsolatban. A monostor 5 szerzetesndje, Erzsébet,
Margit, Erzsébet, Gertrud és Katalin tigyében kellett eljarni, akiket a Szent Katalint
ellatd Tamadas rector kikozositéssel sujtott, mert a fent emlitett brassoi apacak nem voltak
hajland6ak a kotelességlikh6z nem tartozd szolgai munkdk - f6zés, foldmiivelés,
takaritds - elvégzésére a lelki gondozédsukra kirendelt papok héza tajan. Az apacdk
végsd elkeseredésiikben el akartdk hagyni a ciszterci rend kotelékét, hogy a
bencésekhez csatlakozzanak.?”? A Szentszék ekkor az {igy kivizsgaldsara Siffridus
Siffridi kanonokot kiildi ki, aki megallapitja, hogy a kerci monostor szerzetespapjainak
eljarasa jogtalan volt, és a kikdzositéssel sujtott apacékat rehabilitaljak, egyuttal a
kerciek lelkére kotik, hogy a brasséi apacakat védelmezzék és segitsék.???

A legutols6 adatunk a brassdi monostor megsziinésére vonatkozik: a protestans
hitgjitdsnak koszonhetéen 1542-ben megsziinik benne a szerzetesi élet, épiiletét

1skolava és internatussa alakitjak, majd néhany éven beliil le is bontjak azt.

e) A pozsonyi Maria Magdolna monostor

Az els6 irasos emlék, ahol egy ndéi monostorrdl van sz6 Pozsony varosaban,

1235-bdl valo. Ebben egy papai petitio, kérelem meghallgatasarol van szo, amelynek

220 A kerci ciszterci apatsdg 3 év mulva, 1477-ben teljesen megsziinik, Matyas kiraly feloszlatja, javait
pedig a szebeni prépostsagra ruhdzza, akik ezek utan a brass6i Szent Katalin templom és a hozz4 tartozo
monostor lelkipasztori ellatasat adjak a kerci cisztercieket potolva.

221 V5. HERVAY — LEGEZA — SZACSVAY: Ciszterciek, i.m., p. 31.

222§, SZEKELY: 4 ciszterci apdcak Magyarorszagon, i.m., p. 7.
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folytan a Pozsonyban (,,abbatia de Presborc in Hungaria in archiepiscopatu
Strigoniensi”) talalhatd apatsag tagjait filiee Cistercii, tehat ciszterci rendi apacakka
fogadjak, atya-apatsagukul Citeaux monostorat jelolve ki.??® A fenti petitio azok kozé a
papai oklevelek kozé tartozott, amelyeket fentebb is emlitettiink, és amelyekkel egy
ideig sikeresen keriilték meg a ciszterci rend generalis kaptalanjanak dontését a
monostorok bekebelezésének tilalmara vonatkozoéan.??* Hogy miféle rendhez tartoztak
az elobb emlitett, cisztercivé lett apacak, azzal kapcsolatban csak taldlgathatunk. Hervay
szerint szoba johetnek a bencések, de ugyanigy a klarisszak is.??° Utébbi rend fogja
egyébként atvenni majd a ciszterci névérektél néhany éven beliil, 1297-ben a monostort.

Két érdekes, egymassal Osszefliggd szOvegtanu maradtak rank a pozsonyi
konventtel kapcsolatban a XIII. szazadbol: 1238-bol és 1244-b6l. Mindkét forras
ugyanarrol az ligyr6l szamol be: egy malom hasznalatanak jogardl, amely a pozsonyi
ciszterci novéreket illette V. Béla kiraly kegyébol. Az 1238-as iratot Andras pozsonyi
comes bocsatja ki, amelyben igy jellemzi az apacék szorult helyzetét: ,,/.../nos intuitu
divine remunerationeis super paupertate sororum Posonii [...]??. Ugy tiinik hat, hogy
nem csupan az esztergomi apacak voltak sziikében az anyagiaknak, hanem ez szinte
altalanossagban elmondhaté a magyar apacakozosségekrol: folyamatosan kiilsd
segitségre voltak rautalva. Ezt tdmasztja ald az 1244-ben kiadott masik oklevél is,
amelyben Matyds comes, ugyanazon malom hasznalatanak jogat (,, iure perpetuo ) 6rok
1d6kre szoélonak jelenti ki, &m el6tte az apatndnek és a ndvéreknek szine elé kellett
jarulniuk (,, accendentes ad nostram presentiam”), és alazattal kérnitik (,, humiliter
supplicarunt ) kellett ezt a kegyet.??’

1249-b6l egy, a heiligenkreuzi ciszterci apatsdggal lebonyolitott adasvételi
tigyletrdl kapunk hirt, az apacék ugyanis egy szdldteriiletet adtak el nekik a pozsonyi
var kozelében. 1290-bdl pedig egy komplett jovatételi eljarasnak lehetiink tanti, ahol
egy Buken nevii comes beismeri, hogy igazsagtalanul bitorolni akarta a Szent Maria

Magdolna templomhoz tartozo teriiletet, de ezt most odaadomanyozza a névéreknek - és

223y, HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, i.m., p. 157.

224 v, LEKAT Ciszterciek, i.m., p. 334.

25 V§. HERVAY: ,,A bencések és apatsagaik torténete a kozépkori Magyarorszagon”, i.m., p. 529.
226 HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, i.m., p. 157.

227y, HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, i.m., p. 158.
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még azon feliil két szdlbteriiletet is. Ezen kiviil mar csupan 1297. végérdl taldlunk
szovegeket a monostor atadasarol a klarissza novérek részére, amelynek oka egyrészrol
a ciszterci névérek egy részének fegyelmezetlensége volt, amely végiil a monostor
elnéptelenedéséhez vezetett. A hattérben a mar fentebb is emlitett probléma allott: mivel
Pozsony atya-apatsaga Citeaux volt, ezért az athidalhatatlan foldrajzi tavolsag miatt a
rend nem tudta érdemben tdmogatni a pozsonyi filidlisat. Megjelent tovabba a helyiek
részérdl a kivansag, hogy Pozsonyban klarissza alapitast hozzanak 1étre. Erre a célra
Maté biboros, a ferences rend protektora az immaron 20 éve liresen allo ciszterci
monostort latja alkalmasnak, amelyet a hozza tartozé - addigra elhanyagolt, gazdatlan -
birtokokkal egyiitt aztan Ill. Andrds kirdly rendelete a klarisszaknak adomanyoz, a

monostorban pedig ezutdn Szent Kldra regulajat (sancte Clare regulam) kovetik.??

1) A veszprémvélgyi monostor

E dolgozat keretei kozott nem foglalkozunk a veszprémvolgyi, Osi alapitdsu
monostor XIII. szdzad eldtti - szamos kutatasban érintett, a megvalaszolatlan
alapkérdések ellenére is viszonylag jol dokumentalt - torténetével. Bar a gorog apacak
¢lete a legmesszebb mendkig illethetd a ,,monasztikus” jelzdvel, dm szertartasukat
illetden a keleti liturgia ritusait kovették, igy az apatndé megaldasa is bizonyosan sajatos,
a bizanci liturgikus hagyomany szerint tortént. A ciszterci rendbe 1246-ban lett
bekebelezve a monostor. Tordk feltételezések szintjén megemliti, hogy a gorog apacak
kihaldsa és a ciszterci szabalyok atvétele kozotti iddszakban esetleg a bencés regulat
kovetd apacakdzodsség is élt itt.??° Ami bizonyos, hogy bar a ciszterci rend generalis
kaptalanja 1228-ban rendelkezést hozott arrol, hogy tobbé nem engedélyezi a rendhez
valo csatlakozést el6zOleg mas szabalyzatot kdvetd monostoroknak - erre a kérelmek

nagy szama miatt volt sziikség -, itt mégis azt lathatjuk, hogy V. Béla kdzbenjarasaval

28 V5. HERVAY — LEGEZA — SZACSVAY: Ciszterciek, i.m., p. 30.
29 v, TOROK: Szerzetes- és lovagrendek Magyarorszdagon, i.m., p. 73.
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mégis sikeriilt elérni a veszprémvolgyi monostor felvételét a ciszterci rendbe.?®® A
monostort a rend generalis kdptalanja a szepesi apat atyai gondjaira bizta.?%!

A tatarjards idejérél nem tudunk nagyobb pusztitasr6l az amugy is lerobbant
allapotban 1évé monostort érintden. IV. Béla 1256-ban ugy rendelkezik, hogy a bakonyi
ispan segitse ingyen faval az apacékat, akiknek a monostort és a templomot szinte teljes
egésziikben wjja kell épiteniiik: ,, Bela IV rex [...] comiti de Bokon [...] precepimus
quatenus conventui monialium ecclesie S. Marie de ordine Cisterciensi in Valle
Wesprimiensi existentium ligna in sylva Bokon que pro reparatione curie vel ad
edaficatione ecclesie necessaria fuerint/...] "> Székely azt feltételezi, hogy IV. Béla
leanya, Szent Margit éppen emiatt a sziilkds egzisztencia miatt keriilt inkabb a veszprémi
domonkosok Szent Katalin kolostoraba, nem pedig a ciszterciek elhanyagolt hazaba.?*®
Mivel azonban a ciszterciek is megkapjak az 6si monostorhoz hagyoméanyosan tartozo -
Szent Istvan, majd késobb 1. Kalman kiraly altal adomanyozott - hatalmas kiterjedésti
birtoktesteket,?** ezért hamarosan megindul a kdzdsség anyagi gyarapodasa. Szintén
Székely sorolja fel ezeket a birtokokat, amelyek magukba foglaltak termdéfoldeket,
balatoni halaszhelyeket, szOl6ket, erddségeket és cserjéseket a Balaton-felvidéken ¢és a
Bakonyban, malmokat és gyiimdlcsdsoket, sot, még Baranya és Fejér varmegye béli
birtokteste1 is voltak a monostornak, ezekhez sok esetben haszonallatok is tartoztak.
Nem utols6 sorban a teriileteken él6k - napszamosok, halaszok, mesteremberek - is a
monostort szolgaltak, annak addztak, adott esetben az ott szedett vamok is a
veszprémvolgyi monostorhoz folytak be.

A birtokok jovedelmeit azonban nem élvezhették zavartalanul a veszprémi ciszterci
apacak. 1275-ben a Bakonyban vadaszo IV. LdszIo kiraly szembesiil a veszprémvolgyi

apacak siralmas anyagi helyzetével: ,, Ladislaus IV rex [...] sanctimoniales humiles [ ...]

Deo famulantes inopinabili sustentationis inopia adeo esee destitutas oculo pietatis

20V, SZEKELY: 4 ciszterci apacak Magyarorszagon, i.m., p. 9.

281 V§. HERVAY — LEGEZA — SZACSVAY: Ciszterciek, i.m., p. 31.

232y, HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, i.m., p. 193.

28V, SZEKELY: A ciszterci apdcdk Magyarorszagon, i.m., p. 10.

234 A birtokok felsorolasat tartalmazoé kiralyi okleveleket 1d.: HERVAY: Repertorium historicum Ordinis
Cisterciensis in Hungaria, i.m., p. 192.
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prospeximus /...J 2%, A kiraly birtokadomannyal probal segiteni a monostoron, 4m az &
maga ¢€s kiséretének latogatasa nagy kiadasokat is rétt a ciszteri apacakra, ezért a kiraly
ujabb birtokokat juttat nekik, ezt megtetézve pedig 1276-ban a veszprémvolgyi
monostorhoz tartozd emberek feletti biintetd és peres eljarasok lefolytatdsdnak jogat
kiveszi a helyi ispan hataskorébdl, és kozvetleniil a kirdly vagy az orszagbird
hataskérébe - ,, in nostri presentia vel iudicis curie nostre” - utalja ezeket az iigyeket.?®

A kiilonb6z6 birtokperek és jovedelmek koriili vitak nem is keriilik el a
veszprémvolgyi monostort, a szamos birtok ¢és jovedelemforras okan ezek szinte
mindennaposakka valtak. Az apacak tizedmentessége hagyomanyosan - a tized konkrét
irasbeli emlitése nélkiil - Szent Istvan korara nyult vissza, eszerint a kiralyi privilégium
Kiveszi a veszprémi piispok kezéb6l mind az addszedés jogat, mind a monostorhoz
tartozé templomok feletti jurisdikciét, amelyet Esztergomhoz rendel.?®” A tizedszedés
kapcsan a vita tobbszor felujul, de az apacak mindig eredményesen tudjak megvédeni
ezt a jogukat, altalaban az apatndk hatarozott fellépése nyoman, nem ritkan a kiraly
vagy mas vilagi méltosagok kozvetlen tamogatasat élvezve. Stella és Agnes, Rusinth
vagy éppen Judit apatnék személyérdl név szerint is megemlékeznek a forrasok,?® mint
akik a veszprémi piispok el6tt sikra szalltak a monostor jogainak csorbitatlansagéért,
vagy éppen a papai kdvethez fordulnak ,,konnyek kozott”.

Ugyanilyen harcok folynak az egyes értékesebb birtokok tulajdonlasaért is. Nem
csak a veszprémi piispokkel, hanem kaptalanjaval, s6t, a szomszédos Szent Katalin
kolostor domonkos apacéival is nem egyszer szembe kertiltek birtokviszalyok kapcsan a
torténelem folyaman. Katalin apatné pedig 1317-ben arrdl panaszkodik, hogy a helyi
oligarchak hatalmaskodésai miatt egyes birtokok jovedelmei elapadtak, azok az ott €16
embereik folott zsarnokoskodnak, és a monostor az Osszeomlas szélére kerilt. A
siralmas koriilményeket igy irja le az az oklevél, amely egy, a monostor birtokai kozé
tartozo teriilet eladasarol szol, hogy az apacak pénzhez jussanak: , propter tempus

impacatum et tyrannicum potentiam nobilium et potentum hominum ad iobbagiones

235 V6. HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, i.m., p. 193.
236 Uo.

BTV, SZEKELY: 4 ciszterci apdcdk Magyarorszagon, i.m., p. 13.

238 V. HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, i.m., p. 194. és SZEKELY: A

ciszterci apacak Magyarorszagon, im., p. 13.
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ecclesie nostre manus nostras extendere non valeamus nec habuimus in nostris
facultatibus unde ipsum dormitorium cooperire potuissemus [...] et propter sumptus
quotidianos nobis nimia paupertate oppressis debitos [...] ">

A fenti, materialis indittatast konfliktusok kiegésziiltek az apatsag fliggetlenségéért
a veszprémi plispoktdl a joghatdsag terén is. 1297-bdl szarmazik Benedek veszprémi
plspok Osszeirasa, amelyben felsorolja az apacakhoz tartozd templomokat, &és
megallapitja, hogy ezek az 6 joghatésaguk ald tartoznak: ,, Bemedictus episcopus
Vesprimiensi [...] nos infrascriptas ecclesia nostre diecesis [...] a iure magistratus sicut
temporibus predecessorum nostrorum libere fuerunt [...g permisimus [...] liberas et

exemptas.”**,

Itt keriil megemlitésre a kenesei Szent Mihdly-templom, a szarberényi
Szent Marton-templom, a mamai Szent Laszl6-kapolna, valamint a padragi Szent
Mihély-templom.?*! 1381-bSl és 1410-bél is ismeriink vitikat ezzel a kivaltsaggal
kapcsolatban, utobbi forrasban a monostor azon kivaltsagarol is értesiiliink, hogy a
veszprémvolgyi templomok nem a veszprémi piispok, hanem az esztergomi érsek altal
szentelt krizmat és szent olajokat hasznaltdk, amely kifejezte az esztergomi székkel vald
szoros kapcsolatukat.

Meg kell még emliteni a bucstkat, amelyeket tobbek kozott IX. Bonifdac papa 1390.
januar 29-én és 1393. december 11-én kelt bullai engedélyeznek a veszprémvolgyi Sziiz
Maria templom szaméra.?*? Ez azért volt fontos, mert igy idérol-idére nagyobb tomegek
latogattdk meg az itteni szentegyhazat, és ezaltal nétt az adomanyok mértéke is. Joggal
feltételezhetjiik ezek utan azt is, hogy a veszprémvolgyi apatndk megaldasat sem a
veszprémi plispok, hanem az esztergomi €rsek vagy annak delegaltja végezhette, bar a
feltevést megerdsitod forrds nem all rendelkezésiinkre.

A XV. szazad végéig tehat daltalaban adomdényozédsok, birtokviszalyok,
jovedelmekkel kapcsolatos csatarozasok, tehat a mindennapi megélhetésért €s annak
biztositasaért folytatott kiizdelmekrdl értesiilink fOképpen a veszprémvolgyi

monostorral kapcsolatban. Annak mindennapi életére azonban egyfajta allanddsag,

szerény koriilmények, de viszonylagos 1étbiztonsag volt jellemz6. Nem értesiiliink olyan

239 V. HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, i.m., p. 193-194.
240 V. HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, i.m., p. 193

241 E templomok és telepiilések egy része (pl. Mama / Szdrberény) a torokdalas idején elenyészett.
242y, HERVAY: Repertorium historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria, i.m., pp. 194-195.
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botranyokrol, vagy éppen ellanyhulasrol sem, mint a fentebb emlitett apacamonostorok
egyike-masika esetén. A kozosség kihalasa is joval késébb torténik meg, mint azt
altalanossagban lattuk, a torok eldl ugyanis az egész kozdsség - ingosagaival és
irattaraval egyiitt - Kormendre menekiil, ahol még hosszu ideig megprobaljak tovabb
folytatni a Veszprémvolgyben megszokott életiikket. Természetesen a torok duldsa
jelentdsen érinti az apacaknak tovabbra is egyediili jovedelemforrasul szolgalo
birtokaikat, azok épségéért, az azokkal vald kapcsolattartasért a Kormenden €16 apatnék
is mindent megtesznek - mint példaul Veronika apdtnd, aki 1571-1591 kozott all a
Kormenden ,,szamtizetését” toltd kozosség élén. A XVII. szazad elejére azonban olyan
mértéklivé valt az apacdk nyomora, hogy minden igyekezet ellenére, amelyet
jovedelmeik beszedéséért folytattak, szinte az ¢hhalallal kellett szembenézniiik. Ilyen
koriilmények folytan Ardtsy Katalin és Botsvolgyi Borbala - utolsok az apatndk soraban
- mar feladjak a tulélésért folytatott kiizdelmet, €s az 1623. év utan nincs tobbé apatndje
a kihalo6 kozosségnek. A veszprémvolgyi apatndk hossza sora zarul veliik, amely névsor

- Hervay 6sszeallitasaban - a kdvetkezoképpen néz ki:

o Stella (1210)
o Margit (1224)
o Agnes (1272-1280)
o Katalin (1317)
o Vyld (1330)
o Judit (1342)
o Viola (1346-1353)
o Rusinth (1369-1388)
o Dorottya (1393-1402)
o Agnes (1407-1425)
o Dorottya (1444)
o Agnes (1481-1488)
o Katalin (1526)

o Thasy Katalin (1526)
o Thelekesy Drottya  (1546)
o Mindszenty Veronika(1571-1591)
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o Mindszenty Margit  (?)
o Aratsy Katalin (1622)
o Botsvolgyi Borbala (1623)

g) Egyéb, pontosan be nem azonosithato kézosségek

Legvégiil megemlitiink néhany olyan adatot a vizsgalt id6szakbol, amelyek
apacakrol vagy éppen monostorokrol tesznek emlitést, &m tovabbi informacidk hijan
nem tudhatjuk, pontosan mirdl is van sz0.

Torok emlitést tesz egy Caritas nevii apacarol, aki a Hartvik-legenddaban t6lt be
nem éppen jelentéktelen szerepet, ugyanis Szent Istvan kanonizacidja kapcsan neki
nyilatkoztatta ki latomds, hogy miért nem tudjak felemelni a sirbdl a szent kirdly testét,
és hogy ezt a problémat csak akkor tudjak megoldani, ha a Ladszlo kirdly altal
bebortonozott  Salamon  szabadon bocsatjak. Err6l a szerzetesn6rél, mint a
,.bakonysomlyoi Szent Udvozité egyhaza mellé zért inclusarol” szol a legenda. Gyorffy
¢s Torok a Fehérvarhoz kozel esO, a Bokény nemzetség altal alapitott somlyodi
prépostsaggal azonositja ezt a templomot. Az inclusa szobdl kiindulva két feltételezést
tarthatunk megalapozottnak: vagy egy ndi szerzeteskozosség élt itt azt megeldzden,
hogy a prépostsagot a XIII. szazadban mar bizonyithatéan férfi szerzetesek lakjak, vagy
pedig a férfikozosségtdl fiiggetleniil €élt a templom kozelében egy remete életet €lt -
gyakran befalazassal jart egyiitt, utalva a reclusa / inclusa kifejezésre - egy jambor és
szent életii szerzetesnd.?*3

Szintén T6rok tesz emlitést egy adatrol 1271-bdl, amikor Tarnokon birtokviszaly
tort ki a helyi nemesek és az ott €16 benedeki regulat kovetd apacak kozott. Hervay ezt
kiegésziti a konfliktus leirasaval, am hallgat arrdl, hogy Tdrnokon apacak éltek volna. A
forrasok szerint 1271-ben a tdrnoki Mindenszentek monostort - amely Bodrog
varmenyében allt - ellenséges tdmadas éri egy, az alapitd nemzetség €és annak ellenségei

kozotti viszaly nyoman: a monostor kapujat betorik, az ott €loket bantalmazzak. 1289-

23 5. GYORFFY GY.: Az Arpdd-kori Magyarorszdig torténeti foldrajza 2., Akadémiai Kiadd, Budapest,
1987, p. 353. és TOROK: Szerzetes- és lovagrendek Magyarorszagon, i.m.. 59-60.
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ben még sz6 esik egy birtokrendezésrdl, az ezt kovetd évekbdl azonban nem maradt
rank tobb adat errdl a kozosségrol. 244

Gyulafehérvarrol is hirt kapunk 1285-b6l és 1294-b6l, mint azt Hervay
16gziti.?*® Elobbiben eqy ,, Szent Borbdla monostorrél” talalunk adatot, mig utobbi egy
Erzsébet nevli apacardl tesz emlitést, szintén ebbdl a varosbol. Azzal kapcsolatban,
hogy Gyulafehérvaron valdban allt-e benedeki reguladt koveté monostor, nincsenek
egyéb adataink.

Végul Székely 0Osszefoglalo mivében latunk rovid leirdst ,, Szdvasziget
apatsagarol”, ahol a XIV. szazad el6tt ciszterci rendi férfi szerzetesek éltek, majd a
monostor 1315 kornyékén atszallt a ndi szerzetesekre, miutdn a férfiak Zagrabba
helyezték at a kozosség lakohelyét. A ndvérek terheirdl, €s nehéz anyagi helyzetérdl
megemlékezve taldlunk egy liturgikus-vonatkozdsu feljegyzést, amely ,,3 marka
tomjénrol” tesz emlitést - ezt a zagrabi monostor kellett, hogy biztositsa a szavaszigeti
Szliz Méria templom szdmara. Egyetlen tovabbi emlitése a monostornak 1462-bdl valo,
Székely ezt, mint citeaux-i kaptalani hatarozatot emlegeti, és ¢ feltételezi azt is, hogy a
monostor életének végét a torokdulas kornyékén kell feltételezniink.?4

Mit mondhatunk Osszefoglaldsul a fentiek attekintése utan? A Szent Istvan
kordhoz kotddo alapitasok kezdeti lendiilete j6 szaz €v utan alabbhagyott. Ezt a lazulast
forditotta meg a ciszterci vérfrissités, amely sokszor a szétesd bencés apacak6zosségek
szerepét veszi at. Am az elszegényedés, és a cisztercieknél is jellemz6vé valo fellazult
szerzetesi fegyelem, valamint a koldulo rendek megjelenése, majd a torok pusztitdsa
kovetkeztében a klasszikus monasztikus apacakozosségek élete hanyatlasnak indult. Az
apatndknek ebben a néhany szaz éves periddusban latszolag nem volt mas dolguk, mint
a mindennapi kiizdelem a fennmaradasért birtokaik védelmében, jovedelmeik
megszerzése érdekében, kozbenjarok keresése, bator kidllas tantsitdsa a rajuk bizott
kozosség ¢€s annak egzisztencidja védelmében. Szépen megmutatkozik mindebben
apatné feleldsségének hus-vér valosaga. Bar nehéz felismerni a kapcsolatot a

benedikalasi liturgia emelkedettsége és a mindennapi tisztséggyakorlas idegdrld volta

244 v, TOROK: Szerzetes- és lovagrendek Magyarorszagon, i.m.. 59-60. és HERVAY: ,,A bencések és
apatsagaik torténete a kdzépkori Magyarorszagon”, i.m., p. 546.

25 V5. HERVAY: ,,A bencések és apatsagaik torténete a kozépkori Magyarorszagon™, i.m., p. 529.

246 SZEKELY: A ciszterci apacdak Magyarorszdgon, i.m., pp. 23-24.
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kozott, az apatnék mégis szent kiildetéstudattal tették a dolgukat, tudvan, hogy
tisztségiik gyakorlasanak kotelességét Istentdl fogadtak el, ¢és neki tartoznak
szamadassal a monostor szerzeteseirdl és javairol.

Végiil meg kell jegyezniink, hogy bar fentebb a torténeti forrasok nagyon
keveset - szinte semmit sem - mutattak meg abbdl, ami az apacak mindennapjainak
valodi lényege volt: a vilagtol tavolsagot vevo, istenszolgdlatban és szorgalmas
munkaban toltott szerzetesi €let, mégis ez adta ¢€letiik f6 részét. Székely ugyan megemliti
1IV. Laszlo egyik latogatasat a veszprémvolgyi monostorban, amikor a kirdly a

zsolozsmazo kozdsséget hallgatja,?*’

am ezen kiviil mas, liturgikus jelleglh feljegyzés
alig akad a fent felsorolt monasztikus kozosségek imaéletére, esetleg a zsolozsma
végzésére vonatkozoan. Eppen ezért kell ilyen szempontbél is nagyra értékelniink az
altalam is vizsgalt apatnd megaldasi szertartas rank maradt ordoit. Altaluk a kozosség
¢életének fokuszpontjaban allo - és ilyen modon a szerzetesi erényeket személyében és
szolgélatdban Osszefoglalo - apatnd képén keresztil az egész monostori ¢élet
vonatkozasdban informalddhatunk, amelynek kiemelt napjain megilletddotten nyitottdk

ki a plispok el6tt a szertartdskonyvet, hogy az 0j apatnd allitasa altal biztositva legyen az

istenszolgalat és a fegyelembdl fakado testvéri szeretet folytonossdga a monostorban.

247 V. SZEKELY: A ciszterci apacdk Magyarorszagon, i.m., p. 4.: ,[...] ahogyan Benedek alkancellar
¢kesszavu tolla IV. LaszIo kiraly veszprémvolgyi latogatasanak élményét tolmacsolja. A Bakonyba
vadaszatra indult a kiraly s kegyeletb6l betért a Bold. Sziiz veszprémvolgyi egyhazaba. Eszrevétleniil
allott s tanuja lett, amint alazatos €s 4jtatos, a dicsdséges Sziiz templomaban szakadatlanul Istennek
szolgélo szilizek ajkarol a dicséret zengése a csillagok magasaig ragyogott fel. A kirdly maga is ahitatra
gerjedo lélekkel nézte, hallgatta 6ket.”
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2.3. AZ APATNO MEGALDASANAK SZERTARTASA

MAGYAR KOZEPKOR LITURGIKUS ELETEBEN

Az eldz6 fejezetekben attekintettilk az apatné megaldas szertartdsanak torténeti
fejlodését, altalanos jellegt ritualis és lelkiségi-teoldgiai sajatsagait, majd attértiink a
magyar monasztikus ndi kozosségek sajatos életének vizsgalatara: hogyan illeszkedik a
hazankban talalhaté monostorok ¢élete az Eurdpa egyéb teriiletein talalhatdo bencés és
ciszterci rendi novérkozosségek nagy egészébe, melyek a kozds pontok, €s melyek a
helyi sajatsagok. Ezen a vonalon indulunk tovabb most, amikor azt vizsgaljuk meg,
hogyan illeszkedik a magyarorszagi ritualitas, a sajatos magyar liturgikus gyakorlat, a
hazankban hasznalt ritus-valtozat a kozépkori liturgia szines és valtozatos vilagaba.
Ezzel felvazoljuk azt a sziikebb horizontot, amelyen beliill majd az apatné megaldasi
szertartast elhelyezziik: a magyarorszagi liturgia, az esztergomi ritus sajatos vilagat,
amelybe az altalunk vizsgalt ritus szervesen illeszkedik.

Elére elmondhatunk annyit, hogy amikor ,magyar liturgiardl”, ,.esztergomi
ritusrél” beszéliink, még véletleniil sem szabad a késobbi korok kozpontilag
beszabalyozott ritusaira asszocidlnunk - annak ellenére sem, hogy hazankban a
liturgikus ritusalkotés valosziniileg sokkal tudatosabban és iranyitottabban zajlott, mint
az Eurdpa mas teriiletein altaldnosan megfigyelhetd. A kdzépkori ritusformalodast
ugyanis teljesen mas szabalyszerliségek alakitottdk, mint az Ujkorban megszokhattuk.
Masrészt a ,,magyar liturgia” kifejezés semmiképpen sem jelent egyfajta nemzetiséghez
kotédd format. *8 A nemzeti eszme késé-ujkori értelmezésének még nyoma sincsen
abban a tarsadalomban - foként értve ezt az egyhazi formaciokra -, ahol a katolikus hit
egysége a legfobb tarsadalomszervezd elv, az egyhézi struktura pedig még nem vilag-
egyhazi jellegli, hanem az egyes kisebb egyhazi kozigazgatasi teriiletek hierarchidjanak
iranyitdsa alatt all. Osszefoglalva tehat a fentieket, ,,magyar liturgia” alatt itt a Magyar
Kiralysadg egyhazszervezetén beliil szervezddott ritusvilagot értjiik, amely szamos kiil-
¢s belfoldi hatastol alakitva, tudatos €s ,,spontdn” elvek mentén alakult €s csiszolddott a

XI. és XVI. szazad kozott:

248 V. DOBSZAY: ,,A magyarorszagi liturgia millenniuma”, Vigilia 61 (1996) p. 581.
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»A sziileté magyar egyhazi kultira a kiilfoldi mintakat figyelembe véve, de
egyszersmind sajat alkotoerejét is latba vetve olyan szovegkorpuszt szerkesztett,
amely a kor szokasa szerint az egyetemes eurdpai mintakkal a legszorosabb
folytonossagot tartotta, mégis jeloléjévé és hordozojava valt egy Ujonnan

sziiletett keresztény kiralysag dnazonossaganak.”?4°

2.3.1. Magyarorszag kozépkori liturgikus életének altalanos bemutatasa

a) A frank-rémai liturgia kialakulasa és elterjedése a kézépkor folyaman

A kozépkori liturgia Alpokon tuli sokszintiségére a liturgiatdrténészek csupan a
kozlemultban kezdtek racsodalkozni, a forrdsok elemzése és feltardsa még napjainkban
is tart, igy ezen teriiletek liturgikus vildganak ismerete - 6sszevetve példaul Roma véros
liturgiaja ismeretének mértékével - még szakmai korokben sem jellemzd6. Bizonyos
szempontbol érthetd, hogy az eddigi liturgiatorténeti kutatdsok tobbet foglalkoztak a
nyugati liturgia Roma-varosi vondsaival, hiszen a Tridentinumtol kezdve [étezd
liturgikus egység alapjaul ezt a format kivantak megtenni.?® Am a Tridentinum utan
sz€p lassan eltling, helyi jellegli frank-rémai liturgiaformak éppen annyira romai
gyokerekre mentek vissza, mint a Tridnetinum soran szabvanyul valasztott papai
kuridlis liturgidk.?®® Batran kijelenhetjiik tehat, hogy a kozépkor viszonylatiban nem
elegendd csupan a rémai eredetli vagy Romaval kapcsolatban 1évd ordokat vizsgalni,

hiszen azok a kozépkor folyamén akar régionként is teljesen 6nallo életre keltek, és

249 FOLDVARY: ,,K6zépkori pontifikalék Magyarorszagon”, Magyar Kényvszemle 126 (2) (2010), p. 247.

250 KLAUSER: A short histroy on the western liturgy, Oxford University Press, Oxford, 1979.

1 A kozismert és elterjedt ,, frank-romai” terminus hasznalatat azért tartom én magam is szerencsésnek,

mert ez a fejlédés egyarant hasznalja és interpretalja a romai liturgia elemeit, és ugyanigy szervesen

magéba olvasztja a frank liturgia mentalitasat és elemeit is. Igy ez a kifejezés ramutat ezen liturgikus
gaba ol tj frank liturg talitasat 1 t is. Igy kifej tat liturgik

formak univerzalis és lokalis jellegzetességeinek szerencsés 6tvozodeésére is.
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egymassal parhuzamos maddon fejlédtek, sokszor szazadokon at semmiféle kapcsolatba
sem keriilve a Roma-varosi folyamatokkal.?>?

Jol kutatott és ennek megfeleléen kozismert tény, hogy a latin liturgia
fejlodésében jelentds valasztdvonalat képez Nagy Kdaroly uralma, €s az ennek soran
megvalositani kivant liturgikus egységesités az uralma ald esd teriileteken. Ez az
esemény két részre osztja a latin liturgia fejlédésének kozépkori folyamatat. Az elso
szakaszban, a VIII. szdzadot megel6z6 idészakban a nyugati liturgiacsaladok nagy
valtozatossaga volt megfigyelhetd, hiszen az egyes régiok nem voltak egységesitésre
kényszeritve, igy a formak alakuldsa is sokszor széttart6 moddon folyt. Az ekkor
kialakult liturgikus tipusok koziil Réma varos liturgidja mellett a legfontosabbak a
beneventan, mozarab, gallikan, és ambrozian ritusok.?>® Fontos azonban megjegyezni,
hogy ebben az iddszakban - és helyenként késObb is - a ritus akdr még ugyanazon
egyhazmegyén beliil sem volt feltétleniil egységes. A kiillonb6z6 valtozatok eltérdek
lehettek ~ kozoOsségenként  (szerzetesi  kozosség /  kaptalan),  térségenként,
intézményenként is. Ezzel egyiitt a jelenleg forrasként kezelt liturgikus konyvmiifajok
fejlodése is csak lépésenként, akar évszazadok alatt ment csak végbe, és f0 rendezd
elviik sok esetben nem valamilyen altalanos rendszer, hanem a praktikum, a gyakorlati
alkalmazas volt.>>*

A VIII. sz4zadi karoling egységesitd reformkisérletig nem tortént olyan kisérlet,
amely nagy teriiletre vonatkozoan kozponti iranyitassal akarta volna atformélni a
liturgikus gyakorlatot, és itt sem sikeriilt teljes mértékben megvaldsitani ezt a
szandékot.?® Részben a helyi szokéasok ereje, részben a german lelkiség sajatos volta
azt eredményezte, hogy egyes elemeket sikeriilt ugyan elfogadtatni a korabeli Roma

varosi liturgiabol, mas elemeket viszont meg kellett tartani, és 6tvozni kellett ezzel a

22 V6. FOLDVARY: Egy tizus sziiletése I.: A Chartvirgus-pontifikile és a magyarorszagi liturgia
megalkotdsa a XI. szdzadban, i.m., pp. 14-16.

28 E liturgiacsaladok lefrasat 1d. CHUPUNGCO: Handbook for Liturgical Studies, 1: Introduction to the
Liturgy, i.m., pp. 25-31. / CATTANEO: Il culto cristiano in Occidente: note storiche, i.m., pp. 140-151.

254 VVOGEL — STOREY — RASMUSSEN: Medieval liturgy: an introduction to the sources, i.m., pp. 4-5.

2% V. NEUNHEUSER: Storia della liturgia attraverso le epoche culturali, i.m., p. 75.
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romai gyakorlattal.?®® Az igy kialakult, a frank teriiletekre jellemzd helyi elemekkel

atsz6tt és igy kialakult liturgikus format joggal nevezhetjiik frank-romai liturgianak.?®’

Ennek legfobb formalddasi periddusait Foldvary igy foglalja Ossze [tordelés tolem:

AL]:

»Némileg leegyszeriisitve négy ilyen torténelmi réteget kiilonithetiink el.

(1) Az els6 a latin izusok k6z0s alapja, a romai réteg. Ennek formativ periddusa a
VII-VIII.  szazad, amikor az érett RoOma-varosi liturgia  elébb
magankezdeményezésre, majd a frank uralkodok dontése nyoman elterjedt az

Alpokon tuli Eur6paban.

(2) A maésodik a frank réteg. Ez onnan ismerhetdé fol, hogy jellegzetességei
szokatlanok Italiaban, viszont egyszerre jellemzok a mai belga, északkelet-francia
és nyugat-német teriileteken, vagyis a frankok eredeti szallasteriiletén,
Austrasiaban. A formativ periddus itt Nagy Karoly ideje, amikor az egyhazi
értelmiség kodifikalta és tovabbfejlesztette a romai alapokra épiild liturgikus

rendet.

(3) A harmadik réteget német-romainak nevezhetnénk. Formativ periddusa az
Otto-kor, a X. szazad. Jellegzetessége, hogy Eurdpat egy nyugati és egy keleti

térfélre osztja a Rajna, illetve az Alpok vonaldban.

(4) Végil a negyedik réteg az 0j egyhazaké a XI-XIV. szdzadban. Itt nincs
egyetlen formativ periddus, hanem az Ujonnan keresztény hitre tért (kozép-
eurdpai, skandindv, balti) népek egyhdzszervezetével parhuzamosan sziiletnek
meg a helyi tzusok, a politikai és kulturalis helyzettdl fliggéen azonnal vagy némi

késéssel.”?>8

2% Nem elhanyagolhatéak e reformkisérlet soran a politikai és kulturalis indittatasok sem, 1d. FoLsom: Il
libro del vescovo: Il Pontificale, i.m., pp. 322-323. és CATTANEO: Il culto cristiano in Occidente: note
storiche, i.m., pp. 169-172.

257 V. CHUPUNGCO: Handbook for Liturgical Studies, 1: Introduction to the Liturgy, i.m., p. 26.

28 FOLDVARY: ,,Régiok, torténelem és dnazonossag a kdzépkori Eurdpaban: A liturgiatdrténet tanisaga”,
in SZECHENYT — BUZINKAY (ed.): (Magyar) Nemzet és Eurépa: Tanulmdanyok a 70 éves Martin Jozsef
tiszteletére, Liceum, Eger 2014, p. 100.
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A frank elemekkel dusitott romai liturgia tehat a IX. szazadtol szinte egész Europa
jellemzo ritualis alapkészletévé valt. Ez a liturgia tobbé-kevésbé egységes képet mutat,
am a nagy teriileti elterjedésnek, az ebbdl kovetkezd helyenként eltérd tovabbi fejlodési
iranynak, valamint a kiils6 hatdsoktol mentes, ©nallo fejlodés Ilehetdségének
koszonhetéen sziikségszeriien bizonyos valtozatossagot mutat. Am itt egy ,termékeny
valtozatossagrol” van szo: szerencsésen Otvozi ez a forma az alapvetd szerkezeti-
tartalmi egységességet a helyi sajatsagok alkalmazasanak mozzanataval. Mig a
jelentdsebb szertartasok - mindenek eldtt a szentmise - struktardja alapvetd egyezést
mutat, addig a kevésbé fontos, jarulékos szertartdsi elemekben régionként nagy
valtozatossagot latunk.

Az egyes régidk identitdsa, a szerzetesi kozOsségek sajat szokdsai, a bencés
reformmozgalmak a XI. szazadban, valamint az 0j keresztény kiralysagok alapitasa és
azok egyhazszervezetének létrehozasa azt eredményezték, hogy az egyes régiok,
egyhazi kozpontok, szerzetesrendek gyakorlataban felfedezhet6ek markans, csak az
adott helyre vagy kozosségre jellemzd elemek. Ezek koziil a leginkabb helyspecifikusak
a kalendarium, amelynek elrendezése természetesen jellemzd az adott kozosségre,
hiszen a kiemelt jelentOségii szentek helyenként mésok, és az ¢ kiemelt {inneplésiik
okan az altalanos kalendariumban megfelelé helyet kellett kapniuk. igy a naptar szinte
régionként mas és mas volt. Emellett a zsolozsma anyagéanak alakitasdban volt nagyobb
szabadsdga az egyes egyhdzi kozpontoknak, hiszen a szentmise liturgidja sokkal
meghatarozottabb volt, és ehhez nem is nyultak hozza. Ezen kiviil szdmos mas kisebb
vagy nagyobb helyi formavarians létezett, amelyek nem csupan az Oket hasznalo
kozosségrol vagy régiorol adnak képet, hanem a kiilonbozd teriiletek hagyomanyainak,
szertartaskonyveinek mozgasa altal mas Gzusokra is hatassal lehettek. Ezen elemek
aramldsanak kovetése egyébkeént érdekes tanulsagokkal szolgalhat a korabeli egyhézi
kapcsolatrendszerek feltérképezésében is, mint ahogyan arra napjainkban jelentOs
forraskutatdsok iranyulnak.

Magyarorszdg XI. szdzadban sziiletd sajatos ritualis vilaga ebbe a sorba
illeszkedik: a frank-romai ritusok csaladjaban talalja meg helyét, hiszen alapkincse
hamisitatlanul romai, am ezeket az értékeket a nyugat-eurdpai redakcids folyamatok

altal atdolgozott forméaban veszi majd 4at, és egésziti ki mindezt sajat szempontjai
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alapjan, sajatos elemekkel gazdagitva azt. Anndl is fontosabb e regiondlis liturgikus
vilag feltérképezése, mert a nagy szintézisalkotdo kutatok - Andrieu, Vogel vagy
Rasmussen - alapvetden a Roma-varosi liturgidhoz kozvetleniil kothetd ritusvaltoztatok
forrasaival foglalkoztak, figyelmen kiviil hagyva példaul a magyar forrasokat. Teljes
mértékben helytallo Féldvary megallapitasa, amely egyuttal hazank liturgikus életének

kutatasa iranti feleldsségiinkre is figyelmeztethet:

»Andrieu és Vogel a pontifikdle-hagyomany koézponti vonulatat tarta fol,
Rasmussen pedig a maga valasztotta tér- ¢és iddbeli korlatok miatt nem
terjeszthette ki érdeklédését Kozép-Europara és az elsd ezredforduld utani
idészakra, jollehet bizonyitottan ¢éltek ebben a térségben ©nalld pontifikéle-
tipusok egészen a XVI. szazadig. Ezek a pontifikalék nyugat-europai 1éptékkel
mérve nem mondhaték 6sinek, de a kdzép-eurdpai liturgia- és egyhaztorténet
eltéré litemét tekintetbe véve nem lehetetlen, hogy a Német-romai pontifikalét

megeléz, azzal parhuzamos vagy azt atdolgozo fejlemények.”?>°

A latin rituson beliili nagyfokli véltozatossdg egészen a XVI. szdzadig nem
okozott jelentésebb problémat. Ebben az id6szakban azonban megjelennek a helyi
egyhdzakban olyan visszds tendencidk, amelyek az id6kézben megerdsodott ¢€s
kozpontositott Kuria valaszat kivantak, és amelyek koziil a legfontosabb tényezdket a
késdbbiekben majd konkrétan is megemlitjiikk. Ezekre a liturgia belsd fejléddését érintd
kedvezétlen koriilményekre erdsitett ra kiilsé hatdsként a protestdns reformdaciod
folyamata is, amely egységes fellépést kivant a katolikus egyhaz részérél, mind tanbeli,
mind pedig liturgikus téren.?®® Eppen ezért keriilhetett sor arra, hogy a Tridenti Zsinat

rendelkezései nyoman kiadott, a kurialis-ferences ritusra alapozott Missale Romanum?®

262

és Breviarium Romanum®* széles korben elterjedt a katolikus Egyhazban, annak

ellenére, hogy a 200 évesnél idésebb, €s igy a legjabb karos szellemi hatdsoktol

29 FOLDVARY: ,,K6zépkori pontifikalék Magyarorszagon”, i.m., p. 244,

260 v, CATTANEO: Il culto cristiano in Occidente: note storiche, i.m., pp. 281-305.

261 SopI - TRIACCA (ed.), Missale Romanum, Editio Princeps (1570), edizione anastatica, introduzione e
appendice, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano, 1998.

%2 Sopl - TRIACCA (ed.), Breviarium Romanum. Editio Princeps (1568), edizione anastatica,
introduzione e appendice, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano, 1999.
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garantaltan mentes liturgikus hagyomanyok fennmaradhattak volna.?®® Csupan néhany
eurdpai kozpont - koztiik példaul Milano - 6rizte meg sajat ritusat.

Ezzel véget ért az eurdpai liturgiatorténet egy korszaka, amelyben egység és
valtozatossag harmonikusan 06tvozdédott, létrehozva egy izig-vérig rdmai, és mégis
helyi-jellegii, a helyi egyhazra jellemz6 liturgikus format. A kialakult allapotnak elénye
lett, hogy sikeriilt meg0rizni az egyhaz liturgikus egységét, és a lex orandi is megmaradt
katolikusnak a protestans tendenciakkal szemben. Elveszett viszont egy olyan
gazdagsag a liturgiabol, amely foként azoknak a régidknak kiilonosen nagy veszteség,
amelyek mentalitas és formakincs tekintetében viszonylag messze allnak az etalonnak
vett romai formatol, és igy joggal élhették meg liturgidjuk elszegényedéseként,
veszteségként a XVII. szazadban megkezdddd €s napjainkig tarté kozponti liturgikus
egységesitést. Kiemelkedik ezen eltérd és gazdag hagyoménnyal rendelkezé teriiletek
kozil az egykori Magyar Kiradlysag, amelynek liturgiajaval a kovetkezékben
foglalkozni fogunk, bemutatva egyrészt magat a magyar liturgiat, masrészt pedig képet
adva arr6l, milyen is lehetett, hogyan is alakulhatott egy adott régid helyi liturgikus

¢lete a kozépkori Eurdpaban.

b) ,, Magyar liturgia”?

Dolgozatunk gondolatmenetének egy alapvetd sarokpontja annak feltételezése,
hogy a kozépkori Magyarorszag liturgiaja a korban kiilonleges sajatsagokkal
rendelkezett, és emiatt alkalmas arra, hogy behatobban vizsgaljuk meg és mutassuk be,
mint a kozépkor liturgiajanak egy reprezentativ formajat, ritusat. A kovetkezkben tehat
arra tesziink kisérletet, hogy ezt a feltételezéslinket alatdmasszuk, és bemutassuk, miért

is beszélhetiink batran és megalapozottan ,,magyar liturgiar6l”, amely a korabeli

283 Ahogyan V. Szent Piusz pdpa bullgja erre vonatkozoéan kijelenti: ,, Ac etiam abolemus quecumque alia
Breviaria [...] illis tamen exceptis, quee ab ipsa prima institutione a Sede Apostolica aprobata, vel
consuetudine, que vel ipsa insitutione ducentos annos antecedat.”, vo. V. PIUSZ PAPA, ,,Quod a nobis
kezdetli bullaja az 1568-as Breviarium Romanum kodifikaciojarol”, in SODI - TRIACCA (ed.), Breviarium
Romanum. Editio Princeps (1568), edizione anastatica, introduzione e appendice, i.m., p. 4.
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Eurépaban sajatos és kiilonleges, ugyanakkor egyuttal a latin liturgia irdnyvonaldba
szervesen illeszkedo liturgiacsaladot képezett.

Mindennek bemutatdsa nem csupan a liturgiatdrténet szempontjait vessziik
figyelembe, hanem tagabb kontextualitisban kell vizsgalodnunk. Figyelembe kell
venniink példaul az adott régio - jelen esetben a kozépkori Magyar Kiralysag - tagabb
kultartorténetét is, hiszen a kozépkor képzomiivészete, zenemiivészete és sokszor
irodalma is a liturgia ihletésébdl, vagy éppen liturgikus témdban sziiletett, nem is
beszélve a kozépkori ¢épitészetrdl, amelynek legjelentésebb alkotdsai szakralis
vonatkozassal rendelkeznek. A kdzépkori ember egész életét athatotta a liturgia, és ez
forditott iranyban is érvényes volt: a liturgia végzésében és formainak kialakitasanak
folyaman erételjesen érvényesiilt egy régio vagy egy népcsoport mentalitisa.?54 Mint azt
késdbb latni fogjuk, ennek a ,liturgikus alkotomunkanak™ a tudatossaga kiilonodsen is
jellemzé a magyarorszagi liturgia megformalasadnak torténetében, aldtdmasztva azt a
feltevést, hogy kezdettdl fogva cél volt egy, a kdrnyezd régiok liturgikus formavilagabol
meritd, am azoktol karakterében kiilonb6z0, sajdtosan magyar liturgiacsalad tudatos
létrehozéasa.?®®

A liturgikus forrasok 0sszehasonlitd vizsgalata tudomanyosan is aldtdmasztja ezt a
kijelentést. Ennek a kutatdsnak ¢s dokumentdlasnak az alapjan vethetjik Ossze
egymassal a magyar gyakorlatot a kornyezd teriiletekével. Egységes és erdsen helyi
jelleglinek mondhatoé a pragai liturgia, 4m hatasa joval kisebb korben érvényesiil. A
lengyel teriileteken eleve tobb, egymastdl jelentdsen eltérd ritusra oszlik, amelyek
kozott nincsenek olyan szoros Osszefliggések, mint a magyar terliletek egyes eltérd
szokasai kozott. Morvaorszag annak ellenére, hogy Praga ala tartozik, inkébb a sziléziai
teriiletek ritusdval mutat hasonldsadgot. Ausztriaban két, teljesen elvalo ritus talalhato
meg: a salzburgi és a passaui liturgia. A német teriileteken sem lehet egy egységes
gyakorlatrdl beszélni, csupan regionalis egyezésekrdl. A francia, angol és skandinav

teriiletekre szintén ez a heterogén berendezkedés jellemzd. A magyar liturgia sajatos

264 V5. NEUNHEUSER: ,,Storia della liturgia”, in SARTORE - TRIACCA - CIBIEN (ed.): Liturgia, («I dizionari
San Paolo»), Edizioni San Paolo, Cinisello Balsamo (Milano) 2001, p. 1960.
285 V. DOBSZAY: ,,A kdzépkori magyar liturgia Istvan-kori elemei?”, i.m., p. 153.
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karaktere tehat Europa mas orszagaival és a szomszédos teriiletekkel dsszehasonlitva is
jelentdsnek mutatkozik.

Még egyszer le kell azonban szdgezni, hogy amikor ,,magyar liturgiarol”
beszéliink, akkor egy olyan liturgikus formara gondolunk, amely szamos kiilsé hatas
nyoman jott létre. Sajatsaga nem abban 4ll, hogy teljesen Gjonnan megformalt anyagot
hoz létre. Boségesen merit a kornyezd régiok hagyomanyaibdl is, mint azt késébb a
dolgozat targyat képez6 Zagrab vagy Veszprém pontifikaléinak apatné megaldasi
szertartasai esetén latni is fogjuk. Ez a mas régiokbol érkez6 hatas azonban semmit sem
vesz el ennek a regiondlis liturgianak az értékébdl, amelynek a kiilonlegessége nem
annyira egy ujonnan létrehozott liturgikus anyag - azzal egyiitt is, hogy magyar f6l1don a
liturgikus szévegalkotés is jelentdsnek mondhaté a kdzépkorban -, hanem leginkabb
hasznalatdban keresendd, valamint a magyar liturgiaforma orszagon beliili
homogenitdsaban. gy elmondhatjuk, hogy a ,magyar liturgia” éppen annyira
nemzetkozi is, mint amennyire egyuttal rdmai is marad minden sajatsaga ellenére.

Ennek a liturgikus formanak a kialakulasat tekintjiilk most at a tovabbiakban.

C) A Magyar Kirdlysag liturgidja kialakuldsanak torténelmi hattere és koriilményei

A Magyar Kiralysag liturgiajanak torténetének kezdeteirdl elenyészd szamu forras
all csak rendelkezésiinkre. Bovebb forrasanyaggal csupan a kozékor masodik felébdl
szamolhatunk. Ennek kovetkezményeként a liturgiatorténeti leirds nem annyira a
liturgikus emlékekre, mint inkabb a torténettudomany megallapitdsaira hagyatkozhat
csupan. Ezek az informaciok azonban megfeleld alapot szolgaltatnak ahhoz, hogy a
rank maradt néhany liturgikus forras alapjan viszonylag részletes képet nyerjiink a
magyarorszagi liturgia kezdeteir1.2%

A magyar allamisag kezdetének az 1000. esztend6 tekinthetd, Istvant, a magyarok

els6 kiralyat ekkor koronazzak meg Esztergomban, amely varos a késébbiekben egyhazi

266 A fennmaradt forrasokkal kapcsolatban 1d. RADO: De originibus liturgice Romance in Hungaria sceculi
Xl., «<Ephemerides liturgice», 73 (1959), pp. 3-21.
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¢s politikai szempontbol egyarant fontos, kdzponti szerepet t6lt majd be, amelyet tobb-
kevesebb ingadozéssal egészen napjainkig meg is Orzott. Szamunkra a legfontosabb
kovetkezménye ennek az eseménynek, hogy Szent Istvan nem csupan az allam
szuverenitasara helyezett hangsulyt, hanem arra is torekedett, hogy a kiralysag
l1étrejottével egy idOben épiteni kezdett egyhdzi struktura is fliggetlen lehessen a
kornyez6 teriiletek egyhazszervezetét].2% Istvannak valoszintileg tudatos szandéka volt
annak megakadalyozasa, hogy az egyhazi és a vilagi vezetés ilyen modon
szembefordulhasson egymassal, és hogy az egyhazi vezetés esetleg nyugati érdekeket
tamogasson. Itt kell leszogezni azt is, hogy - amint Dobszay LdaszIlo talaldan
megallapitja - nem szabad anakronisztikus modon egyfajta ,nemzeti Onallosag
torekvésének™ tulajdonitani a magyarorszagi liturgia kiilonallasat, még kevésbé egy
Romatol valo fiiggetlenedés jeleként tekinteni rd, csupén egy frissen sziiletett allam
identitasanak megnyilvanulasaként, onallosaga biztositasaként. ,,Aki e liturgia részese
volt - irja Dobszay -, egyszerre, elvalaszthatatlanul és organikus egységben érezhette
magat romainak, eurépainak és magyarnak.”28

Mivel azon a f06ldrajzi teriileten, amelyet az ujonnan létrehozott magyar
egyhazszervezet magaba foglalt, a romai liturgidnak csak igen elenyészo jelenléte volt a
multban, ezért tulajdonképpen a semmibdl kellett 1étrehozni a helyi liturgikus életet.

Dobszay megallapitasaval élve:

»l..-] elég nagy volt az orszadg teriilete ahhoz, hogy eltérd kezdeményezések
sziilessenek a »részegyhazakban, de elég kicsi €és egységes ahhoz, hogy minden
kezdeményezés hozzamérje magat a »kozos« hagyomanyhoz: vagy elhaljon, vagy
beleépiiljon abba, vagy megmaradjon a »kozOs«-hdz rendezett egyéni

vonasnak.”?%°

A kiilsé hatadsok kapcsan fontos megemliteni, hogy az orszdgba nem egyetlen

teriiletrdl, egyhazmegyébdl vagy kolostori kozpontbdl, hanem alapvetden harom

%7 A magyar egyhazszervezet fiiggetlenségének és strukturalis kiépitésének kapcsan 1d. TOROK: A
tizenegyedik szdzad magyar egyhdztorténete, i.m., pp. 32-41.
268 DOBSZAY: ,,A magyarorszagi liturgia millenniuma”, i.m., p. 581.

289 DOBSZAY: A magyarorszagi liturgia millenniuma, i.m., p. 572.
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iranybol: német, észak-italiai és cseh terliletekrdl érkeztek tériték, nagyobb részt
szerzetesek, de jelentés szamban vilagi papok is.?"

Ez a tény mar eleve predestinal egy sokszinliséget a liturgia elemeit tekintve,
hiszen a kiilonboz6 teriiletekrol érkezd klerikusok egyuttal kiillonb6zo liturgikus
hagyoméanybdl is érkeznek, egyrészt az eltérd régiok, masrészt a szerzetesi és
egyhdazmegyés liturgikus gyakorlat kiilonbségeinek kovetkeztében. Ennek ellenére nem
vezethetjiik vissza a magyarorszagi liturgiat egyetlen, vagy néhany dominans
forrasteriiletre. A legkorabbi, elenyész0 szamu forras is bizonyitja, hogy a sziiletendo
magyar liturgia rengeteg nyugati hatast 6tvoz anélkiil, hogy barmelyik is egyértelmiien
dominalna ezek koziil. Nincs ugyanis egy meghatarozott nyugati egyhazi kozpont
(kolostor, piispokség), amelynek totalis dominanciaja érvényesiilt volna a sziiletd
magyarorszagi liturgia formaldsdban. A téritd klerikusok - és igy a liturgikus élet elsd
megformaloi - munkéjuk keretét egyébként sem a kolostorok, hanem az egyhazmegyék
szervezeti egységei jelentették. Nem ugy, mint a Magyar Kiralysaggal szomszédos
tertileteken, ahol igen jelentds a kolostorok szerepe a helyi liturgia alakitdsaban. Fontos
itt azt is megemlitenilink, hogy ez az egyhdzszervezési alapelv valdszinilileg szoros
Osszefliggésben all az allamalapitd Szent Istvan kiraly politikai torekvéseivel is. A
magyar nép nem sokkal azeldtt torténd letelepedése és életmodvaltasa, a nyugati
kalandozasok, a minél hamarabb megvaldsitandd stabil korményzasi szerkezet
kialakitasa olyan koriilmények voltak, amelyek azt kivantak, hogy a politikai vezetés
kifelé¢ a beilleszkedés lehetOségeit keresse, befelé pedig egy egységre torekvd, mégis
bizonyos tagozottsagot megengedé rendszert hozzon létre. Es ez a politikai torekvés
ugyanigy megvaldsul aztan a liturgikus élet kialakitasara levetitve is.?’!

A magyarorszagi egyhazmegyék élén Esztergom dominancidja markéans volt,
biztositva ezaltal az egyhazmegyék szoros kapcsolatat, egy Osszefiiggd halozatba

kapcsolva azokat. Am az integraltsig mellett egy egészséges differencialtsag is

megmutatkozott. A magyar egyhaz alapvetden harom nagy egységre tagozodott:

(1) Esztergomi érseki tartomany (a kiralysag északi része)

(2) Kalocsai érseki tartomany (a kirdlysag déli része)

210y, TOROK: ,,Storia della liturgia medievale dell’Ungheria”, Folia Theologica 8 (1997), pp. 143-156.
21 Vs, uo.

125



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

(3) Erdély (a kiralysag dél-keleti része)

Ezt a harmas tagozodast kovették nagy valdszinliséggel az adott régiok
liturgikus sajatsagai is. Mivel az esztergomi ritus forrasaihoz mérhetd forrasanyag sem
Kalocsa, sem pedig Erdély teriiletérdl nem all rendelkezésiinkre, ezért utobbi kettd
kapcsan csupan hipotetikus feltételezéseink lehetnek. Ezt szem el6tt tartva a
magyarorszagi liturgian beliil valdsziniisithetéen harom viszonylag elkiiloniild ritualis

alcsoport jott 1étre a XII. szazadra:

(1) Esztergomi ritus
(2) Kalocsai ritus

(3) Erdélyi ritus

Ertelemszertien az egyes érseki tartomanyok szuffraganeus piispokségei az adott
érseki kozpont iranyitasaval szervezik meg sajat liturgikus életiiket, mig a folyamat a
masik irdnyban ugy hat, hogy az egyes plébaniak, helyi egyhazkozségek szamara a
puspoki kdzpont, a sajat székesegyhaz liturgikus gyakorlata lesz a mérvado. Mivel a
dolgozatban bemutatott forrdsok, a PV és a PZ - amint azt késébb latni is fogjuk -
liturgikus anyagét tekintve Esztergomhoz allt kozel, ezért a kalocsai és az erdélyi ritus
tovabbi bemutatisatol most eltekintiink - annal is inkabb, mert alig maradt fent roluk
adat -, és a tovabbiakban az esztergomi gyakorlatot helyezziik kdzéppontba.?’

Nem donthetd el évszamra pontosan, hogy Esztergom mikor vagy mely kézponti
dontések nyoman szilarditotta meg véglegesen liturgikus gyakorlatat, &m azt a forradsok
alapjan lathatjuk, hogy a szertartasrend a XIll. szdzad els6 felétél a XVII. szazadig
Iényegileg valtozatlan marad. Valdsziniileg ebben a folyamatban egyarant szerepet
jatszottak uralkodoéi, egyhazi és gyakorlati tényezok is. Megszilardult formdjaban ezt a
ritusvaltozatot koveti majd a kozépkor folyamén legalabb hat plispokség - koztiik

Veszprém is, jelentds szabad kirdlyi varosok és kéaptalanok, és a magyar alapitasu palos

212 Az esztergomi ritus részletes leirasat adja a kovetkezd tanulmanykotet: DOBSZAY: Az esztergomi ritus,
Uj ember, Budapest, [s. a.]. Az esztergomi ritus forrasainak kiaddsa céljabol jott 1étre a Monumenta
Ritualia Hungarica sorozat (ed. DERI BALAZS) az Argumanetum kiadé gondozasaban, a forrasok
ritualitasara is vonatkoz6 tanulmanyokkal kiegészitve.
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rend is, amely késobb lengyel teriileteken, valamit Németorszagban és Isztriaban is

elterjed majd.?"

e) A kozépkori magyar liturgia sorsa

A kozépkori liturgikus forméak - ezen beliil a magyar liturgia €s az esztergomi
ritus - sorsanak kérdésére altalanossagban mar kitértiink a fentiekben. Lathattuk, hogy ¢
rendelkezés célja nem a helyi liturgikus gyakorlat vagy a sokszintliség felszdmolasa volt,
még csak nem is az uniformizalas. Két legjelentdsebb célja a katolikus liturgia
megvédése a protestdns befolydstdl, valamint az elmult szazadokban rarakddott
humanista torzulasoktdl vald megtisztitasa volt. A XVI. szazadra er6sodé liturgikus
széttagoltsag, valamint a protestans reformacidé eredményeképpen Eurdpa és a vilag
szinte minden része atveszi az egységes romai liturgiat, elhagyva ezzel sajat kozépkori
hagyomanyait. Ezt sok helyen valoban indokoltta tették nem csupan a kiils6 tényezok,
hanem a ritus belsé deformaltsaga is. Nem egészen igy volt azonban Magyarorszagon.
Annak ellenére, hogy magyar teriileteken is jelent6s teret hoditott maganak a
protestantizmus, €s a papsag sokszor igénytelennek mutatkozott a liturgia végzésében,
az esztergomi ritus elméletét tekintve megOrizte tisztasagat, és ellenallt a nyugaton
sokszor teret hoditdé humanista korszellemnek is. A probléma mashol volt, és itt megint
tal kell tekinteniink a liturgiatorténet szitkebb keretein, roviden kitérve a torténelmi
koriilményekre.

Magyarorszag a XVI. szazad els6 felében az Oszmdn Birodalom expanzidjanak
koszonhetden harom részre szakad, déli teriiletei torok fennhatdsdg ala keriilnek, mig
dél-keleti részén, a mai Erdélyben egy torok vazallus-dllam jon létre protestans
fejedelmek vezetésével. Egyediil az orszag legészakibb teriiletei maradnak meg
katolikus dominancidval. A magyar egyhaz kozpontja, Esztergom is a torok kezére

keriill, az érseki udvar északra, a jezsuita jelenlétrél hires Nagyszombatba menekiil.

213 A palos rend liturgidjaval kapcsolatban 1d. TOROK: 4 magyar pdlosrend liturgidjanak forrdsai,
kialakuldsa és fobb sajdatossagai (1225-1600), Budapest, Romai Katolikus Hittudomanyi Akadémia,
1977.
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Ugyanigy tett a megszallt teriiletek legtobb piispoke is. A papsag jelentds része vagy a
harcok aldozataul esett, vagy az elnyom6 hatalom akadalyozta lelkipasztori
tevékenységiiket. A Tridentinum nyoman kiadott liturgikus rendelkezések tehat egy
szétdarabolt, haboris veszteségekkel ¢és igen jelentds pénzhidnnyal kiizdd
Magyarorszagra érkeznek meg. Ertheté, hogy ezeknek a rendelkezéseknek a
megvaldsitdsa €s interpretacidja nem mehetett végbe egészséges modon. Esztergom
akkori érseke, a magyar egyhdz primasa, Pdzmadny Péter a nehéz koriilmények kozott
ugy latta jonak, ha személyes tekintély altal a kozépkori gyakorlat helyett a rémai
kuridlis gyakorlat elfogadasara Osztonzi a magyar fépapokkal.?’*  Szandékanak

keresztiilvitelét tobb koriilmény is indokolta:

(1) Anyagi nehézségek: a torok hoditas utani évtizedekben az esztergomi ritus
szertartaskonyveinek nyomtatasa ¢és kiadasa egyszerlien megszakadt. Néhany
liturgikus konyv kivételével a magyar konyvallomany nem lett megujitva, igy a
XVII. szazad elejére siralmas allapotba keriilt a templomok konyvallomanya, és
nem volt remény arra, hogy rovid idén beliil azokat magyar szarmazasu liturgikus
konyvekkel poétoljak. Velencében azonban konnyli volt olesén az 0 réomai
liturgikus konyveket beszerezni, igy ezzel a megoldassal nagy szdmban lehetett a
magyar egyhaz rendelkezésére bocsatani a frissen kiadott kurialis

szertartaskonyveket.

(2) Pazmany biboros rémai neveltetése és kotédése a Szentszékhez: a jezsuita
rend tagjaként Pdzmdny Péter fiatalkoraban Romaban végezte tanulmanyait tehat
érthetd modon a liturgia mintajaként és az katolikus megujulas és egység egyik
legjelentGsebb eszkozeként tekintett a romai liturgiara. Emellett az adott
torténelmi korban arra is nagy sziikség volt, hogy a magyar egyhaz primasaként
Pazmany minden kétséget kizardan bizonyitsa a papa iranti hiiségét az altal, hogy

orszagaban a romai gyakorlat atvételére buzdit.

214 Az esztergomi ritus feladdsival kapcsolatos adatokrd, valamint a dontés kapcsan felmeriild
riforma liturgica del Cardinale Pietro Pdzmany (1570 - 1637). Dalla liturgia locale alla liturgia
tridentina in Ungheria nel XVII secolo. Analisi storica del cambiamento, licenciadolgozat, Pontificio
Istituto Liturgico S. Anselmo, Roma 2001.

128



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

(3) A kornyezd orszagok legfontosabb egyhazi kozpontja - mint példaul Krakko
vagy Passau - és egyhazmegyéi addigra mar tobb évtizede az Gjonnan kiadott

romai misekdnyvet és breviariumot hasznaltak, és elhagytak sajat ritusukat.

Ezeket az érveket Pazmdny az 1630-as, Nagyszombatban tartott nemzeti zsinat,
synodus nationalis alkalmaval a magyar piispokok elé tarta, akik néhany nap multan el
is fogadtak ezeket az érveket, és jovahagytdk a kezdeményezést. A szinddus
zarodokumentuma még hangsulyozza, hogy Esztergom liturgiaja sokkal régebbi, mint a
megmaradashoz eldirt 200 év, mégis a koriilmények arra Osztonzik a magyar
puspokdket, hogy megvaljanak ettdl az Osi ritustol. Volt azonban egy jelentds feltétele
ennek a beleegyezésnek: a zsinaton résztvevOok kikototték, hogy tovabbra is
ragaszkodnak a magyar szentek megiinneplésének a lehetdségéhez, és ha ezt Roma nem
fogadna el, akkor megmarad az esztergomi ritus. JOI mutatja ez a mozzanat a magyar
egyhaz erdteljes identitasat, valamint ragaszkodasat sajat hagyomanyaihoz. VIII. Orban
papa 1631-ben jovahagyja az 1) Breviarium Romanum ¢és Missale Romanum
hasznalatat, és belemegy a magyar feltételbe: a magyar szentek iinneplését is lehetévé
teszi, akiknek liturgikus szovegeit kiilon fiiggelékként kellett a liturgikus konyvekhez
csatolni.

Akéarmekkora veszteség is érte a fentiekben leirt dontés hatdsira a magyar
egyhdzat és a magyar egyhazi, liturgikus kultarat, a kor nehéz koriilményeinek
Osszegzése lattdn mégis nyilvanvald, hogy a biborosnak és a magyar egyhaznak
egyszerien nem volt mas valasztasa az adott torténelmi helyzetben, mint a Breviarium
Romanum ¢és a Missale Romanum atvétele, mint ahogyan az - néhany kivételtdl
eltekintve ugyancsak megtortént mindenhol Eurdpaban. Magyarorszag néhany sajat
szent propriumat és az ujonnan kiadott helyi ritualék néhany sajatsagat leszamitva
teljesen atveszi a romai kuria altal kiadott szertartaskonyveket, és ennek megfelelden a
Trentdi Zsinat altal megreformalt rémai ritust is. A sors fintora, hogy az a liturgia,
amelyet Roma iranti hiiségbdl és annak a liturgianak a tekintélye miatt a magyar egyhéaz
atvett, sokkal 0jabb volt és sokkal tavolabb allt az dsi romai katedralis-liturgiatol, mint

az esztergomi ritus, amelyet ennek kedvéért feladott. 1630-ban - koriilbeliil 500 éves
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hasznalat utan - Zagrab kivételével mindenhol megsziinik a kdzépkori magyar liturgia,

majd a XV1II. szazad végén, 1788-ban utolsoként Zagrdb is feladja sajat ritusat.?’

f) Magyarorszagi eredetii pontifikalék

Magyarorszag kozépkori szazadaibol csupan kevés pontifikdlé maradt fenn
kutathaté formaban szamos toredékkel egyetemben, kdszonhetden tobbek a magyar
torténelem viszontagsagos id0szakainak, kiemelten a torok hoditasnak és az ennek soran
végbevitt pusztitasnak. A rank maradt forrasok vizsgalata és feltarasa a XX. szazad els6
évtizedeitdl egészen napjainkig tart, és még kozel sem mondhatd befejezettnek a
folyamat. Annal is inkdbb, mert tobb forrds esetében alapvetd miifaji kérdések is
felmertilnek, hiszen a legkorabbi pontifikalék esetében még nem beszélhetliink
egyontetli szerkesztésrél vagy azonos tartalmi strukturarol, ezért nem konnyld egy
altalanos karakterisztikdt megallapitani. A kovetkezd rdnk maradt forrdsok esetében
beszélhetiink nagyjabol egyontetli szakmai allaspontrél a miifajt és a karakterisztikat
illetéen. Nagy kincsei ezek a forrasok a magyar liturgiatorténeti kutatasoknak, hiszen
csupan néhanyuk all rendelkezésre, hogy Magyarorszag kozépkori liturgikus életét -
ezen beliil a hazai pontifikalé-fejlédést és pontifikalé-hasznalatot - legalabb alapvetden
rekonstrualni tudjuk. A lenti forrasok vazlatos bemutatasahoz Faéldvary Miklos
kutatasait és megallapitasait fogjuk alapul venni. A rdnk maradt, a magyar liturgia
szempontjabol jelentds vagy pedig biztosan Magyarorszdgon hasznalt pontifikalék a

kovetkezok:

(1) Az ugynevezett Esztergomi benedikciondle (Zagrab, Metropolitanska
Knjiznica/Bibl. Univ. MR 89.) a XI. szazadbol

(2) A Chartvirgus-pontifikalé (Zagrab, Metropolitanska Knjiznica/Bibl. Univ. MR
165.) a XI. szazadbol

215 V5. FUZES: La riforma liturgica del Cardinale Pietro Pazmany (1570 - 1637). Dalla liturgia locale
alla liturgia tridentina in Ungheria nel XVII secolo. Analisi storica del cambiamento, i.m., pp. 88-94.
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(3) A Zdgrabi pontifikalé (Zagrab, Metropolitanska Knjiznica/Bibl. Univ. MR
124.) a XIII. szazadbol

(4) Filipecz-féle pontifikale (Esztergom, Fészékesegyhazi Konyvtar Mss. 26.) az
1490 elotti, illetve koriili évekbol.

(5) Ifjabb Vitéz Janos-féle pontifikile (Roma, Biblioteca Apostolica Vaticana
Ottob. Lat. 501.) az 1490 el6tti, illetve koriili évekbdl.

(6) A Veszprémi pontifikdle (Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar Clmee 317.)
a XIV. szdzadbol

Az Esztergomi benedikcionalé?’® XI. szazadi, Zdgrabban 6rzott forras
hagyomanyos elnevezése benedictionale ugyan, ennck ellenére miifajat tekintve
kozelebb all a pontifikdlékhoz. Eredetének és funkciojanak kutatdsa sordan egyértelmii
bizonyitékok szolnak az esztergomi hasznalat mellett. Azonban nem tudni biztosan,
hogy ez egy 6nall6 alkotas-e, vagy egy tobb kotetbol allo sorozat egyik tagja, ugyanis a
benne foglalt szertartasok nem adnak egy teljes piispoki szertartasgylijteményt, csupan

néhény jelentdsebb szertartast foglal magaba a konyv:

(1) Puspoki aldasok gytijteménye

(2) Bérmalas: Oratio simul et benedictio pontificis annuncio confirmandos pueros
(3) Ordinaciok: Ordo qualiter a Romana ecclesia ecclesiastici eligendi sunt et
consecrandi

(4) Templom dedikacioja: Ordo annuncio dedicandam ecclesiam

A kodex utols6 oldalan egy alternativ bérmaldsi ordo talalhatd, ezt kovetik a
plispok bedltozési imadsagai.

A kodex kiemelkedd értéke az els6 szakaszban talalhato  plispoki
aldasgytijtemény, amelyben egyrészt a vasarnapok ¢€s az linnepek esetében egyarant két-

két aldasformat talalunk, sot, a tobb 1iddszakban a szerdai és a pénteki napoknal is kiilon

276 Teljes kori bemutatasat 1d. JOzSA - FOLDVARY: Benedictionale Strigoniense 1075-1100, Zagrabice,
Kniznica Metropolitana MR 89, (Monumenta Ritualia Hungarica 3), Argumentum, Budapest, 2014.
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aldasok szerepelnek, kiilondsen is bdséges anyagot - €s ezen belill legnagyobb részt

sajat, kizarolag ebben a kodexben megtalalhaté aldasszéveget - hoz.

A XI. szazadbdl szarmazé Chartvirgus-pontifikalékban?’’ talalhato
szertartasok valosziniileg a magyar liturgia kialakulasanak kezdeti szakaszabol, a XI.
szazad elsé évtizedeibdl szarmaznak. Nevét egy Chartvirgus nevii piispokr6l kapta,
akinek a neve a kodexben talalhatdo Exultet szovegében szerepel, mint pilispok. A

pontifikaléban szerepld szertartasok elrendezése a kovetkezo:

(1) Egyhdzkormanyzati ritusok (zsinattartas / degradacié / excommunikacio)
(2) A liturgikus év rendhagyo szertartasai (aldasok / kormenetek / egyéb
szertartasok)

(3) Haldoklok ellatasa (gyonds / beteglatogatas / utols6 kenet)

Az utols6 rész minden bizonnyal hidnyos, hiszen a haldoklok gondozasat
tartalmazd rész utan egyértelmien a gyaszszertartasnak kellene kdvetkeznie, utdna
pedig talan mdas, az emberi ¢élet menetéhez kapcsolodd ritusok (hdzassag /

gyermeksziilés)

A Filipecz- és az Ifjabb Vitéz Janos-féle ponifikalék joval késébbi
szerkesztéstiek az el6z6eknél, éppen ezért tartalmilag is mar egy késobbi allapotot
tilkroznek: mindkét pontifikalé alapvetdéen a PGD struktirajat kovetd példany, amelyet
itt nem részleteziink. A benniik foglalt liturgikus anyag szinezete igy nemzetkozinek
mondhaté, és mar kevés helyi-jellegli sajatsag fedezheté fel benniik. Egyuttal azt is
bizonyitjak, hogy a magyar liturgia sajatos elemei - legalabbis a piispdki szertartasok
esetében - a XV. szdazadban mar nagyrészt nem voltak hasznédlatban, azokat lassan

felvaltottak a nyugaton is hasznalt formak.

217 A forras teljes korti, kimeritd ismertetését 1d.: FOLDVARY: Egy tizus sziiletése I.. A Chartvirgus-
pontifikdile és a magyarorszagi liturgia megalkotisa a XI. szdazadban, Argumentum — ELTE BTK Latin
Tanszék, Budapest 2017.
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2.3.2. Az apatnébenedikalas magyarorszagi gyakorlatanak forrasai: a Zagrabi

Pontifikalé és a Veszprémi Pontifikalé

A kozépkori Magyarorszagrol eddigi ismereteink szerint nem maradt fenn mas
forrds, amelyben az apatnd megaldas szertartdsa szerepel, csupan a ,, Zagrab, Erseki

/83

kényvtar MR 124. jelzetii”, a XIII. szdzadbdl szarmaz6 kodexében (az un. Zdagrabi

pontifikaléban®’®, tovabbiakban PZ) valamint az Orszagos Széchényi Konyvtar Clmae
317. jelzetii, a XIV. szazadbol valo kodexében (az un. Veszprémi pontifikaléban®'®,
tovabbiakban PV) apatné megaldasi orddja. Bar nem kizart, hogy e két uzuson kiviil
létezett mas szertartdsrend is - mint késébb latni fogjuk, a PV nem illeszkedik
mindenestiil az autentikus esztergomi ritus horizontjaba - ilyenek azonban nem
maradtak rank. Ezért jelen ismereteink alapjan azt feltételezziik, hogy e két forras
ordoinak attekintése altal hiteles képet kapunk arr6l, hogyan zajlott az apatndk
megaldasa a k6zépkori Magyarorszag monasztikus szerzetesi kozdsségeiben.

Elsd latasra nyilvanvald, hogy a PZ és a PV apatnd megaldasi ritusa alapvetden
egyez6 felépitésli, nagy vonalakban hasonlé struktirat mutat. Nagyon érdekes, hogy
éppen ellenkezd a helyzet példaul az apatmegaldas kapcsan, ahol a PV ¢és a PZ
szerkezete és anyag alig mutat némi hasonldsagot, szignifikansan eltéré anyagrdl van
sz6. Hasonl6 szertartasok példaul a harangszentelés, a templom uUjraszentelése vagy
példaul a temetdszentelés. A két benedikcionalé kozott is jelentds egyezés all fenn.
Mindez valoszinlileg egy vagy tobb kozds, végsé soron a PRG anyagéra visszamend
forrdsanyagnak koszonhetd. Szoba johetnek itt egy magyar pontifikalé-hagyomanybodl
de akar kiilfoldi forrasokbdl szarmazd behatéasok is.

A két kodex ordoinak viszont sokkal nagyobb része mutat jelentds eltérést.

Kérdésként meriilhet fel itt az is - bar hipotézisiinket nem érinti alapvetden, hiszen a

278 Faximile és kritikai kiadasa: SASKO (ed.): Zagrebacki pontifikal MR 124 (Metropolitanska knjiznica u
Zagrebu, MR 124): Diplomaticko izdanje rukopisa i prikaz liturgijskoga ozracja, Drustvo za povjesnicu
Zagrebacke nadbiskupije “Tkalcic”, Zagreb 2005.

219 Kritikai kiaddsa el6késziiletben, digitalis véltozata: SzAszovszky (ed.): Pontificale Vespremiense
sceculi X1V (Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Clmae 317), Monumenta Ritualia Hungarica, 5.,
Argumentum, Budapest 2014. / http://usuarium.elte.hu/books/30172/view/. [2019. februar 14.]
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forrds magyarorszagi haszndlatdhoz nem fér kétség -, hogy mennyire beszélhetiink a PV
esetében egy olyan forrasrél, amely az esztergomi ritus hiteles tanuja. Ennek a
kérdésnek megvalaszoladsahoz Féldvary véleményét vessziik alapul, amely szerint a PV
ugyan jelentGsen eltér anyagaban mas, bizonyithatéan esztergomi forrasoktol - mint a
BS, a H, és a PZ is -, és bar a PV anyaga kapcsolodik ezekhez egyes pontokon, a
nagyfoku eltérések miatt mégsem feltételezhetiink kozos forrdsanyagot vagy éppen
kozos liturgikus koncepcidt a szerkesztdi munka hatterében. Eddigi ismereteink alapjan
tehat a leginkabb valdsziniinek az tlinik, hogy a PV jellemzden egy helyi liturgikus
kezdeményezés, egy sajatos veszprémi redakcié eredménye, amelynek 6sszeallitdi tobb
mas - mas ritusteriileteken hasznalt - forrasbol dolgoztak, nem kizarva, hogy akar sajat
alkotasokat is létrehozva, és ezzel - nem kizart, hogy tudatosan - szakitottak az 6sibb
hagyomanyokkal, ¢és kisérletet tettek egy specialisan veszprémi pontifikalé-tipus
létrehozasara.?®® Annal érdekesebb, hogy az apatné megalddsanak szertartdsiban alig
talalhato eltérés a PV és a PZ orddja kozott. Ennek vizsgélataval a részletes elemzés
soran foglalkozunk majd.

A bevezetd rész mindkét esetben a 7 bilinbanati zsoltar és a mindenszentek
litdnidja, és ezt annak ellenére is biztosan allithatjuk, hogy a PV szovegében nem
szerepel erre utalas, csupan egyetlen sz6 tesz emlitést a litdnia imadkozéasardl. Ezt a
részletet késObb bdvebben is megvizsgaljuk. Ezt a litaniat koveti aztdn a Pater noster
valamint egy szentirasi versekbdl osszeallitott igynevezett preces. A PV és a PZ azonos
oracid-blokkal indul, ahol az elsé néhany konyorgés bevezeti a kozépponti helyet
elfoglalo, prefaci6 modjara imadkozott hossz(i oratito, amit felfoghatunk a
plispokszentelés soran énekelt szentelési imadsag parhuzamaként is. Ezutan kovetkezik
a regula atadasa, majd az azt kovetd, a szertartast levezetd konyorgés-blokk. Ez a
szerkezeti felépités tehat mindkét pontifikalé szertartasrendjére jellemzd. Ezeken kiviil
jelentds egyezés all fenn a konyorgések szoveganyagai kozott is. Nem kizart tehat, hogy
a PV szerkesztéi az apatnd megalddsanak szertartdsa esetén tekintettel voltak az

esztergomi hagyomanyra - nem Ugy, mint az apatmegaldids szertartasanak

20 V5. FOLDVARY: Egy tizus sziiletése I: A Chartvirgus-pontifikdle és a magyarorszdagi liturgia
megalkotdsa a XI. szdzadban, i.m., pp. 32-34. és FOLDVARY: , Egy hidnyz0 lancszem: Az MR 124-es
zagrabi pontifikale”, Magyar Egyhdzzene 19 (4) (2012), p. 389.
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Osszeallitasakor -, és egy olyan forrast hasznaltak, amely nagyfoku egyezést
tartalmazott az esztergomi szertartassal. Am a PV apatné megaldasi szertartasanak
eredetével kapcsolatban feltételezhetiink egy sokkal atfogobb szerkesztési koncepciot,
amely szinte egy az egyben atveszi egy, a PV-tdl térben is keletkezési idejében is tavol
allo kodex, a XI. szazadi eredetli, Regensburghoz kéthetd |, Parizs, Bibl. nationale de
France, Lat. 1231 jelzetli pontifikalé (tovabbiakban Regensburgi Pontifikdlé = PRat)
apat- és apatn6 megaldasi ordojat, és ezt beleilleszti az Gjonnan 1étrehozott PV-be. Ezt a
Iényeges 0Osszefiiggést a dolgozat késObbi fejezeteiben részletesen targyalni fogjuk.
Fontos tehat a PV esetében az apatmegaldasrol kiilon targyalni, mert mig az apatnd
megaldasanak ritusa nem annyira kiilonleges az egyéb eurdpai ordok kozott, hogy
egyértelmiien észrevegyiik a PRat-vel valo rokonséagat, addig az apatmegaldas ordoja
esetén ezt egyértelmlien lathatjuk. Mindennek részletes bemutatdsira, a hipotézis
alatdmasztasara a dolgozat utolso fejezetében tériink ki, amikor a PV és a PZ apatnd
megaldasi ordoéit eurdpai kontextusban probaljuk majd elhelyezni eredetiiket és
szerkezeti sajatsagaikat illetden.

A PGD térnyerésével egyiitt bekovetkezik a helyi pontifikalék mind nagyobb
mértéki feladasa. A XV. szdzad utani magyarorszagi pontifikalék kivétel nélkiil a PGD
példanyai. Zagrabban a XIV. szazadban adjak fel a sajat hagyomanyt pontifikalé
hasznalatat, mig mas magyarorszagi egyhazmegyékben a XV. szazadtol kezdve.?! Bar
bizonyitékunk nincsen rd, de okkal feltételezhetjiik, hogy a PV daltal kozolt ritus
meggyokerezése elé is a PGD elterjedése gorditett akadalyt. Az mar csupan a fantazia
jatéka, ha elképzeljiik, miként szokkent volna szarba egy 6nallo iranyba kanyarodo, az
esztergomitol eltérd ,,veszprémi ritus” az orszag kozepén.

Osszefoglalasul elmondhatjuk a PZ és a PV apatnd megéldasi ritusainak
Osszehasonlitasa kapcsan, hogy mig eldbbi forras anyaga a XI. szdzadra megy vissza, €s
az esztergomi ritusteriilet hagyomanyos szertartasrendjét adja, addig a PV ordoja - a
nagyfokl egyezés mellett is - nem vezethetd le ebbdl a ritusbol, annak eredetére és
sajatsagaira az esztergomi ritus forrasaitol eltérd hatdsokkal is szamolnunk kell, 6nallo,

szuverén ritusként kezelve a benne szerepld apatné megéaldasi ordot.

8L FOLDVARY: Egy vizus sziiletése I.: A Chartvirgus-pontifikale és a magyarorszagi liturgia megalkotdsa
a X1 szazadban, i.m., p. 36.
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3. AZ APATNO BENEDIKALASANAK SZERTARTASA
A KOZEPKORI MAGYARORSZAG
MONASZTIKUS NOI SZERZETESKOZOSSEGEIBEN

3.1. A ZAGRABI PONTIFIKALE SZERTARTASA

3.1.1. A forras bemutatasa, jelentosége

A zéagrabi Knjiznica Metropolitana MR 124-es jelzetli kézirata paramétereinek
bemutatasanal két leirdsra tdmaszkodunk. Egyrészt rendelkezésre all az eredeti kézirat
hasonmas- és kritikai kiadasa, amely Ivan Sasko zagrabi segédpiispok munkajaként
2005-ben jelent meg Zdgrdabban.?®? Mivel azonban a konyv csupan horvat nyelven 4ll
rendelkezésre, igy sajndlatos modon nem valt ismertté nemzetkdzi kordkben.?® Sasko
leirdsa azonban nem terjed ki a forras bemutatisan til annak egyéb aspektusaira:
eredetére, forrasanyagara, egyéb forrasokkal fennalld6 parhuzamokra. Utobbi
vizsgalatokat Foldvary Miklos végezte el, aki nem csupdn a magyar és nemzetkdzi
forrdsanyagon beliil helyezte el Zdagrabi pontifikalét, hanem felhivta a figyelmet annak
kiilonleges szerepére a magyar liturgiatorténet egészének vonatkozasdban. E kérdés
taglaldsara csupan attekintd modon térek ki, hiszen Foldvary 0Osszefiiggd, kimeritd
0nallé tanulmanyt szentel a PZ leirasara ,, Egy hianyzo lancszem: Az MR 124-es zdagrabi
pontifikale” cimii munkdjaban.?* TItt tehdt csupdn a forras alapvetd, a késobbi

elemzésnek hatteret ado karakterisztikajara térek ki, Foldvarytol véve az adatokat.

282 SASKO: Zagrebacki pontifikal MR 124 (Metropolitanska knjiznica u Zagrebu, MR 124):
Diplomaticko izdanje rukopisa i prikaz liturgijskoga ozracja, Drustvo za povjesnicu Zagrebacke
nadbiskupije “Tkal&ic”, Zagreb 2005.

28 Jomagam is csupan Kasimierz Ginternek, a romai Papai Szent Kereszt Egyetem professzoranak,
licenciadolgozatom témavezetdjének koszonhetem megismerését.

284 V§. FOLDVARY: ,,Bgy hidnyzo6 lancszem: Az MR 124-es zagrabi pontifikale”, i.m., pp. 383-416.
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A PZ kodexe egy 275%204 mm méretii, 84 f6liobdl allé konyv, és bar a pontos
datalast segité adatot nem taldlunk benne, paleografiai szempontok alapjan Foldvary a
XIII. szazad elejére keltezi keletkezését, valamint az 6 hipotézise alapjan
valosziniisithetjik a kodex zagrabi szarmazasat is.2%° A Zdgrabi pontifikalé az
esztergomi ritus autentikus forméajat képviseli, a benne foglalt szertartdsi anyag a
Magyarorszagon, azon beliil is az esztergomi ritusteriileten végzett tizust tartalmazza,
annak ellenére is, hogy a Zdagrdbi Piispokség joghatosagilag Kalocsa érseki
tartomanyahoz tartozott. Az esztergomi uzushoz valo tartozast els6 sorban a PZ szoros
kapcsolata tamasztja ala azokkal az egyéb forrasokkal, amelyek minden kétséget
kizaréan az esztergomi ritusteriilethez kotddnek. Ezek koziil a legfontosabb az

286 ¢s a Chartvirgus-pontifikalé®®’ (régebben hasznalatban

Esztergomi benedikcionale
1év6 nevén ,, Hartvik agenda ). Foldvary kutatasa egyértelmivé teszi, hogy a PZ ennek
a két, az esztergomi ritushoz kotédo forrasnak az egybedolgozdsa nyoman keletkezett,
esetleg egy vagy tobb, azokkal kozds, vagy azokkal kapcsolatban allo forrasbol vették
anyagat.® Mivel azonban a fentebb emlitett két forrasndl (BS és H) kozel 200 évvel
késobb keletkezett, igy nem teljes az anyagok egyezése: néhany szertartds esetén
egyszerlsiti, vagy éppen atrendezi az anyagot, egyes ordokat teljesen kihagy, mig
méasokat viszont teljesebb forméaban kozol, mint a korabbi kodexek.?®

Vannak azonban olyan ordok, amelyek tobbletet jelentenek a két XI. szdzadi
esztergomi forrds anyagahoz képest, és - egyebek mellett - pontosan ilyen az apatné
megaldasanak szertartasa is. Ennek kapcsan - bar minden kétséget kizaréan nem tudjuk
bizonyitani - nem minden alap nélkiil tehetjiik fel, hogy létezett egy, a BS ¢és H

koteteivel kortars harmadik forras, amely azokat az ordokat tartalmazta, amelyeket a BS

285 FOLDVARY: Egy tizus sziiletése I.: A Chartvirgus-pontifikdle és a magyarorszdgi liturgia megalkotdsa
a XI. szazadban, i.m., p. 30.

286 BS és PZ kapcsolatarol bévebben vo. JOZSA — FOLDVARY (ed.): Benedictionale Strigoniense 1075-
1100, Zagrabice, Kniznica Metropolitana MR 89, i.m., p. 31 és p. 38.

87 A H esztergomi eredete vO. FOLDVARY: Egy tizus sziiletése 1.: A Chartvirgus-pontifikile és a
magyarorszdgi liturgia megalkotdsa a XI. szdzadban, i.m., pp. 75-93. A H kapcsolata a PZ-vel vé.
FOLDVARY: Egy uzus sziiletése 1.: A Chartvirgus-pontifikdle és a magyarorszagi liturgia megalkotdsa a
XI. szdzadban, i.m., pp. 30-32,

288 FOLDVARY: Egy tizus sziiletése I.: A Chartvirgus-pontifikdle és a magyarorszagi liturgia megalkotdsa
a XI. szazadban, i.m., p. 31.

29 FOLDVARY: ,,Egy hidnyzo6 lancszem: Az MR 124-es zagrabi pontifikale”, i.m., p. 5.

137



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

¢s a H nem, a PZ viszont igen. Ha ez igaz, akkor a PZ-ben taldlhaté apatné megaldasi
ordo egészen a XI. szazadig nyaldé gyokerekre tekinthet vissza, és ebbdl az is
kovetkezik, hogy minden valdsziniiség szerint nem csupan Zdgrabban, hanem az egész
esztergomi ritusteriileten ezt alkalmazhattdk a magyar kdzépkor elsé szdzadaiban.?%

A PZ ordéinak sorrendje a kdvetkezo:

(1) Zsinat: Incipit ordo diei primi in synodo episcoporum (3r-v)

(2) Exkommunikacio: Excommunicatio perpere agentium (3v-4r)

(3) Abszolucio: Absolutio excommunicatorum (4r-v)

(4) Apat- és apatné megaldas: Incipit ordo qualiter abbas vel abbatissa consecrari
debet (4v-6v)

(5) Alapkéletétel: Incipit ordo ubi eedificanda est ecclesia (6V-7r)

(6) Temet6szentelés: Consecratio cimiterii (7r-8r)

(7) Oltar ujraszentelése: In reconciliatione violatee altaris (8r-V)

(8) Viragvasarnap: Ordo in Ramispalmarum qualiter processio agatur (9r-13v)

(9) Nagycsiitortok, olajszentelés: Ordo in Cena Domini (13v-20v)

(10) Nagycsiitortok, 1abmosas: Ordo ad mandatum faciendum (20v-21r)

(11) Nagypéntek: Ordo in Parasceve (21r-22r)

(12) Nagyszombat: Benedictio ignis in Sabbato Sancto (22r-v)

(13) Harangszentelés: Ad signum ecclesice benedicendum (22v-24v)

(14) Ordinaciok: Hic incipit ordo ad ordines clericorum celebrandos (24v-33r)
(15) Templom és oltar dedikacioja: Ordo ad ecclesiam dedicandam (33r-51v)

(16) Templom Gjraszentelése: Reconciliatio violatee ecclesice (52r-53v)

(17) Ereklyetarto szentelése: Preefatio consecrationis capsarum (53v-55r)

(18) Nagyecsiitortok, vezekldk rekoncilidcidja: Reconciliatio peenitentium in Cena
Domini (55r-61v)

(19) Mise el6késziilete: Oratio dum dominus pontifex preeparat se ad missam (62r-
70v)

(20) Mise rendje: Paratus presbyter intrat ad altare dicens (71r-80v)

(21) Benedikcionale (81r-84v)

20 FOLDVARY: ,,Egy hidnyz lancszem: Az MR 124-es zagrabi pontifikale”, i.m., p. 6
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(22) Dedikacios mise: Missa in Dedicatione ecclesice (84V)

Lathatjuk, hogy a szertartdsok soraban a negyedik helyen szerepel az apatmegaldas
ritusa Incipit ordo qualiter abbas vel abbatissa consecrari debet?® cimmel, amelyet -
mint azt fentebb targyaltuk - gyakran egytttal az apatnék megaldasakor is alkalmaztak
kisebb valtoztatasokkal, betoldasokkal, mindezt anélkiil, hogy kiilon cim alatt egy sajat
szertartast hoztak volna. A PZ esetében ez a betoldas minddssze egy konyorgés volt,
valamint az ordd cimében lathatunk utalast arra, hogy ezt az ordot alkalmaztak nem

csupan az apat, hanem az apatnd megaldasakor is.

3.1.2. A szertartas altalanos tipolégiaja, struktiuraja

A PZ vizsgalt szertartdsa az apatndé megaldasoknak abba a csoportjaba tartozik,
amelyek esetében nincsen egy teljesen sajat szertartasa kiilon az apat, és kiilon az
apatnd megaldéasa céljara, hanem mindkét esetben szinte teljes egészében ugyanazt az
ordot hasznaljdk némi valtoztatdssal, kiegészitéssel. Ilyenek a himnemil alakok
ndénembe helyezése, vagy az apatnd szentelés egy-egy jellegzetes konyorgésének a

92 A PZ vonatkozd szertartisa tartalmi

hozzicsatolasa a konydrgések sordhoz. 2
elemeinek konspektusa ennek megfelelden a kovetkezok (szogletes zardjelben hozom

azokat a részeket, amelyek kizarolag az apat megalddsanak szertartdsdhoz tartoznak):

Rb Primatus cantentur

[7 blinbanati zsoltar és litania]
F Précesz
Or Concede quasumus, omnipotens Deus
Or Cunctorum bonorum institutor Deus
Rb Item alia oratio.
Pref  Affluentem

21 Forditasa: ,,Kezd8dik az az ordo, amellyel az apatot és az apatnét kell konszekralni.”
292 Erre a viszonylag gyakori megoldasra a késobbi fejezetekben béségesen latunk majd példat, vo. 3.3.
fejezet.
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Rb Regulam tradit ei dicens

F Accipe regulam a sanctis patribus nostris

[Rb  Subsequenter ei dat baculum pastoralis]

[F Accipe baculum pastoralitatis... ut sis in corrigendis]
Rb  Specialis beneditio abbatisse

Or Domine Deus omnipotens, qui sororem Moysi

Rb  Alia oratio

Or Deus, cui omnis potestas et dignitas famulatur

Rb Item alia

Or Omnium Domine fons bonorum iustorumque provector
[Rb  Oratio ad faciendum abbatem]

[Or  Clementissime Dominator Domine]

Lathatd, hogy PZ ritusa egy kiegyensulyozott, jol atgondolt szerkezeti, fejlett
szertartasrend, amelyet litania és précesz vezet be, ezt koveti két bevezetd konyorgés. A
szertartds kozéppontjdban a szentelési prefacid all, ezt koveti a regula ataddsa. A
forrasban szerepld négy zarod konyorgés koziil az elsé az apatnd megaldas klasszikus
konyorgése Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi kezdettel, Specialis benedictio
abbatissce cimmel.

Az ordd tartalmaz még harom tovabbi konyorgést, amelyek koziil az elsd
kettér6l - Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur és Domine fons bonorum
iustorumque provector kezdettel - nem tudjuk biztosan eldonteni, hogy vajon csak az
apatnal, vagy az apatné megaldasanal is szerepelt-e. Ez utobbinak ellentmondani
latszik, hogy mig a az apat és apatnd esetében egyarant alkalmazott szovegeknél a
forrds a him- és nénemill alakokat egyarant feltlinteti, addig itt ezt nem latjuk
alkalmazva. Viszont ez a két konyorgés jo par egyéb orddban szintén megtalalhato,
olyan esetekben is, amikor az apatnd és az apat megaldasanak szertartasa jol elkiiloniil
egy adott forrdson beliil. Elmondhat6 ez a PRG-rdl is, amelynek apatnd megaldasi

anyagaval kapcsolatosan majd latni fogjuk a szertartas részletes elemzésénél, hogy az a
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PZ ordéjaval szamos ponton parhuzamba allithat6.?*® Ez utobbi szempontot figyelembe
véve valoszintlisitem, hogy a PZ is igy hozza ezt a két konyorgést, ennek megfelelden az
apatnd megaldasi korpusz részeként tekintek ra. Nem igy teszek az utolso
Clementissime Dominator Domine kezdeti oracid esetében, amelyrél biztosan
allithatjuk, hogy csupan az apatra vonatkoztatva hasznaltdk, mivel ez egyrészt az egyéb
forrasokban is kizarolag az apatmegaldaskor szokasos szoveg, és sehol sem fordul el
mas helyeken az apatnék megaldasanak kontextusaban, emellett a felirata - Oratio ad
faciendum abbatem - is ezt teszi egyértelmiivé.?®* Ha tehat a PZ-t apatmegaldaskor
hasznaltak, a Specialis benedictio abbatisse szovege maradt ki, apatndk megaldasa
esetében pedig a legutolsd konyorgés.

A korpusz lehatarolasahoz tartozik tovabba az a kérdés, hogy mit kezdjiink a
pasztorbot dtaddsanak mozzanatéval, amelyrdl egyaltalan nem donthetd el, hogy vajon
melyik szertartdshoz tartozik. Okunk van feltételezni, hogy mivel a korabeli, a
térségben hasznalt és a PZ szerkesztdi szdmara valosziniisithetden mintdul szolgald
pontifikalék - koziiliikk kiemelve a PRG-t - nem ismerik az apatndk esetében ennek az
inszignidnak az 4tadasat, ezért a PZ esetében is csak az apatmegaldaskor kertilt sor erre
a szertartasra, az apatné pedig csupan a regulat vette at a szertartast celebralod
piispoktd].2%

Osszegezve elmondhatjuk tehat, hogy vizsgalatunk targyat a fent emlitett kilenc

szoveges tétel, valamint a hozzéjuk kapcsolodo rubrikalis anyag képezi.

2% V5. PRG XXXII ordd, 12. és 24. sz. szakasz, 1d. VOGEL — ELZE (ed.): Le Pontifical romano-
germanique du Xe siécle, 1: Le texte I (NN. I-XCVIII), i.m., p. 81.

2% Az utolsé Clementissime Dominator Domine kezdetii konyorgés esetén az elétte szerepld rubrika is ezt
tamasztja ala: Oratio ad faciendum abbatem.

2% A probléma kapcsan 1d. bévebben jelen dolgozat 3.3. Az apatné benedikaldsa a frank-romai liturgia
egyeb valtozataiban c. fejezetét.
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3.1.3. A liturgikus szovegek és rubrikak bemutatasa, elemzése

A cim utan a kovetkezd bevezetés talalhato:

Primatus cantentur VII psalmi, deinde leetania prostrato qui ordinandus est.

Qua finita dicat Pater noster

A bevezet6 rubrikak a PZ sajat anyaga, mas forrasokban sehol nem szerepel. A
leirdas nem tér ki a szertartds koriilményeire, a résztvevok testtartasara sem, mintha az
egyértelmii volna mindenki szdmara. Altalanossagban elmondhaté mindez a PZ egész
rubrikaanyagarol: gyakorlatias modon csak a legsziikségesebb informéciok kozlésére,
cimzésekre és leirasokra szoritkozik. Nem latjuk leirva azt sem, hogy a szentmisében -
¢s hogy annak melyik pontjan - torténik a megaldas, am nincs okunk feltételezni, hogy
ne a szokdsos rend érvényesiilt volna, miszerint az apatné megéaldasa ezen ritus szerint
is a plispdki misében tortént, az evangélium hirdetése elétt. Lényegre térden azonnal a
szertartas menetének leirdsa torténik, utalasszerien emlitve a klasszikus bevezetd
elemeket: a Hét biinbanati zsoltart, a Mindenszentek litanidjat, valamint a Pater noster
imadsagot.

A szentelések soran imdadkozott litdnia hagyomanyosan a Mindenszentek
litdnidja, amelyben a foldi Egyhaz a megdicsdiilt szentek kozbenjarasat kéri onmagaért
¢s a szentelenddért. Egyuttal emlékezteti az egybegytilt kozosséget arra is, hogy itt nem
csupan egy foldi kozosség tinnepérdl van szd, hanem a foldi liturgia 6sszekapcsolodik a
mennyeivel, egyiitt iinnepliink az angyalokkal és a szentekkel, megteremtve az iinneplés
kezdetén annak spiritualis terét is.2%

A litania felvezetését adjak a blinbanati zsoltarok, amelyek a kora kézépkor 6ta

részét képezték a romai liturgianak ebben a forméban. A hét zsoltér a kdvetkezd:2%’

Ps. 6 Domine ne in furore tuo arguas me

Ps. 31 Beati quorum remissce sunt iniquitates

2% V5. MIRALLES: Teologia liturgica dei sacramenti, 6: Ordine, i.m., p. 136.
27 A zsoltarok kezdd szavait kozoljiik itt csupén.
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Ps. 37 Domine ne in furore tuo arguas me

Ps. 50 Miserere mei Deus

Ps. 101 Domine exaudi orationem meam

Ps. 129 De profundis clamavi ad te Domine

Ps. 142 Domine exaudi orationem meam

A zsoltarokat rendszerint a Ne reminiscaris antifona keretezte,?*® igy torténhetett

ez az apatné megaldasakor is. Ehhez csatlakozott aztan kdzvetlentiil a litdnia bevezetése,
majd climadkozasa. Ennek szovegét a PZ templomszentelési ordojanal, a 36'-37"

% innen imadkoztdk az apat és apatnd megaldasanak

oldalakon latjuk leirva?
szertartasaban is a megfeleld modositasokkal. Ezek néhany helyen - a PV esetében is -
megtaldlhatoak a litdnia szovege mellett széljegyzetként vagy beirva a litdnia
szOvegébe. A PZ esetében taldlunk ilyen beilleszteni valo intenciokat, példaul arra az
esetre, ha a litdniat nem a kodexen beliil elfoglalt helyének megfeleld kontextusban,
hanem masik szertartasban imadkozzak. Szerepel itt a pap- és diakénusszentelés, a
szindbdus vagy a blinbanok visszafogaddsa szertartdsdhoz alkalmazanddé mondat.
Sajnalatos mdédon az apat- vagy apatnd esetére nem hoz kiilon formulat a forras, mint
azt majd késébb a PV-nél lathatjuk, amely felsorol egy kiilon invokaciot itt az
apatmegaldasra. A PZ litdnidjanak sajatsdga harom olyan szent be¢kelése, akik a romai
szerkdonyvekben nem szerepelnek, de az esztergomi ritust szerkdnyvek litdnidjaban
esetenként feltiinnek: Szent Affra és Szent Margit, valamint a kevésbé gyakran szerepld
Szent Julianna.

A litdnia-blokkot a harmadik nagy egységet képezd préceszek zarjak le,

atvezetve a szertartds kdzponti részébe:

Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem
Dominus conservet eam... Et beatam faciat

Dominus custodiat introitum... Dominus custodiat

2% Az antifdna szovege: ,,Ne reminiscaris Domine delicta nostra vel parentum nostrorum neque
vindictam sumas de peccatis nostris Domine Deus noster.”

29 V5. SASKO: Zagrebacki pontifikal MR 124 (Metropolitanska knjiznica u Zagrebu, MR 124).
Diplomaticko izdanje rukopisa i prikaz liturgijskoga ozracja, i.m., pp. 277-280.
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Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon
Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis
Esto ei Domine turris... A facie

Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam

Dominus vobiscum

A preces sajatos mifaj a romai liturgiaban, amely nem mas, mint szentirdsi
szakaszok ,,0sszeollozdsaval” megszerkesztett, valtakozva imadkozott, litdnia-szerti
konyorgés.3® A précesz miifaja - mint azt késdbb, az dsszehasonlité elemzések soran
latni fogjuk - alapvetden egységes képet mutat a rank maradt apatné megaldasi
ordokban, mégis eléfordul, hogy itt-ott betolddsokat talalunk, vagy éppen bizonyos,
mashol szerepld sorok hidnyoznak. A PZ précesze a legbdségesebb format adja, abban
megtalalhatd mindegyik kérés, amely csak a forrasokban el6fordul az apatné megaldas
szertartasan beliil.

A keresztény imadsag mintdjaként szolgdldo Mi Atydnk és az utdna kovetkezd
précesz egy tisztan biblikus blokk a szertartasban. Az Ur imdjanak recitalasa gyakori
része volt az egyes szertartasok bevezetésének, szerepel a templomszentelés, az apat
megaldasa, a betegek latogatasa szertartdsdban, de része volt a napi zsolozsmanak is,
amikor vagy magukban, vagy az apat, apatnd vezetésével recitaltak azt a szerzetesek. A
préceszben szerepld szentirdsi szovegek mindenki altal kozismertek voltak, ezért
lathatjuk a kéziratban csupdn az incipitet a valaszok esetében, masrészt mivel a vélaszt a
korus énekelte, igy nem volt sziikség rd, hogy a pilispdk altal hasznalt pontifikaléban
szerepeljen.

A précesz versei védelmet és aldast kérnek az 0j apatnd szadmadra, tobbszor
megismételve és megerdsitve ugyanazt a kérést, szandékot. Az idézetek a zsoltarok
konyvébdl szarmaznak, a 86., 41., 121. és 19. zsoltarokbol Kiragadott sorok, szavak
ezek, amelyek az 0 apatnd tidvosségéért, védelméért, megerdsitéséért, szabaduldsaért

konyorognek.

300 A précesz napjainkra szinte teljesen kiveszett, méltatlanul mellézott, a zsolozsmaban is az igynevezett
,hivek konyorgésével” felvaltott imaforma, amely nem annyira gondolatokat, mint inkabb impulzusokat
akart kozvetiteni.
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Ezt koveti a konyorgéseket hagyomanyosan bevezeté Domine, exaudi orationem
meam - Et clamor meus ad te veniat, majd pedig a Dominus vobiscum - Et cum spiritu
tuo versiculus-par. Ezek mar tulajdonképpen nem is a préceszhez, hanem a szertartas
elsd két oracidjahoz tartozo bevezetések.

A szertartas kozépponti részét bevezetd, mintegy elokészitd 2 konyorgés forrasa

a PRG, az apatnd megaldasi ordok reprezentativ részének torzsanyaga.

Concede queesumus omnipotens Deus affectui nostro tuce miserationis effectum
et famulam tuam quam ad regimen animarum eligimus gratice tuce dono

prosequere ut te largiente cum ipsa tibi nostra electione placeamus. Per >

Az elsé oracido altalanossdgban konyordg a valasztott ndvekedéséért a
kegyelemben, és azért, hogy a valasztas és a szertartas végzése Isten szamara tetszd
legyen. Ez a kdnyorgés az apatnd megaldasok klasszikus szovege, amely forrasokban

szerepel, ott a szertartas legelején talalhato a PZ-hez hasonloan.

Cunctorum bonorum institutor Deus qui per Moysen famulum tuum ad
gubernandas Eccleesias preepositos instituisti tibi supplices fundimus preces
teque devotis mentibus exoramus ut hanc famulam tuam quam communis
electio famularum tuarum abbatissam ovium tuarum esse constituit
protectionis tuee gratie munire digneris sicque regere subditas
commendatasque oves concedas, ut cum illis omnibus regna cceelorum
adipiscatur quatenus te Domine opitulante, apostolicis jugiter fulta doctrinis
centesimo cum fructu leeta introeat portas paradisi atque a te Domine
collaudante audire mereatur: euge serve bone et fidelis quia in pauca fuisti
fidelis super multa te constituam intra in gaudium Domini tui. Quod ipse

preestare digneris qui vivis et regnas Deus >
A masodik, hosszabb [¢élegzetvételi konyorgés mar kimondottan az apatnd

tulajdonsagaira és feladatdnak teljesitésére vonatkoztatva kéri Isten oltalmat és

kegyelmét. Tobb bibliai kép is szerepel a szdvegben az apatndre vonatkoztatva: a
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bevezetésben az Egyhazat az szovetségi valasztott néphez hasonlitja, amelyet Mozesre,
az 0 szolgéjara bizott a ,,minden javak alkotdja”. Alapvetden jellemz6 az apat- és apatnd
megaldasanak szovegeire, hogy azokban gyakran eléfordul Mozessel kapcsolatos
utalas, mintha a szerzetesk6zosség egy pusztaban vandorld csoport lenne, amely az
fgéret Foldje felé tart.

Ide kapcsolhatdo a kovetkezd biblikus allegéria: a nyaj pasztoraként utal a
konyorgés az apatndre. A nydj és a pasztor szimboluma egyrészt Krisztusra vonatkozik,
masrészt - az apatnd szamara kért kegyelmek tiikkrében - ugyanugy az twjonnan
felszentelt apatndre is. Szépen kifejezi ez az imadsag, hogy az apatndnek
tulajdonképpen Krisztus helyettesének (vo. RB 2,2) kell lennie a monostorban: ahogyan
Krisztus minden hivd pasztora és Ura, ugyanugy kell az apatndnek is jo pasztorként a ra
bizott ,,nydjjal” egyiitt az orok élet felé haladnia. Ezt a végsd célt a konyorgés képi
vildgdban az apostoli tanitasban - ti. az evangéliumban - megigért, és a prefacioban
majd visszatérd ,,szazszoros termés” fejezi ki (vo. Mt 13,8), valamint azok a szavak,

amelyeket a hozza hiiséges szolganak igért hallani az Ur (v6. Mt 25,21)

Item alia oratio. Manus super caput eius imponet episcopus et dicet hanc

orationem in modum preefationis

Az apatnd megaldas egyik koOzponti imadsaga - mind tartalma, mind
tinnepélyessége miatt - a prefacido modjara énekelt konyorgés, amely miifajat tekintve is
inkabb prefacionak, mint oradcidonak nevezhetd. Egyrészt a bevezetés formdjat tekintve
mutat egyezést a klasszikus prefaciokkal, hiszen ugyanugy a szokasos parbeszéddel
(Dominus vobiscum - Et cum spiritu tuo - Sursum corda - Habemus ad Dominum -
Gratias agamus Domino Deo nostro - Dignum et justum est), majd pedig a Vere dignum
et iustum est kezdetli szakasszal indul, mint a klasszikus prefaciok. Bar a PZ-ben ezt
nem latjuk explicite leirva, mint példaul késébb a PV esetében megfigyelhetjiik majd,
az in modum prefationis kifejezés ezt jelenti ez esetben. Mas ordinacios szertartasok
soran is szerepel a szentelési preficid, mint az ordindcid kdzponti imadsaga®™, és bar az

apatné megaldasa nem ordinacid, mégis - az apatmegalddssal fennallo, fentebb mar

301 |de tartozik a szerpap-, pap- és piispokszentelés, de az apatmegaldas is.
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bemutatott szoros kapcsolata folytan is - ahhoz hasonl6 karakterrel bir6 szertartas. A PZ
esetében is ilyen kozponti szerepet kap a most kovetkezd konyorgés, amelyet tovabb
fokoz, hogy a prefacio imadkozasa Gsszekapcsolodik egy, a fenti rubrikaban emlitett,
kifejezd és fontos gesztussal: a kézratétellel. Nem teljesen egyértelmii, hogy a kézratétel
csak megeldzi az imadsagot, esetleg csak egy részéhez kapcsolddik, vagy pedig a
plspok keze az egész oracio soran a jelolt fején marad-e.

A kézratétel gesztusa nagyon erds szimbolikus jelentést hordoz. Méar az apostoli
korban a szolgalatra valo felszentelés €s az apostoli kiildetés atadasanak jele volt,
ahogyan azt az ijszovetségi Szentirasban tobb helyen lathatjuk is.3%? A liturgia fejlédése
soran megmaradt a kézratétel szentségi karaktere,2®® a kozépkorban pedig kiegésziilt
imadsagos formuldkkal, felszentel6 imadsagokkal, és erdteljesen dsszekapcsolddott az
epiklézis, a Szentlélek lehivasinak karakterével.3* A konyodrgés szovegében majd
latjuk, hogy a kézratétel altal a piispok a szolgalatra valé rendelés kegyelmének
maradandosagat és boségét kéri az 0j apatnd szamara. Az apatnéi méltosagra rendelésre
az institutio kifejezést hasznalja a szoveg, igy semmi sem alapozza meg azt, hogy a
papsagra vagy puspokségre rendeléssel (ordinatio / consecratio) parhuzamot vonjunk.
Csupan arrdl van szo, hogy az apatnét lelki hatalma kiilonleges hierarchikus szintre
helyezte, amely teljesen, maradandon lefoglalta 6t erre a szolgalatra. Ezt tamasztja ala -
mint azt fentebb mar kifejtettiik -, hogy az apat szerepe a helyi egyhdzban - ti. a
monostor teriiletén - a pilispdkéhez volt hasonld, legalabbis korményzati hatalom
szintjén.3%® Tlyen modon batran mondhatjuk, hogy az apatné is valamiféle apostoli
kiildetésben részesiil a megaldas altal, amelyet az apostolutdod plispok a kézratétel

gesztusa altal fejez ki.

302 V5. ApCsel 6,6: ,,Az apostolok elé 4llitottdk &ket, azok imadkoztak, és rajuk tették a keziiket.” /
1Tim 4,14: ,Ne hanyagold el magadban a kegyelmet, amelyet a profétai szo alapjan a presbitérium
kézfoltételével nyertel.” / 2Tim 1,6: ,,Ezért figyelmeztetlek, éleszd fel magadban Isten kegyelmét, amely
kézfeltételem 4altal van benned.”

308 MARTIMORT (ed.), La Chiesa in preghiera. Introduzione alla Liturgia, 1: Principi della liturgia, i.m.,
p. 207.

304 V. MIRALLES: Teologia liturgica dei sacramenti, 6: Ordine, i.m., p. 234.

35 V5. VEILLEUX: ,,La théologie de I'abbatiat cénobitique et ses implications liturgiques™, i.m., pp. 389-
390.
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Omnipotens sempiterne Deus affluentem illum spiritum tuce benedictionis
super famulam tuam illam nobis orantibus propitiatus infunde ut qui per
manus nostre hodie inpositionem abbatissa instituetur sanctificatione tua
dignitate electa permaneat ut nunguam postmodum de tua gratia separetur
indigna. Suscipiat te largiente hodie domine hi bono opere et perseverantiam
in adversis constantiam in tribulationibus tolerantiam in ieiuniis desiderium
in impietatibus misericordiam in humilitatibus principatum in superbia odium
in fide dilectionem in doctrina pervigilantiam in castitate continentiam in
luxuria abstinentiam in varietatibus moderationem in moribus doctrinam. Te
munerante Domine talis sanctus Stephanus meruit perdurare. Tota ab odia
diabolica conversatione dispitiat te domine benedictionem largitatem
contempnat preesentiam preemia ceelestia desiderit sempiterna. Sit exemplum
et forma iustitie ad gubernandam regendamque eccleesiam fideliter ut
speculatrix idonea inter suos collegas semper efficiatur. Sit magni consilii
industrice censurce efficatice disciplince. Ita te domine tribuente ut in omnibus
mandatis tuis sine reprehensione tibi mundo corde deserviens ad bravium
supernce vocationis multiplicati fenore cum centisimo fructu coronamque

iustitiam et ceelestium thesaurorum donativa perveniat. Per Dominum >

A prefacio-konyorgés szovege a PRG-ben is megtalalhato, tehat az apéatnd
megaldasi prefaciok egyetemes-jellegii korpuszahoz tartozik.3%® A konyorgés kezdetén a
Szentlélek kiaradasaért imadkoznak, kiilondsen is a hlis€ég ¢és a kegyelemben vald
megmaradds ajandékaért. Ezutan a vezetdi €s szerzetesi erényekben - allhatatossag,
rendithetetlenség, tiirelem, Onmegtartoztatas, irgalom, onuralom, aldzat, igazhitiiség,
éberség, egyszeriiség, visszafogottsag és az életszentségben torténd eldrehaladas - valo
kitartasért konyorognek hosszas felsoroldssal, amelynek érdekessége az ellentétparok
allitasa, amely a szolgalataval jaré nehéz helyzetekben az alkalomhoz ill6 kegyelmet kér
az 0j apatnd szamara. Mindezt nem csak a sajat lelki java érdekében kérik a szamadra,

hanem hogy egyuttal példakép lehessen azok felé is, akiknek a vezetésével megbiztak,

306 Az apatné megaldasi szertartisok preficid-anyaga viszonylag redukalt. A 3 jellemzé szdvegre, azok
el6fordulasara, és az ebbdl levonhato kdvetkeztetésekre az §sszehasonlitd elemzésekkor még kitérek.
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végso célként az orok életet kitlizve dnmaguk elé, a fentebb mar szerepld ,,szazszoros
termés” (vo. Mt 13,8) és az ,,igazsag korondjanak” (v6. 2Tim 4,8) biblikus képével
kifejezve ezt. Frdekes eleme a preficionak Szent Istvan vértant emlitése, akinek a

személye minden Osszefiiggés nélkiil ékelddik bele a szovegbe.

Regulam tradit ei dicens

Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam ad regendum
custodiendumque gregem tibi a Deo commissum quantum Deus ipse te

confortaverit et fragilitas humana permiserit.

A regula atadasat kiséré imadsag sz6 szerint megegyezik a PRG-ben ugyanezen
a helyen talalhat6 szoveggel. Az apatnd megaldasdhoz kapcsolodd szovegekben tobb
helyen eldkeriil az az aspektus, hogy az eloljarova valasztott szerzetesnonek még inkabb
meg kell Gjulnia szerzetesi allapotaban, egy uj elkotelezédést téve nem csupan Gjonnan
kapott hivatalanak hiiséges betdltésére, hanem az addigi életallapotanak tokéletesitésére
is. A regula - tehat a szerzetesi szabalyok gylijteményének - atadasa egyrészt ezt fejezi
ki: a regula szellemében kell ¢lnie tovabbra is, még inkabb tanulményozva ¢és megélve
azt. Mintha Ujrakezdené a szerzeteséletét, hiszen mint ahogyan noviciatusa elején a
regulat allitottak elé, ugy most ujra odaadja neki az Egyhaz, hogy ujult erdvel élje meg
annak eldirasait (vo. RB 58,11-16). Masrészt a regula atadasa arra is utal, hogy az 4j
apatné az aldasban részesiilve kiilonleges helyet fog betdlteni a monostorban: az ,,él6
regulava” valik, olyan személlyé, aki példamutatdéan alkalmazza, betartja, és egyuttal
masokkal is betartatja a szabalyokat a kozosségben. E161jaro és tanito lesz, aki a regulat
magyarizhatja és értelmezheti, de nem 6nkényesen, hanem a regula szellemében.3%’

Ilyen mddon az 0j apatnd egyszerre lesz a regula ala vetve, és egyuttal a regula
az 6 szolgélata altal lesz ¢lové. Ezt fejezi ki a regula ataddasahoz kapcsolodo piispoki
intelem is: a szabalyzat az atyaktol, az el6doktdl - jelen esetben, mivel monasztikus

szerzetesekrdl van szo, egyenesen Szent Benedektél - szarmazik, a kormanyzas

307 A regula szerepérdl a bencés szerzeteskozosségben 1d. még: RB 3,7-11. és RB 64,20. és RB 65,17-19.
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szabdlya, amelyet meg kell Orizni annak tisztasdgdban, és amely egyuttal a

gyengeségekben erdt is tud adni mind az apatndnek, mind a névéreknek.

Specialis benedictio abbatissce

Fentebb mar kitértiink ra, hogy mig egyes forrasok kiilon szertartast hoznak az
apat ¢és az apatné megaldasara, addig a PZ a torzsanyagot tekintve ugyanazt a ritust
alkalmazza mindkét esetben, majd ehhez fiiz hozza olyan konyorgéseket vagy
gesztusokat, amelyek csupan egyik vagy masik esetben keriilnek alkalmazasra.
Ahogyan a PZ a Clementissime Dominator Domine kezdet(i konyorgést kiilon Oratio ad
faciendum abbatem cimmel lefoglalva az apatbenedikalas céljara, addig ugyanigy az
apatné megaldasahoz egy masik ,specialis” imadsagot hoz Specialis benedictio
abbatisse felirattal. Bar a rubrika nem az ,,oratio”, hanem a ,,benedictio” kifejezést
hasznalja, az altala bevezetett szoveg mégsem aldas-formula - mint arra majd késébb a
PV esetében latunk markans példat -, hanem inkabb az oratio kategoériaba sorolhato,

formajat és funkcidjat tekintve egyarant.

Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi Mariam preeeuntem cum ceteris
mulieribus inter cequoreas undas cum tympanis et choris leetam ad littus maris
venire fecisti te supplices deprecamur pro hac fideli famula tua quce hodie
super universas sibi subditas abbatissa constituitur ut ita monastica vel
canonica norma tueatur cunctas famulas tuas sibi commissas quatenus ad
ceternam gloriam te auxiliante cum omnibus illis introeat leeta ibique
exsultans cum angelis canens cantica nova sequatur Agnum quocumgue ierit

lesum Christum Dominum nostrum qui tecum >

Az apatné megaldas szertartasanak leginkabb emblematikus konyorgésével
folytatodik a PZ orddjanak korpusza. Az oracid szovege Oszovetségi hasonlatot hoz,
amikor Mozes névérét, Mariat emliti, mint aki a nék élén a kettényilt Voros-tenger
habjai kozott énekelve, zenélve és ujjongva vonult at (vo. Kiv 15,20-21) Az ujonnan

megaldott apatnd vezetd szerepét ehhez hasonléan abban lattatja a konyorgés, hogy a
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neki alavetett, ra bizott névéreit az tidvosségre vezesse. Erre egy masik biblikus képet, a
Jelenések konyvének jelenetét allitja elénk a liturgia: a Barany eldtt hodold, neki ,,0j
éneket énekld” korushoz hasonlitja az éppen aktudlisan a foldi liturgidban részt vevo
szerzeteskozosséget (vo. Jel 14,13).

Az ezutan kovetkezd, két utolsd rovid konyorgés tulajdonképpen egy blokkot
alkot tartalmi szempontbol, hiszen mindkettdben az tGjonnan megaldott apatnd

allhatatossagaért és a méltosaganak helyes viseléséért imadkozik az Egyhaz:

Alia oratio

Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur da huic famulce tuce prosperum
suce dignitatis effectum in qua semper te timeat tibique iugiter placere

contendat. Per Christum >

Item alia

Omnium Domine fons bonorum iustorumqgue provectuum munerator tribue
queesumus huic famule tuce adeptam bene gerere dignitatem et a te sibi

preestitam bonis operibus comprobare. Per Christum >

Mig az els6 konyorgésben a hatalom és a méltosag ereje Osszekapcsolodik az
istenfélelembdl fakadd szolgalatkészség erényével, addig a maésodik szoveg arra
emlékeztet, hogy az apatndi méltdsag a ,,minden jo forrasatdl” szarmazik, viseldje ezért
szintén jO cselekedetek megtételére van kotelezve tisztsége gyakorlasa soran.

Az altalam vizsgalt 6 hosszabb rubrikan kiviil itt latunk két révidebb rubrikat -
, Alia oratio” és az ,,Item alia” -, amelyek nem tekinthetdek a sz6 szoros értelmében
szertartasi utasitdsnak, inkdbb az utdnuk kovetkezd szovegek miifajat szandékoznak

megjeldlni.
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3.2. AVESZPREMI PONTIFIKALE SZERTARTASA

3.2.1. A forras bemutatasa, jelentosége

A Veszprémi Pontifikalé egy sértetlen, teljes formaban fennmaradt koézépkori
kodex a XIV. szazad els6é évtizedeibdl. Eredeti példanya az Orszagos Széchenyi
Konyvtar éallomanyaban talalhat6, kritikai kiadasa pedig megjelentés alatt all
Szaszovszky Agnes munkassaganak koszonhetéen. Szintén SzaszovszKy nevéhez kothetd
szamos tanulmany, amely ennek a forrasnak egyes ordoi kapcsan sziiletett.’®® A VP
karakterisztikdjanak bemutatdsa sordn alapvetden a fent emlitett kutatd6 eredményeit
fogom alapul venni.

A budapesti Orszdgos Széchényi Konyvtar 317. szamu kézépkori kézirata 325 mm
magas, 228 mm széles, lapjainak anyaga pergamen. Barna bdr kotésti, elol és hatul két
fatablaval megerdsitve. 141 f6liobdl all, ezek mérete 320 x 224 mm. A szdveg a kddex
nagy részében két hasabban van irva. A 132" f6lidig eredeti lapszamozast talalunk, ezt
koveti kilenc szamozatlan lap. A kodex nagy részét egyetlen szkriptor irta, aki azonban
valdsziniileg nem tudott jol latinul: szdmtalan alapvetd helyesirasi hibat, oda nem ill6
szot, értelmetlen mondatot talalunk, amelyeknek egy részét széljegyzetekben késdbb
javitottak. A 132Y-140Y lapig egy teljesen 1j, az el6z6tél nagyban eltéré kézirassal irt
rész kovetkezik, az utolsd oldalakon €s a hatsé kotéstabla belsején pedig ismét egy
kurzivan irt szoveg olvashato.

Az egész kodexen végigfut egy utdlagos javitas-jegyzetelés, kisebb betlikkel,
kurziv irassal. Az elsd kotéstabla belsején talalhato egy rovid bejegyzés 1686-bol, az
elsé lapon pedig egy cimer vOrds viaszpecsétben. A hatsd kotéstablara irt szovegben
1470-es datum szerepel. A legutolsé oldalon eredeti tartalomjegyzék olvashato, és egy
rovid bejegyzés ugyancsak 1686-bol. A kodexben képek nem taldlhatok, am a

kezddbetlik mindenhol gazdagon diszitettek, szinesek. A rubrikaanyag és a szertartés

308 S7ASZOVSZKY: A Veszprémi pontifikdlé templomszentelési orddja, doktori disszertacid, Liszt Ferenc
Zenemivészeti Egyetem, Budapest, 2013.
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imaszovegei jol megkiilonboztetheté modon kiilonbozd szinekkel szerepelnek az egész
kodexben, elébbiek voros, utobbiak fekete szinnel 3%

A PV sajatos vondsaira ¢€s liturgiatorténeti szerepének fontossagara tobb, mint
szaz éve figyeltek fel a magyar liturgiatdrténészek, és azdta folynak a vele kapcsolatos
kutatasok, Osszehasonlitd elemzések, eredetére €s hasznalatara vonatkozé adatgytijtés.
A kutatast megkonnyiti, hogy a kddex teljes épségben maradt fenn, €s a benne talalhato
adatok viszonylag egyértelmiivé teszik eredetének és hasznalatanak koriilményeit.
Mivel a forrassal kapcsolatos kutatastorténet meglehetosen szerteagazo, ezért a
tovabbiakban  roviden  0Osszefoglaljuk az ezzel kapcsolatos legfontosabb
megallapitasokat, adatokat.

A PV keletkezési idejének meghatarozasaval kapcsolatban konnyti dolgunk van,
hiszen - bar egyértelmii, pontos datdlast nem talalunk benne - irasmoddja alapjan
egyértelmiien a XIV. szdzad elsd felébdl szarmazik.3'® Az eredet és a hasznalat
helyének meghatarozasara tobb kisérlet is tortént. Tobb kiillonbozdé eredménnyel
végz6do probalkozas utan Szigeti Kilian bencés szerzetes, liturgiatorténész volt az elso,
aki 0sszegezte az addigi informacidkat, megcéfolta a téves megallapitasokat, és tisztazta
valamint alatimasztotta a bizonyithato részleteket.3** O bizonyitja elészor, hogy a
kodexet Veszprém piispoki székhely hasznalatara készitették. Ez egyaltalan nem volt
egyértelmil, hiszen a tulajdonos vagy a hasznélati hely egyértelmii megjeldlését nem
talalhatjuk meg a kdodexben. Sokat elarulnak azonban a szertartasok szdvegei, azok
koziil is a pilispokszentelés szovege. Szigeti Kiliant megeldzéen ugy vélekedtek a
kutatok, hogy a kddexet Esztergomban hasznaltak, mivel hatso tablajara beragasztottak
egy 1470-ben, Romdban keletkezett bucsuengedélyt, amelyet az akkori esztergomi
érsek hagyott jova. Ez azonban - mivel egyrészt nem képezi a kodex részét, csupan
késObbi betoldas, masrészt késobb keletkezett a kodexnél, harmadrészt pedig nem
liturgikus szovegrdl van szd - nem perdontd bizonyiték, foleg ugy, hogy a kodex
torzsanyagéanak alaposabb vizsgalata sordn ezzel ellenkezd informécidkat taldlunk,

amelyek mindenképpen erdsebb bizonyitéerdvel rendelkeznek, mint az utdlagosan

309 V6. BARTONIEK: ,,Az Orsz. Széchényi Konyvtar 317. sz. kdzépkori kodexérdl”, Magyar Konyvszemle
47 (1923), pp. 200-204.

310V, SZASZOVSZKY: A Veszprémi pontifikalé templomszentelési ordoja, i.m., p. 13.

811 V6. SZIGETI: ,,Mesko veszprémi piispdk Pontificaléja”, Magyar Kényvszemle 88 [1972], pp. 5-14.
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beillesztett oklevél. Ez utobbi nyugodtan lehetett csupan egy minta, amely alapjan a
pontifikalét hasznalo plispok maga is megszovegezhetett egy bucsuengedélyt valamely
tetszOleges templom szdmara.

Erdemes a keletkezés és hasznalat helyének bizonyitdsdhoz kitérni a kddexben
talalhato litaniakra, amelyek olyan - magyar ¢és kiilf6ldi - szenteket sorolnak fel, akiknek
Veszprémben jelentés kultuszuk volt.3? Szent Mihdly és Szent Gyérgy Veszprém
védbészentjei voltak, Szent Gellért pedig - aki Velencébdl érkezett Magyarorszagra az
allamalapitas idején - szintén kotddik az egyhdzmegyéhez, hiszen annak teriiletén élt
remeteként, majd halt vértanahalalt. Rajtuk kiviil Szent Afra, Agnes, llona, Erzsébet,
Katalin, Mdria Magdolna, Margit, Miklos, Istvan, Imre, Marton és LaszIlo neveit
olvashatjuk a litdnidkban, akiknek mind kimutathaté valamilyen tisztelete a kdzépkori
Veszprémben. Viszont sehol nem szerepel a litanidkban Szent Adalbert neve, aki
Esztergom ¢és az esztergomi egyhdzmegye véddszentje volt, és aki biztosan eldkeld
helyen lett volna felsorolva esztergomi eredet esetén. Mindezt szintén azt timasztja ala,
hogy a szertartaskonyvet veszprémi hasznélatra szantak.

Szintén a veszprémi kotddés mellett szol a plispokszentelés egyik részlete, ahol

ezt olvashatjuk:

,,Beatissimo N. archiepiscopo Strigoniensi clerus et populus ecclesice
Vespremiensis totius devotionis famulatum credimus non latere archiepiscopatus
vestri celsitudinem quod nostra ecclesia suo sit viduata pastore ac propter hoc

solatio proprii sit destituaza pastoribus.” (PV 21'-22")

Az esztergomi érseket - akinek nevét nem irjak ki, csupan egy N. betlivel jelolik a
nomen, név helyettesitésére - clerus et populus ecclesice Vespremiensis, tehat a
»Veszprémi egyhdzmegye” kéri, hogy adjon nekik 0j plispokét. Ezt az teszi indokoltta,
hogy a veszprémi pilispokség az esztergomi érsek ala tartozott, igy az 6 feladata és joga
volt a szufragdneus plispokségek székiiresedése esetén az 10j plispok személyének
jovahagyasa ¢és felszentelése. Ha a pontifikalét Esztergomban hasznaltak volna, akkor

nem csupan az esztergomi érsek, hanem az egyhdzmegye neve helyén is csupan N.

312 Tlyen litania tobb helyen is szerepel a forrasban, vo. PV 5v-6v (Ordo in Sabbato Sancto Pascee hora
sexta) és PV 33v-34r (Ordo ad consecrandum locum ecclesice)
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jelolés szerepelne, ahovd mindig annak az egyhdzmegyének a nevét helyettesitenék be,
amelyik éppen 1j pilispokot kér, hiszen Esztergomnak tobb masik szufraganeus
egyhdazmegyéje is volt. Annak ellenére, hogy kézépkori kodexekben talalkozunk azzal a
megoldassal is, hogy az N. jelolés helyett egy konkrét nevet irnak be, és ezt é16szoban, a
szertartas kozben cserélik ki az aktualis névvel, a litaniaban felsorol szentek neveit is
figyelembe véve azt mondhatjuk, hogy a veszprémi klérus emlitése azt tdmasztja ala,
hogy a pontifikalét kizardlag az 10j veszprémi piispokok kivalasztasanak és
felszentelésének Osszefliggésében hasznaltak, tehat kizarolag veszprémi hasznalatra
szantak.

A PV tartalmara vonatkoz6éan mindenek eldtt azt kell kihangstlyoznunk, hogy a
kodex egyik kozismert pontifikalé-tipushoz sem tartozik. Rado Polikdrp a Durandus-

pontifikaléval veti 6ssze még 1941-ben L

az6ta pedig a forrdsok Osszehasonlitd
elemzésének egyszerisodése lehetové tette a szélesebb korh vizsgalatot is. Ezek szerint
nincs olyan altalunk ismert kodex jelenleg, amely ugyanazt a szerkezetet vagy teljesen
ugyanazon liturgikus anyagot tartalmaznd, mint a PV, kodexiinket tehat nem lehet egy
az egyben visszavezetni valamely mas forrasteriiletre. Bar egyes szertartasainak
megtalaljuk szinte azonos modon kinézo forrasait Eurdpa mas teriiletein - ide tartozik az
apatmegaldas, vagy apatné megaldas szertartasa is, viszont mas ritusok esetében - mint
példaul a templomszentelés - Europaban egyediilallo, sajatos szertartasrendet kdvet.314
Végs6 soron elmondhatjuk tehat, hogy jol elkiiloniild, markans, sajat elvek szerint
Osszevalogatott és elrendezett anyagrol van szo, amely sokat merit ugyan a kérnyezo
eurdpai rituskincsbdl, am elrendezésében és a szertartasok kidolgozasanak részleteiben
mégis sajatos és tudatos helyi szerkesztéi szandék jelenik meg. Kédexiink mar csak
ezért is kiemelt jelentdségll, mert a veszprémi pilispokséghez kotddd, minden bizonnyal
markans helyi sajatossagokkal bird liturgikus hagyomanynak egyetlen rank maradt
tantja, azzal egyiitt, hogy nem tudhatjuk pontosan, meddig ¢élt - ¢s egyaltalan

meggyokeredzett-e - ez a sajatos liturgikus koncepcid e piispoki székhelyen. Mas

313 V6. RADO: Index codicum manu scriptorum liturgicorum regni Hungarice. Orszagos Széchényi
Konyvtar, Budapest 1941. és RADO: Libri liturgici manuscripti bibliothecarum Hungarice et
limitropharum regionum. Akadémiai, Budapest 1973, pp. 446-458.

314 V5. SZASZOVSZKY: A Veszprémi pontifikalé templomszentelési orddja, doktori disszerticio, Liszt
Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, Budapest, 2013.
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Veszprémhez kothetd kozépkori kodex ugyanis nem maradt rank, csupan olyan késébbi
kodexek, amelyeket ugyan Veszprémben hasznaltak, de mar univerzalis, nem pedig
sajatos helyi elvek alapjan lettek osszeallitva.3t®

A PV nem csupin mas forrasokkal Osszevetve, vagy nemzetkdzi
Osszefiiggéseiben foglal el kiemelt jelentdségli helyet, hanem a magyarorszagi
liturgiatorténetben és miivelddéstorténetben is. Bar a magyar kiralyok megkoronazasa
az esztergomi €rsek joga volt a Magyar Kiralysag egész torténetében, mégis a PV a
magyarorszagi kiralykoronazas és kiralyné koronazas legrégebbi altalunk ismert
tantija.31® Utobbi szertartds a mindenkori veszprémi piispok joga volt, aki a kirdlyné
kancellarja cimet viselte a Magyar Kiradlysagban. A koédex veszprémi eredetét és
hasznalatat valosziniisitve kérdéseket vethet fel, hogy miért is szerepel egy olyan
szertartds a PV szertartdsai kozott, amelyet soha nem végezhetett veszprémi plispok.
Am itt is érvényesiilhet az az elv, amelyet a PRG esetében mar lattunk: egy pontifikalé
nem kizardlag liturgikus konyv funkcigjat toltotte be, amelynek csupan gyakorlati
szerkesztési elvei voltak, hanem egytttal gylijtemény szerepét is betoltdtte, amelynek
célja volt egyes szertartasok rogzitése és megdrzése, még ha azokat esetleg nem is
hasznaltak a liturgikus gyakorlatban. Ezt a feltételezést erdsiti tovabba, hogy a
koronazasi szertartds szovegeét nem kisérik szé€ljegyzetek. De mindezzel kapcsolatban

csupan a feltételezésekre hagyatkozhatunk.

3.2.2. A szertartas altalanos tipologiaja, struktiaraja

A keletkezés és eredet kérdésének attekintése utan most attériink a kodex
anyaganak bemutatasara. Itt nem megylink bele részletekbe, hiszen szorosan vett
témank az apatnd megaldas, és mivel a pontifikalé szertartasai kiilonallo egységek, ezért

csupan azért tekintjiilk most 4t a kodex tartalmat, valamint a benne foglalt ritusokat,

315 PJ. ilyen a mar fentebb is emlitett un. Ifjabb Vitéz Janos-féle pontifikalé (Roma, Biblioteca Apostolica
Vaticana Ottob. Lat. 501.)

316 5. PV 88v-95v (Ordo ad benedicendum regem) és PV 95v-97r (Incipit benedictio regine in ingressu
ecclesice)
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hogy kozottiik elhelyezziik az apatnd megaldéas ritusat, bemutatva annak pontifikalén
beliili elhelyezkedését, kornyezetét.

A PV ordéinak sorrendje ez:

(1) Keresztelés és bérmalas (1'-10")
Gyermekek katekézise: Ordo ad catechizandum infantes
Nagyszombati szertartas: Ordo in Sabbato Sancto Pascce hora sexta
Gyermekek keresztelése: Ordo ad pueros baptizandos

A bérmalas rendje: Ordo, quomodo baptizati confirmentur

(2) Ordinaciok (10'-31")
A klerikusok megaldasa: Benedictio ad clericum faciendum
Ostiarius ordinacidja: Ordinatio ostiarii
Lektor ordinacioja: Ordinatio lectoris
Exorcista ordinacidja: Ordinatio exorciste
Akolitus ordinacidja: Ordinatio acolythi
Szubdiakonus ordinacidja: Ordinatio subdiaconi
Diakonus és pap ordinacidja: Ordinatio diaconi et sacerdotis
Piispok konszekracidja: Incipit ordo ad ... consecrandum episcopum

electum

(3) Dedikéacio (36"-67")
A templom helyének konszekralasa: Ordo ad consecrandum locum
ecclesice
A templomépités szabalyai: Canon de cedificanda ecclesia
A temet6 konszerkalasanak rendje: Ordo ad consecrationem cimiterii

A templom konszekralasanak rendje: Ordo ad consecrandam ecclesiam

(4) Liturgikus ruhak megaldasa: Benedictio vestimentorum sacerdotalium seu
leviticarum (67¥-74")

(5) Templom ujraszentelése: Reconciliatio violatee ecclesice (74"-75")

(6) Apat és apatn benedikalasa: Ordo ad abbatem faciendum (75"-80")

Apatmegaldas: Ordo ad abbatem faciendum
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Apatnd megaldasa: Ordo ad abbatissam faciendam

(7) Sziiz konszekracioja: Consecratio sacree virginis (80'-84")

(8) Zsinattartas (84"-88Y)

A zsinattartas rendje: De sancto synodo ordo Romanus, qualiter

concilium agatur
A zsinat masodik napja: Item alteri[u]s diei ordo concilii

A zsinat harmadik napja: Item ordo concilii tertii diei

(9) Kiraly és kiralyn6 koronazasa (88'-96")
Kiraly koronazasa: Ordo ad benedicendum regem

Kiralynd koronazasa: Incipit benedictio regince in ingressu ecclesice
(10) Templomszentelési szekvencia: Quam dilecta (97'-98")

(11) Exodiasztikus [az élet végéhez kothetd] ritusok (99'-1101)
Beteg meglatogatasa: Ordo ... ad visitandum infirmum
Beteg aldoztatasa: Ordo ad communicandum infirmum

Lélekajanlas: Ordo commendationis animce
(12) A hét biinbanati zsoltar (110'-114")
(13) A tizenot zarandokzsoltar (114-117Y)
(14) A mise elokésziilete (117Y-124Y)
(15) Benedikcionale (125"-131Y)
(16) Kard megaldasa: Benedictio ensis (131Y-132")
(17) Unnepélyes aldas dedikaciora (132Y)

(18) Oltarszentelés: Incipit ordo ad consecrationem altaris (133"-140Y)

Itt kell megemliteniink, hogy tobb szertartas cim nélkiil szerepel a kodexben, &m

ezek is jol beazonosithatbak a tartalmuk alapjan.’’ Tovabba a kodex utolsd

szertartdsaként szerepld - a templomszentelés ritusan beliil leirt oltarszentelés ritusatol

317 Tlyenek az egyhazi rendek ordinacioi (kivéve az osztidriust) / a szentmisére vald késziilet imai / a

benedikcionalé / a temeté megaldasa.
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eltér6 - oltarszentelés (133'-104Y) utan kurziv irassal utélagosan beleirtak a kodex utolso
lapjara és hatso kotéstablajara egy temetdmegaldasi szertartast.

Az apatné megaldas - mint azt lathattuk - a pontifikalé els6 részében, a piispok
altal végzett szertartasok kozott szerepel. Terjedelmét tekintve a rovidebb ordok kozé
tartozik, Osszevetve példaul a templomszentelés vagy a plispdk konszekralasa
szertartasanak terjedelmével, a 78" oldaltol a 80" oldalig tart. Bevezetésiil az ,, Ordo ad
abbatissam faciendam” felirat all elOtte. A szertartas egésze, teljes terjedelemben ezen a
helyen taldlhat6, a szertartds szovegei teljes egésziikben, folyamatosan egymas utan
vannak lejegyezve. Egyetlen olyan megjegyzést - egy széljegyzetet - talalunk csak,
amely arra utal, hogy a szertartds része egy litdnia is, amelyet a kdédex egy masik
helyérél, a templom alapkdvének szertartdsabol kell ,kolecson venni” az
apatmegaldasnal, a megfeleld inkvokaciokat beiktatva. Ezen az utaldson kiviil mas
sz€ljegyzet nem taldlhatd a szertartds leirasa mellett.

A szertartas elemeit a késObbiekben részletesebben is vizsgalni fogjuk, most
csupan az attekintés miatt felsorolasszerlien hozzuk annak egyes részeit, azoknak
incipitjével és miifajaval:

Rb In ordinatione abbatissce

[Litania]
F Précesz
Rb  Oratio
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui
Rb Alia
Or Cunctorum operum institutor...intra in gaudium Domini tui
Rb VD usque

Pref  Affluentem

Rb Tunc dat regulam, dicens

F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam
Rb Demum dicat hanc orationem

Or Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi
Rb Et benedicat eam demum episcopus, dicens

F Benedictio Dei Patris
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Az ordd egésze megtaldlhatd a forrasban, hianyok nélkiil, roviditések is csupan a
préceszben fordulnak eld. A litania az egyetlen olyan szertartdsi elem a PV apatnd
benedikaladsa soran, amely nem folyamatosan van beillesztve a szertartds leirasaba,
hanem madashonnan kell venni. Az erre torténd utalast nem itt, hanem egy orddval
elorébb, az apatmegaldads szertartdsanak leirdsanal talaljuk, mégpedig egy széljegyzet
forméajaban. A széljegyzet igy szol: ,, Litanice sup[eriores] XXXIIII '8, tehat a litaniat
a 34. oldalr6l kell venni, ugy kell imadkozni, ahogyan ott le van irva. A 34" oldalra, a
litanidhoz lapozva talalhatunk ré egy jabb, az apatmegaldashoz kotédo részletre a lap
aljan 1évo utodlagos kiegészitések kozott, a kovetkezoé szoveggel: ,, Ut monachum istum
in abbatem ordinandum benedicere et consecrare digneris”. Ezt, a jelolt Istentdl valo
megaldasat és felszentelését kérd szakaszt kellett beilleszteni a litdnia megfeleld helyére
akkor, amikor az itt taldlhato litdniat éppen az apatmegildashoz kapcsoloddan
imadkoztak. Ez is mutatja, hogy a kodex apatmegaldasi szertartasa hasznalatban volt,
mellette csupan harom masik kiegészitd széljegyzetet latunk: a pilispokszentelés, a
vezekldk visszafogaddsa, valamint a templomszentelés sordan beillesztendd
mondatokkal. Bar az apatndre alkalmazott szovegvaltozat nem taldlhatdé meg kiilon,
mégis feltételezhetjiik, hogy annak a litanidba torténd applikalasa az apatmegaldasnal
megszokotthoz hasonldan tortént - a consecrare kifejezést mell6z6 formulaval - példaul
ehhez hasonl6 szoveggel: ,, Ut hanc electam in abbatissam benedicere et sanctificare

digneris”, amely a rokon forrasok nagy részében megtalalhato.

3.2.3. A liturgikus szovegek és rubrikak bemutatasa, elemzése

A PV altalanos kodikologiai bemutatasakor lathattuk, hogy a szerkesztok
tudatosan €és nagyon szépen kivitelezve szétvalasztottdk a liturgikus szovegeket és a
rubrikakat, utobbiakat a hagyomanyos voros szinnel kiemelve és elkiilonitve a fekete
tintaval lejegyzett imadsagszovegektl. Mivel az apatndé megéaldas a viszonylag rovid

szertartasok kozé tartozik, valamint a PV elég sziikkszaviian fogalmaz a szertartas

318 Maga a litania egyébként a PV 33" oldalatol a 34" oldalaig tart.
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kortilményeit és cselekményeit illetden, ezért a szertartds leirdsa sordn minddssze 7
rubrika-jellegti utalast latunk, amelyek koziil 3 csupan egy-egy szé - a vonatkozd
szoveg mufajanak vagy alkalmazasanak megjeldlésére -, mig a maradék 4 koziil az elso,
bevezetd rubrika egy hosszabb szoveg, valamint taldlunk 3 néhany szobol allo utasitast
a celebrans tevékenységére vonatkozdéan. Ezek veszik koriil a szertartds lényegi
szOvegeit: a konyorgéseket, a szentelési prefaciot, valamint az egyéb, formula-szer

szovegeket. Az ordo legelso szovege - a szertartas leghosszabb rubrikaja - a kovetkezo:

In ordinatione abbatissce episcopus debet missam ccelebrare et eam benedicere
his suprascriptis benedictionibus. Post antiphonam ad introitum et datam
orationem et reliquum officium missce usque ad evangelium prosternat se
episcopus ante altare electa autem retro episcopum astantibus iuxta eam
duabus vel tribus de sororibus suis. Fiantque ibi litanice. Post has vero surgant

pariter et dicatur Pater noster cum his

Rogton a szertartds cime utdn az apatnd megaldasanak koriilményeirdl - a ritus
szentmisén beliili elhelyezkedésérdl, a szertartasban részt vevok személyérdl, azok
testtartdsarol - kapunk eligazitast. Eszerint a pilispoknek misét kell celebralnia,
amelyben elhangzik az introitus, a mise konyorgése, és a tobbi rész az aktualis officium
szerint. Az evangélium el6tt torténik az apatnd megéldasa, aki két vagy harom
ndvérével jarul az oltar elé. A litdnia kezdetekor a valasztott apatnd a foldre borulo
plispok mogott helyezkedik el, szintén leborulva.

A fentebb emlitett 34" oldali litania szdovegével kapcsolatban itt csak azt
jegyezziikk meg, hogy az altalanosan is ismert ¢és tisztelt szentek nevei mellett tobb
regionalisan fontos szent neve - Szent Gellért, Szent Istvan, Szent LaszIo, Szent Margit,
stb. - is bekeriilt a PV-ben talalhaté Mindenszentek litanidjdaba, igy téve azt egyszerre
egyetemessé, mégis személyessé, ,,csaladiassd”, egyuttal életiik példdja buzditolag is
hathatott a litania imadkozéaséban részt vevokre.

A litania beletorkollik a préceszbe, amelyet az Ur imdja, a Mi Atydnk vezet be.
Ennek hagyomdnyos formaja nem a recitacid volt, hanem az elsé szavak megkezdése

utan halkan folytattak, és csak az utolso ,,Et ne nos inducas in tentationem” részt
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recitalta fennhangon a piispok, amelyre a jelenlévok fennhangon valaszoltak: ,, Sed
libera nos a malo ™.

Az Ur imdjahoz szervesen és folytatolagosan kapcsolodik a préceszek sora:

Salvam fac ancillam tuam. [R.] Deus meus sperantem.

Dominus conservet eam, et vivificet eam. [R.] Et beatam faciet eam in terra, et
non tradat eam in animam.

Dominus custodiat introitum tuum et exitum tuum. [R.] Dominus custodiat te
ab omnimalo.

Mitte ei, Domine auxilium de sancto.

Nihil proficiet inimicus in ea. [R.] Et filius.

Esto ei, Domine, turris fortitudinis. [R.] A facie.

Exsurge, Domine, adiuva nos.

Domine exaudi.

Fentebb mar lathattuk, hogy a précesz miifaja alapvetden egységes képet mutat a
rank maradt forrdsokban, mégis eléfordul, hogy itt-ott betoldasokat, vagy éppen hianyzo
sorokat talalunk. A PV précesze - a PZ-ben lathatoval megegyez6 modon - a

legbdségesebb format adja, bar néhany magatdl értetddd valaszt nem tiintet fel.
Oratio
Concede queesumus omnipotens Deus affectui nostro tuce miserationis effectum
et famulam tuam quam ad regimen animarum eligimus gratice tuce dono
prosequere ut te largiente cum ipsa tibi nostra electione placeamus. Per >
Alia
Cunctorum bonorum institutor Deus qui per Moysen famulum tuum ad

gubernandas Eccleesias preepositos instituisti tibi supplices fundimus preces

teque devotis mentibus exoramus ut hanc famulam tuam guam communis
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electio famularum tuarum abbatissam ovium tuarum esse constituit
protectionis tuce gratie munire digneris sicque regere subditas
commendatasque oves concedas, ut cum illis omnibus regna ceelorum
adipiscatur quatenus te Domine opitulante, apostolicis jugiter fulta doctrinis
centesimo cum fructu lceta introeat portas paradisi atque a te Domine
collaudante audire mereatur: euge serve bone et fidelis quia in pauca fuisti
fidelis super multa te constituam intra in gaudium Domini tui. Quod ipse

preestare digneris qui vivis et regnas Deus >

A hosszabb 1¢legzetvételli rubrikdkon kiviil talalunk még a szertartas leirdsa soran
egy-egy szot, amelyek ugyan nem tekinthetdek a szd szoros értelmében szertartési
utasitasnak, inkdbb az utdnuk kovetkezd szovegek miifajat szandékoznak megjeldlni.
Hérom helyen az ,, Oratio” feliratot lathatjuk, egy helyen az , Alia” vagyis ,,masik”

felirattal talalkozunk, amely az eldbbi konyorgés utan egy masik variaciot hoz.

Per omnia scecula sceculorum. Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias
agamus Domino Deo nostro. [R.] Dignum et iustum est.

VD usque ceterne Deus.

Affluentem illum spiritum tuce benedictionis super famulam tuam illam nobis
orantibus propitiatus infunde ut qui per manus nostree hodie inpositionem
abbatissa instituetur sanctificatione tua dignitate electa permaneat ut
nunguam postmodum de tua gratia separetur indigna. Suscipiat te largiente
hodie domine hi bono opere et perseverantiam in adversis constantiam in
tribulationibus tolerantiam in ieiuniis desiderium in impietatibus
misericordiam in humilitatibus principatum in superbia odium in fide
dilectionem in doctrina pervigilantiam in castitate continentiam in luxuria
abstinentiam in varietatibus moderationem in moribus doctrinam. Te
munerante Domine talis sanctus Stephanus meruit perdurare. Tota ab odia
diabolica conversatione dispitiat te domine benedictionem largitatem
contempnat preesentiam preemia ceelestia desiderit sempiterna. Sit exemplum

et forma iustitice ad gubernandam regendamque eccleesiam fideliter ut
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speculatrix idonea inter suos collegas semper efficiatur. Sit magni consilii
industrice censurce efficatice disciplince. Ita te domine tribuente ut in omnibus
mandatis tuis sine reprehensione tibi mundo corde deserviens ad bravium
supernce vocationis multiplicati fenore cum centisimo fructu coronamque

iustitiam et ceelestium thesaurorum donativa perveniat. Per Dominum >

A bevezetd protokoll megegyezik a szentmisébdl ismert formaval, ez esetben
kiirva, nem pedig Gigy, mint a PZ esetében, ahol csupan a rubrikaban tortént révid utalas
erre a formuléra. Szintén egyértelmi jelzést taldlunk - megint csak eltéréen a sziikszava
PZ-t61 - a Vere dignum et iustum est kezdetli szakaszra, mégpedig a kdzépkori kodexek
sajatossaganak nevezhetd, a prefacio elején szerepld, diszes kidolgozast VD rovidités
altal, amelyre tekinthetiink rubrikaként vagy akar liturgikus szoveg roviditéseként is.3°
Ez a jelolés egyszerlien arra utal, hogy itt a prefaciok esetében szokvanyos bevezetés
kovetkezik, csak ezt helyspoérolas okan nem irtdk ki teljesen, hanem csupan ilyen
modon utaltak ra.

Mig a PZ esetében azt lathattuk, hogy a prefacidhoz kézratétel is kapcsolodik,
addig a PV ezt nem irja el6 rubrikalis szinten. A PV ordodja valdszinileg azért nem
emliti a kézratétel gesztusat, mert azt magatol értetddonek tartja, nem pedig azért, mert
prefacioban is ezt olvashatjuk: , qui per manus nostre hodie impositionem abbatissa
constituitur”. Ebbdl tehat nyilvanvald, hogy mint a PZ ritusa esetében, gy itt is
ugyanaz a form4ja a kézratételnek, mint ahogyan abban az esetben lathattuk.

Végiil az apatné megaldasi prefacid vizsgalatdhoz kapcsoloddan megemlitjiik a
PV egy sajatos érdekességét, miszerint - mig a PZ esetében az apat és apatnd megaldasa
ugyanazzal a prefacidval tortént - az ezen forrasban talalhat6 apatbenedikalas prefacigja
teljesen kiilonboz6 az apatnd megaldasanak prefaciojatol, am mégis kéze van ehhez az
ordohoz. Ugyanis egy masik - a PRG forrasara visszavezetheté - hagyomany apatnd
megaldasanak szertatdsabol kiemelt szoveget himnembe iiltették at, és a harmadik

harmadébol kivagtak egy szakaszt, amely az apatndt az okos sziizekhez hasonlitotta, és

319 V6. RIGHETTI: Manuale di storia liturgica, 3: La messa, i.m., p. 357.
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amely biblikus kép értelemszeriien nem illett az apatszentelés szertartisiba.3?

Ugyanigy a PV apatbenedikalasa negyedik konyorgésénck eredete is a PRG-ben, az
apatnok megaldasanak szertartdsaban keresendd, ahol szinte teljesen azonos szoveggel
talalunk egy konyorgést, természetesen ndénemben, és a kézratételre valod utalds
nélkiil.®?! Annél is érdekesebb a PV ezen vonatkozéasa, mert ezek a szovegvaltozatok
szinte egyediilalloak a forrasokban, csupan a PV ¢s a PRat apatmegaldasi korpuszaban

talalhatoak meg.3?

Tunc dat regulam, dicens:
Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam ad regendum
custodiendumque gregem tibi a Deo creditum quantum te Deus ipse

confortaverit ac humana fragilitas hoc permiserit.

Demum dicat hanc orationem:

Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi Mariam preeeuntem cum ceteris
mulieribus inter cequoreas undas cum tympanis et choris leetam ad littus maris
venire fecisti te supplices deprecamur pro hac fideli famula tua quce hodie
super universas sibi subditas abbatissa constituitur ut ita monastica vel
canonica norma tueatur cunctas famulas tuas sibi commissas quatenus ad
ceternam gloriam te auxiliante cum omnibus illis introeat leeta ibique
exsultans cum angelis canens cantica nova sequatur Agnum quocumaue ierit

lesum Christum Dominum nostrum qui tecum >

80 A kihagyott rész: ,,[...castitatis teneat] ut tibi sponso venienti cum lampadibus  suis
inexstinguibilibus possit occurrere, et prudentum virginum choro iungi; et ne cum stultis
excludatur, regalem ianuam cum sapientibus virginibus licenter introeat. [Abundet in ea...]”, V0.
VOGEL - ELZE: Le pontifical romano-germanique du Xe siécle, 1: Le texte | (NN. I-XCVIII), i.m., p. 49.

321 Az oraci6 szdvege: ,,Omnipotentiam tuam, Domine, humiliter imploramus, ut super hanc famulam
tuam, quam ad sacrum ordinem assumere dignatus es, benedictionis tue donum dignanter infundas, eique
gratiam consecrationis tribuas, ut quod percipit te protegente illesum custodiat. Per Dominum.”, vo.
VOGEL - ELZE: Le pontifical romano-germanique du Xe siécle, 1: Le texte I (NN. I-XCVIII), i.m., p. 49.

322 A veszprémi és a regensburgi monasztikus Uzusok Osszefliggéseire elészor jomagam hivtam fel a
figyelmet, vO. ARADI: I rito della benedizione dell'abate nel Pontificale di Veszprém dal sec. XIV., i.m.
pp. 45-47.
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Et benedicat eam demum episcopus dicens:

A szertartadst szentharomsdgos formuldval adott aldas zarja, amely ritka az
apatné megaldasok forrdsaiban. A rubrikédbdl az aldas megtorténtén kiviil semmilyen
mas informacidt nem tudunk kiolvasni, valdsziniileg azért, mert az aldas moddja teljes
mértékben megegyezik a korban és a helyi szokédsok kozott megszokott fopapi aldas
modjaval, amely mindenki szamara ismert és egyértelmi volt. Kiilonlegessége a PV
apatnd megaldasanak, hogy a korabeli forrasok nagy részében nem szerepel a

benedikalas végén kiilon aldas, hiszen a szentmise végén ugyis sor keriil erre.

Benedictio Dei Patris et Filii et Spiritus Sancti descendat super te.

A kozépkorra a fOpapi aldasok hihetetlen gazdagsaga jellemzd, vannak
benedikcionalék, amelyek az év minden vasrdnapjara akar tobb pilispoki aldast is
hoznak.3?® Eppen ezért nem kell azon csodalkoznunk, hogy a PV apatmegéldasat egy
viszonylag rendhagy6 szovegezésu aldéas zarja, amelynek nem taldltam parhuzamat mas
forrasokban sem. Amint a konszekracidos formulanal is kiemelt szerepet kap a
Szentlélek leszallasanak szimbdluma, ugyanigy a zard aldas is Isten aldasat lehivo
imadsag, amely maradando kell, hogy legyen az Ujonnan szentelt apaton, hogy
betdlthesse szolgalatat.

Fentebb mar emlitettiik, hogy a PV és a PRat szoros rokonsagban allnak
egymassal. Ennek kifejtése ugyan a dolgozat késobbi fejezetében kap helyet, am a PV
orddjanak targyalasabol mégsem maradhat ki annak atgondolasa, hogy amennyiben a
PRG ¢s a PRat tekinthetd a PV apatnd szentelési orddja legfobb forrasainak, miért nem
keriilt bele a fenti két forras mindegyikénél megtaldlhatd zar6 szertartds: az 0j apatnd
beiktatasanak ritusa. Ez a szertartds egyaltalan nem mondhaté jarulékos, esetleges
mozzanatnak, a PRG-vel rokoni kapcsolatban allé forrasok tilnyomé tobbségében
megtalalhatd Elképzelhetd, hogy a PV keletkezésének kordban a hasznalat helyén nem

alkalmaztak ezt a szertartdst? Vagy egyszerlien csak kozismert volt a ritus, és az

323 v§. RIGHETTI, Manuale di storia liturgica, 3: La messa, i.m., p. 536-537.
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egyébként is egyszerliségre ¢és visszafogottsagra torekvd tendencidhoz hiien a
szerkesztOk nem akartdk az ordo terjedelmét novelni ezzel? Esetleg a PV nem is arra
volt szénva, hogy a gyakorlatban alkalmazzdk, hanem csupan egy szertartasi
szoveggylijtemény volt?

Jelenlegi ismereteink alapjan nem tudunk nagy biztonsaggal valaszolni a fenti
kérdésekre. Nem zarhatjuk ki annak lehetOségét, sem, hogy a beiktatdas mozzanata
nalunk nem kapott ritudlis kereteket, azonban sokkal inkabb valoszinii, hogy az apatnd
beiktatasanak mégiscsak volt valamilyen moédja.’** Ha ez igy tortént, akkor
feltételezhetden azt a format alkalmaztdk, amely a PRG és a PRat orddinak végén
egyarant megtalalhat6. E két forrds talan nem illetéktelen probalkozas annak
rekonstrualdsa, hogyan is torténhetett a PV hasznalati helyén a beiktatds. A PRG-ben és
a PRat-ben ennek két formdja volt. Az egyik eset, amikor az apatnd benedikalasa sajat
monostoraban tortént. Ilyenkor egyszerlien a helyére vezették, a stallumba vagy a
tronusba iilt bele, mikozben Te Deumot és préceszt énckeltek. A PRat tobblete a PRG-
hez képest, hogy még azt is el6irja, hogy mindekdzben et campanis simul sonantibus,
szoOlaltassdk meg a harangokat. Az install4cios ritust a piispok részérdl a joghatosaggal

valo felruhazas konyorgése zarta, amely kiilonb6z6 a PRG és a PRat esetében:

PRG: Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur da famule tue N. prosperum
suee dignitatis effectum in qua te semper timeat tibique iugiter placere

contendat. Per >

PRat: Concede queesumus omnipotens Deus famulce tuce ut ostendendo et exercendo
quce recta sunt per exemplum bonorum operum animas suarum instruat
subiectarum et ceternce remunerationis mercedem a te piissimo Pastore

percipiat. Per Christum >

A masik eset, amikor a benedikalds a monostoron kiviil talalhat6 templomban

torténik. Ilyenkor az apatnd ¢és kisérete elé vonulnak a monostor szerzetesnoi

324 A PV forrasara egyébként is jellemzd a szertartasok végének elhagyasa, vo. a templomszentelési
ordoval: PV pp. 74" — 75Y
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tinnepélyes processzioban, kormeneti kereszttel, szenteltvizzel, tomjénnel ¢és az
evangéliumos konyvvel, majd egyiitt vonulnak be a monostorba, azon belill is a
templomba, ahol megtorténik az installacio. A PRG és a PRat 1ényegileg ugyanugy irja

le ennek menetét;

Si alibi consecrata fuerit abbatissa regressee ad monasterium omnis chorus
monacharum honorifice obviam procedat cum crucibus aqua benedicta
incenso et evangelio. Et in ipso introitu ecelesiee imponant TeDeum laudamus
turba acclamante Kyrieleison et presbitero prosequente orationem ut supra

Deus cui omnis potestas et dignitas.
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3.3. AZ APATNO BENEDIKALASA A FRANK-ROMAI LITURGIA EGYEB VALTOZATAIBAN

Dolgozatom utolsé nagy fejezetében azt a célt tliztem ki, hogy az apatnd
megalddsdnak eddig bemutatott magyar liturgikus gyakorlatat elhelyezzem a tobbi
eurdpai uzus kozott, bemutatva az eurdpai forrasok egymashoz valo viszonyat, és probat
téve annak meghatdrozasara, hogy a PZ ¢és a PV ordoi milyen kapcsolatban allnak
ezekkel az uzusokkal. Fentebb mar kitértem a PRG hatasara mindkét magyar forras
esetében, valamint érintettiik Veszprém és Regensburg pontifikaléinak lathatoan szoros
kapcsolatat is.

Kivanatos itt pontosan meghatarozni, mit is értiink uzuson, hiszen a
tovabbiakban ez lesz az az alapkategoria, amelynek szintjén az egyes
szertartasvaltozatokat csoportositjuk, egymashoz viszonyitjuk. Foldvary definiciojat

vessziik at mi is, aki a kovetkez6képpen fogalmazza meg az uzus 1ényegét:

,Uzus alatt a szertartisok Osszességének egy olyan, leirhatd végzési modjat
értjiik, amely tartdsan jellemzd valamely egyhdzi intézményre. Az Gizus mint
segédfogalom azért is hasznalhatd biztonsaggal, mert szamos kozépkori forras
kifejezetten hivatkozik ra. Szerintiik a székesegyhazaknak, apatsagoknak,
kdzpontositott szerzetesrendeknek izusa van, azaz liturgidik egyéni vonasai nem
véletlenszerlieck, hanem rendszert alkotnak, és ez a rendszer kifejezi és
folismerhetévé teszi a liturgiat gyakorlo intézményt. Az tUzusok elvileg
Osszefoglald kategoriaként kellene, hogy viselkedjenek. Magukba foglalnak
egyrészt ugyanazon intézmény kiillonbozd koru és tipust forrésait, masrészt az

intézmény ala rendelt tovabbi intézmények liturgiait.”3?°

A kovetkezokben felvazolom az apatné benedikalas pontifikalis ritusanak

lehetséges tizus-csaladjait azok kdzos vagy éppen egymastol eltérd sajatsagai alapjan.>28

35 V5. FOLDVARY: ,Régiok, torténelem és Onazonossig a kozépkori Eurdpaban: A liturgiatdrténet
tanusaga”, i.m., p. 94.

326 Az Gizusok csoportositasanak, valamint egymassal fenndllo dsszefiiggéseinek kutatasa és felvazolasa
soran azt a modszert alkalmazom, amelyet Foldvdry Miklos Kidolgozott, és amelyet a Liturgikus
Munkacsoport alkalmaz forrasfeldolgozo €s -bemutatd munkaja soran. A munkamodszer bemutatasahoz
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Ezt a torekvést kelloképpen legitimdlja a tény, hogy az 57 forrds attekintése soran
szignifikans attitidok bukkannak fel, amelyek mentén néhany jol koriilhatarolhato
csoport vazolhato fel, amelyek a forrasok legtobbjére alkalmazhatéak. Ez a
csoportositas egyszerre probal az egyes uzusok forrdsainkban megdrzott valosagabol
kiindulni, anélkiil Osszehasonlitani az egyes gyakorlatokat, hogy az egyméasbol
kovetkezés kutatdsanak kisértésébe esnénk, hiszen egyértelmtien lathatd lesz, hogy
vannak olyan uzusok, amelyek szinte biztosan nem tekinthetnek vissza maradéktalanul
kozos osre. Itt tehat sokkal lényegesebb annak felkutatdsa, hogyan viszonyulnak a
kortars szertartasrendek egymashoz, anélkiil, hogy barmelyiket is abszolutizalnank egy
masik gyakorlattal szemben. Természetesen ezt a szinkronikus alapszemléletet
kiegészitjiik diakron megkozelitésii adatokkal is, amikor a PZ és a PV keletkezése
mogott allé hagyomanyréteg meghatdrozéasara tesziink majd kisérletet.

Nyilvanvaloéan lesz kozel egy tucat forrasunk - foképpen a korai szazadokbol -,
amelyek nem férnek bele egyik alabb megallapitott csoportba sem. Ez kijézanitolag
hathat, amikor kategorizal6 hajlamunknal fogva azt gondoljuk, hogy a koézépkori
liturgikus uzusok egyfajta tudatosan szerkesztett ,,0sszeurdpai” rendszernek a részeit
képezik. Ilyen szerkeszt6i attitid a XVI. szdzad el6tt csupan regiondlisan létezett.
Csoportositasommal tehat kevésbé torekszem arra, hogy egy tokéletes rendszert épitsek
fel az apatnd megaldas minden uzusanak elhelyezésére, inkabb annak a szines vilagnak
a belsd Osszefiiggéseire, a ritusok egymdashoz fliz6dd életteli, inspiralt kapcsolatara
szeretnék ravilagitani, amely a kdzépkori liturgikus é€letre annyira jellemzd, ¢s amelyre

az gjkor utan €106, liturgiaval foglalkozé emberként ujra meg Gjra ra kell csodalkoznunk.

vO. FOLDVARY: Egy uzus sziiletése I.: A Chartvirgus-pontifikdile és a magyarorszagi liturgia megalkotdsa
a XI. szdazadban i.m., pp. 14-16. valamint FOLDVARY: ,,A rémai ritus valtozatainak kutatasa II.:
Modszerek és forrashasznalat™, i.m., pp. 115-120.
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3.3.1. Az egyes uzusok csoportositasa, osszefiiggéseik bemutatasa

a) A, liturgikus tdaj”

Foldvary Miklés megallapitasa szerint Eurdpat ,, liturgikus tdjakra” oszthatjuk,
amelyet sajat megfigyeléseim is alatamasztanak: az apatné megaldasanak egyes tizusai
egymassal dsszevetve terlileti alapon mutatnak hasonlosagokat vagy kiilonbozdségeket.
Ez azonban nem jelent a tajon beliili homogenitast, csupan a szertartasok szerkezetének,
elemeinek nagyfoktl hasonldsagat, vagy masfelél megkozelitve a ,liturgikus tajat” a
mas tdjakhoz képest felismerhetd szignifikans kiilonbségek 4altal is lehatarolhatjuk,
amely Foldvary szerint az egyes uzusokon dolgozd szerkesztk, redaktorok

identitaskeresésének, a helyi sajatsagok kidomboritasanak torekvésében keresendo:

,»A valtozatok [...] nem maguktol, természetes szétfejlodéssel jottek 1étre, hanem
valakik, valamikor tudatosan dolgoztak azon, hogy az uzusok egymastol
elkiilonbozzenek. Igy a szomszédos tUzusok nemhogy nem allnak Ossze
térségekkeé vagy kistérségekké a tajon beliil, hanem sokszor még inkéabb
kiilonboznek egymastol, mint térben tavolabbi rokonaiktol. Igy az egyes uzusok a

tajhoz »lojalisak«, de kdzvetlen kornyezetiiktdl szigetszeriien elvalnak.”3?’

Nem szabad tehat azt varnunk, hogy egy szembetlinden attekinthetd térképet
kapunk a rendszerezés kovetkezményeként. Inkabb ,szinezeteket”, ,,mentalitasbeli
jellegzetességeket™ talalhatunk az egyes tajak jellemzoiként, amelyek egy adott tajon
beliil is hol er6sebben, hol gyengébben kdszonnek vissza annak megfelelden, hogy az
adott egyhazi kozpont mennyire volt bekotve a liturgikus igényesség és alkotokedv
aramkorébe, milyen hagyomanyokat kivant megOrizni, mit kivant kihangstlyozni
formak ¢és szovegek atvételével, vagy éppen elhagyéasaval, esetleg 1) tételek

komponalasaval.3?8

327 FOLDVARY: ,,Régiok, torténelem és dnazonossag a kdzépkori Europaban: A liturgiatdrténet tanisaga”,
i.m., pp. 102-105.

38 A kozépkor térszemléletével kapcsolatban 1d. FOLDVARY: , Régiok, torténelem és Onazonossig a
kozépkori Eurépaban: A liturgiatorténet tanusaga”, i.m., p. 102-103.: ,,A mai ember a kozigazgatasi
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A liturgikus tdjak meghatdrozasahoz, lehatarolasahoz visszautalunk a dolgozat
korabbi fejezetében targyalt négy periodusra, amelyek Eurdpa liturgiatorténetének

kozépkori szakaszaban a legmarkansabb formalodast hoztak:?°
(1) Az érett Roma-varosi liturgia elterjedése Europaban (VII-VIII. szd.)
(2) A romai eredetii liturgia kibdvitése frank elemekkel (IX. szd.)
(3) Német hatas a Rajnatol és Alpoktol keletre es6 teriiletek liturgiajaban (X. szd)
(4) Ujonnan alapitott egyhazak uzusainak kialakulasa (XI-XIV. szd.)

Ezek az idébeli periddusok jol lathatoan bizonyos teriiletekhez is kotddnek,
kijelolve azokat a nagy tajegységeket, amelyek liturgidja kozel azonos hatas alatt
valtozott, hasonld tételekbdl épitkezett, hasonld elvek mentén fejlodott tovabb. Az
alabbiakban ebbdl a felosztadsbol indulok tehat ki, azt vizsgalva, hogy vajon az apatndk
megaldasanak szertartasa igazodik-e a fenti sémahoz, és ennek megfeleléen levonhatok-
e kovetkeztetések arra vonatkozoan, hogy az egyes uzusok melyik korban, vagy éppen
mely masik Gzus hatdsa nyoman alakultak ki, vagy éppen mely tzusok hatottak

egymasra az apatnd benedikalasi ordo kialakitdsa soran.

rendszerekkel 6sszhangban territorialisan fogja fol a teret: a tér folytonos, és az egyes territoriumok
halmaz—részhalmaz viszonyban allnak egymaéssal. Igy tartozik Gssze egy kontinens, egy allamszovetség,
egy orszag, egy megye, egy sziikebb korzet és egy telepiilés. Ennek a térképzetnek az alapja az, hogy a
vilag egésze az emberi uralomnak alavetett, meghdditott, ,,haziasitott” tér, amely ismerds, és amelynek
«van gazdaja». A kozépkori ember térfelfogasat nem az Osszeérd, folytonos territoriumok tapasztalata
hatarozza meg. Szdmara a kdosz—kozmosz kettdsség a dontd. A vilag alapvetden ismeretlen és veszélyes
vadon, amelybdl az emberi civilizacio tereit ki kell hasitani. A természettdl tobbé-kevésbé elhoditott
térbol is szigetszerlien emelkedik ki a telepiilés, kiilonosen a fallal koriilvett varos, kozepén a
székesegyhazzal.”

329 V5. FOLDVARY: ,,Régiok, torténelem és Onazonossag a kozépkori Eurdpaban: A liturgiatdrténet
tanfisaga”, i.m., p. 101.
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b) A forrasok altal kirajzolt tajegységek

A forrasok feldolgozésa €s egymassal torténd 0sszehasonlitasa azt tdmasztja ala,
hogy a legujabb ilyen témaji, mas pilispoki ordokra vonatkozd kutatasok sordn
megrajzolt liturgikus térkép alapvetden alkalmazhaté az apatné megaldas ordojaval
kapcsolatban is. Ennek bizonyitasdra az aldbbiakban az altalam vizsgalt 57 ordot
probalom hozzarendelni az egyes liturgikus tdjakhoz, ravilagitva azok kozos
specialitasaira, hasonld szinezetére, amely 4ltal egy tajhoz sorolhatéak.>® A négy nagy
taj (1-4) és a Rajna-Alpok vonaliban hitz6dd atmeneti teriilet (5) - Féldvary

lehatarolasait és elnevezéseit hasznilva®! - a kovetkezok:
(1) GERMAN TAJ - A Német-Romai Birodalom és annak keleti hatarvidéke
(2) GALL TAJ - Franciaorszag északkeleti és belsd teriiletei
(3) ANGLONORMANN TAJ - Normandia, a Brit-szigetek, Norvégia, Szicilia.
(4) IBEROPROVANSZAL TAJ - Dél-Franciaorszag, Ibériai-félsziget

(5) ,,ATMENETI SAV” - Dél-Németalfold, Lotaringia, Burgundia, Svajc, Italia,

Dalmacia

Az egyes apatnd megaldasi ordok mindegyike egy-egy varoshoz kotddik aszerint,
hogy nagy valodszinliség szerint hol hasznaltak Oket, amivel nem sziikségszerlien jart
egyiitt, hogy hol keletkeztek, am csak ritkan latunk példat arra, hogy egy adott uzus-
csaladon belill egyszerre megjelenjen egy olyan forrds, ami jelentdsen kilog a tobbi
koziil. Erdekes médon pont az egyik magyar forrasunk, a PV lesz az egyik ilyen ritka
kivétel, &m az sem a liturgikus tajon kiviilrdl, hanem csupan kicsit tavolabbrol
kolcsondz az addig megszokottol eltérd szertartdsrendet. Ha tehdt az egyes

pontifikalékat elhelyezziik a liturgikus tajak térképén aszerint, hogy hol hasznaltak dket,

r1z s

330 A bemutatéasra keriil6 ordok konspektusos formaban megtalalhatbak és nyomon kovethetéek jelen
dolgozat III. fiiggelékében, az e helyiitt csupan incipittel emlitett oracidk, prefaciok és formulak teljes
szovegei pedig az I. fiiggelékben olvashatéak magyar forditasukkal egyrtitt.

381 V5. FOLDVARY: ,,Régiok, torténelem és Onazonossig a kozépkori Eurdpaban: A liturgiatdrténet
tanfisaga”, i.m., p. 100-102.
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egyes tdjakhoz hozzarendelt forrasok - a dolgozatban hasznalt jelzetiikkel és a hasznalat

foldrajzi helyével - a kovetkezok:

Pontificale Verdense (PVerd)

(1) GERMAN TAJ
Pontificale Luthomislense (PLuth) Litomysl (Praga)
Pontificale Salemitanum (PSalem) Salem
Pontificale Frisingense (PFrig) Freising
Pontificale Trevirense (PTrev) Trier
Pontificale Vespremiense (PV) Veszprém
Pontificale Plocense (PPloc) Plock
Pontificale Ratisbonense (PRat) Regensburg
Pontificale abb. S. M. de Luneburg (PLun) Liineburg
Pontificale Salisburgense (PSalis) Salzburg
Pontificale Gurcense (PGurc) Gurk
Pontificale S. Lamberti (PSLamb) Sankt Lambrecht
Pontificale Pataviense (PPat) Passau
Pontificale Cracoviense (PCrac 11) Krakko
Pontificale Austriacum (PAustr 622) Ausztria
Pontificale Austriacum (PAustr 1020) Ausztria
Pontificale Hildensemense (PHild) Hildesheim
Pontificale Augustense (PAug) Augsburg
Pontificale Zagrabiense (PZ) Zagrab
Pontificale Aquileiense (PAqui) Aquileia

Verden (Aller)

(2) GALL TAJ
Pontificale Parisiense (PPar 961) Périzs
Pontificale Laudunense (PLaud) Laon
Pontificale Lugdunense (PLugd) Lyon
Pontificale Carnotense (PCarn) Chartres
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o Pontificale Bisuntinum (PBis) Besangon

o Pontificale Lexoviense (PLex) Lisieux
(3) ANGLONORMANN TAJ

o Missale Exoniense (MissExon) Exeter

o Pontificale Abrincense (PAbr) Avranches

o Pontificale Cantuariense (PCant) Canterbury

o Pontificale Britannicum (PBrit) Anglia

o Pontificale (PMadr 715) Messina

o Pontificale Syracusanum (PSyr) Siracusa

o Pontificale Londinense (PLond) London

o Pontificale Troyanum (PTroy) Troia

(4) IBEROPROVANSZAL TAJ

o Pontificale Arelatense (PArel) Arles
o Pontificale Foroiuliense (PFor) Fréjus
o Pontificale Vicense (PVic) Vic

o Pontificale Bracarense (PBrac) Braga

(5) ,, ATMENETI SAV”

o Pontificale Cameracense (PCam) Cambrai

o Pontificale Remense (PRem) Noyon

o Missale Bobiense (MissBob) Vienne

o Pontificale Nivernense (PNiv) Nevers

o Pontificale Metense (PMet ME-43) Metz

o Pontificale Tullense (PTull) Toul

o Pontificale Placentinum (PPlac) Piacenza
o Pontificale Argentinense (PArg) Strasbourg
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A fenti forrascsoportok elemzése soran a kdvetkezd kérdésekre keresek valaszt:

1) Alkalmazhat6-e a liturgikus tdjak fenti - tobb mas plispoki ritus esetében

helytallo- felosztasa az apatné megaldasanak forrasaira is?

2) Melyek azok a kozos tulajdonsagok, amelyek alapjan egy liturgikus tajhoz
sorolhatdak, és amely alapjan Osszedllithatd a liturgikus t4jra jellemzd apatnd

benedikalas ,,ideéltipusa”332?

3) Ha van szignifikans eltérés az idealtipustol egy liturgikus tajon beliil, akkor
ennek mi az oka? Ennek vizsgalatara a négy nagy ,,liturgikus t4;” mindegyikéhez
bemutatjuk annak idedltipikus szertartdsat, amelyek kapcsan kovetkeztetéseket

vonhatunk le az apatnd benedikalas kiilonb6z6 valtozataira vonatkozoan.

c) Az egyes tdjakhoz kotddd forrasok jellemzdi, apdtnd benedikaldsi ordoik

., idealtipusai”

Az idedltipusok képzése soran alkalmazott munkamoddszer 1ényege, hogy az
egyazon liturgikus t4jrol szarmazo6 tényleges, a forrasokban rank maradt konkrét
ordokat egymds mellé helyezve megvizsgaljuk: vannak-e k6zos tulajdonsagaik, és ezek

elég jellegzetesek-e ahhoz, hogy kimondhassuk: az adott teriilet apatné megaldasi

332 Jdealtipus alatt egy olyan szertartasi rendet értiink, amely magaba foglalja a liturgikus tajra jellemzd
sajatsagokat. Ez az ord6 nem felel meg sziikségszerlien 1étez6 ordoknak, hanem a jellemzo tételkészlet és
szerkezet bemutatasara alkalmazott ,fiktiv’ ordd, amely mégis szemléletesen abrazolja a kiillonbozo
terliletek jellegzetességeit, ezzel egylitt egymastol vald eltérésiiket. Az idealtipusok kapcsan vo.
FOLDVARY: ,,A réomai ritus valtozatainak kutatasa II.: Mddszerek és forrashasznalat”, Magyar Egyhdzzene
20 (2) (2013), p. 119.: ,,Az egyik az, hogy érdeklddésiink végsd targya nem egyik vagy masik, mégoly
jelentés vagy megbizhatd forras tartalma. A forras csupan médiuma egy rajta tGlmutato, tulajdonképpen
eszmei valdsagnak, az uzus idealtipusanak. A forrasokban kozolt, egyszeri rendtartasok toredékesen és
sokszor hibasan jelenitik meg ezt az ideéltipust, igy feladatunk nemcsak megismerésiik, hanem az is,
hogy kiegészitsiik és helyesbitsiik 6ket. Ezt természetesen nem 6nkényesen, hanem tobb kiilonb6z6 forras
Osszevetésével, a tételkészlet, a funkciok és a kompozicid elemzésével, a genealdgiai kapcsolatokat és a
statisztikai adatokat figyelembe véve torténik. A masik, hogy a forrasok kozti jelentds eltérés nem lehet
véletlenszerti, hanem az idealtipus kiilonbségét jelzi. Nem fogadhatjuk el, hogy ugyanaz a csoport hol
ilyen, hol olyan liturgiat végzett: ha a forrasok tartalma meghataroz6 pontokon nem ugyanaz, akkor vagy
nem ugyanazt az tuzust képviselik, vagy az uzus valtozott meg azonosithaté torténeti események
kovetkeztében.”

176



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

orddja ,,tipikus” a vizsgalt teriileten. Elmondhatjuk, hogy mind a négy nagy taj esetében
- ¢s ide vehetjiik bizonyos megkotésekkel az ,,atmeneti sdvot” is - taldlhatunk ilyen
jellegzetes szerkezeti ¢s tartalmi elemeket, amelyeket nem csupan az adott tijon
hasznalt ordok kozotti hasonlosag, hanem a mas tajaktol torténd eltérések is megfeleld

mértékben definialnak.

(1) GERMAN TAJ

Meglehetdsen egyszert a dolgunk akkor, amikor a germén t4j apatné megaldasi
ordéjanak idedltipusat keressiik, ez ugyanis nem mas, mint a PRG, annak egyes
altipusai. Az ide tartozo forrasok aszerint csoportosithatdak, hogy a PRG bdvebb vagy
kevésbé bo valtozatat vették-e mintaul. Az eltérés a kozépsd - a pontifikalék
fejlodéstorténeténél emlitett - blokkra vonatkozhat, amely egyes forrasokban szerepel,
masok szamara ismeretlen. Ezt a kiillonbséget a megfelelé helyen kiilon is jelezni
fogom. Az ordoéra jellemzd a kidolgozottsag, a nagyszdml oracido haszndlata,
olyannyira, hogy a bdvebb valtozat nem elégszik meg egy prefacidval: tartalmazza
mind az Affluentem, mind a Respice kezdetii szovegeket. A szerkezeti jellemzok koziil a
csiszolt ¢és gondosan szerkesztett megformaltsagot, valamint az iinnepélyes,
gesztusokkal bdségesen ellatott ritualitast emeljiik ki. Megtalaljuk az el6készitd blokkot,
a fOrészt a maga teljes formdjaban, végiil a beiktatdsnak, az installacionak is jol
kidolgozott, dramatizalt valtozatat hozzak ezek az ordok.

A PRG-tipust forrasokon kiviil taldlunk még két kivételt, amelyek nem
sorolhatoak az atmeneti savhoz, mivel a german taj kozponti tajain helyezkednek el.
Ezek koziil az egyik a Pontificale Gurcense (PGurc) apatné megaldasa a XI. szazadbol,
amely egyetlen oraciot, a kozismert Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi
kezdetiit tartalmazza. Hozza hasonléan nem tul béséges az észak-német Verden (Aller)
pontifikaléjanak (PVerd) ritusa sem, amely a Domine Deus omnipotens qui sororem
Moysi kezdetii oraciot kiegésziti még a regula atadasanak gesztusaval, a hozza
hagyomanyosan kapcsolodd Accipe regulam a sanctis patribus formulat alkalmazva,
ezzel le is zarva a german tajon meglehetdsen visszafogottnak szamitd apatné megaldasi

ordojat.
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Sokkal érdekesebb a masik kivétel, amely két, egymastol nagy tavolsagban 1évo
plispokséget kot Ossze egymassal: a bajororszagi Freisinget és az isztriai Aquileidt,
Ordo consecrationis abbatisse cimet viselé apatné megaldasi ordojuk szerkezete
nagyrészt megegyezik, eltérés egyedill a prefacidik szovegében van, amely a PFrig
esetében érdekes modon a PRG-bdl jol ismert Cunctorum operum institutor kezdetti
oracid, e helyiitt azonban prefaci6 modjara éneklend6. PAqui egy, az apatndk
megaldasanal masutt nem szerepld, a sziizek officiumabol kolcsonzott prefaciot
alkalmaz £terne Deus plasmator kezdettel. Mindkét ord6 a Deus eeterne lucis inventor
oraciot hozza elsonek, amely ugyan megtalalhaté a PRG-ben, de csupan zard oraciod
gyanant a beiktatas végén. A PAqui és a PFrig viszont nyitd oracidoként hasznalja.
Szinte sz szerint egyezik a bevezetd rubrika is. Ezek a sajatsagok sehol mashol nem
talalhatoak meg, igy feltételezhetjiik a két ordo esetleges valamilyen irdnyu egymasbol
kovetkezését, esetleg egy maig ismeretlen kdzos forrast. Végiil a PFrig anyaga kapcsan
emlitésre méltd, hogy az apatnd megaldasat lezarva még egy fejezetet taldlunk, egy
exhortaciot, amelynek cime és kezdésora: Ut abbatissa magnam curam habeat de
congregatione sua. A margén talalhato utolagos bejegyzés - ,, Ex concilio Caballionis”
- szerint ez a szoveg kapcsolatban all egy bizonyos zsinattal, amelyet Chalon-sur-Sadne
varosaban tartottak, talan kitérve az apatnd kotelességeire is, amelyeket kozossége
szolgalataban kell végeznie. Hasonl6 exhortacidt mashol nem taldlunk forrasainkban.

Eltekintve ett6l a néhany kivételtdl, a PRG-tipus dominancidja érvényesiil.
Ennek megfelelden a ,,german taj” apatnd benedikalasi idedltipusa a kovetkezoképpen

allithat6 Ossze:

o A BENEDIKALAST BEVEZETO, ARRA FELKESZITO SZERTARTASOK
Piispoki szentmise, az evangélium el6tt az apatnd megaldasa
A jelolt eldlépése és leborulasa

o FELKESZITO SZERTARTASOK

Litania
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Préceszek és az Ur imadsaga
F. Salvam fac

F. Pater noster
o BENEDIKALASI FOIMADSAG

Bevezet6 oraciok:
Or. Concede quaesumus omnipotens Deus affectui
Or. Cunctorum bonorum institutor Deus
Or. Exaudi queesumus Domine preces humilitatis
Benedikalasi prefacio
VD... Respice
Or. Affluentem

o KIEGESZIT® SZERTARTASOK

Regula atadasa
F. Accipe regulam a sanctis patribus
Megerdsitd oraciok
Or. Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi

Or. Concede quaesumus omnipotens Deus famule tuce

Or. Omnium Domine (fons) bonorum intitutor
o Az UJ APATNO BEIKTATASA

Bevonulas a monostorba / beiktatas a tisztségbe
F. Te Deum & Kyrie eleison

Or. Deus cui omnis potestas

A PRG két valtozata koziil a rovidebbet hasznalja Salzburg (PSalis), Regensburg
(PRat), Augsburg (PAug), Veszprém (PV) és Zdagrab (PZ). Ezekbdl hianyzik a bevezetd
oraciok koziil a Exaudi quesumus Domine preces humilitatis kezdetii, valamint nem
szerepel a Respice kezdetii prefacio sem, hanem az Affluentem kezdetli oraciot

hasznaljak prefaci6 gyandnt, a kézratétel mozzanata viszont mindkét forrastipusban
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ehhez az oracidhoz kapcsolddik. Egyéb tekintetben a rovidebb ordok a lényeget illetéen
mindenben egyezést mutatnak a hosszabb valtozatokkal.

Arrél, hogy a piispok mise keretében, az evangélium eldtt aldja meg a jeloltet, a
bevezetd rubrikdk adnak hirt, ugyanigy a litdnia, valamint a préceszek és a Pater noster
imadkozasarol is. Néhany helyen ide kapcsoljak azt is, hogy a benedikalast kér6 apatnot
két-harom szerzetesndvére kiséri €s prezentalja.

Pasztorbot atadasara kizardlag a pragai ritust koveté Litomysl (PLuth)
szertartdsrendjében latunk példat. Fentebb mar emlitettiik, hogy bar a PZ tartalmaz
bakulum atadasara formuldt, &m azt megalapozottabb csupan az apatra vonatkozo
elemként kezelni. Gytirit pedig csak Krakko ritusaban kap az apatnd, az Accipe anulum
fidei formula kiséretében.

Teljesen esetleges a szertartdsok sorat zar6 beiktatasi blokk emlitése: egyes
forrdsok hozzak, masok hallgatnak réla. Ahol azonban megtalalhato, ott szinte mindig
ugyanaz a rubrikalis szoveg szerepel, valamint a fentebb mar emlitett Deus cui omnis
potestas oracio. Ugyanigy esetleges a kezdd blokkban talalhatdo két utolsd oracio -
Cunctorum bonorum institutor Deus és Exaudi quesumus Domine preces humilitatis -
sorrendje, amelyek gyakran helyet cserélnek egyes forrasokban. Ezen kiviil azonban
altalanossagban elmondhat6, hogy a ,,german t4;” Uzusai a legmesszebb mendkig
hiiségesek a PRG anyagdhoz, csak nagyon ritkdn, és a lényeget soha nem érintve
varidlnak rajta, akkor is a rubrikdk szovegében, més, de ugyanolyan tartalmi

kifejezéseket haszndlva, mint a tobbi forras.

(2) GALL TAJ

A german tajjal Osszevetve a gall taj jellegzetességeit arra a megallapitasra
juthatunk, hogy egy egészen mads karakterii ordo-hagyoménnyal van dolgunk, amely
szerkezetében és a tételhasznalatdban egyardnt markansan elkiiloniil a tdle keletre
alkalmazott német szokdsoktdl. Elsére szembeotld, hogy az ide tartozdé ordok
terjedelmiiket tekintve sokkal visszafogottabbak, az ordciokat nem halmozzék olyan

szinten, mint a german uzusok, a liturgia szovegeit sokkal funkcionalisabb modon
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alkalmazzdk, ezzel parhuzamosan a ritualis kidolgozottsagra is jellemzd a redukalt,
Iényegre koncentrald szemléletmaod.

Erés kivételt jelent a Parizsbol a XV. szazadbol szarmazo PPar 961 ordoja,
amely szinte tetszOlegesnek mondhato tételvalogatast hoz, sajatos szerkezettel, am
anyaga mégsem mondhatd gyokértelennek. Szovegeinek egy része a Sacramentarium
Gellonense anyagabdl, masik része a PRG-bdl ismert. Egyetlen ett6l eltérd forrashelyii
szovege sem jelent tjdonsagot. A koézponti Deus qui sub tue maiestatis kezdetii oracid
ugyanis a X. szazad végérdl szarmazo, szintén parizsi kotddésl, fentebb emlitett
Sherborne-pontifikalé (Parizs, Ms. Lat. 943) korpuszdban mar megtalalhatd. Az ordo
kiilonlegessége még ritualis szempontbol, hogy benne a pasztorbot €s a regula atadasa a
szokésos sorrendet felboritja, az ) apatnd eldszor kapja meg a bakulumot, és csak utdna
a szerzetesi szabalyzatot. Mindez a hattérben meghtizodé tudatos szerkesztdi munkat,
nagyfoku kreativitast feltételez, amely a XV. szazadban nem mondhaté egyedi esetnek,
amint azt a PV esetében mar lattuk. Pdrizs egyébként is jogosan tarthatott igényt arra,
hogy tizusa egyedi karakterrel rendelkezzen a kdrnyezd egyhazmegyékhez viszonyitva,
kiemelve sajatos helyét a francia egyhazon beliil.

E fenti két kivételtol eltekintve a tobbi ordoval kapcsolatban viszonylagos
egyontetliséget fedezhetiink fel, amely azonban nem jelent teljes egyezést. Négy
teljesen egyforma szerkezetii, nem jelentdsen eltérd tételkészletli ordod képviselheti az
idealtipikus gall gyakorlatot, ezek Laon (PLaud), Lyon (PLugd), Besan¢on (PBis) és
Lisieux (PLex) ritusai, amelyek az egész régid teriiletén elszortan jelennek meg. Két
ordo, Cambrai (PCam) és Noyon (PRem) gyakorlata els6 varakozas szerint a gall
teriilethez tartozna, &m késObb, a részletes vizsgalatkor latni fogjuk, hogy attol nagyban
eltérnek, sajatos szerkezetiik és tételhaszndlatuk alapjan inkabb az atmeneti savhoz
sorolhatdak, mint a gall tajhoz. Egy ord6 egy redukaltabb format hasznal, ez Chartres
(PCarn) apatné megaldasa, amely csupan a Domine Deus omnipotens qui sororem
Moysi kezdetii oraciot, és a regula atadasat hozza a szokasos kiséré formulaval (Accipe
regulam a sanctis patribus...). Ez inkabb tlinik ritualis monolitnak a gall tajon beliil, igy
ekként, helyi ritusként kezeljiik. A fentiek ismeretében a gall t4j idedltipusa igy allithato

0ssze:
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o ABENEDIKALAST BEVEZETO, ARRA FELKESZITO SZERTARTASOK
A valasztas megtorténte, annak jovahagyasa

o FELKESZITO SZERTARTASOK
Litania
(Préceszek) és az Ur imadsaga

o BENEDIKALASI ORACIOK
Or. Exaudi queesumus Domine preces nostras et super hanc
(Or. Omnipotens sempiterne Deus affluentem)

Or. Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi
o Az UJ APATNO BEIKTATASA

Odavezetés az iil6helyhez / beiktatas a tisztségbe

Meglep6 visszafogottsagra figyelhetiink fel mindenekel6tt, ha a PRG altal
befolyasolt german modellel Osszevetjiikk a gall gyakorlatot: itt ugyanis a forrasok
tulnyomo részében nem taldlunk sem prefaciot, sem pedig a regula dtaddsénak ritusat.
Ezeket tehat esetleges elemekként kell kezelniink. Alapkészlete viszont mindegyik
ordonak az Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam és a Domine Deus
omnipotens qui sororem Moysi oraciok. Laon, Besangon és Lisieux megelégszenek
ennyivel, mindenféle ritualis utasitds emlitése nélkiil. Lyon mindehhez hozzateszi az
Omnipotens sempiterne Deus affluentem kezdetli oraciot, amely szorél-szora
megegyezik a PRG imadsagaval. Am Lyon esetében nem talalunk utalast arra, hogy ezt
esetleg prefacioként kellene artikulalni, vagy kézratétellel jarna, mint a PRG esetében
lathattuk. A megformaldsuk inkdbb emlékeztet a korai, elsé évezred-béli
szakramentariumok mentalitdsdra, ahol a ritualitds még hattérbe szorul az
euchologiahoz képest.

Mozgalmasabb részek az 1Uj apatnd installacidja, amelyre minden esetben
utalnak a rubrikdk, kikotve, hogy ennek ugy kell torténnie, mint az apatmegaldas
orddjaban rogzitve van. Mindehhez kiilon oracidt nem hoznak az orddk, a ritusok

visszafogottsagat latva az sem elképzelhetd, hogy mindez kisérd szoveg nélkiil zajlott.
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A Dbevezetd rubrikdk pedig mindenhol utalnak a valasztds megtorténtére, annak
jovahagyasara a piispok altal, valamint megtalaljuk a piispok eldtt tett engedelmességi
igéret gesztusat is. Ezeket a forrasok csupan megemlitik, vagy olyan modon, hogy
leirjak: itt litdnia és Pater noster kovetkeznek, vagy csupdn annyit jegyeznek meg: itt is
mindennek ugy kell lezajlania, mint az apat esetében torténik. Ezért feltételezhetjiik,
hogy ezen ritusok mindegyikének szerves része volt a hagyomanyos bevezetd: a litania,
a préceszek és az Ur imddsdga. Préceszekrél ezekben a forrasokban az apatn
megaldasanal nem esik sz6, meglétét csupan feltételezhetjilk, de a szertartas

korpuszaban nem talaljuk.

(3) ANGLONORMANN TAJ

Miel6tt megkezdenénk az anglonormannak nevezett liturgikus tdj ordodinak
targyalasat, eldre vetitjiik, hogy a feltart Osszefiiggések a legmesszebb mendkig
alatdmasztottak ennek a - tobbihez képest kissé talan erdltetettnek tiind - egység fentebb
bemutatott 1étjogosultsagat. Annak ellenére, hogy a kovetkez6kben bemutatott
szertartasrendek szerinti apatnd megaldast - az ide tartozd harom régid: Szicilia,
Normandia és a Brit-szigetek esetében - egymastol hatalmas tavolsagban végezték,
mégis indokolt ez a f6ldrajzi szempontbol ugyan fragmentalt, ritudlis értelemben mégis
Osszetartozo teriiletek egy tajhoz vald sorolasa.

A forrasok tehat egységes szertartdsrendet tarnak elénk. Ahol kivételeket
talalunk, ott is megalapozott tézist allithatunk fel az eltérés magyarazata céljabol. Két
ilyen ok all fenn: az archaikussag és a PRG hatasa. Elobbire példa az ehhez a foldrajzi
teriilethez tartozo két, valosziniileg X. szazadi ordd, amelyek az Exeteri Misszdléban
(MissExon) és a Pontificale Britannicum (PBrit) névvel jelolt - Angliaban hasznalt, de
pontosabban nem definialhat6 - forrdsunkban taldlhat6ak. Exeter ritusa - amely egyarant
alkalmazhaté apat és apatnd megaldasa esetére - két konyorgést hoz: a Concede
queesumus omnipotens Deus affectui nostro és a Deus institutor cunctorum qui per
Moysen kezdetlieket. Mindkét oraci6 az apatmegaldds hagyomdanyos szovegei kozé
tartozik, kisérd szertartasokrdl nem esik benne sz6, a szakramentariumok miifaji

jellegzetességei koszonnek itt vissza. A PBrit esetében teljes egyezést talalunk a fentebb
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mar ismertetett, X. szazad végére datalt, Rasmussen altal Sherborne-pontifikaléként
(Parizs, Ms. Lat. 943) emlegetett szerkonyv anyagaval. Ennek bemutatasat fentebb mar
elvégeztiik 3%

A PRG hatidsa kutatasaim alapjan az italiai forrdsok esetében mondhaté
jelentésnek, amely nem annyira meglepd, ha figyelembe vessziik a politikai és kulturalis
kotédéseket a Német-romai Birodalom tobbi teriiletével, amelynek okan a german
forrasok minden tovabbi nélkiil megjelenhettek itt. A dél-italiai Troia (PTroy) és a
Szicilia szigetén fekvé Messina (PMadr 715) pontifikaléi egy az egyben a PRG fentebb
bemutatott, rovidebb valtozatat kozlik, igy ezekkel bovebben e helylitt nem is
foglalkozunk tovabb. Csak annyit emelek ki a PMadr 715 orddja kapcsan, hogy az
kiilonleges modon tartalmazza a pésztorbot és a gyliri dtaddsénak ritusat is, elébbit a
Accipe baculum pastoralitatis, utobbit az Accipe anulum kezdet formulakkal.

A kivételek felsorolasa utan tekintsiik at a tijra jellemzének mondhatd
forrasokat: Canterbury (PCant), a bretagne-i Avranches (PAbr), a sziciliai Siracusa
(PSyr) XII-XIII. szazadi datalasu ordoit, valamint a Londonbdl szarmazéd (PLond), XV.
szdzadi apatnd megaldasi uzust. Ezek alapjan a tajra jellemzd ideéltipus a

kovetkezoképpen vazolhato:

o A BENEDIKALAST BEVEZETO, ARRA FELKESZITO SZERTARTASOK
Piispoki szentmise, az evangélium eldtt az apatné megaldasa
A jelolt ellépése és leborulasa

o FELKESZITO SZERTARTASOK
Litania

o BENEDIKALASI FOIMADSAG

Bevezetd oraciok:
Or. Exaudi Domine preces nostras, et super hanc famulam

Or. Omnipotentiam tuam Domine humiliter imploramus

333 V6. jelen dolgozat pp. 31-32.
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Benedikalasi prefacio
VD... Adesto

o KIEGESZITO SZERTARTASOK

Regula atadasa

F. Accipe regulam sancte conversationis

Meger6sito oraciok
Or. Domine Deus omnipotens, qui sororem Moysi

Or. Famulum tuam quaeesumus Domine

Canterbury és Avranches szertartasa szinte betiire pontosan egyezik. Ezekhez
képest a rubrikdk megfogalmazasanak szintjén jelentds eltérésekre, de tételek szintjén
teljes egyezésre talalunk Siracusa orddjaban, amely az utolso kozos oracio utan ki lett
bévitve a PRG beiktatasi szertartasanak egyes részeivel: a Te Deum és Kyrie
éneklésével, valamint az Omnium Domine fons bonorum kezdetii oracioval. A kés6-
kozépkori londoni forras a lényeget tekintve szintén meglehetdsen hii marad a korabbi
formakhoz, az eltérések egyrészt a precizebb, egyértelmiibb leirdsra torekvo
kodikologiai szerkesztésnek koszonhetdek; masrészt a ritus tudatos bovitésének
szandékabol fakad, hogy itt mar megjelenik a pasztorbot atadasanak mozzanata is a
szokasos Accipe baculum pastoralitatis kiséré formulaval. Egyéb tekintetben a PLond
koveti az anglonormann ideéltipus sajatsagait,

A bevezetd ritusokrol sz616 rubrikdkban nincsen kiillon megemlitve a litdnia utan
hagyomanyosan kovetkezd précesz-sorozat és a Pater noster, ezeket valosziniileg a
litinidhoz tartoz6 elemeknek vették, ezért nem talaljuk Oket kiilon kiemelve. A
szertartas szerkezete és a hasznalt tételek szinte teljes egyezést mutatnak a PRG XXIIL
ordojaval, amelyet a kanonikus kozosségek apatndinek megaldasara szan a forras.
Elképzelhetd tehat, hogy az anglonormann teriileteken nem alkalmaztdk a monasztikus
¢s a kanonikus apatnék megaldasanak ritusainak szétvalasztasat, mint példaul a german
teriileten, hanem ugyanazt a szertartdst hasznaltdk mindkét esetben. Erre utal, hogy
egyik forras sem kozol a cimben megkiilonboztetést, csupan Incipit benedictio

abbatisse megjelolést alkalmaznak.
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Ennek megfelelden az Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam és
az Omnipotentiam tuam Domine humiliter imploramus kezdetli oraciot, valamint az
Adesto kezdetli prefaciot is megtalaljuk a PRG fent emlitett orddjaban, ahogyan a
Famulam tuam kezdeti konyorgést. Ezek a szovegek german teriileteken a monasztikus
¢s a kanonikus ritusok megkiilonboztetésének egyértelmii indikétorai, itt azonban nagy
valoszinliség szerint altaldnos érvénnyel szerepelnek minden apatné megaldasa
esetében, a kozosség szabalyzatanak tipusatol fiiggetleniil.

Fentebb mar emlitésre keriilt Siracusa ritusaval kapcsolatban, hogy megtalalhato
benne a PRG-csoportnal megszokott beiktatasi blokk. A PLon viszont apatné megaldasi
orddja elétt egy masik, kiilonleges, so6t, egyediilallo ritust mutat be, amely az apatné
beiktatasat a benedikalastol kiilonvalasztva, 6nallé ritusként mutatja be olyan formaban,
amely csak itt taldlhaté meg. Témankhoz val6 kapcsolddasa miatt érdemes itt bemutatni
ezt a benedikalassal szorosan 0Osszefliggd ordot is. A szokdsostol eltéré modon a
benedikalasi szentmisét megeldzden keriil sor az 0j apatnd stallumba vezetésére az
egész kozosség szine eldtt, mikdzben a piispok vagy az archidiakénus igy szol hozza:
,,ota in justitia et sanctitate et retine locum a Deo tibi delegatum: potens est autem Deus
ut augeat tibi gratiam”. Majd a kozosség tagjai békecsokra és hodolatra jarulnak elé.
Ekozben a Te Deumot éneklik. Ennek végeztével a mashol is latott préceszt éneklik,
majd a szertartast az Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam kezdeti

oracio zarja le.

(4) IBEROPROVANSZAL TAJ

Nem kell hosszu leirast szentelni a Provence és az Ibériai félsziget teriiletére
jellemz6 apatné megaldasi ritus bemutatasanak, a rank maradt forrasok alapjan ugyanis
ez egyetlen oraciobol allt csupan. Errdl tantskodik Arles pontifikaléja, (PArel),
délebbrdl pedig a Spanyolorszag kdzépso teriiletén talalhatd Vic (PVic) és a portugaliai
Braga (PBrac) gyakorlata is. Ehhez a teriilethez soroltunk fentebb egy negyedik forrast
is, a Pontificale Foroiuliense (PFor) Fréjus-bol, a XIV. szazadbol, am az elemzések

soran kideriilt, hogy ez mar nem helyi ritust, hanem a PGD ordoéjat tartalmazza. Az
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iberoprovanszal idealtipus tehat egyetlen oracio, mindharom esetben azonos Benedictio
abbatisse cimmel, minden kiséro ritus nélkiil szakramentarium-szeriien:

o BENEDIKALASI IMADSAG: Or. Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi

(5) ATMENETI SAV

Mig a fenti négy nagy liturgikus t4j esetében az ordok, az egyes ritusok kozds
pontjait kerestiik, és ez altal allitottunk fel ideéltipusokat az egyes ritusok bemutatasara,
addig az utolsé nagy teriiletinkon, az Eszaki tengertél délkeleti iranyban [talidig
haz6do, Lotaringiat, Burgundiat, Svdjcot és Italiat magaba foglald néhany szaz
kilométeres sdvban egymadstol markansan elkiiloniild, szinte egyéni alkotdsokként hato
szertartasrendekkel talalkozunk. Ilyen moddon itt idedltipusos megkozelitést nem
alkalmazhatunk, hanem az egyes forrasok rovid leirasara toreksziink, kiilon kiemelve,
ha benniik esetleg két szomszédos t4j sajatsagai 6tvozddnek. Mivel ezen a teriileten
egyik nagy liturgia-szervez6 torekvés sem fejtett ki meghatarozo hatast, ezért az itteni
ritusok a helyi redaktorok ,,egyéni indittatasa” alapjan formalodhattak, mindenféle kiilsé
determinativ erd kozbejotte nélkiil.

Eszakrol dél felé haladva els6ként vizsgaljuk meg Cabrai és Noyon egymassal
ordoi érdekes atmenetet képeznek a gall és a PRG altal befolyasolt régiok kozott.
Bevezetd rubrikaik a PRG-vel szinkronban lettek megfogalmazva, 4m szerepelnek
benniik Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam és a Domine Deus
omnipotens qui sororem Moysi kezdetli oraciok is. Noyon esetében az ordo
szOveganyaga pedig ezzel ki is mertilt, ahogyan azt a délebbi gall forrasoknal lathattuk,
am Cambrai orddja ezt irja: ,, Et agat episcopus Cetera que Sequnt in consecratione
abbatis usque dum dicitur Sit trinitati”. Ennek megfeleléen kirajzolodik el6ttiink a
teljes ordd, amely egyértelmiien a PRG hatdsat viseli magan, nagy részben azzal

megegyezik, korpuszaba foglalva talaljuk a fent emlitetteken kiviil a kovetkezdket:

Or. Cunctorum bonorum institutor
VD. Affluentem

F. Accipe regulam a sanctis patribus
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Or. Domine fidelium pastor et rector
F. Accipe baculum pastoralitatis que praeferas
Or. Omnium Domine fons

Or. Deus cui omnis potestas

A két forrds Osszetartozasara utal, hogy az elsé oraci6 mindkét esetben
atalakitott szorendben szerepel: ,, Domine Deus omnipotens exaudi preces nostras et
super hanc famulam”. Ezeket figyelembe véve nem latszik indokolatlannak, hogy
Cambrai és Noyon uzusait mar ne a gall ordok csoportjahoz, hanem az atmeneti savra
jellemz6 varialodas jegyeit magukon viseld ritusvaltozatok csoportjaba soroljuk.

Kicsit dél-keletebbre, Lotharingiaban is is akadnak a PRG hatasat magukon
hordozé ordok, ezek a touli (PTull) és a metz-i (PMet) pontifikalék apatnd
benedikalasai. A két ritus nem teljesen egyforma, néhany kevésbé lényeges helyen az
oraciok sorrendje eltér egymastol, am alapszerkezetiik és tételkészletiik megegyezik
egymassal, valamint a PRG anyagaval. Kiilonlegességiik, hogy megtalaljuk benniik a
Famulam tuam kezdetli oraciot, amely a kanonikus regulat kovetd kozosségek
apatndinek benedikaldsanal jellemzé a PRG-ben.3%* Itt talalhat6 azon ritka esetek
egyike, amikor az apatnd gylrit is kap, ezt a PTull a regula és a pasztorbot atadasa elé
helyezi, megjegyezve, hogy ugyanazt a formulat kell alkalmazni, mint az apat esetében.
Tovéabbi érdekesség, hogy a metz-i orddban - a vizsgalt forrasok kozott egyediilalld
moddon - nem csupan megemlitik az apatnd skrutiniumat és engedelmességi fogadalmat,
hanem le is irjak annak szertartasat. Mivel ehhez hasonldoan torténhetett ez a ritus

mashol is, ezért itt kozoljiik Metz ide vonatkozo ritusat:

[...] Et annunciat episcopus sicut de abbate.
Ecclesiee nostree sorores carissimee soror electa suum adest ordinem ad
suscipiendum unde apostolica prius auctoritate censemus examinandam si

suum propositum et sancti benedicti regulam velit observare sibique subiectas

334 V§. PRG XXII. sz. ordd: Famulam tuam, Domine, custodia muniat pietatis, ut virginitatis sanctee
propositum, quod, te inspirante, suscepit, te protegente, illesum custodiat. Per Christum Dominum
nostrum. R. Amen.
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ut idipsum faciant diligenter instruere res quoque locorum hac tenus dispersas
iniuste quantum preevalet congregare easque in uUsus ecciesiee et sororum
pauperum etiam et peregrinorum observare sicque dignam esse ad ordinem

accedere.

Interrogatio episcopi.
Interrogamus igitur te dilectissima soror caritate sincera si omnem
prudentiam tuam quantum tua capax est natura divine scripturee sensibus
accommodare volueris?
R. Volo.

Et episcopus.
Vis tuum propositum et sancti benedicti regulam observare tibique subiectas
ut idipsum facians regulariter instruere?
R. Volo.

Et episcopus.
Vis rebus ecclesiee inibi coadunatis fideliter custodiam adhibere et iniuste
dispersas quantum preevales recolligere easque in usus ecclesiee et sororum
pauperum etiam et peregrinorum fideliter distribuere?
R. Volo.

Et episcopus.
Vis metensi eccelesiee et mihi meisque successoribus subiectionem et
obeedientiam exhibere secundum canonicam auctoritatem et decreta
sanctorum pontificum?
R. Volo.

Professio abbatissee.
Ego soror N. sancti talis abbatissa talis loci benedicenda subiectionem
obeedientiam et reverentiam a sanctis patribus institutam tibi talis episcopo
talis loci tuisque successoribus canonicee intrantibus et huic sanctee sedi me

exhibituram promitto et propria manu confirmo.
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Et episcopus.
Augeat tibi Deus fidem et constantiam ut adimplere et servare ea valeas.

Amen.

Strasbourg szertartasrendje kozéputat képvisel a szlikszavu gall ordok és a
terjengds PRG-féle ritus kozott. Apatnd megaldéasi szertartasa az apatbenedikaldsbol
kolcsonzi anyagat, kivéve az utolsd oraciot, erre utal ,,cime” is: Specialis benedictio
abbatisse post preedictam de abbate. Az ordd ko6zol néhany, a PRG-b6l ismert
szoveget, és elhagy néhanyat a klasszikus gall tételek koziil. Megformaléasat tekintve

azonban ¢érezhetden kozel all a sokkal egyszeritibb galliai tipushoz:

Or. Concede quasumus omnipotens Deus affectui
Or. Cunctorum bonorum institutor

VD. Affluentem

F. Accipe regulam a sanctis patribus

F. Accipe baculum pastoralitatis que preferas

F. Accipe anulum fidei

Or. Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi

Nevers és Vienne Nyugat-Burgundia piispoki varosai, amelyek Lyon kozvetlen
kozelségében sem vették at a gall-tipusu szertartdsrendet, ennek okdn az a helyzet 4ll
fenn, hogy mig Lyon véarosa a gall tipusu jellegzetességeket hordozd ordot hasznal,
addig alig néhany kilométerre téle mar egy ettdl nagyban kiilonbozd ritust talalunk. Ez
is jol mutatja, hogy az egyes ,,liturgikus tajak” mennyire ,,lagy szélekkel” rendelkeznek.
Ezen feliil Nevers és Vienne ordoéi is kiillonboznek, 6k is egymastol is kiilonbozéen
végezték apatnd megaldasi szertartdsukat, ez tamasztja ald az ,atmeneti sav”
1étjogosultsagat, amelyen beliil az egyontetiiség kivanalma nem jelenik meg. Az apatnd
megaldasanak modjat egyikiik sem Nevers, sem pedig Vienne nem bonyolitotta tul:
egyetlen oracioval végezték a ritust. Ez a PNiv esetében a Sacramentarium
Gregorianum 6si, Concede quesumus omnipotens deus ut famulum tuum illum kezdett

oracidja, amely apatra €és apatndre egyarant alkalmazhatd volt. Az altalam vizsgalt
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legrégebbi forras, a VII-VIIL. szazadbol szarmazo, vienne-i kotédésii Missale Bobiense
(MissBob) azonban meglepetéssel szolgal, hiszen benne Omnipotens domine Deus apud
guem non est discretio sexuum szovegkezdettel egy olyan oraciot talalunk, amelyet
sehol mashol, és amelynek egyetlen fennmaradt parhuzama (talan el6zménye)
Spanyolorszagban talalhaté.>*

Az atmeneti sav apatnd benedikélasainak legdélebbre fellelhetd tandja a
Piacenza pontifikaléja (PPlac), amely méltd zarasa az atmeneti sav ordoi soranak.
Szertartasa teljesen egyedi, sot, olyan tételeket is alkalmaz, amelyek mashol nem
keriilnek el6. Szerkezete a PRG orddjahoz hasonlo, viszont annak alapszovegei koziil jo
par hianyzik beldle, vagy mas sorrendet alkalmaz. Kezdé konyorgése egy, a rdémai
ritusban elterjedt, altalaban a szertartasok bevezetésében talalhatd oracid, Actiones
nostras incipittel**®, majd ezutan a Cunctorum bonorum institutor kezdetii kényorgés
kovetkezik. A prefacid a jol ismert Affluentem kezdetii. A regula és a pasztorbot
megszokott formulakkal kisért atadasa utan azonban a piispok a Confirma hoc antifonat
intondlja, amely a késObbi, kiforrott romai apatmegaldasi liturgianak is része lesz, am a
kozépkorban sehol nem képezi még ennek az ordonak a részét. A XII-XIII. szdzadban
tehat egészen meglepd ez a minden el6zmény €s parhuzam nélkiili betoldas. A szertartas
aztan a Sacramentarium Gregorianum oracidjaval (Concede quesumus omnipotens
deus ut famulum tuum illum) és a Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi kezdetii

konyorgésével zarul.

3.3.2. A magyar gyakorlat helye az europai uzusok kozott

Az apatné megaldasi ordok fobb tipusainak bemutatasa, egyes liturgikus
tdjakhoz rendelése utan kisérelhetjiik meg két magyar forrasunk, a PZ és a PV izusanak

elhelyezését az eurdpai tizusok kozott. Alapvetd megallapitasunk, amelybdl kiindulunk,

335 A spanyolorszagi Liber ordinum bemutatisanal erre a parhuzamra maér felhivtuk a figyelmet, vo. jelen
dolgozat pp. 28-29.

3% Teljes szovege: Actiones nostras quesumus Domine aspirando preeveni et adjuvando prosequere ut
cuncta nostra oratio et operatio a te semper incipiat et per te coepta finiatur. Per. >
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hogy minden ritus vagy uzus fejlodése, kialakult formaja id6ben parhuzamos
folyamatként szemlélendé addig, amig be nem bizonyosodik, hogy egyik ordonak
minden kétséget kizaréan egy masik ordo a forrasa, amelybdl anyaga szarmazik. Am ez
sem jelenti a forrds-uzus elsdbbségét vagy nagyobb eredetiségét a beldle szarmazd
uzussal szemben, mivel egy masik kddexbdl atvett anyagot is iddvel interpretalt egy
egyhdzmegye, vagy nagyobb ritusteriilet, sajatjaként tekintve a adott szertartasrendre.
Mindennek leszogezése azért volt fontos, mert az Europa mas teriiletein végzett
apatné benedikalasok attekintése, rendszerezése soran egyértelmiien kirajzolodott, hogy
mind a PV, mind pedig a PZ apatné megaldasi orddjara a german tajra idealtipikusan
jellemz6 szerkezet és tételvalogatas a jellemzd, masrészt ezek a magyar forrasok szoros
kapcsolatban allnak mads, jol beazonosithatd nyugatibb forrasokkal. Ennek bizonyitasa a
késdbbiekben sor keriil. Most annyit vetitlink csak elére, hogy magyar apatnd
benedikalasi hagyomanyunk a german taj ritusainak csaladjaba tartozik, annak
sajatossagait hordozza magan, igy a most kovetkezd dsszehasonlité elemzésben ennek a

t4jnak a forrasaira fokuszalunk.

a) A Zagrabi Pontifikalé, mint a PRG-tipus rovidebb valtozatanak tipikus képviseldje

A PZ és a PRG-tipus révidebb valtozatdhoz sorolhatd mdas nyugati forrasok -
PSalis, PRat, PAug - Osszehasonlitasa egyértelm{ivé teszi, hogy zagrabi forrasunk
apatné megaldadsa ehhez a szilkkebb rituscsaladhoz tartozik: tételvalogatasuk és
szerkezetiik egyezik a PRG-vel, hianyzik a bevezet6 oraciok koziil a Exaudi quesumus
Domine preces humilitatis kezdetii, valamint nem szerepel a Respice kezdetli prefacid
sem, hanem az Affluentem kezdetii oracidt hasznaljak prefacié gyanant.®3’ Fontos
kiilonbség azonban, hogy mig a tobbi valtozatban az apat és az apatné megaldas kiilon

ordot képez, addig a PZ egy ordoban hozza mindkettdt, kiilon megemlitve az ordd

crer

337 Bar fentebb megallapitottuk, hogy a PV ordoja szerkezetét és anyagat tekintve szintén ebbe a kdrbe

tartozik, am ezt a késobbiekben bemutatasra keriil6 sajatos keletkezése okan most nem soroljuk most ide.

192



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

A nagyfoku lényegi hasonlosdggal egyiitt azonban a PZ szerkezete ¢és anyaga
nem egyezik szorol-szora semelyik masik, a szorosabb ritualis csaladjaba tartozé
forrassal sem, tehat jelen van benne a helyi redakcid, szerkesztés nyoma is. Ez
nagyrészt a rubrikalis anyag sajatsagainal figyelhetd meg. A bevezetd rubrika a 4V
folion teljesen egyedi, valdsziniileg helyi alkotas.®*® Egyediil itt taldlunk egzakt utalast a
., Het biinbanati zsoltar” imadkozasara a litania eldtt. Ezen kiviil is elmondhato, hogy a
rubrikak megfogalmazasa, alkalmazasa nagyon visszafogott a PZ-ben. Ebben a
tekintetben egyébként hasonld a PV-hez, ahol szintén a nélkiilozhetetlen informaciokat
adjak csupan a rubrikak.

Ahhoz, hogy minden kétséget kizdréan megallapitsuk, honnan is szarmazik a PZ
apatnd benedikaldsi orddja, tovabbi vizsgalatok volnanak sziikségesek. Mi most két
lehetséges tézist vazolunk fel. Az egyik egy olyan kozos forrds feltételezése, amely
egyarant hatott mind a PZ, mind pedig a masik harom fentebb emlitett német pontifikalé
formalodasara. Ebben az esetben a kozos forrds minden kétséget kizdréan a PRG
valamelyik - a rovidebb format hozé - valtozata volna.>*® Ennél sokkal inkabb
valésziniinek tlinik azonban, hogy a zdgrabi redakcio valamely német egyhdzmegyei
uzust tartotta kovetendd példanak, és ennek az apatnd megaldasi orddjat emelte at
kisebb atdolgozassal. Hogy ezt alatdmasszuk, ahhoz a PZ ¢és a fenti hdrom német forras
tobbi ordojanak Osszehasonlitd elemzésére is sziikség volna, amely munkat a késObbi
kutatasok soran kell majd elvégezni.

A jelenleg rendelkezésiinkre allo adatok alapjan Gsszefoglaldsul annyit
mondhatunk el tehat, hogy a PZ apatné megaldasi ordoja szoros kapcsolatot mutat mind
a PRG egyes tipusainak, mind harom német forrdsnak az anyagival. Mindez -
figyelembe véve a PZ eredetének jol meghatarozhatéoan 1200 koriili datumat - arra
enged kovetkeztetni, hogy ez az apatnd megaldasi uzus a XI. szdzadi nagy magyar

liturgiateremtd folyamat terméke lehetett, amikor német €s magyar liturgikus forrasok a

3% | Primatus cantentur VII psalmi, deinde letanicea prostrato qui ordinandus est. Qua finita dicat”, vo.
PZ p. 200.

339 Vogel lajstroma szerint ezek a kovetkezok: Bamberg, Staatliche Bibliothek, cod. lit. 53 (olim Ed. I1I.
12) / Eichstaett, Archives de I’Evech, Pontifical de Godenkar II./ Pistoie, Bibliotheque Capitulaire, cod.
141. / Locques, Bibliotheque Capitulaire, cod. 607, v6. VOGEL, C. — ELZE R. (ed.): Le Pontifical romano-
germanique du Xe siécle, 3: Introduction générale et Tables, i.m.
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legnagyobb valdszinliség szerint érintkezhettek, és ennek 1200 koriili atmésolasa keriilt
a PZ-be, helyi modositasokkal. Ezt latszanak alatamasztani Féldvary kutatésai, aki a BS
és H anyaganak egyesitését mutatta ki a PZ-ben.3*® Bar az apatné megaldasa egyik
elébb emlitett XI. szazadi forrdsban sem szerepel, ezért nem kizart, hogy azt a PZ
szerkesztésekor a fenti harom német pontifikalébol egyikébdl potoltak, esetleg €It az
esztergomi ritusteriileten kordbban is egy németes karakterli apatnd benedikalas,
amelynek azonban XIII. sz4dzad el6tti szovegtanija nem maradt rank, és amelyet a PZ-
ben, mint végre teljessé tett pontifikaléban elhelyeztek.

A zagrabi pontifikalé apatndé megaldasa tehat egyszerre utal vissza nyugati
gyokerekre, és egyszerre tanuja a formalédé magyar liturgia alakuldsi folyamatanak.
Benne talalkozik a régebbi frank-rémai forrasanyag atvételének tradicié-hii szandéka az

crer

szandékozik kilépni a konvenciondlis szerkesztési megoldasok koziil. A b6 szaz évvel
késébb keletkezd PV mar egy egészen mas korszak masképpen gondolkozé
redaktorainak keze nyoman formalodott, ahol az egyedi sajatsdgok kihangsulyozésa -
sOt, kidolgozasa - nem csupan jarulékos hozadék volt mar, hanem célként allt a

szerkesztOk el6tt.

b) A Veszprémi Pontifikalé: egy helyi ritusvaltozat Regensburg hatdasa alatt

A PV altalanos bemutatasakor mar utaltunk arra, hogy e forras keletkezésének
hatterében egy XIV. szdzadi, a veszprémi egyhdzmegye 0j szerkezetii, ij anyagli - nem
tulzas tehat azt mondani: az esztergomi hagyomanyokkal szakitd, 0j, sajat ritusa -
pontifikalé megszerkesztésének tudatos torekvést kell feltételezniink.?*! Ennek ellenére
az apatnd megaldasi ordd esetében nem latunk nagy eltérést a hagyomanyosan
esztergomi valtozatként tekinthetd PZ-féle szertartas és a PV apatnd benedikélasa

kozott. Jobban szemiigyre véve a forrdsokat azonban felfedezhetjiik, hogy a XIV.

340 V§. FOLDVARY: ,,Egy hidnyzo lancszem: Az MR 124-es zagrabi pontifikale”, i.m., pp. 388-389.
31 V5. FOLDVARY: Egy tizus sziiletése I: A Chartvirgus-pontifikdle és a magyarorszdagi liturgia
megalkotdsa a XI. szdzadban, i.m., pp. 32-34. és FOLDVARY: , Egy hidnyz0 lancszem: Az MR 124-es

zagrabi pontifikale”, i.m., p. 389.
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szazadi ord6 eredGje nem az esztergomi ritusban keresendd, hanem - mint arra fentebb
mar szintén utaltunk - sokkal tavolabb: Regensburg XI. szazadi ordojaban, amelyet a
PRat 6rzott meg nekiink, és amellyel a PV ritusa szignifikdnsan tobb hasonlosagot
mutat, mint akar a PZ, akar mas PRG tipust forras anyagaval. Ez az apatné megaldasa
kapcsan kevésbé egyértelmii, a&m a két forrds apatmegdldasi szertartdsanak
Osszehasonlitasa minden kétséget kizaroan bizonyitja a kapcsolatukat: a benniik foglalt
apatbenedikalasi ordok ugyanis egyrészt szordl-szora egyeznek, masrészt semelyik
masik eurdpai forrasban nem taldlhatoak meg ilyen formaban, csak a PV ¢és a PRat
anyagaban. Ez a nagyfoku egyezés, és egyuttal szignifikans elvalas a tobbi forrastol
nem lehet véletlen. Ezek utan tudatosan Osszevetve egymassal a PV és a PRat apatnd
megaldasi ritusait ugyanilyen fokt hasonlosagra figyelhetiink fel, itt is egyértelmi
bizonyitékot lathatunk a két forrds kapcsolatara. Ez a perdontd bizonyiték egy latszolag
jarulékos ¢és 1ényegtelen elem, az Osszehasonlitdé elemzés szamara viszont

felbecsiilhetetlen adat: a szertartas lezaré szentharomsagos aldasformula,3*2

amely e két
forrason kiviil sehol mdéshol nem taldlhatd meg. Ezt kiegészitve az egyéb
hasonlosdgokkal nem tartom talzésnak kijelenteni, hogy a PV apatnd megaldasi
orddjanak egyértelmtien a PRat azonos orddja a forrasa.

A veszprémi és a regensburgi pontifikélis forrasokban talalhaté monasztikus
ritusok lehetséges kapcsolatara jomagam figyeltem fel a PV és a PRat apatmegaldasi
szertartasainak dsszevetésekor.*® Kovetkeztetéseimet aldbb foglalom 6ssze, mint olyan
adatokat, amelyek a PV ¢&s annak apatné megaldasi ritusa eredetének kutatasaval
kapcsolatban értékesek lehetnek. A PV ritusa és az USUARIUM adatbéazisaban szerepld
forrdsok negyvennél tobb, mdas eurdpai apatmegaldasi hagyomanyainak Osszevetése
soran figyeltem fel arra, hogy a PV apatbenedikélasa teljes azonossdgot mutat a parizsi

Bibliotheque nationale de France Lat. 1231 jelzetli, a Xl. szdzadbol, Regensburgbol

szarmaz6 pontifikalé (tovabbiakban PRat) ritusaval.®** Csupan egyetlen kiegészités

342 Et benedicat [eam] demum episcopus, dicens: Benedictio Dei Patris et Filii et Spiritus Sancti
descendat super te.” V. PV 80"

343 V6. ARADI: 1l rito della benedizione dell'abate nel Pontificale di Veszprém dal sec. XIV., i.m. pp. 41-
47,

344 A dogozatban a forrést ,, Regensburgi pontifikalé” / ,, Pontificale Ratisbonensis” elnevezéssel jeloljiik,
1d. Paris, BnF, MS. lat. 1231. (V6. KAY n. 680.)
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hianyzik a PV-bdl, amely a PRat-ben megtalalhatd, arra vonatkozoéan, hogy amennyiben
az apatmegaldas a monostorban torténik, a Te Deum himnuszt éneklik, utana pedig egy
- a bevezetésben is megtalalhaté - ,, Salvum fac populum” kezedtli precessel valamint a
PRG-bdl ismert és a PV-ben nem szerepld ,, Omnium Domine fons bonorum” kezdetii
konyorgéssel beiktatjak az apatot a joghatdsagba. Ez azonban egy olyan kiegészités,
amely nem tartozik a szertartds lényegéhez, igy hianya a PV-ben nem csonkitja meg
emlitésre méltdoan a PRat-bol atvett torzsanyagot. Ez az egyezés azért kiilondsen is
fontos, mert mas kornyékbeli - német, lengyel és cseh teriiletekrél szarmazo -
forrasokkal Osszevetve ez a két szertartasrend - a PV és a PRat - azokkal nem sok
hasonlosagot mutat. Mig a kdrnyékbeli apatmegaldasi szertatdsok jobban ragaszkodnak
a PRG régebbi hagyomanyahoz, addig a PV és a PRat attdl jelentdsen elszakadnak.
Kimondhatjuk, hogy ilyen mértékili egymassal valé anyagegyezés, valamint a
kornyékbeli szertartasrendektdl vald ilyen szinti eltérés nem lehet véletlen, tehat a
regensburgi és a veszprémi szertartasrend kozott valamilyen kapcsolatnak kell lennie.

Régebbi kutatdsok mar kimutattdk, hogy a regensburgi érseki székhely jelentds
szerepet toltott be Kelet-Europa liturgidjanak formalodésdban az elsd ezredforduld
kornyékén, ez foképpen lengyel liturgikus szovegek esetén figyelhetd meg.3*® A dél-
német €rsekség alapvetd torekvése volt jol lathatéan megkiilonbdztetni sajat liturgiajat a
tobbi bajor egyhdzétdl, igy az ottani liturgidnak szamos olyan jellegzetessége van,
amely kizarolag Regensburgra jellemz6. A regensburgi liturgia hatasa tehat jol
azonosithatd mas liturgikus forrasokban, akar interpretalt vagy mar asszimillt
formaban. fgy lattuk ezt a PV esetében is, ahol a sajatos regensburgi szertartasrendet
azonnal be lehetett azonositani a tobbi német Gzustol valo nagyfoku eltérése okan.

Az apatmegaldas szertartasanak kidolgozasa esetén Regensburg is a PRG-hez
kotédo szoveget vett alapul, &m azt tobb ponton atdolgozta. Ez a sajatos ordo késdbb
valahogyan eljutott Magyarorszagra, és belekeriilt a PV-be. Ez a kolcsonhatas
egyaltalan nem mondhatd meglepdnek, hiszen a dél-német és a magyar teriiletek
egyarant ahhoz a liturgikus térséghez tartoznak, amelyben a german-eredetli izusok a
jellemzéek. Foldrajzi értelemben a Német-Romai Birodalom Italian kiviili tartomanyai,

a kozépkori Magyarorszag, Horvdtorszdag, Csehorszag és Lengyelorszag tartoztak

35 FOLDVARY: ,,A romai ritus véltozatainak kutatasa [V”, Magyar Egyhdzzene 21 (2013/2014), p. 138.
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sorolhatéak ide.®*® Mindez persze nem azt jelenti, hogy ne érvényesiilnének ezen a
teriileten is tobb-kevesebb francia vagy itdliai hatas, a dominans forrasréteg azonban a
Német-Romai Csaszarsag Italian kiviili teriileteinek X. szazad koérnyékén kiviragzo,
majd az 0j keresztény allamok teriiletén is elterjedd a liturgikus anyaga. Ez az er6teljes
germén hatés teljességgel érthetd, hiszen - mint azt a magyar liturgia kezdetei kapcsan
mar lattuk is - a Német-Romai Csaszarsag keleti teriiletein, valamint az ettdl keletebbre
¢s északkeletre eso teriileteken a kereszténység kezdetei német teriiletekrél szarmazo
szerzetesekhez és misszids papokhoz kothetdek.3*’ Esztergom és Regensburg - amely
utobbi a korban a Német-Romai Birodalom fvarosa is volt - politikai kapcsolatai is az
els6 ezredforduldéig: a magyar dallamalapitas kordig ¢€s a magyar egyhaz
megszervezésének kezdetéig nyulik vissza. Il. Henrik német csaszar székhelye ebben az
idében ebben a dél-német varosban volt. A csaszari székhely politikai fontossaga miatt
is kulcsszerepet toltott be a formalddd Magyar Kiralysag torténetének kezdeti
szakaszaban, masrészt szamos pap €s szerzetes pontosan innen érkezett a magyarok
megtéritésére. Ezen tul Il. Henrik nem csupan politikai, hanem rokoni kapcsolatban is
volt Szent Istvannal, a magyarok elsé kiralyaval: Henrik ndvére, Boldog Gizella volt
ugyanis Szent Istvan kiraly felesége. Magyarorszagra érkezve az Ujdonsiilt
fejedelemasszony - majd Istvan koronazasa utan kiralyné - kiséretében egészen biztosan
tobbségben voltak a bajor, Regensburg-kornyéki egyhazi személyek.

A kovetkezOkben egy olyan részletre kell kitérniink, amely kulcsfontossagi lesz
teoriank szempontjabol: Veszprém kiilonleges helyzetére a kozépkori Magyarorszagon.
Veszprém, mint piispoki székhely fontos szerepet to1tott be nem csupan egyhazi, hanem
kozjogi értelemben is, hiszen a magyar kirdlyné székhelye, a kiradlyné varosa volt, a
mindenkori veszprémi pilispok pedig a ,kiralyné kancellarja” cimet viselte. Boldog
Gizella a korabeli feljegyzések szerint sokkal tobb id6t toltott Veszprémben, mint
akarhol mashol az orszagba. Es mivel Veszprém alapitasa jo par évvel az allamalapitas
¢s egyhazszervezés ideje elbttre esik, ezért Veszprém kiépiilt mar, mire az 1j

allamszervezetben kijeldlték volna szamdra ezt a helyet. Minden jogi és egyhézi keret

36 V5. FOLDVARY: ,,A romai ritus valtozatainak kutatdsa V>, Magyar Egyhdzzene 21 (2013/2014), p.
228.
37 V6. TOROK: ,,Storia della liturgia medievale dell’Ungheria”, i.m., pp. 143-156.
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adva volt tehat, hogy az ujdonsiilt bajor kirdlyné és papjai altal hozott hatdsok
meggyokerezzenek Veszprémben.

Elméletem szerint ez lehet az oka annak, hogy mig az egyéb korai magyar
forrasok - amelyek Esztergom hatasa alatt keletkeztek - nem keriiltek Regensburg hatasa
ala, addig a PV anyagdban - tobbek kozott az altalunk vizsgalt apatmegaldasi
szertartasban - jelentOs regensburgi hatas €rezhetd. Hiszen mig a bajor teriiletek papjai
Esztergomban valosziniileg nem voltak annyira dominans szerepben, addig
Veszprémben vezetd szerepik - Gizella kiralynéval vald kapcsolatuk miatt -
meghatarozo lehetett. A regensburgi ritus hatdsa erdteljesen érezhetdé még a sziizek
konszekraldsanak Osszeallitasaban, amely sorrendben az apatné megaldas ritusat kdveti
a PV ¢és a PRat anyagdban egyarant, és az ordok szintén szo szerinti egyezést
mutatnak.3#® Azt latjuk tehdt, hogy a PV kdzepén van egy hdrom ritusbol 4llo blokk,
amely teljes egyezést mutat a PRat-el, emellett viszont jelentOsen eltér az esztergomi
hagyomany altalunk ismert adataitdl, esetiinkben az apatné megaldasanak PZ-ben
talalhat6 valtozatatol is. E két ritus esetén - a sziizek konszekréacioja kapcsdn nincsen
bizonyitékunk r4 - tehat Esztergom és Veszprém teljesen kiilon utakon jart, talan csupan
a koriilmények okén, de az is elképzelhetd, hogy mindezek mogott tudatos szandék allt
Veszpréem liturgiajanak egyedivé tételére. Arra a kérdésre, hogy miért pont ezeket a
szertartasokat vette at Veszprém Regensburgtol, mas helyeken pedig miért hagyta
figyelmen kiviil Regensburg hagyomanyat, most nem probalunk valaszt talalni.

A fentiekbdl tobb kovetkeztetést is levonhatunk. Egyrészt mivel a bajor hatas az
allamalapitds kordban tortént, ezért ez alapjan nem zarhatjuk ki, hogy az altalunk
vizsgalt XIV. szazadi PV egy olyan hagyomdanyt tar elénk, amely mar a XI. szdzad
legelején jelen volt Veszprémben, és harom ¢évszazadon &t valamilyen forméban
megmaradt ott. Mivel azonban ebbdl a korszakbol nem maradt rank semmiféle forras,
ezért ezt nem tudjuk bizonyitani. Masrészt ez azt is jelentheti, hogy a veszprémi
szertartdsrend mar a legkorabbi idokben, az allamalapitas koraban szamos markans
helyen eltért Esztergométol, sajat koncepcid szerint alakitotta liturgidjat, természetesen
ugyanazon hatdsok alatt, amelyek Esztergomot is érték, dm mas ardnyokban, mas

eredménnyel formalddva ezek altal. Am mivel erre a legkorabbi tana egy XIV. szazadi

38 V6. PV 80r-84v (Consecratio sacre virginis)

198



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

kodex, ezért ez a feltételezés sem igazolhatd egyeldre. Ellene szo6l a hipotézisnek, hogy
a PV tobbi, esztergomi anyagtdl eltérd orddja nem kothetd egyértelmiien mas teriiletek
XI. szazadi forrasaihoz, de nem sziikségszerii, hogy a PV anyaga mar ilyen forméban
1étezzen a XI. szazadban, hiszen lehetséges, hogy csupan a monasztikus ritusok - apat és
apatné megaldasa, sziizek konszekracidja - a tobbi ritustdl fliggetleniil voltak jelen mar
ebben a korszakban. De azt sem zarhatjuk ki, hogy a PV XIV. szazadi szerkesztoi
emelték csupan be - mindenféle elézmény nélkiil - ezt a harom ordot Gjonnan
szerkesztett pontifikaléjukba. Ez utobbi esetben azonban valaszt kell taldlni arra a
kérdésre, hogy miért pont az - Europaban egyediilallo - regensburgi anyagot
valasztottak a redaktorok.

Végiil érdemes még szot ejteni arrdl, hogy bar a fentiekben bizonyitottuk a PV
apatmegaldasi szertartdsanak bajor eredetét, mégsem indokolatlan a tovabbiakban is
»veszprémi apatmegaldasi ritusrol” beszélni. Idével ugyanis a német eredetli izus
szerves részéve valt a PV korpuszanak, €s egy 0j szerkesztési elvek szerint 0sszeallitott
pontifikaléba illesztve, egészen mas eredetii szertartasok kozott elhelyezve részévé valt
egy olyan sajatos, a magyar régidban egyediilallo ritusnak, amelynek részeként ez az
apat- és apatné megaldasi ordd joggal mondhatnok nem csupan regensburginak, hanem

legalabb annyira veszpréminek is.
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4. BEFEJEZES

4.1. A FORRASFELTARO ES OSSZEHASONLITO KUTATAS EREDMENYEI

Az apatné benedikdlasanak szertartisa a kozépkori Magyarorszag monasztikus
noi szerzeteskozosségeiben cimii dolgozatomban kisérletet tettem arra, hogy atfogd
képet nyujtsak az apatné megaldasnak szertartasardl és annak kornyezetérdl a XI-XVI.
szdzadi Magyar Kiralysagban. Dolgozatom témamegjelolésében kettds célt tliztiink ki:
egyrészt a magyarorszagi ndi monasztikus kozosségekben végzett apatnd megaldast
szandékoztam bemutatni. A leirashoz felhasznaltam a korabeli forrasokat, a kozépkori
Magyarorszag liturgikus forrasaira vonatkoz6 legfrissebb és legteljesebb szakirodalmat,
alkalmaztam a szOvegkritika és az Osszehasonlitd elemzés eszkozeit, megprobaltam
rekonstrudlni a szovegek és ritusok eredetét és fejlodését, egyuttal igyekeztem valaszt
talalni az eredettel kapcsolatos eddig tisztazatlan kérdésekre is. Masrészt ezt a
szertartast el kivantuk helyezni annak liturgiatorténeti, egyhaztorténeti, liturgikus
teologiai és lelkiségteoldgiai kontextusaban. Ehhez a magyar kdzépkor monasztikus néi
szerzetességére vonatkozo teljes fellelhetd okleveles forrasanyagot és szakirodalmi
adatokat i1gyekeztliink rendszerezve bemutatni, valamint a szerzetesség lelkiségi
célkitlizésnek megfeleléen a kutatds és annak eredménykozlése is ebbdl a kettds -
egymassal 0sszefiiggd, sz&t nem valo - szempontbdl vizsgalando.

Az apatnok megaldasanak kozépkori hagyomanya Magyarorszdgon csekély
szamu forrasban maradt rank, amelyek onmagukban is érdemesek voltak arra, hogy
alaposabb vizsgalat ald vessiik 6ket. Megallapitottuk, hogy bar egy ritusteriileten -
Esztergom egyhdzi fennhatosdga alatti territoriumban - haszndlhattdk Oket, mégis
kiilonbozé karakterrel és tipologiaval rendelkeznek. Kimutattuk, hogy mig a Zdgrabi
Pontifikalé apatnd megaldasi ordoja valoszinlileg XI. szazadi elézményekre megy
vissza, és organikusan hagyoméanyozodott at mas német forrasteriiletekrdl, addig a XIV.

szazadi Veszprémi Pontifikalé ugyanezen szertartdsa kreativ megfontolasbol, egy

200



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

nforradalmi” torekvéstdl hajtva jelent meg Magyarorszagon, mégpedig Regensburg
ritusabol atvéve azt. Ez az egyetlen példa egy altalanosnak tekinthetd tendencia
reprezentativ mintaja is lehet: annak a mozgalmas, mégis rendezett, megfontolt
folyamatnak a szemléltetdje, amelynek soran az Gjonnan kereszténnyé valt orszagok és
teriiletek a kereszténység interpretalasaval egyiitt befogadtak a romai liturgiat. Mindez
jol mutatja a kor liturgikus gondolkodasanak jellegzetességét is: a hagyomanyos
autentikus formak iranti tisztelet és megbecsiilés 6tvozodését azzal a spontan érziilettel,
amely a liturgidban nem egy muzedlis, valtozatlanul megdérzendd exteriorizalt
valosagot, hanem az élet szerves részét képezod, uzualis formakincset latott, amelynek
fontos szempontja a praktikus alkalmazhatdsag. Ez a kétpolust gondolkodas egyébként
jellemzd a kozépkor - €és azon beliil a magyar kdzépkor - liturgikus formékhoz valo
hozzééllasara is.

Fontosnak tartottuk a magyar forrdsok bemutatisan tul azt, hogy ezeket
elhelyezziik eurdpai kontextusban, mar csak azért is, mert mindkét ordd - mar eredete,
hagyomanyozddasa altal - szorosan kotddik az eurdpai, ezen belill a germén-tipusu
apatnd megaldasi ordok rendszeréhez. A kontextusba allitdshoz Eurdpa teriiletét
liturgikus tajakra osztottuk annak céljabodl, hogy egyrészt lehataroljuk a magyar forrasok
sziikebb ,,csalddjat”, masrészt hogy lehetdségiink legyen azokat dsszehasonlitani a mas
ritudlis koncepcid és formavildg alapjan épitkezé ordokkal. A Féldvary Miklos altal
létrehozott inerciarendszer - a liturgikus tdjak térképe - esetlinkben is kivaldan
miikodott, az apatnd megaldas ordoi pontosan illeszkedtek rd. A magyar apatnd
XIV. szazadi forrasunk esetében. Ezen beliil azonban jelen van a helyi redakcié nyoma
is. Igy elmondhatjuk, hogy magyar apatné megaldasi hagyomanyunk egyszerre
illeszkedik szervesen az eurdpai ordok rendszerébe, €s egyszerre mutatja a helyi
felelosségteljes, érdeklddd alkotoi szandek jelenlétét.

A ritusok szinkron vizsgalata mellett az apatnd megéaldas ordojat diakron
horizonton is bemutattuk. A szertartds szoros Osszefliggésben fejlodott az
apatbenedikalas ritusaval, igy a két szertartas fejlodését a formacid szétvalasaig egylitt
targyaltuk. Kimutattuk, hogy a korai szakramentariumok és az elsé pontifikalék

egyarant fontos orddként tekintenek erre a szertartdsra, valamint hogy ezek anyaga
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tovabb ¢l a késdbbi ritusokban, szerves részét adva a kdzépkor késdbbi orddinak. Az
alaprétegek az idok folyaman 1j és 1j elemekkel boviiltek, amelyek nem formaltak at,
hanem alig észrevehetden gazdagitottdk az addigi szertartast, visszafogott, organikus
fejlédést produkélva. Szép példdja ez az el6zd korok értékeit felhaszndlo, azt 0j, de a
régi formakhoz illeszkedd elemekkel kibdvitd, inspirdlt és egyhazias szerkesztoi
hozzaallasnak. A fejlédés egyik cstucspontjat képezd Német-romai pontifikalé alapjan
szemiigyre vettiik az ordo legfontosabb liturgikus gesztusait, koriilményeit, szertartasi
szovegeit, ezek altal mélyebbre hatolva a ritus formavildgaba, szimbolikus
dimenzidjaba.

Ehhez kapcsolodoan valaszt kerestiink arra a kérdésre, hogy miként hordozzak a
liturgia formai és szOvegei az apati és apatndi szolgdlat teoldgiai karakterét, hogyan
kapcsoljdk bele a ritusban részt vevlOket az ezen szolgdlathoz kotédd kegyelmi
valosagba. A szertartasi szovegek sulypontjat az apatnd szolgalatanak legfontosabb
karaktereit kiemeld kifejezések, megfogalmazasok, allegoridk képezik, mintegy
kihangstlyozva azokat a ritusban részt vevok szamara. Erre erdsitettek ra a kiilonbdzo
gesztusok ¢és szimbolumok: testtartdsok, inszignidk, liturgikus miifaji sajatsagok. A
kozépkori szimbolumgazdagsag szép példaja all elbttiink: a szovegek és a gesztusok
Osszefiiggd rendszere egy olyan valosdgot hoz 1étre, amely nem csupdn az értelemre,
hanem az egész emberre hatni akar, ezaltal bevonva 6t a szakrum vilagaba, a
természetfeletti 1étmodba, az Isten kozelségébe. A kozépkori ember atfogd
vilaglatasarol, a korabeli Egyhaz misztikus latdsmodjardol ¢és emberismeretérdl
taniskodnak ezek a ritusok, amelyek egyszerre ragadjdk meg a f6ldon imadkozot, €s
abrazoljak a foldontulit, az 6rokkévalot.

Mindehhez hozzékapcsoltuk a jobb megértés, atélés céljabol az apati és apatndi
szolgalat lelkiségteoldgiai keresztmetszetét. A legfontosabb forrasaink maguk a
szerzetesatyak voltak: az elsd szerzetesi kozdsségek és a legjelentdsebb monasztikus
reguldk apat-képeire tekintve tettiink megallapitasokat a monostor vezetdjének
misztikus és spiritudlis szerepével kapcsolatban. Magunk eldtt lattuk kirajzolddni a
monostor gondos atyjanak, a testvéri kozosség bolcs gondozodjanak képét, aki egyszerre
tanitja, gyogyitja és fegyelmezi isteni autoritassal a ra bizottakat. A Szentlélek altal

inspiralt karizmatikus vezetd és a romai jog tekintélyével felruhdzott csaladapa
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karaktere 6tvozodik a kora-kozépkor békére és biztonsdgra vagyd szerzetesatyainak
idealjaban, amely aztan a tovabbi szazadokban is mérce lesz mind a férfi, mind a ndi
kozosségek vezetdi szamara szolgalatuk betodltésében, identitasuk kialakitasdban.

Mindezen - a konkrét liturgikus szertartasra és az apatné szerepére koncentralo -
nézépont mellett egy szélesebb fokuszban is megprobaltunk képet adni arr6l a
valosagrol, amely kornyezete, kerete volt az apatnd benedikalds orddjanak. Ehhez
attekintettilk a magyar kézépkor soran az orszag teriilet¢éhez kotddé monasztikus -
bencés és ciszterci - nd1 monostorok életét, hiszen ez a ritus itt €It a gyakorlatban, a
monostor ¢€lete volt az a terep, ahol az apatnd megélte a liturgia beavatasa altal kapott
szolgalatat. Altaldnos rendtorténeti bevezeté soran attekintettiik a bencés és a ciszterci
rendi ndi szerzetesség ¢évszdzadait, kezdve az elsd szerzetesektdl egészen az ujkor
kezdetéig, amikor ez az életforma Eurdpaban hanyatlasnak indult.

Innen szikitettiik a vizsgalat perspektivajat a Magyar Kiralysagra, megvizsgéalva
az europai viszonyokkal fennallé parhuzamokat, és kitérve az eltérésekre, hazai
sajatsagokra. Megallapitottuk, hogy mig Nyugaton az egyes monostorok sokkal
nagyobb autonomiat élveztek, és viszonylagos jomodban éltek, addig magyar tarsaik - a
sajatos magyar hatalmi és birtokszervezetnek kdszonhetden - sokkal inkabb ki voltak
szolgaltatva az uralkod6 vagy a helyi - egyhazi és vilagi - dignitasok érdekeinek, jo-
vagy éppen rosszindulatdnak. Masik fontos kiillonbség a nyugatabbra fekvo teriiletekhez
képest, hogy mig ott egyarant nagy a monostorok szdma és a benniik €16 kdzosségek
l1étszama, addig nalunk alig néhany né1 monasztikus k6zosség ver csak gyokeret, azok 1s
viszonylag alacsony létszammal. Utaltunk arra, hogy a két magyar sajatossag osszefiigg
egymassal: a monostorok anyagi kitettsége okan nem egyszer dsszeomlott a kdzdsség
¢lete, a bizonytalan egzisztencia nem vonzott - vagy tartott meg - sokakat a monostori
¢letre. Ezek a korilmények Magyarorszagon nem csupan a kozosségek életének
karakterét, hanem az apatnd szerepkorét is sajatosan alakitottdk, személyét szinte
teljesen lefoglaltdk a kdzosség stabilitdsanak biztositdsa érdekében tett erdfeszitések.
Mindezeket a kiizdelmeket, torténéseket egyesesével attekintettik a magyarorszagi
monasztikus ndi1 kozosségek kapcesan rank maradt okleveles anyagok alapjan.

A dolgozatbol nem hianyozhat a vizsgalt kéziratok alaposabb bemutatidsa sem.

Ehhez harom kiilonb6z6 format valasztottam. Els6ként az apatndé megaldasi szertartasok

203



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

Osszes ordojat figyelembe véve a legfontosabb latin szertartasi szovegeket kozlom egy
fliggelékben, azok altalam készitett magyar forditasaval egylitt. Ez azok szamadra lehet
hasznos, akik a liturgikus szovegek jelentése, karaktere irant érdeklddnek, azok
teologiai tartalmat szeretnék behatobban megismerni. Emellett a dolgozatban eléforduld
incipitek, szovegkezdetek feloldasdhoz is jol haszndlhatoak az itt kozolt teljes formak.
A masodik fiiggelék hozza az 0sszehasonlitd forrdselemzéshez hasznalhatd adatsort: a
vizsgalt 48 kézirat anyagat konspektusos formaban. Az egyes kéziratok anyaga irant
érdeklddok szamara ez a jegyz€ék tampontot nyajthat ahhoz, melyik forrasban hol talalja
a monasztikus apatnék megalddsanak ordojat, emellett arrdl is tajékozodhat, hogy az
egyes ordok hogyan épiilnek fel, mely tételek szerepelnek benniik. Végiil a harmadik
figgelékben a dolgozatban szerepld legfontosabb forrasokat tlintetem fel teljes
formaban. Ezeknek célja nem annyira a forrasok kozlése - hiszen kritikai kiadasuk mar
megtortént vagy folyamatban van - hanem biztositja, hogy egyben ¢és folyamataban

lathassuk a szertartas menetét.
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4.2. A TOVABBI KUTATAS LEHETSEGES TAVLATAI

Dolgozatom tematikus hatarpontjain tal szdmos olyan érintkezd téma all eld,
amely tovabbi kutatasra alkalmas, és szamos kérdés adodik, amelyek megvalaszolasaval
a kozépkori Magyarorszag liturgikus ¢€ltére, vagy éppen monasztikus szerzetesség-
torténetére nézve valhat teljesebbé, arnyaltabba ismeretiink.

A forrdsok feltarasanak és Osszehasonlito elemzésének tovabbi tavlatot adhat az
ELTE BTK Vallastudomdanyi Kézpontjan belill mtkodo Liturgiatorténeti Kutatocsoport
célkitlizése, amelynek értelmében az Eurdpabdl rank maradt kdézépkori liturgikus
forrasok teljes feltarasdval és rendszerezésével egy vildgszinten is egyediilalld
adatbazist hozzanak létre, ahol nem csupdn a forrasok digitdlis valtozatai lesznek
hozzaférhetdek a teljesség igényével, hanem mindezek kiillonb6z6 matrixokba helyezve
kereshetdek, attekinthetdek, csoportosithatoak, és igy sokkal konnyebben kutathatdéak
lesznek, mint eddig. Mindezt azért is fontos kihangstlyozni, mert a torekvés grandiozus
jellege miatt sziikséges a témaban kutatdé személyek 0Osszefogdsa. Ennek a
mithelymunkanak a keretén beliil a kutatasi lehetdségek szama - jelenleg - szinte
megszamlalhatatlan. A magyar forrasok egyes ordoinak, szertartdsainak, tételeinek
elhelyezése a tobbi eurdpai forrds kontextusdban ravildgithat azok tagabb keletkezési
vagy rokoni sajatsagaira.

Lathattuk, hogy mindez egyes forrasok esetében azt jelenti, hogy az ordokat
egyeseével kell megvizsgalni, hiszen a szerkesztésilik soran tudatos redaktori ,,valogatas”
tortént - ennek jellegzetes példaja volt a Veszprémi Pontifikalé esete. Ezzel a forrassal
kapcsolatosan szintén boven akad még megvalaszolasra var6 kérdés. A PV orddinak
eredetmeghatarozasa kozelebb vihet benniinket egy olyan rejtély feltarasahoz, amely
talan gyokeresen megvaltoztatja a kozépkori liturgikus fejlodésrél, a forrasok
keletkezésérol alkotott képiinket.3*° Fentebb mar hipotetikus vazlatat adtuk annak, hogy
vajon milyen folyamatok soran sziilethetett meg a kodex végleges korpusza. Az egyes

ordok vizsgélata sordn fény deriilhet arra, milyen mas ritusokat és forrasokat ismertek a

349 Az eddigi eredmények felsorolasat 1d. FOLDVARY: Egy uizus sziiletése I.: A Chartvirgus-pontifikdle és

a magyarorszagi liturgia megalkotdsa a XI. szazadban, i.m., p. 34.
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korabeli Magyarorszdgon, mely teriiletekkel voltak kapcsolatban, ennek vizsgalata nem
csupan eddig nem ismert liturgikus, liturgiatorténeti, hanem alapvetd kulturalis
kapcsolatokat is feltarhat. Végiil arra a kérdésre is valaszt probalhatunk talalni, hogy a
PV szertartaskonyvének XIV. szazadi megszerkesztése eldtt vajon milyen pontifikalis
gyakorlat ¢élt a ,Kirdlynék Varosdban”: vajon a PV anyaga mar Veszprém ¢élo
hagyomanya volt a XIV. szdzadot megel6zden is, és csak ezt masoltdk at egy uk
konyvbe? Vagy egy helyben teljesen ,,gyokér nélkiili”, telejsen innovativ
kezdeményezéssel kell szamolnunk? Ha pedig igy all a helyzet, az esztergomi ritus volt
relevans Veszprémben is? Vagy talan egy helyi ritusvaltozat élt itt, amely megfeleld
alapot adott a XIV. szazadi egyéni utak kereséséhez is? Mindezen kérdések
megvalaszolasahoz szintén a PV orddinak atfogd vizsgdlata, valamint az esztergomi és
egy¢b europai forrasokkal valo 6sszevetése vihet minket kozelebb.

Ugyanilyen atfogo, eredetfeltard és Osszehasonlitd célzati elemzésnek lehetne

alavetni a Zdagrabi Pontifikdlé teljes anyagat. Ivan Sasko 3°

ugyan utal ra munkéajaban,
hogy az egyes ordok eredete hova nyulik - altalaban a PRG egyes valtozatait jeldli meg
-, am azt a kérdést nem vizsgalja, hogy azok esetleg szintén a PRG-re visszatekintd, mas
német forrasokbol szarmazhatnak. A PZ ordo-szintli dsszehasonlitd elemzése erre is
fényt derithetne. Ezen tal az egyéb esztergomi forrasok (foként az Esztergomi
Benedikcionalé és a Chartvirgus pontifikalé) vonatkozasaban szintén hasznosnak tiinik
egy alapos Osszevetés azt illetden, hogy hol veszi at a PZ ezek anyagat, és hol tér el
azoktol. Ezen a téren az apat és az apatnd megaldasanak PZ-beli orddja eredetének
kérdése is nyitva marad. Ennek megvalaszoldsahoz egy olyan forrds felbukkandséara
volna sziikség - ha volt egyaltalan ilyen -, amely a BS és a H anyagan kiviili
szertartasokat is tartalmazza, és ezaltal a PZ teljes forrdsanyaga ismertté valhatna. Ha
pedig nem létezett ilyen forras, akkor érdemes volna az egyéb, esztergomi eldzmény

nélkiili ordok eredetére egyiittesen valaszt keresni, mert csupan az apat- és apatnd

benedikalas orddjanak vizsgalata alapjan nem tudunk biztos eredményt elérni.

30 V. SASKO: Zagrebacki pontifikal MR 124 (Metropolitanska knjiznica u Zagrebu, MR 124).
Diplomaticko izdanje rukopisa i prikaz liturgijskoga ozracja, DrusStvo za povjesnicu Zagrebacke
nadbiskupije "Tkal¢i¢”, Zagreb 2005.
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A forrdsok vizsgalatan til Magyarorszag kozépkori szerzetesi vildgdnak a
bemutatasa is tovabb folytathatd. Dolgozatomban erre csupan altalanos jelleggel
vallalkoztam, hiszen mindez csak keretet kivant adni a liturgikus adatok elhelyezéséhez.
Ezzel egylitt azonban azt is lathattuk, hogy a kdzépkori monasztikus monostorokra
vonatkoz6 ismereteinket ad6 forrasok meglehetdsen redukaltak. Ez nagyban kdszonhetd
a kozépkorra is jellemzo pusztitisoknak, és még inkabb a XVI. szazad hanyatlassal és
haborukkal teli idészakanak. Ennek ellenére mégis jol lathatova valt - az egyes magyar
monostorok dnmagaban is megallo és tanulsigos bemutatasa mellett - az a kontraszt,
amely a Magyar Kiralysdg és Eurdpa nyugatibb teriiletei kozott fennall a feudalis
jellegzetességek - gondolva itt foképpen a kegyir és a monostor viszonyara -
tekintetében. Adatok ugyan szép szammal maradtak rank a kiilonb6zd
birtokviszonyokat, javadalmakat illetéen, d&m azok mozaik-szerli egymds mellé
helyezésén tul hasznos volna egy tanulmanyt szentelni az egyedi esetek hatterében
meghtzodod koncepcid feltarasara és bemutatasara.

Végiil a spiritualis €s liturgikus teologia témankkal érintkezd pontjain is tovabb
lehetne indulni, és teoldgiai szempontbol taldn ez volna a legmesszebbre mutat6 tavlat:
az egyes liturgikus szertartasok vizsgalata kapcsan tallépni a rubricista-legalista
nézéponton, és masodlagos szempontként kezelni az amigy sokszor alaptalanul
eldtérbe keriild archaista nézdpontot, tudniillik melyik szertartds milyen Osi gyokerekre
nyulik vissza, ezzel legitimalva vagy 0jja teremtve bizonyos idejiiket mult vagy soha
nem volt liturgikus ideakat. Ehelyett hagynunk kell, hogy a liturgia maga tanitson
benniinket, mindenféle megideologizalas vagy kinos magyardzkodas nélkiil: a szent
szertartasok gesztusainak ¢és szovegeinek szimbolikajat, misztagogiajat, mélyebb
értelmét szemlélni, a liturgia formait nem levélasztva az aktudlis kegyelmi valosagrol,
hanem az egyes szertartdsokat, liturgikus szabdlyokat, a ritusok torténelmi tavlatat
mind-mind ezen kegyelmi valosag misztikus megnyilvanulasanak alarendelni, amire
egyébként a liturgia valo. A fentiekben is erre tettiink kisérletet, amikor az apéatnd
megaldas szertartdsat ebbdl a szempontbdl vizsgaltuk: ra akartunk mutatni, hogy egy
kozépkori ritus milyen hatékony eszkdze lehetett a misztikus  valosag
lekommunikélasanak. Mindez azonban csak olyan modon torténhet meg, ha a liturgikus

valdsagba bekapcsolddok a szovegek, gesztusok vilagaban otthonosan mozognak, ha
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azok ,,roluk szélnak” - vagy helyesebben, az 6 életiiket hatja at a liturgia - és ezzel
egylitt az orokkévaldsag - vilaga. Ennek a moédszernek az alkalmazasa egyarant hasznos
lehet mind a kézépkori liturgikus vilag jobb megértéséhez, mind sajat korunk liturgikus

utkeresése soran.
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UTtoszo

Egy kozépkori ritus elemzése ,.gyakorlati szempontbdl” elsd latasra
haszontalannak tlinhet, hiszen egy elmult kor szdzadok 6ta hasznalaton kiviili, holt
liturgikus forméja all kézéppontjaban. Elemzésem bennfoglalt célja azonban tulmutatott
a leir6 jellegi bemutatason. Szdndékomban allt, hogy egy liturgikus szemléletmodd, a
kozépkor liturgikus mentalitds vilagabol is bemutatassak valamit, amely felfogasmod
bar napjainkban - akér teologus vagy liturgikus szakemberek egyes koreiben is -
idegennek tiinhet, mégsem jelenthetjiik ki megalapozottan, hogy teljességgel érdektelen
volna szamunkra. A kozépkori liturgia kutatdsa soran raddbbenhetiink, hogy egyes
eszméi, latdismodjanak egyes szegmensei mennyire idOszeriek, tujra-felfedezésre
méltéoak. Ki kell mondani, hogy a kozépkor - természetesen keriilve minden
altalanositast vagy elfogultsdgot - minden kétséget kizardan bizonyos tekintetben
feliilmulta korunkat példaul szimbolikus latdsmodja vagy tudatos formagazdagsag terén.
Béven tanulhatunk tehat e kor liturgikus felfogasmodjabol, amely megtermékenyitdleg
hathat korunk liturgikus utkeresésének folyamatara is, és amely korszak eddig olyan
méltatlanul hattérbe lett szoritva ezen utkeresés soran.

Talan eljon majd az a kor, amikor a liturgia feleldsei a mult 6rokségében nem
rivalist €és eltavolitand6 akadalyt latnak majd, hanem megértve az elmult korok
szemléletmodjat, bdségesen meritenek majd abbol. Ebbdl a szempontbdl az apéatnd
megaldas szertartasa egy kiragadott példa volt csupan, amelynek ilyen formaban torténd
ujra-felélesztésére természetesen senki nem gondol. A liturgiatorténet kozépkori
formainak kutatdsa nem is szabad, hogy a multba révedést vagy az elmult szazadok
formainak, szemléletmddjanak idealizalasat célozza. Ennek bemutatasa ugyanis sokkal
alapvetdbb és korunkban is érvényes dolgokra vilagithat ra: a liturgia egyetemes és
partikularis vonasainak egyensulydra, a szertartasok és formak kifejezderejére, az
imadsagok biblikus voltdra és gazdag képi vilagara, a gesztusok szinességére, a
hagyomany tiszteletteljes, mégis organikus, spontan tovabborokitésére.

A magyar liturgia sajatos szemléletmodja természetesen magyar f6ldon

érvényesiilhet csupan hatékonyan. Most, hogy a magyar egyhaz liturgidjdban - a
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Tridentinumot kdvetden - olyannyira dominans az ,,egyetemes” szemléletmod, talan el
kellene gondolkozni egy egészséges, hagyomanyainkat is tiszteletben tartd, az
organikus fejlodés eszméje mentén szervezddd helyi liturgikus felfogasmod
ujraélesztésén. Ez elsésorban nem formai atalakitasokat kellene, hogy jelentsen, hanem
inkabb az egyetemes ,,rémai” forma atlelkesitését a magyar sajatsagossagokkal.

Magyar f6ldon szokas mondani: ,,A torténelem megismétli 6Gnmagat.” Talan nem
a valosagtol elrugaszkodo fantdzialas, hogy a II. Vatikani Zsinat utin megkezd6do
liturgikus atalakitasok eljutnak egy olyan pontra, amely hasonlé eredménnyel zarul
majd, mint az 1200 évvel ezelotti karoling reformkisérlet: a romai kdzpontbol szarmazd
liturgia egészséges keveredése a helyi elemekkel. Ennek barmilyen foku
megvalosuldsahoz azonban sziikséges, hogy a liturgia alakitdsdnak feleldsei ismerjék,
tiszteljék, szeressék hagyomdnyaikat, hogy egyéni kezdeményezések helyett
megismerhessék a liturgia tiszta forrasait, és sziikség esetén abbol merithessenek.
Iranymutatoak lehetnek mindehhez korunk nagy teologus-papajanak, XVI. Benedeknek

a liturgia organikus fejlédése kapcsdn megfogalmazott gondolatai:

»Ha most még egyszer feltessziik a kérdést: Mit jelent a ritus a keresztény
liturgian beliil? - akkor a felelet a kovetkezd. A ritus a liturgikus imadkozas és
cselekvés egyhdziassaganak €s a torténelmen végig vonuld kozosségi szellemnek
testet 6ltott kifejezése. A ritus altal konkretizalodik a liturgianak az Egyhaz azon
¢l6 szubjektumdhoz vald kotddése, amit a maga részérdl a hitnek az apostoli
hagyomanyra alapuld alakjahoz torténd kotddés jellemez. Az Egyhaz ezen
szubjektumahoz val6 ezen kotddés kiilonbozd megnyilvanulasi formékat tesz
lehetévé, és magaban foglalja az ¢l fejlodést, ugyanakkor azonban kizarja a
tetszés szerinti eljarasokat. Ez a megéllapitas érvényes az egyesekre, a
kozosségre, a hierarchidra és a vilagi hivekre egyarant. Az »isteni liturgia«
(ahogyan Keleten nevezik) Isten cselekvésének torténetisége szerint a Szentiras
szovegéhez hasonléan emberek és azok fogékonysaga altal alakult. A bibliai
orokségnek pedig az egyes ritusokat meghalado 1ényeges magyarazata altal az
egyhazi hit alapvetd jellegének mértékadod része. A ritusok érvényességét
mindenképpen a régi egyhdz nagy hitvalldsainak az érvényességehez

hasonlithatjuk. Azokhoz hasonléan a ritusok is a Szentlélek iranyitasaval
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sziilettek (Jn 16,13). [...]Csak a liturgia elébbre valdsaga és annak tudata, hogy
az nem tOliink fiigg, adhatja szamunkra azt, amit mi téle reméliink: az {innepet,
amelyben a Hatalmas hozzank érkezik, amit nem mi magunk csindlnunk, hanem

ajandékként kapunk.”3%

31 RATZINGER: A liturgia szelleme, SZIT, Budapest, 2002, pp. 150-151.
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I. FUGGELEK: LITURGIKUS SZOVEGEK

A dolgozat els¢ fiiggelékében azokat a szertartdsi szovegeket hozzuk miifaj
szerint csoportositva, azon beliil latin kezdésorok szerinti ABC-rendben, magyar
forditassal, amelyek jellemzéen eléfordulnak az apatné megaldasi szertartasok
forrasaiban, ¢és amelyek a szertartdsok szignifikdns tOrzsanyagat adjak. A
szovegvariansok koziil a legtobbszor eldforduléd valtozatok szerepelnek itt. Nem tériink
ki ezen a helyen az egyedi sajatossagokra, sem pedig a rubrikalis szovegekre. A cél
csupan az, hogy egylitt lassuk az apatné megaldas leginkabb karakteres szovegeit.

Az éltalam készitett magyar forditassal a liturgikus latin szovegek
értelmezéséhez szandékozom hozzédjarulni, a forditds soran figyelembe vettem a
szovegek természetét, mufajat, igy nem betli- vagy sz6 szerinti, inkabb a szovegek

liturgikus értelmét visszaado forditasok olvashatoak alabb.

1. PREFACIOK

[VD] Affluentem / Omnipotens sempiterne deus, affluentem illum spiritum tua
benedictionis super famulam tuam illam nobis orantibus propitiatus infunde ut qui per
manus nostre hodie inpositionem abbatissa instituetur sanctificatione tua dignitate
electa permaneat ut nunquam postmodum de tua gratia separetur indigna. Suscipiat te
largiente hodie domine hi bono opere et perseverantiam in adversis constantiam in
tribulationibus tolerantiam in ieiuniis desiderium in impietatibus misericordiam in
humilitatibus principatum in superbia odium in fide dilectionem in doctrina
pervigilantiam in castitate continentiam in luxuria abstinentiam in varietatibus
moderationem in moribus doctrinam. Te munerante Domine talis sanctus Stephanus
meruit perdurare. Tota ab odia diabolica conversatione dispitiat te domine
benedictionem largitatem contempnat prasentiam praeemia ccelestia desiderit sempiterna.
Sit exemplum et forma iustitiee ad gubernandam regendamque ecclesiam fideliter ut

speculatrix idonea inter suos collegas semper efficiatur. Sit magni consilii industriee
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censure efficatie discipline. Ita te domine tribuente ut in omnibus mandatis tuis sine
reprehensione tibi mundo corde deserviens ad bravium superna vocationis multiplicati
fenore cum centisimo fructu coronamque iustitiam et ccelestium thesaurorum donativa

perveniat. Per Dominum >

Konydrgésiinkre araszd ki kegyesen dldasod Lelkét boséggel e szolgalod felett. Hogy
aki a mi kézratételiink altal ma apatnévé lesz, megszentelésed altal mélto valasztottad
maradjon, és a te kegyelmedtdl - méltatlanna vilva - soha ezutan el ne szakadjon. Add
neki boséges osztalyrésziil, Urunk, a mai napon mindezeket: a jotettekben
dllhatatossagot, a viszalyok idején rendithetetlenséget, a megprobaltatasokban
tiirelmet, a bojtolésben szent vdgyakozast, az istentelenekkel szemben irgalmat, a
megaldztatasban onuralmat, a goggel szemben utdalatot, a hit irant ragaszkoddst, a
tanitasban éberséget, a tisztasagban onuralmat, a fényiizéssel szemben tartozkodast,
evilag gondja-bajaval szemben visszafogottsagot, az életszentségben elorehaladast. Add
meg, Urunk, hogy megmaradjon e szolgdlatban, amelyben az apostoloktol valasztott
szerpapod, Szent Istvan kitartott, ettél a naptdl kezdve a vilag minden hivsagatol
megvetéssel elforduljon, a te aldasoddal eltelve, Urunk, semminek tartsa a foldieket,
kedvelje az égieket, kivanja az orokkévalokat, legyen az igazsagossag példaja és tiikre,
Egyhdzadat hiiségben kormdnyozva és vezetve, hogy éber felvigydzonak bizonyuljon
tarsai kozott mindvégig. Legyen hatalmas a tandcsaddsban, kész a feddésre, meggyozo
a tanitisban. Es igy elnyerhesse téled, Urunk, hogy parancsaid itian jdrva,
feddhetetleniil, tiszta szivvel szolgdljon neked, és megsokszorozva talentumait,
szdzszoros termést hozva, az igazsag gyozelmi korondjaval ékesitve, a mennyei kincsek

élvezetére, az égi hivatas jutalmdra eljuthasson. A mi Urunk >

[VD] Respice quaesumus Domine super hanc famulam tuam quam in tui nominis vice
custodem monacharum ordinamus. Immitte ei Domine spiritum sapientia et intellectus
spiritum consilii et fortitudinis spiritum scientia et pietatis et reple eam spiritu timoris
tui quatenus tua gratia praeventa. Nihil contra tuum preaeceptum faciat doceat constituat

vel iubeat sed magis mentes discipularum tam exemplis bonorum operum guam verbis
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instruat et quee discipulabus docuerit esse contraria in operibus suis iudicet non agenda.
Sit in omnibus operibus suis provida et considerata sit sobria et casta sit vita probabilis
sit sapiens et humilis sit benigna et charitativa sit in pauperum peregrinorum
susceptione assidua sit in hospitalitate hilaris sit pia et misericors et semper
misericordiam superexaltet iudicio ut ipsa a te sequissimo iudice veniam consequatur.
Fac eam Domine te solum ex totius viribus suis diligere ieiunium amare corpus
castigare delicias non appetere tribulatis subvenire neminem odisse zelum iniustum et
invidiam non habere suspicionem omnino devitare in tuo nomine pro inimicis exorare.
Fac eam semper agnoscere quia tibi redditura est rationem villicationis sue et quantas
sub cura sua animas habuerit ipsas sine dubio ante sedem majestatis sua sit latura.
Quapropter tibi piissimo pastori supplicamus ut ad humilitatis nostra orationes cor eius
gratia tua illustres quo possit quaque singula ita discernere atque temperare ut fortes
habeant quod cupiant et infirma quod non refugiant. Da illi Domine spiritum
compunctionis ut ccelestia semper diligat et inextinguibilem Gehennas ignem ante
mentis oculos sibi proponat quatenus supernorum dulcedine gaudiorum et infernalium
amaritudine tormentorum semetipsam irreprachensibilem custodiat ut cum creditis sibi
ovibus in tremendo examine gaudeat. et cum omnibus sanctis tuis immarcescibilem

ceelestis regni coronam accipiat. Per Dominum >

Tekints le, kériink, szolgalodra, akit a szerzetesndknek a te nevedben valo megorzésére
rendeliink. Kiildd el neki, Urunk, a bolcsesség és értelem lelkét, a tandcs és az erdsség
lelkét, a tudomany és a jamborsag lelkét, és toltsd el ot az istenfélelem lelkével, hogy igy
megelozo kegyelmedbdl a te parancsod ellen semmit ne tegyen, vagy tanitson, rendeljen
el vagy kivanjon, hanem inkabb tanitvanyai szellemét ugy a jo tettek példajaval, mint
szavakkal oOsztonozze, és amire tanitvanyait oktatja, azzal tettei ne itéltessenek
ellentéstesnek. Legyen minden dolgaiban elorelato és megfontolt, legyen jozan és tiszta,
legyen kiprobalt életii, legyen bolcs és aldzatos, legyen josagos és szeretetteljes, legyen
a szegeny zarandokok befogadasaban lankadatlan, legyen a vendégszeretetben deriis
lelkiiletii, legyen kegyes és irgalmas és mindenkor magasztaltassak fel az irgalom
itéletében, és 0 maga a legigazsagosabb biro elott kegyemet talaljon. Tedd ot, Urunk,

hogy téged teljes erejébol szeressen, a bojtolést sovarogja, testét tisztasagban orizze,
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gyonyorokre ne vagyjon, a sziikséget szenvedoknek segitségére siessen, senkit ne
ayiiléljon, igazsagtalan és irigy célra ne torjon, mindennemii gyanutol ment legyen, a te
nevedert ellenségeinek kegyelmezzen. Tedd, hogy mindig tudataban legyen, hogy szamot
kell adnia neked sdfarkodasarol, és amiként a gondja alatt lévok lelkeit birta. oket
minden kétség nélkiil Felséged tromja elé vigye. Igy kényorgiink hozzdd,
legkegyelmesebb pasztor, hogy alazatos imaddsdagunkra az o szivét ékesitsd fel
kegyelmeddel, hogy igy képes legyen mindent egyenként megitélni és iranyitani, hogy az
eroseknek legyen, amire vagyakozzanak, a gyengéknek pedig amitol nem riadnak vissza.
Adj neki, Urunk, biinbano lelkiiletet, hogy a mennyeiekhez mindig ragaszkodjon, és a
pokol olthatatlan tiizét mindig szellemének szemei elott tartsa, hogy igy onmagat a
mennyei édesség oOromére, egyszersmind a pokol gyotrelmeinek keseriiségétol
sertetleniil megorizze, hogy a rd bizott juhokkal egyiitt a félelmetes itéleten
orvendhessen, és minden szentjeiddel egyiitt a hervadhatatlan mennyei kiralysag

koronajat elnyerhesse. A mi Urunk >

2. ORACIOK

Concede quaesumus omnipotens Deus affectui nostro tue miserationis effectum et
famulam tuam quam ad regimen animarum eligimus gratie tue dono prosequere ut te

largiente cum ipsa tibi nostra electione placeamus. Per >

Add meg, kériink, mindenhato Isten, erdtlenségiinkben irgalmad hatékonysagat, és
szolgalodat, akit a lelkek kormanyzasra kivalasztottunk, kegyelmednek adomanya
kisérje, hogy abban bovelkedjék, és igy valasztasunkban tetszésedre legyiink. A mi
Urunk >

Concede quzaesumus omnipotens Deus famulz tuz ut ostendendo et exercendo quea
recta sunt per exemplum bonorum operum animas suarum instruat subiectarum et

@terne remunerationis mercedem a te piissimo Pastore percipiat. Per Christum >
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Engedd kériink, Urunk, Isteniink, e szolgalodnak, hogy megmutatva és gyakorolva, ami
igazsagos, jo tetteinek példajaval a neki alavetetteknek lelkét meginditsa: és toled,
josagos Atyank, az orok jutalmat ovéivel egyiitt orvendezve elnyerje. Krisztus, a mi

Urunk >

Cunctorum bonorum institutor Deus qui per Moysen famulum tuum ad gubernandas
Eccleasias praepositos instituisti tibi supplices fundimus preces teque devotis mentibus
exoramus ut hanc famulam tuam quam communis electio famularum tuarum abbatissam
ovium tuarum esse constituit protectionis tue grati® munire digneris sicque regere
subditas commendatasque oves concedas, ut cum illis omnibus regna ccelorum
adipiscatur quatenus te Domine opitulante, apostolicis jugiter fulta doctrinis centesimo
cum fructu leeta introeat portas paradisi atque a te Domine collaudante audire mereatur:
euge serve bone et fidelis quia in pauca fuisti fidelis super multa te constituam intra in

gaudium Domini tui. Quod ipse praestare digneris qui vivis et regnas Deus >

Minden jonak teremtdje, Isten, aki Mozest, a te szolgadat Szent Néped kormdnyzasara
eloljarova tetted, eléd tarjuk konyorgésiinket és imadsagunkat, és téged hivo lélekkel
kerleliink: hogy ezt a szolgalodat, akit hazad népének valasztasa juhaid Apdtndjévé tett,
oltalmazo kegyelmeddel megajandékozni méltoztassal, hogy igy kormanyozza a hatalma
ala helyezett és neki atadott juhokat, és hogy veliik, mindnyajukkal egyiitt a mennyei
uralmat elnyerhesse, amint te, Urunk, Apostolaidnak erds végzéseddel megigérted:
toled megsegitve szazszoros terméssel boldogitva léphesse at a paradicsom kapujat, és
méltasd, Urunk, hogy téled érvendezve hallhassa: Jol van, derék és hiiséges szolga,
mivel a kicsinyben hii voltal, sokat bizok redad, menj be Urad oromébe. Add meg mindezt

te magad, aki élsz és uralkodol >
Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur da huic famula tue prosperum suz

dignitatis effectum in qua semper te timeat tibique iugiter placere contendat. Per

Christum >
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Isten, akinek minden hatalmak és méltosagok szolgalnak: add meg a te szolgalodnak,
hogy tisztségenek gyakorlasa bé gyiimolcsot hozzon: téged mindenkor félve tisztelve, és

folytonosan tetszésedre torekedve. Krisztus, a mi Urunk >

Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi Mariam praeuntem cum ceteris
mulieribus inter @quoreas undas cum tympanis et choris laetam ad littus maris venire
fecisti te supplices deprecamur pro hac fideli famula tua quea hodie super universas sibi
subditas abbatissa constituitur ut ita monastica vel canonica norma tueatur cunctas
famulas tuas sibi commissas quatenus ad @ternam gloriam te auxiliante cum omnibus
illis introeat laeta ibique exsultans cum angeliS canens cantica nova sequatur Agnum

guocumque ierit lesum Christum Dominum nostrum qui tecum >

Mindenhaté Uristen, aki megadtad, hogy Mézes névére, Mdria a tobbi asszonnyal
egyiitt a vizek hullamai kozott dobokkal és éneklé karban orvendezve athaladjon,
konyorogve kériink téged ezért a hiiséges szolgalodért, aki ma minden alarendeltje folé
apatnonek rendeltetik, hogy a monasztikus vagy kanonikus szabalyt matartva minden
neki alavetett szolgalodat egészen az orok dicsoségbe segitségeddel orvendezve
beléphessen ovéivel egyiitt, ahol az angyalokkal ujjongva énekeljen uj éneket, kévetve a

Baranyt, akarhova megy, Jézus Krisztust, a mi Urunkat, aki veled él >

Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam spiritum tuae
benedictionis emitte ut caelesti munere ditata et tuam gratiam possit maiestatis adquirere

et bene vivendi aliis exemplum prebere. Per Dominum >

Hallgasd meg, Urunk, konyorgésiinket, és e szolgalod felett araszd ki dldasod lelkét,
hogy a kapott mennyei javakat és a te felséges kegyelmedet megszerezze, és jo életet

élve masoknak példat mutasson. A mi Urunk >

Exaudi quaesumus Domine preces humilitatis nostrze et super hanc famulam tuam N.
gratiam tuz benedictionis effunde quatenus per nostr&e manus impositionem inter
fideles dispensatrices inveniatur et cum subditis sibi gregibus placere tibi mereatur. Per

Dominum >
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Hallgasd meg, Urunk, alazatossagunk imajat, és e szolaglod, N. felett araszd ki aldasod
kegyelmét, hogy kézratételiink altal hiiséges intézonek talaltasson, és a neki alavetett

nyajjal egyiitt neki tetszésedre lenni méltoztasson. A mi Urunk >

Omnipotentiam tuam Domine humiliter imploramus ut super hanc famulam tuam N.
quam ad sacrum ordinem assumere dignatus es benedictionis tue donum dignanter
infundas eique gratiam consecrationis tribuas ut quod percepit te protegente illeesum

custodiat. Per Dominum >

Mindenhatosagoda, Urunk, aldzattal megkérleljiik, hogy e szolgalod, N. felett, akit a
szent rendre érdemesnek taldalni és ra dlddasodat kidrasztani méltoztattal, add meg neki a
konszekracio kegyelmét, hogy amit megkapott, a te védelmed altal mindvégig megorizze.

A mi Urunk >

Omnium Domine fons bonorum iustorumque provectuum munerator tribue quaesumus
huic famula tue adeptam bene gerere dignitatem et a te sibi preestitam bonis operibus

comprobare. Per Christum >

Minden jonak kutfeje, Urunk, igazak bokezii megajandékozoja: add meg, kériink ennek
a szolgadnak, hogy kapott méltosagat jol gyakorolja; és jotettei altal annak

gyakorlasara méltonak is bizonyuljon. Krisztus, a mi Urunk >

3. FORMULAK

Accipe anulum fidei scilicet signaculum quatenus sponsam Dei sanctam videlicet

ecclaesiam intemerata fide ornatus illibate custodias.

Vedd a gyiiriit, pecsétként a hiiség jeléiil, amelynek erejében Isten jegyesét, a sértetlen

hittel felékesitett szent Egyhdzat épségben megorizzed.
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Accipe baculum pastoralis officii ut sis in corrigendis viciis pie serviens et cum iratus

fueris misericordig recorderis.

Vedd a pasztori tisztség botjat, hogy a vétkek kijavitasakor szelid légy, haragodban

pedig emlékezz az irgalomra.

Accipe baculum pastoralitatis quem przeferas caterve tibi comisse ad exemplum

lustitiee severitatis et correptionis.

Vedd a pasztorbotot, hordozd a neked adott nydj elott az igazsdgos szigor és feddés

Jjelekent.

Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam ad regendum custodiendumque
gregem tibi a Deo commissum quantum Deus ipse te confortaverit et fragilitas humana

permiserit.
Vedd a szent atydktol rank hagyott Regulat, a rdad bizott nyaj kormdnyzasara és

gondozasara, emberi torékenységedben Istentol megerdsitveén.

Accipe regulam sanctae conversationis simulque gratiam divin® benedictionis et ut
per hanc cum grege tibi credito in districti iudicii die Domino incontaminata

representari valeas ipse te adiuvare dignetur qui cum Deo Patre >

Vedd a szent megtérés reguldjat egyuttal az isteni dldas kegyelmét, hogy altala a neked
adott nydjjal egyiitt a szigori itéleten az Ur napjdn tisztin mutatkozhass, 6 maga

méltasson erre elsegiteni, aki az Atyaval >

4. PUSPOKI ALDASOK

Benedictio Dei Patris et Filii et Spiritus Sancti descendat super te.

Istennek, az Atyanak és Fiunak és Szentléleknek aldasa szallojon le rad.
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Deus incorruptarum amator animarum te per gratiam suam visitet oriens ex alto ut
gregi tuo prosis potius quam presis. R./ Amen.

Det tibi per suam misericordiam cum prudentia modestiam cum sapientia benignitatem,
cum gravitate lenitatem et cum humilitate et caritate potestatem. R./ Amen.

Quatenus tibi subditas et commendatas oves sic regas ut cum illis omnibus regna
ccelorum adipisci merearis. R./ Amen.

Quod ipse prastare dignetur cuius regnum et imperium sine fine permanet in sacula
seculorum. R./ Amen.

Et benedictio Dei omnipotestis: Patris et Filii et Spiritus Sancti descendat super vos et

maneat semper. R./ Amen.

Isten, aki szereti a tiszta sziviieket, latogasson meg téged kegyelmével, mint a
magassagbol tamado, hogy vallalt tisztségeddel nyajadnak valodi hasznara légy!

R./ Amen.

Irgalmabol adja meg neked az okossagot és a szelidséget, a bolcsességet és a join-
dulatot, a szigort és az enyheséget, az aldzatot, és a szeretettel gyakorolt tekintélyt!

R./ Amen.

Igy vezesd hat a neked dtadott és rad bizott juhokat, hogy veliik, mindnydjukkal egyiitt
mélto legyél a mennyeknek orszagat elnyerni.

R./ Amen.

Ezt méltoztasson teljesiteni, kinek orszaga és wuralma vég nélkiil fennmarad
mindorokkon-crokké. R./ Amen,

A mindenhato Istennek: az Atyanak, és a Fiunak és a Szentléleknek dldasa szalljon le
ratok, és maradjon veletek mindenkor.

R./ Amen.
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II. FUGGELEK: KONSPEKTUSOK

Alébb kozlom a monasztikus apatnék megaldasi szertartasat tartalmazo, altalam
vizsgalt kéziratos anyagok konspektusat. Az itt szereplé 48 forras magédba foglalja a
vilagszerte jelenleg fellelhetd €s ismert apatnd megaldasi ordok szinte mindegyikét. A
konspektusos kozlésben az egyes forrasok fejlécében a kovetkezd adatok talalhatoak

ezzel azonos sorrendben és elrendezésben:3%2

o A forras megnevezése (a dolgozatban hasznalt jelzete)

Az USUARIUM adatbazis jelzete, amely alatt a forras digitalis valtozata ott
szerepel

A keletkezés / hasznalat helye

A keletkezés ideje

Az ordo cime

Oldalszam az USUARIUM-ban talalhatd6 PDF-ben / és a forras eredeti
valtozataban

o

O O O O

Ezutan tételenként kovetkeznek a szertartds szovegei €s rubrikdi, eldbbiek allo,
utobbiak kurziv betltipussal. A rubrikdk kezddszaavaikkal, a beazonositashoz
szlikséges mértékben szerepelnek. A liturgikus szovegek esetében szintén csak
szovegkezdetek talalhatoak, az elsd specifikus pontig.

Az egyes tételek utdn azok leldhelyének oldalszdmai szerepelnek, az elsd
oszlopban az USUARIUM digitalis forrasaibol, a masodik oszlopban pedig a kézirat
sajat oldalszamozasa talalhato.

A tételek eldtt azok tipusai szerpelnek roviditéssel, amelynek feloldasat itt

hozom:
Alloc allocutio Pcom postcommunio
Ant antifona Rb rubrika
Bened benedictio Secr secreta
Coll collecta Tit titulus
F formula VD prefatio
Interr interrogatio wW versiculus / preces
Or oratio

32 Az USUARIUM adatbazis a www.usuarium.elte.hu cimen érhetd el, a forrasokhoz az adminisztrator
ad hozzaférést regisztracio utan. A konspektusban nem hozzuk a kéziratok levéltari és konyvtari
lel6helyeit azok a dolgozat elején talalhat6 irodalomjegyzékben megtalalhatoak.
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1. Missale Exoniense (MissExon)
USUARIUM: 10197
Exeter
900-1100
Ordo ad abbatis vel abbatissa faciendam
590 - 591/ 297v - 298r

Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 591 | 298r
Rb Alia 591 | 298r
Or Deus institutor cunctorum qui per Moysen 591 | 298r

2. Missale Bobiense (MissBob)
USUARIUM: 10367
Vienne
600-700
Benedictio abbatissza
558 / 276v

Or | Omnipotens Domine Deus apud guem non est non est discretio sexuum | 558 | 276v

3. Pontificale Luthomislense (PLuth)
USUARIUM: 30011
Litomysl (Praga)

1376
Ordinatio abbatissze
300 - 305/ 148r - 150v

Rb Primum episcopus debet missam celebrare 300 | 148r
wW Salvum fac populul 300 | 148r
W Dominus conservet eam 300 | 148r
wW Dominus custodiat introitum 300 | 148r
W Dominus custodiat te ab omni 300 | 148r
W Mittat tibi auxilium de sancto 300 | 148r
W Esto ei Domine turris fortitudinis 300 | 148r
W Exurge Domine adiuva nos 300 | 148r
W Domine exaudi orationem meam 300 | 148r
Rb Tunc benedicat eam dominus episcopus 300 | 148r
W Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 300 | 148r
F Oremus 300 | 148r
Rb Oratio 300 | 148r
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 300 | 148r
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Or Cunctorum bonorum institutor Deus 300 | 148r
Rb Has orationes require superius in ordinatione abbatis 300 | 148r
Or Exaudi queesumus Domine preces humilitatis nostra et super 300 | 148r
F Per omnia secula seculorum 300 | 148r
W Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 300 | 148r
VD Respice quasumus Domine 300 | 148r
Rb Tunc imponat manum super caput 304 | 150r
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 304 | 150r
Rb Tunc dat ei regulam dicens 304 | 150r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 304 | 150r
Rb Tunc dat ei baculum dicens 304 | 150r
F Accipe baculum 304 | 150r
Rb Has oratione require in ordainatione abbatis ut supra 304 | 150r
Rb Oratio 304 | 150r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 304 | 150r
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue 305 | 150v
Rb Sequentes in ordinatione abbatis. 305 | 150v
Rb Si ordinatione abbatisse infra suum monasterium 305 | 150v
Rb Ordo si alibi fiat ordinatio. Regressus ante monasterium 305 | 150v
4. Pontificale Frisingense (PFrig)
USUARIUM: 30041
Freising
1005-1039
Ordo consecrationis abbatissze
140 - 143/ 65r - 66v
Rb Perlecto evangelio ipsa que est irdinanda ante altare veniat 140 | 65r
Or Deus aterna lucis inventor...nostra electione placeamus 140 | 65r
Rb Submissa voce 140 | 65r
wW Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 141 | 65v
VD Cunctorum operum institutor...intra in gaudium Domini tui 141 | 65v
Rb Tunc det ei regulam dicendo 141 | 65v
Rb Deinde sacerdos genuflectit ante altare 141 | 65v
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 142 | 66r
Rb Sequitur oratio 142 | 66r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysiqui venturus est 142 | 66r
Rb Ut abbatissa magna cura habeat de congregatione sua 142 | 66r
Rb Ex concilio Caballionis 142 | 66r
Tit Ut abbatissa magnam curam habeat de congregatione sua 143 | 66V
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5. Pontificale Trevirense (PTrev)
USUARIUM: 30043 és 30055
Trier
1100-1200

Ordinatio abbatissze monasticam regulam profitentis.
Capitulum ex canone Theodori Anglorum archiepiscopi.

126 - 129/ 122v - 126r

Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 126 | 122v
Rb Sequitur Pater noster cum precibus illis 126 | 123r
F Pater noster 126 | 123r
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 126 | 123r
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 126 | 123r
W Dominus custodiat introitum... Et exitum tuum 126 | 123r
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 126 | 123r
w Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 126 | 123r
W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 126 | 123r
W Esto ei Domine turris... A facie 126 | 123r
W Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam 126 | 123r
W Domine exaudi orationem meam. Et clamor meus 126 | 123r
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 126 | 123r
W Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 126 | 123r
Rb Oratio 126 | 123r
Or Concede, quaeesumus, omnipotens Deus, affectui nostro 126 | 123r
Rb Alia 126 | 123r
Or Cunctorum bonorum Deus institutor 127 | 123v
Rb Require in consecratione abbatis 127 | 123v
Rb Item alia 127 | 123v
Or Exaudi queesumus Domine preces humilitatis nostra et super 127 | 123v
wW Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 127 | 123v
VD Respice quasumus Domine 127 | 123v
Rb Tunc imponat ei manum super caput 128 | 125r
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 128 | 125r
Rb Require in ordinatione abbatis 128 | 125r
Rb Tunc det ei regulam dicens 128 | 125r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 128 | 125r
Rb Sequitur oratio 128 | 125r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi 128 | 125r
Rb Alia 129 | 125v
Or Oremus. Concede Quasumus omnipotens Deus famule tua 129 | 125v
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Rb Alia 129 | 125v
Or Oremus. Omnium bonorum Domine fons 129 | 125v
Rb Quod si ordinatio abbatisse infra monasterium 129 | 125v
W Dominus vobiscum. 129 | 126r
F Oremus. 129 | 126r
Or Deus cui omnis potestas 129 | 126r
Rb Ordinatio si alibib fuerit consecrata abbatissa regresse 129 | 126r
6. Pontificale Salemitanum (PSalem)
USUARIUM: 30045
Salem
1400-1500
Ordinatio abbatissae monasticam regulam profitentis.
Capitulum ex canone Theodori Anglorum archiepiscopi.
61 - 66/ 30r - 32v
Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 61 | 30r
Rb Sequitur Pater noster cum precibus illis 61 | 30r
F (Pater noster) 61 | 30r
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 61 | 30r
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 61 | 30r
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 61 | 30r
w Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 62 | 30v
W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 62 | 30v
W Esto ei Domine turris... A facie 62 | 30v
wW Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam 62 | 30v
W Domine exaudi orationem meam. Et clamor meus 62 | 30v
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 62 | 30v
wW Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 62 | 30v
Rb Oratio 62 | 30v
Or Concede, quaesumus, omnipotens Deus, affectui nostro 62 | 30v
Or Cunctorum bonorum Deus institutor 62 | 30v
Rb Require in consecratione abbatis 62 | 30v
Rb Alia 62 | 30v
Or Exaudi queesumus Domine preces humilitatis nostra et super 62 | 30v
Rb Hic exaltet vocem dicens 62 | 30v
F Per omnia szcula seeculorum. Amen. 62 | 30v
W Dominus vobiscum. Et cum. Sursum. Habemus. Gratias agamus. | 62 | 30v

Dignum.
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VD Respice quasumus Domine 62 | 30v
Rb Tunc imponat ei manum super caput 65 | 32r
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem. .. 65 | 32r
Rb Require in ordinatione abbatis 65 | 32r
Rb Tunc det ei regulam dicens 65 | 32r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 65 | 32r
Rb Sequitur oratio 65 | 32r
F Dominus vobiscum 65 | 32r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi 65 | 32r
Or Oremus. Concede Quasumus omnipotens Deus famule tua 66 | 32v
Or Oremus. Omnium bonorum Domine fons 66 | 32v
Rb Quod si ordinatio abbatissc infra monasterium 66 | 32v
W Dominus vobiscum. 66 | 32v
F Oremus 66 | 32v
Or Deus cui omnis potestas 66 | 32v
Rb Ordinatio si alibib fuerit consecrata abbatissa regresse 66 | 32v
7. Pontificale Arelatense (PArel)
USUARIUM: 30105
Arles
1200-1300
Benedictio abbatissze
30/ 28v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi 30 | 28v
8. Pontificale Abrincense (PAbr)
USUARIUM: 30107
Avranches
1100-1200
Incipit benedictio abbatissae
160 - 164 / 73v - 75v
Rb Post evangelium prosternat se electa ante altare cum duabus 160 | 73v
Rb Oratio 160 | 73v
Or Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam 160 | 73v
Rb Alia 160 | 73v
Or Omnipotentiam tuam Domine humiliter imploramus 160 | 73v
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W Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 160 | 73v
VD Adesto precibus 161 | 74r
Rb Tunc det ei regulam dicens 163 | 75r
F Accipe regulam sancta conversationis 163 | 75r
Rb Sequitur 163 | 75r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi 163 | 75r
Or Famulam tuam N. quaesumus Domine 164 | 75v
9. Pontificale Cameracense (PCam)
USUARIUM: 30111
Cambrai
1000-1050
Ordo ad ordinationem abbatissze
283 - 284/ 141r - 141v
Rb In ordinatione abatisse debet episcopus missam celebrare 283 | 141r
Rb Sequitur oratio 283 | 141r
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 283 | 141r
Rb Et agat episcopus cetera que sequnt in consecratione abbatis 283 | 141r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi 283 | 141r
Or Benedictio super abbatisse 284 | 141v
Or Domine Deus omnipotens exaudi preces nostras et super hanc famulam | 284 | 141v
Rb Post ea agatur missa ordine suo et offerat ipsa ad manum episcopi 284 | 141v
10. Pontificale Nivernense (PNiv)
USUARIUM: 30126
Nevers
1013-1066
Benedictio ad abbatem faciendam vel abbatissam

135/ 125

Or Concede quasumus omnipotens deus et famulum tuum illum vel illam ‘ 135 ‘ 125
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11. Pontificale Remense (PRem)
USUARIUM: 30127
Noyon
1280-1320
Benedictio super abbatissam
66 - 67 / 61v - 62v

Rb Eo modo eligatur abbatissa: quo de abbate superius dictus est 66 | 61v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 66 | 61v
Or Domine Deus omnipotens exaudi preces nostras et super hanc famulam | 66 | 61v
Rb Require superius. Postea dicatur ista benedictio 66 | 61v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi 66 | 62r
Rb Commendatio regule 66 | 62r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 67 | 62v
12. Pontificale Parisiense (PPar 961)
USUARIUM: 30135
Parizs
1400-1420
Hic incipit benedictio abbatissae
452 - 459/ 207v - 211r
Rb Benedictio abbatissee debet episcopus et omnia fiant sicut 452 | 207v
Rb Oratio 452 | 207v
Or Cunctorum institutor Deus 452 | 207v
Rb Alia oratio 453 | 208r
Or Exaudi quaesumus Domine preces nostras quas in conspectu 453 | 208r
Rb Oratio 456 | 209v
Or Deus qui sub tuse maiestatis 456 | 209v
Rb Deinde tradat ei baculum dicens submissa voce 457 | 210r
F Accipe baculum pastoralitatis. ..correctionis 457 | 210r
Rb Tunc tradat ei regulam dicnes 457 | 210r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 457 | 210r
Rb Oratio 458 | 210v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi 458 | 210v
Rb Cetera omnia ut supra in benedictionibus abbatis 459 | 211r
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13. Pontificale Tullense (PTull)
USUARIUM: 30149
Toul
1420
Benedictio abbatissee monasticam regulam vitze profitentis
61-65/58r-61r

Rb Post antiphona ad introitum et datam orationem 61 | 58r
F Kyrie. Christe. Kyrie. Pater noster. 61 | 58r
W Et ne nos... Sed libera. 61 | 58r
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 61 | 58r
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 61 | 58r
W Dominus custodiat introitum... Et exitum tuum 61 | 58r
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 61 | 58r
W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 61 | 58r
W Esto ei Domine turris... A facie 61 | 58r
W Domine exaudi orationem meam. Et clamor meus 61 |58r
W Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. Oremus 61 | 58r
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 62 | 58v
Rb Alia oratio 62 |58v
Or Exaudi quesumus Domine preces humilitatis nostra et super 62 | 58v
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 62 | 58v
Rb Tunc ponat episcopus manum supra caput 62 | 59r
F Per omnia secula seeculorum amen. 62 | 59r
wW Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 62 | 59r
VD Respice quasumus Domine 62 | 59r
Rb Et adhuc teneat manum super caput 63 | 60r
Rb Oratio 63 | 60r
Or Deus cui omnis potestas 63 | 60r
Rb Det ei episcopus anulum sicut in benedictione abbatis. 63 | 60r
Rb Tunc det ei regulam 64 | 60r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 65 | 60v
Rb Postea det baculum pastoralitatis 65 | 60v
F Accipe baculum pastoralitatis...correctionis 65 | 60v
Rb Post regulam oratio 65 | 60v
Or Omnium Domine bonorum institutor 65 | 60v
Rb Si vero iam dicta benedictio abbatisse in monasterio 65 | 60v
Rb Oratio 65 | 60v
Or Famulam tuam quaesumus Domine 65 | 60v
Rb Alia oratio 65 | 60v
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Or Concede quasumus omnipotens Deus electa famule tuae 65 | 61r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi 65 | 61r
14. Pontificale Foroiuliense (PFor)
USUARIUM: 30114
Fréjus
1371-1378
De benedictione abbatissze
91-93/85r-87r
Rb Electa... Quoniam priusquam evangelium legatur 92 | 85v
Or Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam 92 | 86r
Rb Dicat sequens orationes 92 | 86r
Rb Oratio 92 | 86r
F Oremus. 92 | 86r
Or Concede quasumus omnipotens Deus electa famule tuae 92 | 86r
F Oremus. 92 | 86r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 92 | 86r
Rb Si autem alibi quam in proprio monasterio benedicta fuerit 93 | 86v
Ant (Dilexisti iustitiam etc.) 93 | 86v
W (Salvum fac ancillam etc.) 93 | 86v
Rb Oratio 93 | 86v
Rb Oremus. 93 | 86v
Or Famulam tuam Domine custodiat muniat pietatis et virginitatis 93 | 87r
Rb Deinde ponitur in cathedra 93 | 87r
Or Deus cui [omnis] potestas 93 | 87r
Rb Require supra in ordinatione abbatis. 93 | 87r
Coll | (Respice Domine propitius super hanc famulam tuam...) 93 | 87r
Rb Comunio 93 |87r
Pcom | Purificent nos quasumus Domine sacramenta... 93 | 87r

230




DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

15. Pontificale Lexoviense (PLex)
USUARIUM: 30119
Lisieux
1250-1350
Ordo ad abbatissam faciendam
205 - 207/ 100r - 101r

Rb Legatur ante episcopum electio de abbatissa et examinanitur 205 | 100r
Or Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam 205 | 100r
Rb Oratio 206 | 100v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 206 | 100v
Rb Cetera ut de abbate impleatur 207 | 101r
16. Pontificale Cantuariense (PCant)
USUARIUM: 30155
Canterbury
1150-1200
Incipit benedictio abbatissze.
133-135/87 -89
Rb Post evangelium prosternat se electa ante altare cum duabus 133 | 87
Or Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam 133 | 87
Or Omnipotentiam tuam Domine humiliter imploramus 133 | 87
wW Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 133 | 87
Rb Preefatio 134 | 88
VD Adesto precibus 134 | 88
Rb Tunc det ei regulam dicens 134 | 88
F Accipe regulam sancta conversationis 134 | 88
Rb Sequitur 134 | 88
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 134 | 88
Or Famulam tuam quaesumus Domine 135 | 89
17. Pontificale Britannicum (PBrit)
USUARIUM: 30157
Anglia
900-1000
Consecratio abbatis sive abbatissze
144 - 145/ 137v - 138v
Or Concede quasumus omnipotens deus et famulum tuum illum vel illam 144 | 137v
Rb Alia consecratio 144 | 137v
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Or Deus qui sub tuae maiestatis 144 | 137v
Or Super hunc famulum tuum quasumus Domine 145 | 138v
18. Pontificale Vespremiense (PV)
USUARIUM: 30172
Veszprém
1300-1350
Ordo ad abbatissam faciendam
158 - 162/ 78r - 80r
Rb In ordinatione abbatissce episcopus debet missam cantare 158 | 78r
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 159 | 78v
W Dominus conservet eam et vivificet... Et beatam 159 | 78v
W Dominus custodiat introitum...Dominus custodiat te 159 | 78v
W Mitte ei, Domine 159 | 78v
W Nihil proficiet...Et filius 159 | 78v
W Esto ei Domine...A facie 159 | 78v
W Exurge Domine 159 | 78v
W Domine exaudi 159 | 78v
Rb Oratio 159 | 78v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 159 | 78v
Rb Alia 159 | 78v
Or Cunctorum operum institutor...intra in gaudium Domini tui 159 | 78v
F Per omnia secaula saeculorum 160 | 79r
wW Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 160 | 79r
VD Affluentem... 160 | 79r
Rb Tunc dat regulam dicens 161 | 79v
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 161 | 79v
Rb Demum dicat hanc orationem 161 | 79v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 161 | 79v
Rb Et benedicat demum episcopus dicens 162 | 80r
Bened | Benedictio Dei Patris...descendat super te 162 | 80r
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19. Pontificale Vicense (PVic)
USUARIUM: 30187

Vic
1050 k
Benedictio abbatissze

41/ 227

Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi |41 | 227
20. Pontificale (PMadr 715)
USUARIUM: 30188
Messina
1300-1500
Benedictio abbatis vel abbatissze
60 - 62 / 52v - 54v

Rb In benedictio abbatis vel abbatissc electi 60 |52v
W Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 60 | 52v
F Oremus. 60 | 52v
Rb Oratio 60 | 52v
Or Quasumus omnipotens Deus 60 | 52v
Rb Alia oratio 60 |52v
Or Cunctorum bonorum Deus institutor 60 | 52v
wW Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 60 | 52v
Rb Deinde manum super caput 60 | 53r
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 60 | 53r
Rb Legendo 61 |53v
VD praestante Dominum nostrum... 61 | 53v
Rb Deinde tradat ei regulam dicens 61 | 53v
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 61 | 54r
Rb Subsequente dat ei baculum pastoralem et ait 61 | 54r
F Accipe baculum pastoralitatis...correctionis 61 | 54r
Rb Deinde dat ei anulum si est dandum dicens 61 | 54r
F Accipe anulum fidei...illibate custodias 61 | 54r
Rb Benedictione finita osculat abbas manum et os pontificis. 61 | 54r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 62 | 54v
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21. Pontificale Troyanum (PTroy)
USUARIUM: 30192
Troia
1300-1350
Benedictio abbatis vel abbatissze
88-91/73v-76v

w Dominus vobiscum. Et cum spiritu. 88 | 73v
F Oremus. 88 | 73v
Rb Oratio 88 | 73v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 88 | 73v
Rb Alia oratio 88 | 73v
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 88 | 73v
Rb Deinde manum super caput eius imponendo 89 | 74v
F Oremus. 89 | 74v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 89 | 74v
Rb Deinde tradat ei regulam dicens 90 | 75v
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 90 | 75v
Rb Subsequenter dat ei baculum pastoralem et ait 90 | 76r
F Accipe baculum pastoralitatis. ..correctionis 90 | 76r
Rb Deinde dat ei anulum si est dandum dicens 90 | 76r
Or Accipe anulum fidei...illibate custodias 90 | 76r
Rb Benedictione finita osculat abbas manum et os pontificis. 90 | 76r
Rb Specialis benedictio abbatisse post predictam de abbate 91 | 76v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 91 | 76v
22. Pontificale Plocense (PPloc)
USUARIUM: 30199
Plock
1175-1200 k.
Ordinatio abbatissze monasticam regulam profitentis
144 - 150/ 70r - 73r
Rb Ordinatio abbatissce. Capitulum ex canone Theodori 145 | 70v
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 145 | 70v
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 145 | 70v
W Dominus custodiat introitum... Et exitum tuum 145 | 70v
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 145 | 70v
W Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 145 | 70v
W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 145 | 70v
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W Esto ei Domine turris... A facie 145 | 70v
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 145 | 70v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 145 | 70v
Rb Alia 145 | 70v
Or Cunctorum operum institutor...intra in gaudium Domini tui 145 | 70v
Rb Alia 145 | 70v
Or Exaudi queesumus Domine preces humilitatis nostra et super 145 | 70v
Rb Hic exaltat vocem dicens prefationem 146 | 71r
F Per omnia secaula saculorum. 146 | 71r
W Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 146 | 71r
VD Respice quasumus Domine super hanc famulam tuam 146 | 71r
Rb Tunc imponat ei manum super caput 148 | 72r
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 148 | 72r
Rb Require in ordinatione abbatis 148 | 72r
Rb Postea det ei regulam dicens 148 | 72r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 148 | 72r
Rb Require in ordinatione abbatis. Sequitur oratio 148 | 72r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 148 | 72r
Rb Alia oratio 149 | 72v
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue... 149 | 72v
Rb Item alia 149 | 72v
Or Omnium bonorum Domine fons 149 | 72v
Rb Require in ordinatione abbatis 149 | 72v
Rb Quod si ordinatio abbatisse infra monasterium 149 | 72v
Or Deus cui omnis potestas 150 | 73r
Rb Require in ordinatione abbatis 150 | 73r
Rb Ordinatio si alibib fuerit consecrata abbatissa regresse 150 | 73r
23. Pontificale Ratisbonense (PRat)
USUARIUM: 30231
Regensburg
1060-1089
Ordo ad abbatissam faciendam
65 - 68 /61r - 63v
Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 65 | 61r
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 65 | 61r
w Dominus conservet eam... Et beatam faciat 65 | 61r
w Dominus custodiat introitum... Et exitum tuum 66 | 61lv
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W Dominus custodiat te ab... Custodiat 66 | 61v
W Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 66 | 61lv
W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 66 | 61v
W Esto ei Domine turris... A facie 66 | 61lv
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 66 | 61v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 66 | 61v
Rb Alia 66 |61lv
Or Cunctorum operum institutor...intra in gaudium Domini tui 66 | 61lv
Rb Voce alta 66 | 62r
W Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 66 | 62r
VD Affluentem... 66 | 62r
Rb Tunc det ei regulam dicens 67 | 63r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 67 | 63r
Rb Deinde dicat hanc orationem 67 | 63r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 67 | 63r
Rb Et benedicat demum episcopus dicens 67 | 63r
Or Benedictio Dei Patris...descendat super te 67 | 63r
Rb Quod si ordinatio abbatissce infra monasterium 68 | 63v
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 68 | 63v
W Mitte ei, Domine..Et de Syon 68 | 63v
W Esto ei Domine turris... A facie 68 | 63v
W Dominus vobiscum 68 | 63v
Or Concede quasumus Deus omnipotens famula tue. .. 68 | 63v
Rb Si alibi ordinata fuerit simili ordine adveniente illa 68 | 63v
24. Pontificale Coloniense (PCol)
USUARIUM: 30233
Koln
1150 k.
In ordinatione abbatissze
218 - 232/106v - 113v
Rb Post introitum et datam orationem et reliquum officium missce 218 | 106v
W Et ne nos... Sed libera nos 218 | 106v
w Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 218 | 106v
w Dominus conservet eam... Et beatam faciat 218 | 106v
W Dominus custodiat introitum... Et exitum tuum 219 | 107r
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 219 | 107r
W Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 219 | 107r
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W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 219 | 107r
W Esto ei Domine turris... A facie 219 | 107r
W Domine exaudi... Et clamor meus 219 | 107r
W Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 219 | 107r
F Oremus. 220 | 107v
Rb Sequitur oratio 220 | 107v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 220 | 107v
Rb Alia oratio 220 | 107v
Or Cunctorum bonorum operum institutor Deus 220 | 107v
W Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 222 | 108v
Rb Tunc imponat ei manum super caput eis dicens 222 | 108v
VD Respice quasumus Domine 222 | 108v
Rb Sequitur oremus 226 | 110v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 227 | 111r
Rb Tunc det ei regulam dicens 229 | 112r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 230 | 112v
Rb Sequitur oratio 230 | 112v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 230 | 112v
Rb Alia 231 | 113r
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue 231 | 113r
Rb Alia 232 | 113v
Or Omnium Domine fons bonorum institutorque 232 | 113v
25. Pontificale abbatize Sancti Michzelis de Luneburg (PLun)
USUARIUM: 30238
Liineburg
1100-1150
Ordinatio abbatissae monasticam.
Capitulum ex canone Theodori anglorum episcoporum
162 - 164 / 79v - 80v
Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 162 | 79v
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 162 | 79v
w Dominus conservet eam et vivificet... Et beatam 162 | 79v
w Dominus custodiat introitum...Dominus custodiat te 162 | 79v
W Mitte ei, Domine 162 | 79v
W Nihil proficiet...Et filius 162 | 79v
W Esto ei Domine...A facie 162 | 79v
W Exurge Domine 162 | 79v
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W Domine exaudi 162 | 79v
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 162 | 79v
W Dominus vobiscum. 162 | 79v
Rb Oratio 162 | 79v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 162 | 79v
Rb Consecratio abbatisse 162 | 79v
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 162 | 79v
Rb Tunc imponat ei manum super caput 162 | 79v
VD Respice quasumus Domine 162 | 79v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 163 | 80r
Rb Tunc det ei regulam dicens 163 | 80r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 163 | 80r
Rb Sequitur oratio 163 | 80r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 163 | 80r
Rb Alia 163 | 80r
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue 163 | 80r
Rb Alia 164 | 80v
Or Omnium Domine bonorum institutor 164 | 80v
Rb Quod si ordinatio abbatissc infra monasterium 164 | 80v
Or Deus cui omnis potestas 164 | 80v
Rb Ordo si alibi fiat ordinatio. Regressa ad monasterium 164 | 80v
26. Pontificale Salisburgense (PSalis)
USUARIUM: 30242
Salzburg
1000-1100
Ordinatio abbatissae monasticam regulam profitentis
50 - 52/ 49r - 50v
Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 50 | 49r
w Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 50 | 49r
w Dominus conservet eam et vivificet... Et beatam 50 | 49r
W Dominus custodiat introitum...Dominus custodiat te 50 | 49r
W Mitte ei, Domine 50 | 49r
W Nihil proficiet...Et filius 50 | 49r
w Esto ei Domine...A facie 50 | 49r
W Exurge Domine 50 | 49r
w Domine exaudi 50 | 49r
w Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 51 |49v
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F Oremus 51 | 49v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 51 | 49v
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 51 | 49v
Rb Tunc imponat ei manum super caput dicens hanc orationem in modum | 51 | 49v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 51 | 49v
Rb Tunc det ei regulam dicens 51 | 50r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 51 | 50r
Rb Sequitur oratio 51 | 50r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 51 | 50r
Rb Alia 52 | 50v
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue 52 | 50v
Rb Alia 52 | 50v
Or CantareOmnium Domine fons bonorum institutor 52 | 50v
Rb ut supra 52 | 50v
Rb Quod si ordinatio abbatissc infra monasterium 52 | 50v
Or Deus cui omnis potestas 52 | 50v
Rb Item alibi consecrata facta fuerit abbatissa regressa 52 | 50v
27. Pontificale Gurcense (PGurc)
USUARIUM: 30243
Gurk
1000-1100
Benedictio abbatissze
40/ 39v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi ‘ 40 ‘ 39v
28. Pontificale Verdense (PVerd)
USUARIUM: 30245
Verden (Aller)
1039-1046
Ad benedicendam abbatissam
75-76/72r - 72v

Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 75 | 72r
Rb Ad regulam dandam 76 | 72v
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 76 | 72v
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29. Pontificale S. Lamberti (PSLamb)
USUARIUM: 30247
Sankt Lambrecht
1150-1200

Ordinatio abbatissze monasticam regulam profitentis.
Capitulum ex canone Theodori anglorum archiepiscoporum

128 - 132/ 63v - 65v

Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 128 | 63v
Rb Sequitur Pater noster cum precibus illis 128 | 63v
F Pater noster 128 | 63v
W Et ne nos...Sed libera nos 128 | 63v
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 128 | 63v
W Dominus conservet ecam... Et beatam faciat 128 | 63v
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 128 | 63v
w Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 128 | 63v
W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 128 | 63v
W Esto ei Domine turris... A facie 128 | 63v
W Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam 128 | 63v
W Domine exaudi orationem meam. Et clamor meus 128 | 63v
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 129 | 64r
W Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 129 | 64r
Rb Oratio 129 | 64r
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 129 | 64r
Rb Alia 129 | 64r
Or Exaudi quaesumus Domine preces humilitatis nostra et super 129 | 64r
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 129 | 64r
Rb Tunc imponat manum super caput ei dicens hanc prefationem 129 | 64r
Rb Preefatio 129 | 64r
wW Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 129 | 64r
VD Respice quasumus Domine 129 | 64r
Rb Et adhuc teneat manum super caput 130 | 64v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 131 | 65r
Rb Tunc det ei regulam dicens 131 | 65r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 131 | 65r
Rb Sequatur oratio 131 | 65r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 131 | 65r
Rb Item alia 131 | 65r
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue 132 | 65v
Rb Alia 132 | 65v
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Or Omnium Domine fons bonorum institutor 132 | 65v
Rb Require in ordinatione preescripta 132 | 65v
Rb Quod si ordinatio abbatisse infra monasterium 132 | 65v
Or Deus cui omnis potestas 132 | 65v
Rb Item alibi consecrata facta fuerit abbatissa regressa 132 | 65v
30. Pontificale Pataviense (PPat)
USUARIUM: 30248
Passau
1150-1200
Ordinatio abbatissze monasticam regulam profitentis.
Capitulum ex canone Theodori anglorum archiepiscoporum
123 - 126/ 122r - 124v
Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 123 | 122r
Rb Sequitur Pater noster cum precibus illis 123 | 122r
F Pater noster 123 | 122r
W Et ne nos...Sed libera nos 123 | 122r
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 123 | 122r
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 123 | 122r
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 123 | 122r
\W Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 123 | 122r
\W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 123 | 122r
W Esto ei Domine turris... A facie 123 | 122r
wW Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam 123 | 122r
W Domine exaudi orationem meam. Et clamor meus 123 | 122r
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 123 | 122r
wW Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 123 | 122r
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 124 | 122v
Rb Alia 124 | 122v
Or Exaudi queesumus Domine preces humilitatis nostra et super 124 | 122v
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 124 | 122v
Rb Tunc imponat manum super caput 124 | 122v
F Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 124 | 122v
VD Respice quasumus Domine 124 | 123r
Rb Et adhuc teneat manum super caput 125 | 123v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 125 | 123v
Rb Tunc det ei regulam dicens 125 | 124r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 125 | 124r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 125 | 124r
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Rb Require in ordinatione abbatisse canonicam regulam profitentis 125 | 124r
Rb Item oratio 125 | 124r
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue 125 | 124r
Rb Alia oratio 126 | 124v
Or Omnium Domine fons bonorum institutor 126 | 124v
Rb Require in ordinatione prescripta 126 | 124v
Rb Quod si ordinatio abbatisse infra monasterium 126 | 124v
Or Deus cui omnis potestas 126 | 124v
Rb Item si alibi consecrata facta fuerit abbatissa regressa 126 | 124v
31. Pontificale Aquileiense (PAqui)
USUARIUM: 30250
Aquileia
1049-1063
Ordo consecrationis abbatissze
238 - 242 /118v - 120v
Rb Pre lecto evangelio ipsa que est ordinanda ante altare veniat 238 | 118v
Or Deus aterna lucis inventor 238 | 118v
wW Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 239 | 119r
Rb Preefatio 239 | 119r
VD Aterne Deus plasmator 239 | 119r
Rb Hic det ei regulam dicens 241 | 120r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 241 | 120r
Rb Oratio 242 | 120v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 242 | 120v
32. Pontificale Cracoviense (PCrac 11)
USUARIUM: 30255
Krakko
1400-1450
Ordinatio abbatissae monasticam regulam profitentis.
Capitulum ex canone Theodori anglorum archiepiscoporum
382 - 388 / [oldalszamozas nélkiil]

Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 382
Rb Sequitur Pater noster cum precibus illis 382
F Pater noster 382
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W Et ne nos...Sed libera nos 382
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 382
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 382
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 382
W Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 382
W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 382
W Esto ei Domine turris... A facie 382
W Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam 383
W Domine exaudi orationem meam. Et clamor meus 383
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 383
W Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 383
Rb Oratio 383
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 383
Rb Oratio 383
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 383
Rb Has orationes supra require in ordinatione abbatis 383
Or Exaudi queesumus Domine preces humilitatis nostra et super 383
Rb Hic exaltat vocem dicens 383
W Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 383
VD Respice quasumus Domine 384
Rb Tunc imponat ei manum super caput 386
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 386
Rb require in ordinatione abbatis. Tunc det regulam 386
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 386
Rb Sequitur oratio 386
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 387
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue 382
Or Omnium Domine bonorum institutor 388
Rb Require in ordinatione abbatis. 388
Rb Quod si ordinatio abbatisse infra monasterium 388
Or Deus cui omnis potestas 388
Rb Require in ordinatione abbatis 388
Rb Ordinatio si alibib fuerit consecrata abbatissa regresse 388
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33. Pontificale Austriacum (PAustr 622)
USUARIUM: 30259
Ausztria
1150 k
Ordinatio abbatissze monasticam regulam profitentis.
Capitulum ex canone Theodori anglorum archiepiscoporum
67 - 68 / 64v - 661

Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 67 | 64v
Rb Sequitur Pater noster cum precibus illis 67 | 64v
F Pater noster 67 | 64v
W Et ne nos...Sed libera nos 67 | 64v
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 67 | 64v
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 67 | 64v
wW Dominus custodiat te ab... Custodiat 67 | 64v
w Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 67 | 64v
W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 67 | 64v
W Esto ei Domine turris... A facie 67 | 64v
W Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam 67 | 64v
W Domine exaudi orationem meam. Et clamor meus 67 | 64v
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 67 | 64v
W Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 67 | 64v
Rb Oratio 67 | 64v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 67 | 64v
Rb Oratio 67 | 64v
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 67 | 64v
Rb Has orationes supra require in ordinatione abbatis 67 | 64v
Or Exaudi queesumus Domine preces humilitatis nostra et super 67 | 64v
Rb Hic exaltat vocem dicens 67 | 65r
wW Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 67 | 65r
VD Respice quasumus Domine 67 | 65r
Rb Tunc imponat ei manum super caput 68 | 65v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 68 | 65v
Rb require in ordinatione abbatis. Tunc det reguam dicens sicut 68 | 65v
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 68 | 65v
Rb Sequitur oratio 68 | 65v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 68 | 65v
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue 68 | 66r
Or Omnium Domine bonorum institutor 68 | 66r
Rb Require in ordinatione abbatis. 68 | 66r

244




DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

Rb Quod si ordinatio abbatisse infra monasterium 68 | 66r

Or Deus cui omnis potestas 68 | 66r

Rb Require in ordinatione abbatis 68 | 66r

Rb Ordinatio si alibib fuerit consecrata abbatissa regresse 68 | 66r

34. Pontificale Austriacum (PAustr 1020)
USUARIUM: 30260
Ausztria
1265
Ordinatio abbatissze monasticam regulam profitentis.
Capitulum ex canone Theodori anglorum archiepiscoporum
144 - 148 | 142r - 145v

Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 144 | 142r
Rb Sequitur Pater noster cum precibus illis 145 | 142v
F Pater noster 145 | 142v
W Et ne nos...Sed libera nos 145 | 142v
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 145 | 142v
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 145 | 142v
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 145 | 142v
W Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 145 | 142v
w Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 145 | 142v
W Esto ei Domine turris... A facie 145 | 142v
wW Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam 145 | 142v
wW Domine exaudi orationem meam. Et clamor meus 145 | 142v
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 145 | 142v
wW Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 145 | 142v
Rb Oratio 145 | 142v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 145 | 142v
Rb Oratio 145 | 143r
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 145 | 143r
Rb Has orationes supra require in ordinatione abbatis 145 | 143r
Or Exaudi queesumus Domine preces humilitatis nostra et super 145 | 143r
Rb Hic exaltat vocem dicens 145 | 143r
W Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 145 | 143r
VD Respice quasumus Domine 145 | 143r
Rb Tunc imponat ei manum super caput 147 | 144v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 147 | 144v
Rb require in ordinatione abbatis. Tunc det reguam dicens sicut 147 | 144v
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F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 147 | 144v
Rb Sequitur oratio 147 | 144v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 147 | 144v
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue 147 | 145r
Or Omnium Domine bonorum institutor 148 | 145v
Rb Require in ordinatione abbatis. 148 | 145v
Rb Quod si ordinatio abbatisse infra monasterium 148 | 145v
Or Deus cui omnis potestas 148 | 145v
Rb Require in ordinatione abbatis 148 | 145v
35. Pontificale Hildensemense (PHild)
USUARIUM: 301270
Hildesheim
1067
Ordinatio abbatissze monasticam regulam profitentis.
Capitulum ex canone Theodori anglorum archiepiscoporum
102 - 106 / 49r - 51r
Rb In ordinatione abatiss episcopus debet missam cantare 102 | 49r
Rb Sequitur Pater noster cum precibus illis 102 | 49r
F Pater noster 102 | 49r
W Et ne nos...Sed libera nos 102 | 49r
w Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 102 | 49r
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 102 | 49r
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 102 | 49r
w Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 102 | 49r
\W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 102 | 49r
W Esto ei Domine turris... A facie 102 | 49r
wW Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam 102 | 49r
wW Domine exaudi orationem meam. Et clamor meus 102 | 49r
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 102 | 49r
W Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 102 | 49r
Rb Oratio 102 | 49r
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 102 | 49r
Rb Alia 102 | 49r
Or Exaudi quaeesumus Domine preces humilitatis nostra et super 102 | 49r
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 102 | 49r
Rb Tunc imponat manum super caput ei dicens hanc prefationem 103 | 49v
W Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 103 | 49v
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VD Respice quasumus Domine 103 | 49v
Rb Et adhuc teneat manum super caput 104 | 50r
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 104 | 50r
Rb Tunc det ei regulam dicens 105 | 50v
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 105 | 50v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 105 | 50v
Rb Require in ordinatione abbatissee canonicam regulam profitentis 105 | 50v
Rb Item oratio 105 | 50v
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue 105 | 50v
Rb Alia oratio 105 | 50v
Or Omnium Domine fons bonorum institutor 105 | 50v
Rb Require in ordinatione preescripta 106 | 51r
Rb Quod si ordinatio abbatisse infra monasterium 106 | 51r
Or Deus cui omnis potestas 106 | 51r
Rb Item si alibi consecrata facta fuerit abbatissa regressa ad monasterium | 106 | 51r
36. Pontificale Metense (PMet ME-43)
USUARIUM: 301301
Metz
1302-1316
Benedictio abbatissee monasticam regulam vitam profitentis
61-63/49-54
Rb In ordinatione abbatissce fit sicut de abbate excepto 61 |49
Alloc | Ecclesia nostre... dignum esse ad ordinem accedere 61 |49
Rb Interrogatio episcopi 61 |49
Interr | Interrogamus igitur...accomodare vouleris 61 |49
Resp | Volo 61 |49
Rb Et episcopus 61 |49
Interr | Viis tuum propositum...instruere 61 |49
Resp | Volo 61 |49
Rb Et episcopus 61 |49
Interr | Vis rebus ecclesi..distribuere 61 |49
Resp | Volo 61 |49
Rb Et episcopus 61 |49
Interr | Vis metensi ecclesiz...sanctorum pontificum 61 |49
Resp | Volo 61 |50
Rb Professio abbatissce 61 |50
F Ego soror N.... Manu confirmo 61 |50
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Rb Et episcopus 61 | 50
F Augeat tibi Deus fidem et constantiam ut 61 | 50
Rb Et post professionem fiant litanice electus ante altare cum duabus 61 |50
Lit Ut hanc famulam...custodire digneris 61 |50
Rb Post finitam letaniam dicat episcopus has preces flexis genibus 61 | 50
F Pater noster 61 | 50
W Et ne nos...Sed libera nos 61 |50
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 61 |50
W Dominus conservet eam et vivificet... Et beatam 61 |50
W Dominus custodiat introitum...Dominus custodiat te 61 |50
W Mittat tibi Dominus 62 |51
W Nihil proficiet...Et filius 62 |51
W Esto ei Domine...A facie 62 |51
W Exurge Domine 62 |51
W Domine exaudi 62 |51
W Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. Oremus 62 |51
Rb Oratio 62 |51
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 62 |51
Rb Sequitur consecratio abbatissce legendo 62 |51
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 62 |51
Rb Sequitur alia oratio sine dominus et sine oremus 62 |51
Or Exaudi quasumus Domine preces humilitatis nostra et super 62 |51
Rb Episcopus imponat ei manum 62 |52
F Per omnia sacula saeculorum. Amen 62 |52
wW Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 62 | 52
VD Respice quasumus Domine 62 | 52
Rb Postea dat ei regulam dicens 63 | 53
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 63 | 53
Rb Sequitur oratio de ea sine dominus et sine oremus legendo 63 | 53
Rb Item alia oratio sine dominus et sine oremus legendo 63 | 53
Or Famulam tuam quasumus Domine 63 | 53
Rb Tunc det ei episcopus baculum dicens 63 |53
F Accipe baculum pastoralitatis...correctionis 63 |53
Rb Sequantur orationes sine dominus et sine oremus legendo 63 | 53
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tuee 63 |53
Rb Item alia oratio 63 | 54
Or Deus cui omnis potestas 63 | 54
Rb Deinde legatur evangelium et peragatur missa ordine suo 63 | 54
Rb Collecta 63 | 54
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Coll | Concede quaesumus omnipotens Deus electe famule tuze 63 | 54
Rb Secreta 63 |54
Secr | Munera quasumus 63 | 54
Rb Postcommunio 63 |54
Pcom | Heec nos communio 63 |54
Rb Post missam communicet eam episcopus. Si vero benedictio 63 | 54
Or Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam 63 | 54
37. Pontificale Bracarense (PBrac)
USUARIUM: 301305
Braga
1200-1300
Benedictio abbatissze
741 67r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi \ 74 \ 67r
38. Pontificale Augustense (PAug)
USUARIUM: 301307
Augsburg
1138-1142
Ordinatio abbatissae monasticam regulam profitentis.
Capitulum ex canone Theodori anglorum archiepiscoporum
302 - 303/ 150r - 150v
Rb In ordinatione abbatisscee debet eipscopus missam cantare 302 | 150r
w Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 303 | 150v
W Dominus conservet eam et vivificet... Et beatam 303 | 150v
W Dominus custodiat introitum...Dominus custodiat te 303 | 150v
W Mitte ei, Domine 303 | 150v
W Nihil proficiet...Et filius 303 | 150v
w Esto ei Domine...A facie 303 | 150v
W Exurge Domine 303 | 150v
W Domine exaudi 303 | 150v
w Dominus vobiscum. Et cum 303 | 150v
Rb Deinde benedicat eam episcopus inclinato capite 303 | 150v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 303 | 150v
Rb Alia 303 | 150v

249




DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

Or Exaudi queesumus Domine preces humilitatis nostra et super 303 | 150v
Rb Reliqua in ordainatione abbatisscee canonice 303 | 150v
Or Cunctorum bonorum institutor...comprobare 303 | 150v
Rb Alia 303 | 150v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 303 | 150v
Rb Det ei regulam dicens 303 | 150v
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 303 | 150v
Rb Reliqua in ordainatione abbatissee canonice 303 | 150v
Rb Alia 303 | 150v
Or (Domine) Deus omnipotens qui sororem moysi 303 | 150v
Rb Item unda supra 303 | 150v
Or Concede quasumus omnipotens Deus famula tue 303 | 150v
Rb Reliqua istas orationes in ordainatione abbatisscee canonice et 303 | 150v
Or Deus cui omnis potestas 303 | 150v
39. Pontificale Bisuntinum (PBis)
USUARIUM: 30309
Besancon
1000-1100
Ordo abbatissam benedicendam
15/ 14r
Rb Cum obierit abbatissa alia quee loco eius ordinanda est 15 | 14r
Or Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam 15 | 14r
Rb Alia 15 | 14r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 15 | 14r
Rb Postea deducatur ad sedem et fiant omnia quce superius 15 | 14r
40. Pontificale Bisuntinum (PBis)
USUARIUM: 30309
Besanc¢on
1000-1100
Ordinatio abbatissae monasticam.
Capitulum ex canone Theodori anglorum episcoporum
112 -114/111r - 112v
Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 112 | 111r
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 113 | 111v
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W Dominus conservet eam et vivificet... Et beatam 113 | 111v
W Dominus custodiat introitum...Dominus custodiat te 113 | 111v
W Mitte ei, Domine 113 | 111v
W Nihil proficiet...Et filius 113 | 111v
W Esto ei Domine...A facie 113 | 111v
W Exurge Domine 113 | 111v
W Domine exaudi 113 | 111v
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens 113 | 111v
W Dominus vobiscum. 113 | 111v
Rb Oratio 113 | 111v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 113 | 111v
Rb Alia oratio 113 | 111v
Or Exaudi queesumus Domine preces humilitatis nostra et super 113 | 111v
Rb Hic exaltet vocem dicens 113 | 111v
F Per omnia szcula seculorum. Amen. 113 | 111v
W Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 113 | 111v
Rb Tunc imponat ei manum super caput eius dicens hanc prefationem 113 | 111v
VD Respice quasumus Domine 113 | 111v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 113 | 112r
Rb Tunc det ei regulam dicens 113 | 112r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 113 | 112r
Rb Sequitur oratio 113 | 112r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 113 | 112r
Rb Alia 114 | 112v
Or Omnium Domine bonorum institutor 114 | 112v
Rb Quod si ordinatio abbatisse infra monasterium suum 114 | 112v
Or Deus cui omnis potestas 114 | 112v
41. Pontificale Syracusanum (PSyr)
USUARIUM: 30316
Siracusa
1200-1400
Ordinatio abbatissae monasticam regulam profitentis.
Capitulum ex canone Theodori Anglorum archiepiscopi.
11-13/10r-12r

Rb In ordinatione abatisse episcopus debet missam cantare 11 | 10r

Rb Sequitur Pater noster cum precibus illis 12 | 10v

F Pater noster 12 | 10v
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W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 12 | 10v
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 12 | 10v
W Dominus custodiat introitum... Et exitum tuum 12 | 10v
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 12 | 10v
W Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 12 | 10v
W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 12 | 10v
W Esto ei Domine turris... A facie 12 | 10v
W Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam 12 | 10v
W Domine exaudi orationem meam. Et clamor meus 12 | 10v
Rb Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite 12 | 10v
W Dominus vobiscum. Et cum spiritu tuo. 12 | 10v
Rb Oratio 12 | 10v
Or Concede quasumus, omnipotens Deus, affectui nostro 12 | 10v
Rb Alia 12 | 10v
Or Cunctorum bonorum Deus institutor 12 | 10v
Rb Item alia 12 | 10v
Or Exaudi quaeesumus Domine preces humilitatis nostra et super 12 | 11r
W Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 12 | 11r
VD Respice quasumus Domine 12 | 11r
Rb Tunc imponat ei manum super caput 13 | 11v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 13 | 11v
Rb Tunc det ei regulam dicens 13 | 12r
F Accipe regulam a sanctis patribus 13 | 12r
Rb Sequitur oratio 13 | 12r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 13 | 12r
Rb Require retro in secundo folio 13 | 12r
Or Oremus. Concede Quasumus omnipotens Deus famule tua 13 | 12r
Rb Quod si ordinatio abbatisse infra monasterium 13 | 12r
Or Deus cui omnis potestas 13 | 12r
Rb Ordinatio si alibib fuerit consecrata abbatissa regresse 13 | 12r
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42. Pontificale Placentinum (PPlac)
USUARIUM: 30320
Piacenza
1150-1200
Ad abbatem benedicendum vel abbatissam
64 - 66 / 62V - 64v

Rb Primum elegitur ab omni congregatione 64 | 62v
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 64 | 62v
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 64 | 62v
W Dominus custodiat introitum... Et exitum tuum 64 | 62v
W Dominus custodiat te ab... Custodiat 64 | 62v
w Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 64 | 62v
W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 64 | 62v
W Esto ei Domine turris... A facie 64 | 62v
W Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam 64 | 62v
W Domine exaudi orationem meam. Et clamor meus 64 | 62v
Or Actiones nostras 64 | 62v
Rb Hic ita... dicat episcopus hanc orationem 64 | 63r
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 64 | 63r
Rb Impositio manus super caput ei 65 | 63v
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 65 | 63v
Rb Dum tradat ei regulam 65 | 64r
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 65 | 64r
Rb Tunc tradat ei baculum dicens 66 | 64v
F Accipe baculum pastoralitatis...correctionis 66 | 64v
Rb Subsequatur ab episcopo hanc antiphona 66 | 64v
Ant Confirma hoc 66 | 64v
Rb Heec oratio in principio consecrationis dicenda est 66 | 64v
Or Concede quasumus omnipotens Deus ut famulum tuum 66 | 64v
Rb Specialis benedictio abbatissce 66 | 64v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 66 | 64v
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43. Pontificale Londinense (PLond)
USUARIUM: 30323
London
1400 k
Incipit benedictio super abbatissam
63 - 67 / 56r - 59v

Rb Post evangelium prosternat se electa ante altare cum duabus 63 | 56r
W Dominus vobiscum. 63 | 56r
F Oremus. 63 | 56r
Or Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam 63 | 56r
Rb Oremus 64 | 56v
Or Omnipotentiam tuam Domine humiliter imploramus 64 | 56v
Rb Submisse 64 | 56v
F Per omnia seecula saculorum 64 | 56v
W Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus. 64 | 56v
VD Adesto (quaesumus) precibus 64 | 56v
Rb Submisse (conclusio) 66 | 59r
Rb Tunc dat ei episcopus regulam dicens 66 | 59r
F Accipe regulam sanctae conversationis 66 | 59r
Rb Tunc tradat ei baculum dicens 66 | 59r
F Accipe baculum pastoralitatis...correctionis 66 | 59r
Rb Oremus 66 | 59r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 66 | 59r
Rb Oremus 66 | 59r
Or Famulam tuam quasumus Domine 66 | 59r
Rb Postea peragatur missa sua ordine abbatissa stante 67 | 59v
44. Pontificale Argentinense (PArg)
USUARIUM: 30325
Strasbourg
1311
Specialis benedictio abbatissze post praedictam de abbate
55/52v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi \ 55 \ 52v
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45. Pontificale Laudunense (PLaud)
USUARIUM: 30329
Laon
1200-1250
Ordo ad benedicendam abbatissam
143 - 145 [ 140r - 141r

Rb Cum obierit abbatissa alique loco eius ordinanda est 143 | 140r
Rb Fiat examinatio et leetania et Pater noster 143 | 140r
Or Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam 143 | 140r
Rb Alia oratio 144 | 140v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 144 | 140v
Rb Postea ducatur [in abbatia] ad sedem 145 | 141r
46. Pontificale Lugdunense (PLugd)
USUARIUM: 30330
Lyon
1285 utan
Ordinatio abbatissze
85-86/78r-78v
Rb Cum obierit abbatissa aliquce loco eius ordinanda est 85 | 78r
Rb Fiat examinatio et letania et Pater noster 85 | 78r
Or Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam 85 | 78r
Rb Oratio 85 | 78r
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 85 | 78r
Rb Alia 85 | 78r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 85 | 78r
Rb Postea ducatur [in abbatia] ad sedem 86 | 78v
47. Pontificale Carnotense (PCarn)
USUARIUM: 30333
Chartres
1150-1200
Benedictio super abbatissam
171/ 159v - 106r
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 171 | 159v
Rb Commendatio regule 171 | 160r
Or Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 171 | 160r
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48. Pontificale Zagrabiense (PZ)

USUARIUM: 30311
Zagrab
1200 k

Incipit ordo qualiter abbas vel abbatissa consecrari debet

200-204 / 4v - 6r

Rb Primatus cantentur VII psalmi, deinde letaniea prostrato 200 | 4v
W Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem 200 | 4v
W Dominus conservet eam... Et beatam faciat 200 | 4v
W Dominus custodiat introitum... Dominus custodiat 200 | 4v
W Mittat tibi Dominus auxilium... Et de Syon 200 | 4v
W Nichil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis 200 | 4v
W Esto ei Domine turris... A facie 200 | 4v
W Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam 200 | 4v
W Dominus vobiscum 200 | 4v
Or Concede quasumus omnipotens Deus affectui 200 | 4v
Or Cunctorum bonorum institutor Deus 201 | 4v
Rb Item alia oratio. Manus super caput eius imponet 202 | 5r
Or Omnipotens sempiterne Deus affluentem 202 | 5r
Rb Regulam tradit ei dicens 203 | 5v
F Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam 203 | 5v
Rb Subsequenter ei dat baculum pastoralis 203 | 5v
F Accipe baculum pastoralitatis. ..correctionis 203 | 5v
Rb Specialis benedictio abbatissce 203 | 5v
Or Domine Deus omnipotens qui sororem moysi 203 | 5v
Rb Alia oratio 204 | 6r
Or Deus cui omnis potestas 204 | 6r
Rb Item alia 204 | 6r
Or Omnium Domine fons bonorum 204 | 6r
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III. FUGGELEK: FORRASKOZLESEK

Az egyes forrasokra vonatkoz6 kozlések azt a célt szolgaljak, hogy a
dolgozatban szerepld ordok vizsgalatakor ide lapozva egyben lathassuk az egész
szertartast, Ugy, amint az a forrasokban megtaldlhato. Mivel az egyes forrasok
rendelkezésre allnak eredeti, és sokszor betiihli kritikai formaban, ezért e helyiitt javitott

formaban k6zlom a kovetkez6 forrasok ordoit:

o Zagrabi pontifikalé
o Veszprémi pontifikalé
o Német-romai pontifikalé kanonikus és monasztikus valtozata

o Durandus pontifikalé

QPZS

INCIPIT ORDO QUALITER ABBAS VEL ABBATISSA CONSECRARI DEBET

1. Primatus cantentur VIl psalmi deinde letaniaca prostrato qui ordinandus est. Qua

finita dicat

2. Pater noster. Salvum fac ancillam tuam... Deus meus sperantem. Dominus conservet
eam... Et beatam faciat. Dominus custodiat introitum... Dominus custodiat. Mittat tibi
Dominus auxilium... Et de Syon. Nihil proficiet inimicus... Et filius iniquitatis. ESto el
Domine turris... A facie. Exurge Domine adiuva eam. Et libera eam. Dominus

vobiscum.
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3. Concede quesumus omnipotens Deus affectui nostro tue miserationis effectum et
famulam tuam quam ad regimen animarum eligimus gratice tue dono prosequere ut te

largiente cum ipsa tibi nostra electione placeamus.

4. Cunctorum bonorum institutor Deus qui per Moysen famulum tuum ad gubernandas
ecclesias preepositos instituisti tibi supplices fundimus preces teque devotis mentibus
exoramus ut hanc famulam tuam quam communis electio famularum tuarum abbatissam
ovium tuarum esse constituit protectionis tue gratia munire digneris sicque regere
subditas commendatasque oves concedas ut cum illis omnibus regna celorum
adipiscatur quatenus te Domine opitulante apostolicis iugiter fulta doctrinis centesimo
cum fructu leta introeat portas paradisi atque a te Domine collaudante audire
mereatur: Euge serve bone et fidelis quia in pauca fuisti fidelis super multa te
constituam intra in gaudium Domini tui. Quod ipse prestare digneris qui vivis et

regnas >

5. Item alia oratio. Manus super caput eius imponet episcopus et dicet hanc orationem in
modum preafationis

Omnipotens sempiterne deus affluentem illum spiritum tue benedictionis super
famulam/famulum tuam/tuum ill. nobis orantibus propitiatus infunde ut qui per manus
nostre hodie inpositionem abbatissa/abbas instituetur sanctificatione tua dignitate
electa/electus permaneat ut nunquam postmodum de tua gratia separetur
indigna/indignus. Suscipiat te largiente hodie Domine hi bono opere et perseverantiam
in adversis constantiam in tribulationibus tolerantiam in ieiuniis desiderium in
impietatibus misericordiam in humilitatibus principatum in superbia odium in fide
dilectionem in doctrina pervigilantiam in castitate continentiam in luxuria abstinentiam
in varietatibus moderationem in moribus doctrinam. Te munerante Domine talis sanctus
stephanus meruit perdurare. Tota ab odia diabolica conversatione dispitiat; te Domine
benedictionem largitatem contempnat presentiam premia celestia desiderit sempiterna.
Sit exemplum et forma iustitie ad gubernandam regendamque ecclesiam fideliter ut
speculatrix/speculator idonea/idoneus inter suos collegas semper efficiatur. Sit magni

consilii industrie censure efficatie discipline. Ita te Domine tribuente ut in omnibus
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mandatis tuis sine reprehensione tibi mundo corde deserviens ad bravium superne
vocationis multiplicati fenore cum centisimo fructu coronamque iustitiam et celestium

thesaurorum donativa perveniat. Per Dominum >

6. Regulam tradit ei dicens
Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam ad regendum custodiendumque
gregem tibi a Deo commissum quantum Deus ipse te confortaverit et fragilitas humana

permiserit.

7. Subsequenter ei dat baculum pastoralis
Accipe baculum pastoralitatis quem preferas catervee tibi comissee ut sis in corrigendis

viciis pie serviens et cum iratus fueris misericordie recorderis.

8. Specialis benedictio abbatissa

Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi Mariam preeeuntem cum ceteris
mulieribus inter equoreas undas cum tympanis et choris letam ad littus maris venire
fecisti te supplices deprecamur pro hac fideli famula tua quc hodie super universas sibi
subditas abbatissa constituitur ut ita monastica vel canonica norma tueatur cunctas
famulas tuas sibi commissas quatenus ad wternam gloriam te auxiliante cum omnibus
illis introeat leeta ibique exsultans cum angelis canens cantica nova sequatur Agnum

quocumgque ierit lesum Christum Dominum nostrum qui tecum vivit et regnat >

8. Alia oratio
Deus cui omnis potestas et dignitas famulatur da huic famulo tuo prosperum suce
dignitatis effectum in qua semper te timeat tibique iugiter placere contendat. Per

Christum >

9. Item alia
Omnium Domine fons bonorum iustorumque provectuum munerator tribue quaesumus
huic famule tue adeptam bene gerere dignitatem et a te sibi prestitam bonis operibus

comprobare. Per Christum >

259



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

PV XIIP

ORDO AD ABBATISSAM FACIENDAM

1. In ordinatione abbatissa episcopus debet missam calebrare et eam benedicere his
suprascriptis benedictionibus. Post antiphonam ad introitum et datam orationem et
reliquum officium missa usque ad evangelium prosternat se episcopus ante altare electa
autem retro episcopum astantibus iuxta eam duabus vel tribus de sororibus suis.

Fian[t]que ibi litanie. Post has vero surgant pariter et dicatur Pater noster cum his:

Salvam fac ancillam tuam. R. Deus meus sperantem.

Dominus conservet eam et vivificet eam. R. Et beatam faciet eam in terra et non tradat
eam in animam.

Dominus custodiat introitum tuum et exitum tuum. R. Dominus custodiat te ab omni
malo.

Mitte ei Domine auxilium de sancto.

Nihil proficiet inimicus in ea. R. Et filius.

Esto ei Domine turris fortitudinis. R. A facie.

Exsurge Domine adiuva nos.

Domine exaudi.

2. Oratio:
Concede queesumus omnipotens Deus affectuil nostro tuce miserationis effectum et
famulam tuam quam hodie ad regnum animarum eligimus gratice tuce dono prosequere

ut te largiente cum ipsa tibi nostra electione placeamus. Per eundem Dominum.

3. Alia:

Cunctorum operum institutor Deus qui per Moysen famulum tuum ad gubernandas
ecclesias preepositos instituisti tibi supplices fundimus preces teque devotis mentibus
exoramus ut hanc famulam tuam quam conveniens electio famularum tuarum hodie

electam abbatissam ovium tuarum esse constituit protectionis tuce gratia munire
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digneris sicque regere subditas concedas ut cum illis omnibus regna celorum adipisci
mereatur quatenus te Domine opitulante apostolicis iugiter fulta doctrinis cum
centesimo fructu leeta introeat portas paradisi atque te Domine collaudans audire
mereatur: Euge ancilla bona et fidelis quia super pauca fuisti fidelis super multa te

constituam intra in gaudium Domini tui. Quod ipse preestare >

4. Per omnia scecula sceculorum. Dominus vobiscum. Sursum corda. Gratias agamus
Domino Deo nostro. R. Dignum et iustum est. usque aterne Deus. Affluentem spiritum
tuce benedictionis super hanc famulam tuam nobis orantibus propitiatus infunde ut qui
per manus nostree hodieim positionem abbatissa constituitur sanctificatione tua digne a
te electa permaneat ut numquam postmodum de tua gratia separetur indigna. Suscipiat
te largiente hodie Domine in bono opere perseverantiam in adversis constantiam in
tribulationibus tolerantiam in ieiunio desiderium in impietatibus misericordiam in
humilitate principatumin superbia odium in fide dilectionem in doctrina pervigilantiam
in castitate continentiam in luxuria abstinentiam in varietatibus moderationem in
moribus doctrinam te tribuente Domine talis in ministerio perseveret qualis levita
electus ab apostolis beatus Stephanus meruit perdurare totam ab hodie diabolicam
conversationem despiciat tua Domine benedictione largiente contemnat preesentia
premia Ceelestia desideret et sempiterna sit exemplum et forma iustitie ad
gubernandam regendamque ecclesiam tuam fideliter ut speculatrix idonea inter suas
collegas semper efficiatur sit magni consilii industrice censurce efficatice disciplince ita
te Domine tribuente ut in omnibus mandatis tuis sine reprehensione mundo corde
deserviens tibi ad bravium supernce vocationis multiplicato feenore centesimo fructu
coronaque iustitice ad ccelestium thesaurorum donativa perveniat. Preestante Domino

nostro >

5. Tunc dat regulam dicens:
Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam ad regendum custodiendumque
gregem tibi a Deo creditum quantum te Deus ipse confortaverit ac humana fragilitas

hoc permiserit.
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6. Demum dicat hanc orationem:

Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi Mariam preeuntem ceteris
mulieribusinter cequoreas undas cum tympanis et choris letam ad litus maris
venirefecisti te supplices depreecamur pro fideli famula tua quce in materna cathedra
superuniversas subditas sibi esse abbatissa constituitur ut ita monastica norma tueatur
cunctasfamulas tuas quatenus ad ceternam gloriam te auxiliante leeta cum omnibus
introeatibique exsultantes et cum angelis cantantes cantica nova sequantur

Agnumquocumque ierit Christum. Preestante >

7. Et benedicat eam demum episcopus dicens:

Benedictio Dei Patris et Filii et Spiritus Sancti descendat super te.
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’PRG XXXII

ORDINATIO ABBATISSA CANONICAM REGULAM PROFITENTIS

1. In ordinatione abbatisse episcopus debet missam canere et eam benedicere hoc modo.

2. Post antiphonam ad introitum et datam orationem et reliquum officium missa usque
ad evangelium prosternat se electa ante altare cum duabus vel tribus de soribus suis

fiantque ibi letaniz.

3. Quibus finitis benedicit eam episcopus inclinato capite dicens: Dominus vobiscum. R.
Et cum spiritu tuo.

Sequitur oratio. Oremus. Exaudi Domine preces nostras et super hanc famulam tuam
spiritum tue benedictionis emitte ut ceelesti munere ditata et tue gratiam maiestatis

possit acquirere et bene vivendi aliis exemplum preebere. Per Dominum >

4. Alia. Omnipotentiam tuam Domine humiliter imploramus ut super hanc famulam
tuam quam ad sacrum ordinem assumere dignatus es benedictionis tue donum
dignanter infundas eique gratiam consecrationis tribuas ut quod te donante percepit te

protegente inlesum custodiat. Per Dominum >

5. Tunc dicat in altum: Per omnia secula seeculorum. R. Amen. Dominus vobiscum. R.
Et cum spiritu tuo. Et prosequatur istam orationem in modum prafationis.

Domine sancte pater omnipotens eterne Deus adesto precibus adesto votis adesto
famulationibus adesto consecrationibus qui omnia per verbum virtutis tue mirabiliter
dispensas et dispensanda ministras qui diversis floribus tuam semper exornas ecclesiam
dum eam et virorum exemplis et illustrium feminarum irradias institutis; qui etiam de
infirmiori sexu hanc famulam tuam servitutis tue applicare dignatus es famulatui
effunde queesumus Domine super hanc famulam tuam quam in officium divinum fideliter
dedicamus gratiam spiritus sancti ut tibi omnium tempore eius servitus dignanter

complaceat eamque dextra potentie tue benedicere et sanctificare sive consecrare

263



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2019.002

digneris in opus ministerii tui condignum quatinus actum ministrationis sibi credite
fideliter exequatur et eiusdem sancti spiritus septiformis gratie virtute corroboretur.
Requiescat ergo super eam precamur Domine spiritus sapientice et pietatis ac repleas
eam spiritu timoris tui. Concede ei quoque gravitatem actuum censuramque vivendi ut
in lege tua die ac nocte meditetur; mandata tua custodiat dictis tuis obediat sacris
lectionibus insistat terrena et transitoria despiciat atque omni tempore bonis operibus
inserviat. Omnem libidinem prave voluptatis superet amorem honeste castitatis teneat
ut tibi sponso venienti cum lampadibus inextinguibilibus possit occurrere et
preecedentium virginum choro iungi et ne cum stultis excludatur sed regalem ianuam
cum sapientibus virginibus licenter introeat. Abundet in ea totius forma virtutis
auctoritas modesta pudor constans innocenticee puritas et spiritalis observantia displine
in moribus eius preecepta tua fulgeant ut suee castitatis exemplo cunctis sibi subditis
imitationem preebeat puram et bonum conscientiee testimonium ostendens in Christo
lesu firma et stabilis perseveret atque ita perceptum ministerium te auxiliante peragat

qualiter ad ceternam remunerationem te donante pervenire mereatur. Per eundem >

6. Tunc det ei regulam dicens:
Accipe regula sancte conversationis simulque gratiam divine benedictionis et ut per
hanc cum grege tibi credito in districti iudicii die Domino in contaminata representari

valeas ipse te adiuvare dignetur qui cum Deo patre et spiritu sancto.

7. Sequitur oratio. Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi Mariam preeuntem
cum ceeteris mulieribus inter equoreas undas cum tympanis et choris letam ad litus
maris venire fecisti te supplice deprecamur pro fideli famula tua quee hodie materna in
cathedra super universas subditas sibi abbatissa constituitur ut ita canonica norma
tueatur cunctas famulas tuas quatinus ad eternam gloriam te auxiliante cum omnibus
illis introeat leeta ibique exultans cum angelis canens cantica nova sequatur agnum

qguocumque ierit Christum Dominum nostrum. Qui tecum >

8. Alia. Famulam tuam queesumus Domine tua semper gratia benedicat et inculpabilem

ad vitam perducat ceternam. Per >
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9. Quod si ordinatio in domo sua facta fuerit imponatur Te Deum laudamus populo

acclamante Kirieleyson.

10. Postea dicatur heac oratio pro adepta dignitate: Omnium Domine fons bonorum
iustorumque provectuum munerator tribue queesumus famule tue adeptam bene regere

dignitatem et a te sibi preestitam bonis operibus comprobare. Per >

11. Item si alibi consecrata fuerit regressaee ad monasterium omnis chorus virginum
honorifice procedat ei obviam cum crucibus aqua benedicta incenso et evangelio et in
ipso ecclesie introitu imponant Te Deum laudamus turba acclamante Kirieleyson et

presbitero prosequente orationem ut supra: Omnium Domine fons.
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’PRG XXXIP

ORDINATIO ABBATISSA MONASTICAM REGULAM PROFITENTIS

1. Capitulum ex canone Theodori Anglorum archiepiscopi. In ordinatione abbatissa

episcopus debet missam canere et eam benedicere hoc modo.

2. Post antiphonam ad introitum et datam orationem et reliquum officium missa usque
ad evangelium prosternat se electa ante altare retro episcopum cum duabus vel tribus de

sororibus suis fiantque ibi letaniz.

3. Sequitur Pater noster cum precibus: Salvam fac ancillam tuam domine. R. Deus
meus.

Dominus conservet eam et vivificet eam. R. Et beatam faciat.

Dominus custodiat introitum tuum et exitum tuum. R. Ex hoc nunc et usque in seeculum.
Dominus custodiat te ab omni malo. R. Custodiat animam tuam dominus.

Mittat tibi dominus auxilium de sancto. R. Et de Syon tueatur te.

Nihil proficiat inimicus in ea. R. Et filius iniquitatis non nocebit eam.

Esto illi domine turris fortitudinis. R. A facie inimici.

Exurge domine adiuva eam. R. Et libera eam propter nomen tuum.

Domine exaudi orationem meam. R. Et clamor meus ad te veniat>.

4. Precibus finitis benedicat eam episcopus inclinato capite dicens:

Dominus vobiscum. R. Et cum.

Sequitur oratio. Concede quesumus omnipotens Deus affectui nostro tuee miserationis
effectum et famulam tuam quam ad regimen animarum eligimus gratiee tue dono

prosequere ut te largiente cum ipsa tibi nostra electione placeamus. Per >
5. Alia. Cunctorum bonorum institutor Deus qui per Moysen famulum tuum ad

gubernandas ecclesias prapositos instituisti tibi supplices fundimus preces teque

devotis mentibus exoramus ut hanc famulam tuam N. quam coniventia et electio
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famularum tuarum abbatissam hodie ovium tuarum instituit protectionis tue gratia

munire digneris sicque regere subditas commendatasque oves concedas ut cum illis

omnibus regna celorum adepta et te Domine opitulante apostolicis iugiter fulta

doctrinis cum fructu centesimo leta introeat portas paradisi atque te Domine

collaudante audire mereatur: Euge ancilla bona et fidelis quia in pauca fuisti fidelis

super multa te constituam intra in gaudium Domini tui. Quod ipse preestare >

BGKL33

CDTV34

6. Exaudi quesumus Domine preces humilitatis
nostre et super hanc famulam tuam N. gratiam tuce
benedictionis effunde quatinus per nostree manus
impositionem  inter  fideles  dispensatrices
inveniatur et cum subditis sibi gregibus placere

tibimereatur. Per >

7. Hic excelsa voce dicit: Per omnia secula usque
Vere dignum.
Tunc imponat ei manum super caput dicens hanc

prafationem

7. Vere dignum equum et salutare nos tibi semper
et ubique gratias agere Domine sancte pater
omnipotens eterne Deus. Respice quaesumus super

hanc famulam tuam quam in tui nominis vice

358 B = Bamberg, Staatliche Bibliothek, cod. lit. 53 (olim Ed. IlI. 12)
G = Eichstaett, Archives de I’Evech, Pontifical de Godenkar II.
K = Pistoie, Bibliotheque Capitulaire, cod. 141.
L = Locques, Bibliotheque Capitulaire, cod. 607.

354 C = Monte Cassino, Bibliotheque de 1’ Abbey, cod. 451.
D = Réma, Bibliotheque Vallicellane, cod. D. 5.
T = Bécs, Nationalbibliothek, cod. lat. 701. (olim Theol. 87.)
V = Vendome, Bibliotheque Municipale, cod. 14.
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custodem monacharum ordinamus. Immitte ei
Domine spiritum sapientie et intellectus spiritum
consilii et fortitudinis spiritum scientice et pietatis
et reple eam spiritu timoris tui quatinus tua gratia
preeventa nihil contra tuum preceptum faciat
doceat constituat vel iubeat sed magis mentes
discipularum tam exemplis bonorum operum quam
verbis instuat et quee discipulabus docuerit esse
contraria in operibus suis iudicet non agenda. Sit
in omnibus suis provida et considerata; sit sobria
et casta; sit vita probabilis; sit sapiens et humilis;
sit benigna et caritativa; sit in pauperum
peregrinorum  susceptione  assidua; sit in
hospitalitate hilaris; sitpia et misericors et semper
misericordiam exaltet iudicio et ipsa ante
cequissimum iudicem veniam consequatur. Fac eam
Domine te solum totis viribus suis diligere
ieiunium amare corpus castigare delicias non
appetere tribulantibus subvenire neminem odisse
zelum iniustum et invidiam non habere suspitionem
omnimodo devitare in tuo nomine pro inimicis
exorare. Faceam semper agnoscere quia tibi
redditura est rationem villicationis sue et quantas
sub cura sua animas habuerit ipsas sine dubio ante
sedem maiestatis tuee sit latura. Quapropter tibi
piissimo pastori supplicamus ut ad humilitatis
nostree orationes cor eius gratia tua illustres quo
possit queque singula ita discernere atque
temperare ut fortes habeant quod cupiant et
infirme quod non refugiant. Da illi Domine

spiritum compunctionis ut ceelestia semper diligat
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et inextinguibilem gehenne ignem ante mentis
oculos proponat quatinus supernorum dulcedine
gaudiorum et infernalium amaritudine
tormentorum  semetipsam inreprehensibilem
custodiat ut cum creditis sibiovibus in tremendo
examine gaudeat et cum omnibus sanctis tuis
inmarcescibilem ceelestis regni coronam accipiat.

Per Christum >

8. Tunc inponat ei manum super caput dicens hanc orationem in modum prefationis:

Omnipotens sempiterne Deus affluentem spiritum tucee benedictionis famule tue N.
orantibus nobis propitiatus infunde ut qui per manus nostree hodie inpositionem
abbatissa instituetur sanctificatione tua dignitate electa permaneat ut nunquam
postmodum de tua gratia separetur indigna. Suscipiat te largiente hodie domine hi bono
opere et perseverantiam in adversis constantiam in tribulationibus tolerantiam in
ieiuniis desiderium in impietatibus misericordiam in humilitatibus principatum in
superbia odium in fide dilectionem in doctrina pervigilantiam in castitate continentiam
in luxuria abstinentiam in varietatibus moderationem in moribus doctrinam. Te
munerante Domine talis sanctus Stephanus meruit perdurare. Tota ab odia diabolica
conversatione dispitiat te domine benedictionem largitatem contempnat preesentiam
preemia ceelestia desiderit sempiterna. Sit exemplum et forma iustitice ad gubernandam
regendamque ecclesiam fideliter ut speculatrix idonea inter suos collegas semper
efficiatur. Sit magni consilii industrice censurce efficatice disciplince. Ita te domine
tribuente ut in omnibus mandatis tuis sine reprehensione tibi mundo corde deserviens
ad bravium supernce vocationis multiplicati fenore cum centisimo fructu coronamque

iustitiam et ceelestium thesaurorum donativa perveniat. Per Dominum >
9. Tunc det ei regulam dicens: Accipe regulam a sanctis patribus nobis traditam ad

regendum custodiendumque gregem tibi a Deo creditum quantum Deus ipse te

confortaverit ac fragilitas humana permiserit.
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10. Sequitur. Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi Mariam pereuntem cum
ceteris mulieribus inter eequoreas undas cum tympanis et choris letam ad litus maris
venire fecisti te supplices deprecamur pro fideli famula tua N. quee hodie materna in
cathedra super universas subditas sibi abbatissa constituitur ut ita monastica norma
tueatur cunctas famulas tuas quatinus ad eternam gloriam te auxiliante cum omnibus
illis introeat leta ibique exultans cum angelis canens cantica nova sequatur Agnum

qguocumgque ierit Christum Dominum nostrum. Qui tecum >

11. Alia. Concede queesumus omnipotens Deus famule tue abbatisse ut ostendendo et
exercendo que recta sunt exemplo bonorum operum animos suarum instruat subditarum

et eeterne remunerationis mercedem a te piissimo pastore percipiat. Per >

12. Alia. Omnium Domine fons bonorum iustorumque provectuum munerator tribue
queesumus famulee tue adeptam bene gerere dignitatem et a te sibi prestitam bonis

operibus comprobare. Per >

13. Quod si ordinatio abbatisse infra monasterium suum facta fuerit imponatur Te Deum

laudamus populo acclamante Kyrie.

14. Postea dicatur hec oratio pro adepta dignitate: Deus cui omnis potestas et dignitas
famulatur da famule tue N. prosperum suce dignitatis effectum in qua te semper timeat

tibique iugiter placere contendat. Per >

15. Item si alibi consecrata fuerit abbatissa regresse ad monasterium omnis chorus
monacharum honorifice obviam procedat cum crucibus aqua benedicta incenso et
evangelio. Et in ipso introitu ecelesiee imponant TeDeum laudamus turba acclamante
Kyrieleison et presbiteroprosequente orationem ut supra: Deus cui omnis potestas et

dignitas.
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’PGD XX’

DE BENEDIETIONE ABBATISSA

1. Elecetam in abbatissam et confirmata benedici debet in diebusi dominicis vel festivis.
Quod fit hoc modo: quoniam priusquam evangelium legatur in solita religiosa veste

presentatur pontifici in sede sua sedenti et facit professionem obedientiz.

2. Deinde prosternit se ante altare supra tapetum et statim sorores eius incipiunt
letaniam. Et proceditur in eius benedictione per omnia sicut in abbatis benedictione
dictum est usque in finem verbis masculini generis in femininum mutatis hoc salvo

quod loco ultime orationis scilicet Exaudi Domine dicantur sequentes orationes.

3 Oratio. Concede queesumus Domine electe famule tuee electee ut ostendo et exercendo
quce recta sunt per exemplum bonorum operum animos suarum instruat subditarum et

ceternce remunerationis mercedem a te piissimo pastore percipiat Per Chrisum >

4. Oratio. Domine Deus omnipotens qui sororem Moysi ... quocumque ierit lesum

Christum Dominum nostrum qui cum. Amen.

5. Si autem alibi quam in proprio monasterio benedicta fuerit ea ad monasterium
revertente omnis chorus virginum illi cum processione occurrat cantando:
R. Dilexisti iustitiam. V. Propter veritatem. Require in communi virginum.
Et ea coram altari prostrata dicitur Salvam fac ancillam tuam et cet. ut supra sub

ordinatione abbatis

6. Oratio. Famulam tuam Domine tue custodia ... illeesum custodiat. Per Christum >

7. Deinde ponitur in cathedra et dicitur oratio.

Deus cui omnis potestas. Require supra sub ordinatione abbatis.
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8. Et dicitur missa que habetur infra sub benedictione virginum verbis pluralis numeri in
singularem mutatis hoc excepto quod hic dicetur:

Secreta. Respice Domine propitius super hanc. Require hano orationem ibidem.
9. Postcommunio est: Purificet nos quesumus Domine sacramenta que sumpsimus et

famulam tuam ab omni culpa liberam esse concede que conscientie sue reatu

constringitur celestis remedii plenitudine glorietur. Per >
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SUMMARY

In my essay which title is The benedicational ceremony of the abbess in the
monasctic woman community in the medieval Hungary | have tried to create a holistic
picture about the benedicational ceremony of the abbess and about its circumstances in
the XI1-XVI1 century in the Hungarian Kingdom. In the topic of my dissertation there are
two aims: on the one hand | try to demonstrate the benedication of the abbess in a
monastic community in Hungary. For the description | used the contemporary sources,
the newest and freshest specialised literature concern of the liturgical sources of the
medieval Hungary. During my work | used the instrument of the text-criticism and the
comparative analysis, tried to reconstruate the origin of the texts and rites and their
development. | was very eager to find an answer for the questions concern of the origin
which are not clear. On the other hand | tried to place this ceremony into a liturgical,
church-historical, liturgical-teological and spiritual-teological context. To reach this aim
| have tried to demonstrate the whole hungarian medieval certificate sources and
specialised literature datas and the monastic spiritual-teology most important
descriptions concern of the service of the abbess. This research is dualistic, therefore the
communication of the results and the researcher activities must be examined this way.

Concern of the tradition of the benedication of the abbess in the medieval
Hungary unfortunately we have very little sources to examine, which are worth to work
with. We have estabilished that they were used on the same ritual-territory (under the
ecclesial authority of Esztergom), but they had different character and tipology. We
demonstrated that the ordo of the benediction of the abbess of Pontificale of Zagrab is
probably goes back to the antecendents of the XI century, and organicly was demised
from german source-territories. In contrast to this situation the ceremony of the
Pontificale of Vesprem with creative consideration appears in Hungary in a way very
revolutionary, and this ceremony goes back to the tradition of the rite of Regensburg.
This single example could be a representative model of the lively although organised
and deliberate process, which helped to the new christian contries and areas to

interpretate tha latin liturgy as well. All of these are represent to us the thinking of the
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liturgical era’s characteristics: the respect toward the traditional and authentic forms and
appreciation are interlocked with the spontaeous feeling, which is not a museal reality in
the liturgy. We have to conservate this exteriorisated reality, because this is an essential
part of the life, it’s form-treasure is usual, and it’s important viewpoint is the
applicability. This bipolar thinking is typical to thinking about the medieval liturgical
forms, and it is true to the hungarian medieval liturgical forms too.

For us was very important to demonstrate the hungarian sources, and beyond this
to place all of this in an european context, because both of the ordos are linked closely
with the european, especially to the ordo of the ,,german-type” benedication of the
abbess. We have devided all of the areas of Europa with liturgical reasons to impound
the hungarian sources, and the other hand is to get possibility to compare with other
ordos which are building with different ritual conceptions. Miklés Féldvary is
constructed the inertia-system (this is a map in liturgical sense) which was well usuable
for us, because the benedication o the abbess was applied to it perfectly. The
characteristic of the ,,german country” can be found in the usus of hungarian abbess
benedication in case of the sources of the XI. and XIV. centuries. In this we can
discover the signs of the local redaction too. Concern of this we can declare that the
hungarian tradition of the benedication of the abbess is fit into the system of european
ordos, and shows us the local responsability and the presence of inquiring intention.

Beside the sincronised examination of the rites on the horisont of diakron the
ordo of benedication of abbess was demonstrated as well. The ceremony is developed in
close bond with the rite of the benedication of abbot, this way we discussed the
development of the two ceremonies until the separation of the formation. We
demonstrated that the early sacramentariums and the first pontificales are manage this
ceremony like an important ordo, and we also demonstrated that the material of these
can be found in the rites of the later time as the substantial part of the medieval ordos.
The fundamental layers were increased with new and new elements, which were not
able to remake it, but they made more richer the ceremony in a more productive way
which was low-key and organic. This is a nice example of an editor viewpoint which
use the value of the earlier ages and develop with new elements which are fit in the

older forms. The zenith of the development is German-roman Pontificale was examined
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by us. We examined in this the most imprtant gestures, circumstances, texts of the
ceremony to go deeper into the form-world of the rite, into it’s simbolic dimension. We
were searching for answear for the question that how are able to carry the teological
character the service of the abbess the different forms of the liturgy and it’s texts. One
of the questions was how could we join the participants of the rite into this measure
reality. The most important characteristic expressions of the service of the abbess are in
the centre of gravity of the texts and different determinations, allegories. The different
gestures and simbols are confirmed this such as posture, insignias and the liturgical
genreses characteristics.

The example of the symbol-richness is in front of us: the connected system of
the text and gestures create a reality, which wants to appeal to the sense and to the
whole man. The symbol-richness wants to magnetize people into the world of sacrum,
into the supernatural existence, into the nearness of God. These rites bear witness about
the medieval human holistic aspects, about the mystic viewpoint of the contemporary
Church, and finally these rites bear witness about the knowledge of mankind, which are
able to embrace the praying man, can describe the transcendence, the eternal. We joined
to this the cross-section of the service of the abbess and the service of the abbot
spiritual-teological for the better understanding. The most important sources were the
monastic fathers themselves: the first monastic communities and concern of the the
most significant monastic regulas we made estabilishments, concern of the mystical-
spiritual role of the monastic leader. We saw to stand out the picture of the fraternal
community who in the same time educate, cure and discipline those who were under
him. The charismatic leader who is inspired by the Holy Spirit and the charcter of the
father who was vest with authority roman law are amalgamated in the idealistic picture
of the character of the eraly-Medieval Times which aspire for peace and safety. After
this will be the benchmark for the leaders of communities of women and communities
of men under their service, and in the shaping activities of their identity.

Next to all of these viewpoints — which are concentrete on the role of abbess and
abbot in the liturgical ceremony — we tried to give a picture about the reality, which was
the circumstance and frame of the ordo of benedication of abbess. To reach this we

reviewed the life of the hungarian medieval monastic women monastries life, because
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this rite lived in practise, the life of the monastry was the field, where the abbess lived
her service what she get by the liturgical initiation. We reviewed the centuries of the
benedictine and cistercian woman monastic life. We started to review from the first
monastic communities untill the begining of hte new age, when this lifestyle started to
fall in Europa. The perspective of the examination was tighten to the Hungarian
Kingdom, examinating the relations in Europa. we were searching for the differences
and the hungarian characteristics. We estabilished that the monastries on the west had
much more higher autonomy and relatively lived in prosperity, until their hungarian
partners were exposed thanks for the organisation of power and the property
organisation. They were exposed to the goodwill of the king or to the local dignitants
than their partneirs on the west. The other important difference is among the hungarian
monastic life and the monastic life on the west is the number of the monastries and the
inhabitants. On the west the number of the monastries is high and the the number of the
inhabitants too, but in Hungary unfortunately we can discover only a few monastic
communities in this time with a low level inhabitants. We refered to the two hungarian
characteristic is related: the financial vulnerable situation of the monastries were coused
the fall of the communities many times, because the instabil exsistence was not
attractive for many people. These circumstences in Hungary formed not only the life of
the monastic communities but the charactere of the abbess too. The role of the abbess
was mainly to give stability to her community. All of these fights, events were reviewed
one by one concern of the hungarian woman monastic communities which had many
certificated material for us.

In the dissertation must be present the profound examination of the examined
certificated material. For this work I chose three different forms. First of all | wanted to
inform the most important latin texts in one attachment regarding to the ordo of the
benedication of the abbess and | wanted to inform the hungarian translations as well,
what was made by me. This could be important for those who are intrested in the
meaning of the liturgical texts and it’s character and who want to know better the
teological content. Next to this in my dissertation can be found incipits, which are good
for to unlock the beginning of the texts because | inform the whole text form. In the

second attachment can be found the data-line which could be used in the comparative
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source analysis. We can see here the material of 48 manusripts in conspectual form.
Who are intrested in the material of certain manuscipt for those this list could be a fix
point to find the location of the ordo of the benedication of abbess. This list could be
help in orientation of the construction of different ordos which can be found in my
dissertation. Finally the third attachment | indicated the most important sources from
my dissertation in their whole form. The aim of these not only to publish the sources but

to insure the possibility to see the process of the ceremony in a holistic form.
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KOSZONETNYILVANITAS

Halas szivvel mondok koszonetet mindazoknak, akik e disszertacid elkészitésében
vezetésiikkel, tanacsaikkal, Dbatoritasukkal kozremiikodtek, tamogattak doktori

munkamban:

Torok Jozsef atyamak, doktori témavezetdmnek szakmai tandcsaiért, az Egyhazat
gazdagitd életmiivéért, egész 1ényébdl sugarzo emberi, papi €s tanari példaadasaért.
Kazimierz Ginternek, romai témavezetdmnek a licencia-kurzus kutatdmunkajahoz és a

licenciadolgozat megirasahoz nyujtott segitségéért.

Marfi Gyula veszprémi érseknek ¢és Mail Jozsef atyanak, egykori principalisomnak,
hogy tadmogattdk, és lehetdvé tették tanulmanyaim kiilfoldi és belfoldi folytatdsat és
veégzesét.

Balogh P. Piusz atyamnak és godolléi premontrei testvéreimnek, hogy tamogattak
¢s segitették torekvésemet és munkamat.

Balogh Gy6z6 baratomnak testvéri szeretetéért, a tdle kapott szakmai és lelki
kozosségert.

Csaladomnak és barataimnak biztatasukért, érdeklddésiikért, amellyel segitettek

megdrizni a lendiiletet és lelkesedésemet.

Egykori bencés és teologiai tanaraimnak, tanari, papi és szerzetesi
példaképeimnek, hogy nem voltam magamra hagyva, hogy volt kikhez igazodnom az

istenkeresés utjan.

A PPKE-HTK és a Sapientia konyvtari munkatarsainak, a PPKE-HTK

tanarainak, munkatarsainak a doktori képzés soran nyujtott segitségért.
Horvathné Kelemen Rézsanak mindig készséges segitségnyujtasaért, batorito

tamogatasaért.

U.1.0.G.D.
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NYILATKOZAT

Alulirott Aradi Laszlo, feleldsen kijelentem, hogy a jelen doktori disszertaciot
0nallo kutatdsaim alapjan, Onalléan irtam, a feltiintetett és hivatkozott forrasok és

szakirodalom alapjan, amelyeket az érvényben 1évé eldirasok értelmében idézek.

Budapest, 2019. 02. 25.

Ezen nyilatkozat valdtlan volta az dsszes felsdoktatasi intézménybdl vald kizarast vonja

maga utan.
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