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A hatdlyos FEgyhdazi Torvénykonyv elbirja a megyésplispok egyhdzmegyéje
plébanidinak évenkénti, de legalabb 6tévenkénti latogatasat. Ezt a kotelezettségét személyesen
vagy egy altala megbizott személynek kell végeznie.*

Az egyhézlatogatas a pilispoki kormanyzati hatalom gyakorlasanak legdsibb formaja.
Az évszazadok folyaman eme intézmény egyre jelentdsebbé valt, ennek koszonhetden
kialakult egy konkrét formdja és menetrendje. A kénoni latogatas arra irdnyult, hogy a plispok
személyesen tudjon taldlkozni a klerikusokkal és a krisztushivokkel, akik ra voltak bizva,
valamint az egyhazlatogatds arra is szolgalt, hogy a pilispok a papsagot és a hivoket
0sztondzze ¢és megerdsitse a hit ortodox megtartasiban és a keresztény ¢élet helyes
gyakorlasdban. A vizitaciokat elére megfogalmazott és megkiildott kérdések formajaban
végezték.

Mar a patrisztikus 1d6ktdl fogva igen nagy jelentdséggel birt a piispok sajat
egyhazmegyé¢je plébanidinak ¢s hiveinek kanoni latogatisa. A kdnonjog viszont mar a
kezdetektl fogva kifejezett modon eldirja, valamint a szokdsjogban is megjelenik az
egyhazlatogatasi intézmény fontossaganak hangsulyozasa, és annak rendszeres gyakorléasa.

A dolgozatban arra a kérdésre szerettiink volna valaszt talalni és adni:

1. Van-e még jelentdsége €s aktualitdsa a 21. szadzadban a kdnoni latogatasnak?

2. Vajon a Katolikus Egyhdznak nem egy idejétmult intézményérdl van-e szo, még ha
az évszazadok soran mindig kiemelték annak jelentOségét, és a hatalyos Kddex is
eldirja? Es ha még ma is jelentés intézményként tekinthetiink ra, akkor milyen
szerepet tolt be a Katolikus Egyhdzban?

Jelen dolgozat tehat a ké&noni egyhazlatogatis témakorét oleli fel és targyalja,
méghozzad egy konkrét plébania vizitacios jegyzokonyveit bemutatva €s vizsgalva. Roviden
targyaljuk a kdnoni latogatas kialakuldsanak egyetemes és a vdci egyhdazmegye vizitacidinak
torténetét. A korabbi dolgozatokkal szemben e téma masik perspektivajat is igyeksziink
kidomboritani, amely majd a vizitacid intézményének egy magasabb szintli eljarasat tarja
elénk. Ez nem madés volna, mint a papa altal kezdeményezett, egy adott egyhazmegyében
végzett Un. ,apostoli vizitdci6”. RoOviden bemutatjuk az apostoli egyhazlatogatas
kialakuldsanak torténetét, jelentdségét, okait és a ,,rendes plispoki” és a rendkiviili apostoli
vizitaci6 kozotti kiilonbséget, valamint egy konkrét egyhdzmegye 20. szazadban végzett

apostoli vizitaciojat.

' Az Egyhdzi Térvénykényv, 396.k. 1. és 2.§.



A dolgozat masik nagyobb egysége a matrasz6l0si  plébania  vizitacios
jegyzokonyveinek ismertetését, vizsgalatat és az egyhazkozség torténetét mutatja be. Jelen
plébaniara azért esett a valasztasunk, mert jelentds torténelmi hattérrel bir. Az 1770-as évek
derekan egy Prinner Andras nevezetli plébanos elhatdrozta - amely dontésnek a hatterében a
megyésfopasztor hatarozata is allt, mi szerint a plébaniat vezetd lelkipasztorok szamara eldirta
a Historia Domus folyamatos irasat-, hogy Osszegyljti és leirja a faluban és a plébanian
tortént jeles eseményeket, amelyek az 0 szolgalatat megel6z6 iddszakban torténtek. Hazrol
hazra jarta az idés embereket, és az O elmesélésiik alapjan sikeriilt visszavezetnie ¢és
lejegyeznie a plébaniatdrténetet egészen az 1526-o0s évekig.

A Historia Domusban talalkozunk két céhhel, amelyeknek a szabalyzata rank maradt.
Jelen dolgozatban ezek konstitcidjat is targyaltuk. E céhekre vald utalast a matraszolési
plébania visitacio canonicaiban is megtalaljuk.

A Historia Domusban irtak mar csak azért is érdekesek lehetnek szdmunkra, mivel
benne nem egy alkalommal taldlkozunk konkrét és az egyhazkozségre tekintettel jelentésnek
bizonyul6 jogszaballyal, vagy legalabbis normara vald utaldssal. Ennek koszonheten egyes
plébaniatorténetet - igy pl. a matraszoldsit is - irott jogforrasként tekinthetjiik és kezelhetjiik,
amelyeknek segitségével visszakereshetjiik az adott piispok rendelkezéseit, vagy ha azok nem
talalhatok meg, akkor a plébaniatérténet Utmutatasul szolgalhat egy konkrét jogi kérdés, vagy
joghézag tisztazasara, ill. kitoltésére.

Szerény meglatdsunk szerint a vizitacid intézménye még ma is aktualis. Szamos
egyhdzmegyében jelenleg is végzik. Jelen korményzati hatalom altal a megyésplispok a
felligyeleti jogat gyakorolja. E cselekménnyel garantdlja azt, hogy az egyhazmegyéjében
szolgalatot teljesitd klérusok megfeleléen végezzék a feladatukat, tovabba a papsag és a
krisztushivék egyarant kellden tiszteletben tartsdk és megdrizzék az egyhdz tanitasat,
hagyomanyat, az egyetemes €s a részleges jogszabdlyait. E vizsgalatoknal megfigyelhetd -
mivel az egyhaz elsddleges kiildetése koz¢ szdmit a megszenteldi feladat, igy a nyilvanos
istentisztelet —, hogy a vizitacios kérdések jelentOs része a liturgikus elirasok megtartasara
iranyultak. gy pl. vajon mélto helyen 6rzik-e az Oltariszentséget? Erre tekintettel egyes fobb
liturgikus kérdéseket is tisztazni fogunk.

Jelen dolgozat arra akar els@sorban ramutatni, hogy még ma is van jelentdsege, és
nem veszitette el aktualitdsukat az apostoli és az egyhdzmegyei vizitdcid. Hiszen még
Manapsag is fontos az, hogy egy egyhdzmegye fOpasztora j6 kapcsolatot apoljon a ra bizott
lelkipasztorokkal ¢és hivekkel, valamint az is lényeges, hogy ha valamilyen visszaélést

tapasztal, akkor azt igyekezzen atyaként, j6 pasztorként orvosolni.



1. Az els6 fejezetben lathattuk a kanoni latogatds intézményének torténeti
alakuldsat. Az egyhazlatogatas gydkerei mar a Szentirasban is megtaladlhatok. Az intézmény
tovabbi fejlodését, szabalyozasat és 1étének fontossagat a patrisztikus és kdzépkori zsinatok is
hangsulyoztak. Ennek kovetkeztében jelentek meg a pilispokok normain egyiitt a penitenciaris
konyvekre emlékeztetd vizitdcios konyvek, amelyek eldsegitették a kanoni latogatdsok
elokészitését, gyors és rugalmas lebonyolitasat. Mar a 8. szazadtol kezdve kiilonbséget
tesznek a kanoni és az egyhdzmegyei vizitaciok kozott. Az egyhdzmegyei vizitaciot altalaban
valamilyen visszaélés miatt, tehat rendkiviili esetben gyakorolta a plispok vagy megbizottja. A
rendszeres vizitacid egyrészt pasztori feladat volt, masrészt pedig a kormanyzati hatalom
gyakorlasdnak moddja volt. A pilispok a vizitaciot altaldban a bérmalds szentségének
kiszolgaltatasahoz kototte. A patrisztikus idészakban és a korai kdzépkorban megfogalmazott
egyhazmegyei vizitacidos eldirasok, kanonok és szokdsok mindegyikét Osszegytijtve
megtalaljuk a Decretum Gratianiban. E korszakban a piispoki vizitacid egészen mas
jelentéséggel birt — Osszehasonlitva az archidiakonus altal végzett egyhazlatogatassal. Mar
csak mint magasabb egyhdzkormanyzati aktust emlitik, amelynek az volt a 1ényege, hogy
magasabb egyhazkormdnyzati szinten tudjdk ellendrizni az egyhazi életet, vagyis csak a
,legfobb ellendrzés jogat akartdk ily moddon gyakorolni”. Az 1287-es Wiirzburgi Zsinat
értelmében ,,a rendes egyhazi kormanyzat csak a bérmaléas szentségének kiszolgaltatasa végett
1gényli, hogy a plispok idonként személyesen meglatogassa a videki egyhézakat.”2

2. A 12. szézadban jelenik meg és III. Ince papa idejében alakult ki a kanoni
latogatas harom fajtaja: 1. ex officio, ez olyan koztudott, ismert blincselekményeknél jart el,
amikor valaki nyilvanosan kovetett el valamilyen biintettet. 2. a ,,cum promovente” eljarasnal
a bir6 valakit megbizott a bizonyitékok Osszegytijtésével, és azokat vizsgalta feliil a biro. 3. a
»super reformatione ecclesiae” egy egész kozosség (pl. plébaniai vagy szerzetesi kozosség)
vizsgélatat jelen‘[ette.3

A nagy kiterjedésli egyhdzmegyében a plispdk nem tudta elvégezni az évenkénti
kanoni egyhéazlatogatast, ezért archidiakonusokat (foespereseket) kiildtek a feladat
elvégzésére. A 12. szdzadban mar sajat hatalomként (potestas ordinaria) alapjan végezték a
szolgalatukat. A latogatasok gyakran nem vitték elére az egyhazi élet fejlddését, mivel néhany
plispok ¢és fdesperes visszaélt a helyzetével. A zsinatok torekedtek eme tulkapasokat

visszaszoritani az altaluk hozott normak altal.

2 TIMON, A., A visitatio canonica a magyar egyhdzjogban, 4.
¥ BEAL, J. P., The apostolic visitation of a diocese: a canonico-historical investigation, in 49 The Jurist (1989)
353.



3. A Trentéi Zsinaton az atyak a XXIV. szesszion — amely 1563. november 11-én
volt — harom alapelvet fogalmaztak meg, amelyeket a plispokoknek a latogatas alkalmaval
szem elott kellett tartaniuk: 1. a latogatas kotelezettségét, 2. a pasztori feladatot Gjbol vissza
kell helyezni a piispok kezébe, 3. a latogatas lelkipasztori és lelki céljainak megerc’isitését.4 A
Zsinat tehat visszahelyezte a plispok kezébe a latogatas feladatat és kotelezettségét, és egyediil
a plispok végezhette sajat jogon (potestas ordinaria) azt, valamint ettdl fogva a pilispok olyan
személyeket kiildhetett maga helyett vizitalni, akik valéban becsiiletesen és lelkiismeretesen
lattak el ezt a feladatot.

4. Az 1917-es CIC 0sszegyiijtotte a korabban meghozott rendeleteket: amely
értelmében az ordindriusnak kotelessége volt legalabb o6tévenként személyesen vagy
megbizottja Gtjan kanonilag meglatogatni az egyhdzmegyéje teriiletén miikodo plébanidkat és
a Szentsz¢k specialis mentességét nem élvezd szerzetes intézményeket. Ha ezt a feladatat nem
tudta elvégezni stlyos okbdl, mert pl. torvényesen akadalyoztatva volt, akkor ebben az
esetben ki kellett jelolnie az altalanos helynokét vagy masik két papot kellett kiildenie a
vizitacio elvégzésére.

5. A II. Vatikani Zsinat vizitaciordl szolo tanitasa, a hatalyos Torvénykonyv
kanoni latogatasra vonatkozé kommentarjai és az Apostolorum Successores is arra 6sztonzi a
piispokoket, hogy a latogatds mar ne adminisztrativ jellegli legyen, hanem inkabb pdasztori,
atyai. Az adminisztrativ feladatokat azon papok lassak el, akik a plispokot elkisérik a
vizitaciora. Az altalunk bemutatott 21. szdzadi pestszentlérinci plébédniai latogatds is a
személyes, atyai taldlkozas gondolatat tlikrézi szamunkra. Ez az alapos vizitacio is
megmutatta, hogy a kanoni latogatas a Katolikus Egyhéznak nem egy idejétmult intézménye.

6. A dolgozat masodik részében kitériink még az apostoli egyhdzmegyei
vizitaciokra. Mivel ez a tipusi egyhazlatogatdis a papa 4ltal kezdeményezett
egyhdzkormanyzati hatalom gyakorlasat jelenti, éppen ezért az apostoli latogatas a plispoki
egyhdzmegyei latogatashoz képest egy ,,magasabb szintli” intézmény, ugyanis ezaltal a papa a
primatusat, a legfobb kormanyzati hatalmat gyakorolja. Mivel a papa nem tudott mindenhol
személyesen jelen lenni, és a pasztori feliigyeletét gyakorolni, ezért a hatalmat a kovetei és
helyettesei altal gyakorolta. Az egyhdazmegyei és tartomanyi zsinatokra, a részegyhdzakban
felmeriilé probléméak megoldésara és a kirdlyi udvarokba koveteket, un. legatusokat kiildott,
akiket azzal a feladattal bizott meg, hogy a papa nevében elndkdljenek, vizsgaljak ki az egyes

tigyeket, majd informaljak a papat, vagy egyszeriien csak képviseljék az 6 személyét. Eleinte

4 MIRAGOLI, E., La v{sita pastorale: ,,anima regiminis episcopalis, in Quaderni di Diritto Ecclesiale, 6 (1993)
128. Lasd még: KOVACS, 1., Visitatio canonica a gyulai plébdanidan (1715-1993), 28.



a papanak kellett beszamolniuk az {igy menetérdl, majd késébb az egyik Kongregacionak,
amely informalta a papat a vizitaciéo eredményérdl. A legatusok intézményébdl alakult ki a
nunciusok intézménye. Az apostoli vizitdcid intézményére, amely még ma is miikodik, a
Seattle-i Egyhdzmegye 1983. november 2-8. kozott tortént vizitacidjat targyaltuk, amelyet
James Hichey washingtoni érsek végzett 1. Janos Pdl papa megbizasabol. A vizitalas targyat,
amint lattuk, az egyhazmegyei birdsagi gyakorlat, a liturgikus és szentségi fegyelem, a
szeminariumi képzés, a hit és erkdlcs tertiletén felmertilé kérdések képezték.

7. A dolgozat harmadik része magédba foglalta a vaci egyhdzmegyei vizitaciok
torténetét, vizitald piispokeit €s jegyzOkonyveit, amelyek kozott megtalaljuk a matraszéldsi
plébania vizitacios dokumentacioit.

A matrasz6l6si plébaniatorténet egészen az 1526-0s mohdcsi vészig visszavezetheto.
Sz618snek mar 1542-ben sajat plébanosa volt. Egy ideig a plébaniat az ecsegi lelkipasztorok
¢és a pasztoi ciszter szerzetesek lattdk el. A kozség 14. szazadi gotikus, tobbszor is atalakitott
temploma jelenleg is a falu ékessége. 1611-ben az Udvozité (Salvatore), 1697-ben Havas
Boldogasszony (Madonna della Neve), végiil 1715-ben Szent Erzsébet tiszteletére ajanlottak.
A plébania haza 1794-ben épiilt, amelyet 1971-t6l folyamatosan renovaltak. 1984-t6l a
plébaniat Pasztohoz csatoltak a kozséggel egyiitt.

8. A sz0616si Historia Domus nem csupan az egyhazkozség torténetét mutatja be,
hanem tobb alkalommal taldlkozunk benne konkrét és az egyhazkozségre tekintettel
jelentdsnek bizonyuld jogszaballyal, vagy legalabbis normara valo utalassal. Ennek
koszonhetden a matrasz6ldsi plébaniatorténetet irott jogforrasként tekinthetjiik és kezelhetjiik,
amelyeknek segitségével visszakereshetjiik az adott plispok rendelkezéseit, vagy ha azok nem
talalhatok meg, akkor a plébaniatérténet Utmutatasul szolgalhat egy konkrét jogi kérdés, vagy
joghézag tisztazésara, ill. kitoltésére.

A matraszOl6si vizitacios jegyzokonyveket illetden a kovetkez6k maradtak rank: az
1715-6s, 1733-as, 1773-as!, 1779-es 1746-os és az 1829-es. Ezekbdl a dokumentéaciokbol is
jelentOs ismeretre tehetiink szert a plébaniai élettel kapcsolatosan. Mind a Historia Domusban,
mind pedig a vizitdciokban nem csupan egyhdztorténeti adatokkal taldlkozhatunk, hanem
kortorténettel, tarsadalom-, gazdasag-, népesség-, miivészet- és erkdlcstorténettel egyarant.
Ezenkiviil a vizitacids jegyz6konyvek nemegyszer maganszerzddésként kezelendok, amelyek
rendelkeznek a papsag, az egyhazban szolgalatot teljesitd krisztushivok, tanitok
illetményeirdl, jogairdl és kotelezettségeirfl. A 19. szézadtél kezdve mar kétoldalu

szerzOdésként kezelték dket.



A matraszO6l6si egyhazlatogatasi jegyzokonyvek — kiilonos tekintettel az 1829-es
dokumentum — rogziti a plébania jelentésebb (korabbi) eseményeit, plébanosait, szentségi
¢letét, ingdsagait €s ingatlanjait, a kozségben szolgalok jovedelmeit.

Mindegyik vizitacioés jegyzOkonyv megemliti a plébanian miikkodé Szent Miklos
Piispokrol nevezett és a Boldogsagos Szliz Maria Szepldtelen Fogantatasarél nevezett
céheket, amelyeket szerény meglatasunk szerint Berkes Andrés vikarius 1702-i jovahagyasa
utan mar nem kozonséges céhként kell kezelniink, hanem mint fraternitast, testvériiletet, bar a
neviikben tovabbra is a céh megnevezés szerepelt.

A 20. ¢és 21. szazadbol nem maradt rank matraszoldsi vizitacios jegyzokonyv. Jelenleg
az Vaci Egyhazmegyében a megyés piispok rendelete értelmében az esperesek latogatjak a
plébaniakat.

A latogatasok menetét a CIC nem szabalyozza. Irdnymutatoként a korabbi korok,
valamint a hatdlyban 1évé dokumentumok é&s részleges normak (pl. tartomanyi és
egyhazmegyei zsinatok hatarozatai) és az ordinarius szabalyozzak, illetve kell, hogy
szabalyozzak.

9. Jelenkor egyhazi dokumentumainak és kanonjogaszainak tobbsége az atyai
egyhazlatogatast hangstlyozzak. A kordbbi évszazadok gyakorlata viszont arra mutat rd, hogy
nem csupan Un. atyai vizitaciokat végeztek, amikor a megyésfopasztor vagy megbizottja egy-
egy plébanidt meglatogatott, hanem a latogatdsokat adminisztrativ, ellen6rzé aktus is
jellemezte. A 21. szazadi vizitdciok alkalmaval bizonyara sziikséges, hogy a plispok jo
pasztorként, atyaként végezze e feladatat, hiszen erre 0sztonozik a kanoni latogatasrol szolod
dokumentumok, ugyanakkor pedig azt is fontosnak érezziik, hogy az alapos, igynevezett
adminisztrativ eljaras arculatat is tiikrozze a vizitacio, amely az egyhaz zavartalan miikodését,
lelki, tanitasbeli egységét, és a lelkek tidvét (,,salus animarum”) szolgdlja és garantdlja.
Megléatasunk szerint tehat a két latogatasi forma és mod egylitt is mitkédoképes, vagyis az
egyik nem zarja ki a masikat.

A vizitacié pasztoralis aktualitdsat €s jelentdéségét nem lehet megkérddjelezni. A
latogatasok altal az egyhdz specidlis modon viheti véghez kiildetését: atadhatja ¢és
ujraevangelizalhatja a kiilonbozé kultirdkban €16 emberiséget, és 0j tapasztalatok altal
megalapozhatja a lelkipasztorkodas maodjat, amelyre Krisztus kiildi egyhazat.

Az Ecclesia Imago piispokoknek szolo direktorium 166. pontja jol kifejti a pilispoki
latogatas lényegét, amely a kovetkezOképpen szol: ,,A pasztori latogatas egy apostoli

cselekedet és egy kegyelmi esemény, amely valamiképpen tiikrozi azt az egyediilallo és



egészen csodalatos vizitaciot, amelyet a “legfébb pasztor” (1Pt 5,4), ,lelkiink legfébb
pasztora” (1Pt 2,25) Jézus Krisztus végzett, amikor meglatogatott és az 6 népévé tett minket.’

10. A dolgozat eredményét illetéen megallapithatjuk, hogy sikeriilt indirekt m6édon
kimutatni az apostoli és a fOpasztori vizitdcido kozotti azonossagokat, illetve kiilonbségeket.
Egyik ilyen kiilonbség a két intézmény kozott, hogy az apostoli egyhazlatogatas tobbnyire
rendkiviili esetben torténik, mig az egyhdzmegyei vizitaciot maga a hatalyos Torvénykonyv
egyértelmiien kotelezd jelleggel eldirja a megyéspilispok szamara. Az eldbbi megallapitas
alapjan szerény meglatasunk szerint és jelen dolgozat alapjan levonhatjuk azt a
kovetkeztetést, hogy 1étezik az egyhazlatasnak egy rendes és rendkiviili formaja. A rendes az,
amikor az Egyhazi Torvénykonyv irja eld, a rendkiviili pedig az az eset, amikor valamilyen
visszaélést tapasztalnak egy részegyhazban, plébaniakozosségben.

A masik kiilonbség, hogy a piispok altal végzett vizitacidt a megyespilispok mindig a
sajat jogan gyakorolja, viszont az apostoli vizitaciot végzo piispok delegélt hatalomként latja
el a latogatast. Az viszont kozos benniik, hogy mindkét vizitacioés forma esetén lehet delegélni
a latogatast.

A harmadik dolog, amely a dolgozat eredményeként megfogalmazhat6, hogy a rendes
kanoni latogatashoz, amelyet a piispok végez, nem kotddik titoktartdsi kotelezettség, mivel a
vizitald piispok nem csupén a plébanossal €s az egyhazkozségben szolgéald papsaggal, hanem
a plébania kozosség tdgabb korével talalkozik €s informalodik télikk a plébania életérdl. Az
apostoli vizitaciok viszont kifejezetten a titoktartas kotelezettsége mellett torténnek, és
szlikebb korrel, tehat nem az egész plébaniakozosséggel talalkozik a vizsgalatot végzo
pispok. Lattuk, hogy az apostoli vizitacid elrendeléséhez mar az elkdvetett visszaélések
»publica fama”-ja, a szobeszéd elterjedése is elegendd. Ez azt a gondolatot erdsitette meg
benniink, hogy a Katolikus Egyhaz eloljardinak kotelessége rovid idon beliil kivizsgélni
minden olyan esetet, és megfelelé modon eljarni azokban az ligyekben, amelyet tudomasara
hoztak, és amely kozmegbotrankozast valthat ki a krisztushivékben.

Azt is fontosnak érezziik hangstlyozni, hogy a vizitaciés kérdéseket mindig az adott
kultarkorben, a kornak megfeleléen kell alakitani, az egyhaz tanitdsat és jogszabdlyait

figyelembe véve.

> ,La visita pastorale & un’azione apostolica, ¢ un evento di grazia che riflette in qualche modo I’immagine di
geulla singolarissima e del tutto meravigliosa visita, per mezzo dell quele ,,il pastore sommo” (1Pt 5,4), il
vescovo delle anime nostre (1Pt 2,25) Gesu Cristo ha vistitato e redent oil suo popolo.” (Ecclesiae Imago, 166. p.
MIRAGOLI, E., La visita pastorale: ,,anima regiminis episcopalis”, 149.)



Jelen dolgozat réviden liturgikus szabalyokat is targyalt, amelyre részletesebben is sor
kertilhetett volna, azonban ez mar egy masik doktori munka témakdorét, terjedelmét és a

szabalyok részletezés ismertetését foglalhatna magaban.



