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Bevezetés és koszonetnyilvanitas

Korunk jellemrajzat és a modern teoldgia arculatat nagymértékben meghatarozza a
felvilagosodas koranak lendiiletes és mindenre kiterjedd, pezsgd atalakuldsa. A XVIIL. sz.
masodik és a XIX. sz. els6 felében a dél-német teriileten szamos jeles egyhazi személyiség
nem Kis szerepet vallalt az egyhazi felvilagosodas folyamataban, teoldgiai nézeteik,
eszméik, felfogasuk jelen volt a II. Vatikani zsinaton, és igy napjaink egyhazi életében —
mégha burkoltan is — tovabb hatnak. Amikor teoldgiai irdsokat ¢és a kapcsolddo
tarstudomanyokban keletkezett munkakat feliitiink, vagy a lexikonokban az odavago
szocikkeket olvassuk, csakhamar taldlkozhatunk Johann Michael Sailer (Aresing bei
Schrobenhausen, 1751. nov. 17. - Regensburg, 1832. maj. 20.) professzor, a késdbbi
regensburgi pilispok nevével és teologiai munkassaganak alkotdelemeivel. A sajat egyhdzi
gyokereit is keresd és kiakndzni akard kutatd aligha nélkiilozheti és hagyhatja figyelmen
kiviil e jeles el6futaranak munkassagat az erkolcstan, a dogmatika, a lelkipasztori teologia,
az egyhaztan, a spiritualitas torténete, az egyhaztorténelem, a pedagogia teriiletén. A
dolgozat ebben az értelemben biografikus keretbe agyazva, a gyodkerek kiizdelmének
torténetét mutatja be: Sailer megfutott palydja a hitnek és az Egyhdznak a sajat
1étjogosultsagaért és hiteles megjelenitéséért folytatott kiizdelmének torténete a modern
vilag kialakulasanak kezdetén. Sailer Koraban, mig sokan az Egyhaz épiiletét Gj alapra
kivantak helyezni, addig masok a mar felépitett épiiletet kivantak lecserélni - mig az egyik
iranyzat az épiiletrdl, addig a masik az adott alaprol feledkezett meg. Sailer a szilard alapra
épitett haz, szamtalan lakasdban folyo életet kivanta megujitani, miutan a haz lakojaként
felfedezte ennek az életnek €s megujitasanak egyetlen forrasat.

Szamomra Sailer kutatasanak alapdtletét a Dr. Tarjanyi Zoltan professzorral
(+2015.01.05.) folytatott beszélgetés sziilte, aki hangstlyozta egy olyan Kkutatas
jelentdségét, mely a saileri Gjdonsdgokat mutatja be az erkolcsteoldgia teriiletén. A
megkezdett kutatds utdn valt vilagossa szamomra, hogy a szerzd erkodlcsteoldgiai munkéja
egy megtett hosszil ut gyiimolcse, egy tudomanyos életpalyat lezar6 monumentalis m,
mely Osszevetve a korabeli egyéb, és a kordbbi erkolcsteoldogiai munkdkkal, szamos
ujdonsagot tartalmaz. Ekkor érdeklédésem inkabb ennek premisszai, a saileri életpalya
iranyaba fordult, €s az a megtett Ut valt a kutatas targyava, mely Sailert az erkdlcsteoldgiai
nézeteihez vezette.

A saileri €letpalyaval, és az abban hangsulyt nyerd dogmatikai premisszakkal
kapcsolatban Dr. Puskas Attila professzorral konzultalva azt az inspiraciot kaptam, hogy

Sailert ne erkdlcsteologusként, vagy egyaltalan teologusként, hanem hivé emberként



szemlélve a hit reflektalt és kovetkezetes megéldjeként vizsgaljam. Sailer lelkipasztori
teologiaja, pedagogidja €s erkolcsteologiaja minden kétséget kizardéan szamos forradalmi
ujdonsagot tartalmaz, ugyanakkor szerzéjik mégsem hatarolhato le egyes diszciplinak
specializalédott miiveldjének tudomanyos- és életkereteibe. Sailer folyamatosan ,,korhii
ember” és hite szerint a Katolikus Egyhaz olyan tagja, aki az id6k jeleit értelmezve,
kiildetését szabadon ¢és kovetkezetesen igyekszik teljesiteni. Teoldgusunk igazi tanitvanya
koranak és az Egyhaznak, szolgalatat azonban sziinet nélkiil az egyetlen Urnak ajanlotta az
egyhazban. Az igy kirajzolodo képet esetleg biografikus teologianak nevezhetjiik, hiszen
Sailer fokrdl fokra jut el arra a pontra, ahonnét kitekintve koranak szellemi nivéjan és
horizontjan az egyhaz identitasat ¢€s kiildetését megfogalmazza.

Az alapdtletért a kdszonet Dr. Tarjanyi Zoltan professzort, a timogat6 €s inspirald
konzultacidkon kapott hasznos és segitd tanacsokért a témavezet6t, Dr. Puskas Attila
professzort illeti.

A saileri mii elemzése minden lehetséges aspektusban igéretes vallalkozas, hiszen
tanitasa szorosan kapcsolodik kovetkezetes életviteléhez, mely Krisztus allando keresését
jelentette a mindennapi életeseményekben, melyeket a vilagi és egyhazi események
szilankjainak tekintette, nem utolsdsorban személyes kapcsolataiban, melyek mindig
misszios, hitkozvetito jellegiiek voltak. A dolgozat egy olyan ember szellemi nyomdokait
igyekszik kovetni, akinek hosszl életpalydja majdnem évre pontosan Goethe életkoraval
egyezik meg, két olyan évszdzadba osztva, melyekben Eurdpa arculatit mélységesen
atalakito két torténeti fordulat zajlott le. Elete a toretlen délnémet barokk vallasossag
idGszakaban kezdddik, melyet az egyre nagyobb befolyast nyeré Gottfried Wilhelm
Leibniz (1646-1716) és Christian Wolff (1679-1754) szellemi 6rokségébdl langra kapo
felvilagosodas emésztett fel. Tetterés férfiként élte at a nagy francia forradalom iddszakat
¢s a napodleoni haborukat, majd az eurdpai nemzetek ezeket kovetd fliggetlenségi harcait.
Hires ¢és nagyhatast lelkipasztorként és landshuti professzorként szemlélhette a
Németorszagban lezajloé szekularizaciot (1803), a Német-romai Csdszarsdg megsziinését
(1806), a bécsi kongresszust (1814-15) és az annak nyomaban fellendiilé restauracio
korszakat, az atmenetet a felvilagosodasbol a romantika eszmevilagaba. A mozgalmas
kortorténeti hattér mar csak cimszavakba szedve is egy rendkiviil izgalmas €letmil hibatlan
progndzisa lehet és kiapadhatatlan forradsokat sejtet.

Koszonetemet fejezem ki a Regensburgi Egyhdzmegyének ¢és levéltari
munkatarsainak segitségiikért, melyet foként a kutatas kezdetén elektronikus levelezés

utjan nyujtottak. Ugyancsak koszonet illeti a Passauban miikodoé Teoldgiai Intézetet, hogy
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a Philipp Schifer professzor munkassdga nyoman sziiletett Sailer-anyagokat a munkdmhoz
rendelkezésemre bocsatotta, valamint az augsburgi egyetemi konyvtarat, hogy az
1dokozben mar majdnem fellelhetetlenné valt, 1784-es Sailertdl szarmazd korlevél
digitalizalt valtozatat szamomra elkészitette. Tisztelet és koszonet illeti a Bajor Allami
Konyvtar Digitalizald Kozpontjat, hogy lehetévé tette a Joseph Widmer altal sajto ald
rendezett, monumentalis Sailer-6sszes negyvenegy kotetnyi anyaganak hasznalatat digitalis
formatumban. A jog szerinti kotelességemet teljesitve: a dolgozatban hasznalt Widmer-
sorozat a Bajor Allami Konyvtar tulajdona, valamint a Clemens Wenzeslaus nevével
idézett 1784-es saileri szerzoségli korlevél az augsburgi egyetemi konyvtar tulajdonat

képezik.
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gegeben und mit Inhaltsverzeichnissen versehen durch Philipp Schifer,
Selbstverlag Passau 1985.

Johann Michael Sailer, In Selbstzeugnissen, Gespriachen und
Erinnerungen der Zeitgenossen

Johann Michael Sailer, Briefe

Johann Michael Sailer, Sémmtliche Werke

Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind, das ist Anleitung zur
Erkenntnis und Liebe der Wahrheit; I-11. 1785.

Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind, das ist Anleitung zur
Erkenntnis und Liebe der Wahrheit; I-11. 1795.

Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind, das ist Anleitung zur
Erkenntnis und Liebe der Wahrheit; 1. Band — 1830 (=SW 1)
Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind, das ist Anleitung zur
Erkenntnis und Liebe der Wahrheit; 2. Band — 1830 (=SW 2)

Die Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind; 3. Band — 1830 (=SW 3)
Uber Zweck, Einrichtung und Gebrauch eines vollkommenen Lese- und
Betbuchs. Miinchen und Ingolstadt 1783.

Ubungen des Geistes zur Griindung und Forderung eines heiligen Sinnes
(=SW 26)
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A. Johann Michael Sailer életpalyajanak és munkassaganak kutatasai

Nemegyszer ugy tlnik fel, hogy a Sailer-kutatas — rejtett okok miatt — rossz
csillagzat alatt sziiletett vallalkozas, melyet a forrasok sorsa is mutat és amelyben a késbb
napvilagot latott kutatdsok is osztoznak. Igy a Sailerrél irt rovid biografidjanak
elészavaban prof. Konrad Baumgartner panaszkodik, hogy az tjabb Sailer-kutatasok, pl.
Georg Schwaiger munkaja nyoman sziletett feliilmualhatatlan biografia’, mar csak
konyvtarakban €s antikvariumokban talalhaté meg, tovabba a 2007-ben 1558 oldalt kitevd
francia nyelvii disszertacio megjelentetését sem tervezik®, jollehet szamos 0j ismeretet
tartalmaz neves teologusunkrol és korarol. Tekintettel a naciellenes hangulatra, a svajci
Johannes Vonderach disszertacidja csak részben jelent meg a vildghdbort utan.®* A Bonni
Egyetemen 1921/22-ben Karl Eschweilertdl két kvalifikacios munka is sziiletett Sailer
ujra, mar elektronikus forméban is publikalt. Eschweiler miivei évekkel késébb (1926)
nyomtatott formaban megjelentek ugyan, de mar 1948-ban, egy, a Freiburgi Egyetemen
benyujtott disszertdcidban a ,,tobbszori faradozds utan sem megtaldlhaté” megjegyzés
szerepel.* Ebben az esetben a doktorandus, Karl Kimmig, szerepelteti Eschweiler Sailer-
kutatasat az irodalomjegyzékben, ahogy mas késobb keletkezett tudomanyos munkak is, de
a mivek valojaban a konyvtarakban nem voltak megtalalhatok, a 2010-es
megjelentetésiikig eltintnek szamitottak. Ugy tiinik a Sailer-kutatasoknak nem kedveznek
a torténelmi viszonyok annak ellenére sem, hogy Oszentsége II. Janos Pal papa 1982-ben
rehabilitalta Regensburg boldogemlékii plispokét.

1982 utan jelentds szerepet kapott két gyiijteményes mii, melyek Sailer halalanak
150. éves évforduldja alkalmabol egyhazmegyéjében jelentek meg és az eddigi

legtartalmasabb kutatasi 6sszefoglaloknak tekintheték.”

1 u5. Johann Michael Sailer, Der bayerische Kirchenvater, Schnell & Steiner, Miinchen — Ziirich 1982.

2 A disszertaciora Baumgartner hivatkozik: Monique Bouic, Sailers Leben und Werk seit 1794. A hivatkozast
Id. Johann Michael Sailer, Leben und Werk (Topos Taschenbiicher 749) Verlagsgemeinschaft Topos plus,
Kevelaer 2011., 7. Ujabban talalhatok utalasok a francia nyelvii munkéra, de pontos adatok nélkiil pl.
Monique Bouic, Johann Michael Sailer (1751-1832), sa vie et son oeuvre depuis 1794, 3 Bde. (thése de
doctorat, Réf ANRT: 54734, Identifiant BU: 07BOR30061), Bordeaux 2007.

% A disszertacio sorsat 1d. EDER, M., ,,Ich wiinsche, daf3 alle Menschen Schweizer wiren”, Die Beziehungen
Sailers zur Schweiz im Spiegel der grofenteils ungedruckten Dissertation des spiteren Churer Bischofs
Johannes Vonderach aus dem Jahre 1944 cimii tanulmanyaban. in Von Aresing bis Regensburg, 425-470.

4 MARSCHLER, Th., Die Bonner theolgischen Qualifikationsschriften von 1921/22 Aus dem Nachlaf3
herausgegeben und mit einer Einleitung versehen von Thomas Marschler, Verlagshaus Monsenstein und
Vannerdat OHG, Miinster 2010. XIV.

® SCHWAIGER, G./MAI, P., Johann Michael Sailer und seine Zeit (Beitrige zur Geschichte des Bistums
Regensburg 16.) (szerk. G. Schwaiger - P. Mai) Verlag des Vereins fiir Regensburger Bistumsgeschichte,
Regensburg 1982. valamint BAUMGARTNER, K./SCHEUCHENPRFLUG, P., Von Aresing bis Regensburg,
Festschrift zum 250. Geburtstag von Johann Michael Sailer am 17. November 2001 (Beitridge zur Geschichte
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A.1. A forrasok allapota és kutathatosaga

Sailert jellemezte a tarsadalmi érzékenység és a jO kommunikacios készség,
melyeket a miincheni gimnaziumi évektél kezdve az allandd fejlodés folyamataban
kovethetiink nyomon. Folyamatosan érzékeli koranak szellemi aramlatait, a benniik zajlo
¢és altaluk involvalt valtozasokat, és kommunikacioban ¢l a legszélsGségesebb aramlatok
képviselbivel is. Ujjat allandoan a korszellem iit6erén tartva észleli annak életjeleit, és
egyuttal szenvedélyes misszionariusként fordul minden olyan ,,el6adéasi forma™ felé, mely
a sziikebb vagy éppen a legnagyobb publikum felé¢ kozvetitheti a mondanivaldjat az
Egyhaz hitérol. Tevékenysége minden vonalon az egyre teljesebb kommunikacio, az egyre
elmélyiiltebb kozlés igényének dinamikdjaban bomlik ki, lehet az akar prédikacio,
akadémiai el6adas, délutani vagy esti parbeszéd az egyetemi hallgatokkal vagy a
professzori kar tagjaival, a gyontatasban ¢és a lelkivezetésben, személyesen vagy levelezés
utjan és nem utolsésorban a rendkiviill nagy terjedelmet feldlelé publicisztikai
tevékenységben. Sailer rendkiviili gazdagsagot mutatd kapcsolati tékéje belefolyik
irdsaiba, allanddan gazdagitja szemléletét, melybdl az id6 mulasaval egyre ujabb irdsbeli
munkak sziiletnek. Munkassagat leginkabb az egykori tanitvany, Joseph Widmer
szorgalmas munkdjanak koszonhetden ismerhetjik meg, aki egykori mestere iranti
tiszteletb6l Osszesitve a korabban mar irasban megjelent miveket, azokat egységes
kiadasba rendezte.® A Widmer-kétetek szerzéi elészavai tanusitjak, hogy a sorozat kotetei
a kolcsonos tisztelet és tamogatas jegyében sziilettek. Widmer, mestere bizalmat élvezve
szabad kezet kapott a javitashoz és a szerkesztéshez, hiszen a szerkeszté kezei altal a
szovegek ,tokéletesitése” a szerz6 nem titkolt szandéka volt. Természetesen ez a tény
komolyan felveti a szerzdiség kérdését, adott esetben komoly fejtorést okozva a
kutatoknak. {gy ami a kiadas elénye lenne, az mindjart a hatranyava valik: mai szemmel a
szerzOiség kérdésének megvalaszolasa komoly hidnyossagokat mutat, mivel a sorozat
esetében hianyzik a kritikai kiadas. Ennek ellenére, a kutatasok tobbsége — majdhogynem
kizarolagosan — erre a gylijteményre tdmaszkodik, innét idéz, tartalmi vonatkozasban pedig
erre alapozva épit gondolkodasi horizontot. Mindenesetre az ily kooperacidban dsszeallt
,»Widmer-0sszes” 41 kotet terjedelemben Sailer 194 mivét tartalmazza és ezzel a

legterjedelmesebb Sailer-gyiijtemény. A sorozat maga azonban mégsem nevezhetd

des Bistums Regensburg 35.) (szerk. G. Schwaiger - P. Mai) Verlag des Vereins fiir Regensburger
Bistumsgeschichte, Regensburg 2001.

® Sailer publikacioinak legteljesebb jegyzékét két részben allitotta Gssze Hubert Schiel. Az elsd részben
talalhatok meg azok a miivek, melyek még Sailer életében megjelentek 1d. SCHIEL I., 641-660. A masodik
rész a halala utan megjelent mivek jegyzéke 1d. SCHIEL Il., 660-665. Schiel az egyes mivek késobbi
kiadésait is pontosan feltiinteti.
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,»0sszes”-nek, mivel a korai irasok nem jelentek meg benne, a szerkeszt6 ugy tesz, mintha
azok soha nem is léteztek volna. Ennek oka minden bizonnyal a miivek atdolgozasara
iranyuld korabeli szerz6i szandék lehetett, mely altalaban jellemz6é volt Sailer
munkastilusara, ahogy ezt a késébbiekben latjuk majd. Egytttal ez a sorozat egyben az
els6 monumentalis Sailer-kutatasnak is nevezhetd, melyben maga a szerzd is részt vett, bar
a sorozat kiadasa csak halala utan fejez6dott be. Sailert, gyakorlati ember 1évén, nagyon is
érdekli sajat konyveinek hatastorténete a sziikebb és tagabb kortorténeti beagyazottsagban,
ezzel okolhat6é a miivek tobbszori, alapos atdolgozasa is, a kivant hatds optimumat kereste.
A szerzOt nem lehet egyszerlien a hit emberének nevezni, Sailer személyét sokkal inkabb a
koranak megfelel6en reflektalt hit tiintette Ki. Az lgazsagot, a Vilag Vilagossagat kivanja
kozvetiteni. Egyrészt miiveiben reflektal koranak problémafelvetéseire, masrészt reflektal
sajat miiveinek hatdsara ugyanabban a kortorténeti helyzetben. Ez a kett6zott reflexiod
0sztonzi pl. a Vernunftlehre atdolgozasara, melynek elsé két kiadasat a Widmer-sorozat
nem tartalmazza, hanem csak a harmadikat. Arrél azonban, hogy ez a kozos reflexié és
visszatekintd kutatas a szerzd életének végéhez kozeledve létezett, arrdl az egyik Josef
Widmernek irt levelében olvashatunk.” Sailer a maga életét és életatjat Szent Agostonhoz
hasonldan, aki Szent Pal és Szent Janos apostolok és Borromed Szent Karoly mellett a
patrisztikus szerzk koziil az egyik leginkdbb kovetett példaképe, parjat ritkito
kovetkezetességgel és alapos reflexioval a hitre és az Egyhazra épitette. A k6zos reflexid
és az egykori tanitvanyok késObbi toretlen érdeklédése az elérehaladott kort és
meggyengiilt egészségi allapotu teologus életében mar egyértelmiien mutatja ,,Sailer papi
iskoldjanak” megérett szellemi kontarjait, mely Sailer haldla utdn szamos tagja altal
Europa-szerte a legkiilonfélébb egyhazi hivatalokban és szerepekben tovéabbra is hatékony
maradt. A Sailer-recepcio a volt tanitvanyok korében és korébdl Sailer objektivitasra
torekvé nézete szerint indul, 6sszes munkainak a mar elkezd6dott kiadasa kiegésziil a
»oailer-miire”, mint egészre iranyuld reflexioval. A részleges reflexiokat mar a Widmer-
sorozat is hozza, elégséges ha pusztan a sorozat utolsé harom kdotetének tartalomjegyzékére
tekintiink.

Miar a legkorabbi ,,Sailer-0sszefoglalokbol” kivilaglik, hogy munkéssdga nem
értelmezhetd a biografikus vonulat pontos kovetése nélkiil. Az életrajzirok munkéssagarol

pontos jegyzéket taldlhatunk Hubert Schiel szorgalmanak koszonhetden®, akik koziil

" Sailer tevékenységére, mint egyfajta egészre iranyuld reflexiérél, mely egyuttal a Sailer-recepcid
kezdetének is nevezheto, az 1826-bdl szarmazo Josef Widmernek irt saileri levelében olvashatunk. Datalva:
Regensburg, 1826. marcius 9. A levelet 1d. XV. Fliggelék 160-163.

® SCHIEL,H., Johann Michael Sialer, Briefe, Verlag Friedrich Pustet, Regensbrug 1952, 666-670.
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kiemelkednek Sailer tanitvanyai: Christoph von Schmied® és Melchior von Diepenbrock™,
akik ,,testkozelbol” irtdk meg emlékirataikat. A két, majdnem egyszerre megjelend mu
mutatja, hogy az egykori tanitvanyok Sailer alakjat ¢s munkdssagat megorokitendd
¢letpalyanak tartottak, ez kiilondsen is all a Schmied életrajzra, amely két évvel a szerzé
haléla el6tt keletkezett. Mig a korabbi kutatasok a szerzd magas életkora miatt eléitéletesen
pontatlannak tartottak Schmied munkajat, addig a késObbiek az ifjusagi regények
szerzOjének kivaldé emlékezbtehetségére csodalkozhattak ra. Mindkét életrajz esetében a
személyes visszaemlékezések, benyomasok dominalnak, ¢és Sailer munkalkodasat
¢lményszeriien vazoljak fel. Mas hangvételben és moddszerrel festi meg képét ,,az utolsod
évszazad egyhazatyjarol” Sailer késébbi biografusa Georg Aichinger, azért, hogy Sailer
.gyengédsége” és ,langja” tovabbra is fennmaradjon.™ Aichinger mar hosszi oldalakon
idézi a Widmer-sorozat szovegeit, ezzel hitelesitden kivanja alatdmasztani az életutrdl tett
kijelentéseit és az azt értelmezd allitdsait. A Dbiografikus dominancia kiemelkedd
jelentéségli kutatasa Hubert Schiel kétkotetes gytlijteménye, melyben az elsé kotet a
kortarsak visszaemlékezésein keresztiil nytjt bepillantast Sailer életébe,'? a masodik pedig
a leveleken keresztiil vezet be Sailer kiterjedt kapcsolataiba.’® A kortarsi emlékezéseket
Schiel azzal a célkitlizéssel valogatta Gssze, hogy a ,,Sailert6l kiindulé hullamok™ azt az
,»0sszképet” adjak, melybdl megismerhetd ,,a német vallasos szellem €16 tanusdgtétele
katolikus formaban”. Schiel kotete szamos forras els6 megjelentetésének is szamitott, igy
a kotet eddig a legteljesebb mozaikkd —gylijteménynek tekinthetd. A levelek gylijteménye
egyediilalldo mindséget mutat, hiszen szdmos levél €és egyéb forrads, valamint a mar
Osszegylijtott kutatasi anyag iS megsemmisiilt. Schiel panaszos szavait olvashatjuk a kotet
elészavaban, mert a Pestalozzi-levelezés mar hossza kutatas utan sem volt fellelhetd. Sailer
levelezésének az egyik jelentds szegmense a ,,svajci kor’-rel folytatott levelezés, mely ma
mar csak foszlanyaiban talalhaté meg. Az 1800-as években az egyik Sailer-tanitvany, Josef
Leonz Blum (1786-1859) a svajci tanitvanyoknak és baratoknak irt leveleket
Osszegylijtotte, melyekrdl sejthetd — mivel egy ladat teljesen megtoltottek — hogy szamuk

igen jelentds lehetett. Errdl a gyiijteményr6l 1927-ben Segesser, luzerni apatsagi prépost

% ScHMID, Ch. von, Der hochselige Bischof Johann Michael Sailer, Mit Sailers Portrit, in: Erinnerungen aus
meinem Leben, 2. Bdchen, Wolff, Augsburg 1853.

' DiepENBROCK, M., von, Erinenrungen an Sailer, in Geistlicher Blumenstrauf3 aus christlichen
Dichtergdrten, den Freuden heiliger Poesie dargeboten M. Diepenbrock 2. verm. Aufl., Sulzbach 1852., IX-
XXX.

1 AICHINGER, G., Johann Michael Sailer, Bischof von Regensburg, Ein Biographischer Versuch,
Herder’sche Verlagsbuchhandlung, Freiburg in Breisgau 1865.

12 SCHIEL, H., Johann Michael Sailer, In Selbstzeugnissen, Gesprichen und Erinnerungen der Zeitgenossen,
Gregorius-Verlag vorm. Friedrich Pustet Regensburg 1948., I.

3 SCHIEL, H., Johann Michael Sailer, Briefe, Verlag Friedrich Pustet, Regensburg 1952., 11.
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hosszas kutatds utan kozolte, hogy Blum plébanos haldla utdin a hazvezeténd az
értéktelennek itélt ladanyi levelet elégette. Hubert Schiel a kotetben szereplé anyagnal
feltehetbéen joval nagyobb mennyiségti levéllel rendelkezett, de a terveiben szerepelt
bévebb labjegyzetelést nem tudta elvégezni, mivel az 1944 marciusi frankfurti bombazas
soran keletkezett tiizvészben a kutatasi anyaga elégett.

Sailer miivei keletkezésiik sorrendjében dokumentéaljak az Egyhdz kortorténeti
viszonyait és azon beliil a szerzd viszonyulasait és nézeteit. Ebbdl a szempontbol a saileri
¢letut, valamint az alkotdi és lelkipasztori tevékenység eltéré formai koherens, értékelhetd
képet adnak. Természetesen, az id0 mulasat és az akkori papir eléallitasi és nyomdai
technologidkat figyelembe véve, a forrasokat a pusztulds veszélyezteti. A Bajor Allami
Konyvtar digitalizaldo kozpontja ezért a Widmer-kiadas teljes anyagat digitalizalta és mar
szdmos mas, a sorozatban nem szerepeld kiadvany is digitalizalt formaban megtalalhaté
mas vallalatoktol (pl. Google).

A digitalizalt valtozatok hatékony segitséget jelentenek a kutatdsban, de komoly
akadalyt jelent a szdregiszter hidnya. Zavart kelthet a kutatasban az is, hogy Sailer mas
cimeket tiintet fel a tartalomjegyzékekben, mint a mivek torzsszovegében. A ,Sailer-
Osszes”, a kritikai szovegkiadas és a szoregiszter hidnya olyan tények, melyek az
alapossagra torekvd kutatok munkdjat nehézkessé teszik, tetemesre novelve ezzel a
kutatasra szentelendd 1d6t.

Kiilon nehézséget jelent a kutatasban az a szokincs és nyelvezet, melyet Sailer
tudatosan valasztott maganak. Kezdetekt6l fogva keriilte a tudomanyos nyelvezetet oft,
ahol lehetett, és igyekezett magat koznyelven és kozértheté modon, egyszeriien kifejezni.
Terve arra irdnyult, hogy megteremtse a hiteles és kozérthetd német nyelvii tudomanyos,
teologiai és lelkiségi irodalmat és egyhdzi kultarat. Ebben, lépést tartva kordnak
valtozasaival, folyamatosan valtozik kifejezésmoddja. Miiveiben vilagosan nyomon lehet
kovetni a nyelviségi valtozasokat. A forradalmian 0j hangnemet még tovabb fliszerezik a
konyveiben is lecsapodott, a ,,svdjci tanitvanyi kortl” és a svéjci utazasok soran eltanult
szavak. Sailer sohasem beszél tudomanyos, absztrakt formaban, de a megszokott egyhazias
attitid sem jellemz6 nyelvhasznalatara. Sailer egyéni stilusa sajatos felfogasabol ered: 6 a
Krisztusba vetett €16 hit tanuja, az Egyhaz kiildotte, aki az isteni kinyilatkoztatasbol
szarmazd bolcsesség szerint beszél Isten nagy miiveirdl. A képi nyelvezetben feloldodnak
a szlik fogalmi hatarok, a képek megnyitjdk az utat a szabad gondolkodas és a szarnyald

kontemplacio fel¢, mely majd végiil is egy beszédes hitben csapodik le; ez a tipikus saileri
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nyelviség alapja, mely a kozérthetéségének és a népszeriiségének is a titkat képezte, és
egyuttal oly sok idegdrld irigységet is razuditott.
A.2. A Sailer-kutatasok tematikus attekintése

A Sailer-kutatasok a II. Vatikani zsinatig talnyomoé tobbségében olyan tematikus
kutatasok voltak, melyek az irasbeli miivek {6 csapasiranyairdl sziilettek. Tipikusan
szamos ,,Sailer, mint...” cim{i mi sziiletett, mely cimében is hordozza a konkrét targyat €s
a kutatasi iranyt. Ezek a kutatasok Sailert moralfilozofusként, pedagogusként,
pasztoralteologusként, moralteologusként, a homiletika vagy a Kkateketika stb.
szakembereként mutatjak be. Altaldban elmondhaté, hogy ezek szétvalasztjak Sailer
alakjat és munkassagat, és a hangsulyt inkabb a tanitasra helyezik. A késObbi kutatok
megitélése szerint ezek a munkak a zsinati teoldgiai horizont hianyaban ténylegesen kevés
hozadékkal rendelkeznek. A zsinati teologiai perspektiva elengedhetetlennek tiinik Sailer

munkassaganak ¢és tanitdsdnak varratmentes értelmezéséhez, hiszen éppen azt a teologiai
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¢letatja és tanitasa csak a tényleges teologiai alapon illeszthetd egymashoz, hiszen Sailer
sohasem csak tudos vagy tanar, filozofus vagy teologus akart lenni, hanem egy korforduld
szeszélyes viharaiban Krisztus és az Egyhaz hiteles tantija. Mivel a jelen dolgozat téméaja
éppen a saileri mikrokozmosz teologiai alapjait kivanja feltarni és bemutatni, az életut, a
személyes tanulas és tapasztalat, a kovetkezetes Krisztus-imitatio és a tényleges tanitas
egységeében, ugy megkeriili ezeket a kutatdsokat. Sailer minden eréfeszitése arra iranyult,
hogy a teologiat a szabad és életszerii egyhazi hitre épitse és minden iskolas bilincst6l
megszabaditsa. Az €16 kozépbdl kivant teljes horizontu, vilagot 14t6 egyhéazias szemléletet
felépiteni, melybdl az egyhédzi élet, minden szekularizdcio ellenére Uj erdre kapva,
megujulhat. Nézetében a hitélet nem kiilsd hatasok eredményeként Gjul meg, Sailer az ok-
okozati viszonyulast allitja a talpara: az egyéni ¢l hitbdl kaphat minden egyhazi
tevékenység misszios erdt.

Az a tény, hogy a II. Vatikani zsinat eldtt a Sailer-kutatasok nagy dvatossaggal és
hallgatagon kezelik Sailer személyét €s tanitdsat, és csak sziikk keretek hatarain beliil
értelmezik, egyhaztorténeti okokkal is magyarazhato. Sailer annak a korszaknak a szerves
része, mely az egyhédzon beliill a modernista vitdba torkollik. Sailert megelézéen mar
Benedikt Stattler generacidja felfedezi az Egyhaz elidegenedését a vilagtdl, a teoldgiai- €s
hitismereteknek a kozolhetetlenségét a vilaggal, majd Sailer halala utan is még hosszan

érvényesiiltek olyan tendencidk az Egyhazban, melyek Sailer munkéssidgara a
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modernizmus arnyékat vetitették. Ahogy Doctor Angelicus a pogany bolcselet segitségével
egységes rendszerbe foglalta a teoldgiai tanitast, addig Sailer kordban mar nincsenek értd
»arisztotelidnusok™, ezért 0 a ,haldszok” nyelviségében az 1) pogany filozofia
instrumentariumanak segitségével kivanja az Egyhaz hitét misszidos szandékkal
ujrafogalmazni. Tobbek kozott ennek a fejlddési folyamatnak aktiv részesei francia
teriileten Felicit¢ Robert de Lamennis (1782-1854) ¢és kortarsa Frangois René
Chateaubriand (1768-1848), a francia irodalmi romantika megalapitja, aki a
kereszténység lelkérdl ir és hangsulyozza a vallas belsé erkolcsi, esztétikai és emociondlis
aspektusait. Olaszorszdgban Antonio Rosmini (1797-1855) keresi az eldretorés lehetdségét
a zart egyhazbol a modern tarsadalmi valdsag felé és igyekszik a hitrél szolo tanitast
ujrafogalmazni. Német nyelvteriileten az evangélikus felekezet részérél Ferdinand
Christian Baur (1792-1860), a késébbi Tiibingeni Iskola megalapitdja, meghonositja a
torténeti-kritikai modszert a Szentiras vizsgalatanal, és David Friedrich Strauf3 (1809-1874)
a mitosz-elmélet egzegetikai alkalmazaséaval torekszik a hit Krisztusatol a valds torténeti
Nazéretihez eléretorni.* Katolikus részrél megemlitheté Joseph Gorres (1776-1848) és
kore, valamint Adelheid von Gallitzin (1748-1806) fejedelemasszony és a korotte
csoportosuld spiritualis kozosség, akik nagy erdfeszitéseket tettek az egyhazi élet
megujitasara. Az 1. Vatikani zsinat utdn kialakult felemas hangulatban ¢és az
egyhazfelfogasrol langra kapott teoldgiai vitdk ,tragikus” alakjainak nevezhetdk Ignaz
Dollinger (1799-1890) és Jakob Frohschammer (1821-1893) kivalo tudomanyos
eredményeket felmutaté miincheni teologusok, akik késdbb mégis az okatolikus skizmaba
estek. Nagyhatast teologiai iskolak faradoztak a hit Ujszerii megalapozasan, mint a
Tiibingeni Iskola, elsésorban Johann Sebastian Dreytdl (1777-1853) inspirdlodva, és a
bonni, Georg Hermes (1775-1831) szellemiségéb6l meritve. A felsorolt nevekkel
fémjelezhetd szellemi-teologiai folyamatot, melynek Sailer munkassaga is egy pontjat
képezte, késébb IX. Piusz papa Quanta cura®® korlevele is bearnyékolta. Szamos
torténelmi, és szerepléinek — tobbek kozott Sailer utédanak Ignatius Senestrey piispoknek
— személyes oka oda vezetett, hogy végiil is az Index Kongregaci és a Szent Inkvizicio
vizsgalta Sailer muveit, melyrél IX. Piusz papa 1873. november 26-an konzultalt az
illetékesekkel. Mindezek fényében aligha lehet csodalkozni azon, hogy a II. Vatikani zsinat
teologiai horizontjanak és konkrét tanitasainak hianyaban, az azt megel6z6 idokben oly

ovatosan és csak sziik spektrumban nytltak Regensburg volt piispokének munkaihoz.

% Az 4ltala hasznalt modszert kdveti késébb pl. Julius Wellhausen és Rudolf Bultmann.
'> DH 2901-2980, kiadva 1864. december 8-an.
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A dolgozathoz azokat a kutatdsokat hasznéaltam fel, melyek Sailer élete és
tevékenysége kozott a belsé vonatkozasok erdsebb teoldgiai kohézidt tulajdonitottak, vagy
a ,Sailer és kora” témakorben olyan konkrét kortorténeti hatasmechanizmusokat
analizaltak, melyek felismerheté nyomot hagytak Sailer munkassagaban.

Az eddig emlitett Dbiografikus ¢és a  regensburgi  egyhdzmegyei
tanulmanygytjteményekhez kapcsolddnak azok a kutatasok, melyek azokat a hatasokat is
feltarjak, melyek vagy a fiatal Sailer ,hozomanyanak” tekintheték, vagy a korai aktiv
iddszakban érik a fiatal professzort, bezarolag a dillingeni évek végével (1794), az ,,els6
parlagévek” idGszakanak kezdetéig. Sailer egzisztencialis felszereltsége és spiritualis
orientacidja a csaladban eltoltott gyermekéveknek koszonhetd, a sziilok példamutato
¢életének és az aresingi kozOsség neveld erejének. Sailer erre a természetes bazisra épiilé
,hozomanyanak” elsé és alapvetd rétege a jezsuita noviciatus idészakabol szarmazik, ahol
egyéni hitében megtapasztalja Isten kozelségét, a személyes szovetséget, a elkotelezodést
az Egyhaz szolgalatara, és olyan lelkiségi bazist épit fel, melyre egész ¢letében alapozhat
¢és ami a késobbi teologiai gondolkodasat is meghatarozza. Ezt az alapot és ennek tartalmi
gazdagodasat mutatja be a Gottselige Innigkeit cim@ kutatas, mely kiindulva a saileri
nyelvi attitiid alapelemeibdl egészen a kortorténeti szélesebb aramlatokba (racionalizmus,
empirizmus, miszticizmus, idealizmus, romantika ).'® A szerzé érinti a kor ismeretelméleti
vitait és kérdéseit, a kinyilatkoztatas torténetiségének problematikus elemeit és ezeket
végigvezeti Sailer misztikajaig. Attekintheté ivet rajzol Sailer bolcseleti vizsgalodasaitol
egészen a saileri intima unio felfogasaig. Sailer személyiségét és felfogasat mélyen
megmunkald hatasok masodik rétege ebben az idészakban egyetlen személyhez, Benedikt
Stattlerhez kapcsolhatd. Stattler nemcsak tanara, hanem lelki és szellemi atyja, mentora és
supervizora, példaképe és vezetdje, el0szor a fiatal egyetemista rendtarsnak, majd késébb
kollégajanak. Sailer az elsé idokben kdveti Stattler bolcseleti €s teoldgiai felfogasat, majd
lassanként, részben Immanuel Kant hatasara is, elfordul mestere nézeteitél. Benedikt
Stattler tanitdsa Sailer szemében lassanként olyan iskolds elemekbdl épiilt kartyavarnak
tlinik fel, mely részeiben és Osszességében egyre kevésbé hozhatd dsszhangba a feltamadt
Jézusrdl sz616 lizenettel. A stattleri tanitas Iényegi elemeinek rendszerét, iskolds vonasait
és torékeny pontjait mutatja be Dr. Franz Scholznak a Benedikt Stattler und die
Grundziige seiner Sittlichkeitslehre unter besonderer Beriicksichtigung der Doktrin von

der philosophischen Siinde ciml habilitaciés munkaja a freiburgi egyetemen 1957-ben.

1 WEILNER, I., Gottselige Innigkeit, Die Grundhaltung der religisen Seele nach Johann Michael Sailer,
Verlag Friedrich Pustet, Regensburg 1949. A cim Sailer gyakori szbhasznalatabol vett idézet. Sailer a
,Jambor bensdségesség” kifejezéssel jellemzi a jezsuita novicidtusban eltoltott éveit.
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Ugyancsak az erkdlcsi teriiletet, tehat Sailert érzékenyen érintd pontot vizsgalja Stattler
személyes hatdsanak kontextusaban, de mar eltavolodasukat ¢és az ,erkdlcsi én”
felfogasaban mutatkozo eltéréseket is bemutatva a Johann Michael Sailers Lehre vom
Gewissen cimii, a miincheni egyetemen benyujtott doktori értekezés.!” Ugyancsak a saileri
erkolcs-felfogast, nem mint spekulativ tanitast, hanem mint az életalakitasra szolgdlo
meghivd vezetést elemzi, Dr. Josef Ammer 1941-ben keletkezett kutatasa, amelyben a
ratio — fides vonalan jarva mutatja be Sailer erkolesbolceseleti rendszerét és alapfogalmait a
teologiai antropologia teriiletér8l.™® A tanitoi és publikacids tevékenységben a kezdetektol
fogva nagy jelentdsége van bizonyos ,,antropologiai mozaikoknak”, melyek folyamatosan
gyarapodnak és tartalmilag is egyre béviilve mindig hatarozottabb teoldgiai perspektivat
kapnak. Ezek segitségével Sailer a jezsuita rendi teologianak a hagyomanyosan
dualisztikus jellegét egyre inkabb megsziinteti, a naturalis-supernaturalis sikokat
varratmentesen Osszeilleszti, a megvilagitasahoz pedig eszkozként a kor tudomanyos
¢letének, a teologiaban szokatlanul hangzé fogalmait és nézeteit is felhasznalja.
Kétségkiviil ebben az idészakban éri Sailert azoknak a hatasoknak a legerdsebb aramlata,
melyek Sailert élete végéig foglalkoztatjak és irasaiban is mindvégig lecsapodnak. A
felvilagosodas kriticista fazisanak porosz vezéregyénisége Immanuel Kant. Az 6
felfogasainak megjelenése és popularis elterjedése, és ennek tarsadalmat atalakitd
recepcidja a Sailert leginkabb foglalkoztato jelenségek egyike, és ez a korszellemi hatés
egyben a saileri hozomany harmadik rétege. Kant miiveinek folyamatokat elindito erét
tulajdonit, mely nemcsak a tarsadalmat atalakito hatasa miatt figyelemre méltd, hanem
mert mar eldre sejtette az ebben a folyamatban felmeriil6 olyan kérdéseket, melyeket csak
egy ujra atgondolt, részleteiben is kicsiszolt, és a koznyelven is kifejtett teologiai valasz
oldhat meg. Ennek a folyamatnak a teoldgian beliil érzékelhet6 kiizdelmeit mutattak be a
mar emlitett Karl Eschweiler irdsai, melyek hosszi id6n at elveszettként szerepeltek a

kutatasok soraban.® Eschweiler irasait, mivel szélesebb hatarokban vizsgaljak a saileri

7 JENDROSCH, B., Johann Michael Sailers Lehre vom Gewissen, Verlag Friedrich Pustet, Regensburg 1971.
in Studien zur Geschichte der kath. Moraltheologie (kiad. Michael Miiller)

8 AMMER, J., Christliche Lebensgestaltung nach der Ethik Johann Michael Sailers (Abhandlungen aus Ethik
und Moral XVI., szerk. Prof. Dr. Fritz Tillmann) Mosella Verlag, Diisseldorf 1941.

19 Jelentéségiik szerint és a pontossag érdekében, feltiintetve a miivek 2010-es Thomas Merschler altali
ujramegjelentetésilk adatait is, a kovetkez0 miivekr6l van sz6: ESCHWEILER, K., Der theologische
Rationalismus in der katholischen Theologie von der Aufkldrung bis zum Vatikanum, 1921 (Die Bonner
theologischen Qualifikationsschriften von 1921/22) Aus dem Nachla3 herausgegeben und mit einer
Einleitung versehen von Thomas Marschler, Verlagshaus Monsenstein und OHG Miinster, 2010); ué., Die
Erlebnistheologie Johann Michael Sailers als Grundlegung des theologischen Fideismus in der
vorvatikanischen Theologie, 1922 (Die katholische Theologie im Zeitalter des deutschen ldealismus (Die
Bonner theologischen Qualifikationsschriften von 1921/22) Aus dem Nachla3 herausgegeben und mit einer
Einleitung versehen von Thomas Marschler, Verlagshaus Monsenstein und OHG Miinster, 2010); ué., Die
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¢letutat, inkabb csak hattéranyagnak hasznaltam. Hogy Sailer Kanttol milyen elemeket vett
at, és, hogy eszméinek tarsadalmi recepciojanak folyamatiban milyen konkrétumokra
figyelt, esetleg azokbol mit hasznalta fel késébb, és olvasztott be gondolkodasmoédja, és
melyeket utasitotta el, Gerard Fischer preciz, analitikus kutatasai mérvadoak. Fischer
kutatasai igyekeznek atfogni a kor pezsgd valtozasainak teljes kozegét, amelyben Sailer is
kiilonbozé mindségeiben mozog. A filozofia szazaddban az eszme tarsadalmi valdsagként
jelenik meg, mely Sailer szemében egyben egyhazi €s teologiai valdsag is. Az Egyhaz
pasztori kiildetésének praktikus embereként a bolcselet, a pedagodgia, a lelkipasztorkodas
kiilonféle formai, az egyéni imaélet ,,egy tetd alatt laknak”, kozos életiiket pedig Sailer az
egyetemi ¢és plébaniai kozegben gyakorlati szempontbol kiséri figyelemmel. Fischer
elsésorban Sailer eszmélédésének kiilsé forrasait kutatta és eredményeit harom kotetben
tette kozzé, mely szerz6k, mely miivek, milyen eszmék, mely folyamatok utjan valtak
barataiva ¢és melyek valtak adaz ellenségeivé. Fischer kutatdsai atfogjak a kor, jollehet
eltérd nézeteket vallo és més-mas teriileteken munkdlkodé szerzék munkdssagat és azok
Sailerre gyakorolt hatasat, azaz Johann Bernhard Basedow (1724-1790), Jean-Jacques
Rousseau (1712-1778), Immanuel Kant (1724-1804), Friedrich Heinrich Jacobi (1743-
1819) és Johann Heinrich Pestalozzi (1746-1827) tevékenységét.”

A haromrétegli hozomanybol a felvilagosodas koranak erjedé folyamataival
folytatott dialogusban bontakozik ki, és kap Gjra és Gjra mas format a saileri gyakorlatias
teologiai gondolatvilaga. A beteg, Istentdl elszakadt emberiséget az Egyhaz szolgélata
képes pasztorként visszavezetni Istenhez €s keresztény életre nevelni a tarsadalmat. A
lelkipasztorkodas €s a nevelés egyazon érem két oldalat jelentik, mert az ember a létezok
koziil az egyetlen, aki hossztavon nevelésre szorul és csak ezaltal divinizalhatd. Ennek a
tolti meg Ujra és Ujra a kdzben napvilagot latott pedagogiai elméleteket. Az antropologiai

alapok mellett a megismerés problematikajat, az ismeretek tovabbadasdnak és a nép

katholische ~ Theologie im Zeitalter des deutschen Idealismus (Die Bonner theologischen
Qualifikationsschriften von 1921/22) Aus dem Nachlal herausgegeben und mit einer Einleitung versehen
von Thomas Marschler, Verlagshaus Monsenstein und OHG Minster, 2010; uo., Die zwei Wege der neueren
Theologie - Georg Hermes — Matth. Jos. Scheeben, eine kritische Untersuchung des Problems der
theologischen Erkenntnis, Verlegt bei Benno Fisler: Agsburg, 1926 [Digitale Edition: hg. von Thomas
Marschler unter Mitarbeit von Eugenia Krenzer: Augsburg 2010].

20 45., Johann Michael Sailer und Immanuel Kant, Eine moralpidagogische Untersuchung zu den geistigen
Grundlagen der Erziehungslehre Sailers, Verlag Herder, Freiburg 1953.; Johann Michael Sailer und Johann
Heinrich Pestalozzi, Der einflul der pestalozischen Bildungslehre auf Sailers Padagogik und Katechetik
unter Mitberiicksichtigung des Verhéltnisses Sailers zu Rousseau, Basedow, Kant, Verlag Herder Freiburg,
1954.; Johann Michael Sailer und Friedrich Heinrich Jacobi, Der Einfluf} evangelischer Christen auf Sailers
Erkenntnistheorie und Religionsphilosophie in Auseinandersetzung mit Immanuel Kant, Mit einem
Forschungsnachtrag der Beziehungen der sailerischen Moraltheologie zur materialen Ethik Kants, Verlag
Herder Freiburg 1955.
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nevelésének feladatat és annak aktudlis megvalodsitasi lehetdségeit Sailer hangsulyozottan
okumenikus nézetben is kibontja. A hangsulyos konfesszionalis nézetr6l és ennek a saileri
miivekben betoltott metodikus szerepérdl Franz Georg Friemel ad attekint6 képet, Johann
Michael Sailer und das Problem der Konfessionen cimmel kozreadott kutatisaban.”
Konfesszionalis nézOpontbdl szerkesztett szoveggyiijteménye elsGsorban  Sailer
pedagogiai, bolcseleti és lelkipasztori teologiai nézeteit legjobban tiikrozé szovegeit
tartalmazza, tanulmanya pedig a kortdrténeti Osszefiiggéseket vilagitia meg.?® Sailer
Okumenikus nézete miatt szdmos tamadast szenvedett el, kortarsai a konfesszionalis
kozombosség vadjaval illették. Hogy ez a vad az ontologizmus vadjaval egyiitt mennyire
1égbdl kapott és hamis volt, azt két, Sailer egyhazfogalmanak fejl('idését23 ¢és tényleges
egyhézképét24 bemutat6 kutatds bizonyitotta. Az els6 kutatas az egyes kortorténeti tazisok
folyamatdban mutatja Sailer egyhazfogalmanak folyamatosan valtoz6 tartalmat, és
kimutatja, hogy teologiajanak kifejezett ekkleziologiai célkitiizései vannak. Meier kutatasa
a személyes hit és kozOsség viszonydban targyalja a saileri életutat, az egyéni hit az
Egyhéztol kapott hit, melynek dinamikus célpontja Gjra az Egyhdz megsziiletése. Isten
adomanyai az egyén szamara olyan belsd adomanyok, melyek céljukban a kiilsd-objektivre
torekszenek, mely a torténelem folyaman apostoli formaban jelent meg a maga
teljességében, azaz az Egyhdzban. Ugyan Sailer mindig is keriilte a pontos fogalmisagot
¢s az egyes témak Osszefiiggd sematikus kidolgozasat az egyhdz belsd életérdl és kifelé
iranyul6 tevékenységérdl, ugyanakkor az ezen a teriileten napvilagot latott kutatasok szama
iIs mutatja, hogy ez a teologus egyik legyakrabban érintett témaja volt. A liturgiarol
altalaban és az egyes szentségek kiszolgaltatdsanak ritusairdl elszortan talalhatéak
megjegyzések, melyeket Manfred Probst 1976-ban megjelent kutatasa flizott egyetlen

fonalra.”® Kimutatta, hogy a felvildgosodas koranak egyhdzon beliili és tarsadalmi — hitéleti

2! u6. Johann Michael Sailer und das Problem der Konfessionen (Erfurter Theologische Studien 29.) (Erich
Kleinadam, Heinz Schiirmann, Wilhelm Ernst) St. Benno-Verlag Gmbh. Leipzig 1972. A témaban rovid
referatuma: u6. Johann Michael Sailer und die getrennten Christen in Johann Michael Sailer und seine Zeit
(Beitrage zur Geschichte des Bistums Regensburg 16.) (szerk. G. Schwaiger - P. Mai) Verlag des Vereins fiir
Regensburger Bistumsgeschichte, Regensburg 1982., 331-350.

%2 u6, Johann Michael Sailer, Bericht iiber sein Leben und Ausziige aus seinen Schriften, St. Benno-Verlag,
Leipzig 1974.

2 GEISELMANN, R., Von lebendiger Religiositit zum Leben der Kirche, Johann Michael Sailers Vérstandnis
der Kirche geistesgeschichtlich gedeutet, Schwabenverlag, Stuttgart 1952. Kortorténeti keretbe agyazva
roviden: ud. Kirche und Frommigkeit in den geistigen Bewegungen der ersten Hdlfte des 19. Jahrhunderts in
J. DANIELU — H. VORGRIMMLER (szerk.), Sentire ecclesiam, Herder, Freibrug 1961, (Festschrift fiir H.
Rahner) 474-530.

** MEIER, B., Die Kirche der wahren Christen, Johann Michael Sailers Kirchenverstindnis zwischen
Unmittelbarkeit und Vermittlung (Miinchener Kirchenhistorische Studien 4.) (Georg SCHWAIGER — und
Manfred WEITLAUFF szerk.) Verlag W. Kohlhammer, Stuttgart, Berlin, K6ln 1990.

% ub., Gottesdienst in Geist und Wahrheit, Die liturgischen Ansichten und Bestrebungen Johann Michael
Sailers (Studien zur Pastoralliturgie Band 2), Verlag Friedrich Pustet, Regensburg 1976.
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problematikaja a saileri nézetben egészen a II. Vatikdni zsinatig huzhat6 iranyokat és
vonalvezetést kapott, mivel a két korszakban altalanos problematika hasonlo karaktert
mutat. A felszentelt személyek szerepének Sailer az egyhdzi tevékenység egészén beliil
kulcsszerepet tulajdonit, melyrél nemcsak korlevelei, lelkipasztori teologiai kézikonyve,
hanem beszédei és kisebb miivei is taniiskodnak. Sailer a személyes kapcsolat, a személy
¢és hivatal, a belsé és kiilsé, a hivatal és funkcid viszonyaiban gondolkodik a hit
tovabbadasa és a nevelés teriiletén. Ebben a témakorben még harom mérvado kutatas
sziiletett, melyeket a dolgozatomban alapul vettem. Szoveggyiijteményes formaban
kisérhetjik végig Sailer pedagodgiai hozzdallasat papi kiildetésének megvalositasahoz
¢letének egész hosszmetszetén keresztiil, a felvilagosodas kritikai korszakatol egészen a
személy és tevékenység kettés-egységében az identitasat keresd Sailer nézeteirdl és
torekvéseirdl ad képet Johann Hofmeier kutatdsa, melyben a korabeli egyhdzi helyzetre
adott saileri valasz még ma is megalapozottan képviselhetd Osszképe rajzolodik ki a
pasztoralis teologiaban, homiletikaban, vallaspedagogiaban és a papnevelésben.27 Az
egyhazi belso élet és az apostoli hagyomany szerint kifelé, a vilag fel¢ torekvd hit, a
teoldgia és a tanitas, minden hivo cselekvés, egyetlen célra iranyul: a teljes megtérés
munkalasara. Sailer szamara a kozponti gondolat — az elesett emberiség visszavezetése
Istenhez — a sokféle és szamtalan egyhazi tevékenységben ténylegesiil. Sailer nézete szerint
minden értelmes tevékenység az egyéni megtérésre — €s mindenek visszavezetése az
egység centrumara — iranyul, ennek szolgalataban all az Egyhaz, és 6 maga is, életét és
tevékenységét is ennek rendelte ald. Errdl a saileri megkdzelitésrdl és a megtérés kdzponti
gondolatardl, a saileri teologia praktikus célkitlizésérdl, Heinz Joachim Miiller kutatdsat

vettem alapul.?

Az érett saileri teologia a maga erejében ¢és legkifinomultabb forméjaban a
landshuti években jelenik meg, mely nagyban eltér a kortars katolikus €s protestans
teologiaktol. Ide sorolhato Sailer fundamentalis teoldgiaja (Grundlehren der Religion),
erkolcsteologiai  kézikonyve (Handbuch der Moraltheologie), a nevel6knek sz016
neveléstana (Uber Erziehung fiir Erzieher), melyek kozott kétségkiviil az erkdlcesteologia

trilogia a legérettebb. Annak hogy milyen és mekkora eltérés mutatkozik Sailer és a

2 NIELEN, J. M., Johann Michael Sailer, Der weise und giitige Erzieher seines Volkes, Mit einer Auswahl aus
seinen Schriften, Verlag Josef Knecht, Carolusdruckerei, Frankfurt am Main 1948.

%" ub., Seelsorge und Seelsorger, Eine Untersuchung zur Pastoraltheologie Johann Michael Sailers, Verlag
Friedrich Pustet, Regensburg 1967. Tanulmany fomajaban: Der religionspddagogische Ansatz in der
Erziehungslehre Johann Michael Sailers in Johann Michael Sailer und seine Zeit (Beitrdge zur Geschichte
des Bistums Regensburg 16.) (szerk. G. Schwaiger - P. Mai) Verlag des Vereins fir Regensburger
Bistumsgeschichte, Regensburg 1982., 305-322.

%8 u5. Die ganze Bekehrung, Das zentrale Anliegen des Theologen und Seelsorgers Johann Michael Sailer,
Otto Miiller Verlag, Salzburg 1956.
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kortarsak nézete kozott, az leginkabb az 1817-es megjelenésii erkolcsteologia kézikdnyv
tartalman ¢és strukturajan mérhet6 le. Ezt az Osszehasonlitd vizsgalatot Christoph Keller
végezte el. Kutatasaban Immanuel Kant autonom erkolesi felfogasat, Sailer rendtarsanak, a
késobbi freisingi egyhazmegyés Sebastian Mutschelle (1749-1800) Kanthoz kozelitd
racionalista erkdlcsteologidjat, ¢és Heinrich Schreiber liberdlis erkdlcsteologidjat
modellezve elemezte. Munkassagaban nyomon kovetheté a felvilagosodas koranak
faradhatatlan reformszandéka, mely az erkolcsteologia teriiletén is sokféle tudomanyos
modell felépitésén faradozott. Az Osszevetett modellek kontrasztjaban kivilaglik, hogy
Sailer rendszerének specialitasa az Istenre épitettségben rejlik. Szerzdje nem volt hajlando
a Teremt6t titokban az emberi értelemre vagy veretes tételekre, homalyos vagy vilagos
szabalyokra és egyéb mas forrasokra lecserélni.”®

Sailer életérdl, a kortorténeti vonatkozasokrdl, személyes kiizdelmeirdl rendkiviil
informativak azok a kutatdsok, melyek a csiszolt és ,istenhi” teoldgiai rendszer
félreértésébdl és értetlenségbdl szarmazd tdmadadsokkal, hivatalos vizsgalatokkal
foglalkoznak. Sailer két izben is megtapasztalhatta a vadaskodasok keserti gylimolcsét,
mely mindkét esetben a tanitoi tevékenységtol valo eltiltassal végzodott (Ingolstadt, 1784
¢és Dillingen, 1794). Sailer ¢életébe késébb — még a landshuti évekbe is — belevegyiil az
1817-ben Klemens Maria Hofbauer redemptorista szerzetes altal vezetett vizsgélat feketitd
hatasa. Ez a vizsgalat majd Sailer piispok utodjanak, Ignatius von Senestreynek, a Szent
Inkvizicidhoz és az Index Kongregaciohoz benyujtott 1873. marcius 19-én feljelentésében
kulminalodik. Sailer halala utan negyvenegy esztendével még mindig allt a front az
irasbeli tanitas és a parttalan és értelmetlen egyhazi felvilagosodas biinbak-képz6 partja
kozott. Mivel a dolgozat célkitlizésével ezek a kutatasok csak tavoli rokonsagban vannak,

ezért a dolgozathoz inkébb csak hasznos ,hattéranyagot™ szolgaltattak. >

6. Das Theologische in der Moraltheologie, Eine Untersuchung historischer Modelle aus der Zeit des
Deutschen Idealismus, Vandenhoeck & Rupprecht, Gottingen 1976.

0S10LZLE, Dr., R., Johann Michael Sailer, seine Mafregelung an der Akademie zu Dillingen und seine
Berufung nach Ingolsadt, Verlag der Jos. Kosel’schen Buchandlung, Kempten und Miinchen 1910.;
HUBERT, W., Johann Michael Sailer, Das postume Inquisitionsverfahren, Ferdinand Schoning, Paderborn-
Miinchen-Wien-Ziirich 2002.
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B. A jelen kutatas célja, modszere és perspektivai

Sailer életmivének értelmezése ma is bator vallalkozasnak szamit, akar annak belso,
szubjektiv bonyolultsagara reflektalunk®, akar a kortdrténet szituativ hatdsaira, annak
attekinthetetlen tarsadalom- és egyhazpolitikai szdvevényére tekintiink®”. Sailer maga is
tudatdban volt kordnak jelentségével, ¢és ezzel egyuttal személyes ¢életutjanak
felmérhetetlen  kihivésaival ¢és lehe‘[('iségeivel.33 Megdobbentd  higgadtsaggal ¢€s
pontossaggal mérte fel helyzetét, tudta hogy nemcsak a korszakra, hanem sajat
munkéssagara is éles szemekkel tekint majd vissza a kozeli és tavoli utokor.®* Erre
nemcsak a ,papi iskolan” beliili levelezésben talalunk utalast, hanem részlegesen a
kutatashoz, ¢és a bonyolult szubjektiv és tarsadalmi folyamatok kozepette végzett
tevékenységének teljesebb megértéséhez, bizonyos szempontbo6l 6 maga adja keziinkbe a
megoldas kulcsat:

,Hogy egy szerz6 vagy szonok gondolkodasmodjat helyesen ismerd meg,

tulajdonképpen magadat kell belehelyezned a szerzé vagy szonok felfogasaba

¢s mintegy az 6 személyévé kell valtoznod, at kell alakitanod magad (...) Ezért

az értelmezonek bizonyos fokig joindulatunak kell lennie a szerzd vagy szonok

felé, nem taplalhatja magaban a titkos vagyat, hogy talan tévedésen érheti 6t.

(...) Tehat egy bizonyos szimpatia vagy a lelkek kozotti harmonia is hozza
tartozik ahhoz, hogy egymast megértsék.”35

Ezért, ahol csak lehetséges, a dolgozat megengedi, hogy Sailer szerzéként és
szonokként maga szolaljon meg, ezzel folyamatosan fennmarad az eredeti mondanivald
teljesebb megértésének lehetésége, €és minimalizalodik az esetlegesen fontoskodo
mustralgatas szelleme.

A dolgozat ebben a saileri megkozelitésben kivanja a vizsgalt ,,ir6 vagy eléadd”
fejlodési folyamatat biografikus uton és teologiai célkitlizésekkel vizsgélni és
visszatiikrozni. Egy felmért ut térképének kell megsziiletnie, mely azon pontokat tiinteti fel
a felvilagosodas korszakainak és a személy életének eseményeibdl, melyeknél egyuttal a
teologia, Sailer mondanivaldja is megsziiletett. Az uton addig kovetjiik Sailert, mig a
specialis sailerit meg nem pillantjuk. Ezért elsésorban teologiai gondolkodasmodjanak
dogmatikai alapelveit keressiik, amelyekbdl aztan a szerzd specialis teologiai-diszciplinaris
nézetei sziiletnek. A felsorolt kutatasokban és altalaban a Sailer-kutatasokban a

derivatumok elemzése és a szarmazékok bemutatasa torténik. A jelen dolgozatnak nem

3! Qailer szubjektiv hangoltsagara, a hit megujitisara utal II. Janos Pal papa levele, 1d. I. fiiggelék, 3.
%2 A kortorténet jelentdsebb egyhazi, Sailert illetd vonatkozasait 1d. 1. fiiggelékben.

% NB 1., 364-365. Ld. még a 210. labjegyzetben.

% Sailer nézetét 1d. XV. fiiggelék, 156.

% PT 1., Vom praktischen Schriftforschen 153k, 155.
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kérdez. A feltett kérdés az, hogy mi alapozza meg valojaban Sailer teljes teologiai
munkassagat, mi az a specialis kozépponti elem, mely lehetdvé tette minden derivatum
koherens, kordban azt az ujszerli egységét, amely napjainkra sem veszitett jelentdségébol?
Mely teologiai pontra épiil €s milyen személyes saileri nézetben jelenik meg az a teologiai
fundamentum, amelyre a specialis tanitasa a nevelésrél, a lelkipasztori tevékenységrél, az
erkdlcsi tanitasrol, Egyhazrol, misztikarol stb.?

Dolgozatom cimében kitlizott szandékom, hogy munkdmmal Johann Michael
Sailert a centrum unitatis ujrafelfedez6jeként bemutassam. Sailer felfogasa az volt, hogy az
apostolok fedezték fel ezt eldszor a Nazaretiben, majd pedig ez a mindent éltetd centrum a
hit szamos ,elfajzasa” és ,torzuldsa” miatt — sajat kordra — mar csak nehezen volt
felfedezhetd. Ezért Szokratész modjan kivanta a hitrdl lefejteni mindazt, ami annak éltet6
kozéppontjat eltakarta, és feltarni beldle mindazt, ami a korszaknak megfelelt. Sailer
¢letprogramja ezért az ,,ujrafelfedezés” volt. Az apostoli hagyomanyon keresztiil akart az
€16 Jézus Krisztushoz visszatérni. A centrum untitatis —hoz vezet6 expedicio leirasa ennek
a sokrétli és sokszinli palyanak a kovetése az eddigi kutatasokbol hianyzik. Ezért a jelen
dolgozat specialitdsa ennek a bemutatisaban all, az eddig napvilagot latott kutatdsok soran
feltarult ismeretekhez ezzel jarul hozza.

A dolgozatom allitasa és tétele, hogy Sailer teoldgiai munkassaga, mint pedagdgusé,
mint pasztoralteologusé, mint erkdlcsteologusé, csakis ebbdl a kozépontbol kiindulva
értelmezhetd és magyarazhaté adekvat modon. Szandéka ugyanis sohasem arra iranyult,
hogy pedagoégus, vagy pasztoralteologus, vagy erkolcsteologus legyen, hanem hogy
,vandorkopenybe” 6ltézve a hosszu zarandoklaton megtalalja az ember beteljesedésének
€16 forrasat. Az is szandékolt cél, hogy ahol sziikséges és lehetséges, a vizsgalt személy
bévebben megszolalhasson és megengedje az olvasonak, hogy ne pusztan az utat és a
kozeli tajat lathassa, hanem az uton az idegenvezetd szavat is érthetéen hallhassa, ezért az
idézetek hosszabb textusokat tartalmaznak.

A dolgozat elsésorban a narrativ modszer alkalmazasara épiil, bemutatja a szerzd
gondolkoddsmddjanak fejlédését egy-egy ,,szellemi korforduld” kapcsan a felvilagosodas
korszakanak alakulasaban. Sailer életében semmi sem adott, csak az a konkrét nyitottsag,
mely lehetdvé teszi szamara a ,sziiletés” titkat. Igy Sailer életében minden a kornak
megfelelden ,,sziiletik” meg, a mindennapok vilagahoz kiildve missziosként, arra inditva,

hogy azt a napot evangeélizalja. A saileri nézetben az érdemi dialogus kovetelménye a
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mindennapi eszkozok Utjan 4allando figyelmet és kovetkezetes aszkézist, elmélyiilt
krisztuskovetést kovetelt tble. Sailer igyekezett ,,ma” nem a tegnap eszkozeivel
misszionalni, és szégyellne ,,holnap” a ,,ma” eszkozével a torténelem szinpadara 1épni: a
hatékony ¢és egészséges tanitast a tanitvany nyitott fiile és a Mester mindennapi kozelsége
garantdlta. A személyes hit utjanak alakuldsdnak feltarasa utdn, a szubjektiv oldal
hangsulyaibdl kiindulva a szisztematikus részben tériink ra a saileri teoldgia alapelveinek
objektiv bemutatdsara, mely elsdsorban a kinyilatkoztatas tényének, folyamatdnak ¢&s
megmaradasanak értelmezésében all. Az isteni lizenet befogadasanak és feldolgozasanak
kozéppontjaban és gytjtopontjaban all az Egyhaz, mintegy eseményként: amikor az egyéni
szubjektiv hit teljes értelemben kiilsévé és objektivvé valik, ott és akkor az apostoli
hagyomany értelmében sziiletik az Egyhdz 0jja és marad életben. Ennek a sziiletett és a
torténelemben megmarado életnek a jelei és eszkozei a liturgia, a szentségek, a tanitasok az
egyhdzi szervezet stb., melyek mindenkit az ¢él6 kozép koré egységbe hivnak. A
szisztematikus rész az egység teologiai alapelveit sorakoztatja fel a saileri logikaban és
ezzel alapja lehet egyéb mas, mar specialis kutatasoknak, melyek a saileri tanitas egyes
teriileteit vonjak nagyité ald. Az igazi perspektiva valdjaban a saileri kinyilatkoztatés
fogalmanak és az egyhazképnek az Osszefonodasaban van. Ez az egység akkor a tiszta
misztikdban az egyén és kozosség sziikségszerli egymadsrautaltsdganak problematikéjara
adott valaszt a hitbdl. A szekularizaci6 mai formai Ujra megkérddjelezik az Egyhaz
kozvetitd szerepét az egyéni hit viszonylataiban, amelyre a lelkipasztori gyakorlat Gjra a
napi valaszok megfeleld eszkozeit koveteli. A saileri teoldgia csak €letpéldaja szerint
értheté meg teljesebb formaban, mely a mai idok egyhazi élete felé is megujitd erejii lehet,

amennyiben a hit identitast képzo ereje is bemutatasra keriil.

I. Sailer teologiai életpalyaja — uton a centrum unitatis felé

I.1. A kezdetek: a gyermekévek, a gimnaziumi idészak és a jezsuita noviciatus

Johann Michael Sailer 1751. november 17 -¢én a fels6-bajororszagi Schrobenhausen
kozelében fekvo faluban, Aresingben, a csalad negyedik, egyben utolsé gyermekeként latta
meg a napvilagot.®® A sziildk és a csaldd mindennapi életét szamos esetben a sziikség
uralta és iranyitotta: az édesapa Andreas Sailer a falu szabdjanak 6zvegyét, Maria Riegert

(sziil.: Reisner) 1739-ben vette feleségiil.37 A csaldd a kis falusi birtok mivelésébol

% A csalad, a falu és a kornyék életvitelérél 1d. Kirchenvater, 1-7.
%" Maria Riger elsé hazassagaban két gyermek, Jakob és Helene, Andreas Sailerrel kétott hazassagaban pedig
négy gyermek, Maria Anna, Johannes, Andreas és Johann Michael, sziiletett. 1d. KIRCHENVATER 7., tovabba
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szarmazo javakbol és a cipész szakma gyakorlasabol nyert jovedelembdl élt. Eletvitelét a
mély vallasos meggy6z3dés, a békés érziilet és a kolesonds tisztelet szelleme jellemezte.*®
A csalad egyszerii, vallasi meggy6z6dést6l és eszméktdl mélyen athatott élete alkotta
Sailer ¢letének alapjait; életének kezdeti éveiben — szokasosan a gyermek elsé hat
¢letévében az anya gondoskodott a nevelésr6l — a csaladi kor egy olyan perspektiva biztos
alapjat épitette fel, amelyre visszatekintve a tudomanyos tevékenységében is szilard
tampontokat talalt.*® A kis Hansmichel szellemi képességeire és tehetségére a helyi tanitd
¢és a kaplan figyeltek fel, az édesapa inkabb a kézzelfoghatd cipész mesterséget szanta
fianak, mig végiil is az iskolamester, a kaplan és a helyi asztalosmester alland6 unszolasara
utat engedett a gimnézium felé. *°

Az asztalosmester, Andreas Sailer és az ekkor tiz éves Johann Michael, 1762
nagycsiitortokén Aresingbél indultak el Miinchenbe®!, hogy ott a jezsuitdk gimnaziuméban
folytassa az otthon elkezdett tanulmanyat, amelynek célja ekkor még ismeretlen volt.

Sailer 1770 szeptemberéig volt a gimnazium novendéke, amely a korabbi ,,papi arculattol”

v6. BAUMGARTNER, K. (szerk.), Johann Michael Sailer, Leben und Werk (Topos Taschenbiicher, 749.)
Verlagsgemeinschaft Topos plus, Kevelaer 2011.,10-11.

% Sailer egyik levelében igy mutatja be szarmazasat, kiilondsen édesanyja szerepét kiemelve: ,,Edesanyamat
harminchat évvel ezel6tt veszitettem el és még mindig a lelkemben hordozom a képét ... szeretett egem;
hiszen 6 az édesanyam volt. Haldlanak éjszakajan arnyalakja ellebeg eldttem; és még most is gyakran
ragaszkodd anyai szeme feltiinik tekintetemben, amikor egy szomszéd szidalmaz, vagy amikor mas
szenvedés gyotor. A szivemben é€l 6, életének képével, mely még most is tovabb hat,- és a beteljesedés
hazajaban él. Ezt a harmas halhatatlansdgot kivanom neki. Engem — az Ur korai gyiimolcsét — jambor
tekintetével, mindent elhordozé szeretetével nevelt. Megsziilt bennem egy masodik, egy jobb életet. Istent
keres6 jambor pillantasaban az 6rok élet els bizonyitékat olvastam el, testi haldlaban pedig a masodikat.
Viszontlatom 6t, mert a szeretet 6rok, ahogy az Isten. Hogy &6t csak az id6 vagy az Orokkévaldsag
pillantasaval lathatom, nem tudja a szivem — az emberi sziv csak hisz, remél, szeret — €z minden tudomanya
... viszontlatom majd édesanyamat.” v4. Kirchenvater, 9., idézi Schiel 1., 636. Sailer kiilondsen is fontosnak
tartja neveltetésében sziilei hitét, a mély vallasos lelkiiletet. Ugy tekint vissza gyermekkorara, hogy sziilei
hite altal az egyhaz élt és volt jelen a csaladjukban. Ezért a csalad intézményéhez és nélkiilozhetetlen, semmi
massal nem helyettesithetd szerepéhez ragaszkodott. Elete utolsé szakaszaban, mar piispokként pedig
védelemzte és szorgalmazta a csaladi €let tisztasagat.

% Hogy milyen mélységii és maradand6 ,mintakat” jelentettek a csaladi élet gyermekkori élményei Sailer
szamara, egyetemi eldadasai is tanusitjak: ,,Az anya vezeti a mivelddés tigyét, amit 6 kezd el és fokozatosan
tovabb visz: gyermeke szdmara az egész egyetemnek majdnem mindig— mivel az apa a hazon kiviil intézi
ligyeit — O a rector magnificusa; hamarosan kis tanitvanya szamara 6 lesz Szdkratész, aki megtanitja
megtalani a fogalmakat, majd Janos, aki Krisztushoz utalja, rovidesen pedig Maria, aki a Mennyei Atyarol
beszél, majd Anna, aki a fiatal Samuelt imadkozni és Isten hivasat meghallani tanitja.” Erziehung8 1, 11,
idézi Aichinger, 3.

0 A helyi tanité Bernhard Seitz, a csalad szomszédsagiban lakott, késébb az egyik testvért, Maria Annét
vette feleségiil. A kaplan, Simon, a latin nyelvet tanitotta két tehetséges gyermeknek a falubol.

* Az asztalosmester utkozben két erdei szalonkét vasarolt, melyet majd megérkezve az édesapanak kellett
ajandékként atnytjtania az iskolamesternek. A két szalonka emlékképe Sailert egész életére elkiséri. Amikor
a késobbi tanulmanyi éveiben baratja, a kivalo Beda Mayr Heilig-Kreuz in Donawdrth-i bencés szerzetes egy
pecsétet készit Sailernek, két szalonkat abrazol a kovetkez6 felirattal: ,,Unter Gottes Leitung” [Isten vezetése
alatt]. Sailer maga is szivesen beszéli el a torténetet barati korben, és amikor szalonkat talaltak {6l neki, a
kovetkez0 megjegyzést szokta hozzaflizni: ,,Szdmomra most liturgikussa valik az étkezés, mert Isten két
szalonkaval tett azzd, ami vagyok.” Sailer siremlékét is két szalonka disziti a regensburgi székesegyhdzban.
Tovabbi adatokat Id. Biographie 1., 266.
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eltérve egyre inkabb felvilagosult szellemiségii atmoszférat biztositott a ndvendékeknek.*
Sailer szamara ,,igazi kihivasokkal” tizdelt szellemi horizont nyilott, amely egyéni
vallasossagahoz az igaz, a j6 és a sz€p modern alakzatait illesztette, amirdl a kivalo tanarok
€s a mar régota bevalt jezsuita tanrend gondoskodott. Az oktatas kdzéppontjaban a latin
nyelv miivelése allt, amelyet az egyéni versiras fokaig kellett elsajatitani, a gérog nyelvet
pedig az Apostolok Cselekedeteinek olvasasaval gyakoroltak a didkok. A torténelem
oktatasa a rébmai csaszarok korarol és a német nép torténetérdl nyujtott altalanos képet, mig
a foldrajz elsOsorban az eurdpai orszdgokat mutatta be, de szd esett a fold egyéb
kontinenseirdl is. A hittan anyagat természetesen, a jezsuita rendi hagyomanyok nyoman
Canisius Szent Péter katekizmusa alkotta, melyet latin nyelven olvastak és tanultak meg a
diakok. Az egyhdztorténelmet szemelvényekben tanitottdk, olyan epizddokat és példakat
emeltek ki, melyek a Katolikus Egyhaz hitigazsagait igazoltak. Ujdonsagot jelentett
azonban az anyanyelven és az anyanyelvben valo képzés szorgalmazasa és elémozditasa,
ezen a terilleten kiilonosen a fiatal, svajci szarmazasu jezsuita professzor, Joseph
Zimmermann munkdéssaga emelhetd ki. Zimmermann professzor mar a német irodalmat is

43 eposzait hasznalja fel. Sailer késébb tisztelettel

oktatja, a tanorakon Klopstock ,,Messids
beszél a gimnaziumrol és nagyrabecsiiléssel tanarairol.*

A jezsuita nevelés Iényeges eleme volt az egészséges versenyszellem kialakitasa a
didkok korében, Sailer a szinjatszas és a beszédmiivelés, a retorika teriiletén jeleskedett. A
tanulmanyi versengésben szorgalma és tudasszomja sokszor meghozta gyiimdlcsét, amikor
a tanévek veégén, tobb alkalommal is atvehette a gimnazium kitlintetd dijat és a vele jaro
pénzjutalmat. A gimnaziumi légkor hatdsaként, a tanarok példamutatd élete és megkapo
nevelGi tevékenysége a diaksag korében, és persze lelkivezetjének iranyitasa mellett
Sailerben folyamatosan érlelédik a vagy a tudomanyra és az Isten mellett elkotelezett
¢letre, amely lassan a jezsuita rend melletti dontésében konkretizalodik. A csalad mas
valasztasra szamitott, arra, hogy nagy anyagi sziikségiikben gyermekiik vilagi papként
tamogatja majd Sket. Evtizedekkel az események utan mesélte el Sailer Diepenbrocknak™®
azt a torténetet, hogy milyen koriilmények kozott mondta el dontését édesapjanak. A

torténetben kidomborodik Sailer gimnaziumi élményvilaga, mely késébb papi

*2 Tovabbi adatokat 1d. Kirchenvater, 11.

* Klopstock 1748-ban jelenteti meg Messids eposzénak elsd harom énekét, amely hexameterben irodott,
kvazi masa volt az Ilidsznak és az Odiisszeianak. A mii megjelenése a német irodalom torténetében egy 1j
korszak nyitanyat jelentette (Empfindsamkeit). Goethe, Die Leiden des jungen Werthers cimmel 1774-ben
megjelend miive ebben az irdnyzatban sziiletik meg, melyre Sailer majd az Ueber den Selbstmord, Fiir
Menschen, die nicht fiihlen den Werth ein Mensch zu seyn (1785) cimii kényvével reagal.

* Biographie 11., 262-265.

** Melchior von Diepenbrock, Sailer tanitvanya, Regensburgban titkara, késébb biboros, Breslau
hercegérseke.
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gondolkodasmodjat €s lelkiségét egész életére szoloan megalapozta. Dontésének okait
Sailer igy sorolja fel:
»A jezsuitdk bizony nagyon vallasosak és értelmesek ... kozottiik nem hall és

lat az ember rosszat, csak csupa jot, szorgalmasan tanulnak, buzgon
prédikalnak, és szépen végzik az istentiszteleteket™*

Sailer 1770. szeptember 14-én Iépett be a Landsberg am Lech-i jezsuita
noviciatusba, ahol két évet toltott el. A noviciatus szigort céltudatossaggal felépitett
¢letrendje tetszik Sailernek, visszaemlékezésében ,,paradicsomi boldogsagrol” ¢és a

1.7 A noviciusok nemcsak a Szent Ignac-i

»jamborsag noviciatusarol” beszé
lelkigyakorlatokba és a rend kozosségi életébe nyertek bevezetést és kaptak sokoldalu
kiképzést, hanem a kozeli falvakban feliigyelet mellett a gyermek- és felnottkatekézisek
tartasaval és egyéb szertartasok vezetésével is megbiztak Oket, valamint a novendékek
nevelését szupervizios gyakorlati képzéssel egészitették ki. A két évig tartd novicidtus
befejeztével Sailer szdmara a landsbergi évek lezarultak, rendi eloljaroi 1772
szeptemberében az ingolstadti egyetemre48 kiildik a tovabbi, felséfoku stidiumok

e hors 49
megkezdésére.

% Kirchenvater, 13. idézi az elbeszélést. 1d. SCHIEL, 1., 31., feljegyzés Melchior von Diepenbroktol, datalva
,,1769. december 22. el6tt”.

* v6. Aichinger, 22. Sailer a noviciatusban toltott idejére az 1819-ben megjelent biografidja (késébbi kiadasa
Biographie Il., 257-279) a kovetkez6 jellemzést irja: ,,A landsbergi noviciatusban majdnem paradicsomi
¢letet éltem. Az O6rok dolgok szemlélése, az isteni dolgok szeretete és az dhitat, ami ebben a kettds elemben
mozgott, ennek az idészaknak igazi nyeresége a lélek valdban magasabb szintli élete volt.” A noviciatusrol
sz016 saileri beszamolokat Schwaiger igy Osszegzi: ,,A kétéves noviciatus szigor iskoldja bizonyosan
alakitotta a fiatal embert, és az egész életében gyakorolt onfegyelmében, okos és koriiltekinté dontéseiben és
bensOséges vallasossagaban [in seiner innigen Frommigkeit] nyomot hagyott.” Kirchenvater, 14. A
schwaigeri szohasznalat ehhez az id6hoz koti a bensGségesség vallasi tapasztalatat, mely teljesen megfelel
Sialer beszamoloinak. Ezzel egyidejiileg ide kthetd a bensOségesség témajanak eredépontja, mely kés6bb az
ész, a kinyilatkoztatas, a bels6 vallasossag, a megtérés, a Szentlélek tevékenysége, a szentségek fogalmainak
magyarazataban jelentds szerepet kap. Ld. még a 991. labjegyzetben.

*® Ebben az idészakban a Bajor Valasztofejedelemségnek Ingolstadtban mitkodott az egyetlen egyeteme, a
klasszikus négy fakultassal: a filozofiai, teologiai, jogtudomanyi és az orvostudomanyi karral. Az egyetemen
a jezsuitak jelenléte mérvado volt, a teoldgiai fakultason az 6t tanszékbdl harom, a filozofiai fakultason
minden tanszék a jezsuitak vezetése alatt allt. Az egyetem mellett a jol felszerelt kollégium is a Jézus
Tarsasag tulajdona volt és a rendi vezetés alatt mikodott, valamint az Albertinumnak nevezett szeminarium
is jezsuita iranyitas alatt allt, ahol a jovendd vilagi papsag képzése folyt. Az ingolstadti egyetemrdl valamint
a katolikus egyetemek helyzetérél és reformjardl bévebben 1d.: JEDIN, H., Handbuch der Kirchengeschichte
V., 589-593.

* Az eseményrdl beszamol a rovid Sailer-biografia Id. Biographie I1., 382-383.
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I.2. Egyetemi tanulmanyok Ingolstadtban és az egyetemi reform

Sailer diadkévei az Ingolstadti Egyetemen az 1772/73-as akadémiai év Oszi
szemeszterével, a négyszemeszternyi filozofiai képzéssel kezdédtek. A tanulmanyok
id8szakahoz kapcsolédik a Jézus Tarsasag feloszlatasanak™ megrazé eseménye, mely
nagymértékben 4talakitja a fiatal rendtag kés6bbi sorsat.”’ Kozben az egyetemi képzés
rendje és tartalma fokrol fokra a felvilagosodas szellemében atalakul. A teoldgiai
fakultason 10j képzési rend keriil bevezetésre az 1773/74-es akadémiai évben, tehat a
filozofiai tanulmanyok idGszakanak derekan. Az atalakulds iranyat markansan fémjelzi,
hogy Sailer filozofiai el6adasok mellett fizikat és matematikat is hallgatott. A filozofiai
kurzus sikeres zarasaként Matthias Gabler professzor vezetésével 1774. augusztus 7-én a
filozofiai doktori cimet nyerte el. A filoz6fiai és természettudoményos tanulmanyok
id6szakabol a tantestiiletbol kiemelheté néhany olyan jezsuita professzor, akik Sailerre
nagy hatast gyakoroltak: Joseph Kraus, Johann Helfenzrieder®® és Matthias Gabler®®, ez
utobbihoz Sailert késébb is szivélyes baratsag flizte. Az egyetemi reformok tovabbi 1épését
a személycserék jelentették. Ennek értelmében 1773-ban el6szor a filozofiai fakultas élére
a jezsuitaellenes és a katolikus felvilagosodas hive, az agostonos szerzetes Gerloh
Steinberger keriilt a pollingi kolostorbol, ahol jol ismerték Christian Wolf filozofiajat.

A filozofiai kurzusok befejeztével Sailer akkor kezdi meg teoldgiai stidiumait,
amikor a teoldgiai képzés szerkezetét és tartalmi toltetét is eléri a felvilagosodas
reformszele. A teoldgiai fakultas oktatasi programja 1j arculatot kap, az oktatott targyak
repertoriuma hirtelen kibéviil. A tradicionalisan oktatott kurzusok mellett megjelent az
egyhaztorténelem, a lelkipasztori teoldgia, a homiletika. Igy a dogmatika, az
erkdlcsteologia, a biblikus exegézis, és az apologetika klasszikus sora az eddigi oktatas
jellegéhez viszonyitva inkabb gyakorlat-orientalt targyakkal egésziilt ki. Az 0j, immar
konkrét formakat hozo felvilagosodas a teoldgiai fakultason természetesen vegyes
fogadtatasra talalt. A teologiai képzés reformja hasonloan a filozofiai fakultas

atszervezéséhez nem csak Uj tantargyakat, hanem személycseréket is jelentett, igy itt is j

0 111. Miksa Jozsef valasztofejedelem 1773. oktober 4-én hirdetteti ki Ingolstadtban XIV. KELEMEN pépa
Dominus ac redemptor noster kezdetii, 1773. julius 21-én kelt brévéjét a Jézus Tarsasaga feloszlatasarol.

5! Sailer a rendjének sorsarol a kovetkezt szokta mondani: ,,A rend létrej6ttében sok isteni valosag lendiilt,
elterjedésében pedig sok emberi, a feloszlatasaban azonban annyi minden, ami sem nem isteni és nem
emberi.” Id. Aichinger, 25.

52 1724-ben Landshutban sziiletett. A matematika és a kisérleti fizika kivalo professzora. Az igen csak
fiatalnak mondhat6 Akademie der Wissenschaften (a valasztofejedelem Max III. Joseph Christian Wolf és
tanitvanyanak Johann Adam Ickstatt bevonasaval 1759-ben alapitotta) néhany palyazati tételét nyomda ala is
rendezte.

%% 1736-ban sziiletett Spaltban, késébb Wemding plébanosa lett. Nagy tekintélynek drvendett, a fejedelem
klerikusi tanacsosaként is fungalt. vo. Aichinger, 25-26.
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arcok jelentek meg a katedrakon. A valasztofejedelem rendeletére bard Ickstatt és
tanitvanya, Georg von Lori, 1773-t61 kezd6déen a feliilr6l diktalt katolikus felvilagosodas
jezsuitaellenes hiveivel toltotték meg a rend feloszlatdsa utan megiiresedett katedrakat.
Mivel a valasztofejedelemség teriiletén a jezsuita rend feloszlatdsa messzemend
koriiltekintéssel és tapintattal tortént, valamint a fejedelem mértéktartd litemben kivanta a
felvilagosodas eszméit a gyakorlatba atiltetni, ezért az egyetemi reform nem csupan
vitdkat €s ellenségeskedést hozott az egyetem falai k6z¢, hanem jozan és gyiimolcs6zo
versenyt is. Nem csak az 0j tantargyakat oktatd professzorok alltak eddig soha nem latott
kihivasok eldtt, hanem a tradicionalis, mar régota oktatott targyak tanarai is: Uj
szellemiséggel kellett atitatni a régi teoldgiai diszciplindkat.

A teologiai fakultas professzori testiiletében feltiint 4j arcok kivétel nélkiil a wolfi
eszmekincset hordozo bajor kolostorokbol érkeztek. Ekkor kapott kinevezést a bencés
Hermann Scholinner™® Oberaltaichbél a dogmatika oktatisara, aki mellett még harom
exjezsuita tovabbra is zavartalanul oktathatott teologiai targyakat: Benedikt Stattler™,
Franz Xaver Sautermeister®® és Johann Nepomuk Mederer®’. A harom exjezsuita koziil
kiemelkedik Benedikt Stattler, aki Sailer szellemiségére és egész gondolkodasmoddjara
gyakorolt szerepe miatt mérfoldkovet jelent Sailer ¢letében. Stattler egyetemi tanarként
nagyhatdsu professzor, kutatoként és gondolkodd emberként™ kitartd, kovetkezetes és
nagy munkabirdsi és nem utolsdsorban az individualizmusra minden téren hajlamos
egyéniség volt.*® Munkéssaganak jelentdsége elsdésorban abban all, hogy a maga koraban a
legjelentdsebb parositasi kisérletet tette a régi arisztotelészi €s a jezsuita rendi teoldgiai

iskolanak a modern bolcseleti, a wolfi-leibnizi rendszer kozott.

> A dogmatika tantargy elsé professzora.

% A dogmatika tantirgy masodik professzora. Munkainak kés6bbi indexre keriilése miatt arnyék vetiilt
munkdassagara €s tanitasara, ezért késébb is keriilték kutatisat és a mai napig ,,ismeretlenség” fedi alakjat.
Franz Scholz doktori értekzése, a Freiburgi Egyetemen, Stattler erkdlcesi tanitasanak specifikumait vizsgalja,
melynek elsé része, kozel nyolcvan oldalon at a kutatott személy jellemrajzat torekszik nagy pontossaggal
bemutatni. ud. Benedikt Stattler und die Grundziige seiner Sittlichkeitslehre unter besonderer
Beriicksichtigung der Doktrin von der philosophischen Siinde, Verlag Herder, Freiburg 1957.

% Az erkolesteologia tantargy professzora.

°" Az egyhaztorténelem tantargy professzora, mely most elsd izben jelenik meg 6nallo diszciplinaként.

% Stattlert a legnagyobb ellenfelek is dicsérik. Aichinger idéz egy mondast Kanttol, de nem adja meg
forrasanak helyét. , Kant sagte, der Doctor Stattler wire einer seiner consequenteren, lieberen Gegner, bleibe
sich von Anfang an bis Ende gleich und habe sich und ihn verstanden.” 1d. u6. 30. Bizonyos, hogy Kant
rajongdinak tabora alapos ismeretekkel rendelkezik Stattler miiveit illetéen és tisztadban vannak
tevékenységének hatasaval. Ezt jol megvilagitja Kant egyik wiirzburgi rajongdjanak, Conrad Stangnak, 1796.
oktober 2-an kelt levele: ,,A fejedelemnek az a vesszOparipdja, hogy magat kiilfoldon felvilagosodottnak adja
ki. Ez az égisze a kritikai filozofianak Salzburgban, amit persze halalaval egyiitt majd el is veszit.
Miinchenben a kritikai filozofia elgondolhatatlan, mivel itt lakik és uralkodik Stattler. De nincs hiany olyan
férfiakbol, akik titokban tanulmanyozzak ezt a rendszert és keresik megvalositasat.”

 G. Aichinger mig Sailer életében szerepet jatszo egyéb szereplokrél csupan rovid bemutatast ad, addig
Stattler személyének és munkassaganak bemutatasara — érthetd modon — b6 oldalakat szentel. vo. Aichinger,
27-32.
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Az egyetemi teologiai tanulmanyok évei alatt Sailer folytatta azokat az imaéleti
gyakorlatokat, melyek a jezsuita rendben természetessé valtak szamara. Ezek koziil kiilon
jelentdségli a Szentiras napi olvasasa. Az Igével valo rendszeres foglalkozas 6rokre mély
nyomot hagyott benne, beszamoldi ebbdl az id6északbol egyértelmiien tanusitjak, hogy
szemléletében a belsd vallasossag és az atélés kapott hangstlyt. A rend feloszlatasa koriili
idében Sailer a volt rendi kollégiumban lakott (Albertinum), ahol a fejedelem
ovatossaganak koszonhetOen zavartalanul folyhatott tovabb a rendi élet. Az 6nmagat
lelkesen a feladatoknak szenteld Kis exjezsuita kozosség tagjai igyekeztek tovabbra is
kiaknazni a zavartalan kozoOsségi élet adta lehetdségeket. Ennek keretében Sailer
tobbedmagaval az esténkénti szabad idében egyesitett erdvel a  Szentirés
tanulmanyozasanak szentelte magat. Sailert a vacsora utani ko6zos programok lelkébe
ivodott kitdrolhetetlen jegyei — mint ahogy Winkelhofer baratsaga is®® — egész életében

végigkisérik.®*

I1. Az elso6 ingolstadti mikodés (1777-1781)

IL.1. Sailer tevékenysége és életvitele az egyetem keretei kozott, egyetemi
szellemiség

A Jézus Tarsasag feloszlatasa meghiusitotta Sailer életében a korabbi terveket ezért
a sziiletési helyének megfelelden sajat egyhazmegyéjében, az Augsburgi Egyhazmegyében
kérte pappa szentelését. Mivel tanulmdnyi kotelezettségeit kivald eredménnyel teljesitette,
ezért a teoldgiai stidiumok évei alatt a kisebb rendekben, majd 1775. szeptember 23-4n az
augsburgi62 székesegyhazban az ordo szentségében részesiilt. Sailer €letének kovetkezd
nagy allomasa, melyet valoban Benedikt Stattlernek és III. Miksa valasztofejedelemnek
koszonhet, hogy ,,0ffentliche Repetitor der Philosophie und Theologie” kinevezést kapott
régi egyetemére, Ingolstadtba.63 Az egyetemen 1777-t61 1780-ig terjedd harom éves

% Winkelhofer baratsagarol és az esték hangulatarol igy ir Sailer 1773. oktober 6-an: ,,Erre az idére esik az a
szép kotelék, amelyet Winkelhoferrel kotott, hogy magukat kozos erdvel az frasok tanulményozasara
szenteljék ... a két masik fiatal barat is Uigy volt ezzel mint ahogy én. Még hallgatva is jo volt nekiink
Winkelhofer atmoszférajaban lenni.” Schiel, 1. 48-49.

61 A Szentiras tanulmanyozasardl igy beszél Sailer: ,Mivel mi [Sailer és Winkelhofer] Ingolstadtban az
Albertinum kollégiumban egy fedél alatt laktunk, akadalytalanul élvezhettem tarsasagat. A sok gyakorlat
koziil most egy jut eszembe, amit nem hallgathatok el. O, és még két masik baratunk, akik akkoriban még
szeminaristak voltak, mostanra mar kivald plébanosok, Pieringer és Rink, minden este a vacsora utan
Osszejottiink és a Zsoltarokat tanulmanyoztuk. Az egyik héberiil, a masik gordgiil, a fennmaradok pedig két
kiilonbdz6 német forditast olvastak fol; mindegyikiink nyiltan adta vissza a benyomasat az igazsagrol és mi
igy tobbet tanultunk, mint amit a szent kolt6k, amit Izrael elragadtatott latnokai megértettek; mi megtanultuk
mindezt atérezni.” UO.

%2 Aichinger szerint Sailer papszentelése Eichstittben tortént. 1d. ub., 32. Az Gjabb publikaciok a papszentelés
helyeként egyontetiien Augsburgot jelolik meg.

% A kinevezés koriilményeir6l és tevékenységérol rovid attekint leirast ad KIRCHENVATER, 21-31. Sailer
ingolstadti éveirdl 1d. még Aichinger, 33-59.
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idészakban Stattler professzor mellett dolgozott®, aki nem csak hivatali felettese, hanem
mentora ¢és tovabbra is nagylelkii timogatoja maradt®.

A repetitori kinevezés az egyetemi reformok sodrasaba emeli Sailert, ami az
ujraszervezett fakultasok kozott nem maradt belsé fesziiltségektdl mentes, egyszerti békés
atmenet a régibdl az Gjba. A tarsadalom egésze — kezdve a ranglétra legmagasabb fokatol a
kozbiilsé rétegeken at egészen a legalséd tarsadalmi szervezddésekig — erjedésnek indult,
egy jszerti vilagfelfogas és életérzés jarta at.°° Az emberi értelem nemcsak centrélis helyet
kap az uj szellemiségben, hanem normativ szereppel ruhazodik fel. Alapvetd célkitiizés
lesz a tarsadalom racionalis atszervezése, és a természettudomanyos szemlélet Utjan az
evilagi rend nagyobb mindennapi hasznossaganak elérése. A teologia tudomanyos
mivelését és a hitgyakorlatot a legjobban a kinyilatkoztatott és 4thagyomdnyozott hit
fényének a természet fényére tortént cseréje razta meg, mely tudomanyos problémak
0z0nét involvalta: a ,hit és a tudas” fesziiltséggel teljes viszonyanak tjszerti, elfogadhato
bemutatasdnak kényszerét. Az ingolstadti teoldgiai fakultds professzori stdbja eldtt az az
oriasi feladat allt, hogy a teoldgiat, mint tudomanyt ujra felépitse, alapjait ujra
megvizsgalja és értheté modon gy adja eld, hogy abbdl egy wjjaéledt egyhazi praxis
sziilethessen. Sailer ebbdl a folyamatbol kivanja kivenni a maga részét, ezért Ingolstadtba
professzorként visszatérve nagy lendiilettel kezdi meg a filozofia és a teoldgia kincseinek

egylittes kiaknazasat.®” Ebben a lendiiletes 4talakulasban Stattler valoban nagy hatést

% Sailer halatelten gondol segédpiispokként is tanarara, amikor Kotztingben, Stattler sziiléhelyén a bérmalési
szentmisében mondott beszédében kijelentette: ,,Neki kdszonhetek mindent!” v6. JENDROSCH, 51.; tovabba
maga Sailer Stattler tanitvanyanak vallja magat, amikor megszerkeszti és kiadja Stattler dogmatikai
eléadasainak kompendiumat: DEMONSTRATIO evangelica olim a Benedicto Stattler, SS Theologiae Professore
et Procancellario in Universitate Anglipolitana conscripta, nunc in Compendium redacta ab ejusdem
discipulo Michaele Sailer. Monachii, Joseph. Aloys. de Craetz 1777. Utols6 miivében, a harom koétetes
Hanbuch der Christlichen Moral elsé kotetében, igy ir Sailer Stattler tanari tevékenységérol ,Még
hamvaiban is aldja 6t a lelkem, mert velem egylitt szamtalan sok férfi halatelten neki kdszonheti az 6nalld
gondolkodas felé vezetd korai iranyitast és az alland6 gyakorlatozast az 6nallé gondolkodasban.” SW XIII.,
66.

% Ugyan Stattler professzor Sailer szemében kovetendé példaként allt, mégsem lett tanaranak egyszerti
utanzdja. Mig Stattler ragaszkodott az oktatasban a latin nyelvhez és annak megtartasaért sok ellenséget
szerezve maganak tiz éven at kiizdott, addig Sailer, mint a filozofia és teologia nyilvanos prof. repetitora mar
Stattler anyagat is német nyelven adta el8. Ez a tény viszont kapcsolatukat egyaltalan nem befolyésolta.

% A tarsadalom meghatarozott iranyu atalakulasara Sailer Regensburg piispdkeként utolsd korlevelében is
reflektal (1d. IV. sz. fliggelékben). A nép ,.feliilrél diktalt” felvilagositasarol bévebben 1d. KLIPPPELT, D., Von
der Aufkldrung der Herrscher zur Herrschaft der Aufkldrung in Aufkldrung als Mission — La Mission des
Lumiéres. Accueil réciproque et difficultés de communication. Akzetptanzprobleme und
Kommunkationsdefizite, (Das Achtzehnte Jahrhundert, Supplementa 1.) (szerk. SCHNEIDERS, W.) Hitzenroth,
Marburg 1993., 159-174.

%" Sailer visszaemlékezve erre az idészakra igy ir: ,, Az ismétlé el6adasokat a filozofiai és teoldgiai
eldadotermekben tartotta. Ez a megbizatas arra 6sztondzte, hogy a filozoéfiai és teologiai tudomanyok teljes
hozadékat kiaknazza és a mindennapos ismétlések soran azok egészével és egyes részeikkel is mélységiikben
megismerkedjen. Ebben ez id6ben szovodik a Winkelhoferhez fiiz6d6 barati kotelék, hogy egyesitett erdvel
szentelje magat az frasok tanulmanyozasanak ... ezekben a harom évig tartd gyakorlatokban életteli honvagy
ébredt benne az igazsag utan, melyben minden igazi filozéfia 1ényegét kell 1atni, és 6sztdonzd erd arra, amely
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gyakorolhatott Sailer gondolkodéséra, hiszen Stattler mar régota a teoldgia atalakitasan
faradozott, ezért a theologia fundamentalis atyjanak nevezhetd.

A dogmatika oktatasara Ujonnan kinevezett bencés rendi szerzetes Hermann
Scholliner nem szenvedett onbizalomhidnyban, az exjezsuita Benedikt Stattler — aki az
egyetem régi és valoban hirneves ,,portékaja” volt — pedig nem tudta kiheverni azt a tényt,
hogy a dogmatikat elsd professzorként egy bencés oktassa.?® Scholinner és a filozofiai
fakultas élére szintén Gjonnan kinevezett agostonos szerzetes, Gerloh Steinberger elszant
ellenz6i voltak az egyetemen kordbban oktatott és mivelt spekulativ teoldgidnak és
filozofianak, melynek ismételten csak Stattler volt a f6 szdszoldja. Mig az Ujonnan
kinevezett professzorok, egyrészt a természettudomanyos képzés Kkiterjesztését és
elmélyitését szorgalmaztak mind a filozofiai, mind pedig a teologiai fakultason; masrészt
pedig, a modszerek tekintetében nem a spekulativ eljarast részesitették elényben, hanem a
torténeti és kritikai modszer alkalmazasara tették a hangsulyt. Sailer, mivel az onfej, az
egyetem ¢és a filozofiai fakultds ellen allandéan agitdlo Benedikt Stattler ald rendelt
repetitor volt, akaratlanul is ,,darazsfészekbe” nyalt.*® Az allandé intrikak és békétlenség
miatt Scholliner visszatért kolostoraba. Igy Sailer 1780. szeptember 26-4n a dogmatika
masodprofesszori helyére nyerhetett kinevezést, masnap — 1780. oktdber 27-én —
megtartotta székfoglalo eldéadasat és ugyanazon a napon teoldgiai doktori fokozatot is
szerzett. 1781-ben az egyetem tovabbi atszervezése miatt Stattlernek el kellett hagynia az

egyetemet és az oberpfalzi Kemnath véros plébanidjara vonult vissza.”

I1.2. Sailer publikacios tevékenysége — az elso reflexiok a kor kihivasaira

Az egyetemi atszervezésekben is tikroz6dé korszellemi aramlatokhoz igazodva
Sailer els6 miivében valami ,hasznosat” szeretett volna felmutatni, mely a praktikus
természettudomanyos vizsgalodas gyakorlati-szellemi haszna mellett még valamilyen
gazdasagi hasznot is nytjthatott. Bar ez a mli még nem a nagykozonséghez szolt, hanem a

magiszteri fokozat megszerzésének nyilvanos vizsgdjdhoz irt dolgozat volt, mégis

mar soha el nem hagyta, hogy minden dologban az okot, minden okban az &sokot, minden valdsban az
Gsvalosagot meglassa.” Schiel, 1., 56.

% 1d. Kirchenvater, 22.

% G. Schwaiger részletesen vazolja a vitat, Kirchenvater, 21-25.

"0 Stattler nehézkes személyiségét tiikrdzi az a tény is, hogy plébanosként keriilte az asszisztenciat a
hazassagkotéseknél, €s a keresztség szentségének kiszolgaltatdsaval is kaplanjait bizta meg. Szivesebben
mozgott az arisztokratdk és magasabb rangu katonatisztek koreiben, keriilte az alacsonyabb miiveltséggel
rendelkezé embereket és a néptomeget. Késébb Miinchenbe koltozott és ott is halt meg 1797-ben. Rovid
ideig Karl Theodor valasztofejedelem befolyasos tandcsaddja volt. Miveinek egy részét az Apostoli
SzentszEék husz éven at tartd eljaras utan elitélte.
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nyomtatott formaban megjelent.” Masodik miive professzori allasdhoz kapcsolodik és
Stattlernek a mar 1770-ben megjelent Demonstratio evangelica cimii munkajanak
atdolgozott kiadasa volt. Stattler ebben a miivében a kor deista nézeteivel szemben az
evangéliumok hitelre méltosagat, és a benne foglalt tanitdst, mint az isteni pozitiv
Kinyilatkoztatas tartalmaként igazolta. Sailer 1777-ben ezt a miivet a konnyebb
attekinthet6ség és hasznalhatosag érdekében el6adasaihoz kompendium formaban
szerkesztette at és Demonstratio evangelica olim a Benedicto Stattler, SS Theologiae
Professore et Procancellario in Universitate Anglipolitana conscripta, nunc in
Compendium redacta ab ejusdem discipulo Michaele Sailer cimen adta ki. Ugyanebben az
idében kisebb irasai is megjelennek, mint a Quantum humana ratio conferat ad sensum
schripturae figendum (1777) és a Fragment von der Reformationsgeschichte der
christlichen Theologie; ein philosophisches Gesprich von einem Weltpriester’® (1779).
Sailer szamara jelentés volt még a bajor jezsuitak altal 1619-ben Miinchenben alapitott
Kurfiirstliche Predigerinstitut kereteiben végzett tevékenység, ahol beszédeit tobbszor is
jutalmaztak és megjelentették.”® Stattler 1775-ben jelentette meg a Demonstratio catholica
cimi konyvét, amely kedvezdtlen visszhangot kapott. A valasz ugyan négy évig varatott

magéra, de aztan P. Wolfgang Froechlich’™

bencés szerzetes St. Emmeram-bol, egy
névtelen, a kiadoi adatok feltlintetését mell6z0, a cenzurat is elkeriild kiadvanyaban a
vilagos ellenérveket nélkiil6z6 kirohanasa latott napvilagot Verba adversus conditiones

Stattlerianas cimmel (1779). Sailert leforrazta mesterének nyilvanos kigunyolasa és

™ u5. Wie man einen WEYER von seinem Geréhre ohne Ableitung des Wassers reinigen kann? Ein

Oekonomischer Versuch, nach den Grinden der Naturlehre, so wie erkldret Mathias Gabler, der
Gottesgelehrtheit Doctor, Sr. Churfiirstl. Durchleucht in Baiern wirklicher Rath, und offentlicher Lehrer der
theoretischen und Experimental Physik auf der hohen Schule zu Ingolstadt. Verfasset von Michael Sailer,
von Aresing in Baiern, aus Gelegenheit der 6ffentlichen Priifung fiir den Grad des philos. Magisteriums.
Imgolstadt: Anton Attenkhover 1774.

"2 Jllehet Sailer miivét a megjelenése utan még sok év milva is felhasznaltak ellenfelei, hogy tekintélyét és
népszeriiségét alaassak, a mi saileri szerzésége egy idoben vitatotta valt. A katolikus prozelitizmus vadjaval,
Sailer exjezsuita mivoltat latolgatva Friedrich Nicolai, a berlini konyvesboltos és a popularis felvilagosodas
filozofusa két izben is élesen megtamadta (1786 és 1787), amelyre Sailer Das einzige Mdrchen in seiner Art
cimii munkajaval valaszol 1787-ben. Ebben igy értelmezi a vadat: ,,Na igen, hogy benne egy katolikus
hitigazsag kifogasolhatatlanul van bemutatva? Tan ez csak nem biintett? Oszintén szolva, akkor azt kell
kialtanom: Eljen az inkvizicio! Igen, éljen! Mert ennek a csondes és nyugodt embernek a banasmédja minden
inkvizicional borzalmasabb. Az egyik oldalon a legmesszebbmendbb toleranciat prédikaljak nekiink, a masik
oldalon pedig, nekiink katolikusoknak nem engedik meg, hogy a tanitasunkat az értelemnek a leginkabb
megfeleltetve elgondoljuk ... és ha mi ezt mégis megtessziik, akkor minden tovabbi nélkiil gonosz és aljas,
mogottes szandékot kell feltételezzenek! Az egyik oldalon korholnak benniinket, Isten barmait, hogy a
teologiankon semmit sem javitunk, viszont ha hasznaljuk az értelmiinket, akkor egybdl prozelitagyartokka
valunk. Kérdem én, még meddig?” vo. J. M. Sailer, Das einzige Mdrchen in seiner Art, Eine Denkschrift an
Freunde der Wahrheit fiir das Jahr 1786, Bey Johann Baptist Strobl, Miinchen, 1787.

® Az intézet tevékenységérél szol6 rovid leirast 1d. Aichinger, 45-46.

" Stattler ellenfelének neve tobbféle formaban jelenik meg, igy egyes helyeken Froelich, mashol Frolich, de
eléfordul Frochlich vagy a Frohlich forma is. A nevet egyes miiveken beliil is eltéré formaban talalhatjuk
meg.
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elhatarozta, hogy tollat ragadva valaszol a méltatlan tdmadasra és védelmébe veszi volt
tanarat.”” Ebben a szellemben 1780-ban két munkédja latott napvilagot: az egyik a
Praktische Logik fiir den Widerleger an den Verfasser der sogenannten Reflexion wider die
Demonstratio Catholica valamint a Neueste Geschichte des menschlichen Herzens in
Unterdriickung der Wahrheit. 5 Theile. Statt aller Pro und Contra in der Wolfgang
Fréolich-Monchisch-theologischen  Streitsache. Az 1779-es év nemcsak kellemetlen
meglepetéseket hozott Sailer életébe, hanem ebben az évben jelenik meg els6 nagyobb
szabasu, kozel Otszaz oldalas teologiai munkaja, a Theologiae Christianae cum
Philosophia nexus’® cimii kényve, amelynek tartalmat még Stattler szellemisége arnyékolja
ugyan, de mar halovany vonasokban mutatkozik a skolasztikus filozéfidval szembeni
kritikdja és elhatarolodd magatartdsa. Munkajanak értékét és nivojat az egyetem is
messzemenden elismerte, amikor a teoldgia doktori fokozatdt adoméanyozta a kivalé mi
szerzbjének (1780. oktdber 27.).”" A teolégiai és filozofiai irodalmi palettan Sailer 1781-
ben még Kant Kritik der reinen Vernunft cim(i miivének megjelenése el6tt egy furcsa, A
bolcs gunyolodas elmélete™ cimii konyvvel jelent meg. A mii megirasara okot az egyhazi
tanitast lényegileg ¢érintd Szentharomsag-kritikdk adtdk, melyek idokozben keriiltek
ntarsadalmi forgalomba” és mar a korszellem relevans részévé valtak. Ezen miivének
jelentdsége abban all, hogy Sailer eldszor az értelemre hivatkozva a bdlcselet Gtjan probal
egy haromsagos istenképet megfesteni, jocskdn felhasznalva az antropoldgia elemeit az
¢les distinkcidkat felvonultato érvelésében. Filozéfiai argumentécioval kivanja azt a pontot
meghatarozni, ameddig az emberi értelem képes eljutni, ahonnét tovabb mar csak a
kinyilatkoztatds vezetheti az emberi megismerést. Az értelem nem valasztja el az embert az
Istentdl, hanem felkésziti az embert arra a tapasztalatra, melyet a kinyilatkoztatas nyu;jthat.
Az ember személyes mivoltdban épp az értelem az az elem, ami vinculumként szerepel a
személyek rendjében, a kapocs €s kotelek az Isten és az ember kozott. Sailer, miutdn miive

elején a szatira mifajanak, mint a megalapozott €és gyogyitd erejli guny ésszeri

> v6. Kirchenvater, 28. valamint Aichinger, 46-58.

76 Michaelis Sailer, in Universitate Anglipolitana Theologiae, et philosophiae Repititors publici Theologiae
Christianae cum Philosophia NEXUS. Superiorum permissu et approbatione. Augustae Vindelicorum,
Mattheus Riger 1779.

" Valosziniisithetéen Sailer iinnepélyes doktorrd avatasara nem keriilt sor, mivel az ingolstadti egyetem
évkonyvében a Novi Doctores Theologiae fejezetben a Johann Michael Sailer nevet nem talaljuk. A mi
leforditasat és anyanyelvi megjelentetését tervezte Joseph Widmer a J. M. Sailer Osszegyiijtott irasai
sorozatban, de a forditds nem késziilt el, igy a sorozatban nem jelenhetett meg.

"8 Theorie des weisen Spottes. Neujahrgeschenk eines Ungenannten an alle Spétter und Spétterinnen iiber
Dreieinigkeit. Sey aufmerksam, und meyns redlich mit der Wahrheit. i. ¢. h. Will ganz gelesen seyn aus
Vaterlands- Religions- und Wahrheitsliebe. Geschrieben von einem Liebhaber seines Vaterlandes nach den
dringensten Bediirfnissen unser Zeit am Neujahrstage 1781. [Miinchen: Joh. Rep. Fritz 1781] 135 S. Sailer
ezen milve bekeriilt a Joseph Widmer altal nyomda ala szerkesztett sorozatba. [in SW 40. két., Vermischte
Schriften: mit einer Zusammenstellung der Inhalts-Verzeichnisse simmtlicher Werke, 567-632.]
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kritériumait bemutatta, a tapasztalatra hivatkozva'® tér r4 a Szentharomsag titkardl szolo
egyhdazi tanitas bemutatasara, hogy azt az értelem vizsgalata ala vonva igazolja. Sailer nem
valik az empirista filozéfiai iranyzat kovetdjéveé, amikor a tapasztalatra épit, s ugyanakkor
nem valik racionalistavd sem, amikor az értelemre hivatkozik. Heurisztikdja atfogd: az
emberi szellemiség operativ potencialitdsa nem pusztdn az anyagi vilagra nyitott, hanem
éppen azzal egyiitt kaput nyit az isteni kinyilatkoztatasnak is, vagyis az ember képes
megtapasztalni az dnmagat szeretetbdl kozlo Istent. Mindkét forrast antropologiai igény
igazolja: a valos értelem szellemi megértése szdmara, azaz az igazsag felismeréséhez,
mindkét forrasra sziikség van. Ezen forrasok folyamatos és kolesonos kiaknazasaval késziil
fel a személy Isten megtapasztaldsara, a kinyilatkoztatas megértd elfogadasara, ami a
személyes hit alapfeltétele. Az emberi értelem egyik legfobb ¢és legkivalobb jellemvonasa

Sailer szerint, hogy képes felismerni sajat hatarait.

I1.3. Osszegzés: az egyetemi évek tapasztalatai

Az 1781-es év Sailer é¢letében szdmos nehéz helyzetet hozott, de életének teljes
hosszmetszetében szemlélve fordulopontot jelent. A fordulat alapja tartalmilag igy
jellemezheto:
a) Az imakonyvek, lelki kalauzok és egyéb lelki konyvek cenzoraldsanak feladata
szdmara egy Uj egyhazkép kozvetitdjévé valt. A konyvekben taldlhatdé tényleges
vallasossag lattan, annak siralmas és nemegyszer téves voltan Sailer valosaggal elképed.
Ezen segiteni, egy 0 kiildetés elfogadasat jelentette.
b) Nem utolsésorban jelentds esemény Sailer szamara az 1781-es évben Immanuel
Kant 4 tiszta ész kritikdja cimii konyvének megjelenése, amelynek tarsadalmi recepcidja a
racionalizmus radikalis-gyakorlati elterjesztését és ezzel a ,,természetes vallas” gy6zelmét
eredményezheti. Az Egyhéazon beliili igencsak sokrétii recepcids folyamatban kialakulnak a
kanti €és antikanti filozofusok ¢€s teologusok partjai. A teologidnak azaltal kellett Gjra
az 0j torténelmi és tudomdanyos feltételeknek megfeleléen felmutatja (az erre iranyul6
stattleri kisérlet sikertelen volt).
C) A stattleri racionalizmus mellett felsejlik a Szentiras praktikus értelmezése, az
intuicid és az atélés modszere, a misztikus megismerés utja. A kozelmult egyetemi
tanulmanyai, amely a jezsuita noviciatus spiritualitdsanak, szellemiségének ¢és
egyhaztapasztalatdnak kiszélesedését eredményezte, amelyben kozponti Szerepe az

exjezsuita Benedikt Stattlernek volt.

®1d. uo. 577.
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d) A kozelmult professzori tevékenysége Benedikt Stattler arnyékéban, a maga
irodalmi-szellemi hozadékaval, benne elsGsorban a tanulé és tanité egyhaz tapasztalataval,
amelytdl a korszellem valtozasa miatt meg kellett valnia.

e) Publikacidiban lassan lecsapddnak a saileri teologiai gondolkodas elsé mozaikjai.
Az els0 a megismerést illetéen az értelem és a hit ivén, ill. az érzéki és a szellemi
megismerés Viszoinylataiban. A teologia, ellentétben mas tudomanyokkal, sajatos
targyabol adoddan a vallas €s a hit tudomanyaként, ,,visszafel¢” a forras fel¢ halad, mig a

tobbi tudomény additiv modon halad ,,elére” az 0 ismeretek megszerzésében.

Az 01j egyhaztapasztalat Sailer figyelmét a valos egyhaz életére iranyitja, ettél kezdve az
érdeklddése és személyes torekvése mar nem kizardlagosan akadémiai célzatu. A4 tiszta ész
kritikaja megjelenése utan Sailer kilép volt professzoranak, Benedikt Stattlernek
arnyékabol és a gondolkodasi keretet illetéen egyre inkabb az 6nallé gondolkodas és
alkotas utjat Vélasztja.80 Sailer ebben a folyamatban valik ,sailerivé”, azaltal, hogy
meglatja az egyhdzban a tarsadalmi rétegzddés jelenlétét, azt a roppant szakadékokkal
felszabdalt vilagot, mely a képzetlen hivoktol egészen az egyetemi képzésig terjed,
valamint felismeri, hogy a hatalmas gondolati rendszerek felépitése, a bolcseleti és a
teologiai kérdések atlathatatlanna valo analizise, az egyhazi tudomanyos iranyzatok kozott
kialakul6 parazs vitak, az ,,onerés” iskolak aligha segithetnek az egyhazi élet jobbitasan. A
kanti mii megjelenése arra is rairanyitja figyelmét, hogy a racionalista vilag- €s életfelfogas
csak az elmélyiilt és személyes hitet nem képes megingatni.81

Az 1781-es év nemcsak Stattler szamara hozta el a bucsu pillanatat az egyetemtdl,
hanem Sailernek is el Kkellett hagynia az egyetemi katedrat. 1781 decemberétdl
bekdszontott Sailer szdmara az elsd ,,parlagév”, amely 1784. marcius 8-ig tartott. A tanari
miikddés alatt szerzett ismeretségek és egy tdg személyes barati kor szellemi vezetdjeként
gyakorolt hatas mellett hatokorének most egy 0j szegmense bontakozott ki. Sailer ekkor
publikacids tevékenységét mas teriileten kezdi meg, mely hatdsdban messze feliilmulja
eddigi lehetdségeit. Elbocsatasa utan egy ideig még Ingolstadtban maradt, majd hamarosan

Augsburgba koltozott.

8 A folyamat bemutatasat 1d. Jendrosch, 75-104.

81 Kant recepciojat katolikus részr6l Németorszagban Id. FISHER, G., Johann Michael Sailer und Immanuel
Kant, Eine moralpddagogische Untersuchung zu den geistigen Grundlagen der Erziehungslehre Sailers,
Verlag Herder, Freiburg 1953., 23-30.
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I11. Az els6 parlagévek (1781-1784)

II1.1. Sailer teologiai gondolkodasanak atalakulasa: uj hatasok, uj célkitiizések,
uj profil

M¢ég 1780-ban az ingolstadti egyetem Karoly Tivadar fejedelemtdl utasitast kapott
az imakonyvek cenzirajara.® A rendelkezést a bajororszagi konyvkereskedékkel is
ismertették, hogy a nem cenzurazott konyvek tovabb nem arusithatok. A fakultas akkor
még Sailert a dogmatika masodprofesszoraként bizta meg a feladat ellatasaval, melynek
végrehajtasat elészor idegenkedve, majd nagy lendiilettel kezdte meg.®® Sailer
idegenkedését a feladattdl, baratja €és szobatarsa a jezsuita kollégiumban Sebastian
Winkelhofer®, batoritasa és feladat értelmezése sziintette meg.®® A fejedelem Ggy itélte,
hogy a Bajor Valasztofejedelemség teriiletén keresztiill — kasul elterjesztett valldsos
konyvek ,,nagy kart okoznak a nép korében”. A ladaszémra érkezd konyvekbdl Sailer
egyetlenegyet, Kempis Tamas konyvét talalta az altalanos egyhazi hasznalatra
alkalmasnak.®® A barati kor batoritasa és az egyhaz igényének megértése lassan beérett
Sailer életében, ezért hozzafogott egy ,,sajat” imakonyv szerkesztéséhez, mely tartalmilag
helyes ¢és a gyakorlatban jobban hasznalhat6, amelyet ismételten csak a jo barat,
Winkelhofer tanacsara sajat pénzen tervezett kiadni. A kdnyv megjelenése elétt egy rovid
reklam-vazlatot jelentetett meg, Uber Zweck, Einrichtung und Gebrauch eines
vollkomennen Lese- und Betbuch. Sam¢ der skeletischen Anzeige eines vollstindigen Lese-

und Betbuches, das bereits unter der Presse ist cimmel.?” A kovetkez6 évben, 1783-ban

82 Melchior von Diepenbrock feljegyezte késibb Sailer elbeszélését: , Karoly Tivadarnak, aki tudésa szerint a
jot helyesen akarta megvalositani, 1780-ban a figyelmét arra a nagy karra hivtak fel, melyet a nép az
altalaban elterjesztett imakonyvek és lelki kalauzok miatt szenvedett el, és ezért arra adott parancsot, hogy
minden kodnyvkereskedd és nyomda az imakonyveket a teoldgiai fakultasnak (Ingolstadtban) kiidje el, és
annak engedélye nélkiil a jovoben nem lehet kinyomtatni vagy eladni.” Sailer elbeszélését bévebben Id.
Schiel, 1., 70-72. ehhez 1d. még uo. 67-70.

8 Sailer igy emlékezik vissza: ,,A parancs értelmében minden oldalrdl a papirra vetett imadas felhdje szallt
hozzam és nekem, a teologia legfiatalabb professzoranak jutott a konyvek atnézésének és jegyzékonyves
véleményezésének megbizatasa; ez egy valdoban kellemetlen tigylet.” Schiel, I, 70-72., ehhez 1d. még 67.

8 Winkelhofer szintén ,.exjezsuita” volt, Sailer baratja és munkatérsa, akinek életrajzat is megirta. Az életrajz
bekeriilt SW 21. kotetébe, Friichte der echten Pastoraltheologie oder kurzgefafite Lebensgeschichten
echtgebildeter Priester cimmel (Sulzbach 1839).

8 Sailer visszaemlékezése Diepenbrock feljegyzésében a kovetkezSképpen szerepel: ,,Amikor egyszer
baratomnak, Winkelhofernek beszamoltam az ezzel az iiggyel kapcsolatos bajomr6l, azt mondta:”Nézd, ez az
Isten neked szol6 felhivésa, irj egy jobb imakényvet. Most mér litod a bajt; ezen neked segiteni kell. En
vonakodtam ettdl a munkatol, de 6 nem hagyott alabb engem nyomos okokkal addig gy6tdrni, mig végiil is
elhataroztam, hogy nekiallok.” 1d. Schiel, I., 71.

8 Dipenbrock feljegyzése: ,,A szamtalan konyv kozott alig talaltam olyat, melyek a legcsekélyebb
kovetelményeknek, melyeket egy a nép szamara irt lelki kaluazzal szemben az ember tamaszthatna,
megfeleltek, igen, majdnem egyetlen egyet sem, Kempis Tamasnak ,,A minden imadsdg magva” cimi
konyvén kiviil, stb.” Id. Schiel, 1., 71.

8 Miinchen und Ingolstadt 1783. A mii 95 oldalon, hat részben, pontokba szedve targyalja a megjelentetni
kivant ima- és olvasokonyvhoz kapcesolddo szerzdi szandékot (1. An meine Leser; 2. Einleitung; 3. Erstes
Hauptstiick: Zweck und Einrichtung ...; 4. Zweites Hauptstiick: Von dem echten Gebrauch...; 5. Anzeige; 6.
Nachricht).
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jelenik meg két kotetben a Vollstindiges lese und Betbuch zum Gebrauche der Katholiken,
melynek sikerér6l az 1784-es masodik kiadas ténye arulkodik. Mig az evangélikus
felekezet pietista rétege rajongva olvasta Sailer miivét,®® addig a katolikusoknal
mérsékeltebb, hiivosebb fogadtatisra talalt az uj imakonyv.®® Az egyhazon kiviiliek
kritikéval illették a szerzé szandékat, az exjezsuitdk pedig kiginyoltdk az imakonyvet
irkalgato egykori professzort.®® Sailer nagy hangsulyt helyezett a tartalom mellett miivének
megjelenési formajara is, igy az elsd kiadast tizenkét rézmetszet lenyomata is diszitette,

koztiik az Angyali Udvézlet jelenetének 4dbrazolasa is.”*

I11.2. Az uj egyhazkép konturjai — a Szokratész recepcio

Az 1j profil kialakuldsdhoz nem csak az egyetemi gyakorlat és a valds egyhazzal
val6 talalkozas jarult hozzd nagymértékben, hanem jelentds impulzust adott néhany, a
korszellem sodorta elem is. A felvilagosodas addig soha nem latott hangsullyal az
emberhez, mint szubjektumhoz fordult, akkor, amikor az igazsagot kereste, amikor a
tarsadalmat kérdezte, amikor a szubjektum valos erkolesi®™ mindségére kérdezett. Sailer a
tanar-diak viszony egyetemi, valamint a korabbi, a jezsuita noviciatusban szerzett
kozosségi €letbol hozott tapasztalatat és a felvilagosodas ujszerli szubjektum-kozelségét a
maga szamara Szokratész alakjaban 6tvozi. A XVIII. szdzadban a német nyelvteriileten
napvilagot latott szamos Szokratész — recepci6 koziil Sailerre a leginkabb Johann Georg
Hamann®® (1730-1788) tollabol szarmazo hatott.” Ugyanakkor Sailer szdmara nem voltak
ismeretlenek a keresztény Szokratész értelmezések sem, melyeknek sorat Szent Jusztin
martir Szokratész-Krisztus analdgidja nyitja meg. Hamann esztétikai irasaiban atértelmezi

a klasszicizmus éaltal feléllitott normdkat és ezzel a miivész szerepét is. Ahogy Szodkratészt

8 GAJEK, B. Sailer und Geistesgeschichte des 18. und 19. Jahrhunderts in Von Aresing bis Regensburg,
Festschrift zum 250. Geburtstag von Johann Michael Sailer am 17. November 2001, Verlag des Vereins fiir
ggegensburger Bistumsgeschichte, Regensburg 2001, 122.

uo.
% Sailer mar dolgozott az imakényv megirasan, amikor egyszer Augsburgban meglatogatta volt rendtéarsait,
akik persze baratilag a jelenlegi munkaja feldl is érdeklddtek. ,,Azt valaszoltam: Egy imakonyv megirasan
dolgozom. Félig gunyorosan valaszoltak: Micsoda, a teoldgia professzora és egy imakdnyv megirasa? Azt
feleltem: ,,Jgen”, nagyon fontos munkénak tartom. Ok azonban nem értették meg.” Melchior von
Diepenbrock beszamolojat 1d. Schiel, 1., 70.
%8 A fogadtatds bemutatisdhoz egy apro részletr8l szamol be Sailer Diepenbrocknak, ami nem minden
humort nélkiilozé beszamolo: ,,Amikor a kdnyv megjelent, a szorszalhasogatok nem talaltak benne semmi
mas eretnekséget, mint azt, hogy az angyali tidvozlet jelenetének rézlenyomatan Géabor féangyalnak nincs
szarnya. Kar — gondoltam magamban — kiilonben szeretetlen kritikatoktol megmenekiilt volna.” Id. Schiel 1.,
72.
% Az eszme tipikus képviseléje Rousseau, aki az ember romlott allapotat a tirsadalom romlottsagabol
eredezteti. Az ember megujulasa a természet szerinti neveléstdl varhatd, semmi esetre sem a romlott
tarsadalmi mintak interiorizalasatol.
% Hamann azért is nagy hatassal volt a felvilagosodas racionalizmusat szenvedélyesen kritizalo Sailerre, mert
a ,,Metakritik tiber den Purismum der reinen Vernunft” cimii, 1784-ben megjelent irasaval szembefordult
Kant nézeteivel.
% Sokratische Denkwiirdigkeiten cimii mii 1759-ben Amszterdamban jelent meg.
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Apollo lelke vezérelte és ezaltal az igazsag munkatarsa, ,,babaja” lett, ugy az igazi miivészt
is teremtdi 1élek tolti el, egy magasabb értelem vezeti. Nem a formak tokéletes megtartasa,
kitoltése és a szabalyok pontos, azok szolgalelkii kovetése a fontos, hanem a miivész és az
istenség kozeli kapcsolata, melybdl egyszerre sziiletik meg a kiils6 forma, az alkotas
szabalya ¢és a kivitelezésre szant tartalom. Ahogy Szokratész kozel allt Apolldhoz, ugy a
keresztény ember kozel all Jézus Krisztushoz. Hamann legnagyobb hatast tanitvanya
Johann Gottfried Herder ennek értelmezésében és alkalmazasaban jelentds szellemi
impulzusokat adott Sailernek. Miiveiben fontos helyeken hivatkozik mind Hamann
irdsaira, mind pedig Herder munkéira.® Elsésorban Herder torténelem-értelmezését veszi
at és hasznalja fel az egyhazi hagyomany kiértékeléséhez és az lidvosség torténetének
magyarazatdhoz. Szerinte a torténelem osztatlan organizmus, eleven kontinuitas, egyetlen
egységes folyamat. Sailer a herderi nézetben lattatja az egyhaz életét: Jézus és az apostolok
kozossége, a késobbi tanitvanyok élete ma is €16 és eleven valdsagot, osztatlan egységet
képez. Herder szerint a korszerl felvildgosodas szerint képzett ember olyan adatokat gytijt
Ossze, melyek a torténelem a kontinuitdsat tdmasztjdk ald. Hamann és Herder miivei
jelentésen alakitottdk Sailer mentalitasat, ezt publicisztikdjanak nagy részét kitevo
gylijteményes munkai mutatjak. Ezzel a hatassal lehet indokolni Sailer olvasokonyveinek
keletkezését, szoveggylijteményeit, de ennek szellemében keletkezett elsd imakonyve is.
Az Ueber Erziehung fiir Erzieher cimii oktatas-neveléssel foglalkozé miivében Sailer mar
ugy beszél Szokratész eljarasi modjarol, mint egy szdmara mar kikristalyosodott pedagogia
modszerrdl, melyet ,,szokratikdnak” nevez. A moddszer a keresztény értelmezésben
lényegileg abban &ll, hogy Jézus kovetése — egyszerre aktus és habitus, belsd és kiilsd
valdsag, azaz hit és erkdlcs — a f6 szabaly és a tartalom egyszerre. Ebbdl kovetkezden tigy
kell meggjitani mindent, hogy Jézus kovetésére — azaz a tulajdonképpeni jézusira,
apostolira és katolikusra — kell visszabontani: le kell fosztani mindenrél a torténelemben
rarakodott felesleget, hogy a centrélis elem igazsdga — Jézus Krisztus kovetése — Ujra
megsziilethessen.
ITI.3. A Vollstindiges Lese und Betbuch zum Gebrauche der Katholiken
keletkezése, proklamacidja és megjelenése, tartalma és kritikai pontjai

A cenzori munkalatok sordn atfogd képet kap a lelkipasztori gyakorlat mindségérdl és a
nép szélesebb keresztmetszetének hitér6l, vallasossaganak alapjairdl és bevett vallasi
gyakorlatairol. Az élmény szamara ugyannyira ekklezioldgiai tartalmt, mint amennyire a

valasszociologiai, vagy egyhazszociologiai értékii. Mivel a képzettség tekintetében az

% PI. Erziehung® I. oldalakon 4t (81-83.) Hamann Szokratész értelmezését hozza Sailer.
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egyes néprétegek kozott nagy eltérések mutatkoznak, ezért jonak latja Sailer, hogy az
olvasottabb és képzettebb népréteget kiilon is megszolitsa egy vazlatos, az imakdnyvet
bemutatd, népszeriisitdé kiadvannyal. Mig az imakonyv mindenkinek szol, tarsadalmi
osztalyok és felekezetek hatarait nem veszi figyelembe, altalanos cimzésii, addig annak
vazlatos bemutatdsat, és a szerzOi szandék megvilagitasat Sailer — rétegpasztoracios

6

célkitlizéssel — a miiveltebb rétegnek szeinja.9 Katolikus részrél az imakdonyvekkel

szembeni altalanos ellenszenv kialakulasanak harom okat nevezi meg a szerzé:
a) az elsd részleges ok, a nép korében rendelkezésre all6 imakonyvek belsé értéke;”’
b) amasodik részleges ok, az imakényveket hasznalé emberek erkolesi mindsége;
c) harmadik részleges ok, azon természetes kovetkezmények, melyek az egyes

imaformak hasznalatabol ad(')dtak;99

Az imakonyvek kritikdja egyuttal a kurrens egyhazi gyakorlat mindsitését jelen‘[i.100

Sailer szovegében az egyes kifejezések roppant erds tartalmiiak: nemcsak kritikai
szempontbol élesek, hanem mutatjadk személyes, 0j célkitlizésének szilardsagat is. A
szandékolt egyhazreform a szokratika elvére épiilt, a hivé ember és Jézus Krisztus egymas
kozti kozelségét, j egységét kell most ujra megvaldsitani. A megjelend olvaso- és
imakényv a nép olyan mélységli vallasi képzését kivanja szolgalni, amelynek
kovetkeztében eltinnek az egyhazbol azok a hamis gyakorlatok, amelyek az

imakonyvekben egyértelmiien kifogasolhatok. Sailer igy foglalja 6ssze kritikajat:

»Azok az imakonyvek, melyek a tomegeknél még mindig sikert aratnak,
kiilonosebb megrazkodtatas nélkiil nem vonhatok ki a forgalombol, pedig oly
szegények az erdben, szlikosek az €16 szellemi taplalékban, de gazdagok a
vénasszonyos, gyermekded, bohdckodo, logikailag helytelen, teoldgiailag
hamis elképzelésekben és kifejezésekben; tartalmatlanok a vallas 1ényegét, az
altalanos hasznalhat6sag, a lényegi dolgokat illetden; tele vannak mindazzal,
ami az esetlegeset kiemeli, de bearnyékolja a sziikségszert; termékeny abban,
hogy az ajkak mozgatasat imava, az imat kézmiivességgé, és a kereszténység
¢lo szellemiségét halott imaformuldkka valtoztassa; terméketlen abban, hogy
az imadkoz6t minden koriilmények kozott 6rvendezdvé, Istenben elégedetté, a
szeretetben tevékenyebbé, a hitben szilardabba és bolcsebbé tegye; oly
lélektelen és kenetszegény, oly mechanikus, hogy ellene van mind a vallas,
mind pedig az imagyakorlat szandékanak; oly képtelen a valosagos keresztény
érziiletet a szivbe iiltetni és oly tigyes abban, hogy az d6vatlanokat meseszer(i
latomasok babonds 4jtatoskodasaival ¢és alaptalan igéreteivel becsapja;

% Sailer az elészoban ténylegesen két réteget kiilonboztet meg: mig az imakonyv cimzettje a ,.fiirs Volk™ (a
nép szamara), addig ezt az értekezést ,,flir Gelibteren” (a gyakorlottabbak szamara) szanja.

9 Zweck, 4.

% uo. 5.

* uo.

100 A 4. p. — ban a szerz6 hosszan vézolja az imakonyvek tartalmanak minéségét és ezzel az egyhazi imaélet
jellemrajzat is vazolja. Szamara amilyen az imaélet, olyan a hit, és természetesen maga az egyhaz.
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nemegyszer nem tiszta forrasbol meritenek, €és messzire elvezetnek a
legtisztabbaktdl; nem a keresztények szivéért vannak, hanem inkabb a pogany
szoszaporitasért — roviden: ezek az imakonyvek nem azok, amiknek lenniiik
kellene, hanem sokkal inkabb azok, amiknek nem volna szabad lenniiik;
ugyhogy az ember aligha festhet magénak ezek célszeriitlenségérol,
hasznalhatatlansagarol, artalmassagarol, velGtlenségérdl és élettelenségérdl
olyan képet, amely az igazit6l messze alul ne maradna.”*™*

A felvazolt szomora kép szamos kritikai pontot rejt magaban, melyeket az alabbiak
szerint lehet osztalyozni:
a.) forraskritika: az imakonyvek nem ,tiszta forrasokat” hasznalnak, melyeknek
hasznalata a ,,tiszta forrasoktol” még messzebbre elvezeti a hivok tomegét;
b.) tartalomkritika: az imakonyvek teologiai szempontb6l hamis elemeket tartalmaznak,
logikailag nem kovetkezetesek; az ilyen és ehhez hasonld elemek torzitjdk az emberi
természetes értelem fényét ¢€s vilagat, amely az isteni pozitiv kinyilatkoztatast, az Isten
misztériumat is torzitja (,,az 6vatlanokat meseszer(i latomasok babonds 4jtatoskodasaival és
alaptalan igéreteivel becsapja”); hianyzik beldlik az imadkozo ember és az ima
komolysaga és alazata, ezek helyébe a ,,a vénasszonyos, gyermekded, bohockodd”
magatartas 1ép;
c.) kritika a causa finalis tekintetében: az imakonyvek alkalmatlanok a keresztény
szellemiség taplalasara és miivelésére, mind a szellem, mind pedig a lélek és sziv
territoriumaiban; a tomegesen hasznalatban 1évé imakonyvek célt tévesztd kiadvanyok,
mert ,,sokkal inkabb azok, amiknek nem volna szabad lenniiik”’; hamis mddon a szivbeli
imat, mint az emberi legbelsdbb lathatatlan szentély liturgikus aktusat, kiilsddleges
mechanikus aktussa alakitjak;
d.) kritika a causa instrumentalis tekintetében: az imakonyvek helyes eszkozszeri
hasznalata ,lehetetlen”, mert a tartalom ,ellene van mind a vallas, mind pedig az
imadkozas szandékanak™;
e.) kritika erkolcsteologiai nézetben: Sailer felfogasaban az imadsag és a harom isteni
erény sziikségszerlien egymashoz kapcsolddnak, ide koti még a kardindlis erények koziil a
bolcsesség erényét, amelyeket az imadsag ujra és ujra az ember szivébe iiltet. Szerinte a
forgalomban 1évé imakonyvek erre nem képesek, ezért ezek hasznalata a hivOket a
poganysdg iranyaba mozditjdk: ,,... az imadkozét minden koriilmények kozott
orvendezdvé tegye, Istenben elégedetté, a szeretetben tevékenyebbé, a hitben szilardabba

¢és bolcsebbé ...” a célja minden j6 imakdnyvnek.

101 yo. 3 - 4.
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f.) kritika ekkleziologiai nézetben: a kurrens imakonyveket ebben a tekintetben a
,képtelenség” jellemzi; a konyvek, mivel keriilik a ,,szlikségszeriit”, tele vannak az
»esetlegessel”, ezért ,képtelen a valdsagos keresztény érziiletet a szivbe iiltetni”; a
legerdsebb kritika ebben a tekintetben, hogy ,,nem a keresztények szivéért vannak, hanem
inkdbb a pogany szoszaporitasért”; Sailer ugy latja, hogy ezen imakonyvek hasznalata az
Egyhaz szandékaval és célkitlizéseivel ellentétes iranyba mutatnak és vezetnek, a hivo
keresztény ember nem valik ,Istenben elégedetté, a szeretetben tevékenyebbé, a hitben
szilardabba ¢és bolcsebbé”, hanem éppen ellenkezdleg, a poganyokat ,képeznek” a
keresztényekbdl, mert hasznalatukkal a hivok pogany gyakorlatokba kényszeriilnek.

Ugyan a brostra els6 forésze szolgal a szerz6 szamara a miivéhez kotddo szerzoi szandék
bemutatasara, mégis el6szor mar a cimben foglaltakat — annak rendkiviili tartalma miatt —
kivanja tisztazni. A kozvetleniil az olvasét megszolitd bevezetésben a ,,tokéletes”
megjelolést magyarazza:

»Amikor én ebben a tanulmanyban egyfajta tokéletes imakonyvrdl beszélek,
akkor: mélységesen atérzem, hogy nem vagyok képes egy tokéletes miivel
szolgalni. Csak annyit mondok el, hogy milyennek kellene lennie a tokéletes
képnek, de azt sem megrajzolni sem pedig lefesteni nem vagyok képes.
Megtettem, amit tudtam, egy kisérlettel szolgalhatok. Amikor imakdnyvekrol
beszélek, melyekben sem a kereszténység, sem pedig az imaddkoz6 ember szele
sem fuj, Ggy megkiilonboztetem a sajaitomat ezen Osszes lelki kalauzok
osztalyatol, amelybdl azok dnmagukat is kivételnek tekintették. Isten a taniim,
hogy mérhetetleniill messze allok att6l, hogy a meglévd jot gyanuba
keverjem.”102

Sailer a lelki kalauzok osztdlyozasaval eldrulja egy eddig nem ismert, a gyakorlatbol
hianyz6 osztaly felallitisdnak szandékat. A 1élek Onmaga tokéletes kalauza ugyan
(istenképisége szerint), amely realiter mégsem tokéletes (natura lapsa). Az imadsagban a
hivé ember szdmara mégis hitelesen kozvetitddik a tokéletesrdl megalkotott kép.103 Az
imakonyv szandéka az, hogy pusztin megfeleld segédeszkoz legyen a keresztények
kezében, amit — az eszkoz-karaktert — kiilon a ,,Vehikel” fogalmanak hosszas
bemutatasaval magyaraz.'

Imakonyve a helyes hasznalat mellett jo eszkoz lehet a f6 cél megvaldosulasaban,

amelyet Sailer egyetlen célnak nevez, de valojaban 6t, szorosan dsszefliggd elemre bont:

192 yo. 4-5.

193 Sailer nem véletleniil hasznalja a ,.fitj” kifejezést, mellyel az imadsig emberi aktusdban a Szentlélek
munkajara utal. A Szentirasbol alapul veszi Illés proféta életébdl Isten jelenlétének megtapasztalasat (1 Kir
19,12-13), valamint Janos evangéliumanak kifejezését (Jn 3,8).

104 A vélasztékos szohasznalattal ecseteli a valodi célt. A keresztény imadsag az imadkozo ,.ember szele” és a
Szentlélek talalkozasi pontja, melyben az imakonyv pusztan segédeszkoz lehet. A valddi imadsag fogalmi
magyarazatahoz, egy, abban az idében a német nyelvbe, elsésorban a természettudomanyokba adoptalt szot,
a ”Vehikel”-t valasztja. Ezt a szot oly fontosnak tartja a szerz6, hogy a szomagyarazatnak kiilon labjegyzetet
—a miiben ez az egyetlen labjegyzet — szentel. uo. 22.
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a) Jézus Krisztus minél teljesebb megdicséitése €s a keresztények egyre hasonlobba
tétele hozza;

b) az emberek megjavitasa, képzése, megnyugtatasa, lelki sziikségleteinek kielégitése
¢és boldogabba tétele;

c) azimadkozonak Istent, Krisztust, az erényt, a boldogsagot kedvesebbé tenni;

d) a vallas igazsagainak elmélyiiltebb megismertetése és fontosabba tétele az egyéni
értékrendben;

e) képzés a kereszténység tudatos gyakorlasara, tokéletesebb megvalositasara.*®

A szohasznalatbodl kivilaglik Sailer tdjékozottsaga kordnak szellemi életében, mivel a
valodi célkitlizés megvalosuldsahoz szant eszkozt, mint ,,hasznalhato eszkozt a képzéshez”
kalrakterizélja.lo6 Az eszkdznek szerzonk nézetében két specidlis utat kell jarnia: az egyik
az olvasas, a masik pedig az imadsag utja. Az olvasas elOkésziti az embert, a ,,szivet az
imadsagra hangolja”.’”" Sailer a maga koranak igényét definitive a képzésben latja, és
éppen ennek a hianyzé megvalosulasat kifogéasolja altalaban a tobbi imal<6nyvben.108 Az
elsd saileri sikerkonyv a szerzd ,,ars poetica”-janak megfogalmazasaként is értelmezhetd.
Eletét és munkassagat ezen cél megvalositasanak szandéka szOvi at, akar egyetemi
professzorként tanitva, akar a szoszéken prédikalva, akar a pilispoki tevékenységben is
vizsgaljuk, tetten érheté a keresztény nép képzésének motivacidja. Sailer felveszi a
felvilagosodas onértelmezésének fonalat, amennyiben a felvildgosodéast magat képzésnek
tekintjiik, ebben az értelemben teljes egészében felvilagositonak tarthatjuk. Amennyiben a
felvilagosodasok munkélkodasat az egyes, egymastdl eltéré aramlatok viszonylataiban
vizsgaljuk, ugy figyelembe kell venni a hamis ¢és valodi felvilagosodds saileri

megkiilsmboztetését és azokhoz szorosan kapcsolodo képzési modelleket.'%

105 A pontossag érdekében Sailer célkitiizése szo szerint igy szerepel a miiben: a) Jesum Christum immer
mehr zu verherrlichen und die Christen ihm dhnlicher zu machen. b) Die Menschen zu bessern, zu bilden, zu
beruhigen, zu befriedigen, zu beseligen. c) Dem Betenden Gott, Christum, Tugend, Seligkeit theurer, d) Die
Grundwahrheiten der Religion bekannter und wichtiger, und e) Die Ausiibung des Christenthums
vollkommener zu machen. uo. 21.

1% yo. 22.

7 yo. 22.

108 A keresztény nép képzése mindent magaban foglal, magaban foglalja mindazt, ami az értelemet oktatja,
felvilagositja, tanitja, meggydzi, s ami a szivet vezeti, erésiti é&s nemesebbé teszi...” uo. 22-23.

109 A Hfelvilagosodas” és ,képzés”, a ,.felvilagosodasok™ és a ,.képzések” saileri értékelésére a filozofia
kontextusaban reflektal Dr. L. Kellner 1891-ben miivének el6szavaban, amikor jra megjelenteti Sailernek az
Uber die wichtigste Pflicht der Eltern in der Erziehung ihrer Kinder cimii, csaladi vallasi neveléssel
foglalkozo prédikaciojat, melyet az 1777-ben miincheni székhellyel megalapitott Institut zur Forderung
geistlichen Beredsamkeit intézet 1778. aprilis 27-én masodik helyezéssel értékelt.

»A legnevettségesebb pedantizmus uralta a kdzépkor minden évszazadat, melyeket sotét évszdzadoknak
neveznek, de magasabbra sohasem emelkedett, mint annak az évszdzadnak utolsé harminc évében, melyet
kozismerten a filozéfia évszdzadanak neveznek. Az elerbtlenedett kicsinyesség és a leghamisabb
szellemeskedés egyetlen nemzédekben sem terjedt el zabolatlanabbul. Az egyik reformator az elddjét
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Az imakonyv tartalmi Gjdonsagot jelentett az akkori valldsi irodalom palettajan,
hiszen melldzte a ,,barokkosan szép” imakat és a hangsulyt szembe6tld modon a tartalom
hitelességére helyezte. Gondosan keriilte a mechanikusat, a meseszertit, a félreérthet6t és a
félrevezet6t, mindazt ami csak az egyszerii imadkozoban hamis szellemiséget és
spiritualitast gerjeszthetett volna. Sailer nézetében az ilyen elemek artalmasak a keresztény
Ossznép életében, ezért az egészséges képzés és tanitas érdekében kizarolagosan csak a
tiszta forrasok hasznalhatok. A vaskos 284 oldal terjedelmii imakényv alapjat
kizardlagosan az egyhazi liturgikus év alkotja. Az elsé 139 oldal gerince az egyhazi év
liturgikus idészakainak specialis lelki tartalmaibol épiil fel, ezeken beliil pedig az egyes
tinnepnapok spiritualis tartalmai keriilnek részletesebb bemutatasra és kifejtésre.110 A
megkereszteltek egyéni iméja a szerzd szdmdara nem a magdnyos €s sodrodo hajotorott
elszigetelt fohasza, hanem a Corpus Christi Mysticum corporativ életjele. Tartalmilag
kiilonosen™® jelentés a Szentlélekhez intézett négy oldalas 6nallé imadsag, amely a

112 3 szentek

Piinkdsd nyolcaddhoz fliz6tt imdkat koveti. A kdnyv mdésodik része
tinnepeinek magyarazatat tartalmazza, el6zetesen tisztazva a kiilonbséget a szentek hamis
és helyes, katolikus tisztelete kozott. A szentek sora a Boldogsagos Sziiz Maria
élettorténetének bemutatasaval kezdddik, fogantatasatol kezdve az Assumptioig bezarolag.
Az egyes ¢letesemények magyarazatanak sordt az altalanos Maria-tiszteleti formak,

litaniak és egyéb alkalmi imak zarjak.

korholva adta a kilincset a masiknak, mig annak allasat csalard moédon meg nem szerezte, mignem 6 is
ugyanarra sorsa nem jutott egy harmadikkal, aztan a negyedikkel, mint, amit 6 az elédjének juttatott. Egész
Németorszagot elarasztottak az éhenkorasz iskolareformatorok, noha egész Németorszag panaszkodott, hogy
amiként soha nem volt kevesebb filozofia, mint amidta oly sok filozofus van, ugy soha sem volt olyan kevés
jo iskola, mint amidta oly sok iskolareformer — akik egymast is miiveletlennek nevezik — adatott; mint ahogy
egész Németorszag a fiatalsagrol azt panaszolta, hogy sohasem volt feliiletesebb, szdszatyarabb,
beképzeltebb, elkényeztetettebb, zabolatlanabb, nyersebb és durvabb, sajat feljebbvaloikkal szemben
szamonkérébb és kihivobb, mint azoéta, amidta sziinet nélkiil azt halljuk hogy tudni illik — képzik &ket.”
ud., Johann Michael Sailers pdddagogisches Erstlingswerk, ein Vorldufer seiner Erziehungslehre, Neu
herausgegeben und mit einer Einleitung und Anmerkungen begleitet in Bibliothek der katholischen
Pddagogik V. (szerk. Dr. L. Kellner, Dr. Reucht, Dr. Hermann Rolfus, F. X. Kunz) Herdersche
Verlagsbuchhandlung, Freiburg in Breisgau 1891, 5.

10 Az elsd rész (Besondere Andachtsiibungen fiir die Festtage des Herrn) az adventi id8szakkal kezd3dik,
majd végigelemzi a tobbi liturgikus idészak vasarnapjait, a végén az évkozi id6 nagy linnepeit magyarazza a
sajat templom felszentelésének tinnepével bezarolag. Zarszoként az érzéangyalok tinnepének magyarazatat
hozza.

11 Az ima alcime Sailer hangsulyét arulja el: , Kiilondsen Piinkdsd hetében, és minden olyan alkalommal,
amikor az embernek kedve és ideje van imadkozni.” Sailer szamara az els6dleges elem az imaban mindig a
Szentlélek segitségiil hivasa és a harmadik isteni személy inspirativ és megszentel6 tevékenysége.

Y2 Besondere Andachtsiibungen fiir die Fest- und Gediichtnifftage der Heiligen cimmel. A 141 oldalnyi (139-
281) szakasz dogmatikai sorrendben a Boldogsagos Szliz Maria életeseményeivel kezdddik, majd Szent
Jozsef tiszteletét mutatja be. Jézus Krisztus apostolainak sorat az evangélistak zarjak, majd az evangéliumok
néhany alakja kovetkezik (Kereszteld szent Janos, Maria Magdolna, a blinbano lator). Az apostolok alakjanak
¢s tiszteletének bemutatasa érinti specidlis evangéliumi attributumaikat is, mint pl. Janos apostol esetében ez
a szeretett tanitvanyi mivolta. A mindenszentek {innepe és a halottak napja a sajat egyhazmegye
véddszentjének linnepével egyiitt kiilon egységet képez.
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I11.4. Sailer egyéb publikacioi az elso parlagévekben

Ebben az id6szakban Sailer figyelmének kézéppontjaban az egyéni hit, az emberi
értelem hasznalhatdsaga és a nyelviség, els6sorban az anyanyelv hasznalata allt. Az 0j, mar
a skolasztikus essentia-szemléletli gondolkodasmodot keriild értelemre €épiilé gondolkodasi
formakon a Dél-Német teriileten uralkodod jezsuita hagyomany szétesik, mint ahogy maga
a rend is."*® Ebben a folyamatban kivételt képez a rendi spritudlis és aszketikus
hagyomany, melyet a felvilagosult racionalizmus kriticista torténelmi szakasza, a maga
minden ¢élével sem volt képes hatdsaiban semmissé tenni, sot, minél erdsebben fejtette ki
hatasat, ellenzéke annal jobban megerésddott. Igy a korabban kialakult misztikus-
aszketikus hagyomany és irodalom a sajat ellenfelének koszonhetden egyre egyértelmiibb
¢letjeleket mutatott, valaszlépésiil a racionalizmusra szamos mas teriilet és mozgalom valt
vitalissa, a pietista korok, az ébredési mozgalmak, az Empfindsmkeit-iranyzat és a lassan
¢bredezé romantika mozgalmai, a racionalizmussal szemben egyre erdsebb oppoziciot
képeztek a tarsadalomban. Ebben az iddszakban valojaban Sailer célcsoportjat 6k alkotjak:
ezt a misztikus érdeklddést igyekezett visszacsatolni a tiszta forrdsokhoz, az érthetd

formakhoz az anyanyelvii mtivekkel, elsérorban a lelki kaluzokkal.

I11.5. Osszegzés

Sailer ¢életébdl az atfésiilt elsé szakasz betekintést enged emberi — és késdbb papi —
magatartasat és felfogasat megalapozo folyamatokba és részben fényt derit ,,egyhazi
¢bredésére” is. A kiegyensulyozott csaladi hattér jelentdsége egykori tanitvanyainak
visszaemlékezésiben is fajsulyos, jozansaga, higgadtsaga, a sziintelen elmélyiilést kereso
vallasossadga ebbdl az egyszerli hattérbdl ered. Innét értelmezhetd fogalmi rendszerének
egy rétege is, a religo vagy a bensdségesség, de az Egyhdz vonatkozédsdban a tanitas
fogalma és a tanitéi tevékenység ndies és gyengédséget koveteld karaktere, a Karitativ-

szolidaris magatartasa, az Osszefogast siirgetd segitd szandéka is. 14

A természetes alapok
fejlédéséhez nagymértékben hozzajarultak a jezsuita gimndziumban toltott évek: a
Klasszikus nyelvek tanulasa és az anyanyelvi kortars irodalmi miivek megismerése, a
szinjatszas és versmondas gyakorlatai, a tanulmanyi versenyek, a levelezés mas jezsuita
gimnaziumok ndvendékeivel olyan képzési tartalmak €s formék voltak, mely megalapoztak
azokat a noviciatusban mar tovabbfejlodo készségeket, melyek Sailer papi magatartasat is

jellemezték. Személyiségében a készségek sajatos konstellacidja képessé tették arra, hogy

13 Kirchenvater, 26.

14 Sailer testi és pszichés alkatarol, a csaladi hattér szerepérél — kitekintve a jezsuita gimnaziumi évekre —
bévebben 1d. WEILNER, 1., Gottselige Innigkeit, Verlag Friedirch Pustet, Regensburg 1949., 80-85., valamint
ezek szerepérdl tudomanyos munkassagaban uo. 86-105.
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koranak ¢és kozvetlen kornyezetének életében — minden szeparatista szandék nélkiil —
maradéktalanul részt vegyen, élénk megfigyeloképessége, higgadt gondolkodasmodja és
éber lelkiismerete hozzasegitette ahhoz, hogy azokon folyamatasoan tal is Iépjen. Sailer
¢letének egyik szilard alapja a jezsuita novicidtusban megtapasztalt ,,gottselige Innigkeit”,
a jambor bensdségesség, mely tovabbi életpalydjan a viszonyitdsi pontot, a kénont
jelentette. Sailer minden olyan felvildgosodast propagéald vagy abbdl merité irdnyzatot,
mely nem szamolt — vagy leszamolt — ezzel a bensdséges emberi mivolttal, karos, ember-,
vallas- és egyhazellenes jelenségnek tartott (racionalizmus, empirizmus, Kriticizmus,
miszticizmus, idealizmus, romantika)."™®> A ,belsGségesség” és a religo fogalmak a
késébbiekben tematikus alapjat jelentik az egyhazi igazi tevékenységének: csak az valhat
kiils6 vallassa, mely az emberben mar otthonos, ami a szivében mar lakast vett. Ebben az
idészakban Sailer tevékenysége a szisztematikus tudomanyok teriiletérdl (bolcselet,
dogmatika, erkolcsteoldgia) indul és a Szentirdson €s az egyéni spiritualitason at haladva a
gyokerekhez vezet. Imakonyvének hangsulya Jézus Krisztusra, mint él6 gyokérre mutat,
mely minden hivd életének forrdsszerli és hozzaférhetd alapja. Innét meritve és kiindulva a
szokratika elve szerint lehetséges az egyhdz modernizacidja: az Egyhdz modernitdsa abban
all, hogy olyan szorosan kapcsolddik a gyokérhez, mint ahogy a vilaghoz. Az tidvosség
csakis kozvetitett lidvosség lehet, most az Egyhaz tagjainak feladata, hogy a mideniitt
terjedd hamis felvilagosodads korszakdban a sziviikkben a tiszta forrdsokbol meritett €16
vallasossdgot a vilagban — kiilsé vallasként lathaté modon — megjelenitsék. Ennek
érdekében félre kell tenni és feliil kell emelkedi minden szétvalaszté és megosztd
hagyomanyon, az iskolak merev szabalyain, az absztrakcio ridegségén, a személyes
elditéleteken. Sailer magatartasat és személyes célkitlizését Henry Lubac szavaival lehet
leginkabb visszadni, melyeket Jospeh Ratzinger a német piispokoknek a Dei verbum
targyalasa el6tti estén, egy Romaban tartott eléadasa végén mondott, hangulyozva a hitrél
a koz0os tantsagtétel zsinati célkitlizését:

,, Az Ondk sziik iskolas vitakoreikbe zartan, johiszemiien azt gondoltik,
hogy ezeket az oldalakat Ondknek — azaz, ahogy Ondk azt gondoltdk, hogy
Ondk ellen — irtdk. Onok, akik éppen a hit ellenes larmatol a leginkabb
megkimélt allapotban vannak, ugy tiinik Ondknek egyetlen pillanatra sem
tintek fel azok a f6 ellenségek, akik ellen azok a valosagban irodtak. Ez az
ellenség azonban a Légio (Uber die Wege Gottes 213). A militia Christi-nek a
valosadgban ezekben a sorsdontd orakban jobb feladata is akad, mintsem hogy
az iskolds vitdk szolgdlatdba alljon. A vildg nem a tanitdsi szisztémak

115 _ ..
> VO. uo.
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finomitasat varja el tdliink, hanem a hitetlenség oOrajaban csakis a hit
valaszat.”

Sailer hasonld gondolkodasmddban kotelezi el magat az Egyhdz, a nép szolgélatara gy,
hogy még nagy ellenfelei is békeszeretonek és vallasosnak titulaljak, aki mindenki szdmara
a hit valaszat kivanja nytjtani. Sailer ratalal az ,,emberi gyengeség igényeire”, amelyre
nézve minden kinyilatkoztatds torténik €s melynek semlegesitésére az iidvosség torténete
¢s ezzel az Egyhdz szolgalata is irdnyul. A krisztushivok egyediili feladata ennek
megfeleloen az Isten vilagossaganak megjelenitése. Szolgalatanak vallasi fundamentumat
igy fogalmazza meg:

A krisztianizmus az Istent tisztelok tiszta deizmusahoz csak az értelem
aldozatat adja hozzéa, a katolicizmus pedig csak az aldozat beteljesitését
koveteli.Szentiil szeretni és aldzatosan hinni, lasd, ez a teljes katolikus vallés.
Tulajdonképpen csak két hittételiink van: a szeretet a lathatalan Isten irant és
engedelmesség az Egyhdznak, az O €16 ordkuluménak. Minden mas egyéb
igazsag ebben a két egyszerli és univerzalis igazsagban fonodik 6ssze, melyek
ezenfeliil minden értelem szamara felfoghatoak. Egyszer s mindekorra, nem
lehetséges mast elgondolni, mely az egyik oldalon Istenhez méltobb lenne, a

masik oldalon pedig az emberi gyengeségek igényei szerint elengedhetetlenebb
volna.”

IV. Sailer munkassaga professzorként Dillingenben (1784-1794)

IV.1. Az egyetemi személyes kornyezet, a professzori testiilet, a lelkipasztori
tevékenység és Sailer kapcsolatai

A jezsuita rend feloszlatdsa utan augsburgi plispok feladatava valt az egyetemen a
megfeleld tanerdrdl és ezzel a magas szintli képzésrél gondoskodni. Helyben ennek a
feladatnak a végrehajtasahoz két alkalmas segitdje is akadt, Johann Nepomuk a kivald
segédplispok, valamint a helyi egyhdz személyi {igyeiben élesen 1atd és gyakorlatias
dontéseket hozo Joseph Thomas de Haiden helynok személyében. Sailer nem az egyetlen
professzora volt az egyetemnek, akiknek kinevezését de Haiden helynok javasolta. Az
ellenldbasok csoportjabol Montgelas118 miniszter €s korének kozremiikodése is emlitésre
méltd. Valoszinilisithetden Montgelas is hozzajaruhatott a hatterben Sailer kinevezéséhez,

jollehet Sailer egész felfogasa, mely féleg pasztoralteologidjaban manifesztalodik majd,

16 \wicks, J., Six texts by Prof. Jospeh Ratzinger in Gregorianum 2008 (89/2) 233-311., 309.

" HchM 111. 50.

8 Teljes nevén Maximilian Carl Joseph Franz de Paula Hieronymus Graf von Montgelas (1759.szept. 12-
1838. jun. 14). Messzemenden aufklérista politikus, képzett jogasz és torténész, miniszter, aki befolyosasolni
volt képes a politika minden teriiletét. Munkassaga nem csak Bajororszag bel- és kiilpolitikajat hatarozta meg
messzemenden 1817-ig, hanem hivatalvesztése utadn tanitvanyi kore altal eredményesen akadalyozta Sailer
szekualarizacid utani restaurdcios torekvéseit. Szerepe nem lebecsiilendd Georg Friedrich von Zentern és
Max von Branca titkos tandcsosok befolydsa mellett a bajor kolostorok vagyonanak, prelatarak
tulajdonainak, az egyhazi tulajdonu lakdsok, kérhdzak, szallitmanyozosési eszk6zok stb. elidegenitésében.
Id.. Kirchenvater, 50.kk, és 63.kk.
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¢éppen ellentéte a miniszter dédelgetett egyhazpolitikdjanak. Az elsé kesertien induld, de
Sailer lelki erejének koszonhetéen mégis termékennyé valt ,,parlagévek™ utan Klemens
Wenzeslaus von Sachsen'®, Augsburg hercegérseke és egyuttal Trier valasztofejedelme és
érseke, 1784. julius 17-én keltezett dekrétumaban, kinevezte Johann Michael Sailert a
dillingeni egyetemre professzornak.'® Feladatkorét az erkdlcsteolégia és lelkipasztori
teologia oktatasa jelentette, melyet elbocsatasaig, 1794 november 4-ig, tiz éven at
gyakorolt, emellett rendkiviili munkabirasanak koszonhetéen az egyetemi keretek kozott
szamos egyéb mas szerepben is hatékonyan tevékenykedett.

A dillingeni esztenddk alatt bontakozott ki Sailer sajatsdgos egyéni karaktere és
mutatkozott meg az a karizmatikus er6, amellyel sok tanitvanyat az él6 kereszténység
utjara vezette. Sailer jeles kutatdja Georg Schwaiger, az elsd dillingeni esztend6t Sailer
hosszura nyult életében egyenesen a ,,legsikeresebb éveknek™?! nevezi.

A dillingeni tiz esztendo sikereit szdmos olyan kiilsé tényez0 is tamogatta, melyet
Sailer felismert és azokhoz igazodva aknazott ki. A dillingeni varosi, mégis csaladias
kornyezet is nagyban hozzajarult az oktatéast és elmélyiilést tdimogatd belsd egyetemi klima
kialakuldsdhoz. A varos egyhazi stratégiai jelentdségét az a tény is megvilagitja, hogy
Dillingen mellett a délnémet teriileten a katolicizmusnak pusztan egyetlen erés fellegvara
maradt, Ingolstadt. Ennek horderejét felismerve a varos gazdalkodasat és egyben a
katolikus élet viragzasat 1584 oOta XIII. Gergely papa rendelkezésére a papai Kincstar
egészen 1798-ig évente 3000 Guldennel tamogatta.'?® Sailer Dillingenbe koltozott, lakast
professzortarsaival egyiitt a feloszlatott jezsuita rend régi kolostori épiiletében kapott, ahol
szamara egy dolgozo- és egy haldszobat rendeztek be. El6adoi tevékenységét pedig 1784.
november 4-én kezdte meg. Az egyetemi professzori kar és a mellette miikodé gimnaziumi
tantestiilet, valamint a helyi szeminariumban tanitd személyzet kozott szamos személyi
atfedés volt, néhany gimnéaziumi tanar az egyetemen is tanitott, mint ahogy a professzorok

1'123

a papképzés terililetén a szeminariumban is allando feladatokat lattak e A professzorok

1191768-1801 Trier herzegérseke, 1768-1812 Augsburg piispoke.

120 Sailer késébb, 1813. augusztus 13.-4n mar Landshutban a kovetkezd megjegyzést irja életének errdl a
jelentds eseményrél. Az apré megjegyzés a valasztofejedelem szamdara irt nagyhatast korlevél fedlapjan
olvashatd, melyet a Sailer hagyatékban talaltak meg, igy csak halala utan valt publikussa a korlevél
szerzGjének személye: ezt a korlevelet a trieri valasztofejedelmnek készitettem. Jutalomként 1784-ben
kinevezett a dillingeni féiskola professzorava, aztan 1794-ben el is bocsatott a professzoratusbol. tovabbi
adatok Id. Schiel, 1., 77.

121 SCHWAIGER, G., Sailers frithe Lehrtdtigkeit in Ingolstadt und Dillingen, 51-97., in Johann Michael Sailer
und seine Zeit (Beitrdge zur Geschichte des Bistums Regensburg 16.) (szerk. G. Schwaiger - P. Mai) Verlag
des Vereins flir Regensburger Bistumsgeschichte, Regensburg 1982., 67.

122 Dillingen véarosanak és az egyetem torténetének rovid vazlatat 1d. Aichinger, 77-78.

123 A professzori testillet néhany tagjarél roviden, akikhez Sailert barati viszony fiizétt: Johann Michael
Feneberg, gimnaziumi tanar; Anton Keller, gimnaziumi tanar; Joseph Hormann, gimnaziumi tanar; Anton
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mindennapi kozosségi életérdl a visszaemlékezések és beszamolok nagy tisztelettel

beszélnek %

A dillingeni tantestiilet helyzete leginkabb azzal jellemezhetd, hogy ugyan a
Jézus Téarsasag feloszlott, de a valasztofejedelem dvatossaganak koszonhetden a jezsuitak
rendi élete zavartalanul tovabb folyt.

A pépai szubvenciot is ¢€lvezd dillingeni varosi klima és a centralt katolikus
intézményi jelenlétt6l tamogatott hitélet jotékony hatasa mellett a saileri sikerekhez maga
az egyetemi kornyezet azzal jarult hozza, hogy szellemileg valoban tehetséges katolikus
hallgatosag gyutjtohelye volt. Sailer a legkozvetlenebbiil belefolyik hallgatosaga €letébe és
az imakonyvek ¢és lelki kalauzok cenzurija soran szerzett tapasztalatok mellett, most a
centralt intézményi kozeg didksaga valik 1) tapasztalatok forrasava. Egyszerre professzor,
tamogato, lelki vezetd, gyontato atya, a délutani sétdkon ttitars, a vacsora utdn pedig bolcs
beszélgetd partner.'”® A sokrétii és kdzvetlen kommunikacios kozegekb8l Sailer sokat
profital: kend6zetlen formédban ismerheti meg a hallgatésag gondolkodasmodjat, az oket
foglalkoztatd korszellemi adottsagokat. A mindennapi ¢let ismeretforrasként Sailert
pedagogusként is intenziven foglalkoztatja, és mint a pedagdogus real praesentia-ja nagyban
alakitja a tanari, a lelkivezetdi és a publicisztikai tevekénységét is.’?® A legtehetségesebb
diakjainak kiilon szeminariumokat ¢€s eléadasokat tart, ahova a didkok szamara ,,dics0ség”

7

volt bejutni.®®” Sailer olyan nagyhatasa fSiskolai tanari alakkd valtozott, aki

Weil}, gimnaziumi tanar; Joseph Daleschad — gimnaziumi tanar, latin nyelvet oktatott; Joseph Hermann
professzor — az irodalom nagymestere, aki Sailer és Joseph Weber professzor erdteljes rabeszélésére
esztétikat is oktatott az egyetemen; Benedikt Patriz Zimmer, a dogmatika professzora az egyetemen, akit
késébb Sailerhez hasonloan, tamadasok értek.

24 G. Aichinger hangsilyozza a kozos 6étkezéseket és az eszmecseréket, a professzorok valodi
munkak6zOosséget €s testvéri, egymast motivald, kozosséget alkottak. 1d. Aichinger, 80., valamint
SCHWAIGER, G., Sailers friihe Lehrtdtigkeit in Ingolstadt und Dillingen, 64.

125 A téma bévebb leirasat Id. Aichinger, 97-104.

126 A saileri real praesentia didkjai korében a ,bajor egyhdzatya” haldlat kovetéen a korszellemet
meghazudtoloan nagyon hamar irasos format is kapott. Sailer pedagdgusi munkassagardl olvashatunk
beszamolot Bettina von Arnim, Goethes Briefwechsel mit einem Kinde cimii levélregényben, mely Sailer
halala utan harom évvel jelent meg. A levélregény szerzéje nem banik szitkmarkdan a Sailert dicséré jelz6k
halmozasaval: Isten filozofusa, ,,0lyan jo, mint Platon”. A levélregény egyuttal bemutatja Sailer egyetemi
tevékenységének szitualtsagat, kozel ,,egy karnevalhoz”, de mégis egy bolcs exjezsuita ,,tavolsagtartasaval”
mérsékelve mutatkozik jelenléte. Ez a kettds arculat eléfeltétele annak, hogy mindvégig bolcsességtanitod és
pasztor maradhasson. Ugyan a levélregény Sailer landshuti éveire vonatkozik, de Lorenz Lang ingolstadti
emlékeihez tartalmilag jol illeszkedik.

,,Miutan Sailer elment, Jacobi azt mondta: ,,Nos, Bettine megnyerte maganak Sailer szivét.”

,,Ki ez az ember?” — kérdeztem.

,Micsoda! On nem ismeri Sailert, nem halotta a nevét emlegetni, a mindehol iinnepelt szeretettnek, Isten
filoz6fusanak, aki olyan jo, mint Platon, az isteni filozofus?”

Nekem nagyon jol estek Jacobi szavai, és hatartalanul oriiltem Sailernak, aki Landshutban professzor.

A karneval idje alatt itt az iinnepek olyan folyama hullamzik, amely valésagos drvénnyé formalodik, ugy
folynak egymadasba; minden héten 0j operat adnak eld...” ARNIM: Goethes Briefwechsel mit einem Kinde.
Deutsche Literatur von Lessing bis Kafka, S. 6772 (vgl. Arnim-WuB Bd. 2, S. 171)http://www.digitale-
bibliothek.de/band1.htm

127 Sailer a lakéasan tartotta privateléadasait. Az adott témat tobbszor megismételte, mert a lakds mérete miatt
egyszerre csak kisebb l1étszamu hallgatosag fért el.
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elképzelhetetlen a tanitvanyi kor nélkiil. Ebben az esetben (nem pusztan az utdkorhoz
kapcsolhatd) hatastorténeti aspektusrdl és annak vizsgalatardl, hanem arr6l a konkrét
eseménysorrdl és egységes pedagodgiai hatasmechanizmusrdl van szd, mely nem csak a
didksagot alakitotta, hanem Sailer valldsos személyiségét is tovabb csiszolta, megjelend
miiveinek pedig inspiralé hatterét jelentette.*?

Jelenlétének hamar nemzetk6zi hire lett és a dillingeni egyetem vonzaskorzete
kitdgult, mar nem csak a déli hercegségekbdl jottek a hallgatok, hanem Svajctol kezdve
egészen az Eszak-Rajna vidékéig ismerté valt az intézmény.'?® Az egyetem messzire repiilt

hire nyoman ,,furcsa alakok”*°

is megjelentek az egyetemen, hogy Sailert meglatogassak,
esetleg nala hosszabb-rovidebb ideig tanulmanyokat folytassanak.

Sailer papi iskolajanak, a lelkes tanitvanyi kornek, késobb ,.torténelmi” szerep
jutott, ez a kor segitette a saileri szellem terjedését és részleges megszilardulasat térben és
idoben azaltal, hogy a vonzd tanari testiilet miatt messzir6l idevonzott tanitvanyok késébb

hazatérve szadmos egyhdzi kulcspozicionak szamité hivatalt a saileri szellemiségnek

megfelelden toltottek be és gyalkorol‘[ak.131 Az 1817-ben alapitott Tiibingeni Egyetem

128 Sailer nem egyediil miikddott Dillengenben és késSbb Landshutban. O elgondolhatatlan a tanitvényai
nélkill, elgondolhatatlan a baratai nélkiil és a tanitvanyai aztan a baratai lettek. Talan itt van a mély
pedagogiai titka ennek a vallasi nevel6ének.” 1d. SCHWAIGER, G., Sailers friihe Lehrtitigkeit in Ingolstadt und
Dillingen, 67.

129 A saileri munkéassag nyoméan Georg Schwaiger ,,az egyetem uj tavaszarol beszél”. Errél tovabbi adatok Id.
ud. Sailers friihe Lehrtitigkeit in Ingolstadt und Dillingen, 67.

30 Cristoph von Schmid, Sailer egyik legkivalobb dillingeni tanitvanya visszaemlékezéseiben bemutat
néhany személyt, akik a Sailer tevékenységérdl halott hir nyoman tesznek hosszabb-révidebb latogatast
Dillingenben. Ko6zéjiik tartozik Prof. Heinrich Brockmann, aki mar professzorként érkezik Dillingenbe és
kivan Sailer tanitvanya lenni, majd a moralteologia professzora lesz Miinsterben. Emlitésre keriil Pfeffel, aki
a francia kiraly engedélyével Kolmarban katonai akadémiat nyitott és emellett kolt6 is volt. Louis von Meyer
Luzernbdl érkezve hallgatja Sailer el6adasait. Dulon, a francia vak klarinétos virtuéz koncertet ad a
szeminarium ebédléjében Sailer tiszteletére és hosszabb ideig az egyetem vendége marad. A bécsi ferences
Eulogius Schneider, akit késobb guillotine altali lefejezésre itéltek, kellemetlen latogatoként vendégeskedik
Dillingenben, nyugtalan természetét tapasztalva Sailer, mint keriilendé példat allitja a didkok elé.
Reichsfreiherr von Horir, csaszari kamarai birdi, Sailer eléadasanak meghallgatasa és dillingeni latogatasa
utan fiat a mainzi csillogd egyetemi vilagbdl inkabb a spartai egyszeriiséggel és szigorral neveld Dillingenbe
kiildi és Sailert kéri fel nevelésére. Bévebb adatokat 1d. SCHMID, Ch. von, Erinnerungen aus meinem Leben,
Zweites Bdndchen: Der hochselige Bischof Johann Michael von Sialer, Verlag der J. Wolffischen
Buchhandlung, Augsburg 1853, 15-21.

B A Sailer életét és munkéssagat kutatok kezdetektdl fogva ,,Sailer papi iskoldjarol” beszélnek (Sailer’s
Priesterschule). A dillingeni évek alatt a Sailerért lelkesedd tanitvanyok korébdél néhany név emlitése is
fémjelzi Sailer tevékenységének hatasat. A korhoz tartozott pl.: a késébbi augsburgi kanonok ¢és ifjusagi
konyvek szerzéje Christoph von Schmid; Johann Michael Schmid, aki késobb dillingeni egyetemen az
egyhaztorténelem targyat oktatta; Johann Balthasar Gerhauser, a dillingeni liceum professzora és a
szeminarium rektora; Ignaz Anton Demeter, a kés6bb Freiburg im Bresgau érseke; Ignaz Heinrich von
Wessenberg, a Konstanzi Egyhazmegye kés6bbi helyndke. Az 1821-ben wiirtenbergben alapitott Rottenburgi
Egyhazmegye kivalo felkésziiltségli €s szellemiségli papsagat nem csekély mértékben Sailer dillingeni
munkajanak kdszonhette. Nagy alakjai: Johann Nepomuk Bestlin, tanacsos, a moralteoldgia és lelkipasztori
teoldgia professzora 1812-1817 kozott Ellwangenben; Franz Alois Wagner szemindrium rektor (Ellwangen);
Friedrich Dossenberger szeminariumi rektor, késébb kanonok Rottenburgban; Johann Thomas Vogt
szemindriumi rektor (Rottenburg). Sailer szellemi hagyatéka Anton Brunneren keresztiil Svéjcba is eljutott,
amikor a szeminarium rektora lett Luzernben. A késobbi racionalista teologus Jacob Salat is mesterének
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professzori karaban is megjelent Sailer szellemisége, az egykori tanitvany Peter Alois
Gratz, az GjszOvetségi biblikus targyak professzoranak munkassaga altal. ™3

Eletének ebben a fazisaban és kifejezetten akadémiai tevékenységében maér
magszeriien megmutatkoznak azok az elemek, melyek teoldgiai nézetét is meghatarozzak.
Mindannak, ami a gyakorlati tevékenységében és publicisztikai munkassdgaban a
dillingeni, majd késébb a landshuti években megjelenik, teoldgiai és gyakorlati ismerettara
alapozza meg. Szamara az emberben 1év0 ismeret, az igazsag, olyan ¢€l0 és egyetlen
valosag, mely csak elméletileg szakithatd teoretikus €s praktikus ,,darabjaira”. Minden
igazsag Osszekotott az Os-Igazsaggal, amely sem az elméleti, sem pedig a gyakorlati
kategoridba nem sorolhatod, hanem olyan €16 é€s €ltetd forras, mely az adott tarsadalomban

3 Az eldadasaival

kizardlag hiiséges hivatasbeli cselekvésként valdsithat rneg.13
parhuzamosan futottak vallasi el6adasai az 0sszegyetemi hallgatdosagnak és a professzori
testiileteknek.”* Sailer idébesztasat nézve megallapithato, hogy ebben az idészakban
roppant szoros napirend szerint élte az életét, faradhatatlan munkasnak bizonyult.
Délutanra keriiltek a kiilon szeminirdiumi sorozatok és a magéantanitvdnyokat is délutdn
fogadta. A szeminaristakat lelkivezetés és gyonas céljabol akkor fogadta, ha naluk nem
litkdzott egyetemi eldadasba és szabadidejiik volt. Esténként Winkelhoferrel és a barati
korrel toltotte az idejét, a Szentirast ilyenkor kézosen olvastak.’® Ebbél a gyakorlatbol
ujjasziiletik Sailer: innét ered a ,,praktische Schriftforschung”, ami majd elvezeti a

papnevelésben ¢és a lelkipasztor személyiségének szemléletében a ,,geistliche Geistliche”

felfogashoz. Maskor a hallgatok csoportjaval tett sétdkat a varosban vagy a kdrnyéken,

vallhatta Sailert, akivel aztdin majd a Landshuti Egyetemen egyiitt tanitanak. A Sailer szemére vetett
kapcsolat az allgaui ébredési mozgalmakhoz is a professzori munkabdl ered: a két {6 alakja, Martin Boos és
Johannes GroBner szintén Sailer korihez tartoztak. v6. SCHIEL, I., 76-78., valamint Schwaiger G., Sailers
friihe Lehrtitigkeit in Ingolstadt und Dillingen, 51-97. in Johann Michael Sailer und seine Zeit (Beitrdge zur
Geschichte des Bistums Regensburg 16.) (szerk. G. Schwaiger - P. Mai) Verlag des Vereins fiir
Regensburger Bistumsgeschichte, Regensburg 1982.

132 A tiibingeni egyetem tantestiiletében Sailer szellemi tanitvanyanak tartjak Johann Baptist Hirscher (1788-
1865) professzort, aki Sailerhez hasonléan az erkélesteologia és a lelkipasztori teolégia professzora volt. O
ugyan személyesen sohasem hallgatta Sailer el6adasait, de irasbeli munkait felhasznalva oktatott.

33 Ebben a szellemben és tartalommal épiilnek fel a fakultasoknak sszevontan tartott eléadasai, melyek
Dillingenté] a landshuti évekig allando feladatként elkisérik Sailert és irasban is lecsapodnak, pl. GL? 3, 5,
11, 12, 150. stb.

134 Az eldadasok anyaga csak kéziratban maradt fenn. Digitalis feldolgozasa: Religionskollegien 1786-1793.
Aus der Handschrift in Maschinenschrift gegeben und mit Inhaltsverzeichnissen versehen durch Philipp
Schifer, Selbstverlag Passau 1985. Figyelemre mélto, hogy szamos elem, ami itt Religionskollegien cimmel
elhangzik, az késdbb Lanhdshutban részben a Grundlehren der Religion részévé valik.

135 v6. GL? 48, 149, 216, 387. »...zeigte uns die goldnen Schétze der christlichen Mystik...”, 418, ,,Das war
eine echt christliche Gesellschaft; denn da wurde den Herzen Christus recht nahe gebracht, oder unsre
Herzen zu dem Heilande hingeschoben und in seine siile Gemeinschaft erhoben”. Ezeknek az estéknek a
kés6bbi fontossagardl 1d. Aichinger, 160.; MEIER, B., Die Kirche der wahren Christen, Johann Michael
Sailers Kirchenverstindnis zwischen Unmittelbarkeit und Vermittlung, 167-168. o. és a 296. labjegyzetben.
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ahol kétetleniil ,,professzoros magavislet nélkiil” pasztorkodott ,,6véi” korében.™*® Ezt az

kB A pasztoralteologia 1784

1d6szakot hallgatoi ,,a tavaszi nap megjelenésének™ nevezté
és 1794 kozott a legnépszeriibb targynak szémitott a hallgatosag korében.® Mas
fakultasok hallgatéinal az egyéni lelki életet, az ¢él6 egyhézias hitet, a teljes megtérést
tartotta fontosnak, melyek kivant iitemli megvaldsulésat a ,,felvildgosult” kdrnyezet egyre
csak nehezebbé tett.”*® A tudatos lelki épitkezés, a kovetkezetes nevelés és Onnevelés
céljabol napld vezetésére Osztonzte didkjait. A lelki naplokat idorél-idore atnézte, és ha
szitkségesnek vélte, hasznos tanacsokat is bejegyzett.**

A Kkatedran végzett tevékenységén eluralkodik a karizmatikus jelleg, magaval
ragado, sodrd erejli eldaddsainak lelket nemesité hatasa tanitvanyainak vallomasabol
egyértelmilen kitinik.'** Az 10j professzorral uj stilus is megjelent az egyetemen:
viselkedése kissé modoros, beszéde pedig miivészieskedd volt, melyre — minden
szokatlansaga ellenére — hamar rahangolodott a didksag. Az elhangzé magyarazatokat
folyamatos tablai munka kisérte, majd a felrajzolt illusztraciot ujra magyarazva igyekezett
a tananyagot elmélyiteni, még érthetébbé tenni. A korszellem adottsagaira viccesen
reflektalva, az elméleti elvek praktikus alkalmazasara irdnyitotta a figyelmet: ilyenkor
arcat tenyerébe temetve, vagy tolcsért formalva kezébdl a modern eszméket vagy éppen a
divatban 1évd tudos szerzdket és publicistdkat kritizalta. A hallgatosdg az eldadasok
folyaman nem jegyzetelhetett, gondosan keriilte a definiciok diktalasat is. Az eléaddsok
utdn a kurrens témarol jegyzetet adott ki, amelyet a hallgatosdg helyben lemasolva

mindjart a sajat jegyzeteivel egészithetett ki. Az eléadasok utols6 negyed oraja pedig

rendszerint format valtott, az elméleti oktatas gyakorlati képzéssé alakult at: egy

136 A tantestiilet tagjai koziil tobben rossz néven vették a kozvetlen és kotetlen viselkedést a didkok korében.
Jelesiil Joseph Anton Schneller az dszovetséget tanitod kollégaja Sailert csak ,,hazunk Harlekinjének™ nevezte.
Schiel 1, 202. és egyéb kifogasok Sailer ellen uo. 204, 206.

137 Christoph von Schmiedté], de mas tanitvanyok is hasonloan nyilatkozank 1d. Schiel I, 83. és egyéb
helyein.

138 BAUMGARTNER, K., Johann Michael Sailer als Pastoraltheologe und Seelsorger, 279.

139 Utolsd korlevelében erre a folyamatra utal a ,naponta szorgalmasan adagoljak” megfogalmazasban,
amelynek célja a Szentharomsag oltaranak lerombolasa, hogy utdna a ,vilagszellem haromsaga”
uralkodhasson. ,,Minden térekvés ezeknek a balvanyoknak a kultuszara iranyul.” v6. Johann Michael Sailer
(1751-1832), Regensburg piispokének utolsé korlevele az egyhdzmegye papsdgdahoz, a dolgozat 1V. sz.
fiiggelékében.

0°ScHMmIED, Chr. von, Erinnerungen aus meinem Leben, Zweites Bindchen: Der hochselige Bischof Johann
Michael von Sailer, 37.

Y1 Lorenz Lang, aki a hires Sailer - tanitvanynak, Johann Nepomuk Bestlinnek életrajzat megirta, a
visszaemlékezések alapjan nem fukarkodik a patetikus szavakkal a hires professzor tanari jellemrajzanak
megirasakor. A biografiat ,a felejthetetlen férfinak, J. M. Sailer”-nek cimezte, mint ,a halhatatlan
egyhazatyanak és egyhaztanitonak, a 19. sz. legbdlcsebb tanaranak™ ajanlotta. ,,Nagy erdvel felruhazva és a
szeretet lelkével felkenve, mint ahogy csak nagyon kevesen, allt elSttiink és hatott rAnk — mint menyei
géniusz, a fogékony fiatalokra. Gyakran olyan volt, mintha tiiz csapott volna ki bel6le, mely delejesen hatott,
nem pusztitoan, hanem vilagitott és melegitett, mint ahogy annak a belsé szentélyben lennie kell.” Id.
Aichinger, 76.
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teologushallgatd az eldre kijelolt témarol megtanult prédikaciot mondott el a katedran
allva, melyet el6szor Sailer, majd aztan a jelenlévo hallgatosag szoban értékelt. Professzori
tevékenységét jellemzi, hogy a tandrakon tavol tartotta magat a lexikonszerli ismeretek
kozlésétol, hangstlyosan az egyhaz torténelmi és a sajat tapasztalatara épitette fel
eldadasait. Tartalmilag szemlélve tandrait, anyaguk nem pusztan a kovetkezmények
bemutatasara korlatozodott, hanem a premisszak széleskorli ismertetésébdl, az
Osszefiiggésekbdl kiindulva, vilagosan végigvezetett gondolati iven jutott el gyakorlati
kovetkezményekig. Nézetében az igazsdg bemutatdsanak és a tudas atadasanak olyan
folyamata és ive van, mely nem ismer nyugvopontot. A pusztan ,,iskolas tudas szele” csak
elillan6 szél, de a valds ismeret olyan fuvallattal mozog, amely Istenig repiti a muvelt

embert. 142

Az emberi értelemrdl irt munkdja, ekkleziologidja, misztikaja, erkdlcsteologidja,
pedagogidja, lelkipasztori teologidja, a felekezeti-keresztény egységtorekvésekrol vallott
nézetei ezen a szemléleten IS nyugszanak, amelyet tidvosségtorténeti-teologiai sikon a
kereszténység centralis eszméjének nevez.'?

Az egyetemi keretekben végzett tanari munka ¢és az egyetemi lelkészi funkcio ellatasa
mellett Dillingenben is kivette részét a lelkipasztori munkabol.***

Sailer nem csak a népegyhazi, nagy tomegeket mozgatd ilinnepeken és vallasi
jellegii rendezvényeken vesz részt, hanem raérzett a kor egyéb olyan kihivasaira, melyek a
hiétletet befolyasoltak. Bortonlelkészként is miikodott, egy kiillondsen is veszélyes blindzo
,megtéritésérdl” is beszamol Aichinger.**> Emellett, ahogy azt Klemens Wenzeslausnak irt
korlevele is elarulja, fOpasztora bizalommal és tisztelettel volt igehirdetéi adottsagai irant
is, tetszettek neki Sailer prédikacioi. Ezért sok izben magaval vitte a bérmalasi

szentmisékre, hogy azokon Sailer tartsa az iinnepi beszédeket.*®

Az egyhdzmegyeszerte
ebbdl is adodo ismertsége €s novekvd népszerlisége sokakban ébresztette fel az irigységet.
Mivel Dillingen regionalis kozpont volt, reggelente — kiilondsen a vasari napokon —
sokan érkeztek a varosba. A kornyékbeli falvakbol kordan reggel a varosba érkezok
Sialer szamara oly jelentdssé valt ez a korareggeli tevékenység, hogy erre irasban is
reflaklt. A falusi nép érdeklédése Sailer figyelmét - az imakonyvek lektori munkdjabol

szerzett tapasztalatokhoz addiconalva - még erésebben a nép szolgalatara iranyitotta. Sailer

Y2 Ld. Aichinger egyszeriisitett megfogalmazésait, melyek egyes elemeiben mér utaldsok Sailer kés6bbi,
jelent6sebb publikacidira i.m. 91-97.

3 PT 11., Der Seelsorger in den Funktionen seines Amtes, 6-11.

4 Ajchinger, 116-117.

5 Ajchinger, 117-124.

1% Schiel 1., 97, 154-156.
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szamdra az egyre gazdagodd nép-tapasztalat szélesiti a lelkipasztori- és népteologia
reflexiés korét. Az egyetem Osszes fakultdsanak Osszevontan tartott vallasrél szolo

,hittanos” el6adasait (Religionskollegien) az allandé programok miatt vasarnap estére

rovid feljegyzése beszél:

»Par évvel késobb az augsburgi hercegérsek Klemens Wenzeslaus a
dillingeni liceumot és gimnaziumot megreformalta. Ebb6l az alkalombdl mas
egyhazmegyés papok mellett Mihalyt is kinevezték a teoldgiai targyak
tanitasara. Az ujjaszervezésnek szerencsés kimenetele lett. Minden professzor
egyetertésben ¢lt a tobbiekkel €és ugyanarra a célra torekedve munkalkodtak.
Mihaly nagy tetszést aratva etikat és pasztoralis teoldgiat tanitott. Az altala
képzett fiatal klerikusok egy sziv és egy lélek voltak vele, egy jo szellem szele
fojta végig a kornyéket és felmelengette a sziveket; az elevtettett magok
orvendetes moédon csirdzni kezdtek. Az ember azt gondolta magédban, hogy
gyors ¢&s igéretes virdgzas és gylimolcsérés kovetkezik. Valaki mesélte nekem,
hogy amikor Mihély vasarnap esténként az 6sszhallgatosag szamara eléadasait
tartotta, a mesterek €és a segédlegények a miihelyek bezéardsa utan odasiettek,
hogy meghallgassak.”**’

Sailer a Vernunftlehre elsé kiadasanak masodik, a gyakorlati logikat feldolgozo
kotetében a ,,Logik fiir Demonstrationssiichtigen” fejezetben a lelkisimeretvizsgalat
formajaban reflektal erre a sikeres pasztoralis helyzetre, melybdl kiindulva 1j iranyt
keresett a lelkipasztori tudomanyok népteoldgiava alakitasahoz:

,Vajon, vagyok én abban a helyzetben, hogy a bizonyitékot, az iskolas

nyelvezetet és a miszavakat elhagyva, a legegyszeriibb népi kontosbe
5ltoztessem?” 148

A lelkipéasztorok képzése ¢s a lelkipasztori tevékenység gyujtopontjaban ettdl a
tapasztalattol is tamogatva a népteologia keriilt: a lelkipasztorokat népteologussa kell
képezni, a lelkipasztori tevékenység pedig az Isten kinyilatkoztatdsanak gyilimolcsdzd
kozvetitésére iranyul, ami kovetelménykén annyit jelent:

,-..hogy Isten Igéjét minden embernek, a nép érteleme szamara felfoghatdan,

a nép emlékezete szamara megjegyezhetden,

a nép érziilete szamara €lvezhetden,

a nép életében alkalmazhatdan, bemutassa.”**®

Sailer a felvilagosdas 4altal felvetetett eszmék kapcsan reflektalt az ¢élo

athagyomanyozasra iranyuld egyhazi killdetésre, a reflexiokat pedig mar a Vorlesungen

147 4o. 83. Anton Daetzl visszaemlekézése, 1784. november 4. utan.

148yt 1., 161.
¥9pT ), 1.
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aus der Pastorlatheologie elsé kiadasaban (1788) dsszegezte.™

Az ¢l6 dthagyomdanyozas
szolgalataba allitja a gyakorlati logikat, a pasztoralis tevékenység minden formajat, a
pedagogiat, melyek egyetlen kdzos célja a blinds ember visszavezetése Istenhez.

Sailer kapcsolati kore, a néptapasztalati reflexiohoz ¢és munkéassaganak
»terjedelméhez” igazodva a dillingeni idOkben is tagas hatdrokat mutatott. Tulzas nélkiil
allithato, hogy kapcsolatai kiterjednek a bortontél az uralkodohazakig. A kozben
folymatosan boviilé tanitvanyi kor és az egyetemi latogatok Sailer professzor hirét
messzire elviszik, ahonnét tovabbi hallgatok és latogatok érkeznek Dillingenbe. Miiveinek
olvaso6i felekezeti hatarokon ativeld tabora alakult ki, igy a barati korében szamos
evangélikus felekezetli ismerds fontos szerepet jatszott. 1 A Kiterjedt levelezése mutatja,
hogy barataival mindvégig gyakori levélvaltas utjan tartotta a kapcsolatot, a levelek
tartalma pedig tanusitja, hogy a baratok a kor utvesztdiben Krisztus kdvetésében hasznos
tanacsokkal tamogattadk egymast. A tanitvanyi kor szolidaris keresztény levelezési korrré
alakult, amelynek szdvegtanti részben fennmaradtak. 2 Ahogy a pasztoralis sikerei
irigységre adtak okot egyhazmegyéjében, tigy az egyetemen a tantestiilet tagjai a saileri kor
intenziv levélvaltasait is kifogasolta. Kiilon kifogasoltak az evangélikus lelkipasztorokkal
kialakult 6kumenikus kort, melyben szintén élénk levelezés folyt.™

A kapcsolati kor egyik kiemelhetd pontja a nemesi csaladokhoz fiz6d6 viszonya és
a kortikben folytatott lelkivezetdi, szonoki és taniacsadoi tevékenység. Ilyenek a Stolberg-
Wernigerode és a Fugger-Glott grofi csaladok, valamint a Oettingen-Speilberg-Glott

fejedelmi csalad (Maria Terézia csaladja), akik természetesen a maguk koreiben ismét csak

150 A reflexio sikjainak Ssszevezetését igazolja, hogy a VL' 11, 72. és a PT® |, 1. hasonlé ismeretelméleti
megalapozasbol indul ki: ,,A néptanitod a néptapasztalbdl indul ki és hliségesen a néptapasztalathoz tér vissza;
megmutatja annak lehetdsgéét, hogy mindenki ugyanazt tapasztalhaja meg szivében; mindenki 6nérzetére
hivatkozik, ahogy Onmaga belsd vilagat tiszteli; felébreszti a szunnyadé megfigyeld szellemiséget a
néplélekben stb. Mert a tények tapasztalata és hite és az ép emberi értelem a legnéliilozhetetlenebb criteia
veri minden ember szamara, az egyetlen a nép szamara.”

131 Tde tartoznak els6sorban Johann Carspar Lavater evangélikus plébanos, a hugenotta leszarmazast
Christian Adam Dann, Matthias Claudius, Anna Schlatter-Bernett (Schlatter-Kreis), Johann Konrad
Pfenninger (Ziirich). vo. FRIEMEL, F. G., Johann Michael Sailer und das Problem der Konfessionen (Erfurter
Theologische Studien 29.) (Erich Kleinadam, Heinz Schiirmann, Wilhelm Ernst) St. Benno-Verlag Gmbh.
Leipzig, 1972, 203-307. Az evangélikus kortarsak viszonyardl Sailerhez uo. 313-323.

152 Hubert Schiel 129 nevet sorol fel a cimzettek regiszterében. ud. Johann Michael Sailer, Briefe, 620-638.
153 Mikor ezek az emberek* megtisztitottdk maguknak a terepet, azt tették, amit csak akartak; de meg is
tettek mindent, hogy maguknak kovetoket szerezzenek, ezért tanitvanyaiknak, kiilonosen Sailer,
maganelGadasokat tartottak, elvitték Oket sétalni, kozonségesen és gyerekesen viselkedtek veliik,
kolesonadtak nekik a kdnyveiket, olyan konyveket ismertettek meg veliik, amilyeneket nem lett volna szabad
ismerniiik, olyanokat irtak, ami feltind és a protestansoknak ¢és a reformaltaknak, meg a vilagi
szellemiségnek tetszik és kellemes. Ezért sok latogatojuk van és ezektdl sok levelet kapnak.” [* Sailerrdl és
kozvetlen barati korérdl van szo6: ,,Zimmer, Weber, Hormann és Feneberg” Johann Balthasar Gerhauser
prefektus felsorolasa, melyben ,,a szétesés forrdsainak”™ nevezi 6ket uo. 204.] Schiel I., 202.
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tovabb adtak csaladjuk baratjanak konyveit és hirnevét.'> EbbSl a ,,munkakorbél”
eredeztethetd az eddig még nem Kkutatott allamboélcseleti szemlélet, melyet Sailer

szisztematikusan nem fejtett ki, de ennek alapeszméit a pasztoral-aszketikus miivekben a

dillingeni években mar megtalalhatjuk.'>

IV.2. Sailer publikacios tevékenysége
A ,legsikeresebb évek” 6 jellemzdje az a sokrétii és gazdag ingervilag, a csaladias,

de mégis pezsgd egyetemi élet, mely Sailert tovabbi elmélyiiltebb spiritualis faradozasra és
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szellemi tevékenységre 0sztonozte.”> Ugyan a tanari és neveldi figyelmét elsGsorban az

egyetemi ifjusagra koncentralta, tevékenysége a szélesebbkorii népnevelés szilard

szandéka talajan mégsem merilt ki az intézmény keretein beliil. A széleskori™’

% Ennek koszonhetd, hogy Sailer landshuti éveiben magantanitvanyai kozott szerepel a bajor tronérokos
Ludwig Karl August, a késobbi 1. Lajos is, mieldtt gdttingeni tanulmanyait megkezdte volna.

1 Hogy Sailert mar a dillingeni években intenziven foglalkoztattik allambolcseleti kérdések a Grundlehren
der Religion cimli munkdja mutatja, melynek tartalma ett6l az id6t6l kezdve folyamatasan érlelédik és
Landshutban mar érett eldadasi anyagként jelenik meg az oktatoi és neveldi tevékenységében. Utalasokat
talalunk az allamboélcseleti elvekre uo. 3., 11., 57., 58., 158., 535., 556. Az elézetes utalasok szempontjabol
ugyancsak figyelemre mélto az 1786-ban a Gliickseligkeit el6futaraként megjelentetett Einleitung zur
gemeinniitzigern Moralphilosophie, Zundchst fiir meine Schiiler, und denn auch fiir jeden denkenden
Tugendfreund cimii munkéja, melyben a felvilagosult eudémonista alapelvek kritikdja mar az ,,emberiség
javara” mutat. uo. 16.

1% A dilingeni évek bOséges termését jelenti azok a tudoméanyos publikaciok, melyek a professzori
tevékenységi korhoz kapcsolodnak. Mindjart 1785 jelenik meg az Ueber den Selbstmord. Fiir Menschen, die
nicht fiihlen den Werth, ein Mensch zu seyn. Von J.M. Sailer, Lehrer der Moralphilosophie cimii konyve,
mellyel Sailer a didksag korében jelenlévé Werther-betegség ellen nyujt segitséget. Még ugyanebben az
évben lat napviladgot a két kotetes Vernunfilehre fiir Menschen, wie sie sind. Nach den Bediirfnissen unsrer
Zeit, amely reflixi6 a kor racionalizmuséaraés egyuttal apologetikus utmutaté a megismerés keresztény
értelmezéséhez. Kisebb munkaja, az 1785-ben nyomda ald rendezett Weisheitslehren aus der
Moralphilosophie, melyben a megismerés, a hit és a gyakorlati élet egységérél beszél a szerzo.
Nagylélegzetli munkajat, a kétrészes Gliickseligkeitslehre aus Vernunfigriinden, mit Riicksicht auf das
Christenthum. Zundchst fiir seine Schuler, und denn auch fiir andere denkende Tugendfreunde. Von J. M.
Sailer, Lehrer der Moralphilosophie und Volkstheologie an der hohen Schule zu Dillingen 1787-ben veheti
kezébe a hallgatosag. Az egyik legjelentdsebb saileri mii, melyben a szerz6 egyéni szintézist teremt: szakit a
stattleri és korabeli etikai hagyomannyal és ezzel egy 0j antropologiat épit fel a keresztény erkodlcs szdmara,
valamint alapot teremt egy 10j tarsadalometikai szemlélethez. A toretlen szorgalommal és faradhatatlanul
folytatott munka eredménye az 1788-89-ben kozreadott harom kotetes Vorlesungen aus der
Pastoraltheologie egyetemi jegyzete, mely a 1784-ben bevezetett, fiatal teologiai diszciplina egyik els6
alkotasa. A mii valdjaban kivont kard az allamositott teologia és a utilitarista egyhazszemlélet ellen. A
tarsadalom atszervezésére €s iranyithatésaganak és atlathatdésaganak optimimara torekvo vilagi hatalom az
egyhazat sajat céljaihoz kivanja eszkoziesiteni, mellyel szemben Sailer az egyhazi szolgalat egészében a
spiritualis tartalmat hangstlyozva az Egyhaz eredeti kiildetésében épit 0j identitast.

17 Qailer publikacids tevékenysége a korszellemhez is igazoddan erés pedagogia akcentust mutat. A
nevelésrol irt mitvei tantskodnak arrol a széles 1atokorr6l, ahogy a nevelés teriiletén az Egyhaz kiildetését
elgondolja. Sailer szellemiségét eminens modon ezen a teriileten kedvelt tanitvanya, Christoph von Schmied,
vitte tovabb. A publikdcios korbdl ezért a gyermekeknek szold katekézis sem hidnyozhatott, ill. olyan
kiadvanyok, amelyekkel a lelkipasztorokat tamogatta: 1. Das Gebet unsers Herrn fiir Kinder, in ihrer
Sprache und aus ihren Begriffen. Dillingen, RofBnagel 1787. — a magyar forditas adatai: Az r imadsaga,
melly Sailer Janos Mihaly nak. Az angyali idvezlet, melly S. Sebestyénnek német nyelven ki adott
munkajabol magyarra fordittatott, meg bdvittetett és a gyermekek szdmara, azoknak nyelvek, érzések, €s
értelmekhez alkalmaztatott, 12 rézbe metszett képzetekkel. Sopronban 1819.; 2. Die erste Kommunion der
Kinder, Ein Fest fiir Kinder, Aeltern und die ganze Pfarrgemeine. Eine Predigt, gehalten am Ostermontage in
der katholischen Pfarrkirche zu Oettingen von J. M. Sailer. Mit Begnehmigung des Hoche. Ordinariats zu
Augsburg. Dillingen, Franz Anton RoBnagel 1787.; 3. Fragen fiir Kinder, iiber Begebenheiten aus der
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pasztoralis'®® tevékenység mellett az intenziv publicisztikai munkdassag is jelentés szerepet
tolt be életében. Latva a német katolikus irodalom szegényességétng, érzékelve az
egyetemi ifjusag korszellembdl szarmazd problémait és fogékonysa’tga’tt160 ¢s tapasztalva az

egyhazi élet hianyossagait'®, Sailer ,komoly” miivekkel jarult hozzd a gondok

evangelischen Geschichte zur Weckung des Nachdenkens iiber dieselben. Von einem aufrichtigen
Kinderfreunde Michael Feneberg; Vorrede von J. M. Sailer, Oettingen, J. G. Oesterlein 1788-1792. 17881.
kot.; 1791, 2. két.; 1792. 3. kot.

158 A prédikaciok megjelentétese és elhangzasuk helye is mutatja, hogy Sailer agilis lelkipasztor volt. A
prédikaciok témai valtozatosak, hol aktudlis korszellemi témadkat targyal, hol pedig elmélyit6 és a népet
oktatd, neveld beszédeket tart. Kiilonds jelentséglick a primiciabeszédek sora, amelyek altalaban a papi
szolgélat ekleziologiai vonatkozasairdl szolnak. Ebben az id6szakban a kovetkezd prédikacioi jelennek meg:
1. Uber die wahre Grifse des Menschens, und den rechten Maasstab derselben. Eine Predigt, am Festtage
des heiligen Bernards gehalten im freyen exemten Reichstifte Kaisersheim von J. M. Sailer. Mit
Begnehmigung des hochwiirdigsten Ordinariats. Augsburg: Matthdus Rieger 1785. (SW 34, 156); 2. Von der
Kraft des Gedankens an den Gekreuzigten. Eine Predigt am Festtage der Erhohung des Kreuzes. Gehalten in
dem Benedictinerkloster zum heiligen Kreuze in Donauwerd von J. M. Sailer. Mit Begnehmigung des
hochwiirdigsten Ordinariats. Augsburg: Matthdus Rieger 1785; 3. Von der niizlichsten und leichtesten Weise,
die Leiden Jesu Christi zu betrachten, und von dem grofien Werthe dieser Betrachtung; eine Predigt.
Dillingen 1786.; 4. Vom Werthe der Standhaftigkeit. Eine Predigt, gehalten in der Pfarrkirche zu Dillingen
von J. M. Sailer. Dillingen: Franz Anton RofBinagel 1787.; 5. Von den Kennzeichen eines guten Christen, des
besten Hirten, und eines jeden guten Geistlichen; eine Primizpredigt. Augsburg 1788. (SW 34, 87); 6. Der
Schiuf3 des Abends des Jahres 1786. Eine Predigt. Augsburg, Kranzfelder 1788. (SW 34, 54) 7. 8. Ueber
Andacht nach Luk. XVIII, 9-14. Von J. M. Sailer, gehalten am Skapulierfeste zu Knétingen, 1788. Ulm,
Johann Konrad Wohler 1789.; 9. Aurelius Augustinus Bekehrungsgeschichte; ein Lehrstiick auch noch fiir
unsere Zeiten. Eine Predigt von J. M. Sailer. Miinchen: Lentner 1789. (SW 34, 250); 10. Von der Kraft der
Denkspriiche grofer Minner. Eine Predigt, gehalten am Gedichtnistage des heiligen Norberts im freyen
Reichsstifte Ursberg. Mit Begnehmigung des hochwiirdigsten Ordinariats. Dillingen und Miinchen, Lentner
1789. (SW 34, 295); 11. Predigt iiber die Sendung des heiligen Geistes; gehalten in der Pfarrkirche zu
Warthausen am Pfingstfest 1789. (SW 34, 124); 12. Von der Freundschaft unter Christen; eine Predigt,
gehalten am GedichtiBtage des heiligen Magnus in dem berithmten Benediktinerstifte zu Fiissen im Allg.
1790.; 13. Von der Geistesstirke, besonders im Leiden, auf den Hintritt der Fiirstin zu Oettingen, Oettingen
1790. (SW 34, 312); 13. Predigt auf das Rosenkranzfest, gehalten in der Stadt Geroldhofen. Wiirzburg 1790.

14. Predigten bey verschiedenen Anlissen gehalten von J. M. Sailer. 1.-3. kot. Miinchen, Josepf Lentner

1790-1793. (SW 34-36).

159 A hivék imaéletét és spiritudlis képzését timogatta Sailer néhany kiadvanya. Annak a szellemségnek és

célkitlizésnek a megvalositasat folytatjak ezek a kiadvanyok, melyet Sailer az imakonyvek és lelki klauzok
lektoralasakor a tartalmi fogyatékossagokrol szerzett: 1. Vollstindiges Gebetbuch fiir katholische Christen.
Von J. M. Sailer, aus seinem groBerm Werke von ihm selbst herausgezogen. Miinchen: Sentner 1785. — 2.
kiadas; 2. Die Ruhe Jesu im Grabe. Dillingen 1787.; 3. Kirchengebete fiir katholische Christen, aus dem
Missale iibersetzt und herausgegeben von J. M. Sailer. Miinchen, Lentner 1788. 4. Kurze Betrachtungen iiber
den Lobgesang der heiligen Maria, Miinster 1790.

160 Az egyetemen szokés volt, hogy néhany jelentésebb alkalomra a professzorok kiilon kis fiizetet adtak ki.
Sailert6l is ismert néhany ilyen kisebb kiadvany, melyek a szellemi élet ,napi eseményeirél”: 1. Die
Ueberzeugung eines Gottesgelehrten zu *** in dem A[rtikel] von der Unfehlbarkeit der heiligen katholischen
Kirche. Dem verehrlichen Publikum an Tag gestellt. v. D. 1785.; 2. Kennzeichen der Philosophie.
Ausgezogen aus einer Gelegenheitsschrift von J. M. Sailer. Dillingen: Bernhard Kilin 1787. Aus: Das
einzige Mirchen in seiner Art. 1787; 3. Das einzige Mdrchen in seiner Art: Eine Denkschrift an Freunde der
Wahrheit fiir das Jahr 1786. Gegen eine sonderbare Anklage des Herrn Fried. Nikolai. Von J. M. Sailer.
Miinchen: Johann Baptist Strobl 1787.; 4. *Ein briiderliches Sendschreiben an den katholischen Weltmann,
der die Piéce schrieb Uber die Hexenreformation des Herrn Prof. Weber zu Dillingen. Von einem
katholischen Weltmann. VVon einem Freunde der Wahrheit, Dillingen 1787.

161 A lelkipsztori tevékenység néhany kiilonleges alkalmérol tanuskodik a kiadvanyok egy csoportja. Ide
sorolhatd pl. egy arviz eseménye, halaleset egy nemesi csaladban, vagy pl. a fiatalok és a betegek ellatasa
spirituélis irodalommal: 1. Uber die Wasserflut in unserm Deutschland. von J. M. Sailer, d. G. D. zur Ehre
der Fiirsehung und der Wahrheit. 1784.; 2. Betrachtungen iiber das Leiden und Sterben unsers Herrn Jesu
Christi, zur Erbauung fiir nachdenkende Christen. Sammt einer Zugabe kurzer Gebete. Von J. M. Sailer.
Oettigen 1787.; 2. Geist und Kraft der katholischen Liturgie, wie sie sich in den Kirchengebeten von selbst
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enyhitéséhez. A dillingeni egyetemen eltoltott tiz év gazdag termést hozott, a jelentdsebb
miivek nem csak tartalmi tjdonsagokat mutatnak fel, hanem néhany témakorben uttoro
jellegick is. Sailer bizonyos esetekben szakitott az addig toretlen tudomanyos vagy
praktikus nézetekkel és 0 ttiranyokat jelolt ki a német teologiaban. Ebben az idészakban
megkezdddott a felvilagosult allamnak az Egyhazzal szemben tamasztott elvarasainak
gyakorlati megvalositasa, melyre reflektalva az egyhazi élet olyan autonomiajat mutatta
fel, mely gyakorlati kovetkezményeiben messze feliillmtlja mindazt, amit a modern allami
eszmeisége az ,.egyhaz hasznossagarol” elgondolhatott. A korszellem karos hatasair6l
szerzett tapasztalatit felhaszndlva a szellemi és praktikus-erkdlesi kuszasag kérdéseire
olyan nagyszabdsu valaszokat adott irdsos munkéiban, melyek mind a mai napig
megorizték aktualitasukat és ezzel egyben alapot adtak a tovabbi Sailer-kutatasra.

A lelkipasztori teologiat tamogatando, egyéb miivek is megjelentek Sailer tollabol
vagy munkaja nyoman. A legfontosabb a két kotetben kiadott Ujszovetségi Szentiras
(evangéliumok, levelek, Jelenések kt')nyve).162 Megjelentetésével Sailer Isten szavanak
terjesztésében nem csupan a Katolikus Egyhaz szandékanak kivant eleget tenni, hanem
Ookumenikus eréfeszitése is részben megtestesiilt benne. Ugyanebben az évben (1788),
jelent meg a Kraft und Geist der katholischen Liturgie, wie sie sich in den Kirchengebeten
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von selbst offenbart,”™ melyben a Missale Romanum imainak német nyelvii forditasat

talalhatjuk meg 236 oldalnyi terjedelmben.*®*

offenbart. Miinchen: Lentner 1788. (SW 20,239) 3. Lehrreiche Morgen- und Abendgebete fiir die Jugend und
jeden nachforschenden Christenfreund. Dillingen 1788. 4. *Noch eine Reliquie fiir meine Kinder, 1790. —
Oder Uibungen an einem denkwiirdigen Krankenbette im Jahre 1789. Der verewigten verwittibten Fiirstin
von Oettingen-Oettigen und Oettingen-Spielberg Theresie. Ulm 1790 Von Sailer verfaBt im Auftrag der
Fiirstin Theresia von Oettingen-Spielberg als ,,besonderen Abschied an jedes ihrer Kinder*.; 5. Fiir Kranke
und ihre Freunde. Von J. M. Sailer. Mit Genehmigung des hochwiirdigsten Ordinariats zu Augsburg.
Miinchen: Joseph Lentner 1791.; 6. Die Feyer des Fronleichnamsfestes. Augsburg, Styr 1792.; 7. Ezt a
kiadvanyt Sailer ismeretlen tiszteldje, a szerz6 tudta és beleegyzése nélkiil jelentette meg. A bereviarium
reformjaval kapcsolatosan a kutatasok ismernek egy masik kéziratot Sailert6l, amely refromjavaslatokat
tartalmazott, azonban ez az irat nem jelent meg, a létez6 néhany masolat pedig feltehetden eltiint - J. M. S.
Gedanken von der Abcnderung des Breviers. Mit Anmerkungen begleitet, und der katholischen Geistlichkeit
zur Selbstpriifung vorgelegt von E. B. M. [d. i. Franz Xaver Christmann, Pfarrer in Munderkingen]. [UIm,
Wohler] 1792.; 7. Denkblatt fiir Jugendfieunde, Kempten 1793.

162 Jesu Christi Novum Testamentum ad exemplar Vaticanum accurate revisum. Edidit et praefatus J. M.
Sailer. Pars prima [altera]. Monachii, Strobl 1788. 1. k&t.: continens quatuor Evangelia et Actus
Apostolorum; 2. kot continens epistolas canonicas et apocalypsin beati Joannis Apostoli. Ujbol
megjelentetve: Editio nova, Sulzbach, Seidel 1829.

163 | entner 1788.

164 Qailer a forditas céljat az elsé kiadas elészavaban igy mondja el: Leforditottam az imadsagokat német
nyelvre, hogy a német nép megértse, és igy az imadkozo kozosség tartalmasabb taplaléka legyen. Ezekben az
imadsagokban jo 1élek flij, mely IstentSl jon és Istenhez vezet. v6. Kraft und Geist der katholischen Liturgie
1820, 1. 1820-ban az 0j kiadashoz irt eldszavaban bovebben és megilletddott hangon nyilatkozik az Egyhaz
imajarol: ,Nincs okom arra, hogy banjam a forditas faradalmait, mert az Egyhdz magasztos, szelid és tiszta
értelme, mely gyermekeit szivébdl imadkozni tanitja, a forditds ideje alatt eddig soha nem tapasztalt
hatalommal szolitott meg és uj kotelékekkel vonzott magahoz. A katolikus liturgia szelleme az Egyhaz
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Régi tanitvanyai ebben az id6ben azzal a kéréssel fordultak Sailerhez, hogy réviden
foglalja Ossze szamukra, kezdé prédikatoroknak, az igehidetésrél (Prediktamt) szerzett
tapasztalatat, ¢s tamogassa Oket egy gyakorlat orientalt és konnyen attekintheté konyvvel.

Ennek a kérésnek tett eleget 1791-ben megjelent miivével,'®

amelyben a prédikacios
gyakorlat legfontosabb szabalyaira és hangsulyaira, a kezdok gyakori hibaira hivja fel volt
hallgatoi figyelmét.

A publicisztikai munkassagon beliil az idegen szerzék miiveinek megjelentetése is
feltinik ebben az idészakban. Sailer megjelenteti Georg Aloys Dietlnek az
evangéliumokrél mondott homiligit, melyhez maga az el8sz6 megirasaval jarult hozza %

Sailer két életrajzot is megjelentetett, az egyik egy rovid megemlékezés a fiatalon
elhunyt Neumiller életérdl, akinek személyérdl alig maradt fent adat, a masik pedig Sailer
protestans svajci barati kéréhez tartozoé Johann Konrad Pfenninger életérdl szol.*®” Maga
Sailer keveset arul el a portrék megjelentetésének szandékarol, viszont arulkodik errdl
Widmer a sorozat 38. kétetének el6szavaban. Hogy Sailer ezeket fontosnak talalta, mutatja
az a tény is, hogy a pasztordlis — aszketikus kotetek utdn a sorozat két kotete ismét
¢letrajzokat hoz. A 21. kétet rovid biografidkat hoz Az igazi pasztoralteologia gyiimolcsei
avagy jolképzett papok révid életrajzai cimmel zarva a pasztoralteologia szakaszat.'®® A
kotetek sorozaton beliili elhelyezését Widmer azzal okolja meg, hogy a pasztoralis jellegii
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iratok utan olyan ,.¢16 mintaképeket célszeri bemutatni, melyek ravilagitanak a

pasztoralteologia valédi 1ényegére, akiknek élete az igazi ,,lelkipasztori teologiat!™
tanitja. ,,Sailer papi iskolajabol“ olyan papok élete és munkassaga keriil a kotetbe, akik

¢letiikkel a saileri pasztoralteologia koncepcidjat jelenitették meg. A lelkipasztori teologia

imaiban 0j vilagossaggal és elevenséggel nyilt meg eléttem, igy remélhetem, hogy a hasonldéan fogékonyak
ugyanigy megtapasztaljak magukon az Egyhaz imainak hatalmat.” uo. 19.
195 Kurzgefafte Erinnerungen an junge Prediger. Mit einigen Erliuterungen, bey AnlaB einer 6ffentlichen
Priifung herausgegeben von J. M. Sailer, Miinchen, Joseph Lentner 1791. javitott, masodik kiadasa uo. 1813.
166 Georg Aloys Dietls Homilien iiber die Evangelien, Nebst dessen Lebensbeschreibung und Bildnif, Mit
einer Vorrede von J. M. Sailer, Miinchen 1789. Dietl (1752 Presath/Oberpfalz-1809. m4j. 17., Landshut)
tobbféle modon is Sailer ismeretségi koréhez tartozott, tagja volt a jezsuita rendnek, teologiai tanulmanyait
Ingolstadtban folytatta, majd 1801-ben Sailer kollégaja lett, amikor a landshuti egytem esztétika tanszékére
kapott kinevezesét. Az egyetem halaado {innepségén 6 mondja az linnepi napok nyitd prédikacidjat az
egyetemi templomban 1802-ben, melyben a személyes hitnek, a vallasnak, az egyhazi életnek, a teologia
tudomanyos miivelésének és az egyébb tudomanyok kozotti koherenciat hangsulyozza, és ezzel az egyetemi
tevékenység 0j horizontjat vazolja fel. A beszéd eredeti szovegét és forditasat 1d. a XIV. figgelékben.
Neumiller méltatasa: Laute, aus dem Leben eines Edlen. Neumillers Freunden gewidmet. Herausgegeben
von J. M. Sailer. Miinchen, Joh. Bapt. Strobl 1789 (=SW 38, 3-38); Pfenninger méltatasa: J. M. Sailer: Uber
Pfenninger an Freund K[uve]sch. In: J. K. Lavater: Etwas iiber Pfenningern. Heft 2. Ziirich: J. K. Naf 1792,
34-44,
168 ,...Heggelin, Winkelhofer, Schlund, Steiner, Stehbauer és Roiber a megboldogult szerz6
pasztoralteologidjohoz jol illeszkedd fiigglékek...” uo.
19 Biographie 1., IX.

170 uo.
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tantargyat a szo szoros értelmében véve a pasztorok képzésére rendelt gyakorlati
tantargynak tartotta és ennck megfeleléen épitette fel a pasztoralis teologijat, melynek
egyetlen célja a pasztor személyének felkészitése a pasztori hivatal funkcidinak
betdltésére. Amit a késéi német felvilagosodas a ,,Bildung™ fogalmdban elképzelt, azt
Sailer a lelkipasztori képzésben koncentralta. '™

Sailer nemesi csaladok korében kifejtett lelkipasztori tevékenységérl és
tapasztalataibol forrasozik a betegeknek és haldokloknak szold kiadvanya, ugyanis lelki
vezetdje volt Maria Thersia Walburgis von Oettingen und Spielberg hercegasszonynak,

172 mondta.

akinek haldlosdgya mellett is allt, a temetésénél pedig a gyaszbeszédet
Betegsége idején a hercegasszonyt Sailer iratai kisérték, majd 1791-ben a betegek szamara
kiadott.!™® Az amugy is tetemes mennyiségli, 257 oldalnyi spiritudlis anyagot, jelentésen
kibovitette 1811- ben Kleine Bibel fiir Kranke und Sterbende und ihre Freunde cimmel

adta ki.'™

IVV.2.1. Sailer a Werther — betegség ellen

Az egyetemi ifjusagot intenziven foglakoztattak és mélyen megragadtak azok a
korszellem aramlatok, melyek a racionalizmussal szemben keletkeztek. Az ij miivészeti
iranyzatok sok esetben megzavartak és tanacstalanna tették az ifjasagot. Sailer a didksag
korében a kozelbdl — lelki vezetdként és lelkipasztorként — érzékeli a korszellem kéros
lecsapodasait, tapasztalata egyben a nagypublikumhoz eljuté médiumok intenzivebb
hasznalatara 6sztonozte. Innét inspirdlodva irta meg az erkolesteologia teriiletén elsd irdsos
mivét, amiben benne pedig a szépirodalombol forrasozé gyakorlati problémara reflektalt.
A bolcseleti szemlélet valtozasaval €s kulturalis hattér gyors atalakuldsaval az emberrdl és
az emberi életrdl alkotott kép is hihetetlen gyorsasaggal valtozot meg. A vilagkép
atalakulasa alol a miivészetek sem vonhattak ki magukat, igy azok legkiilonfélébb agai is

az 0ij abrazolasi és kifejezési formékat keresték. Uj hangsulyokkal és témaékkal foglalték el

171 1793-ban Herder a képzés fontossagat igy lattatja: ,,Das Gatrliche in unserm Geschlecht ist also Bildung
zur Humanitdt,; alle groBen und guten Menschen, Gesetzgeber, Erfinder, Philosophen, Dichter, Kiinstler,
jeder edle Mensch in seinem Stande, bei der Erziehung seiner Kinder, bei der Beobachtung seiner Pflichten,
durch Beispiel, Werk, Institut und Lehre hat dazu mitgeholfen. Humanitit ist der Schatz und die Ausbeute
aller menschlichen Bemiihungen, gleichsam die Kunst unsres Geschlechtes. Die Bildung zu ihr ist ein Werk,
das unablissig fortgesetzt werden muf3, oder wir sinken, hohere und niedere Stinde, zur rohen Tierheit, zur
Brutalitit zurtick.” [Herder: Briefe zur Beforderung der Humanitdt. in Philosophie von Platon bis Nietzsche,
29828 (vgl. Herder-HB Bd. 1, S. 140) http://www.digitale-bibliothek.de/band2.htm ]

172 A gyhszbeszédet 1d. SW 34, 312-343.

3 Fiir Kranke und ihre Freunde. Von J. M. Sailer. Mit Genehmigung des hochwiirdigsten Ordinariats zu
Augsburg. Miinchen, Joseph Lentner 1791.

174 A gyakorlatban réviditve és egyszeriisitve csak Krankenbibel-nek nevezett kiadvanyt, mely szentirasi
idézetek, imak, konyorgések és buzditasok gyljteménye, mind a mai napig koézkézen forog. Utolsd
megjelenése Baumgatener, K., Johan Michael Sailer, Tréostendes Wort, Kleine Krankenbibel, 2011 Topos
Verlagsgemeinschaft (Topos Taschenbiicher 764), Verlag Butzon & Becker, Kevelaer 2011.
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helyiiket a felvilagosult tarsadalomban és jarultak hozza az ember fizikai és szellemi
kornyezetének tovabbi atalakitasahoz. A Sturm und Drang mozgalom alakjai, a féleg fiatal
irodalmarok a tarsadalom erkodlcsi képzését tlizték ki munkassaguk céljaul. A mozgalom
szdmos iranyzata tiszavirag életii volt, mégis aligha volt olyan rétege a tarsadalomnak,
mely ne keriilt volna érintkezésbe valamely irdnyzattal vagy hatdsa aldl teljesen
kivonahatta volna magat.)”> Az 1740 és 1780 kozotti idészakban a Sturm und Drang
mozgalom Empfindsamkeit iranyzata az 10j irodalmi alkotasokban jelentOs teret nyert.
Ennek a szellemiségnek jegyében irta és jelentette meg 1774-ben Johann Wolfgang
Goethe a Die Leiden des jungen Werthers (Az ifji Werther szenvedései) cimli miivét,
melyet az irodalomtudoméany a Strum und Drang egyik f6 miiveként tart szdmon. A ratio
szerepét hangstlyoz6 korszakkal szembemend irodalom vélasza a burjanzo emotio, a belsd
atalés sziikségségességének eltulzott hangstulyozasa volt. A regényben megrajzolt tragédiat
az egyetemi ifjusag Sailer kornyezetében is maradéktalanul at akarta éIni, minthogy sokan
ongyilkosok is lettek a konyv hatdsara a német nyelvteriileten.176

A ,Werther jelenségre” Sailer 1785-ben Ueber den Selbstmord. Fiir Menschen, die
nicht fiihlen den Werth, ein Mensch zu seyn*’’ cimii miivével reagal.'’”® Az utokor ezt az
erkolcsteoldgiai célzati munkat tartalmi gazdagsdga és a benne szerepld kijelentések
vilagossaga, valamint teoldgia kerete miatt mind a mai napig olvasasra ajanlja. A
»Werther-betegség” ellen nem csak a katolikus részrél mutatkozott reakcid, hanem mas
felekzetek pasztorai is, féleg evangélikusok jelentettek meg kritikus hangvételi irasokat,
,,ellenanyagokat”.179

A saileri ,,ars poetica” a dillingeni években 0j vonasokkal gazdagodott az Uber
Zweck, Einrichtung und Gebrauch eines vollkomennen Lese- und Betbuch. Samt der
skeletischen Anzeige eines vollstindigen Lese- und Betbuches, das bereits unter der Presse
ist — munkajaban megjelolt iranyban fejlodott tovabb. Az 1783-ban meghatarozott

célkitlizés a dillingeni két év alatt tovabb érlelddik, kozponti célja tovabbra is a képzés, és

15 v5. 9. 1abjegyzetben. Klopstock, Messids cimii miivét a gimnaziumban oktatjak, Sailer az iskolapadban tiz
évesen ismerkedik meg vele.

78 Georg Aichinger Geothe regényével kapcsolatban az ,6ngyilkossag jarvanyarol” beszél. Bévebben Id.
Aichinger, 193. kk.

T Ueber den Selbstmord. Fiir Menschen, die nicht fiihlen den Werth, ein Mensch zu seyn. VJon J.M. Sailer,
Lehrer der Moralphilosophie, Miinchen, Joseph Lentner 1785.

18 Tovéabbi lefrasokat a mi megjelenésérdl 1d. még KIRCHENVATER, 37.; kiilonosen ROBNER, B., Wider den
Selbstmord ,,a la Werther” — Johann Michael Sailer Studie , Uber Selbstmord”, in Von Aresing bis
Regensburg, Festschrift zum 250. Geburtstag von Johann Michael Sailer am 17. November 2001 (Beitrdge
zur Geschichte des Bistums Regensburg 35.) (szerk. G. Schwaiger - P. Mai) Verlag des Vereins fiir
Regensburger Bistumsgeschichte, Regensburg 2001.

179 bl. Hamburg varosanak evnagélikus fopasztora Johann Melchior Geoze, in ,,Freywillige Beytrige zu den
Hamburgischen Nachrichten aus dem Reiche der Gelehrsamkeit”, Hamburg 1775. aprilis 4. és 7-én.
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az egyre elkotelezetebb szolgalat szellemében a koraramlatok befolydsold hatdsa alatt
marad. Sailer tudatosan a nép szolgalatat valasztja, 1épjenek fel barmilyen koriilmények is,
diktaljon a korszellem barmiféle szellemi iranyzatokat, tudatosan ¢és elszantan az

evangélium egyre szélesebb korti hirdetésére kotelezi el magat.'®

Mig imakonyve
elsésorban az Istennel valé dialogusra késziti fel a hivd embert a tiszta forrasok olvasata és
az Egyhaz imdja utjan, addig az 6ngyilkossagrol szolo erkodlcsteologiai munkaja a dialogus
Uj teriiletét nyitja meg. Sailer eltokélten keresi az igazsagot, amelybdl csak egy van, ezért
az erkolesbodl is csak egyetlen lehetséges. Az igazsag nem eleve adott az ember szamara,
mint ahogy az erény sem, hanem az ember kotelezett az igazsag €s a jo keresésére, amelyet
a szakadatlan uton levés allapota jellemez. Nézete szerint felesleges az igazsagot illetéen
pontossagrol vagy pontatlansagrdl beszélni, nem lehetséges egy igazsagot pontosan vagy

pontatlanul megfogalmazni. Az igazsag egyetlen valosag, mely felé¢ az ember iton van. A

dialogus™! mint az igazsig keresésének és megtaldlasanak moédszere csak az értelem

180 A felvilagosodas koranak egyetemi reformjaiban a ,,nép” kiilonos hangsulyt és szerepet adnak. A teolégiai
fakultasok atszervezésének gyakorlatorintalt teologiai-didaktikai elve szerint ,,a pap a nép tanitoja”. A nép
képzésére iranyuld tervezések nagy eltérést mutatnak az allami utilitarista torekvésekben és az Egyhaz ,,Isten
népe” szemléletben. Az 11j teologiai targyak kotelezO bevezetése a teologiai fakultasokon a pap tanitoi
szerepére helyezték a hangsulyt, amelyben sokan a teoldgia allamositasanak veszélyét lattak. vo. MEIER, B.,
Die Kirche der wahren Christen, Johann Michael Sailers Kirchenverstindnis zwischen Unmittelbarkeit und
Vermittlung (Miinchener Kirchenhistorische Studien Band 4) (szerk. Georg Schwaiger — und Manfred
Weitlauff) Verlag W. Kohlhammer, Stuttgart Berlin Koln 1990,163. tovabba az emberi kozosség
kezelésének” sziikségességér6l 1d. CASSIERER, E., A felvilagosodas filozofidgja, Atlantisz Konyvkiado
(Mesteriskola sorozatban), Budapest 2007, V. fejezetben, Jog, dllam és tarsadalom, 299-348.
181 A részigazsagok megismerése Utjan az emberi értelemnek olyan magas szféraban kell emelkednie, hogy
O6nmagat is megismerve minden tudasaval egyiitt a teljes tudatlansdgban haljon el Isten szeretete szamara.
Az igazsag sziiletéséhez a SzoOkratész alakjat tartja szem el6tt Sailer. Kiilondsen jelentds szamara az
Empfindsamkeit szerz6i koziil J. G. Hamann Szokratész-recepcioja és magyarazata: minden felesleges dolgot
le kell faragni az igazsagrol, hogy tiszta alakjaban 1éphessen eld (Szokratész apja), és az emberi életben
autonom (objektiv) valosagként kell sziiletnie (Szokratész anyja). A Sailer szamara fontos hamanni irasban
Pal apostol, azaz Krisztus szolal meg. Hamann, avangélikus felekzetti 1évén az 1Kor 8,3-t a Luther-Biblia
szovege szerint idézi: So jemand sich diinken ldft, er wisse etwas, der weifl noch nichts, wie er wissen soll.
So aber jemand Gott liebt, der wird von ihm erkannt. Hamann szamara Szokratész tudatlansaga Isten
szeretébdl szarmazo €s arra iranyuld ,talalmany”. A kérdés, nem pusztan logikai egység vagy a metodika
eszkdze, hanem az ember egzisztencialis szitudcidja. Mindezt Hamann a korszellemre reflektalva igy
Osszegzi: ,,Ebb6l a szokratészi tudatlansagbol konnyli kovetkeztetésként adodnak tanitasi és
gondolkodasmdjanak kiilonlegességei. Mi sem temészetesebb, mint hogy Szokratész késztetést érzett a
kérdezésre, hogy okosabba valjék; hogy hiszékenyen minden véleményt igaznak fogadott el, és inkabb a
gunyolodas és a jo kedély probajat alkalmazta, semmint a komoly vizsgalatét; hogy Osszes kovetkeztetését
érzékileg és a hasonldsag szerint tette meg, Otleteket mondott el mert értette a dialektikat®, kozonyos volt az
irdnt, amit igazsagnak neveziink, nem ismert semmiféle szenvedélyt, kiillondsen azokat nem, amelyeket az
athéniak koziil a legnemesebbek a leginkabb magukénak tudhattak; hogy 6, mint minden oktalan ember,
gyakran olyan bizalomgerjesztden és hatarozottan beszélt, mintha hazajanak éjjeli baglyai koziil 6 lenne az
egyetlen, aki Minervanak a sisakjara iilt.- Korunk Szokratészainak, a publikum kanoni tanitdinak és a
méltatlannul elhiresiilt miivészetek és érdemek véddszentjeinek még nem sikeriilhetett mintaképiik Gsszes
kellemetes hibajat utolérniiik. Mivel végteleniil eltérnek Szokratész tudatlansaganak dokumentumatol, ezért
anti-szokratészi démonjuk Osszes tartalmas olvasatat és glosszajat mesteriik tanairdl és erényeir6l mint
szabad forditasok szépségeit kell csodalnunk; és éppoly fondk dolog bizni benniik, mint kovetni dket.
*Thrasziimakhosz Platonnak az allamiivészetrol sz616 konyvében [Platon, Allam, Elsé kényv, 336¢-
338b, Thrasziimakhosz és Szokratés parbeszéde, in Platén ésszes miivei, id. kiadas II. kot.] — nihil ipse
(Socrates) affere ad persuadendum volebat, sed ex eo, quod sibi ille dederat, quicum, disputabat, aliquid
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helyes hasznalata mellett érhet el céljahoz. Ratalalni az egyetlen igazsagra, elézetesen
annyit jelent, mint valamire helyesen rakérdezni. Ennek megfeleléen Sailer az Ueber den
Selbstmord elején, hasonléan az Uber Zweck, Einrichtung und Gebrauch -eines
vollkomennen Lese- und Betbuch... -ban is hasznalati utasitast ad. A konyv nem egy
doctrina 6 ¢és altételekre osztott logikus vazrajza, hanem meghivas és bevezetés egy
dialogusba, melyben lefoszlanak az é¢let értékelésének torzultsagot okozd feleslegek, €s
amely babaskodik az igazsag sziiletésénél. A szerz6 a konyve elején adott instrukcidiban
objektive atvilagitja a regény megjelenése nyoman kialakult helyzetet és ezzel szélitja meg
a cimzettek tagas korét. Kozosen kell megtalalni azt az igazsagot, mely nem is az ,,iskola
merevségében” adott, de ,,komolytalan a divat jatékaiban” is.82 A ketté kozti valaszfal
sem lehet merev: mindegyikben van tovabb vezetd igazsdg, a célhoz vezetd Uthoz pedig
onmagat és konyvét megbizhato vezetbként, utikalauzként ajanlja.’®® A valésag
sokszeriiségének felmutatasaval az el6szoban olyan orientacidés szellemi kornyezetet
teremt, amelyben a feltett érdemi kérdésre valds valasz sziiletik. A természettorvénybdl
Kikristalyosodott és a kinyilatkoztatds nyoman megérett, az egyhazi hagyomanyban
vilagosan megfogalmazott argumentumokat Sailer nem tanarként, pontos fogalmi
rendszerbe agyazva oktatja, hanem a bizalmas ¢és nyitott 1égkorti beszélgetésben
résztvevoként, koriiltekinté tanacsadoként mondja el. A krizis helyzetben 1év6 fiatalhoz
nem tanitassal fordul, nem a helyzettel foglalkozik, hanem azt kérdezi ¢és annak felel, aki,
krizisben van. Nem a doctor ismerettaranak muzeumaban gyonyorkodik, nem is olyan
doctor, aki pusztan ismeretek atadasaval tanit, hanem pedagogus, az Ut szolgaja, aki gy
vezet el valakit az igazsdghoz, hogy egyiitt halad a vezetettel. Az instrukciok idézett
zarszava roviden megfogalmazza azt a modszert, amely szerint Sailer az egyetemen a
moralfilozofiat oktatni szdndékozik. Sailer hitvallasa szerint 6 maga is Gton van az igazsag

fel¢, és az Egyhaz testvéri kozossége pedig az igazsag keresésének vandorld uti tarsasaga.

confocere malebat, quod ille ex eo, quod jam concessisset, necessario approbare deberet. Cicero, de Inv.
Rhet. 1. [ maga (Szokratész) nem karat semmit hozzatenni a rabeszéléshez, inkdbb abbol akart eredményt
eléreni, aminek a beszélgetdtars helyt adott, s amihez annak a mar megadott engedménynek alapjan hozza
kellett jarulnia.” Cicero] — Dum ad discendum semper se pauperem credidit, ad docendum fecit se
locupletissimum. Vale. Max. VIIL. 7. [,,Mikézben 6 magat a tanulast illetéen szegénynek hitte, a tanitashoz a
leggazdagabb volt.” Valerius Maximus. Erdés Ferenc forditasa — ford megjegyzése]

A magyar forditast Id. HAMANN, J. G., Vidlogatott filozéfiai irdsai, Jelenkor Kiadd, Pécs 2003., 63.

82 1.d. a ,steifen der Schule” és a ,,spielenden der Mode” kifejezésket Ueber den Selbstmord, Instrucktion 3.
183 Az instrukciok zarszavaban: ,,Tovabb indulva azt mondom barataimnak, kezet szoritva, hogy te vagy a
mintaja, ahogy én moralfilozofiat tanitok. Es akinél az igazsag mindenek felett all, ahhoz igy szélok:
testvér!”
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IV.2.2. Sailer reakcioja a felvilagosult racionalizmusra — az igazi felvilagosodas
kritériologiaja

A felvilagosodas és a barokk szellemiségében kozos vonds, hogy, jollehet mas
moédon, de mindegyik az ember felé fordul. A reneszansz és a barokk ugyanazt a fordulatot
tette meg, de most ez a mozdulat nem egy kordbbi esemény torténelmi kopiaja. Olyan 4j
emberkép térhoditdsar6l van sz6, mely minden mas korszakrol levalasztja a
felvilagosodast. A barokk patosza a rendkiviilivel, a szenttel és a hdsiessel szemben, az
Istentd] megalapozott rend és a vele szembeni emberi elkotelezettség tudata €s a beldle
adodo erkolesi kotelességek elismerése lassan elenyészik. A barokk ember hatalmi és
uralmi toérekvéseit felvaltja a sors sziikds korlatainak tapasztalata és tudata, a hdsiessel, a
kiemelkeddvel, a szenttel szembeni ahitata pedig a mindenkiben megtalalhaté és az értelem
altal megalapozott 4ltalanos érvényliség puszta ,,mértékére” cserélédik. ™

A felvilagosodas altal felvetett racionalista kérdéskorre adott saileri valasz
megvilagitasahoz a felvilagosodasrol alkotott altalanos képének elézetes bemutatasa és
valosaghli bedgyazasa sziikséges. A felvildgosodas célkitlizései kozott szerepel a teljes
valosag értelmi atvilagitasa és az emberi vilag értelem szerinti ﬁjrarendezésel%, amely az
emberiség torténetének talan az utolsd és legnagyobb vallalkozasat jelenti.'®® A
felvilagosodas nem ragadhaté meg homogén ¢€s determinisztikus folyamatként, hanem
sztochasztikus burjanzas, szamos elem harca és Osszhangjaként kibontakozo valdsag,
melyben a kordbban felbukkan6 elemek sokszor hosszl idére buivopatak modjara eltlinnek,
hogy aztan valamikor ujra felszinre bukkanva, késobb, mas sikon és kozben megvaltozott

értelemben, fejtsék ki hatasukat.'®” A tudomanyos gondolkodas hangsulyai a targy, a

18 . GEISELMANN, J. R., Von lebendiger Religiositit zum Leben der Kirche, Johann Michael Sailer

Verstindnis der Kirche geistesgeschichtlich gedeutet, Schwabenverlag, Stuttgart 1952, 14.

185 A korszak bolcseleti jellemvonasat Ernst CASSIERER igy fogalmazza meg: ,A felvilagosodas
filozo6fidjanak alapvetd iranyultsaga és f6 torekvése csakugyan nem meriil ki abban, hogy csupan kisérje és a
reflexid tiikkrében ragadja meg az életet. A felvilagosodas hisz a gondolkodas eredendd spontaneitasaban;
nemcsak utdlagos, reprodukald tevékenységet tulajdonit neki, hanem az élet alakitdsahoz sziikséges er6t és
feladatot is. A gondolkodasnak nemcsak a rendszerezés és az osztalyozas a feladata, hanem fel kell vazolnia
és meg kell valdsitania az altala sziikségesnek tartott rendet, hogy éppen a megvalositas aktusan keresztiil
igazolja sajat valosagat és igazsagat.” bovebben 1d. ud., 4 felviligosodas filozofidja, Atlantisz Konyvkiadd,
Budapest 2007, 12.

188 Georg Schwaiger professzor a Miincheni Egyetem egyhéaztorténelem professzora a felvilagosodas koranak
monumentalis szellemi munkajarol a kovetkezé megfogalmazast adja: ,,A felvilagosodas korszaka napjainkig
az az utolso korszak volt, amelyik a nyugati szellem egészét bemutatta, térbeli kiterjedését tekintve messze
szélesebb teriileten, mint barmelyik korszak korabban. A napjainkban kibontakozo, a tudomanyokban mar
messze jelenlévd vilagkultara” végeredményben a 18. sz. felvilagosodasanak talajan all.” SCHWAIGER, G.,
Die Aufkldrung in katholischer Sicht, in Concilium (3/1967) (E. Schillebeeckx — B. Willems), Stichting
Concilium, Nijmegen 1967, 559-567.

187 Sailert nem hozza zavarba az dramlatok sokasaga és benniik megmutatkozé markéns ellentmondésossag.
A torténelemszemléletét nagyban alakitotta Szent Atanaz felfogasa Isten felismerhetOségérél a teremtés
rendjébdl és fejlédésébol, mely nem homogén modon kibontakoz6 mi, hanem az ellentétes erdk egyiittallasa.
Sailer forditasaban egyértelmii a rend és a ,rendetlenség” konstellacidja, melyek egyiitt utalnak Istenre.
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modszer és a cél tekintetében is athelyezddnek. A természettudomanyos tevékenységet mar
nem a Szentirds és a dogmak egyhazi tanitasa hatarozta meg, levetette magarol a
kinyilatkoztatas €s a teoldgia terhét, igy az értelem 6nalldan és szabadon kelhetett utra a
valdsag Gjrafelfedezésére.

A naturalizmus, racionalizmus, eudémonista etika a megjelent 0j felfogas olyan
terminusai voltak, amelyek barokk ember, vagy a reneszansz tudos szajabol elhangzo ,,jo”,
,»a természet”, ,.erkoles”, ,,humanizmus”, ,,miiveltség” szavak tartalmaval szemben most
mar eldzetesen teljesen mas tartalmat feltételeztek, olyan kozkeleti fogalmakka valtak,
melyeket Sailer maga is elészeretettel hasznal. Erzékelte, hogy a korszakban az Egyhaz
hite az értelem kovetelményével nézett szembe oly modon, ahogyan eddigi torténelme
folyaman ez még soha sem fordult eld.

A Dbolcselet vilagdban a német nyelvteriileten kétségkiviill Immanuel Kant
munkassaga jelentette a felvilagosodas kritikai cstucspontjat. Az emberi értelem
lehetdségeirdl és hatarairol az 1781-ben megjelend Kritik der reinen Vernunft cimii miive
korszakalkot6 wvolt, erkodlcsi értekezései a német felvilagosodds torténetében nem
keriilhetok meg. Sokan lelkesedtek gondolataiért, sokan erds kritikaval illették nézeteit, de
munkassagatol és annak tarsadalmi hatdsaitol és jelenlététdl senki sem fliggetlenithette
magat az 0j szellemi atmoszféraban. Kant sziilévarosi baratja és partfogoltja J. G. Hamann
is hamar, mar 1784-ben a Metakritik iiber den Purismus der Vernunft cimii mivével
fordult szembe korabbi tamogatdjanak és bardtjanak irdsaval. Sailer egykori baratja €s

mentora Benedikt Stattler 1788-ben hallatta kantellenes hangjat, miivének cime egyszertien

»Lelki szemeink elé kell képzelniink egy urat, aki mindezt egyben megalkotta, aki mindezt egységbe ¢és
osszhangba hozta. Es még ha 6t testi szemeiddel nem is lathatod, 6t mégis a rendbél és az egymassal
ellentétesen Gsszekapcsolddod dolgokbol felismerheted. Mint amikor valaki egy hatalmas kiterjedést és nagy
sokasagot magaba foglal6 allamba érkezik, mely az emberek mérhetetlen tdmegét egyesiti magaban, melyben
sokféle tarsadalmi rend és életmod 1étezik, melyben kicsik és nagyok, gazdagok és szegények, oregek és
fiatalok, férfiak és nék egyiitt élnek; amikor észreveszi, hogy ezek egymassal mind egyetértésben és békében
élnek, egy rend szerint és nyugalomban egyiitt lakoznak; amikor észreveszi, hogy sem a gazdagok a
szegények ellen, sem a hatalmasok a gyengék ellen, sem pedig a fiatalok az idésekkel szemben nem ldzadnak
fel, hanem egymassal szemben mindannyian megtartjak a jog egyensulyat: akkor arra gondolatra jut, hogy
kell lennie egy uralkodonak, aki a nyugalmat és békét fenntartja, még ha ugyan 6t testi szemeivel ez ideig
sohasem latta. Hasonl6 ez, mint amikor mi a testiink tagjainak egyetértését szemléljiik, azaltal, hogy a szem a
fiillel, sem a kéz a labbal nem all viszalyban, hanem minden testrész széthuzas nélkiil a maga kotelességét
teszi: ebbdl az a meggy6z4désiink, hogy egyetlen 1élek lakik a testben, mely mindezt rendezi ér uralja, még
ha szemeinkkel nem is pillanthatjuk meg. A vilagmindenség rendjébdl és dsszhangjabal igy kell felismerni
kormanyzdjat és uralkodojat. — Az uralkodo nélkiil nem lenne vilag a vilag, hanem csak tiszta dsszevisszasag,
rend sehol, csak ziirzavar, sehol Osszeilleszkedés és Osszekapcsolodas, hanem csak szabalytalan sokasag,
mérték €s cél sehol, csak mindeniitt tulsdgosan sok és tiilsdgosan kevés. [A Szent Atanaztol idézett részhez
Sailer labjegyzetként flizi a kovetkezoket: ,,Ezt a lefordithatatlan szépségii részt igy iiltette 4t Petaviani latin
nyelvre: non jam xocpog, id est, mundus, sed axoopia, confusio: non ordo sed perturbatio, non compositio
et coagmentatio, sed incondita moles: non modus ac mensura, sed immodertaio cernertur.] GrL* 57-58.
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csak Anti-Kant'® volt. Kant olvasoi tabordhoz Sailer is csatlakozott, mint ahogy
Hammanéhoz is, és ugy itélte, hogy az emberi értelem iigyeiben megkezd6dott
diskurzushoz az egyhazi részrél, a kinyilatkoztatast Kiértékel6 metafizikai alapokon allo
teologiai tudomanyos szemléletnek is csatlakoznia kell. Sailer a bélcseleti folyamatba®®
René Descartes (1596-1650) munkassaganal csatlakozik, melynek vezérvonala szamos
esetben in concreto metszi a teoldgia és hit értelmezésének utvonalat. A torténelmi
metszéspontok olyan fordulépontok voltak, melyek ajra és Gjra, az addig eltelt id6 teljes
szellemi hozadékaval toltddnek meg, éppen ezért mindig mas modon és mas értelmezési
horizonton ragadjak meg Isten megismerhetdségének kérdését és lehetdségeit. Igy tortént
ez a XVII. sz. masodik felében és XVIII. sz. els6 harmadaban is. Az emberi megismerés €s
tudas céljat tekintve hasonlo torténelmi vonalak vazolhatdk fel, azonban a felvilagosodas
tudas-eszméjét ezen a teriileten a megeldzd korszak egyik zard figuraja, Francis Bacon
(1561 - 1626) Instauratio Magna. Novum Organum, sive Indicia vera de interpretatione
naturae'®® cimii munkdja uralja. Bacon munkdja annyiban meghatarozd, hogy a korabbi
szemléletet a hasznossdgi szemponttal toldotta meg. A tudds annyiban valos és értékes,
amennyiben a gyakorlati alkalmazhat6saga is bebizonyosodott.'**

A gondolkodasmod atalakulasaval egybefonddva halad a tarsadalom, a politikai
hatalom, a gazdasag és a szocialis viszonyok korabbi rendjének atalakulasa is. A
tarsadalmi rend bipolaris hatalmi strukturdja felbomlik és a modern polgéurség192

. r 7 s 7 Je . -1 . ’ ’ . s
megjelenésével triassza egésziil ki % Az emberi tarsadalom korabbi kommunikacios

188 Anti-Kant von  Benedikt Stattler, Kurpfalzbayerischen und fiirstlich Eydestadtischen wirklichen
geistlichen Rathe. bey Joseph Lentner, nichst den schénen Thurme, Miinchen 1788.

189 A gondolkodok sorat, akik visszanyiilnak DESCARTES gondolataihoz Gottfried Wilhelm LEIBNIZ (1646-
1716) folytatja az 1704-ben megjelent »Nouveaux essais sur I'entendement humain« (Neue Abhandlungen
tiber den menschlichen Verstand), mely elleniratként keletkezik John Locke, »An essay concerning human
understanding« (Versuch iiber den menschlichen Verstand) cimli munkéjaval szemben, melyet ugyan csak
1765-ben rendeznek nyomda ala. Az ir szarmaszasi George BERKELEY (1685-1753) 1709-ben Treatise
concerning the principles of human knowledge (Abhandiung iiber die Prinzipien der menschlichen
Erkenntnis) cimi konyve folytatja a tanulmanyok sorat. Majd David HUME (1711-1776) 1748-ban jelenteti
meg virdsban vizsgalédasainak eredményeit az Enquiry concerning human understanding (Eine
Untersuchung beziiglich des menschlichen Verstandes) cimli munkéjaban. Az értelem hasznalhatdsaganak,
igazsagértékének és latOhataranak tisztazdsara jelentkezett 1781-ben Immanuel KANT, Kritik der reinen
Vernunft cimii munkaja azzal a szandékkal, hogy a problematikat targyald hossz torténelmi sort,
egyértelmiien és vigérvényesen tisztazza.

9B AcoN, F., Instauratio Magna, Novum Organum, sive Indicia vera de interpretatione naturae, London
1620. (A német forditas: G. W. Bartoldy gondozasaban 1793-ban Berlinben jelenik meg, Neues Organon
cimmel. A kiadas Julius Heinrich von Kirchmann 1870-ben elkésziilt forditasat tartalmazza.)

91 v6. HIRSCHBERGER, J., Geschichte der Philosophie, 11. két., Herder Verlag, Freiburg, Basel,Wien, 1991,
48-49.

192°A modern polgarsagra, mint tarsadalmi jelenségre és az altala hordozott uj szellemiségre vonatkoz6
teoldgiai reflexiot 1d. MeTz, J. B., Glaube in Geschichte und Gesellschaft, Studien zu einer praktischen
Fundamenthalteologie, Matthias Griinewald Verlag, Mainz 1977, 29-42.

198 A folyamatrol 1d. MOLNAR, T., 4 liberdlis hegeménia cimii konyvét, kiilondsen a mi I. fejezetét. Kairosz
Kiadé, Budapest 2001.
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rendszere Uj elemekkel boviil, a tarsadalmat mar nemcsak az egyhaz vagy a kirdly
iranyitja, hanem a miivészek, a gazdasag alakjai, a politikusok, a miivészet vagy éppen a
tudomény jeles és nem jeles képviseloi szolithatjdk meg. A tarsadalomban talalhatéd
sokféleség egységét mar nem a hit egysége garantalja, hanem az értelemmel megragadott
vagy megragadhato elvek adjak.

A felvilagosodas tarsadalmi Kibontakozasanak hordozo6i és mozgatoérugodi olyan
személyek voltak, akik egyedi kiildetéstudattal és uj vilagnézeti elemekkel léptek fel a
tarsadalommal szemben.

A XVIII. szazadrol szold kutatdsok az utobbi két évtizedben kimutattak azt az
Osszefiiggést, mely a felvildgosodas korszakaban a ,.filozofia” fogalma és a wvallasi

,»misszi0” fogalmak kozott fennall.*®

A felvilagosodds nagy alakjai egyéni
kiildetéstudattol eltoltve és a mélyebb ¢és alaposabb nézeteik alapjan feljogositva és
felhatalmazva érezték magukat arra, hogy felvilagosultakként 1épjenek fel a tarsadalom a
még fel nem vildgosult tagjaival szemben, sajat tevékenységiiket a missziondriusok

k. A felvilagositok magukat fényhozokként

tevékenységével analdég moddon értelmezté
értelmezték, akik irokként, koltokként, filozofusokkeént és természettuddosokként uj fényben
lattatjak az embert €s vilagat, nézeteiket pedig konyvekben, folyoiratokban, évkonyvekben
¢és Ujsdgokban teszik kozé. A publikéaciok tartalma nem marad holt betli, hanem a szalonok,
egyletek, paholyok és titkos tarsasagok Gsszejovetelein felolvasva Gjra €16 szova valik, igy
multiplikalodik az 0j fény, de magatol értetddéen az ebbdl kivetiild arnyék is. A ,,szerz6”
1) mindsége jelenik meg, aki mar nem egy szellemi iskola tanitvanya vagy egy adott
tarsadalmi rend tagja, hanem a vilaghoz tartozik, a nép tagja, aki a vildgot és az embert
jobbitd szandékkal — fliggetleniil az allamtol és az Egyhaztol — csak dnmagat és tudasat
képviseli és kezd fliggetlen kommunikaciot a szamara anonim, fel nem vilagosultakbdl allo
tarsadalom egészével.196

Abban az idében, amikor Sailer jezsuita ndvendékként az egyetemre érkezik, futnak

Ossze azok az utak a tarsadalmi életben, melyeket az el6z6 korszak épitett, és talalt er6sebb

194 Mar 1803-ban az elkdtelezett szabadkémiives Johann August Starck, a porosz szarmazasi evangélikus

teologus a bolcseletnek (Philosophismus=Aufklarung) a vallast levalté kiizdelmére, siralmas diadalara és a
nyoman kialakul6 indifferentizmusra reflektdl anonim munkajaban (Der Triumph der Philosophie im
Achtzehnten Jahrhundert 1.-1., Frankfurt am Main 1803). Hans Urs von Balthasar Starck korai
latja benne. 1d. uo. 4 dicsdség felfénylése, 11. kot. — Teologiai stilusok, 2. rész: Laikusok, Hamann, 612.

19°v6. GUNERT, F., Aufklirung als Mission — La Mission des Lumiéres. Accueil réciproque et difficultés de
communication. Akzetptanzprobleme und Kommunkationsdefizite, in Das Achtzehnte Jahrhundert, Mitteilung
der Deutschen Gesellschaft fiir die Erforschung des 18. Jahrhunderts 13 (1989/1), 44-47.

196 y5., SCHALK, F., Die europdische Aufklirung, in Von der Reformation zur Revolution (Propylien
Weltgeschichte 7.)(szerk. Golo Mann und August Nitschke), Propylden Verlag Berlin-Frankfurt am Main
1964, 467-512.
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politikai, gazdasagi és tarsadalmi timogatottsagra. A tarsadalom egészét értelmes tudéssal,
¢s annak minden elemét, egy atlathaté hatalmi szerkezet hatarain beliil, értelmes
autonomiaval kellett felruhdzni. Ez a fejlédési vonal Sailer sajat élményévé €s nemegyszer
keserti élménnyé valik. Elso ilyen tapasztalat forrasat Sailer tanara, a mar sokat emlegetett
Benedikt Stattler jelentette. A Jézus Tarsasdga az oktatds egészén belil eurdpai
nagyhatalomnak szamitott és ezt a poziciot a torténelmi valtozasok ellenére igyekezett a
rend megtartani a gimnaziumokban, a kollégiumokban, a szeminariumokban, a féiskolakon
¢s az egyetemeken. Az oktatasi és nevelési tevékenység rendjét és tartalmat a gondosan
kidolgozott és hossza éveken at kiprobalt ratio studiorum-ot 1599-ben fogadta el a rend és
Sailer koraig, a kisebb modositasoktol eltekintve, a gyakorlatot kizarolagosan meghatarozo
oktatasi normarendszer maradt. Az arisztotelészi-tomista filozofiai rendszer €s a ra épiild
dogmatikai-erkolcsi tanitas elsd korrekcidjat Fransico Suarez'®’ végezte el, majd 6t
kdvetden a masodszor, az Italiabol szarmazo és német nyelvteriileten tevékenykedd Gregor

von Valencia'®

. A merev ragaszkodas az arisztotelészi alapokhoz nagy akadalyt jelentett a
jezsuitdk rendszerének atdolgozasaban, igy a filozofiai és a teolodgiai doktrindban a nyitas
¢és varratmentes illeszkedés a leibnizi és wolffi szisztémahoz végiil is lehetetlenné valt.
El6szor 1740 koriil valt kézzelfoghatova az ez iddig tévedhetetlennek tiind oktatasi
rendszer tovabbi hasznalhatatlansaganak tapasztalata, ezért a Dillingenben és Ingolstadtban
tevékenykedd jezsuita professzorok az 1750-es évek kozepétdl kezdve eklektikus modon
felépitett tananyag kidolgozasat megkisérelve igyekeztek az altaluk mar tarthatatlannak
itélt helyzetet orvosolni.'*

Sailer ebben a keretben maga is a felvilagositokhoz hasonld, de keresztény szerzo
kivant lenni, aki hitével, emberi utkeresésével olvasoi tutitarsaként a délnémet barokk

200 v

hitvilag felvilagosult, 6nalldan gondolkodd misszionariusaként kivant fellépni.” Uzenete

197 r r o . s ) , .. .
S Munkassaganak elismeréséiil halala utdna a ,,Doctor eximius et pius” cognoment nyerte el. (Granada,

1548. januar 5. — Lisszabon, 1617. szeptember 25.)

1% Eredeti neve Gregor de Valencia (Medina del Campo, 1549. marcius ? — Napoly, 1603. aprilis 25.), mivel
azonban 1573-75 Dillingenben, majd azt kovetéen az ingolstadti egyetem volt dogmaika professzor egészen
1592-ig, élete nagy részét masodik otthonaban, német teriileten toltotte. Itt sziilettek tudomanyos munkai is,
ezért nevét a német forma szerint is hasznalta. Tanitasa nagy hatassal volt a fiatal generaciokra, rendtarsai
munkassaganak elismerésként és tiszteletiik jeléiil a ,,doctor doctorum” cimmel illették.

19 Kozéjiik tartozott: Bertold Hauser SJ (Dillingen), aki a skolasztikus principiumok megtartasval 1]
vilagkép felépitésén faradozott. Hozza hasonléan, de mas modszer szerint ugyanebben a témaban Joseph
Magold SJ (Ingolstadt) tett kisérletet. Az eklektikus teologia felépitésének azonban a legjelentésebb alakja
mégis Sailer tanara Benedikt Stattler SJ professzor, aki a legnagyobb és legmerészebb kiséreltet tette a régi
tananyag, valamint a leibnizi és a wolfi gondolatok hazasitasara. vo. JEDIN, H., Handbuch der
Kirchengeschichte, V., 591.

200 A Jézus Tarsasdgaban szerzett tapasztalotakat Sailer szamara Stattler tanari tevékenységének egyik
hangsulyozott eleme, a Selbstdenken fogalma Gsszegzi. Stattler professzor okatoti tevékenységének elsérangh
célja a hallgatésag 6nallé gondolkodasra nevelése, amit Sailer késdbb kollégédjaként is megfogadott. Sailer a
stattleri fogalmat tovabb viszi, és miiveiben gyakran hasznélja, egyuttal ennek segitségével veszi fel a
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felvilagositas a felvildgosodasrdl az Egyhdzban, célkitizése pedig az ¢lo és éltetd
kereszténység megvalositasa volt. Misszios tudatat és lelkiiletét mindvégig megalapozta €s
meghatarozta a jezsuita rendben szerzett tapasztalata, jollehet maga is szembesiilt
személyes lehetdségeinek hataraival és kovetkezetes logikaval allapitotta meg: ,,nem illik a
rendi formdba, méas forma viszont aligha képzelhetd el”®®' szamara. Valldsos
személyiségének jegyeit is nagyban alakitottak a noviciatusban toltétt évek, annak
gyiimolcseirél naplojaban az 1803 majus 21-én irt bejegyzésében, mar Otvenkét
esztenddsen igy tinddik: ,,A Jézus Térsasigban ismertem meg az imadsag és az
onmegtagadas szellemét.”?%? Sailer ezzel a habitussal érzékeli és értékeli a kor modern
aramlatait. A problémaérzékenységére €s érzékelésnek pontossagara a legkivalobb példa a
Religionskollegien el6adassorozata, ahol a ,.kiméletlen” felvilagosodas kdvetkezményeirdl
beszél.2%

Sailer praktikus kritikaval fogadja koranak torténéseit, nézOpontjat az értelemrol
sz0l6 traktatusanak elején feltiintetett szent pali idézetben Osszegzi: ,,Vizsgaljatok meg

"3

mindent és a jot tartsitok meg!” Arnyalt nézete egyrészt az egyhazi élet valds

hianyossdgainak, masrészt a felvilagositok nézeteiben talalhat6, valamint azok

kesztylit a felvilagosodasrol Kant altal vazolt programtervének kovetelményeivel (Beantwortung der Frage:
Was ist Aufkidrung? — 1784. szeptember 30.). A Selbstdenken saileri fogalmanak tartalmi elemzését és
jelentéségének bemutatsasat 1d. KELLER, Chr., Das Theologische in der Morlatheologie, 211-226; tovabba
ebben az értelemben Stattler szerepének saileri megitélését 1d. a 64. labjegyzetben.

01 Johann Georg Miillernek irt levelében irja (datalval801. febrar 21.): ,,Ami engem illet, ugy vagyok, hogy
néhany vilagos, tisztafejii ember, mint Winkelhofer is, szeretnek, de a legtobb exjezsuitanak a botrany kove
vagyok, mivel a formara keveset adok. Nem illek a rend régi formajaba, ujat pedig nem lehet elképzelni.”
SCHIEL, 1., 33.

22 Tn der Gesellschaft Jesu lernte ich den Geist des Gebetes und der Selbstverleugnung...” uo.

RK 1. (1786), 63-66 ,,... im Religionsunterricht und in Religionsiibungen bei vielen viel

Mechanisches, viel Ungriindliches, viele MiBbriuche, viel Ubertriebenes, viel Vorurteiliges
mit unterwebet sei. Also kann Aufklarung der Menschen in Religionssachen nicht anders als wiinschenswert
sein, damit dadurch das Mechanische in Geist und Leben verwandelt, das Ungriindliche - Ubertriebene
erldutert, Vorurteile durch helle Erkenntnisse verdridngt, Milbrauche und Aberglauben je linger je mehr
abgetan werden. Wabhrlich ein groBes Feld - und wenige Arbeiter - ein groBes Aufklirungsbediirfnis und
wenig Aufkldrung. Sie ist wiinschenswert; denn sie ist den Zeitbediirfnissen angemessen. Zu einer Zeit, w0
mehrere Menschen als jemals Reden, Denken, Schreiben, Lesen von Religion; zu einer Zeit, wo auf
alles, was Religion ist, Angriffe gemacht werden, wo aller Witz und aller Scharfsinn aufgeboten wird, hier
eine wichtige Religion ldcherlich zu machen, und dort eine als Irrtum zu demonstrieren.
Zu einer Zeit, wo der Biicherhandel zu einem der groBten Nahrungszweige erwachsen, wo das Interesse der
Buchhéndler so viele Gelegenheit und so manchen Anstofl bekommen hat, allen Unsinn in die Hénde auch
des Schwicheren zu spielen; zu einer Zeit, die die immer allgemeiner werdende Denk- und Pressfreiheit
wahrscheinlicherweise zur Epoche der bedeutendsten Revolution machen wird. - - - Soll es da nicht
vorziiglich wiinschenswert sein, dal wahre Aufklarung die Schwachen stark, und die Starken weise machen:
daB milde, schonende Aufklidrung der Vorsehung in die Hande arbeiten, und Liebe und Wahrheit auf die
unbeleidigste Weise mochte beférdern helfen.*
Sailer itt Osszekapcsolja a vallasi ismeretek terjesztésének és elmélyitésének fontossagat a kor
kovetelményeivel. A religio ismeretei elsé tudomanyként jelennek meg, melyhez a tébbi tudomanyokbol
nyert ismerteket kell kotni. Az ismeretek megszerzése mellett hangstulyt kap az egész tdrsadalomra kiterjedd
erkolcsi nevelés, mely a hasznos felvilagosodas elézetes kritériuma. Sailer szeizmografjanak érzékenysége
ezen a helyen abban megmutatkozik élesen, hogy 1786-ban mar beszél a hdrom év mulva bekovetkezd
forradalomrol, a ,,legjelentésebb forradalomrél, mint a ,,kegyetlen felvilagosodas* kovetkezményérol.
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megvalosulasban tapasztalhatd parazitajelenségek felfedezésében ¢és megkiilonboztetd
értékelésében mutatkozik meg. Ugy latta, hogy az evilagi keretekre célszeriisitett,
hasznossagi mentalitast, a tulnyomorészt antropocentrikus, eticisztikus, voluntarista,
individualista, intellektualista és eudémoni tendencidk egyes formait és azok arnyalt
jelenlétét egymastol elkiilonitve kell vizsgalat ald vonni, hogy azok valés tartalmahoz
kozelebb juthasson. Felmérte a koranak jelentdségét, amelyben a gyors és a teljes
tarsadalmi rendet érintd valtozasok oly mértékben vették igénybe az embereket, hogy
tartanak majd a sziikségszeri hitéleti valtozasoktol, pedig a ,,reformok™ gyors bevezetése
az Aatalakitott viligban még sziikségesebbnek bizonyulnak majd.”®* A piispokok és
fejedelmek altal mar kordbban bevezetett reformok a délnémet teriileten az ,,6vatos
felvilagosodas™ jegyében sziilettek és reményteljes alapot adtak mind a tarsadalmi, mind
pedig az egyhdzi megjulds szamara. Megjelenik a keresztény felekezetek
ujraegyesitésének a vagya, mint ahogy feler6sodik a liturgikus ¢€s pasztoralis
reformlehetdségek iranti érdeklédés is. Sailer amellett, hogy a felvilagosodas tarsadalmi
kétértelmliségére utal, reményteli hangot iit meg a korszak szellemiségét illetden a
vallasrél sz016 eléadassorozatanak nyitéeldadasan 1786-ban a Dillingeni Egyetem?®,
melyet Friedrich Nicolai tdmadasi alapként késobb fel is hasznal ellene. Torekvése a
felvilagosodas teologiai szemléletli atvilagitasara és egyértelmiisitésére irényulzoe, azt
szerette volna megtudni, hogy ,.hic et nunc” mi a felvildgosodas, és ennek tisztdzasa

érdekében a szokratika elvét alkalmazta koranak egészére.’’’ Az emberi arcu és egyediil

204 Korunk valoban nem masolat, hanem egy eredeti korszak, eredeti a vilig dolgaira nézve, és valoban
eredeti a vallas ligyeit tekintve. Mid6n a nézetek régi forméja itt inog, ott romba d6l és Gjak jelennek meg a
régiek romjain, egy hullamzo forgatagban talaljak magukat a népek. Ur és alattvalo, polgar és paraszt, kicsi
és nagy, gazdag és szegény a politikai foldrengés 10késeit egyarant elszenvedik. A valtozasok, melyek
el6szor is rendet, rangot és hivatalt ingatnak meg, megosztjak a véleményeket, az erkdlcsoket és a szokasokat
¢és a nyelvet magat is. Mivel a korszak hatalma a népeket oly sok egymasba vago valtozason athajszolt, mar
csak annak az egynek a valtozasatol félnek, amely szamukra a Legszentebb, a vallas, a hit, az istentisztelet,
az Egyhaz, és annal jobban félnek, minél nagyobb az a tisztelet, amellyel megragadjak azt, amit szamukra a
vallas, a hit, az istentisztelet és az Egyhaz jelent.” NB 1., 364-365.

25 Felvilagosodas, egy szo, melyet manapsag azok hasznalnak és azok élnek vissza vele, sulykoljak és
szajkozzék, azok romlott gondolkodasmoddjara, szandékaira, karakterére, vizsgalodasaira alkalmazzak, akinek
ez tiszteletiikkre vagy megbélyegzésiikre szolgal, egyesek és egész partok dithe, mely ezt a szt sajat
torekvésiik dicséretére és tiszteletére alkottak vagy ganynévvé formaltak, mar alig szabad kimondani. Aki
engem bizonyos embereknél harom szotaggal minden becsiiletemtdl meg akar fosztani, az nevezzen engem
csak felvilagositonak: céljat biztosan eléri. Aki szamomra bizonyos embereknél harom szotaggal szabad
bejarast és tiszteletet akar szerezni, az nevezzen engem csak felvilagositonak. Céljat nem véti el.” RK
1.,34kk.

v0. Schiel II., 43.kk An Stattler — Kriteriologie fiir wahre, echte, niitzliche Aufklarung, az V. fiiggelék.

208 A felvilagosodast a felirat nélkiili patikai tégelyhez hasonlitja, amelyben méreg vagy gyogyszer van.
(...Aphotekerbiichse, die keine Unterschrift hat...sie konne Gift oder heilsame Arzenei enthalten...) RK 1.,
80.
207 Soha ne hasznald a fevligasodas szot, hacsak nem hozza teszed mindjart, hogy milyen felvilagosodasra
gondolsz; ha valaki neked a felvildgosodasrdl beszél, batran kérdezz ra: Baratom, mifélére gondolsz?”

RK 1.,79.
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elfogadhat6®®, a jelen bajait orvoslo felvilagosodas az, amely nyitott a teologiai horizontra
és a pozitiv kinyilatkoztatds 14t6szogébdl értelmezhetd tartalmat hordoz.® A korszak

jelentdsége sajatos kovetelményeiben mutatkozik meg, mely most az egyéni erényes €s

210 211 k212

bolcs cselekvést™™ siirget™, amely az €16 hiten és a tudason nyugszik™“, megfelel a

/r 213 . . e . o ’ .
teremtonek,”™ azaz, az igazi felvilagosodas kovetelményeinek.

208 Sailer differenciltan szemléli a felvilagosodas folyamataban megjelend elemeket, vizsgalja azokat és csak
a jokat kivanja megtartani. Ennek megfelelden két —a ,,hamis”és az ,,igazi”’- alapvetd kategoridba sorolja a
jelenségeket. A Vernunftlehre 1. kiadasaban (Zweyte Beylage — zur Logik fiir den Priifer, 238-241.) egy
intésben foglalja 0ssze nézetét a felvilagosodasrodl: ,,Vajon olvasdéim koziil gondoljak néhanyan, hogy ha a
felvilagosodas ez lenne, akkor ezt tenné, és erre 6sztondzne? Valasz: az egyik felvilagosodas ez, ezt teszi,
erre 0sztondz; egy masik felvilagosodas pedig minden, csak nem ez, inkabb tesz minden mast, csak ezt nem,
minden masra 8sztondz, csak erre nem. Ezért felvilagosodast a felvilagosodastol el kell valasztanotok. A
felvilagosodas egy abstractum, nincsenek sem kezei, sem labai, magatél nem tesz semmit — hanem a
felvilagositok, a felvilagositdo személyek léteznek, cselekszenek és 6sztondznek. Ha tehat ti a felvildgosodast
kivétel nélkiil szidalmazzatok, akkor egyszerre tortok palcat Krisztus folott, aki vilagossagot hozott a vilagba,
akit els6 hozzafoghato nélkiili felvilagositonak nevezhetiink, €s a satan f6lott, aki a mi 6sanyank a vakitd
felvilagosodasaval a ,tilalomrol és az isteni bolcsességrol” megtévesztett és a bukashoz vezetett. Ha ti a
felvilagosodasrol kivétel nélkiil lenézé hangnem itéletet mondotok, akkor ahhoz a szofistahoz hasonlitotok,
aki a magrol és a novekedésr6l megvetden beszél, mert olyan mag is 1étezik, melybdl konkoly né ki —elfelejti
azt, hogy a kenyér az asztalan és az ing testén, szintén valamilyen magbol szarmazik. Tehat, testvérek, a
jovében, ha felvilagosodasrol van szo, azt a bizonyos Contra —t, lelkiismeretesen tegyétek a mérlegre, mint
ahogy nekiink is Pro-t ra kell helyezniink, ha bolcsek akarunk lenni.”

29A  kinyilatkoztatas folyamatabol Isten iizenetét hordozo kiildotteket nevez meg, —szerepiiket
felvilagositonak™ tartja. A felvilagosodast, mint szellemi mozgalmat ugyanigy értelmezi, megnevezhetok az
»apostolai”, felismerhetd a szandékuk (elmenni az egész vilagra!), és hallhat6 az ,.lizenetiik”. Sailer teologia
nézoépontbdl mindharom elemet éles kritika ald vonja, ezzel teremtve alapot az ,jigazi felvilagosodas”
teologiai kicsengési, hiteles bemutatasahoz. ,,Aufklarung entspreche dem Willen Gottes, der Wahrheit und
Licht ist. Sie sei dem Plan Jesu Christi geméB und erfiille die Rolle von Sauerteig und Senfkorn...” vd. RK
1.,38-43 és 2, 44-45.

210 A konkrét tarsadalmi és féleg egyhazi helyzetet igy latja: ,,Ahogy vannak emberek, akik a felvilagosodas
irant mértéktelen és tamadd buzgdsagukkal a bolcsességet és az erényt inkabb visszavetik, mintsem
elémozditjak, gy vannak olyanok is, akik az ismeretlen jobb ellenében vak buzgdsaggal allnak szemben, az
igazsag jOtét sugardval szemben mindeniitt (itban vannak.” VL. 111., 82.

211 v5. uo. A, kedves testvérek” mashol alig eléforduld megszolitassal ¢l harom alkalommal is ezen a helyen.
Az igazsag keresésében és a bolcsesség baratsagaban tigy tiinik az emberek kiilonos testvéri egységének
megvalosulasat 1atja. Az emberi értelem vinculum, amely nemcsak embert és Istent, hanem az embereket
egymas kozott is Osszekapcesolja. A képzettek tarsadalmi rétegét harom osztalyba sorolja, majd olvasojat egy
figyelmeztetéssel és buzditassal inditja misszios Utjara.

A figyelmeztetés: ,,Itt a harmadik figyelmeztetés: ,,Ne add szivedet egyediil csak a tudomanynak!” Nem csak
egyediil a tudas, hanem a cselekvés is; nem csak a latas, hanem a jo atélése is; nem csak megvizsgalni, hanem
a vizsgalatok eredményét hasznalni is; nem csak az értelem kiképzése, hanem a sziv nemesebbé tétele is — ez
legyen a szandékod. A sziv a legf8bb Johoz tartozik, amely egyediil képes azt betdlteni.” VLS, 111. 81.

Uo. a buzditas is elhangzik: ,,Olvasdé — ha érzéked van a nemeshez és a kozhasznihoz , akkor igyekezz a
harmadik osztalyhoz és ott legyen a te vilagod! Faradozasod sokak szamara aldas lesz.*

212 Die Religion der Vernunft comform finden!“ [A vallast és az értelmet konformnak tekinteni!] VL2 I1.,
168.

213 »Kedves Testvérek! miért is civodunk aprosdgok miatt, amikor a fédologért kellene faradoznunk;
mellékes dolgokeért, amikor oly sokrétii szorongattatas a vallas Iényegét éri? Hallottatok vagy olvastatok mar
olyat, hogy az orvos, amikor beteghez hivjak, azzal foglalkozik, hogy a paciens piros vagy sarga mellényt
visel? Arrol gondoskodhat a szabdegylet vagy a divat; az orvos iigye fontosabb - az egészséget és az életet
érinti ... igy a jovoben tartozkodjatok attol, hogy a felvilagosodas szot egyenesen ginynévként hasznaljatok;
mert szomjazni, €s a szomjusagot oltdsat megkisérelni — mindkettd egyenesen Istentdl jon, és ami igy jon
Istent6l, azt az ne tegyiik kdzmegvetés targyava. Hogy vannak néhanyan vagy sokan, akik a felvilagosodas
irigyén kiszurjak a gyengén latok szemét, ez nem foszthatja meg az igazi felvilagosodast érdemeitdl: oly
kevésbé lehet artalmas a TeremtOnek az, aki a napot, mint a felviligosodas anyjat és a nap kirdlyndjét
teremtette, hogy pl. néhanyan a déli napba sokaig nézve elrontottadk latadsukat. Ahogy ezért sem a nap
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A felvilagosodas ismeretelméleti és tudomanyelméleti vitdinak egyik gyujtopontja a
hiteles ismeretek forrasainak megallapitdsa és azok végérvényes kanonizalasa volt. A
feltett kérdés altalaban abban allt, hogy mely forrasokbol képes az értelem megbizhato és
tiszta ismereteket szerezni és melyek azok a forrdsok, melyek a tévutak vagy zsakutcak
veszélyeit rejtik magukban az emberi értelem szamara. Sailer hatarozott szandéka, hogy a
tisztazott valasz egyértelmiien ,,apologetikai” és pedagogiai szinezetben mutatkozzon meg.
Négy ismeretforrast tart hitelesnek és Osszességiikben elengedhetetlennek, szemben a
puszta tapasztalatra, vagy kizarolagosan az értelemre épitd, Kritikai felvilagosodassal
szemben:

a) tapasztalat®™
b) hit?®
) ép emberi értelem®®

d) filozofiai értelem®’
ad a) A tapasztalatszerzés modszereinek (egyszeri megfigyeléstél a kisérleti fizika
modszeréig) bemutatasa mellett Sailer részletesen ismerteti a tapasztalatnak, az anyagi
vilag érzékelésébdl 1étrejott szellemi factum-nak 1étrejottét, az érzékek munkajat és kitér a
tapasztalatszerzés akadalyaira is. Az ismeretek 1étrejottének folyamatat a kornak megfeleld
altalanos filozofiai fogalmakkal irta korbe, viszont teoldgiai kitérdt tesz az emberi Ontudat
értelmezésén keresztiil: az ember 6nmagaba tekintve Istenre figyel, és onnét vezeti vissza
figyelmét a megfigyeld 6nmagéra.218 Az érzékek betegsége mellett nem csekély hangsuly
esik a megfigyelés szellemének ¢€s tisztasaganak pedagogiai célzatu értelmezésre, mint
ahogy lényeges szerepet kapnak a megfigyeld szivének tisztasagat eldmozditd aszketikus
tanacsok is. Az emberi megismerés transzcendentalis horizontjdhoz ezen a ponton kotédik
a moralpedagogia, mivel az értelem Istent a ,,j0” forrdsaként ismeri meg €s allitja az akarat
elé.
ad b) A megismerés forrasairdl targyald szakasz az ,Erkenntnissquellen des Wahren”
cimet viseli. Sailer az igazsag megismerésének valos forrasait keresi és nem pusztan
valaminek a megismerésérdl kivan értekezni, vagy pszichologizalva arrél a mdodrol,
ahogyan az ismeret létrejon. A hit igazsagforrasként elsOsorban egy tantskodas

igazsagtartalmanak megismerését jelenti. Sailer hosszasan targyalja a tanusitas hitelre

teremtdje, sem pedig maga a nap nem felel8s; ugy azért a felvilagosodas sem.” VL2 I1., 83. valamint VL? 1.,
205.

Z4VL 1. 48-127.

25 VL 1. 127 - 179.

29V 1.180 - 207.

27V 1. 208 - 391.

28/ 1. 112. A megismerés conditio sine qua non —ja ebben a kitérében mar egyértelmiien el keriil.
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méltosaganak kritériumait, melyet négy elemre bont és egyenként értelmezi és magyarazza
azokat:

a) atanuk karakterének vizsgalata;

b) a tanuskodas jellemzdi,

C) a tanusitott igazsag jellemzdi;

d) atanusag torténete.

Az értelemre vonatkoz6 alapvetd elemek tisztdzasa utan, hogy a tanusagtétel és a
tanusitott tartalom igazsagarodl az értelemnek kell meggydzddnie, ratér a pozitiv, magasabb
rendi kinyilatkoztatdsba vetett hit megvilagitasara. Sailer itt is az eklektikus modszert
valasztja, egyrészt, moddszerében csatlakozik a Benedikt Stattler apologetikai
eljérélséh02219, masrészt kiegészitve ismétli meg egyik korabbi miivében méar felhasznalt
antropomorfizmusokat a Szenthdromsag életének magyarazatahoz®®® és atveszi Lessing
torténelemteologiai értelmezését a kinyilatkoztatasrol??,
ad c) Sailer az ép emberi értelem tényét (Sensus communis naturae) a legtagabb sikként, az
igazsig megismerésének mindenhol jelenlevé forrasaként fogja fel.?? Olyan eszkoz az
emberiség kezében, mely a tapasztalat és a hit mellett a leghatékonyabban tanitja az

99223

emberiséget a ,legelsd ¢s legfontosabb igazsagokra és ,neveli a nép lelkét™?®*. A

tapasztalat, a hit és az ép emberi értelem tridszat sajat elnevezéssel ,.criteria popularia,

99225

organa popularia elnevezéssel kapcsolja egybe. Mivel a legtagabb és legaltalanosabb

értelemben az igazsagot befogado, jollehet, homalyos ismereteket kozvetitd forrds, az ép

29 A modern kor apologetik4janak atyjaként Johann Sebastian von Drey-t (1777. okt. 16 -1853. febr. 19.), a
tiibingeni iskola jeles képvisel6jét nevezik meg. Karl Eschweiler nem az els6, aki arra a tényre mutatott ra,
hogy az ujkori apologetika sziiletésénél Benedikt Stattlernek ttdrd szerepe van, igy ez a teologiai diszciplina
kozel egy évszazaddal korabban latott napvilagot. v6. MARSCHLER, Th., Einleitung — Die Bearbeitung des
theologischen Erkenntnisproblems seit der Aufkldrung in der Intrepretation Karl Eschweilers, XIV. in ud.
(kiad.) ESCHWEILER, K., Die katholische Theologie im Zeitalter des deutschen ldealismus, (Die Bonner
theologischen Qualifikationsschriften von 1921/22, Aus dem Nachlaf} herausgegeben und mit einer Einletung
versehen von Thomas Marschler), Verlagshaus Monsenstein und Vannerdat OHG Miinster, 2010.

A gondolatnak a modern kori apologetika stattleri eredetér6l nem maga Eschweiler a szerzéje, ugyanis
doktori értekezésének két labjegyzetében is korabbi szerzékre, Karl Wernerre és Alois von Schmidre
hivatkozik. v6. ud. Der theologische Rationalismus in der katholischen Theologie von der Aufklirung bis
zum Vatikanum, 49, 102. és 103. labjegyzetben.

20 SAILER, J. M., Theorie des weisen Spottes. Neujahrgeschenk eines Ungenannten an alle Spétter und
Spotterinnen iiber Dreieinigkeit. Sey aufmerksam, und meyns redlich mit der Wahrheit. i. c. h. Will ganz
gelesen seyn aus Vaterlands- Religions- und Wahrheitsliebe. Geschrieben von einem Liebhaber seines
Vaterlandes nach den dringenstens Bediirfnissen unser Zeit am Neujahrstage, Joh. Rep. Fritz Miinchen, 1781.
221 | EssING, G. E., Die Erziehung des Menschengeschlechtes, Berlin 1780.

222 \/L' 188. ”...unleugbares factum der Menscheit.” [...az emberiség tagadhatatlan ténye.]

223 uo.

224 uo.

225 uo.
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emberi értelem megeldzi a filozofiai értelmet, a ,,bolcseleti szellem”??®

pusztan ebbdl merit
¢s tisztdzza a sensus communis altal felfogott igazsag tartalmi elemeit. Az emberi értelem
természetszerlien olyan alapokra tamaszkodik, mely lehetévé teszi, hogy az ember
megismerjen. A megismerés folyamatanak alapelemeihez az emberi érzékek kozvetitd,
eszkozszerl szerepe elengedhetetlen, ugyanakkor az igazsag logikai allitdsdban is szerepet

t17227 llitasban a

jatszik: az ,.én lattam, halottam, éreztem ... ezért nem lehet maskén
tapasztalat és a bel6le leszlirt igazsag az alany allitdsaval egyiitt a megismerés valos,
személyes eseményét jelenti. Ennek feltétele az, hogy a megismerd alany eldzetes feltett
axiomakbol indul ki, mint. pl. a dologi vilag jelenléte és a hit az érzékek altali értelmi
megismerés lehet6ségében (Fiirfahrhalten).””® Az emberben adott a nyitottsag a dologi
vilag felé?®, és annak allandosaga, megmaradasa irant is, ezért elézetesen a természetben
jelenlévé dinamikatdl is mindig ugyanolyan természetii jelenségeket® feltételez és var el.
Az ¢ép emberi értelem ezért az id6é dimenzidjara is nyitott, a dologi vilagbdl, a mar
megszerzett tapasztalatokbol szerzett igazsdgok szerint a még meg nem tapasztalt hasonlo,
homogén természetii eseteket feltételez. Azért az ép emberi értelem nem pusztin a
tapasztalati tényekre, mint érzéki anyagra tdmaszkodik, hanem nyitott a jovore, a még meg
nem tapasztaltra, a jovOben bedallora, homalyos fogalmai lehetnek a bekdvetkezordl,
amelyre a jelenbdl kdvetkeztetni képes. A megismerés nem valamilyen neutralis folyamat
az emberi életben, hanem valdodi esemény, nem csak egyszeri torténés, hanem személyes
események olyan sorozata, melyben az ember eltanulja a valosagot, az igazsagot. A saileri
analizis szerint a sensus communis naturae kettds arculat, egyrészt felfogdképesség
(intellectus possibilis), masrészt pedig aktiv, a megallapitott igazsagot diszkurziv
folyamatban tovabbvezeti egészen a kozlésig. Szamos ismeretet masok szavabdl szerziink,
melyek idegen tapasztalatra épiilnek és az abbol lesziirt idegen igazsagot kozvetitik felénk.
Sailer ezt nevezi igazsag érzetnek,”’ mely az igazsig kozolhetdségének, egyben a
kommunikéacionak, mint ismeretforrasnak is lehetéségi feltétele.”®?> Amikor a sensus

communis naturae valamirél a jo és a rossz kozotti megkiilonboztetés értelmében alkot

225 y0. Tovébba a sensus communis és filozofiai értelem kiilonbségét hét komplementer-parban, kiilon

alfejezetben foglalja 6ssze. uo. 186-187.
" uo. 180.
228 Ez az igaznak tartis ... régebbi a demonstracional, korabbi a szillogisztikanal. Es aki ezt az igazsagot
demonstralni tudja, nem a demonstracio kedvéért tartja igazsagnak. Ez az igaznak tartas, a ,,bizni és hinni az
érzékeknek” ... nem emberi tudos oktatas tjan plantalodik az emberi természetbe, ezért azt oktatas Utjan
nem egykonnyen lehet azt az emberi természetbdl kiszakitani.” uo. 181.
229 yo. 182, ,Naturgefiihl” [természet iranti érzék].
20 0. ,Erwartung dhnliche Fille” [hasonlé esetek elvarasa].
Z; uo. 182. ,,Wahrheitsgefiihl, Wahrheitsinn” [igazsagérzet, igazsagérzék].

uo. 188.
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itéletet, akkor az emberi természet moralis érzéket mutat, amit lelkiismeretnek

k¥ Amikor altalanos értelemben az ép emberi értelem bizonyos formékat

nevezin
»Szépnek”, masokat pedig ,rondanak” tart, az emberi értelem szépérzékérdl
beszélhetiink.?** A dologi vilag létezéséhez kapcsolja Sailer a dolgok teremtdjének, mint a
1étez6k forrasdnak megismerését és emberi elismerését, valamint a vallasi igazsagok
igaznak tartasat. Az ép emberi értelem felismeri azt, amit Istennek neveziink, akinek
minden ember tisztelettel tartozik.>*> A néphez és a kultardhoz kétve is értelmezi Sailer az
emberi megismerést €¢s a megismerd alany belsé karakterisztikus allapotaval is foglalkozik.
A megismerd alanyt meghatarozza nemzetének kulturaja, amely eleve bizonyos bels6
arculatot hoz Iétre és ezzel eldzetesen meghatarozza a megismerés lehetdségeit. A
megismerés — dinamikus értelemben — minden esetben nem pusztin a
»Kkiilsoddlegességekre”, hanem a megismerés folyamatdban egyszerre a belsé valdsagokra,

k.2 A kiils§ valésagok pontos ismeretek 1étrejdtte nélkiil

physiognémidkra, is tamaszkodi
is sugallnak bizonyos el6zetesen feltételezéseket, amelyeket alapvetéen igaznak tartunk. A
sensus communis saileri értelmezésének talan ezen utolsé esete sugallja leginkabb Sailer
ismeretelméleti felfogasat, hogy az emberi értelemes természetben, a hit és a tudas
természetes ismertforrasokként egyiitt adottak. A dinamikus rendet illetéen a sensus
communis nem is annyira konkrét ismereteket jelent, hanem inkabb minden konkrét
ismeret lehetdségi feltétele, mely potencidlisan soha nem kimerithetd. A hit és a konkrét
értelem olyan forrasok, melyek az értelem természetes dinamikajat tAmogatjak: a konkrét
ismeretek tudasa az eldzetes hitbdl sziiletik, az 0j ismeretek pedig 1j iranyba terelik a hit
aktivitasat, melybdl megint csak 0 ismeret sziiletik.

ad d) A sensus communis naturae értelmezéséhez kapcsolodik a megismerés forrasait
targyalo fejezetben a filozofiai értelem targyalasa, melynek a Vernunftlehre els6 - 1785-6s
kiadasdban - a legtobb figyelmet szentel a szerz6. A kovetkezd kiadasokban ennek
targyalasa nagymértékben megrovidiil, hogy bévebb ¢€s részletesebb pedagodgiai célzati
részeknek adjon helyet. Az értelem fogalmanak tisztazasaval®’ kezd8dd rész a logika

szabalyait targyalja a tiszta fogalmak megalkotasatol kezdve, a logikai itélet szabalyos

28 0. 183. ,moralisches Gefiihl, Gewissen” [moralis érzék, lelkiismeret].

234 Schénheitsgefiihl, Geschmack” [szépérzék, izlés].

2% Gailer a sensus communisrol, mint olyan belsé emberi érzékrél beszél, amely Istent magatol képes
felismerni és elismerni: ,,nem kdzvetleniil a tapasztalathoz kdtve, tanitashoz, vagy pontosan megismert okok
miatt” vo. uo. 184. — Az ép emberi értelem kritériumaként hozza Isten megismerését ,,bleibt er im Besitze des
ehrwiirdigen Namens: ,,gesunde Menschenvernunft, gesunder Menschenverstand”. Ezen a helyen mindkét
kifejezést hasznalja: ,,gesunde Menschenvernunft, gesunder Menschenverstand”, tehat az ép emberi
értelemnek kritériumszertien at kell fognia a dologi, materialis vilagot és a tiszta szellemi természetfit is.

2% bhysiognomisches Gefiihl”, v6. uo. 184.

271d. VL' 209., majd tjra, mas szempontbol tér ra az értelem fogalmanak tisztazasara uo. 280.
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meghozatalan at egészen a tudomanyos eldadas vilagos és szabatos megszerkesztéséig. A
szillogizmus ¢és szillogisztika hasznardl kiilon besz¢l, de mindezt nem tartja az értelem
kreativ tamogatdjanak, hanem az értelem tevékenységében a mar megtalalt igazsag,
fogalom tovabbfejlesztd segédeszkozének mindsiti®®® A szerz8 kérdésfelvetése
egyértelmiien gyakorlatra fixald: lehet, hogy a szillogisztika megfelel az iskolés
gyakorlatnak, de vajon a legtdbb embert segiti-e a megismerésben?”®® Mivel a logika
pusztan segédeszkoz, €s csak a mar megismert igazsagokat fejleszti tovabb, ezért Sailer a
vilagos fogalomalkotdsra és alapos vizsgalodasra, a megfigyelésre és az egyértelmii
gyakorlati tapasztalatok megszerzésére teszi a hangsulyt. Hogy az igazsdg megismerésében
az igazsag szobeli terjesztésének tulajdonit nagy szerepet Sailer, magyardzza azt is, hogy a
logikai rész miért az eldadasok szerkesztési szabalyainak rendszerébe torkollik. Kritika ala
esnek a logikatlan logikak, szamtalan olyan konyv, melyekben szdé esik az emberi
értelemrdl és a pontos fogalmi megismerésrdl €s hangsulyt helyez a logikai szabélyainak
bemutatdsira, de teljesen megfeledkezik arrdl, hogy olvasojat az igazsag terjesztésére
rnegtanitsa.240 A filoz6fiai modszerek és az analdgia targyalasa utan ratér a hipotézisnek, a
lehetségesnek a targyaldsara, amelyhez a természetfeletti kinyilatkoztatds lehetdségét
kapcsolja. Az analogia az értelem szamara az az t, mely atvezeti a megismerd alanyt az
ontologiai 1étrend atérzésére.*

Az ismeretelméleti kérdések mellett a felvilagosodas egészének kategorikus
mindsitése logikailag feltételezi az egyes dramlatok és szerzOk mindsithetdségét, az egyes
felvilagosodasok értékelhetdségét. A mindsités rendszerének és keretének ismeretelméleti

alapjait és szellemi-spiritualis tartalmat Szent Agoston fény-metafizikaja képezi.?*? Sailer

38 Egy szabaly helyett az egyetlent ajanlja a kovetkeztetések levezetésekor: a conclusio sohasem mutathat
tobbet a realitasbol, mint ami mar nem volt meg elStte a maior és minor tételekben VL' 284-285.

29y, uo. 287-290. Etwas wichtigers als das Barbara Celarent cimii fejezetben.

240 Azt hiszem, ezen a ponton a lényegtelent nagy szorgalommal megvizsgaltdk, ugyanakkor a sziikségeset
és a legfontosabbat, a legtobb értelemrdl sz616 értekezésbol kihagytak.” uo. 287.

241 Az analdgiat nem tudom pontosabban leforditani ... mint ezéltal: egyféleség a kiilonféleségekben,
egyetlen a sokasagban, hasonlé a kiilonbozéségben — Az egyféleség a kiilonféleségekben, amit részben sajat
tapasztalatainkbol, megfigyeléseinkbdl, kisérleteinkbdl, részben pedig kiélezett gondolkodassal fedeziink fel,
olyan belsé készséget hoz létre, hogy minden mas hasonld esetben ugyanazt az Egyet feltételezziik. Ez a
feltételezés, melynek tobb-kevesebb valdsziniiséget tulajdonitunk, a biztosba megy at, amikor mas jellegii
tapasztalatok altal, vagy mas megbizhaté ismeretalapokon a sejtett Egyet, mint valosagos, realis Egyet
megismerjilk. Ebb6l az analog jellegli megsejtésbol, és az analdogianak ebbdl az uGtmutatasabol érkezd
tapasztalatokban stb. egy hliséges érzés keletkezik arrol az Egyrdl a sokféleségben. Ez a valosaghti érzés az
Egyrdl a sokféleségben, ahogy Herder is megjegyzi beszédében, a kulcs, melyet a Teremtd adott a keziinkbe,
¢és az igazsag pecsétje, azaz, ez vezet el benniinket a meggy6zddésre és alapot ad nekiink a meggy6z6désben
arrol, ami igaz. Mi latni szeretnénk.” uo. 320-321

?2 Qailer ezt elsdsorban torténelmi értelemben veszi. Minden teremtmény a maga torténelemi allapota szerint
fénybdl és sotétségbdl van ,kikeverve”. Csak az id6k végezetén, amikor a szinrdl-szinre latas allapota
bekoszont, a dolgok alapjanak megvilagosodéasa altal valik ,nyilvanvaléva” és ,belathatova” a Teremtd
mindentiitt valé jelenléte mindenben. Szoros értelemben véve a fény az a principium, mely altal minden dolog
leplezetlentil lathatd, és ezaltal ,,valds”. A vilagossag teszi lehetdvé a megismerést, a dolgok valdésaganak
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ezt a keretet mar koranak tudoméanyelméleti és modszertani elemeivel kiegészitve tolti fel
¢s alkot olyan szemléleti rendszert, melyben a felvilagosodas és az Egyhaz kiildetése
egyetlen célkitlizéssel jelenik meg és ezen egységen beliil, a kor spiritualis, szellemi,
politikai, gazdasagi, tarsadalmi vivmanyai a kdzos kiildetés megvaldsuldsa szempontjabol
jO vagy rossz eszkdznek mindsiilnek. Az ,,igazi €s hasznos” felvildgosodasrdl, a valds
felvilagosodasokkal szembeni kritikardl tett megjegyzéseket Sailer miiveiben, az egyes
témak targyalasnak keretébe szove talaljuk meg. Kizardlag a felvilagosodast elemzo
bemutatasrél vagy annak mélyrehatdo ¢és atfogd kritikajarol onalld értekezést nem
olvashatunk téle, a legosszeszedettebben és egységes szerkezetben Benedikt Stattlernek irt

k.2 A levél bemutatja azokat a valdban ,,gyakorlati kritériumokat”,

levelében olvashatun
melyeknek teljestilése mellett a sok belsd dramlatbol sszetevddo felvilagosodas ,,igazi €s
hasznos” lehet. Az igazi és el6 kritériumok a tarsadalom funkcionariusainak ,,vildgossaga”,
de a felvilagosodas igazi letéteményese maga a tarsadalom.”* Szembe6tls, hogy Sailer
nem merev szabalyokat tamaszt az ,,igazi és hasznos” felvilagosodassal szemben, hanem
felvilagosodas célba jutasanak garanciajat keresi és abban talalja meg, hogy a tarsadalmi
¢élet szerepldinek ,,naprol-napra pontosabb, helyesebb, vilagosabb, tisztabb, atfogobb,
komplexebb, érthetébb, a képzelet szamara életszeriibb, a sziv szdmara alkalmazhatobb,
fogalmai” lesznek.**® Megmutatkozik  Sailer irtézata az ,iskoldktol” ¢és a

1”246

,rendszerekt6l”“™, melyekben a szellemi tajékozodas megmerevedik és az igazsagot

megjelenését az értelemben, és ezaltal lehet valami ,,igaz”. vo. HEDWIG, KI., Sphaera Lucis, Studien zur
Intelligibilitit des Seienden im Kontext der mittelalterlichen Lichtspekulation (Beitrdge zur Geschichte der
Philosophie und Theologie des Mittelalters, 18.) (szerk. H6dl., L. — Kluxen, W.), Aschafendorff, Miinster
Westfalen 1980.; 1d. még a fény konstitiv szerepének torténelmi fazisokra bontott értelmezését filozofiai és
vallasi nézetben 1d. LThK ,,Licht” cimszavanak II. pontjaban.

#3 An Benedikt Stattler, Dillingen, den 28. Februar 1787. in Schiel II., 40-42. A levél tartalmat egyéb
kutatasok is a saileri felvildgosodas kritériologiadjanak tartjak pl.  vo. FRITSCH, M. J., Sailers
Auseinandersetzung mit der Aufklirung im Spiegel seiner ,, Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind”, in:
Von Aresing bis Regensburg, Festschrift zum 250. Geburtstag von Johann Michael Sailer am 17. November
2001 (Beitrdge zur Geschichte des Bistums Regensburg 35.) (szerk. G. Schwaiger - P. Mai) Verlag des
Vereins fiir Regensburger Bistumsgeschichte, Regensburg 2001, 152-166., 165. A levél eredeti szovege és
magyar forditasa V. fiiggelékben talalhato.

244 V6. Johann Michael Sailer levele Benedikt Stattlerhez, a vallasi fogalmaktartalmi megvilagitasanak
témajaban, az V. sz. fliggelékben, tovabba RK1.,38-43; 53-68.

2% Sailer folyamatosan hangsulyozza az értelem képzése mellett a sziv képzését is. A teljes értékii emberi
fejlodés, a tudas, a miiveltség €s az erkdlcs egylittes fejlédése az igazi felvilagosodas kritériuma. vo. RK 1,
42k., 47Kk., 60., 77k.

2 Sailer aszketikus figyelme és Ovatossaga folyamatosan kiterjed az értelmi megismerés szabadsagat
korlatozo és az erkdlesos cselekvést akadalyozo tényezdkre. Mivel az ,,iskolak”™, ,,iranyzatok” ilyen akadallya
valhatnak, ezért gondosan keriili a rendszerképzést és erés kritikaval illeti a tudomanyos pedantériat. Sailer
gondolkodasmodjat kifogasoljak ellenfelei, kiilonds tudomanyos magatartasformajabol fegyvert kovacsolnak,
melyrél Alois Buchner visszaemlékezéseiben olvashatunk: ,,Sailer szemére vetették, hogy tulsdgosan az
érzelmeinek vezetésére bizva magat elhanyagolta a tudomanyossagot, egyetlen filozéfiai iranyzathoz sem
csatlakozott €s ezen hidnyossdgok miatt nem képzett tudosokat. Ezek a vadak, leszdmitva a harmadikat,
teljesen valotlanok. Sailer a felhozott vadakkal szemben felettébb érdekes mddon védekezett. Ismert volt
ugyanis, hogy miként professzor Zimmer, ugy 6 is barati viszonyban volt Schellinggel, amikor 6
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keresé ember az eléitéletek dogmatikus zsakutcaiba fut.?’

Ezzel szemben Sailer a ,,naprol-
napra” dinamikat talalja alkalmasnak a felvilagosodas calba juttatisahoz, melynek valos
felelossége ,,a fejedelmeknek, a minisztereknek, a pilispokoknek, az apatoknak, a
papoknak, a plébanosoknak, a szerzeteseknek, a vilagi hivatalt viseloknek, a polgaroknak
¢és a kézmiiveseknek, az asszonyoknak és a gyerekeknek, a nép vezetdinek és a népnek”
van. A teljes tarsadalmi rend emlitése nem csak az evangéliumi misszios célkitiizésre utal,
hanem egyértelmiien a Vernunftlehre spiritualis horizontjara is ramutat. Ahogy az él6
kereszténység a tarsadalom kovéasza lehet, gy beszél a levél irdja a felvildgosodasrol: ,,a
kovész egyaltalan nem nagy tdmeget hatott 4*>. Ebben a saileri mondat két tapasztalatot
0tvoz egyetlen igazsagba: a redlis Egyhazrol az imakonyvek és lelki kalauzok lektoralasa

utjan szerzett tapasztalatat, és a felvilagosodas tarsadalmi helyzetérdl szerzett tapasztalatat.

Az 0tvOzott a tapasztalattal, hogy az Egyhazban ugyanaz az €16 hit helyzete, mint a

Landshutban volt. Egyszer igy adodott, mar nem tudom, hogy melyik részrél, de Sailernek szegezték a
kérdést, hogy ezzel az i filozéfiaval, mely nem idegenkedik a kereszténységt6l, miért nem baratkozik meg
jobban, és miért nem sajatitja el és besz¢li annak a nyelvét stb. Mar nem tudom pontosan idézni, csak
emlékezetem szerint Sailer nagyjabdl ezeket mondta: ,,Akkor, amikor elkezdtem a filozofalast, még a jo dreg
Wolff szamitott karmesternek. Tandrom és vezetdm ezen a teriileten Benedikt Stattler volt, aki éppen abban
az idoben vette fel a harcot az 1j filozofussal Kanttal, Kant pedig Stattlert a hozza mélto ellenfélnek kialtotta
ki. Ezért akkor tanarom elhagydsara semmi okom sem volt, foképpen, mert a teologiaba is 6 vezetett be
engem. H maradtam hozza és az ¢ nyelvét beszéltem, az evangélium és szent atyak nyelvét. Amikor aztan
nemsokara Fichte tett szert nagy tekintélyre és a tudoésok azon faradoztak, hogy az 6 nyelvén beszéljenek és
irjanak, nem taldltam okot megszokott nyelvezetemet elhagyasara és az 1j terminoldgia megtanuldsara.
Kételkedtem is abban, hogy képes lettem volna gondolataimat abba nyelvezetbe leforditani. Aztan hamarosan
fellépett Schelling, aztan 6 is hozta a maga sajatsagos nyelvezetét. Ahogy latjak, az eddig majdnem harminc
esztendd alatt haromszor is nyelvet kellett volna valtanom, ahogy ezt kedves kollégam Zimmer megtette, aki
el6szor Kant nyelvén, majd Fichte nyelvén beszElt és most Schelling nyelvezetét veszi birtokba, hogy draga
kincseinek, a kereszténység Orok igazsagainak, 0j ladikot szerezzen. Szamomra ez thlsagosan nagy
faradtsagot jelentett volna. Maradtam és megmaradok az evangélium nyelve mellett. Az sszehasonlitasra
Zimmerrel és erre a zar6 kijelentésre jol emlékszem, a tobbit csak emlékezetb6l mondom. Nem tudom, hogy
Sailer ellenfelei mit értettek tudomany és tudomanyossag alatt; 6k nevezzenek meg nekem valakit Sailer
korabol, akit Sailer mellé tudnanak allitani, és nem akarom mondani, hogy elébe helyezni. Konyve, a
,Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind” megjelenésekor nagy tekintélyre tett szert. En ezt konyvet
teologusként Landshutban tanultam ... egész Németorszagban még nagyobb tekintélyt nyert a ,,Grundlehren
der Religion” melyben kimeritden és vilagosan eldadta, amit szamunkra az értelem, a kinyilatkoztatas és a
Katolikus Egyhaz tévedhetetlen tanitohivatala a vallasrol mond. Ezt a konyvet is teologusként Landshutban
tanultam és ennek kézvezetésével orientalodtam a filozofiai as teologiai igazsagok teriiletén, teljességgel a
Katolikus Egyhaz a felfogasanak megfelelden ... és ez a férfit, aki a katolikus tudomanyokért oly sokat tett,
aki, koraban minden Németorszag minden mas katolikus szerz6jét az elméjének éle, tudasanak atfogoja,
gondolatainak mélysége, eléadasanak vilagossaga szerint, feliilmul, sokak altal teljesen ignoralt, masok
teljesen félreismerik, gyanusitgatjak és szidalmazzak. Micsoda szégyen, ha egy nép a nagy férfialakjait maga
becsmérli és gyanusitgatja! Schiel I., 363-364.

247 Ugy tiinik ezen a ponton az alapotletet tekintve Sailer F. Bacontl merit, aki az @j ismeretek
megszerzésének akadalyaként négy elditélet fajtat, a tarsadalmi és az egyéni tudatot atszovo, tipusos balvanyt
mutat be (idola tribus: altalaban az emberi természetben megalapozott el6itélet, antropomorfizmus; idola
specus: a barlang balvanya, utal Platon barlangjara és Baconnal az individualis elditéleteket jelenti; idola
fori: a piac balvanya, a tarsadalom és a nyelv altal generalt tévedéseket jeleni; idola teathri: a szinhaz
balvanya, a hagyomanyokban adott és atadott tévedések gylijteménye pl. a filozofiai iskolak tévedései). A
balvanyokat szolgalo értelem elkeriili a valésagot, nem képes a természetet onmagban megismerni és ezzel a
valosagot szolgalni. A tudoméanyok megujitasanak elsé jelentds 1épése és annak elengedhetetlen feltétele az
eléitéletek sarokba szoritasa. (BACON, Novum Organon ., 38-66.)

248 Johann Michael Sailer levele Benedikt Stattlerhez Id. V. fiiggelék.
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felvilagosodasé a tarsadalomban, megéllapitja sajat kiildetésének is megvalosulasi kozegét

is, melyhez Sailer egyre elkételezettebbnek érzi magat.®*°

IV.2.2.1. Sailer viszonya a racionalizmushoz és felviligosoddishoz — felvilagositok
kritikdja

Mivel Sailer a felvilagosodast absztraktumnak tekinti, ezért csak ott és ugy valik
lathatova és hatékonnya ahova, és ahogyan apostolai azt elviszik.”° A felvilagosodasok tag
spektruma a mindséget és belsé tartalmat illetéen, képviseldinek mindségbeli
kiilonbozdségébol adodik. A ,,j6 felvildgosodas™ ¢€s a ,,rossz felvilagosodas™ kozott tett
megkiilonboztetést kategorikus értelemben mindvégig fenntartja ugyan, de ez a nyers
osztalyozas az iranyzatok €s a szereplok egyes esetét vizsgalva messzemenden arnyaltta
valik a saileri nézetben. Igy a felvilagosodasrol tett ellentétes eldjelii altalanos kijelentései
nem hordoznak ellentmondast, azonban ez csak a kijelentések tartalmanak konkretizalasa
utan valik egyértelmiivé és valoban vilagossd. Az egyénnek bolcsen kell valasztania az
egyes iranyzatok és apostolainak iizenetei kozott. > Sailer gyiijteményes munkai és egyéb
kisebb irasainak tartalma nyilvanval6 teszik eklektizald szandékat, mely a kizarolagossag
elvét gyakorld teologus kortarsaival szemben valik igazdn ujszeriivé. Mig maésok
teologusként inkabb ,harcos” szandékkal inkabb dogmatikai igazsagokat és tételeket
igyekeztek megvédeni, addig Sailer inkabb bdlcsességtanitoként fellépve a lehetd legtobb

,kO0zhasznut” és a ,,hasznosat” kivanja Osszeszedni ¢és azokat Osszefoglalva keresztény

% Sailer a naplojaba 1786. december 24.-én &jfélkor tett bejegyzése apostoli elkitelezédését titkrdzi, de az
akkori allapotokra is utal: ,Es ha még tobb szégyennek kell ram borulnia, mint ami eddig elért, mert
bizonyos tarsasagokban nevedet kimondom, mégis meg akarlak nevezni és viselni gyaldzatat, oriilni fogok,
hogy apostolaiddal egyiitt korbacsolnak a Te nevedért. Nem vagyok méltd, hogy nevedet kimondjam — a
szentek kozosségében, nem vagyok ra méltd; mert Te vagy Jézus Krisztus, az Istennek Fia, az
Embermegvaltd — én a por, a biinds! A nép csak ajkaval tisztel Téged, a vilag bolcsei nyelvvel és tettel
gyalaznak Téged. Engedj gyermekként hinnem Benned és én teljes szivvel aldalak Téged, nevezzenek bar
érte a sOtétség fianak vagy ostobanak is, mert Te vagy a mélt6, Egyetlen!” Biographie II., 446. k.

20 A felvilagositokat négy osztilyba sorolja, mely egyuttal a felviligosodas négy nagyobb erkdlesi
allitolagos felvilagosodasan dolgozik, de elfelejtették lelkiiket a durva eléitéletektdl és a vad szenvedélyektol
megtisztitani. Ez a tarsasdg az igazsag tandra akar az emberi nemnek és tévedéseit igazsagként bocsatja
aruba. Egy masik rész a konnytorvényszéken a birdi szakmaban tetszeleg, megitéli, ami él és élt, dicséretbdl
és megrovasbol egyarant eladhaté kontarmesterséget csinal, tervezi az érdemek fokait és a tarsadalom
jelenlegi boldogsagat, ennél fogva a legdicsébb hdsei teszik nevetségessé. Ismét egy masik rész (a legkisebb
¢és a legszerényebb) eldszor elég hosszan dnmagan dolgozott, és még most is a szeliden rendezd gondviselés
csendes eszkozeként az emberek javitasan dolgozik. Ezeket a képzett embereket hordja le szégyenletes
modon az elsd két osztaly, el6szor zelotakkeént, majd aztan ortodoxokként, majd szérszalhasogatokként, majd
sziiklatokoriiekként [a felvilagosodast] szajkozok és sulykolok haza eldtt kipisszegik. A fennmaradd rész
még egyik tdborba sem allt be; thlsagosan nemes, hogy szelet kavarjon, til alazatos, hogy a felvilagositok
taboraba klikkesedjen, de még tulsagosan kényelmes és gyenge is, hogy az igazi képzettek csapatat erdsitsék
— ir, olvas, gondolkodik, kételkedik, hisz egészen a bizonytalansagig.” VL3 111. 81-82.

21 A boles szétvalaszt, a vakbuzgéd pedig dsszekuszal. Igy volt ez mindig és ma is igy van ezzel a szoval:
felvilagosodas.” VL2 111., 83.
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252 Bzért a sok éles kritika ellenére Sailer a béke embere

értelmezési horizonton felmutatni.
volt és minden vele szemben felhozott vad és alaptalan gyanusitgatas ellenére mindvégig
az is maradt. ®* Nemcsak koranak egyediilall és feliilmalhatatlan szerepével szembesiilt,
hanem azt is jol mérlegelte, hogy kordnak zstfolt szellemi életében szamos tiszavirag életl
jelenség sodrodik.”* Az igazsag partatlan kereséséhez a békés és megfontolt magatartas a
legmegfelelobb emberi rnatgatatrtais.255 Az 6nallé gondolkodas széleskorii megjelenésének
az uj iskolak kialakulasa és az iskolds mentalitas divatszerl terjedése Ujra atugorhatatlan
gatakat 4s.%°® Ezért sok szerz6 sajat filozofidjanak halhatatlansagéban bizva tjra utopiak

gyartasaba fogott, amivel nem a gyakorlati ¢€let ligyének elomozditdsdhoz jarultak hozza,

hanem olyan szellemi divatot inditottak Utnak, mely biintetését is magaval hozza.”®" Az

252 »Pelvilagositani annyit tesz, mint fényt vinni oda, ahol éjszaka volt, vilagossagot, ahol a sotétség iil.
Amily kevés a Fiat Lux! parancssz6 a mindent teremtd biin szajaban volt, éppoly kevésbé lehet az értelmes
teremtény komoly faradozasa, hogy a fényt ndvelje, a sotétséget kisebbé tegye, blin. Az embernek a teremtd
hasonmasaként az a hivatasa, hogy a maga korében és adottsagai szerint tegye azt, amit a Teremto 6sképként
megtett. Vagy (ha ez a parhuzam til merésznek tiinik) miért is kdszonjiik meg a fejedelemnek vagy a
hatésdgoknak, hogy a nagyobb varosokban az ¢jjeli lampakkal, melyeket a so6tétség beallta elott
meggyuUjtanak, a fénykeriil6 szenvedélyek kitorését megakadalyozzak? Ez az ugyanis, amit alapvetden az
igazi felvilagosodas miivel. Egé faklyat hordoz korbe, hogy itt visszarettentsen egy gazfickot, aki a szomszéd
pajtajat fel akarja gytjtani, ott pedig, ahol egy gyermeket, akinek a bosszantas szandéka csapdat allitott, a
veszélyes 1épés eldtt figyelmezteti; amott pedig, a szomjas zarandokot a kozeli forrashoz iranyitja —

mindeniitt az eldsott igazsagot hozza felszinre.” uo.

253 ,,Végezetiil: mint ahogy mindenki, aki tollal ir, csak annak a szdzaddnak irhat, amelyben él, ezért

elsGsorban, a sajat évszazadanak kell irnia, akkor, amikor irni akar, és amit irni akar, és tulajdonképpen azt
irhat, amit akar. Innét az ismételt utalds a dolgokra, melyeket korunk erjedése a vizhez hasonldéan habként a
felszinre dobott. Bar nem akartam személyeket megnevezni, kivéve akkor, ha talan megnevezésiik
tiszteletiikre szolgalhatott; mert aki magat iras kdzben fegyverekkel 6vezi, valalhatna katonai szolgalatot ott,
ahol akar, de ne irjon. O, emberi élet, te til nemes vagy ahhoz, hogy pusztan viaskodo partok kiizdéterévé
valj, de minden derék ember érzi majd, amit egy mar kimondott: szamomra az igazsag draga, de a béke is.
Valé igaz, a béke is!” VL? I., XIX-XX.

24 Az egyes boleseleti rendszerek gyors egymas utani megjelenésében elmulasuk komoly esélyét sejti meg.
Ezért egyrészt igyekszik magat ettdl ,,redszerhajhaszastol” magat tavol tartani, ugyanakkor pedagogusként az
olvasokozonségnek az olvasméanyok gondos megvélogatasat ajanlia (VL'IL, 209. Sailer a konyvek
megvalogatasat ajanlja, mely oly fontos, mint az olvasas mddjanak megvalasztasa. Erds kifejezéssel sajat
korat ,,a konyvek biinének csapdsa sujtotta” korszaknak nevezi.) Konrad Schmidhez (Miinchen, Ende
Dezember 1803) irt levelében pl. utal a kanti felfogas mulandosagara, amikor azt irja: ,,lgazad van, Schelling
lelke megoli Kant betiijét! Schiel 1., 287.; tovabba a kialakult helyzetr6l, mint aldatlan &allapotrdl, a
divatszeri szellemi harctérrél, mellyel szemben, jozansagra intve foglal allast Sailer, a kdvetkezOket irja:
»~Ami pedig Schellinget illeti, kérlek, ne felejtsd el, hogy abban a iddben, amikor Kant volt a folkeld nap,
mindenki félreértette, aki csak egyetlen sz6t mondott is ellene. Most pedig Schelling a felkelé nap. Aki ezt a
dolgot alapjaban nem latja at, az elsegitheti a felkeld napot deleléjéhez, mindazzal, amit ellene mond. Azt
sem értem, mivel a tojast, amelyikbdl a napmadar kijott, mégis csak a transzcendentalis kritikai filozofia
fészkében tojtak, hogy emberek, akiknek a fészek és a tojas oly fontos, magat a napmadarat hogyan
talalhatjak oly jelentéktelennek. Schiel Il., 279. (An Jakob Salat, den 15. Juli 1803).

% Gailer az egyes ,,iskolakat” és filozofusokat ,,partosnak” nevez. Az elditéletek kritikdjaban éppen ennek ad
hangot, hogy nem pusztan igazsagokat keresiink, hanem az ember a feltarul6 igazsagok altal a bolcsességre
hivatott eljutni. igy pl. szaméra Kant is ,,partos” bolcselo.

26 Az iskoliba foglalva a szektaszellem mutatkozik meg, mint holt képletezés, nevezhetik a mestert bar
Arisztotelésznek vagy Descartesnak, Lebnitznek vagy Kantnak, a fogalmak megbélyegzésére kolcsondzhetik
téliik a neviiket, melyek egykor az ¢ szellemiségiikben gondolatokat hordoztak, most pusztin iires
képletekként hanykolodnak.” VL 111., 227.

27 Mert, ahogy 6k mondjak, végre a filozofianak olyan szerkezetével rendelkeziink, amely dacol a dolgok
mulanddsagaval és megéli a végitélet napjat is. Ekdzben, néhany éven beliil ezen filozofidk gyaszmenetéhez
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elméletekben az ember annyi darabokra oszlik fel, hogy mar nem latszik a valdsagos
ember. Sailer ezért cimzi miivét a valosagban 1étez6 embernek, mert az értelemrdl az egész
ember javat szem elott tartva kivan értekezni és hozza az evangélium szavaval kivan
sz0Ini.?*® Az igazsagot nem szabadon keresé felviligosodds a maga misszionariusai 4ltal
nem képes a teljes emberi szemléletbdl kiindulva gondolkodni és cselekedni, ezért a
felvilagosodas nem jarhatja az erények utjat és ezért az emberiség karara lehet.>®

A dillingeni évekhez és a felvilagositok kritikajahoz kapcsolhatd Sailer egyik rea
jellemzd, tipikus pedagogiai célkitlizése: az embernek 6nallé gondolkoddva kell vélnia.
Ahogy nem elégséges a bdlcsességrdl tanulni, hanem el kell jutni a bolcsesség szeretetére,
nem elég ismerni az erénytant, hanem erényes emberré kell nevelddni, gy nem elég
elfogadni az idegen igazsagokat, hanem keresni kell az igazsagot és a megtalalt
igazsagokat meg kell fogalmazni és kozérthetéen ki kell fejezni.®® Ez az igazi
felvilagosodas 1ényeges része, hiszen ebben a folyamatban valnak az emberek az igazsag
barataiva és csak ezaltal erényessé. Ennek elengedhetetlen feltétele az egyéni gondolkodas
szabadséaga és Onallosaga, menteség az ,,iskolaktol” és ,,rendszerektdl”, valds szembesiilés
az igazsaggal, és annak értelmi és szivbeli interiorizalasa. Sailer ezt a célt a Selbstdenken
szoval fejezi ki, melyet Stattlertdl vesz at és egyben erkolesi tartalommal is megtdlti.?** Az

egyén a maga szabadsagdt ugy Orizheti meg, hogy elhdritja a kiilonféle iskoldk és

harangoznak majd, mint ahogy mindenhez, amit emberi kéz épitett; biztosan bekdvetkezik ugyanaz, ami
Salamonnal, aki a sajat rendszere f616tt is kimondja a Vanitas vanitatumot. Nem jon el a Salamon, mondjak
az ujdonsag baratai, mert mi mar megismertiik a természet torvényeit és ezek a torvények orokkévaloak...
valoban, a vilag az emberi disputiknak lett atengedve...” VL® II., 95-96. tovabba VL® 1., 2. Ahol Sailer a
tanulast és a tanitast, mivel abbol nem csak az értelem, hanem az egész ember profital, kategorikusan az
¢élethez és nem az iskolahoz sorolja.

8 Az emberi értelmet és annak helyes hasznalatat a Lk 19,11-27-ben adott jézusi hasonlatra utalva vilgitja
meg. Az értelem az ember olyan adottsaga, melyet a személyes lét kibontakoztatasa érdekében kell
kamatoztatni. VL' 11,18k.

29 Ha tehat az erény és a felvilagosodas nem kéz a kézben, egymassal 1épést tartva, kozos palyan haladnak:
akkor a nemzet felvilagositoi, ahogy nevezik 6ket, az altalanos boldogsag ellenségeivé, az emberiség nagyra
becsiilt jotevéi pedig a legviragzobb szdl8skert feldildiva valhatnak.” VL? 111,198-199.

20 Ebben az értelemben beszél t3bb helyen is beszél Sailer nallé gondolkodasrél, vo. Vorlesungen aus der
pastorlatheologie? I, 180.; VL® 1, 217; II, 66; IlI, 33.

%61 Erkolesi értelemben véve a korabeli Selbstdenken kifejezés a német nyelvben eltiint, tartalma a modern
korra a Miindigkeit sz6ban hagyomanyozodott at. A kifejezés a felvilagosodas igazi markaterméke, Sailer
szamara a szubjektivista felfogassal szemben Jézus az elsé 6nallo gondolkodo, aki az igazsagot, annak
Einleitung der gemeinniitzigen Moralphilosophie cimii munkajaban talaljuk: ,,A filozofia, szorosan vett
értelmében, ahogy ezt az un. négyemeletes beosztasa korlatozza) a bdlcsességnek olyan szeretetét jelenti,
amely kitartd szorgalommal 6sszehasonlit, pontosan kifejt, mélyrehatdan vizsgal, fokrol-fokra halad el6re az
6nallo gondolkodasban a dolgok természetérdl és elsdsorban az ember rendeltetésének vizsgalatat teszi meg
f6 feladatanak.” 1d. uo. 25. A Selbstdenken kifejezés saileri tartalmanak és gyakorlati kévetkezményének
Osszehasonlitd elemzését Kant, Mutschelle és Schreiber felfogasaval 1d. KELLER, Chr., Das Theologische in
der Moraltheologie, Eine Untersuchung historischer Modelle aus der Zeit des Deutschen Idealismus,
Vandenhoeck & Rupprecht, Gottingen 1976., 211-238. Stattler szerepére és a felvilagosodasra nézve a
fogalmat 1d. 64. és 200. labjegyzetekben.
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iranyzatok manipulativ hatasait és maga indul az igazsag keresésére.”®® Az 6nallé
gondolkodas a szabad személyes cselekvés eldzetes feltételévé, azaz valos erkolcsi
kovetelménnyé¢ valik. A szabad gondolkodas kiilondsen a keresztényeket kell jellemeznie,
hiszen tantisagtételiik hitelre méltosaganak ez az egyetlen zsindrmértéke.?®® Ezzel éles
kontraszt rajzoldodik ki a vilagban az Isten vilagossagabol taplalkozo felvilagositok és az

emberi Onteltségbdl sziileto felvilagositok tevékenysége kozott.2*
IV.2.2.2. Immanuel Kant bolcseletének hatdsa Sailer munkdssdgdra

Az egyik legnehezebben koriilirhatd elem Sailer miiveiben Immanuel Kant hatasa
Sailer gondolkodéasara és az ezt alatamasztd konkrét nyomok. Ugyan fellelhet6k
egyértelmilen Kantra utal6 nyomok, de figyelembe véve Sailer nagyon cizellalt modszerét
¢és polemikus hangvételét, valamint az anyanyelv — akkor még barokkos — magas fok
mivelésének szandékat, konnyl atsiklani egy-egy ténylegesen tartalmi rokonsagot hordozo
rész folott.”®

Kiilon nehézséget jelent, hogy Sailer mas szerzok tollabol szarmazé Kant-
recepciokat atvett és forrasként felhasznalt. Az ilyen estben viszont elézetesen ki kell
mutatni, hogy Sailer célja Kant tanitasanak vagy a recipiens értelmezésének atvétele volt.
A kanti nyomokrol alkothaté Gsszkép igy nemegyszer homalyba burkolozik, mivel az
egyes szerzOk kijelentéseinek pontos értelmezése azért iS nehézkes, mert az esetek
tobbségében korbeirjak és lancolatban idézik egymast a szerzok, felejtve az idézett rész

eredeti tigabb tartalmi kontextusat, azok sajatos targyat és kutatasi célkitiizéseit.?®®

262
263

,/Aki képes az iskolak jarmat hordozni, az az idegen 6nteltség rabszolgaja.” VL* 11, 118.

,,Paulus fordert es ausdriicklich, daf} alle Christen aufgekldrt sein sollen und ihre Mitmenschen aufkldren
sollen. Seid ein Licht in dem Herzen. Wandelt wie Kinder des Lichts. Alle des Namens werte Kirchenlehrer
bis auf diese Stunde klérten auf, waren mehr oder weniger - Lichter der Kirche.” RK 1, 42-43.

4 ,yAber es gibt so manchen Unwissenden, der aufklaren will, so manchen Ungldubigen, der seine wahre
Aufklarung, so manchen Verdchter der Tugend, der seine Bubenstiicke Aufklirung, so manchen
Wahnsinnigen, der seinen Wahnsinn Aufklarung, so manchen Tridumer, der seine Trdumereien Aufklarung
nennt. Das ist alles wahr, aber deswegen, weil es Quacksalber gibt, die mit ihren Wunderpillen Vieh und
Mensch kurieren, weil es Abdecker und alte Weiber gibt, die sich zu Leibérzten aufwerfen, weil es Stiimper
und Pfuscher gibt, die sich in die Heilungsgeschéfte eindringen - ist deshalb die Heilkunde keine niitzliche
Kunde? Nun die Kunst bleibt, was sie ist, was brauchbar ist, ist brauchbar, man mag den besten oder
schlechtesten Gebrauch davon machen. [...] Also wird es wohl auch die Aufkldrung, die ist, was sie heifit,
auch nicht zu verantworten haben, wenn sich die Nachteulen fiir Aufklidrerinnen und die Maulwiirfe fiir
Aufklérer ausgeben.” RK 1., 43-44.

265 Sailer nyilt sisakos harca” sokhelyiitt az egyértelmii nyomokbol latszik, fleg korai irasaiban. Barbara
Jendrosch talalo megjegyezése féleg a Kanti nyomokra érvényes: ,,Sailer polémidjanak stilusa gyakran oly
diszkrét, hogy a polémia tényét hosszu idén at nem is vették észre.” Sailer nyilt és ,,alcazott” polémidjarol
tovabbi adatokat 1d. még Jendrosch, 49-50, kiilondsen a 4. labjegyzetben.

26 A kutatdsi beszamolok, 6nallé kényvek, folyoirati cikkek és tanulmanyok szerzGi a legtagabb
megfogalmazéasban ragadjak meg Sailer érdekl6dését Kant miivei és gondolatvildga irant. A legalkalmasabb
megfogalmazas errdl a tényrdl német nyelven: ,,Sailer setzt sich mit Kant auseinander”, ami csupan annyit
jelent, hogy Sailer Kant tanaival foglalkozik. Az idézetek lancolatdban a sorban kovetkezd 1dézd az el6zot
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Konszenzus uralkodik azonban abban a kérdésben, hogy az 1781-t6l kezdve Sailer
komolyan foglalkozik Kant miiveivel, Georg Schwaiger267 kijelentésével a kutatok korében
egyetértés uralkodik, ahogy kiemelkedd elddjének Gerard Fischernek®®® nézetével is.
Arrol, hogy Sailer valdban kitartdan és alaposan foglalkozott Kanttal és nem pusztan kosza
pillanatokat szentelt tanulmanyozasara leginkabb levelezésében talalunk szamos meggy6z6
nyomot.269 Viszont feltind, hogy Sailer korai miiveiben csupan néhany utalas torténik
Kant miiveire, igy hidba keressiik a nagy filozoéfus eszméinek fajstilyosabb irodalmi
lecsapddasait. Az egyes szerzOk kozott kialakult ellentét pusztdn fogalmazasbeli
nehézségekre ¢épiil, a ,.foglalkozik Kant tanaival” kijelentés, a ,jelentésen hatott ra”
megallapitas, valamint a miivekben fellelhetd irodalmi lecsapddas egymastol nagyon eltérd

valdsagot jelentenek.270

Valészintisithetden Sailer kezdettdl fogva foglalkozott a kanti
mivekkel, de az els6 nagyobb miiveinek megjelenéséig rendelkezésre allo tilsagosan rovid
1d6 miatt irodalmi nyomokat alig taldlunk, ami természetesen nem zarja ki a kanti hatas
tényét. Sailer gyakorlatias, pedagogusi célkitiizéseket kovetd ember 1évén, szamolt a
filozofusok tanitasainak tarsadalmi hatasaval, tobbek kozott a kanti nézetek terjedésével és

lecsapddasaval is. Hogy hangsulyosnak tartotta a konigsbergi mester munkajat, mutatja az

a tény is, hogy a 1785-ben a Vernunftlehre mar tartalmaz néhany ilyen jellegli utalast,

egyéni értelmezésben Uj tartalommal tolti meg a kifejezést. fgy egymassal sokszor egymasnak ellentmond6
megallapitasok sziiletnek.

267 ,Katolikus részr6l a legdontdbb médon Sailer foglalkozott Kanttal évtizedeken at.” SCHWAIGER, G.,
Johann Michael Sailer literarisches Werk und theologische Bedeutung, 331.

268 Sailerrel a legérdekesebb szinjaték tarul fel minden kutaté szdmara, ahogy egy még mindig kdzépkori
katolikus gondolkodas és egyhazhoz k6t6d6 hagyomany tudatos képviseldjeként vitaba szall egy teljesen mas
természetli, evilagira orientalt, autondémisztikus, individualista és mechanikus moddon racionalisan
gondolkodd vilaggal, melynek befolyasolo hatasa alol gyermekként sem vonhatta ki, és nem is vonta ki
magat. [...] az Egyhaznak férfiakra volt sziiksége, akiknek van batorsaguk arra, hogy a szellemek harcterére
lépve az Egyhaz nagy hagyomanyanak méltd format €s a vilag szamara is hasznot nyerjenek. Ezt a feladatot,
mely elé az Egyhaz is allitva latta magat, ahogy mar Sailer tanara Benedikt Stattler is érezte és harcba
lendiilt, legkivalobb tanitvanya Sailer pedig, messze nagyobb sikerrel egész életén at szolgalta. Ezzel egy
torténelmi  kiildetés teljesiilt...” FISCHER, G., Johann Michael Sailer und Immanuel Kant, eine
moralpddagogische Untersuchung zu den geistigen Grundlagen der Erziehungslehre Sailers, Verlag Herder
Freiburg 1953., 9-10. Kiemelkedé és egyediilalldo Gerard Fischer munkassaga, aki Sailer élethtjat
,hatastorténeti” szempontbol vizsgalta. Kereste azokat a szerzoket, akik hatdssal voltak Sailer
gondolkodasmodjara, kutatasaibol harom kotet sziiletett: Immanuel Kant (1953), Johann Heinrich Pestalozzi
(1954), Friedrich Heinrich Jacobi (1955). Kant szerepérdl a saileri ttkeresésben az idézett mii mérvado a
kutatasok szamara.

29 A levél teljes szovegét Id. VI. fiiggelékben.

% {gy tamad némi vita pl. Georg Schwaiger és Matthias J. Fritsch kozott. Schwaiger Sailer elsé nagy
miivéhez fiizve altalinos értelemben jelenti ki: ,,O (Sailer) komolyan foglalkozik Kanttal, mégis tanaranak
Bendikt Stattlernek befolyasa ebben a korai miivében (Vernunftlehre) félreismerhetetlen, mint ahogy
Immanuel Kant is vilagos nyomokat hagyott a fiatal magiszter gondolkodasaban.” SCHWAIGER, G., Johann
Michael Sailer literarisches Werk und theologische Bedeutung , in Von Aresing bis Regensburg, 332.; Ezzel
szemben Fritsch, mivel a konkrét irasbeli nyomokat keresi a Vernunftlehre elsé kiadasaban, ellentétes
véleményen van és G. Schwaiger mondatat idézi: ,Ezért érthetetlen, hogy miként jut Schwaiger arra a
nézetre, hogy Sailer a ,,Vernunftlehre”-ben ,komolyan foglalkozik Kantal”, minélfogva ,Immanuel Kant
vildgos nyomokat hagyott a fiatal magiszter gondolkodéasaban] FRITSCH, M. J., Sailers Auseinandersetzung
mit der Aufkldrung im Spiegel seiner ,, Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind”, 162.
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1832-ben utolséd piispoki korlevelében is polemikus hangvételben emliti Kant nevezetes
csillagos égboltjat. A Vernunftlehre harmadik kiadasaban 1830-ban Sailer visszatekintve a
kanti filoz6fidnak és az ujszerii filoz6fidknak addig befutott Gtjarol a kovetkezoket irja:

»Kant altal az emberi értelem ahogy 0j iranyt, ugy uj életet is kapott. Egy
korszak sem volt gazdagabb a nézetekben a dolgokrdl, az emberi értelemrdl
alkotott az elképzelésekben és rendszerekben. Amit ezzel az igazsag nyert, az
megmutatja az elditélet mentes és igazsagszereté gondolkodonak a legujabb
filozofidk jellemrajzat, melyet a még €16 elsd rangu filozofus, Heinrich
Steffens, el6ad.” 21t
Heirich Steffens nevének emlitése és szerepének kiemelése, ahogy Hamannrdl is sz6
esik, mutatja, hogy Sailer sajat korat nem csupan a ,,szétesés korszakanak™ latja, hanem
megpillantja benne az abbdl kivezetd igéretes fejlédési vonalakat is, a jo felvildgosodas
meglévo arcvonasait.

A Venunftlehre 1875-6s kiadasa csupan néhany kifejezett utalast tartalmaz Kant
bolcseleti nézeteibdl. Ezek az utaldsok nem vitanyito jellegliek, hanem inkabb a hattérben
feltételezhetd szandék pedagdgia megfontolasokat sejtet. A szerzd argus szemekkel figyeli
a valtozasokat koranak arcan és sajat kiildetése szerint torekszik rasugarozni a ,,jo
felvilagosodas™ fényét. Amikor Kantra utal, pusztian teoldgiai szempontu kiegészitéseket
tesz, érvelése inkdbb nevezhetd komplementer érvelési forménak, a kinyilatkoztatasbol
vett elemekkel Oltozteti fel a szdmara hidnyosnak tind vagy félreérthetd bdlcseleti
igazsagokat.

A Vernunftlehre elsé kiaddsdban a dologi vildg megismerését, illetve annak
meghatarozasaban talalunk utalast Kant felfogasara. Mivel a két szerz6t mas szempontok
vezetik, mig Kant ismeretelméleti szempontbdl vizsgéalja a dolgot (Ding an sich), addig
Sailer ,kontextualis” logikat ¢épit, a megismerés elemeinek {idvosségtorténeti

. Non 11 272
jelentdsegérol beszél.

Amikor az emberi megismerés az anyagi dolgok fel¢ fordul és a
megismerés folyamatdban az érzéki képek Ilétrejonnek, a teremtett dolgok nem
onmagukban és onmagukért jelennek meg, hanem kifejezetten teologiai és antropoldgiai
relacidban. A megismerésben a teremtés dolgainak ,kiilsé oldalat” ismerjik meg az
érzékeken keresztiil, a teremtés egy valds darabjanak kiilsé adottsagait, €s nem egy ,,Ding
an sich” wvalésdgot. A rovid és meglehetdsen elbujtatott megjegyzése Sailer

moralpedagogia célkitiizéseihez jol illeszkedik: a megismerésben a teremtett dolgok

VLR I, 229.
2. Es a teremtés ezen kiilsé oldala, nem gy, ahogy 6nmagaban és Gnmagaért van, hanem csak a mi
testiinkkel valo viszonyaban.” VL' 1., 40.
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emberi relacioba Iépnek, és ez valos, egzisztencidlis relacio. Ezért a praktikus tanacsok
kozlése céljabol a masodik kdtetben Gjra vizsgalat ald veszi ugyanezt a témat. 213

A masodik, 1796-0s kiadasban sem taldlunk Kant gondolatainak mélyrehatd
tanulmanyozasarol lecsapodott nyomokat, csak egyetlen helyen talalunk hatdrozott célzast
ismeretelméleti kritikdjara, a megismerés természetes hatarainak hangstlyozasara.?™
Elenyészonek nevezhetd az az utalds, ahol Sailer az a priori fogalmakhoz fiiz némi
korrekciot.?” Ellentétes nézetét egy képben ¢és a hozza flizott magyarazatban mutatja be, az
elsé kiadds harmadik kotetének elején taldlhatd rézmetszetében. A metszet egy ifjut, a
jonak ¢€s az igaznak baratjat abrazolja, aki az éjszakai csillagos ég alatt, egyik kezével a
mellkasan, az ingén 1évé feliratra Rom 2,15-r6276, a masikkal a mellette feliitott
evangéliumra, a Jn 7,17- re?’’ mutat. A kép a kovetkezd feliratot hordozza: ,,A csillagok
folottem, a torvény bennem, az Evangélium pedig mellettem!”?"® A saileri Kant-kritikabol
jol kivilaglik és a levelezésében taldlhatd adatokbol is felismerhetd, hogy az igazi
felvilagosodashoz a kanti bolcselet értelemre ¢€és megismerésre vonatkozd tételeit

elégtelennek tartja.

IV.2.2.3. Az emberi értelemrdl sz0lo trilogia megjelenése (Vernunftlehre-1785)

A Vernunftlehre egyes kiadasai (1785-1796-1830) ko6zott mutatkozo tartalmi
eltérések ravilagitanak arra, hogy az emberi értelemrdl szol6 tanitas Sailer életét teljes
egészében atfogja. Az emberi megismerés kutatisa és az eredmények nyilvanos
bemutatasa valojaban sohasem jut nyugvopontra Sailer életében, a mii harmadik kiadasa
haldla eldtt két évvel lat napvilagot, tanitvany Josef Widmer szerkesztéi munkdjanak
koszonhetéen. Ekkorra a mii mar harom vaskos kotetnyi terjedelemre dagadt és

Osszességében 640 oldalon jarja korbe az emberi megismerést €s ismerteti annak

23 v 11, 243k. Sailer itt pontokba szedve hivja fel, fleg a tanuldifjusag figyelmét a tévedések
lehetdségeire. ,,Verwechsele den Schein mit der Sache nicht. Das heif3t:

a) ,,Ne téveszd Ossze a latszatot a dologgal: Azaz: a) ne tekintsd a kiils6t a dolog természetének, mivel nem
minden kiils6dleges és a természet a legszorosabb értelmében oly kevésbe lathatd egy emberi szem szamara,
mint egy gondolat.” és 381. 20. ,,Nem hagyom, hogy a dolgok kiilseje elvakitsanak, hogy a latszatot a
valosagnak, a ragyogast a Iényegnek, a vélekedéseket igazsagnak, a kiilsdségeket pedig erénynek tartsak.”
2L, 247.

Z5\V/LM, 187.

276 ...mert Isten szemében a torvénynek nem a hallgatoja valik igazza, hanem a megtartoja igazul meg...”
277 Aki készen van ré, hogy teljesitse akaratat, meggy6zédhet réla, vajon IstentSl valo-e ez a tanitas, vagy
csak magamtol beszélek.”

28 Az Erklirung der Kupfertitel” cimii részben a kovetkezd értelmezést adja: ,,Nem csak a csillagos ég
hirdeti neki (a jonak és az igaz baratjanak) Istenének dicsOségét, nem csak keblében a torvény hirdeti neki
Istenének szentségét, hanem jobb tanitomestere is van — amit nem hirdet neki sem a csillagos ég f6lotte, és
pedig nem hirdet benne a torvény, azt hirdeti neki az 6 Evangéliuma.”
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akadalyait.”® Az elész0 mar felébreszti a gyanut a szerzé kilétével szemben.®® A mii
alcime is megvaltozott az elsé kiadashoz képest: az els0 megjelenéskor még az
olvasokozonség befogadoképessége, allapota és a kor kovetelményei allnak a
kozéppontban, addig a masodik és harmadik kiaddsban ugyan megmarad az olvasé
képzettségének, allapotdnak megnevezése, de mar a korszellemre iranyul6 utalas helyett az
,»aZaz, utmutatds az igazsag megismerésere és szeretetére” értelmezd sor szerepel.281 Az
egyes kiadasokban eszkozolt valtoztatasok kovetkeztetni engednek a saileri latas- és
gondolkodasmod valtozasara. Az els¢ kiadas még részletesebben és viszonylag nagy
terjedelemben foglalkozik a logika alapelemeivel (szillogizmus, analdgia, indukcio,
dedukcio), addig ezek a témakorok a masodik kiadasbol kimaradnak. Az absztrakt-
spekulativ tudomanyos jelleg a hattérbe szorul és nagyobb teret kapnak a pasztoralis-
kateketikai és spiritualis célkitiizések.

Ezek a célkitlizések mar az els6 kiadas els6 oldalain is megjelennek: a szerzé egy
az igazsaghoz vezetd ut alaptorvényének egyszerli megfogalmazasabol indul ki: ,,Sey
Aufmerksam, und mein’s redlich mit der Wahrheit!”?®. Sailer szdméra az igazsag
birtoklasa nem meriil ki a valosdg megismerésében és nem is pusztan az értelemnek a
logikai szabalyokhoz kotott tevékenysége, hanem az egész embernek, mint a megismerd
szubjektumnak a magatartdsa. A megismerés folyamata az értelem tevékenységével
pusztdin megkezdddik és a teljes ember igazsaghoz ragaszkodo hiiségében, az igazsag
¢letszerti elismerésében teljesedik Ki. Sailer nézetében a megismerés 1ényegi egységet

képez az erkolccsel, a megismerés az elismeréssel. A janosi fény-sotétség ellentétpart

1% Az elsd és a masodik kiadas kétkdtetnyi terjedelemben jelent meg, a méasodik kiadds mar tartalmilag is
jelent6s eltérést hoz az elsd kiadashoz viszonyitva. A terjedelmet tekintve pedig a masodik jelentds
csokkenéssel jelenik meg, mig az els6 kiadas mérte 20x12,5 cm volt, addig 1795-ben mar csak 17,5x10 cm
formatumban jelent meg.

%80 Az 1830-as kiadasban a szerzéi elészoban, miutan Sailer az uj kiadasnak a néhany éve mar dédelgetett
tervérdl beszél, és elérehaladott korat és sok mas teenddjét annak akadalyaként nevezi meg, a kdvetkez6t fiizi
hozza: ,,... Feltehetéen elmaradt volna, ha egyik korabbi tanitvanya (Josef Widmer kanonok és professzor
Luzernben) nem nyujtott volna neki [Sailernek] barati kezet. Nos, az alulirott a magas méltdsagot viseld
baratra bizta valamennyi mivének kiadasat és vele nem csak a javitas és az atdolgozas modjat, a
szandékokat, az Ohajokat és a figyelmeztetéseket szoban és irasban kimeritéen kozolte, hanem az
elémunkalati és minden erre vonatkozo iratot hasznalatra atadott, ugy, hogy azokat részben kijavitotta,
részben pedig egészen mas formaba Ontétte, abba, melyben irasai megjelennek, melyeket teljességgel a
magaénak fogadhat el, mert az emlitett barat tudomanyos képzettsége, az alapelvek teljes egyezdsége és
lelkiilete, mint ahogy adottsagai is, melyeket egy ilyen munka megkdvetel, a szerz6 elétt teljességgel
ismertek és bizonyitottak, igy teljes nyugalommal és biztos reménnyel a megkezdett munkat a szerzo
szellemében és célkitiizései szerint be is fejezi.” (Vorwort des Verfassers, X.)]

2L A cimben szerepld ,,Fiir Menschen, wie sie sind. Nach den Bediirfnissen unserer Zeit.”, értelmezo rész a
szerz6 szandékaban meghuzodo kettdsségrol arulkodik, egy teologiai alaprol és egy pasztoralis célkitiizésrol.
Kettds teolodgiai tartalmu a ,,wie sie sind” kifejezés: egyrészt jelenti, hogy az ember Isten képe, értelmes
1étez6, masrészt, hogy az ateredé bin kovetkeztében értelme ,,gyengén latd” lett. Az id6k kovetelményeit
pedig a szerzd lelkipasztorként tartja fontosnak, az értelmével homalyosan 1até emberhez tigy kivan sz6lni,
hogy az olvasot pasztorként, annak homalyos, elbukott 4llapotabdl visszavezethesse Istenhez, Aki vilagossag.
82 Légy figyelmes és hiiséges az igazsaghoz!”
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hasznalva magyarazza a hit valaszat és a kinyilatkoztatds elutasitasat, mint az igazi
megismerést és a tudatlansdgot, mint emberi magatartast. Sailernél a megismerés
folyamataban az ember a valosaggal szemben mindig ,,viselkedik”. Az értelmi megismerés
hordereje és jelentGsége abban 4all, hogy az emberi értelem képes Isten iizenetét
megismerni.®®®* Az Evangélium szavahihetéségének és megbizhatosaganak kizarolagosan
racionalista megalapozasa Sailer szerint lehetséges, de ebben az esetben soha nem
keriilhetd ki a deizmus veszélye. A filozofiai felvilagosodas racionalista vonalan
csatlakozik Gotthold Ephraim Lessing gondolatkdréhez, melyben Isten bolcsessége és
emberszeretd josaga a pozitiv kinyilatkoztatasra €épiild hit utjat valasztotta, hogy az emberi
nemet elvezesse a boldogsagra.?®

A masodik kiadast erdteljesen jellemzi a tudoményos rész lerdviditése, kimarad az
elsé kiadas hosszu antropologiai bevezetdje, az elsé kiadassal szemben szembed6tld az
erkolcsi, parainetikus és pedagdgia részek cizellalt kidolgozasa. A logikai alapelemekrol
sz016 rész tiz oldalra sziikiil, ahol inkabb a logika, a szillogisztika hataraira hivja fel a
szerzé6 a figyelmet, minden bSvebb magyarazat nélkiil. Uj elemként jelenik meg a
személyes nevelésre és a lelki vezetésre irdnyuld rész az emberi értelem itéloképességének
bemutatasaban. Lorenzo Scupoli (1530-1610) theatinus szerzetesnek az 1589-ben
megjelent Certamen spirituale cimii miivébdl vett hosszu idézet mutatja, hogy a szerzo
nem hagyta el a jezsuita rend hagyoményait.285 A ,jezsuita mult” atiitkozik a szovegen
akkor, amikor a Jn 3,19-21 textusat idézi, majd az emberi értelmi megismerést, mint
tidvosségtorténeti eseményt helyezi bele a torténelembe €s ennek individudlis jelentdségére
mutat ra:

»Ezt nevezem ¢én az embereknek szolo tanitdsnak ugy, ahogy Ok
vannak, akikhez nincs hasonl¢; itt talalhato az igazi logika, amihez foghatot
mashol nem talalok — Arisztotelésznél nem, sem Baconnal, sem Leibniznél,
csak Jézus Krisztusnal. Itt az igazi megismerése - a kiilonben - feltarhatatlan

283 Gailer a ,,Vernunftlehre” alatt sokszor egyszerfien ,,Logik”-t ért, a sajat miivét pedig ,,Organon novum”
hangsulyt az igazsag gyakorlati értéke. Amikor Bacontdl ,,instauratio magna”—t nevezi meg az ,,instauratio
omnia in Christo” pali tartalomra céloz (Ef 1,10). ,,Seht, das ist das Organon novum aller Weisheit, das
Arcanum der Rechtschaffenen.” ,Nézzétek, ez minden bolcsesség Organon novum-a, az igazak arcanuma.
i.m. 203.

%84 LessING, G. E., Die Erziehung des Menschengeschlechtes, Berlin 1780. Lessing torténelemfilozofiai
miive, melyben Isten nevel6ként jelenik meg. Miivének 35.§.-ban kimondja az emberi értelem és a pozitiv
isteni kinyilatkoztatas torténelmi Osszetartozasat. Sailer ezen ponton kapcsolja ,logikajat” a felvilagosodas
eszmekoréhez és 1ép tovabb apologetikai célzattal a kinyilatkoztatds logikai sziikségszerlisiigének
bemutatasihoz (v6. I'., 161.). Lessing irasanak korabeli és filozéfiatorténeti jelentdségérél 1d. CASSIERER, E.,
A felvilagosodas filozofidja, Atlantisz Konyvkiadd, Budapest 2007, kiilondsen az V. fejezet, A torténeti
vilag meghdditasa, 255-299.

%5 A Vernunftlehre masodik kiadasanak I. kotetében a 195. oldaltél olvashaté hivatkozas Scupolira az
igazsagérzet fogalmanak bemutatasdval kezdddik és az igazsdg megismerésének és elfogadasanak egyéni,
szubjektiv akadalyainak spritualis célzati bemutatdsaval végzddik.
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titkoknak: a legegyszertiibb, a legkdnnyebben felfoghat6 igazsagot miért vonjak

oly gyakran kétségbe, miért kiizdenek ellene oly gyakran, és miért tagadjak le

oly gyakran”.”286

IV.2.2.4. Sailer kritikdja a trilogiaban az elditéletekrdil és a megismerés forrasairol
Az elbitéletek saileri kritikajanak hatterében szamos elem bujik meg, melyek
egyrészt a pasztori felelosség szempontjabdl jelentdsek, masrészt tudosként mélyebb

1, . s ., 287
reflexiora késztetik és motivaljak a szerzot.

Az olyan kritikak megfogalmazoinak soraba
kivan Iépni, amikor sajat kordnak jelenségeit elemezve ,kontextudlis logikéval” a tobb
fény érdekében pedagogia célkitiizéseket kovet, ¢és amikor modszerét és
megfogalmazasainak szerkezetét a szemében nagynak tiind torténelmi el6doktdl batran
kolesonzi. Sailer gondolkodasa az ,,igazsag baratainak™ korében ,,mozog” a torténelemben:
merit az elddok hagyomanyaibdl és a maga megfogalmazasait az utokornak tradalni akarja.
fgy az elditéletek kritikajanak alapotlete és mintaja a mar emlitett Bacon-nézet, hogy a
tudomanyok ¢és a tudds megujitdsdhoz a tarsadalmi eléitéletek balvanyainak lerombolasa
az erény a két véglettdl egyforma tavolsagban 16v6 kozéphatart jelenti.?®® Az el6itéletek
kritikdja miivének masodik kotetében a gyakorlati logikdban taldlhat6, mely az erésen
pszichologizal6 és moralizald elsé kotet utan inkabb a pasztoralis direkt-pedagogia, vagyis
a lelki vezetés jegyében irodott. Igyekszik felhivni a figyelmet azokra az erdkre, melyek az
egyénben hatékonyan fejtik ki hatasukat és ellenallast jelentenek a keresztény igazsag
elfogadasaval szemben. Feler6sodik az aszketikus-pedagogiai tendencia, a tavolodas a
tudomanyos megkozelitéstdl és a kozelités a pasztoralis-lelki funkcidhoz.

Az elditéletek kritikdja a német felvilagosodas egyik specidlis terméke, ezért Sailer
nagy példaképe F. Bacon szellemi szerzonek nevezhetd ugyan, de a téma targyaldsa a
saileri mi megjelenésekor mar elveszitette tulajdonképpeni tudomanyelméleti
jelent('iségét.289 Sailer tehat az elditéletek kritikdjaban a felvildgosodas bdlcseletének
elditéletekrdl lezajlott kritikus vitajanak hozadékat F. Bacontdl kezdve az arisztotelészi
erénytan latasmaod) aval® létrehozott dtvozetével kivan olyan modern erénytant 1étrehozni,
mely védi a keresztény tanitast és az egyénnek ¢€s a tdrsadalomnak is gyakorlati hasznara

van. Ezen a ponton Sailer érdemének tulajdonithatd, hogy behozta a katolikus irodalom

286 j.m. 101.

%7 v6. VL' 1., 2-5.

288 Arisztotelész, Nikhomakoszi etika 1107a, Eurépa Koényvkiadé, Budapest 1987.

89 1d. a Vorurteil cimszoban, Historisches Worterbuch der Philosophie, RITTER, J.; GRUNDER, K., (szerk.),
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1984.

% Die Wahrheit in der Mitte” [Az igazsag kozépen van.] vo. VL' 1., 18, 25, 33, 41 stb.
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lemaradasait a felekezeti és a kor eszmetorténeti viszonylataiban egyaraint.291 Sailer a
kereszténység €és az egyéni hit szempontjabol veszélyesnek itélt koraramlatokbol allit fel
ellentétparokat, melyek magyarazataval két utat jarhat: az erénytanét és az apologetikaét. A
tipusos elditéletek a kor arcanak vondsai, egymasnak olyan antitézisei, melyektdl a
keresztények erényei egyforma tdvolsagra vannak, éppen ezért kozel allnak az igazi
felvilagosodashoz. Sailer az altala felallitott és kiinduldpontszeriien értelmezett elditélet
tipusok értelmezésében olyan lelki kalauzt szerkeszt, mely az értelemrdl szold keresztény
bolcseleti tanitas hataraihoz igazodik, de keriili annak iskolds mentalitdsu interpretaciojat,
az egyént €s a kort a sajat nyelvén szélitja meg.

A koraramlatokbol meritett ellentétparokat, miutan az 01j ismeretek megszerzésében
a szenvedélyekbdl szdrmaztathatdo akadalyok jelentdségét és elharitasuk modszereit

tisztazta, rovid bevezet6”? utan a kovetkezSképpen allitja fel:

ANTITEZISEK
1 Kurzsichtigkeit®* — Weitsichtigkeit*® rovidlatas — tavollatas
2 allgemeine Beifall?*® — allgemeine altalanos tetszés — altalanos elutasitas
Widerspruch (Geschmack an Singularitit)*® (tetszelgés a kiilonckodésben)
3 Vorurtheil des Alten®®’ - Vorutheil des cloitélet a régivel szemben — elGitélet az
Neuen®®® Gjjal szemben
4 grauen Haare®® — frithen Weisheit®® az 6sz haj — korai bolcsesség
5 Vorurtheil der Kinderstube®* — Kampf a gyerekszoba elditélete —kiizdelem a
gegen Kinderstube®®2 gyerekszoba ellen
61 Vorurtheil der Theorie®® — Vorurtheil der a teoretikusok eléitélete — az
Antisystematiker** antiszisztematizalok elGitélete
7 Vorurtheil der leichten Franzosichen a konnyt francia bolcsesség elditélete —
Weisheit®® — Vorurtheil der schweren, an a nehéz, formahoz és kiils6ségekhez
29

! vO. FRITSCH, M. J., Sailers Auseinandersetzung mit der Aufkliirung im Spiegel seiner ,, Vernunftlehre fiir
Menschen, wie sie sind”, in Von Aresing bis Regensburg, 153-154.

22yLt L, 9-12.

23 vLt ., 13-16.

24vLt I, 16-18.

25 \VL 1L, 19-23.

2B VL 11, 24-25.

2TvL 11, 27-30.

28 vLt ., 31-33.

29vL 1., 34-37.

0vL 11, 38-41.

OLvL I, 41-43.

302\V/LY 1., 43-45. A fejezet elején a tartalomjegyzékt6l eltéren a kdvetkezd cim talalhato: Vorurtheil, gegen
alle Vorurtheile der Kinderstube ritterlich zu Felde zu ziehen [Az el6itélet, a gyerekszoba minden elditélete
ellen lovagiasan harcmezdre vonulni].

B\, 47-49.

4Lt L, 49-51.

VL, 52-53.



92

Form und Zuschnittgebundenen kotott iskolasmiiveltség elbitélete
Schulgelehrtheit®®

e Az 1. antitézisben az emberi értelem hatékony hasznalatanak hatéarairol kialakult
véleményezések keriilnek szembedllitdsra. Az egyik irdnyzat a természet bonyolult

rendjéhez képest ,,gyenge &jjeli lampanak™®®’

tartja az emberi értelmet, mig a masik
véglet az ¢értelemre, mint végsod ,,itéloszékre hivatkozik™%, a tapasztalat és a
kinyilatkoztatas ellenében is. Az arany kozéputon Sailer leinti a révidlatok jajgatasat €s
figyelmezteti az értelembe menekiiloket a valds tapasztalatok megszerzésére. ,,Amit az
értelem lat, azt valoban latja, mégha nem is lat mindent.” — adja meg Sailer az értelem
realis, gyakorlati hasznalhatosaganak lehetdségét®® A szkeptikus értelemszemlélet
lehetetlenné teszi a talentumok hasznélatat, mig az euforikus bizalom az értelemben
kihuizza a talajt a valdsagos empirikus megismerés laba alol.

e A 2. antitézisben a kevesek és sokak véleménye all szemben egymassal. Az egyén
rész¢érdl a vak és naiv bizalom, valamint a mindent kizar6 bizalmatlansag all szemben a
kozvéleménnyel. Jollehet az igazsagot nem minden esetben a tobbség hordozza, mint
ahogy az sem bizonyos, hogy egy tarsadalmi kisebbség vall hamis nézeteket, igy egy
eszmét kovetdk 1étszama sem hordozza az igazsag kritériumat. Ugyanakkor nem lehet
kizarni, hogy egy ir6 valamely mive altalanos egyetértésre talalt a tarsadalomban, ezért
— kovetkeztetése szerint — ebben az altalanos és ép emberi értelem juthatott szohoz,
tehat az igazsdg megismerésének valds forrdsa lehet (sensus communis naturae) és
mint ilyen, az egyéni elfogadasra is mélt6.° A tetszelgés a kiilonckodésben az
ellenallas 6ncél mindent atfogd és elvszerli szellemiségéhez vezet, melynek hatasa
egyrészt, hogy miivelje értelmetleniil az igazsaggal szembeni kozony®™* felé sodrodva
egyediil marad, még ha akadnak is ,,szektds” kdvetdi, masrészt az értelem é€s az igazsag
jogaval keriil ellentétbe.

e Ahogy egy eszme kovetdinek létszamat nem tehetjiik az igazsdg kritériumava, ugy

azokat a valosagokat sem, melyeket a harmadik antitézis allit egymassal szembe. A

6 \/LL1 1., 54-57.

0Ty, 13.
S8\, 17.
89y, 18.

9 v6. VL' 1., 180-207.

SV L, 26.: ,,Das Urtheil dessen, der Nein sagt, weil andere Ja sagen, ist keiner Priifung werth. [Annak
itéletével, aki nemet mond azért, mert masok igent mondtak, nem érdemes foglalkozni.]

312/ 11, 26.:”Dem Allgemeingeglaubten widersprechen, weil es allgemeingeglaubt ist; widersprechen, um
Aufsehen zu machen, um der einizige zu seyn — das ist Unvernunft, Siinde gegen die Rechte der Vernunft
und Wabhrheit.” [Az éltalanos elfogadottnak ellentmondani, azért mert altalanosan elfogadott; ellentmondani,
hogy tekintélyt épitsen, hogy az egyetlen legyen — ez oktalansag, biin az értelem és az igazsag joga ellen.]
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régi és az 0, a torténelmi valtozas ¢€s fejlodés allando elemei, melyek a teremtés
fejlodésének kisérdi és allando karakterei. Az ember szereti a régit és odzkodik az
ﬁjtél3l3, egy régi allitds és egy régi gyakorlat kdnnyedén megfelel az értelem és az
akarat szokasainak. Az emberi jelenben a régi mindig tekintélyt hordoz, mivel a
jelenkor sajat megalapozasat fedezheti fel és lathatja meg benne, és mert benne a
bolcsességet tisztelheti.®'* A kéros eléitélet akkor keletkezik, amikor ,,az értelem a
régivel bokol az akaratnak™ és esetleg egy régi tévedést tovabbra is igaznak tart. 3™ A
megrogzott ragaszkodas a régihez pusztan a régiség ,.tekintélyének” kedvéért komoly
kovetkezményekkel jar: halalos restség, az dvatos reformatorok elleni {ildozési szellem
és a sziirke kozépszeriiség. Az emberben ¢l a vagy az Gjdonsag irant, valdjaban
folyamatosan 1j igazsagot és uj utakat keres. A thlzott pionirszellem azonban karos is
lehet, amennyiben csupan az wjdonsag kedvéért, elhagyja a régi igazsagokat az 1j
tévedésekért. Az Uj igazsagokat is éppen igazsagtartalmuk és igazsaghoz szabott
értékiik szerint kell megvizsgélni, hogy valoban elfogadhatoak-e. Az jdonsaghajhészo
divatszellem, az Ujdonsag felfedezésbdl eredd tekintély és ismertség hajhaszas karos,
mert valojdban megveti az igazsagot.*'® Az emberben é16 természetes tudasvagy
mindig tovabb lenditi az embert az j megismerése felé, de az 1) felfedezéseket gondos
¢és pontos vizsgalat ala kell vetni.®’ Sailer az 1gazsag kozéputjan a logikus vizsgalatot
javasolja, hogy a régib6l és az 0jbol egyarant csak az igazat fogadja el az aki, az
igazsagot a baratsag céljabol keresi, mert a régi €s az ujszerli mivolt, mit sem valtoztat
a dolgok lényegén.®® Az igazsag partatlan szeretete megévja a tévedéstdl azt, akinek
fontosabb az igazag, mint annak életkora, és annak szamara egy jonnan megtalalt
1gazsag szorakoztatobb lesz, mint barmilyen szenzéacios Uj donség.319

Az ,,0sz haj — korai bolcsesség” ellentétpar a legplasztikusabban mutatja szdmunkra
Sailer viszonyat a felvildgosodashoz, ugyanis ebben a pontban az elditéletek
kritikajanak perspektivajabol targyalja a felvilagosodéas altalanos problematikajat.

Atfogoan keriil szembeallitasra a tradicio és vele egyiitt a tekintély és a felvilagosodas,

313 /L' 1L, 27.’man liebt das Alte, weil es sehr bequem ist, das zu thun, und das zu denken, was immer
gethan, und immer gadacht hat.” [Az ember szereti a régit, mert az kényelmes, azt tenni és azt gondolni, amit
mindig is tett és mindig is gondolt.]

3 v6. VLY 1L, 29., az 5. pontban.

VL, 27.

o vo. VL 11, 32.

317 Sailer itt keriilendé példaként emliti Rousseau és Voltaire példajat, akik ,,igazi iskolds szillogizmussal
kivanjdk alaasni a szillogizmus megbizhatdsdgat”. Mindketten ,0jak akartak lenni, és mesterkélt
paradoxongyartasaik furcsa allitasok tévitjaira vezette” éket. vo. VL I1., 33.

VLI, 34,

uo.
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a régi és az 0j. A kettd harca egymassal €s az abban valo bdlcs részvétel alkotja Sailer
¢letét, amelynek maga nem csupan passziv elszenveddje, hanem tudatos ¢€s elszant,
,,k0zhaszni” elémozditdja akar lenni. Ennek jegyében zajlott az egyetemi oktatdi és
neveldi tevékenysége €s életének utolso tiz évében piispokként is a ,,jo felvildgosodas”™
apostolaként 1épett fel. A szerz6 panasza elsGsorban a tarsadalmi megoszlasarol
hangzik el: a felgyorsult tarsadalmi élet miatti koravén ifjusag, a ,,szazéves
kisgyerekek” ¢és az ,,6sz bamészkodok™ tévedhetetlennek hitt tudatlansagukkal allnak

20 Az antitézis értékelé bemutatdsa a torténelem legnehezebb

egymassal szemben.®
vallalkozdsat érinti, az ember ,igazi felvilagositasat”, amely mar az Egyhaz
kiildetéséhez tartozik, melynek az emberi valdsag, nemegyszer ,legydzhetetlen
szilardsaggal ellenszegijl”321. A kor valos problémaja, hogy ,.ez az elditélet megdli az
¢let utani vagyat, betdmi a tanitas forrasait és elvagja a tokéletesedés szalait”. 3%

e Az eldz6 antitézishez hasonldan ,,a gyerekszoba elditélete és a kiizdelem a gyerekszoba
ellen” antitézis targyalasahoz a felvilagosodashoz kapcsold kérdés bujik meg a
hattérben. Itt a kérdés inkabb a felvildgosodas radikalitasa, a felvilagosodas lehetséges
mértékének, egy fokozatosan fejlodé felvilagosoddsnak a kérdése. Milyen messze
mehet el, és milyen tempoban haladjon a felvilagosodas? Sailer a gyerekszobat nem
egyszerlien a ,babona” menedékhelyeként szemléli, ezért nem 1is Ilehetséges
egyoldaluan, értékeitdl megfosztva a téves nevelés székhelyének tekinteni. Ugyan a
gyerekszoba nem mutat vegytiszta jésagot, de inkabb tobb jot, mint rosszat kozvetit az
ember szamara. Az elditéletek kevert valosdga a gyermekszobaban ezen a helyen az
elditélet fogalmanak relativ hatdrozatlansdgabol szdrmazik, mely Sailer kontextualis-
logikajanak integrans része. Az ember szamara fennmarad egy elditéleti szabadsag,
amely a pontosabban meghatarozando igazsdghoz vezetd Ut kiindul(')pontja.323 Az
emberi ,,sziv” belsé dinamikédja a Mt 13,24 buza-konkoly szimbolikdjahoz kapcsolddik,
ahol is a bolcsesség tanacsara megtiltott a radikalis ,,gyomlalds”. Ugyanugy bilin a

karos elditéletek ki nem gyomlalasa, mint ahogy biin a gyermeki sziv lerombolasa

pusztan azért, mert elditéletek forrasa lehet.** Az emberiség sorsa Osszekotott az

%2 Az elbitéletrdl sz0l6 rész forditasat 1d. a IX. fiiggelékben.

%L yo.

%22 yo.

323 A legfontosabb igazsagok is, melyeket a gyerekek az apai szora elhisznek, alapjiban véve elditéletek.
Mert 6k nem azért hisznek, mert az igazsagokat belatjak, hanem azért mert azokat az apa igazsagoknak adja
ki. Tehat a gyerekszoba nem minden elditélete mérgezé novény. Tehat vannak gyogyitd hatasu elditéletek
is.” VL' 1., 46.

824 »Aki a kéros elditéleteket kiirthatja, de nem teszi, annak ez biin. De aki a gyermek testébdl a szivet
kimetszi, hogy az el6itéletek lakasat lerombolja: annak, ugy gondolom, ugyanugy biin. Aki a gyermektdl
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eloitéletek ¢és tolik valdo szabadulds torténetével, amelyben az Egyhaz a
kinyilatkoztatott igazsagok hirdetésével a rendezett modon a sziikséges fényt biztositja,
melynek vilagossaganal jol latja a buza és a konkoly egyiittes ndvekedését.>®

e A teoretikusok elditélete és az antiszisztematizalok elditélete az emberi értelem mar
koradbban tisztdzott realis lehetdségeire tdmaszkodik. Az elméletek szerelmesei a
partikularis megfigyelések alapjan univerzalis elméleteket allitanak fel, melyek
elégtelen megalapozasuk miatt pusztdan a divatos napi politika cimkéivel
bliszkélkedhetnek. Az elméletek ¢és rendszerek ellenségei viszont irtoznak a
pontossagtol és az alapos vizsgalatoktol, figyelmen kiviil hagyjak kovetkeztetéseik
messze haté kovetkezményeit, melyeket viszont egy elmélet vagy tudomanyos
szisztéma természeténél fogva megkovetel. Az ilyen mentalitds a cafolhatatlansag és
tévedhetetlenség latszatara torekszik, idegen az igazsagtol ¢és annak hiiséges
szeretetétol. 32

e Az utolsd ellentétparban a konnyli francia bolcsesség elditélete all a nehézkes
formahoz és kiilsdségekhez kotott iskolasmiiveltség elditéletével szemben. Sailer a
tiszta ¢és elfogadhatd felvildgosodas érdekében a két, szadmara valoban egymadssal
ellentétes iranyzatot, egyenld mértékben elutasitja. A francia gondolkoddsmoédot a
konnylivérli és szabadossagot sugalld irodalmi miivek alapjan visszautasitja, hiszen
azok csak az emberi szivhez szdlnak, de annal kevesebbé érdeklodnek az emberi
értelem irant. Ezzel, a babeli torony hasonlatdban az oktatasrol, az Osszeomlas
szolgalataban allnak, ezért a komoly képzésre, az ember nemesitésére irdnyuld
felvilagosodasban csakis a rombolas eszkozeiként értékelhetok.®?’ A fantédzia miivei és
csak lres szofisztika, feliiletesen anekdotazd ,szivfilozofia”, melyekkel a szerzok
»eskiit tettek, hogy egy l1épessel sem segitik tovabb™ a felvil'cigosodést.328 Az iskolas
filozofiai rendszerek €s az egyéb bolcsességi zsonglorkodések az 1d6 mulasaval a mar
kitiresedett logikai formak megszildrduldsdhoz vezetnek, és olyan ,,szektas allapotot”

hoznak létre, melyben az emberi értelem mar nem az igazsag kutatdsara dsszpontosit,

elveszi az elbitéleteket, és ezzel a bizalmat, a gyengéd buzgdsagat a sziildk irant is elvenné: annyit tenne,
mintha kitépné a gyermek szivét. Mert mivé lenne az emberi nem a kolcsonds bizalmi kotelék nélkiil, ami a
sziiloket és a gyerekeket egy csaladda koti? éppen az, ami az individuum a sziv nélkiili.” uo.
325 A boles tgy fogadja el a vilagot, ahogy van és nem gy, amilyennek lennie kellene.” uo.
326 Az igazsig szeretete nem babonas és nem hitetlen az elméletekkel szemben: vizsgil, tisztit, valaszt.”
Sailer ezzel az eklektika mellett, a felvilagosodas szokasosan elfogadott tudomanyos modszere mellett
voksol. uo.
%27 Qailer nagy er6t tulajdonit az atélésnek, mint tapasztalati aktusnak a megismerésben. Ez a modszer nala
elsdsorban a Szentiras kutatasahoz, mint a kinyilatkoztatds megismeréshez kotédik. Ennek ellentétes eldjelii
hatasmechanizmusat is megismerte Goethe nagyhatdsu miive kapcsan az Empfindsamkeit irodalmi
ggzgalomlbc’)l, melyre erkolesteologiai 14t6szogbdl és tavlatokban adott valaszt.

vo. VL™ 1., 52.
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hanem a megismerésre torekvé ember az iskola szeretetével szolidaris magatartast
kénytelen felvenni, vagy pedig egyszeriien elutasitja azt. Az iiressé valt és mar
sziklaszilardda kovesedett forméak akadalyokat képeznek a nép felvildgositasanak tutjan,
a ,,kozhaszn” helyett ,,a partos igazsagot” képviselik, ezért Sailer itt is élesen

szembefordul az iskolakkal 3%

IV.2.2.5. A trilogia utotorténete és késobbi értelmezése

Mig az egyes kiaddsok kozott mutatkozo eltérések elsOsorban a korszellemben,
masodsorban a szerz6 gondolkodasmoédjaban kdzben beallt valtozasokat tiikrézik, addig az
allando elemek a tulajdonképpeni iizenet Iényegi tartalmat jelentik. Az emberi értelemrdl
adott tanitast tartalmilag a szerz6 egyéni kiildetésével 6sszhangban kell értelmezni, mig az
egyes tartalmi elemekre es6 hangsulyt a kiildetés megvalositasanak korszellemi
beagyazottsaga szerint mérlegelhetjiik helyesen. Sailer ugyan bolcseleti témakat targyal, de
nem filozofiai tanitast kivan adni, hiszen az nem az & kiildetése.**® Uj Organon-t kivéant
kdzreadni®*', amely nem egy iskolas konyvbél a tudas egy bizonyos formajat, vagy egy
bizonyos tudast®®?, amely csak megkiilonboztetden 4allitdsokat tesz €s megmarad az
elgondolas fazisaban, hanem érzeteket akart az ,igazsag didkjainak” atadni*** a kor
nagyobb bdlcsei utan kialtva: ,,Vizsgaljatok meg mindent és a jot tartsatok meg!”*** &
maga is az 1) szellemiséget vonja vizsgalat ald, hogy abbol kiszlirje a jot és
figyelmeztessen a szellemi piacon fellelhetd talmi portékara.

Teoldgusunk életutjanak eddig bemutatott szakaszéban lathatova valt, hogy 1épést
tartva koréaval, a korszellemnek megfeleléen a hit és az értelem viszonyanak kifejtése €s

megfogalmazasa foglalkoztatta: Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind. Nach den

Bediirfnissen unsrer Zeit.,**® mely J. G. Hamann miivével egyidSben, 1784-ben jelenik

329 Sailer estében nem csak a klasszikus skolasztika esik az elutasitott iskoldk osztalyaba, hanem Chr. Wolf
modszere és a modern bolcseleti iskolak is. vo. FRITSCH, M. J., Sailers Auseinandersetzung mit der
Aufkldrung im Spiegel seiner ,, Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind”, 159. az 53. labjegyzetben tovabbi
szakirodalmi utaldsokkal.

30 A Vernunftlehre és a Gliickseligkeitslehre elsd kiadasaiban ugyan nem jelenik meg a kijelentés, de a
Gliickseligkeitslehre 1830-as Widmer éltal szerkesztett kiadasban mar egyértelmii Sailer status quo-ja: ,,En
nem vagyok filozofus - abban az értelemben, aki a maga szerencséjét ebben a vilagban kovacsolja, én csak az
igazsagot szeretem, ha Isten is ugy akarja. Ha filozofus lennék, vagy ha filozofia csupan abban allna, hogy az
igazsagot keressiik és minden folott szeressiik, akkor is azt mondanam: filozofusként sem hiszek masik
Istenben, mint akiben keresztényként hiszek, és ez az Isten nem tartja méltdsagan alulinak, hogy kéréseinkre
figyeljen és megerdsitse a gyengéket.” GL3 11., 253.

3Ly 1., An den Leser, 4., (szamozatlan oldal).

32 4o. 4.

%3 uo. 4.

3 30. 5. v6. 1Tessz 5,21.

%5 A kiadasdasok Schiel szerint: Vernunfilehre fiir Menschen, wie sie sind. Nach den Bediirfnissen unsrer
Zeit. Von D. M. Sailer. Erster [Zweyter] Band. Miinchen: Joh Bapt. Strobl 1785. 391, 388 S. Widmung: An
Joh. Caspar Edler von Lippert, ... wirkl. kurpfalzbaierischen Oberlandesregierungsrat u. geheimen Archivar
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meg. A cim egyuttal leleplezd is: a szerzd nem a bolcseld hangjan kivan sz6lni, hanem
mondanivaldjat a hallgatdsaghoz és a kor kdvetelményihez igazodva, a pasztor vezetdi
hangjan kivanja az emberi értelem jellemrajzat felvazolni. Tartalmi szempontbol a mii a
szerz0 multjabol meritve magan hordja még Benedikt Stattler nyomait, az idok jeleibdl
pedig Immanuel Kant nemrégiben megjelent munkdjabol inspiralodik. Cimének tiszta
filozo6fiai csengése ellenére a haromkotetes mii valojaban Sailer olyan filozofiai etikéjag%,
amelyet a keresztény tanitassal kivan a szerz0 egységbe hozni. Miivének értelmezése
éppen ezért szamos kérdést folvet, ezen a ponton a kutatok tabora lathatdé modon két részre
szakad. Amennyiben Widmer beosztasat nézziik, amely iddrendi elhelyezkedését tekintve
els6ként csoportositja Sailer miveit, 1830-ban a Vernunftlehre —t egyértelmiien a
,, Philosophische Abteilung”-ba sorolta be és annak jelent6s része lett. Szamos esetben - és
ez a masik tdbor - a kutatok nem egyszeriien tiszta etikardl, hanem inkabb ,,moral”-
filozofiardl beszélnek. Itt a valds kiilonbséget a moralteologiai tartalmi tobblet adja,
amelyet Sailer ebben a miivében bolcseleti modszerrel mutatott be. A mil és az
értelmezések kapcsan valoban felvetddik a kérdés, hogy Sailer tényleg a bdlcselet utjan
érkezik meg a hivd cselekvés sziikségszeriiségéhez, vagy megforditva, a keresztény
erkolcsot alapul véve, a keresztény cselekvésbdl mutatja ki, hogy az nem 4all ellentétben az

értelemmel. >’

Az els6 tabor nézete szerint a mii egy demonstratio, melyben Sailer mar a
sajat nézetét tette kozz¢é. A miifaj nem volna idegen tdle, hiszen 1877-ben Benedikt Stattler
eléadasinak anyagat is ebben a miifajban rendezte nyomda ala (Demonstratio evangelica
olim a Benedicto Stattler). A masodik tabor nézetét alapul véve Sailer miive, amennyiben
az értelemnek a hithez, és vele a hivé cselekvéshez fiiz6d6 viszonyat keressiik, az
apologetica mifajahoz sorolodik. Ez sem lenne idegen a szerz6tdl, hiszen célkitlizése
szerint az olvasot a keresztény hit talajan allva akarta az értelem utjan vezetni. Tovabba ezt
a nézetet tamasztja ala, hogy Sailernek nem egy filozofiai traktatus ttra bocsatasa, hanem

az ¢értelem helyes hasznalatdnak keresztény perspektivabol megfogalmazott Utmutatd

megfogalmazasa volt a kozvetlen célja. Nem a tiszta értelem hasznalatat akarta

in Miinchen; A masodik kiadas adatai: neu bearb. Aufl. 13 1-3. Miinchen: J. B. Strobel 1795. —
Vernunftlehrer ... d. i. Anleitung zur Erkenntniss und Liebe der Wahrheit. Von J. M. Sailer. — 2. Band. 2.
neuarb. Ausg. Frankfurt 1796. 190 S.; A harmadik kaidas J. Widmer gondozéasaban: revid. u. verm. Ausg.
Sulzbach: Seidel 1830.

338 G. Schwaiger — tekintélyes képviseléje annak a nézetnek, hogy Sailer ezen munkéja filozofiai jellegii
munka — Sailer ,,legfébb filozofiai miivér6l” beszél Id. KIRCHENVATER, 37.

%7 v6. FRITSCH, Matthias J., Sailers Auseinandersetzung mit der Aufklirung im Spiegel seiner
,, Vernunftlehre fiir Menschen, wie sie sind”, in Von Aresing bis Regensburg, Festschrift zum 250. Geburtstag
von Johann Michael Sailer am 17. November 2001 (Beitrdge zur Geschichte des Bistums Regensburg 35.)
(szerk. G. Schwaiger - P. Mai) Verlag des Vereins fiir Regensburger Bistumsgeschichte, Regensburg 2001,
152-166.
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szorgalmazni, hanem az emberi értelem tiszta ¢és értelmes haszndlatara akarta olvasojat
elvezetni.

Komoly bizonyossaggal feltételezhetd azonban, hogy egyik tdbor nézete sem
hozhat6 teljes mértékben fedésbe a valosdggal. Minden bizonnyal az id6 mulasaval a
latohataron kiviilre sodrodott Barbara Jendrosch figyelemre mélto észrevétele.*® Sailer

K ¢ az errdl szerzett sajat tapasztalatainak

gondolkodasmoddja, kornyezeténe
fliggvényében — a legkisebb reakcioidé mellett — nagyon gyorsan valtozott. Ezért inkabb
tlinik redlisnak az a torekvés, hogy ebben a miiben elsdsorban nem a ,,stattlerit” vagy a
»kantit”, hanem egyszerlien a ,sailerit” kell keresni — ennek tényleges kimutatasahoz
azonban Sailer korabbi, az 1779-ben megjelent Fragment von der Reformationsgeschichte
der christlichen Theologie; ein philosophisches Gesprich von einem Weltpriester cimii
mivének mélyanalizisére volna sziikség, melyben a szerz egyéni, a legkorabbinak
szamito teologiai alapelgondolasait ismerteti, valamint a miivek kozotti koherencia tovabbi
¢s alaposabb vizsgalata is elengedhetetlen.

A mi hatastorténetének talan leginkabb Sailer altal szandékolt tartalma az lehet,
amit az elditéletek kritikaja kapcsan az ,,igazsag kozépen van” logikai szabalyban
fogalmaz meg, de ezen mar nem egy logikailag megfogalmazott igazsagot ért, hanem Jézus

Krisztus személyét, aki minden igazsag egységének centruma. Az értelemrdl sz616 tanités

nem boélcseleti karakter(i, hanem a vallasrol sz6l6 primer doktrina.

crer

%38 Barbara Jendrosch 1968-ban Johann Michael Sailer Lehre vom Gewissen cimmel irt disszertaciojat a
Ludwig Maximilians Universitdt (Miinchen) teoldgiai fakultasa a doktori cim elnyerésére elfogadta. A
rendkiviili tartalmi és logikai pontossaggal felépitett dolgozat utal Sailer nézeteinek fejlédésére. Nem lehet
figyelmen kiviil hagyni, hogy Sailer munkassaga elején még Stattler professzor nyomdokait kovette, majd
szakitva az el6z6ekkel, hamarosan a ,nap teologidjanak” Wtjat valasztotta. Jendrosch a saileri
argumentacioban fellelhetd atmeneti inkoherenciabol a szerzé gondolkodasmodjanak gyors fejlodésére
mutatott ra. A sajat kornyezetében a teologusok koziil Sailer az els6, aki nagyon rovid iddintervallumon beliil
reagal egy-egy felbukkand 1j, a tarsadalmat varhatoan atalakitd jelentdsebb nézetre. Id. uo. 124-125.,
kiilénosen a 216. labjegyzetben.

39 Figyelemre mélto Sailer reakciokészsége a kornyezeti valtozasokra. Eppen az emberi értelemrél sz616
értekezés esetében figyelhetd meg a mil cimzésében megjelend szandék komolysaga és annak kovetkezetes
kivitelezése. A pasztoralis-spiritudlis szerz6i szandék a kettés cimzésbdl egyértelmiien kiolvashatd. A cimzés
els6 része (fiir Menschen, wie sie sind) a népesség miveltebb részét jeloli meg cimzettként, de mégsem az
akadémiai korokhoz szol. Inkabb azok felé fordul, akik miveltségiikb6l adodoan a felvilagosodas eszméinek
»babeli nyelvzavardban” veszélyeztettnek tartott, vagy, mert kozonyosekké valhattak a felekzeti egyhazzal
szemben, vagy, mert hitehagyokka, praktikus ateistakkd valhattak. A cimzés masodik része (nach den
Bediirfnissen unserer Zeit) hatarozza meg azokat a hangsulyokat és stlyponti tényezdket, melyek szerint a
szerz6 az értelemrdl szolo tanitast targyalni, egyes elemeit sulyozni akarta. Sailer nagyon komolyan veszi
korszellemi adottsagként az id6hoz kotottséget, amit egyuttal feladatként ,korhoz szoloként” értelmez. Errdl
tanuskodik a Vernunftlehre harom kiadasanak rendkiviil nagy tartalmi eltérése (1785-1795-1830). Az egyes
kiadasok Osszevetésekor mutatkozd oriasi kiillonbségek - kvazi nem is ugyanazt, hanem harom egymaéstol
fiiggetlentil ir6dott miivet tartanank a keziinkben - a korszellem alapvetd valtozasabol adédnak. Sailer Gjra €s

cres

merészen, majdnem teljes egészében atdolgozza miivét.
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IV.2.2.6. A saileri pedagogia alapjainak megjelenése

Az emberi értelemr6l szo6l6 traktatusba széve megtalalhatok azok a morzsak,
melyek a szerzé pedagdgiai munkaiban késobb bdvebb kifejtést nyernek. Mivel a
Vernunftlehre egésze spiritualis horizontra vetiil, igy a pedagogiai célzata
figyelmeztetések, intések és biztatdsok is varratmentesen integralodnak benne.®*® A
tarsadalom, a nép egészének nevelését mar az elditéletek kritikdja is altalaban érintette, az
azokhoz fiizott intelmekben pedig mar a konkrét hivatasokat gyakorlokat szoélitja meg a
szerz6. A Vernunftlehre sajatos tematikajahoz illeszkedé pedagogiai tételek elsésorban
Sailer egyetemi oktatoi és neveldi tevékenységhez kapcsolodtak, és innét eredeztetve
nyertek tagabb és elvi jellegii kibontast. A tanitas, tanulas, nevelés és onnevelés teriiletének
alapvetd mozaikja az élet szem el6tt tartdsa. A tanulds és a tudas nem az iskoldnak szol,
hanem az élethez rendelt valdsdg, ezért mindenkit kettds imperativusz kotelez: a
figyelmesség és a hiiség.>*' Ezek kovetése az egyéni fejlédés feltétele, mert az életbdl
szerez a figyelmes ember tapasztalatot, annak sokszinliségébol absztrahalva nyerhet tudast,
¢s hivatasdban az élethez kiildve hasznalhatja fel ,.k6zhaszn(” modon ismereteit.>*? Az
emberi megismerés nem ismer természetes hatdrokat, dinamikajanak végpontja Isten maga,
mint igazsag és élet.**® Az emberi értelem istenképes potencia, mely kiilonbozd jellegfi
utakon juthat el Istenhez, alkalmas eszkdze az isteni kozlés és kozeledés felfogasanak.*** A
tarsadalom természetes kereteiben ezért fontos az igazsagnak megfeleld beszéd, az igazsag
- atfogva az emberi k6z0Osségi 1étezést is - szabatos eldadasa, a recepcio alapvetd kézege.345
Az igazsdg megtaldldsa és megismerése, megfogalmazasa ¢és tovabbadasa logikus
kovetkezményei a kettds imperativusznak, ezek kovetése az igazi filozofiat, a bolcsesség

szeretetét jelentik. Sailer nem vakon, hanem a ,,j6 felvildgosodas™ szellemében torekszik a

30 A mii els6 kiadasanak elészavat a 1Tessz 5,21 ,,Vizsgaljatok meg mindent, a jot tartsatok meg” pali
kijelentés zarja, melyet Sailer a sajat korahoz intézett bolcsességmondasként értelmez. A harom pontbol allo
bevezetd fejezet els6 mondata az igazsag megismerésének alapvetd kritériumait mondja ki: ,sey
aufmerksam, und mein’s redlich mit der Wahrheit”. A saileri értelmezésben ezek az igazsag megismerésének
olyan principimai, melyek szellemi és nem pusztan értelmi magatartasi formak: a figyelmesség és a hiiség.
vt 2-3.

342 )

%3 It van minden megismerés hatdra, melyet nem szabad atlépnetek, mondja Kant, ezen hataron beliil
mozogjatok és minden vilagos lesz.” Sailer ezzel szemben Schlegel filozofiajat interpretalja, mellyel a
megismerést a kinyilatkoztatas menetébe szovi bele: ,,Minden, amit megismerhettek, az az isteni kibontésa, a
fejlédés, a tovabbhalado kinyilatkoztatés, a torténelem, mondja Schlegel.” VL® 11., 230.

344 Mivel 6k is csak emberek voltak, olyanok, mint mi vagyunk, igy az emberi lélekben megtalalhato a
képesség, hogy Istentdl és az isteni dolgokrél benyomast szerezzen, tanitdsokat és kinyilatkoztatasokat
kapjon. Tehat van az emberi érziiletnek a szokasos gondolkodasi képesség mellett olyan, egy attol eltérd
képessége, fogékonysdga, hogy Isten megvildgositsa és megérintse. Ezt a legbelsobb szellemi erét minden
vallas az egész vilagon feltételezte, a kereszténység torténete pedig ragyogod fénybe helyezte.” VL2 1., 210.

% Sailer koranak egyetemes betegségérdl beszél (Universalkrankheit), mivel a napi események tanusaga
szerint a felvildgosult értelem igyekszik a ,megutdlt igazsagot” elkeriilni, mar lgyessé valt a kibuvok
keresésében. VL 1., 3.
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hagyomanyok megorzésére és egyben torekszik a fejlédés elémozditasara, ugyanabban a
szellemben.®*® Az igazsag tovabbadasa és a vilagossig terjesztése kiilondsen is
Osszekapcsolodik az anyanyelv felfedezésével, amelyet a modern irdék és szerzok
mozgalomszeriien megtjitottak.>*’ Mivel a nyelvben elézetesen adott az igazsag
keresésének, kiértékelésének ¢s tovabbadasanak eszkoze, Sailer, elhagyva a latin nyelvet,
kizarolag az anyanyelvli oktatds kizarélagos formajat Va'tlasztja.348 Tanitasdhoz a bdlcs
ember beszédérdl és eléadasmodjarol szojatékot képez, amelynek mindenkori kettds célja
az igazsag (Wahrheit) és a vilagossag (Klarheit).**® Az igazsag és a vilagossag legtisztabb
és végsd esete az igaznak és nemnek kibékithetetleniil éles szembenalldsa (ja oder nein)®,
amelyet Jézus személye és az evangéliumi lizenet is hordoz. Az embernek erre az osztatlan
igazsagra €s vilagossagra van sziiksége, mert maga az ember is egyetlen osztatlan egész.351
A nevelésben figyelmet kell szentelni annak a kiilonbségnek, hogy amiként a tudomanyok
az emberen beliil absztrakt megkiilonboztetéseket tesznek (értelem, akarat, érzelem), azt a
jobb megismerés érdekében részekre bontjak, ugy azok a valdosagban nem kiilon allnak,
hanem egységes organizmust alkotva élnek. Ezért az iskolas mentalitdis a nevelés
gyakorlatdban nem lehet vezetd elv, inkabb kell ezeket az oktatd tanitdsara hasznalni,
mintsem a nevelés ,,receptjének” tekinteni. >

A gyakorlati logikava formalt masodik rész a tapasztalati biztos adatoktol az

értelmi tevékenységen €s a hit valosdgan keresztiil a bolcsességig vezetd utat mutatja be és

jut el az egyes hivatasokhoz. Konkrét logikai ttikalauzt, gondolkodasi itmutatot kapnak a

346 A néptanité az Gjat a régihez igazitja.” vo. VL 11., 109.

37 Sailer egy hosszu felsorolasban hozza azokat, akiknek munkéssaga a nyelv megijulasat is magaval hozta,
és az Uj nyelviség altal 0j vilagot nyitottak meg: ,,Heinrich Steffens, Winkelmann, Lessing, G6the, Herder,
Kant, Hamann, Fichte, Schelling, Schleiermacher, Jakobi, die Schlegel, Jean Paul, Novalis, Tieck...”. VL3
Il., 143-144.

%8 A boles ember eléadasiahoz megkdveteli és maga sem hajlandé idegen- és miiszavakat hasznalni
el6adasaban, csak ott ahol az a targy jellegébdl adddoan sziikséges a pontos megértés, a vilagossag
érdekében. A miiszavakban sok pontatlansag rejlik, az értelem el6l ,.eltorlaszoljak a fényt” (verbauen das
Licht). VL?11., 98.,99.

91, VL2 I1., 147. v6. VL? 11, 240.

30 Ahol hidnyzik a meghatarozottsag, ott éppen ezért a hatérozott igazsag hianyzik és nincs elégséges
vilagossag. Hatarozott kérdés, hatarozott valasz, kerek nem, kerek igen, - ez az igazi emberi beszéd.” VLI,
148.
%1 Qailer az oktatisban az értelem és sziv egységes és harmonikus nevelésének egyensulyat
elengedhetetlennek tartja: ,,Valaszd el az értelem képzését a sziv képzésétdl. Mert, ahol a fiatal ember feje
egyediil a tudasra rendezodott és amellett a lelkiilete elhanyagolt és az érzéki Osztondk uralmanak
kiszolgaltatotta valik, ott a legfels6 emeleten Babel tornya épiil, és kozben a kozépsd és alsd emeletek
feldulasa teljességgel befejezddik.” Biographie 11., 422-423.

%2 A szerzd szubjektumaban 1. értelem és akarat egymasba folynak és éjjel-nappal egymassal élnek, egy tetd
alatt, egy szobaban laknak, ugy hogy valdjaban egymastol elvalasztani ezeket nem szabad, ha akaras
értelmesnek, és az értelemnek irdnyitonak kell lennie. A szerzo II. nagy igényt érez magaban Isten irdnt, ugy
hogy rajta kiviil értelme nem talal vilagitd, akarata pedig nélkiile nem talal nyugalmi pontot. A szerzé III.
nagy igényt érez magaban a kereszténység isteni ereje irdnt, szdmdra Krisztus Isten nélkil talany, a
kereszténység szelleme nélkiil pedig az akarat megszentelése és az értelem igazi megvilagositasa
megoldhatatlan feladatnak latszik.” VL2 1., VII-VIII.
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feltalalok, a nagy elbeszélések hajhaszoi, a demonstracidé miifajanak kedveldi, az elméletek
baratai, a gyorsan itélok, a reformatorok ¢€s a metaforakban gondolkoddk. Az igazsag
megismerésének és vizsgalatanak utjai kozil, melyeket minden ember alapvetden jar és a
hétkoznapi életéhez tartozik, Sailer kivalaszt néhany tipikus utat, amelyekhez szintén
gyakorlati Gtmutatisokat ad. fgy kapnak tanitast a logikaban a hallgatok, az olvasok, az
irott anyagok értelmezdi és magyarazoi, akik az igazsag barataiként az igazsag vizsgaloi, a
kezd6 elmélkeddk €s az igazsagban kételkeddk.>® Az igazsadg megismerése a bizonyossag
megszerzése utan a meggy6zOodés egzisztencialis alapmagatartasaban ténylegesiil. A
gyakorlati logika kovetkezo 1épése az igazsag kozlésének képessége, mely Sailer szemében
apostoli és felvilagositoi kiildetés alapvetd kovetelménye. Az igazsadgrol meggy6zodott
ember képes a megismert igazsdgot masokkal kozdlni, de annak olyan tartalmi és formai
kovetelményei vannak, mely a kozlés céljabol és annak tarsadalmi kontextusabol
rajzolodik ki. A kovetkezOkben megnevezett hivatasok azokat a hidakat képezik, melyeken
a vildgossagot terjesztd igazsag eljuthat a tarsadalom célcsoportjaihoz. Ok a felvilagositok
listdjan szerepelnek, akiknek kiildetése az igazsdg kozhaszni promulgdldsa: a tanar, a
néptanitd, a disputitor, a masokat meggydzni akardk (missziondrius a jo és hasznos
felvilagosodas értelmében), az ir6, a konyvkritikus és a nevelok, a gyermekek els6
életévében. ™ Sailer kiilon Gtmutatasokkal latja el a zseniket, figyelmiiket a tokéletesre és
orokre megmaradora irdnyitja. Szadmukra a valés megismerés alapja és kiindulépontja az
»ismerd meg dnmagadat” szabaly mindvégig érvényben marad, szamukra a gondviselés ad

olyan adottsdgokat, mely a megismerés tovabbi terét és tartalmat megnyitj ak >

IV.3.3. Sailer reakcidja a felvilagosult moralizmusra

A bolcseleti eréfeszitéseit Sailer az emberi élet gyakorlati vonatkozasaira hegyezi
ki, a bolcselet annyiban valddi, amennyiben az embert a boldogsagra és 6rok tidvosségre
segiti. Szamara az értelemben €16 igazsag annyiban valddi, azaz hasznos, amennyiben az
embert életcéljahoz segiti.**® Sailer az emberi intencionalis rendet, az erkdlcsi viselkedést
(Betragen), és a boldogsagot egyetlen egységként kezeli azon egyesitd és egységesitd
alapon, hogy az ember 6romképes 1étez6. Az 6romot annyiban és olyan mértékben képes
befogadni, amennyire arra elozetesen alkalmassa tette magat. Az emberi gondolkodas és

cselekvési vilag logikus, de ontologiai kovetkezménye, hogy az 6romoét az erkolesi

%3 VL 1., 185-266.
S4vLtIL, 267-362.
5vLb L, 367-371.
%0 Qailer ezért elzarkozik a gyors egymasutanjaban megjelebd és hamar eltiné morélfilozofiai és

o e ey

semmi nem valdsult meg. vo. GL2 1., Vorrede des Herausgebers, XI11-XV1I.
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mindség mértéke szerint képes befogadni, magat mindig csak egy bizonyos mértékben
teheti boldogsagképessé. Ennek minél nagyobb foki megvaldsuldsara iranyuld
tevékenység a tanitas, a kézvezetés.®" Az emberi 1étezés céljanak beteljesedése abban a
totalis 1étrendben valosul meg, amelynek az ember maga is része. A totalis és egységes 1ét
egésszel szemben megfigyeloként all a filozofia, mely a természet, az emberi szabadsag, az
erkdlcs, az emberi 1étértelem boldogitd egészére és egységére kérdez ra. Sailer ebben a
megkozelitésben kizartnak tartja a felsobb kinyilatkoztatds megalapozott kirekesztését a
bolcseletbdl, hiszen a filozofia arra hivatott, hogy mindennek a hata mogé kérdezzen, tehat
nem tagadhatja le a keresztények vagy a hit 1étezését sem. Amennyiben mégis igy jar el,
ugy Onkényt gyakorol358, magatartasa ellentétben all az igazsadg €és a bolcsesség nyitott

359

szellemii keresésével. A magasabb kinyilatkoztatds keresése, megismerése ¢&s

értelmezése a boleselet feladata, ha valdban el akarja vezetni a boldogsagra az embert.*®°

1V.3.3.1. Sailer erkélcsteologiai vonatkozdasu munkdinak idorendi dttekintése

Sailer erkolesi témaju miiveinek megjelenési idépontjai mutatjak, hogy az emberi
értelem vizsgalatahoz hasonldan, az erkdlcsiség problematikajanak vizsgalatat is egész
¢letén végighuzodo feladatként értelmezte. A dillingeni munkassaghoz pusztan a nyitany
tartozik, de a téma koherens bemutatasa céljabol az ut egyéb, jovObeni allomasait is
figyelembe kell venni. Erkodlcsi témaban elészor dillingeni éveiben, az etika és a
pasztoralteologia professzoraként jelentetett meg nagyobb 1élegzetii miivet, mely a korhoz
alkalmazkodva az emberi boldogsagrol ad attekintd képet és annak elérési lehetdségeit

targyalja (1 787).%*

Idérendi sorrendet tekintve a kovetkezd munkdja mar Landshutban
irodik, ahol tobb targy tanaraként miikodott és a tanitas mellett az egyetemi lelkészi
feladatkort is ellatta. Az egyetemi vezetés mérlegelése szerint a didksag — a teoldgiai kar
hallgatosaganak kivételével — igen alacsony nivon kapott vallasi képzést. A képzésben
mutatkoz6d hianyt szerette volna potolni az egyetem vezet6sége akkor, amikor Sailert —
mint egyetemi lelkészt — felkérte egy vallasi témaja eldadassorozatra. A vezetdség

rendelkezése szerint ezen az eldadassorozaton nem csak a didksagsdgnak, hanem a

%7 Einleitung, 15.

%8 1o. 9.

%9 yo. 10.

*0v6. u0. 9, 10, 18, 21, 84, 103.

31 Gliickseligkeitslehre aus Vernunfigriinden, mit Riicksicht auf das Christenthum. Zundchst fiir seine
Schiiler, und denn auch fiir andere denkende Tugendfreunde. Von J. M. Sailer, Lehrer der Moralphilosophie
und Volkstheologie an der hohen Schule zu Dillingen. Erster [Zweyter] Theil. Miinchen, Joseph Lentner
1787 [1791].
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professzori testiileteknek is részt kellett venniiik. Az el6addsok anyaganak irdsos
megjelenése az a masodik allomas (1805), ahol Sailer erkolcsi vizsgalodasaiba mélyebben
betekinthetiink.’®® Az erkolesteologiai  értelmezéseket és magyarazatokat bemutatd
publicisztikai munkassag utols6 saileri allomasa 1817-re datalt, amikor a harom kotetes
erkolesteologiai kézikényve megjelenik.®® A sort megnyité és lezard publikacié
megjelenése kozott harminc esztend6 telt el, mely nemcsak Sailer életében, hanem a
felvilagosodas egyes fazisaiba gyorsan atforduld, érdeklddésében és célkitlizésében nagy
eltérést mutatd korszakainak metamorfozisaban is hosszt idének tekinthetd. Mivel a
miivek keletkezésében a konkrét korszellemi adottsagok komoly szerepet jatszottak, igy
azok értelmezésében ¢€s értékelésében keletkezésiik koriilményeit a legmesszebbmenden

figyelembe kell venni.*®*

Ugyanakkor az egyes munkédk értelmezésében Sailer egyéni
¢letatjat és gondolkodasmoddjanak valtozasat is nyomon kell kovetni, ezért a helyes
értelmezés érdekében az egyéb, a kutatasokban altalaban kisebbnek tartott publikacidkban
felfedezhet6  gondolkodasmodbeli  valtozasokat is  szamitasba kell venni. A
Gliickseligkeitslehre megjelenésekor Sailer harminchat, a Handbuch der christlichen
Moral megjelenésekor mar hatvanhat esztendés. Az 1468 oldalt kitevé, harom kotetes
erkolcsteoldgiai Osszefoglalot a kutatdsok egyontetiien a szerzd legérettebb irasanak
tartjak és ezzel azt is kifejezik, hogy a kezdetekhez viszonyitva nem pusztin a
mondanivaldé mennyisége, és esetleg a targyalasi modszer valtozott meg, hanem elsésorban
a szerz0 latdsmodja €rett be. Sailer nem csak kortorténeti kontrasztokban, kritikai attitliddel

miveli az erkolcstudomany territoriumat, hanem érdeklddése elsdsorban az erkdlcsteologia

¢s filozofiai etika teriiletén személyes és nem iskolas jellegﬁ365. Ezzel is magyarazhato,

%2 3. M. SaILERs, Grundlehren der Religion. Ein Leitfaden zu seinen Religionsvorlesungen an die
akademischen Jiinglinge an allen Facultiten. Miinchen, Joseph Lentner 1805.

%3 Handbuch der christlichen Moral, zunichst fiir kiinftige katholische Seelensorger und dann fiir jeden
gebildeten Christen. Von J. M. Sailer, ordentlichem 6ffentlichem Lehrer der Moral- und Pastoraltheologie an
der Ludwig-Maximilians Universitét. |.-III. kot., Miinchen, Ignatz Joseph Lentner 1817.

34 Sailer polémikus és apologetikus modszere természeténél fogva erés korszellemi Ssszefonodottsagot
eredményez irasaiban. Altaldban véve kiilonos éllel mutatkozik ez meg a gyors iitemben valtozé torténelmi
korokban vagy egy korszakon beliil a népszerii, nagy intenzitassal targyalt témakrol szol6 miivekben. Sailer
életében az értekezés az emberi értelemr6l, vagy a boldog élet kérdésének megfogalmazasa (de vita beata -
beatitudo) nagy sebességgel zajlott, igy, aki reagalni kivant a ,,napi jelenségre”, annak a korszellemmel 1épést
kellett tartani. A saileri tanitas és korszellem kolcsonhatasara és szinkronitasara hivja fel a figyelmet Barbara
Wachinger: ,,Sailer 1. Kanthoz és H. Jacobihoz fiizd6 viszonyaban érthetd, hogy irasainak nagy része ,,vita
valakivel” vagy ,valakivel szemben”; irasai pozitiv értelemben polemikus vagy iranymiivek, mely
jellemvonas csak a miivek ellentétparjaihoz fiiz6d6 dialektikus viszony feltarasa utan valik lathatova.” ué.,
Die Moraltheologie Johann Michael Sailers, in Johann Michael Sailer und seine Zeit (Beitrige zur
Geschichte des Bistums Regensburg 16.) (szerk. G. Schwaiger - P. Mai) Verlag des Vereins fiir
Regensburger Bistumsgeschichte, Regensburg 1982., 257-275., 259.

%5 A személyes motivaltsagardl és az elkotelezett munkalkodas komolysagardl a tudomanyos teriileten Sailer
két levele tanuskodik, amelyekbdl értesiilhetiink az ellene koholt vadakrol, koztik a ,,stattlerianus”
megbélyegzésrdl is, amit roppant sértdnek érzett és a dobbenet hangvételében fogalmazott meg. Sailer ekkor
mar masodik ,,parlagéveit” tolti, mivel 1794. november 4-én a fejedelem elbocsatja a professzori allasabdl.
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hogy érdeklddése élete egész folyaméan toretlennek, életszeriinek megmaradt. Eppen
személyes elkotelezettsége miatt allandoan foglalkoztatja a témakor, és ebbdl tekint a
vilagi és egyhazi kortorténeti képzddmények sokasdgara, ezért miveit tartalmi
szempontbol helytelen — statikusan értelmezve és direkte szisztematizald célkitlizéssel nem

is lehetséges — egyetlen fonalra felfiizve rendszerezni.*®

1V.3.3.2. Szerzoi szandék a Gliickseligkeitslehre aus Vernunfigriinden, mit Riicksicht
auf das Christenthum cimii miiben

Elsé erkdlcsi téméju miive, az emberi értelemrdl szold konyvéhez hasonléan, mar
cimében hordozza a szerz6i szandék kifejezését.®®” Ismételten tavol all téle, hogy ,,pusztan
egy bolcseleti™ kép felmutatasara tegyen kisérletet a sikeres emberi életrdl (tekintettel a

kereszténységre), hanem bolcseleti keretbe dgyazva készit utat a beteljesiilt élet forradsahoz

Sailer Johann Babtist von Ruoesch-hoz irt levelében (datalva: Miinchen, 1795. februar 25.) igy fogalmaz:
,»Te tudod, hogy itt olyan csendben vagyok, mint egy egér — és mégis ram talalt az irigység, ahogy azt mar
megirtam neked, az alkalom, hogy a fejedelem el6tt fostattleridanusként stb. befeketitsenek. Ebbdl egy masik
nagy bajom is keletkezett...”; a masik, Johann Michael Feneberghez (Miinchen, 1795. marcius 12.) irt
levelében hasonléan a fejedelem el6tti ,,feketitésrél” panaszkodik. Ugyanis ekézben nyilvanossa valt, hogy a
fejedelem az udvari szonokok személyére tett plispoki javaslatot, koztiik volt Sailer is, elfogadta. Sailert ezért
ismét eléri az ,,irigység”, amirdl igy ir: ,,Akkor mindenfélét 6sszehordtak rolam a fejedelem elétt, kiilondsen
azt, hogy ¢én stattlerianus lennék; mivel itt Stattler a N[ota] B[ene] altal a fejedelem el6tt megvetetté lett.”
Schiel 11., 132-133.

%6 Sailer életében és gondolkodasmodjaban szamos korszellemi hatas lecsapodasat fedezhetjiik fel. Gerhard
Fisher egész életében ezt kutatva figyelmeztet Sailer miiveinek statikus szemléletbeli veszélyeire. A saileri
erkolesi munkak szemére veti Ph. Klotz, hogy szerzdjik a popularetikus moddszereit hasznalta, ezért a
miivekbdl hidnyzik az sszeszedett rendszerezettség, az egyontetliség és a kovetkezetesség. Fisher valasza a
kritikus modszertani tigyetlenségét tiikkrozi: ,,Ehhez annyit lehet mondani: Sokkal inkabb azt kifogasolhato,
hogy kisérletet tettek arra, hogy a ,,Boldogsagtant” és ,,A keresztény moral kézikdnyvét” ugyanabba a
vonalba allitsak be, hogy igy Sailer erk6lcsfilozofiai rendszerének desztillalt formajahoz jussanak. Az ilyen
kisérlet aligha tagadhatja eredményeinek kényszeredettségét és semmilyen modon sem veszi figyelembe
Sailer szellemi fejlodését és Kant rea gyakorolt hatasat.” Sailer-kritikak tovabbi tisztazasat 1d. FISCHER, G.,
Johann Michael Sailer und Immanuel Kant, Eine moralpddagogische Untesuchung zu den geistigen
Grundlagen der Erziehungslehre Sailers, Verlag Herder, Freiburg 1953, 233-234.

%7 Az 1787-es kiadas elsé részeként tiz oldalas szerz6i bevezetd talalhatd, Nothige Vorbericht [Sziikséges
elozetes ismertetés| cimmel. Sailer ebben a részben, ahogy korabbi miiveiben is, hasznalati utasitast ad az
olvasonak. Jelen miivét Gsszekapcsolja az 1786-ban, az egyetem 6szi sziinetében megjelent munkajaval, az
Einleitung zur gemeinniitzigern Moralphilosophie [Bevezetés a kozhasznu mordlfilozofiaba), amely a
hallgatosagnak szolt. Amit a hallgatosagnak atadott, most szélesebb korben szeretné ismertté tenni, nem csak
tanarként, a hallgatosagot, hanem néptanitoként, a népet is szolgalni szandékozik azzal, amit emberként
,,k0zhasznunak® vélt. Bevezet6jében a sajat életébdl tobb szalat futtat ossze és ezen keresztiil az olvasoval
egylitt teremti meg — miiveire oly jellemz6 modon - azt a kdzeget, melyben a szokratika elvét alkalmazva, az
igazsagrol minden felesleget lefosztd dialogus utjan, olyan 0j fényben taruljon fel a valosag, hogy annak
fényével ujjasziilessék az ember. A szerzé maga csak egy a korat kérdezd, az igazsagot kutaté ember, akinek
lathat6 hivatalai vannak: professzor és pap. Ami a szerzé személyét alapvetéen meghatirozza, az az emberi
szemeknek lathatatlan, t.i., hogy els6sorban krisztushivé. A szokratika alkalmazasanak az a célja, hogy ez a
lathatatlan valésag a dialogus végén lathatova valjék, vagyis a valos tapasztalat Jézus Krisztusrol
megsziilessék. A dialogus megkezdése elott a legmeghatarozobb elem lathatatlan, az 6sszes tobbi azonban
tapasztalat targya lehet, az igazsag kozos keresésének a végpontjan pedig megfordul a sorrend: minden mas
lényegtelenné valik és Krisztus kozos megtapasztalasa valik valoésagos kozépponttd (centrum unitatis). A
bevezetd utolsé négy oldalan a szerzd a sajat helyzetérdl, a névtelen tamadasokrol beszél, €s arra kéri az
olvasét, hogy miivét a szerz6i szandék allandé szem eldtt tartdsa mellett olvassdk. Ne a ,tradicionalis
szerzOt“ keressék a konyv mogott, mert akkor félreértik a nem ,.tradicionalis értelemben irt miivet®.
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(summum bonum). Elsésorban didkjainak figyelmébe®®® és kezébe ajanlja a konyvet és
azutan azoknak, akik magukat az erények baratainak tartja’tk.369 Ahogy a cimzésben
elhangzik, értekezésében az emberi életben elérheté boldogsagrol tett allitasait az emberi
értelem tényeivel akarja indokolni.*”® Viszont, nem egy formalis logikai sémat akar irdsban
vazolni, hanem arra a megQy06zddésre jutott, hogy konyvének ,,egy nagyon hasznalhat6 és
¢épiiletes miinek kell lennie®, ha valaki a moralfilozofiat, mint ,,utmutatast az ember igazi

S Ezért a moralfilozofianak »lgazi fogalmara

boldogsagara®“ kivanja feldolgozni.
koncentralva“ irta meg a konyvet és minden olyan mas részteriiletet elhagyott, melyeket
szokasosan ehhez a fogalomhoz és téméahoz kapcsolnak.®’? Kiilonés médon magyarazza a
cimben mar prognosztizalt keresztény tartalmat, célja az olvasé egyéni Krisztus-

. o S 373 o , 1% . / . r r .
kovetésének elérése.”~ Masik utalasa egyszeriien hivatkozas a hit tényére, mely szerint

%8 Volt hallgatosagardl is emlitést tesz, akik mar kiléptek a fSiskolarol. Nekik utravaloként szanja, hogy
mindenkori €élethelyzeteikben az erényr6l, imadasrol, szenvedésrdl és boldogsagrol tanitson. vo. vo. 7.

%9 A, kozhaszniisag” elvének célkitiizését nyole bekezdésben magyarazza: 1.) a nyelvezet: az iskolas nyelv
helyett, lazabb, szabadabb megfogalmazasokat hasznal;, 2.) az ismert fogalmakat kapcsolja Ossze az
ismeretlenekkel; 3.) minden fejezet végén olyan oldottabb hangvételli részeket hoz, mely az olvasét a fejezet
atolvasasanak nehézségeiért ¢és a vallalt faradozasért megjutalmazza; 4.) az egyes fejezetek végén
figyelmeztetések olvashatok az ujra életre kapd, komoly kozkart okozo jelenségek ellen (elditélet,
aranycsinalas/alkimia, kincskeresés, lottd/szerencsejaték, karos irodalom olvasésa, feliiletes imadaralas); 5.) a
precizionalasi torekvés, az altalanos elképzelések egységesitése a pontos bemutatdssal; 6.) a pontos
fogalmakat inkabb felsorolta, de nem kapcsolta Oket &ssze bonyolult rendszerré; 7.) a szaraz és sovany
tudomanyos szérszalhasogatasok elhagyta, amelyek ,,az értelmet nem tokéletesitik, a szivet nem ont6zik™; 8.)
az éles és kicirkalmazott definiciokat elhagyta, melyhez zarasként F. Bacon jelszavat kapcsolta: ,,verba non
pariunt, nisi verba”[szavak csak szavakat sziilnek] uo. 4-5.

0 Megokolé igazsagok forrasaiként a kozvetlen emberi tapasztalatot, az ontudat tényeit, a torténelem
adatait, a jozan emberi értelem kijelentéseit és az erkdlcsi érzéket hasznalta fel.

1 ...wenn jemand die Moral, als die Anweisung zur wahren Gliickseligkeit des Menschen bearbeitete. ..”
Einletung, 3.

%2 Qailer ezen a ponton is Oénmagit feladat orientaltan diszpondlja és ezzel némi tudomanyelméleti
ujdonsagot hoz. Mig az erkolcs bolcseleti targyalasanak, annak alkalmazott tarsteriiletei is szokas szerint
kotelez6 tartozékai voltak, addig Sailer ezeket szandékosan elhagyja (praktische Philosophie, Naturrecht,
Tugendlehre, allgemeine Staats- und Klugheitslehre). Sailer ezt az 6nkényesnek latszo dontést a kovetkezd
megokolassal tamasztotta ala: ,,En ezt nyomban atengedem a jog, a politika tanarainak és mindenki méasnak,
aki hivatast és er6t érez arra, hogy a tobbi fogalmat, melyeket szokds szerint az erkélcsfilozofia tagabb
teriiletein kezeltek, hogy azokat a maguk sajatos modjan kifejtsék.”. uo. 3. Sailer itt megnevezi azt a konkrét
hivatast is, amely kizarja azt, hogy 6 ezekkel a témakkal targyszeriien foglalkozzon. Sailer egyre ,,szorosabb”
specifikacioban szemléli a papi hivatast és kiildetést, és természetesen ezzel egyiitt az Egyhaz kiildetését is a
vilagban és a tarsadalomban. Ezen a vonalon Sailer szellemi alakulasat konkrét 1épésekben kovethetjiik és
figyelhetjiik meg pasztoralteologiai és pedagogiai irdsaiban, kiilondsen pedig tanitvanyainak wjmiséin
mondott beszédeiben. Megjegyzendd, hogy még 1. Kant bolcseleti miive is hasonld, klasszikusnak szamito
szerkezetben és szemléletben irodik. Nala a praktikus értelem targyalasa nem szoros értelemben az etikdhoz
kotoédik, hanem harom, ahhoz szorosan kapcsolodd nagyobb alegységre bontva, a jogbdlcselet, az
allambdlcselet és a vallasfilozofia teriiletein torténik.

373 El6szor azt a célkitiizést mutatja be, hogy az értelem tényeire timaszkodva miként kivanja a vilagon beliil
elérhet6 emberi boldogsagot és a hozza vezetd utat bemutatni. Teszi ezt tigy, hogy ,,...im Gegensatze, mit
den hoheren Offenbarung...” [...ellentétben a magasabb kinyilatkoztatassal...]. uo. 4.

Az erkolcsfilozofia feldolgozasanak utjardl, melyre olvasdjat is meghivja, igy nyilatkozik: ,,Azonban
tanacsosnak tartottam, és az igazsagrol és a fels6bb kinyilatkoztatds értékérdl alkotott meggydézddésem
szerint, hogy egynémely keresetlen helyen keresztet allitsak az ttra, mely a becsiiletes olvasot a
kereszténységre emlékezteti”. uo. 4.
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evilagi boldogsagunk egy elkdvetkezé allapot boldogsagat késziti el6.%’* Az eszkatologiai
fenntartottsaghoz kapcsolja magat a miivet is és az olvasét is, azaz, a szerz6 a maga
konyvével, a konyv olvasdjanak gondolkodasi utjaval egyiitt, egy olyan valos torténelem
része, amely az eljovendd végérvényesen boldog allapotra iranyul.*” Sailer nem lett volna
Sailer, ha kivalé pedagdgusként nem fogalmazott volna meg eldszavaban konkrét
,hatastorténeti kivanalmakat® olvasoinal, melyeket szerzoként elérni szeretett volna.’’® A
szerzO0 egy nagy feladatot és komoly feleldsséget is olvasdjara harit, amikor a masodik
»szerettem volna“ (ich wollte) bekezdésben elmondja, hogy miivével nem csupan mélyebb
gondolkodasra kivanta 0sztondzni az olvasét, hanem ,,azt is meg akartam mutatni, hogy a
meggondolasok utdn, még valami masra is sziikség lesz majd, hogy jo ¢és boldog
legyen“.377 A konyv olvasasanak folyamatdban az olvasé j és j €letfazisba 1€p, mely mar
azzal az eszkatoldgiai fenntartottsaggal 0sszekotott, amely red is var és most vette kezdetét.
Ezen a ponton nem vagyunk magunkra hagyatva, Sailer az Egyhaz hite mellett tantaskodik,
ugyanis a boldogsag ttjat keres6 emberiség, annak minden tagja hatékony utmutatast
kapott a pozitiv kinyilatkoztatds altal; erre kell emlékeznie az olvasonak a kéretlen

helyeken felallitott keresztek alatt.?®

Az olvaso feladata tehat nem az, hogy az olvasassal
elsajatitson egy tant, melyet majd tovabb egy tanként terjeszthet a vilagban, hanem egy 1j
»eletpraxisra® kell eljutnia. Inkabb cél az 0j ember kialakitisa mintsem egy uj elmélet
felallitdsa. Ez a praktikus cél nemcsak publicisztikai tevékenységére jellemzd, hanem
pedagogiai munkalkodasara, a lelkipasztorkodasrol alkotott felfogasara és a professzori

. fn s 37
tevékenységére .37

1V.3.3.3. Fogalmi meghatarozdsok a boldog életril sz0lo tanitasban

A szerz6 a Gliickseligkeitslehre elOzetes ismertet6jében (1786 — Idee einer
gemeinniitzigen ~ Moralphilosophie és az 1786-ban megjelend Einleitung zur

gemeinniitzigern Moralphilosophie) a fogalmakat tisztaizd meghatarozasokat, és az

" vo. 4.

375 Qailer kilenc aprobb, ,Ich wollte...” kezdetii bekezdésben mondja el a milvéhez kotott gyakorlati céljait
(képzés az olvasas utjan, elgondolkodtatas, felidézni, hogy aszkézis nélkiil nem lehetséges a dolgok
értékének megdrzése, a sajat gondolkodasi utjanak bemutatasa, az igazsag és erény szeretetének elémozditasa
sth.).

37 Uo. 6.

77 0.

%78 Annal is inkabb ezt kellett tennem, mert komolyan azt hiszem, hogy az emberi természet Gnmagéra
hagyva, sem az igazi, itt a f6ldon elérhetd boldogsagra, sem pedig arra, amely az eljovendd allapotnak van
fenntartva, nem képes 6nmagat felkésziteni: 6nmagara hagyva, azaz azt mondom, hogy felsébb erdk nélkiil,
melyekrél a magasabb kinyilatkoztatas forrasai bizonyitékokat, igéreteket és példakat adnak.” Einleitung, 4.
379 Tovabba ez a gondolat, hogy csak az iskolanak irjak, szamomra nagyon terhes volt, mivel az iskoldkban
egyébként nem volna szabad semmit sem tanitani, csak azt, ami az iskolan kiviil hasznalhat6, G1igy részben
fontos témakat bekapcsolasaval, részben pedig azok kevésbé iskolds feldolgozasaval, azt kerestem, ami az
eloadotermeken kiviil is, és mas emberek szamara is, hasznos.” uo. 4-5.
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azokhoz fiz6d6 bdvebb magyardzatokat ad, melyekben elsdsorban Hamann Szokratész
recepcidjat, mint modszert alkalmazza. El0szor jo szobraszként kell lefaragni koranak
elképzeléseirdl és szohasznalatardl az id6kozben rarakodott és a valds format eltakard
felesleget, hogy a magasabb fénytdl vezetett értelem, a feltdrulkoz6 tiszta format kérdezve
az egységesitett tudas tjan Istenhez jusson. Sailer hat felsorolasban pontosan adja meg a
boldog életr6l — azaz az tidvOsség utjarol — szOlo tanitasanak alapjait, melyek az igaz

tanitas szilardsaganak eldzetes, logikai feltételei.

1. Es ist ein Gott. 1. Van egy lsten.

2. Es ist Ein Gott. 2. Egy Isten van.

3. Der Geist, der den Menschenkorper 3.A I¢élek, mely a testet €l0ve teszi, €s
beseelt, und deswegen Seele heisst, ist ezért 1éleknek nevezziik, szabadon
freythatig, cselekvo,

4. Und unsterblich, d .h. nicht modernd mit 4. és halhatatlan, azaz nem halando6 a
dem Leibe, sondern ewiglebend. testtel, hanem 6rokéleti.

5. Alle Dinge stehen unter der Aufsicht, 5. Minden dolog a legfelsdbb bolcsesség,

Ordnung und Leitung der hochsten Weisheit,  josag és hatalom feliigyelete, rendje és
Giite und Macht, das heisst, der Fiihrsehung.  vezetése — azaz a gondviselés — alatt all.
6. Jenseits des Grabes giebt es einen 6. A siron til az igazsagossag
vollkommenen Vergeltungszustand. (jutalmazas) tokéletes allapota 1étezik.

Sailer fogalmilag négy elemet rogzit, melyek nélkiil lehetetlen erkodlesrdl beszélni
(megismerés — szabadsag — gondviselés — idvisség). A felsorolds a természetes €sz fényét
Osszekapcsolja az eszkatoldgiaval: az antropoldgiai adottsigok nem pusztan utalnak a
teljesség allapotara, hanem eleve, realisan az emberiben, a teljesség szilankjaiként vannak
jelen. A boldogsag tutja ezek felfedezésével kezdddik ¢és a kegyelem altali
kibontakoztatasukban Isten ajandékaiként valnak teljessé, de tokéletes kibontakozasuk

csak az eszkatonban valosulhat meg.
1V.3.3.4. A filozofia — az erkolcs — az emberi boldogsdg és a kereszténység viszonya

Sailer szamara a boldog életrdl szo6l6 tanitas elsdsorban bolcseleti nézetii traktatust

jelent, amennyiben moral-filozofia®®, sét ez tulajdonképpen maga a bolcselet, amennyiben

1.8 Az igazi

r . s e r 2 e ’ . , r . ’ ’ r
filozofia igazi bolcsességet keres®®?, keriili a partos igazsagot és az iskolas zsakutcakat®®,

a filozofiat a bolcsesség szeretetének €s keresésének tudoméanyaként fogjuk fe

380 »Weisheitslehre, Gliickseligkeitslehre im engsten Sinn des Wortes ist das, was die Schule Moralphilosphie

nennet.” Idee einer gemeinniitzigen Moralphilosophie, Einleitung 5. pontja.

%1 Liebe zur Weisheit, Vertrautsein mit der Weisheit, das ist Philosophie, das verdient Philosophie zu
heiflen.” Einleitung, Vorrede, 3. valamint ,,Jeder Unterricht von Philosophie ist - also Gliickseligkeitslehre,
oder dieses Namens unwert.” Einleitung, 17.

%2 Minden igazi bolcsesség csak mélto célokkal foglalkozik, és a hozza alkalmas eszkozokkel: tehat
elsésorban a méltd legmagasabb céllal. Nos, az emberi megismerés, torekvés és cselekvés legmagasabb és
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Sailer az ,.emberi megismerés, torekvés és cselekvés” egyiittes emlitésével egyrészt az
emberi erkolcsi valosagot — Vernunftlehre-ben mar elmondottakhoz — az ember értelmes
természetéhez kapcsolja, masrészt pedig a hdrom fogalom egyiittese antropologiai alapot
képez az erkolcesiség bdvebb és pontosabb analiziséhez. Ezért a bolcsesség szeretetét az
értelem oldalarol valéban tudomanyként értelmezi: ,,A bolcsesség szeretete a lehetséges és
a valos dolgok elégséges okainak tudomanya, amennyiben az emberi értelem megismerd
ereje szamara felismerhetéek.”%%

A bolcsesség fogalmanak tovabbi tisztazasat gy végzi el Sailer, hogy a Vernunft és
Verstand kozotti kiilonbséget logikusan tovabbra is megtartja. A bolcsesség alapelveit ugy
sorolja fel, hogy a felsorolas szerinti kiemelt helyen a kornak megfeleld eudémonista
felfogassal azonos elem szerepel, de azt nem kozvetleniil az alanyhoz csatolja vissza,
hanem az objektiv ontologiai rendhez koéti. Mig a tapasztalatihoz kotott megismerés az
egyedi dolgok rendjét valos tartalommal kozvetiti az alany szaméra (Verstand), a
tapasztalas fogalmi anyaga az intellectus (Vernunft) horizontjan az akaratot mozgato,
személyes egységge, egéssz¢ all Ossze, mely egyuttal a szabad emberi cselekvés szdmara
altalanos értelemben normativ erét képvisel:

,Hogy a filozdfia fogalmunkat még jobban megvilagitsuk, a bolcsesség
fogalmat is kdzelebbrol kell meghataroznunk. Minden bdlcsesség alaptorvénye
ez.

Minden emberi képességnek a torekvés allapotaban kell lennie:

1.) 1étlink céljanak, és a koriilottiink 1évd dolgok 1étcéljanak megismerésében;
2.) az eszk0zok megismerésében, melyek ittlétiink céljanak elérésében
segitenek, és

3.) ittlétiink nagy céljaihoz a felismert és megfeleld eszk6zok helyes
hasznalataban**°

A filozéfia, amennyiben a bolcsességet tanitja, nem maradhat meg a puszta spekulacio

386

tevékenysége mellett, hanem valdodi praxishoz kell vezetnie az embert™”, s6t, amennyiben

becsiiletesen és elfogddottsag nélkiil, a valésaggal minden partoskodas és iskola fogsaga

nélkiil teszi, minden embert ehhez a praxishoz hivatott vezetni*®’.

méltd célja — az ember boldogsaga, az emberiség java, természetiink tokéletessége. Tehat a bolcsesség foleg
az ember igazi boldogsagaval foglalkozik.” vo. 16.

%83 Nemde egészen masként jelennének meg szamunkra a dolgok, ha legy6znénk minden egyes elképzelést,
melyet az iskolak apranként forgalomba hoztak, (mintha nem is léteztek volna) és fogalmainkat a szavak
eredeti jelentésére visszavezetnénk?”” uo. 22.

%4 uo. 7.

%5 Einleitung, 12.

%86 Der Unterschied zwischen wirklicher Philosophie und Unterricht von Philosopshie ist gerade so wichtig,
wie jener zwischen Tugend und Tugendlehre.” uo.,15.

387 A bolcseleti oktatast és egyaltalan az értelmi megfontolasokat manducatio ad Philosophiam elnevezéssel
illeti. Minden tanitas pusztdn kézvezetd szerepben 1éphet fel, segitd az igazi filozofia felé, a bolcsesség altal
vezet az élet felé. vo. uo.
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1V.3.3.5. Szakitas Benedikt Stattler eudomeizmusaval ¢és Immanuel Kant

racionalizmusaval

Az Einleitung zur gemeinniitzigen Moralphilosophie cimii munkajanak elején
feltiintetett Gj mottd a saileri novum tomor prognozisa. Burkolt utalds arra a szaznyolcvan
fokos fordulatra, amely elfordulast jelent Benedikt Stattler és Immanuel Kant neveivel is
fémjelezheté eudémonizmustdl és erkolcsi racionalizmustol. Sailer éles latassal felfedezi
koranak erkolcsi gondolkodasaban rejtézk6dd zsakutcakat és felvilagositod kiildetéstudattal
szandékaban allt eloszlatni azt az athatolhatatlan kddot, melyet a hosszl és egyre jobban
elhuzodo spekulaciok és iskolak az erkdlesre és az erkolesi gondolkodasra arasztottak.>®
Sailer szemléletében az emberi megismerés ¢és az erkolcs, a fej és a sziv, a tudas és az
erény, nem szétvalaszthato, egyetlen testet alkotnak, egy fedél alatt élnek és ugyanabban az
életben osztoznak.*®

A boldog allapot elérése Sailer szdmara lidvosségtorténeti valosag, mely az egész
teremtés beteljesedését is jelenti. A megvaldsulasi folyamatban az embernek kulcsszerepe
van, mert az ember az az egyediili 1étez6, aki Istent6l tanulva megvilagosithatja az egész
teremtést. Mivel a boldog allapot a tokéletes allapotot jelenti, abbol minden megosztast,
toredékességet és hidnyossagot mar elézetesen ki kell zarni.*®® Az ember boldogsagra
torekvé természet®™, boldogsadganak megvaldsuldsi dinamikaja pedig kettds horizonton
bontakozik ki. A két siknak koszonheti — azokon egyszerre haladva — valosul meg az
ember személyes tokéletessége: a teremtés €s a megvaltas (evangélium). A boldogsag
allapota Sailer szamara objektive a Szentharomsag kozosségében adott, az emberi torekvés

erkolesiségét pedig a személyes ,,odairanyultsag” meriti csak ki. Ezen a ponton ragadhato

38 Légy figyelmes és hiiséges 6nmagadhoz. Ezzel a jelmondattal szeretném az olvasot az iskolabol ki-, és

onmagaba bevezetni, elvezetni a boldogsag forrasahoz, amely 6benne van, figyelmessé tenni, és megsejtetni,
hogy az iskolds miiveltségben nincsen iidvosség. A masodik szentencidval — hogy a legjobb igazsag valdban
jova tehet, és az, ami valoban jova tesz, az a legjobb igazsag — kivezetheti a megelégedettség utan ahitozo
embert a spekulacio pusztajabol — visszavezetheti a gyakorlati igazsagok tartomanyaba.” Einleitung, Vorrede
2. oldalan (az eredeti kiadasban szamozatlan oldal).

9 v6. VL? 1., VII-VIIL.

3% Sailer nézetében az egész fogalma itt a teremtést, a tirsadalmat és az embert illeti. A teremtés egésze az
egész ember, és az egész emberi tarsadalom boldogsagat szolgalja. Ebben az értelmezésben megalapozva és
ebbdl kiindulva magyarazza az oktatasban hallgatéinak a fakultdsok munkajat: minden fakultas a maga
tudomanyanak szempontjai €s torekvései szerint kozeliti meg a teremtés egészét. A tudas és a képzés az
emberi képességek Osszességét hivatott a személyiség egészébe integralni, ezért Sailer nem farad bele abba,
hogy az értelemi képzés (tudomany) mellé mindig a sziv képzését (erény) is kapcsolja. A tarsadalom
egészének és az egész emberi csalad sorsjavitd torekvéseit Sailer az igazi felvilagosodas fogalmabol
magyarazza, illetve a ,felvilaigosodas felvilagositdsanak” kritériumaként értelmezi. vo. Einleitung, 16.
tovabba vo. MEIER, B., Die Kirche der wahren Christen, Johann Michael Sailers Kirchenverstindnis
zwischen Unmittelbarkeit und Vermittlung, 52-53.

1 Persze tudom, hogy az ember torekszik arra, hogy boldog legyen, és a nemes ember arra, hogy mélto
legyen a boldogsagra. Igy persze az erkolestdl azt kovetelem, hogy ne a haszonlesést tegye az erény
hajtorugojava.” Einleitung, 16.
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meg Sailer erkolcsteologiat megujitd nézetének ¢és munkdssdganak ereddje. A
Vernunftlehre mottéja kiegésziil (Sey Aufinerksam, und mein’s redlich mit der Wahrheit)
egy Gjabb elemmel, a ,,Was warhaft gut macht, das ist die beste Wahrheit”*** praktikus-
erkOlcsi megallapitdssal, mely nem az eszmei igazsag értékére, hanem az igazsag
antropolégiai relaciojara helyezi a hangsalyt.>*

Sailer egzisztencilis nézetének kialakulashoz nagyban hozzajarult Benedikt
Stattler munkassaga, akinél két aramlat folyik Gssze és 6tvozodik igazi stattleri tanitassa.
Egyrészt képviseli a jezsuita szellemi iskola nézeteit, masrészt magaéva teszi Leibniz-Wolf
féle iskola addigra mar elterjedt bolcseleti tanitasat, melyekbdl 1étrehozza a sajat bolcseleti

* emiatt dogmatikai rendszerére nagymértékben ranyomija

¢és teoldgiai koncepciéjét,39
bélyegét a kor izlése.**® Empirista racionalizmusa teologiai nézeteiben is szigoru ¢és
kovetkezetes racionalizmushoz vezetett, nagyszabasu teoldgiai rendszerén eluralkodott az
emberi értelem vezetd szerepe, a matematikabol vett logika alkalmazasa és az egyoldalu
atropocentrizmus.3%

Stattler sz4jabol is a felvilagosodas korara jellemzd, szlikos utilitarista nézetbdl
sziiletett ,,kinek hasznos a teremtés?” kérdés hangzik el. A Teremté a maga végtelen
tokéletességében elég Onmaganak, tokéletességéhez tartozik, hogy tokéletesen elég
onmaganak, ezért az ember dicséitése nem teszi, nem is teheti nagyobba vagy boldogabba.
A teremtés maga kimeritden és végérvényesen kizardlag csak Isten tularad6 joakaratdban
¢s végtelen szeretetében okolhatd meg. Az ember ugyan Isten megdicsoéitésére kotelezett,
de Isten megdicsditése az ember hasznara torténik, hiszen Isten abbdl mit sem profitalhat.
A hasznossag-elvii kérdésfelvetés tiszta logikai kore Stattler szaméara igy zarul, hogy Isten
megdicséitése — de facto — kizarolag az ember boldogsagan keresztiil valosithatd meg. Az

érezhetden deista izli eszmefuttatds Istent pusztan forrdsnak és végsd célnak ismeri el, de

392
393

,»Ami valoban jova tesz, az a legjobb igazsag.”

A szerz6 az Einleitung zur gemeinniitzigen Moralphilosophie, Miinchen, Bey Joseph Lentner,
Buchhéndler, 1786-0s kiadas belsd boritdlapjan egymas alatt tiinteti fel a két mondast.

3% ESCHWEILER, K., Der theologische Rationalismus in der katholischen Theologie von der Aufklirung bis
zum Vatikanum, 26-47.

3% Stattler hossza tanitoi és széleskorti publicisztikai tevékenysége ellenére ,,messzemenden ismeretlen”
maradt az utdkor szamara. 1d. MIEDANER, M., Die Ontologie Benedikt Sattlers (Europdische
Hochschulschriften Reihe 129.) Frankfurt 1983, 2.; teoldgiai modszerérének és karakterisztikumanak
legteljesebb bemutatasat Franz Scholz tollabol olvashatjuk (SCHOLZ, F., Benedikt Stattler und die Grundziige
seiner Sittlichkeitslehre unter besonderer Beriicksichtigung der Doktrin von der philosophischen Siinde
(Freiburger theologischen Studien 70), Freiburg 1957; ué., Benedikt Stattler (1728-1797), in: FRIES, H./
SCHWAIGER, G. [szerk.], Katholische Theologen Deutschlands im 19. Jahrhundert, 1. k6t., Miinchen 1975,
11-34. Mig Stattler dogmatikai munkdir6l nem jelentek meg kutatasok, addig apologetikai modszerérdl
egyetlen, nyomda ald nem rendezett, Karl Kimmignek, a Freiburgi Egyetemen 1948-ban benyujtott doktori
értekezése 1étezik (KIMMIG, K., Die Begriindung der Religion bei Benedikt Stattler).

3% Stattler rendszerének rovid bemutatasahoz B. Jendrosch munkajat kovetem. vo. Jendrosch, 56-57.
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kizarja a gondolkodasbol az iidvosségtorténet isteni gondozdsdnak tényét. Ami a
kiindulopontban még érvényes logikai tétel volt, az a gondolkodasi folyamatban
olyannyira érvényét veszitette, hogy a konklizioban mar csak hiilt helyét talaljuk. Ugyan
szisztematikusan Isten megdicsditése a finis excellentiae, és a teremtmény boldogsaga a
finis utilitatis ,,szerepében” tetszeleg, mégis a kettd egymasba olvadva, sajatos
arcvonasaikat elveszitve, a teremtés céljai kozott egyenjoguisagot élveznek. Stattler
teologiai rendszerén eluralkodo racionalizmus szerint a megvaltas nem Isten szabad tette,
hanem a teremtményi boldogsaggal szembeni kotelesség sziikségszerli teljesitése. Mivel
Isten egykor megengedte a biint a teremtésben, végtelen bolcsességébdl adoddan ,,nem
tehetett mast”, a teremtmény iranti joakaratanak ¢€s szeretetének megfelelden ,kellett”
cselekednie, a teremtmény 6rok boldogsagahoz vezetd utat meg kellett nyitnia és minden
eszkozt az ember kezébe kellett adnia. Az emberi boldogsag nézOpontjanak talstlya
alapvetden kényszervaganyra tereli a krisztologiai és kegyelemtani gondolatvezetéseket.
Ad absurdum vezetve a gondolatmenetet: Isten vagy eredetileg lemond a teremtés
eszméjérdl, vagy most az erkolcesi lekotelezettség értelmében minden kegyelmi eszkozt az
emberi nem regeneratio-jahoz rendelkezésre bocsat.

Stattler a koraval 1épést tartani akaré intellektualista tudatabol, demonstrativ
szellemi alkatabol, csodalhato kovetkezetességébdl adddott, hogy teologiai rendszerének
ortodox értelmezhetdsége idében meglehetésen sziik korlatok kozé szorult. Kitartott ugyan
az arisztotelészi ¢és a rendi hagyomanyok mellett, torekedett ezeket a wolfi és leibnizi
modern bdlcselettel egybeolvasztani, de ezek felett igen jelentés torekvése volt a kor
munkastilusahoz illeszkedni akaras, a szellemi akklimatizacios szandék. Tobbek kozott ez
is részleges oka annak, hogy miivei kés6bb indexre keriiltek. Egyrészt nehézkes
nyelvezete, a masoktol atvett fogalmak és modszerek alkalmazésa, masrészt azok Ujszerii
otvozése a klasszikus bolcselettel €s a rendi iskola dogmatikai és erkdlesi tanaival, csak az
aktualis diskurzuson beliil hordozott egyértelmiien értelmezhetd mondanivalot.>®” Stattler
erkolesteologidja magaba olvasztotta a felvilagosult, racionalista és eudémonista
eszmélddés erkolesot érintd Osszes erdfeszitését. A rendi hagyomanyhoz illeszkedve és a
modern analizis kovetelményeinek is eleget téve vezeti be és alkalmazza a bolcseleti és

teologiai megkiilonboztetéseket (Stockwerk-System). A bin filozofiai és a teoldgiai

397 Sailer a mesterétél egy sajatos modon megalkotott rendszert kapott. Nem Leibniz vagy Wolf, vagy Stattler
a szerzGjik, hanem egylittesen nevezhetdk alkotoknak: Leibniz-Wolf-Stattler —i rendszerként utal Sailer erre
a rendszerre: ,,Leibnizcel, Wolffal, Stattlerrel stb. nyilt meg a demonstralé iskola: matematikai modszeriikben
kimutattdk az istenit. A benne résztvevd lelkek oriiltek, hogy most mar mégis csak tudjak azt, amit
mindezidaig csak hittek. A fogalmakat szigorubban vizsgalgattak, pontosabban meghataroztak, és még ha a
tudés biiszkesége feltlinni is latszott, azokat a dolgokat is demonstralni kellett, melyeket nem lehetséges, igy
maradt meg mégis az isteni a demonstralé fejek tekintélyében.” GrL*, 69.
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fogalmanak szétvalasztasa és az ignorantia fogalmanak kibdvitett és altalanos hasznalata
erkdlcsi nézeteit egyrészt kozel sodorta a szituacidés erkolcshdz, masrészt, innét a
racionalizmus utjan tovabblépve Isten szuverenitisa a tapasztalati antropoldgiai tényei
kozott kodossé valt.**

Eppen ezért Sailer elfordul a stattleri ,,iskolas-racionalista” és ,gyakorlatlan”

gondolatvilagtol és ahogy imakonyvéhez is a szentirasi és patrisztikus hagyomanyt
valasztotta vezetdiil, gy az erkolcs megalapozasanal a kinyilatkoztatas és az igazi
bolcsesség  forrasaibol meritett.*® A teologianak, mint vallastudomanynak a
megalapozasaban Sailer nem a kor teologiai racionalizmusanak utjait jarta, hanem a
fideista irdnyzat mestereként atmenetet képez Benedikt Stattler és Tiibingeni Iskola
kozott. "%
Ahogy Stattler az egyhazon beliili racionalista teologia képesOléje volt Sailer
szemében, akinek személyétl nem, de nézeteitdl végiil is elfordult, gy Immanuel Kant
tiszta racionalizmusa sem a jarhatdo Ut Sailer szdmara. A két nagyhatasi kortarstol
kétségtelen — sajat bevallasa szerint — sokat meritett, valojaban azonban a harmadik utat
jelentd, a sajat nézetei szerint kivanta erkdlcsteologiai mondanivaldjat kifejteni.

Mig a Vernunftlehre teriiletén Kant bolcseleti nézetei csak csekély nyomokban
fedezhet6k fel, addig az erkdlcs megvilagitasaban és kifejtésében szamos jel utal Kant
hatasara.*”* Az Uj tanitds megjelenésével a vallasbolcseleti és erkodlesi kérdések
targyalasaban 0j korszak koszontott be, melyet a vallasfilozofiaban a Wolf-Leibniz-Stattler

. (. . f . 402 , i "
neveivel fémjelezhetd korszakot, ,,izzé-porrd zlzta”. 92 Qailer inkdbb nevezhetd

3% Stattler és koranak gondolkodasmodjarél talaloan beszél Hirschberger: ,,Ez a felviligosodas koranak
polgari életeszménye. Ez a homo sapiens hedonizmusa, aki az értelemével mestere a vilagnak és elomozditja
sajat boldogsagat, még ha abba a veszélybe is keriil, hogy nyarspolgarra valjék. A teljes lemondas egy
platoni-arisztotelészi vagy humanista eredeti mundus intelligibilis idealjar6l, Hobbes ¢és Locke
szenzualizmusabol és utilitarizmusabol szarmazik. Thomasiussal megkezdédik az angol empirizmus és
pszichologizmus bevandorlasa a német filozofidba. A megfelelden ,,felvilagosult” és szekularizalt polgari
életérzés alakitja a német felvilagosodas elsé fazisat. Thomasius ennek a reprezentansa. Az els6 német
felvilagositd azonban nem vallastalan, mint ahogy azt elsé pillantasra gondolhatnank. Eppen ellenkezéleg, 6t
meleg vallasi érzés hatja at. De csak ennyi: a vallas pusztan csak érzés. A vallas elzarkozik a vilag el6l, csak
sajat magara tartozik. A vildg pedig a maga sajat utjat jarja. igy iit az ember két legyet egy csapasra: az ember
hiiséges a vilaghoz, de mégis ,,vallasos”.” HIRSCHBERGER, J., Geschichte der Philosophie I1., 258.

39 v5. HchM L., 54-57.

%00 Ezt az utat mutatja be részben Karl Eschweiler. ué. Die Erlebnistheologie Johann Michael Sailers als
Grundlegung des theologischen Fideismus in der vorvatikanischen Theologie, 1922, 243-255.

! Gerard Fisher a kovetkezOképpen foglalja 6ssze kutatasi eredményeit: ,,Ugyanezen Sailert a kanti miivek
alapos ismerdjeként lattatja, melyeknek principiumaival, belsé szerkezetiikkel, nyelvezetiikkel ¢és
igazsagtartalmukkal a dillingeni, és még inkdbb a landshuti erkolcstan, pasztoralteologia és pedagogia
professzorat mélyrehatoan foglalkoztatnia kellett.” ud. Johann Michael Sailer und Immanuel Kant, 202.

2 A minden demonstralni akar6 iskola megsemmisiilésének modjat a Moses Medelssohn alkalmazta széval,
a ,,zermalmen” kifejezéssel illeti Sailer és beleérti Kant rendszerét is. Ugyan Kant nézetei a gondolkodas
korabbi, addig megszokott kereteit gyorsan ,,felérolték”, de a folyamat a kanti rendszert is megsemmisitette.
Vallasfilozéfiai miivében (Grundlehre der Relgion) igy irja le azt a folyamatot: ,,A tudomanyt 1étrehozo
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antikantianusnak mintsem Kant kovet6jének, de kovetkezetesen a pali elvhez igazodva
szemléli a konigsbergi filozofus munkait, igy szamara a hasznosat atveszi beldliik. Az
eddigi kutatasok a kanti hatast, annak mértéke szerint, két csoportra bontottak. Az els6
csoportban azon kanti miivek szerepelnek, melyekre Sailer vagy nagyobb terjedelemben
reagal, vagy pedig érdemi részekben jelentds mértékben koveti azokat. Gerard Fisher
kiemelkedé kutatasa négy kanti miivet emlit a ,jelentds” csoportban, melyek Sailert
foglalkoztattak: a Grundlegung zur Methaphysik der Sitten (1785), Kritik der praktischen
Vernunft (1788), Die Religion innerhalb der Grenzen der blossen Vernunft (1793), Die
Metaphysik der Sitten (1797). A masodik csoportba — ez a kisebb csoport — sorolva talaljuk
Kant azon miiveit, melyekbdl nyomokban taldlunk elemeket Sailer munkéban, illetve sajat
mondavalodjanak kifejtésében érintkezd feliiletet épitett Kant miiveihez. Két ilyen miivet
talalunk: a Kritik der Urtheilskraft (1790) és a Der Streit der Fakultdten (1798). Ugyan
Sailer kdvetenddnek tartja Kant programjaban a jézansagot az értelem hasznalataban és a
cselekvésben az akarat tisztaségét403, de a teologiai realitas talajarol éppen ezeknek szegezi
kritikajat. Egyrészt mar a Vernunftlehre kritikai részében a ,,gyerckszoba kritikajaban”
felhozza Sailer a tiszta értelemmel és a tiszta igazsaggal szembeni kétkedését.*** Halala
elott két évvel, a tiszta igazsag és értelem, valamint a tiszta akarat kérdésérol a
Gliickseligkeitslehre Widmer-féle 1830-as kiadasanak szerzoi eldszavaban igy nyilatkozik:
»eszmékkel, és csakis eszmékkel sem tiszta akaratot, sem pedig jozan értelmet nem
kapunk™®. Kiilénds éle van Sailer véleményének, amikor az utkeresésben az erkdlcs
teriiletén Kantot is a kor gyermekének tekinti.*®® Az erkélcs uj megalapozéasa pusztan tiszta
eszmei alapon tortént, vagyis izolaltan a vilagtol és kiszakitva a redlis emberbdl. Ennyiben

az erkodlcs pusztan szabalyok szovevénye a polgar szamara, melyet azért kellett 1étrehozni,

értelem tgyletei napjainkban furcsa szinjatékot eredményezett, mégpedig ezt: hogy el6szor a mindent
demonstralo filozofia jogara kormanyzott, mignem a mindent fel6rlé magahoz ragadta a jogart. Azonban a
mindent fel6rld alig hogy megragadta a jogart, amikor sajat gyermekei, akik kdzben atyjuk fejére néttek, 6t
magat is fel6rolték.” GrL' 58.

“%% Qailer levelében Heinrich Jung-Stillinghez egyértelmiien és nagyrabecsiiléssel beszél a kanti célkitlizésrél.
404 A mese az mese; barcsak allna mindig az igazsag a mese helyén. De ki varazsol tiszta igazsagot? Konnyii
dolog a gyerekszoba el6itélete ellen szonokolni és a tiszta igazsagot ajanlgatni. De mi a tiszta igazsag? ... A
kérdés gyakorlatilag megoldott — hol taldlom meg?” VL 11., 42. Elsé nagyobb tudomanyos miivében, 1785-
ben nyilatkozik igy Sailer, ez a rész a késébbi kiadasokban is érintetleniil megmarad.

405 »...mit Ideen, und mit Ideen allein, bekommen wir weder den reinen Willen, noch die niichterne
Vernunft.” GL? 1. X-XI.

46 A tuddsok, azaz a kor filozéfidjaba belesz6tt erkdles nem csak a keresztények egyetlen erkdlese volt;
hanem ahogy a gondolkodd koponyéak spekulacioik szamara gyakorloterévé tették az Evangéliumot, mindjart
szillogisztikus, majd késébb tudomanyos, még késdbb pedig szigort szisztematizalé gondolkoddsmodba
sz6tték és szovik: nem volt hidny gyakorlatias férfiakban, akik kizarélagosan vagy legaldbb is elsésorban
csak az alkalmazéssal kivantak foglalkozni.” HchM 1., 88.
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hogy az ateisték is erkdlcsosek lehessenek.*” Sailer az univerzalis igazsag képvisel6jeként
az erkolcsi valosag egészét kivanta megkozeliteni és szamara a kanti tanitasban egy
elmélyitésre szoruld és elmélyitésre képes rendszer jelent meg. Ertékelése szerint az
erkoles vizsgdlatdban Kant ,nem akar a valés emberbdl kiindulni”, ezért rendszere
mindvégig elméleti marad az erkolcsi rossz €s jo értelmezésében. Sailer harom aspektus
osszevezetésében®® latja és alkotja meg azt a gyajtopontot, amelyben az erkdlcsi igazsag
egésze feltarul. Amennyiben a karos felvilagosodas gyiimolcseként és az emberi értelem
onkényes mértékadd szerepe folytdn a tdrsadalomban az erkélcsi valdsag részleges
szemlélete valik uralkodéva, annyiban az univerzum istennélkiili, az Egyhdz
krisztusnélkiili, a tarsdalom pedig szeretetnélkiilivé alakul at. Az erkodlcs maga is hasonlo
folyamaton megy keresztiil: istennélkiili, krisztusnélkiili és szeretetnélkiili szabalyrendszer
épiil fel, amely alattvaloira Gjra a torvény szerinti, mivek altali, megigazulas kényszerét
r6ja.*® Sailer a tudomanyos munkaban sem nevezheté rendszer-baratnak, bar latszolag
szisztematizdlva, pontokba tagolva adja el6 az egyes témdk targyalasat, de az egyes
pontokon beliill mégis sokszor csapongd tartalmi vonalvezetést fedezhetiink fel. A
Handbuch der christlichen Moral elején a felvilagosodas vallasellenességére és a
tarsadalomban jelenlévo radikalis racionalizmusra reflektadlva, amelyben Kant els6sorban a
vallds szemszogébdl, ¢€és csak madasodlagosan az erkdlecs szempontjdbdl érintett,
megmutatkozik Sailer vallast érint6 és tudomanyos problémalatasanak is egyik alapkove:

»A mordl elsé elferditése abban allt, hogy Iényegi felfel¢ irdnyuldsat
megsemmisitették. A konnyelmii vilagot napjainkban elfogta az irtozat az
Egyhaztol és a templomtol, a gondolkodo vilagot pedig a vallastol valo irtozat
az orranal fogva vezeti. Irtdznak az emberben a legfobb értéktdl, a legjobbtol —
a vallastol. Az irtozat a vallastol a tomegeknél igen sokrétli; mert hat sokan
irtdznak a vallastol altalaban, sokan kiilondsen irtoznak a keresztény vallastol,
sokan jobban irtoznak attol, ami a keresztény vallasban pozitiv, sokan pedig a
katolikus vallastol irtéoznak leginkéabb.

7 Sailer az Einleitung zur gemeinniitzigern Moralphilosophie cimii munkajaban tobb helyiitt (28., 29., 32.,
33., 36. oldalakon) foglalkozik a korszellem azon célkitlizésével, hogy az erkélcsot ateistak szamara is
hasznalhatova tegyék. ill. az ateista moral lehetségességének hangstlyozasa. [,,...nevezetesen, egy moral
Otlete, mely az ateistak szdmara is hasznalhatd volna; ez azt jelentené: mivel az emberek kozott néhanyan
vakok: ugy egy sz6t sem ejtiink ki azokrdl a jotéteményekrdl, melyeket a 14t6 emberek a szem altal
részesiilnek, igy a fizikaban egy mukkot sem szabad szdlni a fényr6l, a szinekrdl, a szivarvanyrdl, az
optikardl, a katoptrikardl, a dioptriarél, a tavcsérdl, a fénymikroszkopokrél stb. — mert a természettani
eléadasoknak a vakok szamara is hasznalhatonak kell lenni.” uo. 32

408 »reinmenschlich — reingeistig — reinhimmlisch” ,,Erst in Vereinigung dieser dreyerley Gesichtspunkte
erscheint uns die ganze Wahrheit.” HchM® 1., 174. Sailer a Jézus és az apostolok altal tanitott szeretetet
értelmezi kanti szohasznalatban. A szeretet, mint tiszta emberi valosag a felebarati szeretetet jelenti; altalaban
az ember szeretetként (emberbaratsag) tiszta szellemi valosagot ad ki; tekintettel az élet forrasara pedig tiszta
mennyei szeretetet jelent. A harom egylitt tarja fel az ember igazi természetét és az lidvOosségtorténet
realitasat.

“9'v6. HehM* 1., 6.
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Ez a vallasi irtézat a tudomanyos viladgot is elragadta; még a muvelt
emberek is irtdznak a vallastol, ahogy gyerekek a kisértett6l, egyesek pedig a
tudomany csucsat egyenesen a vallasi irtozattal azonositjak.

A vallasi irtozat foképpen a moralt keritette hatalmaba; azt hitték, nem
alapozzak meg kell6 szilardsaggal a moralt, mig Istentdl szabaddé nem teszik.
A moralt az ateistdk szamadra is hasznalhatova akartdk tenni — és ezzel, hogy
Istent6] megszabaditottak, megfosztottak attol, ami I¢lek és élet.

Miutan a moralt Istentdl megtisztitottdk, éppen ezért igy kellett
torténnie Krisztussal is a moralban; mert, ahol Isten felesleges, ott minden
bizonnyal — az Isten is — Krisztushan.

Miutdn a mordl minden istenitél (Istentél ¢és  Krisztustol)
lemeztelenedett, mar csak egyetlen 1épést kellett megtennilik, hogy a moralt
attol, ami a tiszta emberiben a legtisztabb, az emberi szépségben a legszebb,
megszabaditsak. Igy lett az érzés, mégpedig a legszebb és a legtisztabb, a szent
szeretet, szamiizve a moralbol. Igy maér csak a torvény tisztelete volt
napirenden. Tehat mar csak egy isten nélkiili, krisztus nélkiili, szeretet nélkiili
moraljuk volt.

fgy veszitette el a moral minden dicséségét; mert ami az univerzum
Isten nélkiil, az az erkdlesi vilag a vallas nélkiil, a kereszténység Krisztus
nélkil, az erény a szeretet lelke nélkiil.

Eppen itt az ideje a keresésben és a cselekvésben arra torekedniink,
hogy a betegségében szenvedd emberiség kigydgyuljon vallasi irt6zatabol,
mert csak igy menekiilhet meg az erkélesi halaltol. Eppen itt az ideje, hogy az
értelem (Verstand), ahol minden értelemtél (Vernunft) elszakadt, és a puszta
végességben ¢€l, Gjra az értelemmel (Vernunft), az értelmet (Vernunft) pedig,
ahol Istentdl elfordult, és egy Istentdl elvalt és legrosszabb értelemben vett
6nallo gondolkodasnak adta at magat, inkabb haldoklik, mint ¢l, ismét Istennel
egyesiiljon. Eppen itt az ideje, hogy az emberi gondolkodas, mely
meghasonlott a legmagasabb igazsdggal, most kibékiiljon, ha egyaltalan a
szabad akarasnak a legfobb joval egyesiilnie kell.”*1°

Ebbdl a tarsadalmi helyzetbdl kiindulva épiil fel mégis egyéni tudomanyos
rendszere, amely az egyes kérdések targyalasanak modszeres eljarasava valik.*** Harom
osztat szemléletmodrdl beszélhetlink, mely szerint a teljes és gyogyitd igazsag lathatod és
lattathato:

a) az elsé az emberi értelem nézete; a konkrét targyrdl mit mond és tanit az értelem, — az
els6 vizsgalati szempont mindig Vernunftlehre

b) a masodik a vallas nézOpontja; mit tart egy targyrol a vallasi hagyomany, amely, mindig
torténelmi tapasztalat és értelmi-lelkiismereti itélet is (sensus communis) — a masodik

szempont tehat mindig Religionslehre

0 Hchm* 1., 5-6.
41 Az alabbiakban Miiller gondolatmentét 6sszegzem. vo. MULLER, H. J., Die ganze Bekehrung, Das zentrale
Anliegen des Theologen und Seelsorgers Johann Michael Sailer, 34-45.
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¢) a harmadik 14t6szoge ,,a magasabb kinyilatkoztatasbol” nyilik meg, melynek teljessége
Jézus Krisztus, mely lehetdség szerint kiegésziti, helyesbiti és megerdsiti az el6z6 kettdt —
a harmadik szempont tehat mindig Christenlehre

A harom 1at6szogbdl nyert eredmény szintézise adja az ember szamdra a teljes
igazsdgot, mely nem kizar6lagosan az értelemnek szol, hanem jova teszi az embert.
Udvosségtorténeti szempontbol a megtalalt igazsag a megtjulas utjat jelenti az ember
szamara (regeneratio hominis), melynek az Egyhaz a letéteményese és megvaldsitd

413 . , s
k™" nevezi koranak azt az eljarasat,

6rzéje.'? Sailer az ,.értelmetlenség teljességéne
amikor a ténylegesen a blinds ember szamara (natura lapsa) adnak ,,gyakorlati tanacsokat
ahhoz, hogy miként lehet Isten nélkiil a vilagban létezni”*'. Valdjaban az ember igazi és
végso céljanak megvalositasan kell faradozni, mely a folyamatos regeneratio-ban, a bukott
ember visszavezetésében a Szentlélek munkalkodasan keresztiil, Krisztus altal az Istenhez
az Atyahoz, all. Isten allamat kell megalapitani és fenntartani az egyéni ember

415 LA
k", vagy masként az

Ujjasziiletésén keresztiil, melyet Sailer az ,.értelmetlenség végéne
»ertelem teljességének”416 nevez. Az Egyhdz kiildetése ¢s az azt megvalositod lelkipasztori
tevékenység az értelem teljességének szolgdlatdban all. Erre folyamatosan reflektalva
dolgozza ki szerzonk lelkipéasztori teologidjat, melynek alapvetd tudomanyos célkitlizése

az egyhazi gyakorlat regeneratio-jat megvalosito korszer( kialakitasa.

1V.3.4. Reakcio az Egyhaz dallamositisara — Vorlesungen aus der Pastoraltheologie

A felvilagosodas apostolai a fényhordozo kiildetéstudatukkal és tanaik tarka-barka
megvaldsitasaval kivantak szolgédlni az emberiséget. A tarsadalmat alakité erdk a
legkiilonfélébb oldalrol és el nem vart pillanatokban tortek el és fejtették ki atalakitod
hatasukat az emberi kozOsség egészére vagy annak kisebb — nagyobb csoportjaira. A
tarsadalom, a gondolkoddsmdd, az életvitel atalakuldsa az Egyhédzat olyan szituicidba

helyezte, hogy reflektalnia kellett sajat kiildetésének megvaldsitasara, a megvalositas

M2 Qailer a felvilagositok koziil Kant szandékat kritizalja annyiban, hogy a biinds ember Isten nélkiil
regeneraciojat tiizi ki filozofidjanak céljaul. A regeneratio Sailer szemében az Egyhdz olyan
»~markaterméke”, melyet — Kant — és a felvilagositok elloptak és alaptalanul hasznaltak. A saileri kritikat 1d.
X. figgelékben.

43

4 Sailernél a regeneratio gondolati vonala téretlen. A Vernunftlehre spirituélis horizontja, az erkdlcsi rend
abszolut értelmi Istenhez kapcsolasa a Moral/Gliickseligkeitslehre korai irasaiban megfogalmazodo teologiai
célkitlizés 1800 és 1804 kozott a Briefe aus allen Jahrhunderten der christlichen Zeitrechnung (WW 12,
345.) fiizeteiben is szentenciaszeriien, de kiilonos hangstlyosan jelenik meg. Az 1788/89-ben megjelend
lelkipasztori teologiai mi a lelkipasztori tevékenységet (az Egyhaz kiildetésének megvalosulasi hatarain
beliil), mint a regeneratio szolgalatat mutatja be.

> uo. 346.

416 uo.
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modjara és a tarsadalom mindségére, mint kiildetésének megvaldsitasi kozegére. A
kialakult helyzet uj regula pastoralis utdn kialtott, mely az egyhazi kozosségek életének
egységes iranyitdsara volt hivatott; természetesen ennek lényegét és céljat az egyes
szereplOok, akik hatdssal lehettek ennek tartalmi toltetére, a sajat nézdpontjukbol és
célkitizéssel igyekeztek alakitani. Ezért nem csekély jelentdségii, hogy az erjedésben 1évo
tarsadalmi tudat korszakaban az Egyhdz, esetiinkben egy egyhazi egyetem milyen
formaban és célkitlizésekkel mutatta be az egyhaz tarsadalmon beliili specialis jellegli €s
célu kiildetését. A Dillingenben toltott tiz termékeny esztendd egyik gyiimolcse Sailer
tollabol a harom kotetben, 1289 oldalnyi terjedelemben megjelend Vorlesungen aus der
Pastoraltheologie*” cimii mii, melyet G. Aichinger, Sailer dillingeni munkéassagabol a

»legjelentdsebb” mindsitést kapta.418

A mi jelentOségét és hatdsat jellemzi, hogy szamos
kiadast megélt német nyelven és idegen nyelveken is megjelent. A pasztoralteologia
teriiletén a tudoméanyos igényli munkakban hossz idon at a legfrekventaltabban idézett
miinek szdmitott, Dr. Jospeh Armberger, az eldszor 1850-ben, harom kdtetben megjelend,

crer

mindsiti Sailer ez iranyu tudomanyos munkéssagat: ,,... Sailer a pasztori hivatal és a

lelkipasztori teologia fogalmat mélyebben ragadta meg, mint korabban barki ...”*'*

IV.3.4.1. A lelkipasztori gyakorlat a Tridenti zsinat nyomdn

A Tridenti zsinat figyelmét a reformacié kapcsan nem pusztan doktrinalis kérdések
kotottek le, hanem kreative modon nyult a gyakorlati lelkipasztori kérdésekhez is.
Territorialis elven a plébaniak kotelékébe mindenkit bevont, a liturgia szabalyozasaval
egyseégesitette az Egyhazban a nyilvanos liturgikus rendet, a papi imadsag és a szentségek
kiszolgaltatasanak rendjét. A hitoktatds alapjait a katekizmus megjelentetésével
egységesen megteremtette, a plébaniakon a rezidencia-kotelezettséggel a személyes lelKi

420

gondozast az egyéni spiritualitds teriiletén biztositotta.” Ezzel megteremtette az Gjkori

plébania mikodésének vilagos egyhazjogi kereteit, egységesitette az igehirdetést és a

421

hitoktatast.” A zsinat elrendelte a szeminariumok megalapitasat, igy gondoskodott a

lelkipasztorok egységes ¢és alaposabb képzésérdl. A egyhdzmegyei és plébaniai szinten

7 Vorlesungen aus der Pastoraltheologie. Auf Befehl S. Churf. Durchlaucht zu Trier als Fiirstbischofs zu
Augsburg etc. I.-111., Miinchen, Lentner 1788-1789.

“8 Ajchinger, 138.

"9 AMBERGER, J., Pastoraltheologie I., Verlag von Friedrich Pustet, Regensburg & New York 1866., 46.

“0 A Tridenti zsinat rendelkezéseinek lelkipasztori jellegérél és hatasair6l 1d. Handbuch der
Pastoraltheologie, Herder, Freiburg, Basel, Wien, 1964, I., 29-39.

2 v6. uo. 31.
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végrehajtott vizitaciok a pasztoralis munkafegyelmet, a diszciplinaris egyOntetliséget
biztositottak A Tridenti Zsinat plébaniai gyakorlatot valoban ,teremtéi” moddon
szabalyozta, de ami kezdetben az erdssége volt, az késObb a gyengéje lett. Sailer korara a
Tridenti Zsinat reformjai kitiresedtek és a gyakorlaton eluralkodott a formalizmus ¢és a
biirokratizmus. Sailer cenzori megbizatdsa, imakonyvének megjelentetése, a piispdki
korlevelek, az uralkodok rendelkezései, az ébredési mozgalmak valdjaban a kitiresedett
gyakorlatot kivantak reformalni, igyekeztek a wvallasi életet a babonas elemekt6l
megtisztitani és az egyéni spiritualitast Gjra elmélyiteni. A bajor nép mondasa jol tiikr6zi az
akkori vallasi élet altaldnos viszonyait: ,,Sehol sincs olyan viddm nagybdjt, mint nalunk!”
Ez a korszak ujra az egyhazi pasztoralis gyakorlat utkeresésérdl tanuskodik, ismételten a
plébania, a lelkipasztor személye, az ¢él0 spiritualitds, a lelkipdsztori tevékenység keriilt a
figyelem kozéppontjaba. Ujra felelevenedik a papképzés kérdése: a szemindriumi képzés
teljesebb, hatékonyabb és elmélyiiltebb miikodési eredményeket kivant, az oktatasi reform
pedig szélesebb korii ismeretek kozvetitését igyekezett biztositani. Az effektiv képzés
kérdése az egyhazon beliil éppoly égetévé valt, akar csak a szekularizalt felvilagositok

szemében a tarsadalom egészét illetden.

1V.3.4.2. A felvilagositok egyhazpolitikdja: dallam tervez — Egyhadz végez

A felvilagosodas az emberi értelem teremtd erejébe vetett hittel az emberi kozosség
szerkezetét ¢s milkddését atfogd modernizald folyamatot inditott el, mely a teljes
tarsadalmat illeten atfogonak és sztochasztikusnak nevezhets. A tarsadalmat illetéen a
folyamat az uralkodok udvaraiban és a miiveltebb, tehetdsebb néprétegeknél kezdddik és
halad a tarsadalom szerkezetében lefelé, az alacsonyabb szintli néprétegek iranyaba. A
folyamat atfogojat tekintve az értelemre épitett tervezés megvaldsulasa szerint sem
egységes litemben halad: az egyes csoportok a tdrsadalmon beliil aszinkronitast mutatnak,
hol megeldzik, hol pedig messze lemaradnak az uralkoddk felvilagosodasatol. Europaban
az egyes orszagok is nagy eltérést mutatnak: egyrészt abban, hogy milyen utakon halad a
felvilagosodas, masrészt, az litem tekintetében is jelentds az eltérés, elég, ha Angliara vagy
Franciaorszagra utalunk.

A tarsadalom atalakitasanak szellemi hatteret Th. Hobbes mar 1642-t61

részletekben megjelend Elementorum philosophiae cimii miivében a De corpore részben
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megteremtette.*??

Hobbes nézete szerint az allam egyszeriien ,test”, ezért empirikus
valosdg, de kimeritéen nem lehet pusztan empirikus Gton megragadni. Olyan ,logika”
birtokdban kell lenni, mely alkalmas a tarsadalom ,kezelésre”. Francia terlileten ezt a
logikét az oktatasban talaljadk meg, melynek Utjan a tarsadalmi véltozasokat iranyitani és a
megvalosulasukat a maguk iitemében szabalyozni lehet.*” Sailer dillingeni éveiben, 1774
utan lassan és hullamszertien éri el a reform szele az egyetemeket, €s veliik a mar érintett
teologiai képzés is atalakul.*** A pasztoralis teologia a bécsi egyetemen Franz Stephen
Rautenstrauch (1734-1785) altal kidolgozott j teoldgiai tanterve® alapjan keriilt
bevezetésre, mely német nyelvteriileten a kovetendd példa szerepét is betdltotte.”?® A
nyugodt tarsadalmi, vallési, politikai ¢életben a megszokott kerékvagasahoz szokott dél-
német teriilet a szellemi fejlédés és a korszerli 1épéstartds érdekében a pezsgdbb életii

porosz, 1. Frigyes felvilagosult 4llamanak szellemi termékeit , kényszeriilt” importalni.*?’

422 Grundziige der Philosophie, lehre von Korper, 1.8. ,,Die Philosophie zerfillt in zwei Hauptteile. Dem, der
die Entstehung der Korper und ihre Eigenschaften zu erforschen unternimmt, zeigen sich ndmlich zwei
wesentlich voneinander verschiedene Arten von Koérpern; die eine umfaft die Dinge, die, weil Werk der
Natur selbst, als natiirlich bezeichnet werden; die andere die Dinge, die durch menschlichen Willen, durch
Abkommen und Vertrige der Menschen zustande gekommen sind und Gesellschaft und Staat genannt
werden. Hieraus ergeben sich die beiden Teile der Philosophie, die Natur- und die Staatsphilosophie. Weil
aber weiter, um die Eigenschaften des Staates zu erkennen, es notwendig ist, dal man vorher die Anlagen,
Affekte und Sitten der Menschen erkennt, pflegt man die Philosophie vom Staate wiederum in zwei
Abteilungen zu gliedern, von denen die erste, die von den Anlagen und den Sitten handelt, als Ethik, die
andere, die auf Erkenntnis der biirgerlichen Pflichten geht, als Politik oder einfach als Philosophie vom
Staate bezeichnet wird. Wir werden daher (nachdem wir vorausgeschickt haben, was zur Natur der
Philosophie selbst gehort) an erster Stelle von den natiirlichen Korpern, sodann von der Anlage und den
Sitten des Menschen und drittens von den Pflichten der Biirger handeln.” [Hobbes: Grundziige der
Philosophie. Philosophie von Platon bis Nietzsche, 12888 (vgl. Hobbes-G1, S. 13) http://www.digitale-
bibliothek.de/band2.htm ].

*2% Nem tudom jol latom-e szazadunkat, de ugy tiinik, szamomra, hogy egy egyetemes felbuzdulas figyelhetd
meg [...], amelnyek folyamatat jol atgondolt képzéssel iranyithatnank és gyorsithatnaink” DucLos, Ch.:
Considerations sur les mceurs de ce siecle [Berlin 1751] cimii mtivét idézi CASSIERER, E., 4 felvilagosodas
filozofiaja, 33.; érdekes E. Cassierernek a szohasznalathoz tett megjegyzése: ,.iranyitani és nem garantalni”
Id. CASSIERER, E., Gesammelte Werke, 15. kot., Felix Meiner Verlag, Hamburg 1998-2009, 14. a 9.
labjegyzetben. A megjegyzés a magyar nyelvii kiadasbol hianyzik.

24 Az oktatas atalakulasrol 1d. bévebben: NEMETH, A., Osztrdk taniigyi és a pedagdgia egyetemi tudomdnnyd
valasanak kezdetei in Magyar Pedagdgia 103. évf. 2003/2. sz., 189-210.; valamint az ,,eurépai egyetem”
kialakulasarol 1d. TOTH, T., A napdleoni egyetemtSl a humboldti egyetemig (megjelent: Az eurdpai egyetem
funkciovaltozasai : Felséoktatastorténeti tanulmanyok (szerk. Toth Tamas) Budapest: Professzorok Haza,
2001, http://www.fil.hu/tudrend/Tt/egy-kot/toth2.htm (kutatas ideje: 2013.12.08.)

5 A teologiai targyak oktatasi tervezetei: Theologiae dogmaticae tradendae methodus et ordo, 1778;
Theologia pastoralis et polemicae delineatio tabellis proposita. eod. Tabellarischer Grundrifi der in
deutscher Sprache vorzutragenden Pastoraltheologie, Wien 1777; Entwurf zur Einrichtung der theologischen
Schulen in den k. k. Erblanden, Wien 1782; A kozponti szeminariuok létrhezosanak javaslata: Entwurf zur
Einrichtung der Generalseminarien in den k. k. Erblanden, Wien 1784.

26 5. NEMETH, A., Osztrdk taniigyi reformok és a pedagégia egyetemi tudomdnnyd valdsanak kezdetei, 198.
2T A folyamat fazisairol és annak jelentds elemeirSl 1d. ESCHWEILER, K. munkajaban a ,Wendung zu
Preussen” részt. Die zwei Wege der neueren Theologie - Georg Hermes — Matth. Jos. Scheeben, eine
kritische Untersuchung des Problems der theologischen Erkentnis, Verlegt bei Benno Fisler, Augsburg 1926,
7-15.
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A felvilagosult uralkodok természetesen a maguk hatalmat ¢és orszaguk
elomenetelét a modern szellem mintadinak megfeleld reformok bevezetésével kivantak
biztositani. Terveik kozott jelentds szerepet kaptak a keresztény egyhazak is, melyeknek az
lett volna a feladata, hogy a nép oktatasaval és nevelésével részt vegyenek az allami
célkitlizések megvalositasaban. Ennek értelmében az egyhizaknak mar nem kellett a
Ltermészetfeletti” kiildetésre gondolniuk, megelégedhettek az 4llam alattvaldinak
szorgalmas ¢és engedelmes polgarra nevelésének feladatkorével. A felvilagosult
allameszme szerint az egyhaz nem Isten ,,eszkdze” a vildgban, hanem egy az allamélet
kiilonds képesitést ,tanc- és illemtanara”. Ehhez az utilitarista szemléletl ,,egyhdzbarat”,
allamegyhazi politikéhoz a katolikus részrl is voltak lelkes csatlakozok*®, akik a
felvilagosodas eszméit gyorsabb iitemben valositottak meg az egyhazon beliil, mint ahogy
azt az allami szekularizacios torekvések megkivantak volna.*”® Az egyhazi felvilagosodast
stirgetd fopapok sorabol kiemelkedik Colloredo érsek alakja, aki modernizacios
célkitlizéseivel a Salzburgi egyhdzmegyét felvilagosodott mintaegyhdzmegyévé kivanta
alakitani. Az eltulzott gyakorlati racionalizmusa és gyorsan bevezetett reformok
kovetkeztében egyhazmegyéjének klérusa korében viszolygast, személyével szemben
pedig passziv ellenallast valtott ki. A papsag ironiajat fopasztorarol a kozszajon forgd
mondodkaval is kifejezték: ,,Ohne Gloria und Credo, ist der Colloredo”.*® Német
nyelvteriileten hasonld szemlélettel lattak még egyhazmegyéjiik 4talakitdsdhoz Johann
Trautson grof, bécsi érsek €s Johann Karl Herbstein grof, Laibach piispoke is. Lathatoan az

egyhazi gyakorlat jovGjérol alkotott képek messze elvezetnek egymastol. Sailer a

28 A sorra megjelend fépasztori korlevelek tantiskodnak az ilyen irdnyt torekvésekrdl. A korleveleket 1d.
HERSCHE, P., Der Aufgeklirte Reformkatolizismus in Osterreich (Quellen zur neueren Geschichte 33.)
(szerk. Prof. Dr. E. Walder, Historisches Institut der Universitit Bern), Verlag Herbert Lang & CIE AG, Bern
und Frankfurt am Main 1976.

29 Az allampolitikai konformizmus egyik jelentés alakja a janzenista és illuminatus Hyeronimus Joseph von
Colloredo (1732-1812) salzburgi érsek, aki felvilagosult mintaegyhazmegyét kivant kialakitani. Az 1782. jan.
29.-én kiadott korlevele tikrozi felvilagosult szellemiségét, melyben az egyhdazmegyés papsag a
felvilagosodas eszméinek multiplikatoraként jelenik meg. Korlevelét a katolikus felvilagosodas Magna
Chartajanak is nevezik, a papsag szerepér6dl tobbek kozott igy ir a XLIIL. pontban: ,,Hogy a maga részérdl a
felvilagosodasban altalanos értelemben véve derék modon képes legyen kdzremiikddni, a lelkipasztornal a
szellemi kultira jo alapjat kell megvetni. Eppen ezért nagyon kivanatos, sét majdhogynem sziikségszert,
hogy a lelkipasztor, az allapotdhoz kiilonds modon is hozzatartozé ismeretekben, a pszichologiaban, a
természetjogban ¢és a filozofiai etikdban, a torténelemtudomanyban ¢és a széptudomanyokban, a
mez6gazdasagban, az egészségtanban, kiilonosen pedig a dietétikdban, a tartomanyi torvényekben és
szokasokban, a természettanban (fizika), és jelesiil egy olyan orszagban, mely oly gazdag a csodalatos az alig
ismert és hasznalt 6stermékekben, - a természetrajzban, csekélyebb ismeretekkel rendelkezzen.” HERSCHE,
P., Der Aufgekldrte Reformkatolizismus in Osterreich, 88.; a korlevél rovid minésitését 1d. FABER, R.,
Katholizismus in Geschichte und Gegenwart, Verlag Konigshausen & Neumann GmbH, Wiirzburg 2005,
114-115.

0 SCHWAIGER, G., Die Aufklirung in katholischer Sicht, 565. in Concilium (3/1967) (E. Schillebeeckx — B.
Willems), Stichting Concilium, Nijmegen 1967, 559-567.
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megvalosithatd reformkatolicizmust masban latja, ezért teljesen mas irdnyba tereli

lelkipasztori teologidjat és papneveldi tevékenységét.

1V.3.4.3. A lelkipasztori és népteologia tantargy megjelenése és jellemrajza és oktatdsi
rendje

A Rautenstrauch tervezete a teoldgiai oktatas atszervezésére és kiegészitésére Uj
tantargyak megjelenését eredményezték a teologia oktatdsdban. A kiegészités igénye és
kovetelménye nem pusztan egyes potentat személyek egyéni lelki sziikségletekre
tamaszkodé igénye volt, hanem olyan korszellemi kihivas, melyre aligha volt egy eldre
elkésziilt és kicsiszolt valasz. A Tridenti Zsinat 6ta nem volt olyan igény a plébaniai
gyakorlat fokuszba allitdsar