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Elészo

1933 tavaszan, sulyos betegségétalo felgydgyulasa utan egy ifju anglikan

lelkész a kovetkdzkoltemeényt irta:

Jo Fény, vezess! Koril borult az ég. Vezess tovabb!
Az éj sitét, s az otthon messze még. Vezess tovabb!
Léptem Te 6vd, az épp elég nekem,

Az Ut végeéig el nem lat szemem.

Egykor nem bantam, merre és hova vezet tovabb,
De most kdnydrgok, mint eddig soha: Vezess tovabb!
Feledd, hogy hajdan ugy jatszott velem,

Mi csalfa, bar gyotort a félelem.

Hiszem, hogy éltétersd addig tovabb vezet,
Bércen és ingovanyon at, amig az Ej helyett
A nappal angyalarca felderdl,

S velem marad mér renduletleril.

Ez a vers nem csak egy anglikan papnak, hanemg#pz enozgalomnak valt
a mottdjava. De ki is voldohn Henry Newmai(1801- 1890), aki ezeket a sorokat
papirra vetette? A XIX. szdzad Angliajanak egyikgimetarozo gondolkodoja, akohn

Newmananglikan apa, és francia szarmazasu kalvinistaa,algmima Fourdrinier

! Somogyi Gyérgy forditasa

Eredeti szoveg:

Lead, kindly Light, amid th’encircling gloom, leddthou me on!
The night is dark, and | am far from home; lead 0" hte on!
Keep Thou my feet; | do not ask to see

The distant scene; one step enough for me.

| was not ever thus, nor prayed that Thou shoulddst me on;
| loved to choose and see my path; but now leadiThe on!
| loved the garish day, and, spite of fears,

Pride ruled my will. Remember not past years!

So long Thy power hath blest me, sure it still Wathd me on.
O’er moor and fen, o’er crag and torrent, till tiight is gone,
And with the morn those angel faces smile, which |

Have loved long since, and lost awhile!
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gyermekeként latta meg a napvilagot Londonban.esaliHigh Church mozgalomhoz
tartoztak, gyermekiiket Oxfordba kuldték tanulnipladaTrinity College,majd pedig az
Oriel Collegetagja és tanara lett. Tizenot éves kordban egy ist&nélmény hatasara a
papsag hivatasa kezdett el éthili a szivében. Néhany évvel kbb felismerte, hogy
Isten meghivta adtlenségre is. 1825-ben szentelték anglikan pappentg€lése utan az
oxfordi Szent Kelemen templom, majd 1828-t6l meggérg az egyetem &z Maria
templomanak lelkésze volt. Szolgalata kézben aigasitaval foglalkozott. 1833-ban
barataival egyitt alapitotta meg &wxford-mozgalmat amely az anglikan egyhaz
megljitasatitzte ki célul. A mozgalom kiadta @&gyhazatyak mveit angol nyelven,
az Anglikan teolégusok kényvtaratvalamintlddszeti ropiratokaf is irtak, amellyel
tamogattak az anglikan egyhaz teoldgiai és lellgiyieasat.

Newman 1843-t0l kezdve visszahuzédott a kozszesektd, é€s bel§
vivodasaban probalta felismerni az atjat, amehawmlikus egyhaz felé vezette. 1845.
oktober 9-én PDominic Barberi (1792-1848)felvette Newmant a Rémai Katolikus
Egyhazba, ahol pappa és piispokké is szenteltéki. St Fulop Oratériumét
szervezte meg Angliaban, Dublinban egyetemet altpitalamint szamtalan levelet és
értekezést irt, amelyben megtérésének a részétkitfel baratai étt. Xlll. Le6 papa
1879-ben biborosi cimmel tintette ki.

John Henry Newman biboros Maria-tiszteletétésebr halala utan
harmincharom évvelacob Hyman Friedgl1891-1946) marista atya vizsgéalta meg. Ez
a munka elssorban egy mariolégiaamelyhez Newman Mariarél szél6 kijelentéseit
hasznalta fel. A mult szdzadban szamtalan doktm$zdrtacio sziletett Newman

életével, tanitdsaval kapcsolatban, de Newman fgr&garol nem készilt Uj

2 Lasd részletesenids, I., art. Oxford-mozgalomin Magyar Katolikus Lexikom-XIV., SZIT, Budapest
1993 - 2011, X, 284.

% Library of the FathersPublished by J. G. & F. Rivington, Oxford 1838-1888 48 kotet.
* Library of Anglo-Catholic Theologyarker, Oxfordl841-63, 1 - 83. kotet.

® Tracts for the Times]. G. F. and J., Rivington, London 1841.

® Dominic Barberil 792-1849-ig élt. Olasz szerzetes, a passzionisigrkegacio tagja.

" Newman 1849. februarjaban Oratériumot nyit Birnfiagnben, majd Londonban.

8 Jacob Hyman Friedg(1891-1946) osztrak szarmazasu marista szerzetes.

° FRIEDEL, F. J., The Mariology of Cardinal NewmaBenzineg Brothers, New York 1923.
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tanulmany egészen 1973-ig, amikbutgart Govaert’ a Gregoriana Egyetemen
Newman marioldgidjat valasztotta doktori tézisBilA mi egyik érdekessége egy
beszéd, amelyet Newman mint fiatal egyetemi lelkés&31-ben mondott el. A
Newman miben valtoztatta meg azt azkidsordn. Newman Maria-tiszteletével
kapcsolatban az eddig megjelent legatfogohb Govaert munkdja. Ez az értekezés
negyven évvel ezéit sziletett, azéta Newman sok kéziratat dolgoftéks jelentették
meg angol nyelver?

Philip Boyce irorszagi pispok 1999-baary*® cimmel Newman biboros
Maria-tiszteletével kapcsolatos munkait foglaltaszis konyvében. Boyce a jelenkor
gyik legjobb ismefje Newman biboros munkainak.

A ,Krisztus Ugye” Lelki Csalad azt a feladatot kapfoseph Ratzinger
biborostél, mint a hittani kongregéacié prefektugathogy Newman teoldgidjat
tanulményozzajrizze. Emiatt szdmos Newman Kodzpontot hoztak létvdagon, ezzel
segitve a Newman-kutatast. Feldolgoztak és intemlebzzaférhéte tették niveit.

Kiloén koszonetet kell mondanom a sok-sok segitségéan den Borre
Beatrix névérnek, a Magyar Newman Koézpont veégéhek. A Newman Kozpontok
segitségével Newman mindenive online kutathatd, igy egys#bbé valt a mvek
olvasasa, és tudomanyos feldolgozasa.

2010-ben, a konvertita boldogga avatasaval szem@&yeeolOgiaja Ujra a
figyelem kdzéppontjdba kerilt. Még abban az évbémegy szaz konyv jelent meg,
amelyek segitették, hogy jobban megismerjik gondiblaNewman munkassagat
részben a traktatusokbol, valamint konyvéilbeszédeibl és kiterjedt levelezéséb
erthetjiuk meg.

Dolgozatomban etsorban Newman angolul hozzaféheniveit, és német,

angol, valamint magyar nyelven irt masodlagos imadiat hasznaltam fel. Erdemes

19 Gowaert aDas Werk, Krisztus Ugye Lelki Csaléapja, (FSO) a rémai Gregoriana Egyetemen tanult,
doktorijat Newman mariol6giajardl irta, kdsb szimpdziumot is szervezett Rémaban, amely a Newm
kutatas egyik mérfoldkévének szamitott.

* GovaeRT, L., Kardinal Newmans Mariologidniversitatsverlag Anton Pustet, Salzbug und Miinche
1973.

12 Newman levelezése tébb kétetben jelent meg, araklyz utolsé konyvét 2006-ban adtak ki. Toe
Letters and Diaries of John Henry Newm&io|. I-XXXII, Oxford 1995-2006.

3 Bovck, PH., Mary, Gracewing Publishing, Michigan 1999.
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figyelni arra, hogy Newman mindig irodalmi stilusb&égalmazott, mondatai szinte
kulon mialkotasok, s ezzel nehéz feladatot is adnak atédaatak.

A magyar teoldégusok kozul tdbben foglalkoztak tgadfaval és lelkiségével.
valamint sok nih6z irt bevezetést. Barsi Balazs atya (1946-) Mamgaagon az els
olyan templomot épittette fel Simegcsehin, amelydeklog Newman a patrénusa. A
ferences teoldgus beszédeiben és irasaiban Nevetkaegere hivja fel a figyelmet.

Newman gondolatai és teoldgiaja mind a mai napigaisak, mivel a legtbbb
irasdban a Szentirasra és az egyhazatyleine alapozta teoldgiai kijelentéseit. A
liberalizmus ellen folytatott harc még nem ért wégeszont azok az alapok, amelyekre
Newman a teologigjat épitette, mind a mai napigfedely kiinduldopontot jelentenek
ebben a kiizdelembéhMegtérése utdn Newman gondolatai rendhagyénak itztéek
a katolikus teoldgian belll, mivel nem hivatkozatkor elismert teoldgusaira €s nem
idéztedket, ennek ellenére — vagy épp ezért is — nagyshgiakorolt a XX. szdzadra.
John Henry Newman a Il. Vatikani Zsinat legttblutziett teologusa — munkassagaval

egy Uj utat adott anglikan kowéiszamard?

1 vé.In viaggio con il beato Newman, La visita in Grarefgna,in INTROVIGNE, M.,Tu sei Pietro
Benedetto XVI contro la dittatura del relativisiBagarcoMilano 2011, 257-285.

1511, Janos Pal papa BEx corde Ecclesia@postoli rendelkezése a katolikus egyetetielr Veritatis
Splendor kezdeti enciklikdja az Egyhaz erkdlcstandnak néhany atépwerdésésl, a Mulieris
dignitatemkezde# apostoli levelében amméltésagarol és hivatasarol, valamirftides et Ratikezdett:
enciklikajaban a hit és az értelem kapcsolatanakészetésl idézi Newman riveit.

A Katolikus Egyhaz Katekizmusa négy helyen idéi.JNewman irasait:

157.Tizezer nehézség sem okoz egyetlen kéieywmAN, J.H., Apologia pro vita sua, Kiad. M. J.
Svaglic. Oxford, 1967 210.

1723. A gazdagsag napjainkban nagy istenség; a sokasduperek tdmege hddol neki 6nként. A
boldogsagot a szerencsével mérik, és a szerencs®@rit a tiszteletreméltdsagot is. (...) Ez abbdl a
meggyzsdésinkbl ered (...), mely szerint a gazdagsaggal mindéeetieeges. Az egyik mai balvany tehat
a gazdagsag, a masik balvany a hirnév. (...) Aévrmazaz kodzismertnek lenni, a vilagban hirnevet
tamasztani, odaig jutott, hogy dnmagaban jonakmki&ed jonak, tiszteletreméltdé dolognak tekintik.
(...) »Sajtohirnévnek« lehet mondaNEWMAN, J. H., Discoursesadressedd to Mixed Congregations,
Westminster 1966, 89 - 91.

1778. A lelkiismeret lelkiink térvénye, de felilmulja lelket, parancsokat ad, jelzi a felstéget és a
kotelességet, a félelmet és a reményt (...). Aidelret Annak hirndke, Aki a természet rendjében
éppugy, mint a kegyelem rendjében fliggonydn kéteszél hozzank, tanit és iranyit benninket. A
lelkiismeret Krisztus valamennyi helyettese kdzikeki. NEwMAN, J. H., Certain Difficulties felt by
Anglicans in Catholic Teachin@asil M. Pickering, Westminster 1969, 248.

2144.Vajon a félelem és a szentség érzése keresztédy, &gy sem? Efklsenki nem kételkedhet
értelmesen. Ezek az érzések ébrednének benniikkmégpedsebben, ha meglatnank Isten fenségét.
Ezeket éreznénk, ha tapasztalnank jelenlétét. Amiitpértékben hisszik, hogy Isten jelen van, olyan
mértékben fognak el benniinket ezek az érzésekemmisilyesmit nem érziink, azt jelenti, hogy nem
fogjuk fol, nem hisszik, hogy jelen viEwMAN, J.H., Parochial and Plain Sermon#&/estminster 1967,
21-22.
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Dolgozatomban figyelemmel kisérem a Boldogsagas $#aria tiszteletének
hatdsat Newman megtérésére. Teoldgiabdgise soran Gjra és Ujra talalkozott Maria
tiszteletével, ami jelets hatast gyakorolt munkassagara. A katolikus egyieé&
vezeb Utjat jelezte a Maria-tiszteletben valo elmélyiilesy a Szent Sizrél alkotott

kép valtozasa egyben jelzi Newman megtérésénekomésait is.
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Bevezetés

John Henry Newmanhaldla utan széazhisz évvel XVI. Benedek pépa a
boldogok k&zé iktatta. Mi lehetett annak az okagyh@az anglikdn egyhazbdl atsér
papot, koranak hires teoldgusat, szonokat €és nmxgalapitojat az egyhaz az oltarra
emelte? Vajon miért érintik meg Newman gondolab@iszédei mind a mai napig az
olvasék szivét? Vajon miért aktualis Newman a ma embere szamégat mem meriilt
a feledés homalyaba mint a kor oly sok mas teolgudintha még mindig tbzek
lenne jelmondata, &ziv a szivhez besZél

A XIX. szazad teoldgusainak nagy résiuéelfeledkezett az utdkor a XX.
szdzad végére. A tomizmus, a skolasztika, a neaskiita hattérbe szorult és a
teologiai irdsokat mar nem a kozépkor gondolkoddiree irasaira, hanem az
egyhazatyakra, a Bibliara, pontosabban a modernliakiliika modszereinek
felhasznalasaval értelmezett Szent iratokra préabatapozni. Ezek a valtozasok mar a
XIX. szdzadban megkeédtek, mivel ekkor véltak hozzaféribet gorog és modern
nyelveken is az egyhazatyak irdsai. A XX. szazadbdegtekintélyesebb teoldgusok
kovették ezt a modszeft.Ennek a valtozasnak az egyik hiresfieiara Newman volt,
aki felismerte, hogy mennyif@ntos visszatérni a teoldgia gyotkereihez, Ujréetidzni
az egyhazatyak értékrendfétEzenkiviil, ez a gondolkodasméd nemcsak Newman
életét, hanem egy mozgalmon keresztll az egésikangeoldgiat meghatarozta. A
megtéd, akit a katolikus egyhaz biborosi cimmel jutalnthza teoldgiai

munkéssagaéft, szamtalan konvertitanak egyengette az Utjat. Neam el$, vagy az

® Newman a beszédeit monoton hangon, gesztikul&didihmondta, az egészet papirrél olvasta fel. A
hallgatéira mégis olyan mély benyomast tett, mintigy egyhazatya szoélalt volna fel azéel#hany
szazadbol. VONewman breviariumSZIT, Budapest 2002, 8.

" Cor ad cor loquiturNewman jelmondata, amelyet biborosséa krealasénadked! valasztott.

18 Hans Urs von Balthasar (1905 - 1988), aki HenriiSote Lubac (1896 - 1991) hatasara patrologiaval
kezdett el foglalkozni. Karl Rahner (1904 - 1984y a neoskolasztikus teolégiat kapcsolta 6ssze az
egyhazatyak irdsaival — vo.AdYAR, I., L., art. Hans Urs von Balthasain Magyar Katolikus Lexikort

XIV., Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1993-2011574. illetve 3LEY, R., Two Models of Figural
Historiography. Newman and de LubacNewman Studies Journ@d/2 - 2010), 18-28.

19 Newman megtérése utan, 1849-4 szegények szolgalatara szentelte magat, igyafied meg az
Evangéliumot a szé legszorosabb értelmében megélni.

20 XIIl. Le6 1879-ben biborossa nevezte ki Newmarkipésztori és tudomanyos munkassagéanak
elismeréseként.
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egyetlen attér. Teoldgidjaval egy folyamatot inditott el, egyeeség kiemelked
szerepdjévé valt. Mivel beszédeit, gondolatait irasbaki&aita, hatassal van a mai kor
emberére, teoldgusaira is.

Newman tevékenységének masik fontos mozgatérugdieralizmus elleni
védekezésolt.?! Ez az iranyzat nemcsak a katolikus egyhazon felihtett problémat,
hanem a protestans felekezetekbends, lsatdsa az élet minden teriletére kiterjedt. A
katolikus egyhaz védekezése ezzel kapcsolatbannykry egyszéirvolt, mivel a papa
vezetésével megfetelvalaszt tudott adni erre a kérdésted protestans kozosségek
nehezebb helyzetben voltak, mert nem tudtak eggeégtellépni a liberalizmus ellen.
Angliaban az is nehezitette a valaszadast, hognglikdn egyhaz az allam része volt,
vagyis nem tudott az egyhaz az allamtol elhataroléekzért el kellett fogadnia, amit a
parlament diktalt® Maria tiszteletének a hattérbe szorulasa jelziiberdlizmus

térnyerését. Newman igy irt ékr

Amikor ezek a szellemek a soététség homalyabol isi#jéttek, és a XVI.
szazadban a keresztény hit teljes megsemmisitéseaelast inditottak, nem talalhattak
biztosabb mddszert dipletes tervilkhdéz, mint Maria kivaltsdgainak becdését és
karomlasat. JOl tudtak ugyanis, ha sikerul a vilagavenni, hogy az Anyat gyaldzzak,
akkor majd a Fiu gyalazasa is hamarosan bekovetkkéz Egyhaz és a Satan ebben
egyet vall: az Anya és a Fiu 6sszetartozik.

Harom szazad tapasztalata bizonyitja: a katolikysakik Mariat tisztelik,
tisztelik azd Fiat is. Mig a protestansok, akik most kezdik gymh a Fil imadasat,

akkoriban az Anyan csufolodtak.

2! Liberalizmus alatt a tekintélyt tagadd, az egyémabadsagot hangstlyozé és érvéngestellemi
aramlatot értem. V6. Bs, |., art. Liberalizmus,in Magyar Katolikus Lexikon-XIV ., SZIT, Budapest
1993-2011, VII 845.

22 XVI. Gergely papaMirari vos enciklikdjaban 1832-ben, 1864-ben IX. PiuSylabusban, X. Piusz
papalLamentabili sane exitanciklikdjaban itélte el a kilonb®#beralis iranyzatokat. V6.DS 2730-2732,
DS 2901-2980, valamint DS 3401-3466.

% Az anglikan egyhéaz és a parlament kapcsolatat rimdai napig nem tisztaztak egyértéén, igy
jelenleg is problémat okoz, hogy az angol parlanagikat gyakorolhat az anglikan kozosség felett.

24 NEWMAN, J.H., Az Anyaszentegyhaz misztériuthbs.
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Newman a liberalizmuson kiviil a fideizmussal iséée a harcot® Eszerint a
teoldgiai iranyzat szerint a természetfeletti valfit csak az érzelem, az érzelmes hit
ragadhatja meg, a vallasi fogalmak és tantételak sgimbolumok, amelyek az adott
pillanatban mutatjak meg a ldéivelkiallapotat. Ezért a hittételeknek semmi kéaeca
az objektiv igazsaghoz, a vallasi fogalmak és dégnam a transzcendenst, hanem az
ember pillanatnyi lelki allapotat tikrozik. Ez alffggas megprébélta a hitet és az
értelmet ugy 6sszebékiteni, hogy egymastol teljésggetlen tertletre helyezte azokat:
mig a tudomany a valds, megtapasztalhatd dolgokigahlkozik, addig a hit a Iélek
mélységeit tukrozi. A fideizmus megprébalta 0sskébéi a protestans ortodoxiat és a
liberalizmust. Az I. Vatikani Zsinat ezt a nézetftélte?® A konvertita Newman
szamara a hit nem egy elvont valésag volt, ameligstenértékben kilonbézik a
megismerhét vilagtol, hanem legszorosabb értelemben az életizeré amely
értelmiinkkel megismerhgta teologiai igazsadgokkal érvekkel aldtamaszthato.

Newman gondolkodasmadjara jelletnzhogy szakitott a kor tradicidival, a
divatos nézetekkel, disorban az igazsagot kereste, meg akkor is, ha aeralvolt
népszel eldljaréi szemeében, ha munkassagat drégtk tekintették, vagy akar
botranyosnak gondolt&k.Ez az igazsagkeresés vezette el a katolikus ehghés ez a
nyitottsdg az oka annak, hogy munkasséagat mindi aapig tisztelik, és nem lepi be az
évszazadnyi por, felejtés.

Ezenkivil Newman lelki ember is véft. Vannak teolégusok, akik a
tudomanyban igazédn szép eredményeket tudnak feimyutie az istenkapcsolatukrol
nehéz beszélni. Newman imadsagos ember volt, adolagia tanulmanyozasa soran
nem szakadt el az Istéhtbeszédeiben és irasaiban is mindig megjelekiskgének az

ereje és mélysege.

V6. Il. Janos Pal papa levele John Henry Newmiiteszgsének 200. évfordul6jan iREVoRM., John
Henry Newman, a kétkékl apostola Newman kézpont, Budapest 2009, 71.

%6 Errél a kérdéstl lasd a Tanit6hivatal megnyilatkozasait: DS 1628,1649-1651, DS 1785, 1806.

2 A 90. traktatus megjelenése utan tdébben tamadgiknhant, valamint dittlemore-i maganyat sem
nézték j6 szemmel. V6. BWMAN, Apologia pro vita sua280. Az Apologia pro vita sua c. kdnyv
alapvet fontossagi Newman megtérésének megértéséhezabfital konyv magyar forditasat idézem,
amelyet Balazs Zoltan készitett, ha az eredeti lasgbveget is kiirtam, akkor az angol kiadast
hasznaltam fel és sajat forditast alkalmazok.

% Newman munkéassaga hatassal volt a Il. Vatikanhatsa is. Az aktdk szerint a Szentiras, és az
egyhazatyak utarble idéztek a legtdébbet. Tobb mint hisz felszélalé@tkozott ra. WUKACS L., Newman
és a Il. Vatikani Zsinain Vigilia 2010/9, 32-40.

29V6. SK, S., NewmanAz ember és az imadkoao Vigilia 1955, 339-349.
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Newman gondolatai egy Uj szint jelentenek a katsliteolégian beltl. Azért
is izgalmas kérdés a megtérése, mert nem valarmitédk elfogadasa miatt tért at a
katolikus hitre, hanem &isorban a logikai Uton levezetett igazsagkereségietie
dontését igy valt ebszor az anglikan teoldgia megujitéjava, majd hosszdelem és
belgy vivodas utan katolikus teoldgussa, akinek gondblahind a mai napig
kozismertek. Ennek a megtérésnek egyik fontoseréslzent Siz tiszteletébl fakadt.
Err6l az Apologia pro vita suaimi konyvében — amelyben megterégés vall — igy

irt:

A belém rogzitett Romaval szembeni félelmeim szivkds értelmem és
lelkiismeretem altali elitélése, valamint Oxford@sel iranti ragaszkodasom ellenére
mégis volt bennem egy titkolt, vagyodo szeretetaRamangol kereszténység édesanyja
irAnt. Sdszinte ahitattal fordultam a Szentid4elé, kinek a colleg-ében éltem, kinek
oltarat szolgéltam, s kinek széfglen tisztasagardl egyik legélsnyomtatasban

megjelent szentbeszédemben elmélketitem
Egy mésik helyen:

Legalabbis a Traktarianus Mozgalom idején az valeeeményem, hogy RoOma
biinének lényege a &anya €s a szentek tiszteletében gyokerezik, 4 jobi@an
elmélyiltem a szentek és a Boldogasszony irartatéan, anndl tirelmetlenebb lettem
a romai egyhaz gyakorlataival szemben, mintha I&kn ezek a didséges
teremtményei sulyosan megbotrankozhatnanak — éke éffjdalom egyaltalan hozzajuk

férkszhet — a felgjiik iranyulé helytelen hédolat mratt

Newman életének megértéséhez szot kell ejtehiaitarianus Mozgalomrol
is. Ezt a mozgalmat Oxford-mozgalomnak is nevezitgkiel az egyetemen szolgalo
anglikan papok, teologusok iranyitottak. A feladaiak azt tekintettéek, hogy az

%0 Attérése ditt, 1843 szeptemberdtkét évet toltdtt el csendben elmélkedve és imadip amelyet
késsbb aLittlemore-imaganyként emlegetett. VOEWMAN, Apologia pro vita sua?295.

V6. NEwMAN, Apologia pro vita sua271.

%2V6. NEwMAN, Apologia pro vita sua]34.
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anglikan egyhazat lelkileg felélesszék, megijitS&z allam, latva az anglikan egyhéaz
nehézségeit, beavatkozott az egyhazban zajl6 faie@kha: 1833-ban tiz irorszagban
szolgalé anglikan plspokot felmentett a hivatalabdohn Kebld* ennek hataséara
beszédet mondott Blemzet aposztaziajaroEzt a beszédet tekintette Newman is a
mozgalom elinditdjanak. A megujulas lebetgét abban lattak, hogy vissza kell térni a
gyokerekhez, és igy kell az anglikan egyhazatdslgeni. Nézeteiket kdnnyen érihet
mindenki szamara elérléetropiratokban foglaltak 6ssze, amelyeknek ldészeri
ropiratok®® cimet adtak. Ezekkel az irasokkal probaltak szilatapokra helyezni,
valamint a liberalis gondolkodastdl és a fideizmustegtisztitani az anglikan egyhazat,
mikdzben sokszor olyan kérdéseket is feszegettak|yeket nem néztek j6 szemmel az
anglikan eldljarok® Azzal is megvadoltak a mozgalom rész#ievhogy valéjaban
katolikusok, akik az anglikan egyhazat meg akafgt6zni gondolataikkal. Newman,
mikdzben megtérésével volt elfoglalva, eltadvolodobtinozgalomtél, és igy az véget is
ért a 90. ropirattal. Ezekben az iratokbadeCikkelytkatolikus médon értelmezték.

A megtért anglikan lelkészt a katolikus egyhaz riegadta tart karokkal.
Nemcsak azeért, mert nem hozott magaval sok kom&kertianem azért is, mert nem
kovette a skolasztikus teologusokat. Igy a liberalis vadjat is megkapta, és
gyanakodva nézték teoldgigjat. Az anglikhn méygtéétségkivil egy Uj arnyalatot
hozott a katolikus teologiaba, amely nem volt egped a XIX. szazadban elfogadott
teologiai gondolkodassal. Newman megtérése nemkiatéy elfogadasan alapult,
hanem lelkiismereti meggyodésén, és ezért azoktdl, akik kdietoltak, azt kérte,
hogy 6k is tudatos, lelkiismeretbeli dontést hozzanak &gk eitt, és ne az
elhatarozasat kovessék. igy senki nem tért at Newmalagyutt a katolikus hitre.

A nagy megtér kapcsolatat a katolikus egyhéazzal az anglikan Zak&ban
kettvseg jellemezte: vagydodas RoOma mint a kereszténgdéganyja utan, valamint a
szentekkel kapcsolatos kultuszoktdl vald tartozkoddewman sokat foglalkozott az
anglikdn teoldgia alapjaival, mivel ©6ndll6 anglikdaeolégia — amelyet az egész

% Ezzel a kérdésseksbebben foglalkozik: @URcH, R.W., The Oxford Movement Twelve Years 1833-
1845,Macmillan & Co., London 1894,

3 John Keble (1792-1866) kéltaz Oxford-mozgalom egyik létrehozdja.

% A 90 traktatus 1841-ben jelent meg konyv alakjafiaacts for the Times).G.F. and J., Rivington,
London 1841.

% A 71. traktatus megirdsa utdn Newmant meghurcoltdk nem kértékste, hogy a ropiratot vonja
vissza. Bvebben: MWMAN, Apologia pro vita sual90.

7 A 39 cikkelyt az anglikan teoldgia alapjanak tekinErrél bovebben: Dos, I., art. Oxford-mozgalom,
in Magyar Katolikus LexikoirXIV ., SZIT, Budapest 1993-2011, X, 284.
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kozosség elfogadott — nem létezett. A kutatasaeguhazatyaknal kezdtd majd a
filoz6fia segitségével wia medid® jegyében folytatta, végill pedig az anglikan sente
felsorolasaval fejezte H8.A hosszl Gt alatt szdmtalan nehézséggel talabantsen
magat, és egyre @ebbé valt a kétely, hogy, és az anglikan egyhaz a helyes uton
halad-e, és vajon Réma val6ban eltért-ésigégtsl,** és igy tévedésben van?

Szintén problémat okozott a protestans felekezeR&matol valo
elszakadasanak az értelmezése. Newman oszBetaard Gilpin (1517-1583
véleményét:nem képesek semmi mas szilard és rendithetetlest &lhozni az
elszakadasuk mellett, tudniillik csak azt, hogypapaz Antikrisztu$’

A protestansok elszakadasa felveti azt a kérdésly laz anglikanok milyen
jogon szakadtak el Romatdél, mi az 6nallésaguk alappgakVIll. Henrik politikajaval,
és erkolcsi szabadossagaval nem lehet megalapgy eigyhaz alapitasat.

Ezek a kérdések a & Mariaval valé kapcsolat meghatarozasat is magukba
foglaljak. Maria szerepe, valamint a Mariardl szdbdnitas valojdban az anglikan
egyhazban nem egyéb, mint a katolikus egyhaz Mdrikapcsolatos kultuszanak
tagadasa. Sok protestans kozosségben megmaradtria-tigi&elet, templomokat,
college-ekeheveztek el rola, de a Szentizisztelete mar gyanussa valt és a katolikus
egyhaz tamadasaként kezelték. Igy a legtébbenotifilkt odaig, hogy Marianak nem
szabad semmiféle kilonleges képességet tulajdordizam Kivil, hogy igent mondott
Isten akaratara és igy eszkdz volt Isten kezébEgra hozta Jézust. Ennek ellentmond
az egyhassi hagyomanya, az egyhazatyak irdsaiban megjelSatat Stz tisztelete,
kdzbenjaro hatalmagsaz Efezusi Zsinator§431), atheotokoszita révén tisztazddott
az Istenszi#l megvaltasban betoltott szerepe is.

Newman a vizsgalddasai soran szembesiilt azzal, $wakitania kell azokkal

az elképzelésekkel, amelyeket megdonthetetlen Wimmak tekinteft! Ezek a

% NEwMAN, J. H., Select treaties of S. Athanasius, archbishop okakdria in controversy with the
Arians,Oxford 1842-44.

%9 A 38. és 41. Traktatusban és kiilon kényvben itafegzott aVia Mediateol6giajaval. V. BWMAN,
J.H., The via medial.ongmans, Green, And Co., London 1908.

40 A Szentek életét Newman egy konyvet is irt. V6. BWMAN J. H., Lives of the English SaintS,.T.
Freemantle-Piccadilly, London 1901.

“1 V6. NEWMAN, Apologia pro vita sual13.
“2Bernard Gilpin(1517-1583), angol teolégus, az Eszak apostolaaa&aik.
43 V6. NEWMAN, Apologia pro vita sual37.

“*llyen volt aVia mediais, amely sokaig alapul szolgélt az 0j anglikéoidgia kidolgozasahoz. Késb
viszont szakitani kellett ezzel az elképzelésselviMaN, Apologia pro vita sual20.
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felismerések hosszu vizsgalodas eredményei volsalkszor olyan tételekkel is
kénytelen volt szembenézni, amelyeket addig axi@nibkezelt. llyen volt az, hogy a
katolikusok balvanyimadok, Roma tévedésben vdit, az is, hogy a katolikus
egyhazhoz nem vezethet el az egyhazatyak tanulmasgo

Dolgozatomban Newman Maria-tiszteletének valtorakaresztil szeretném
bemutatni azt az utat, amely az anglikan teologudtatolikus egyhazhoz vezette.
Newman személyén keresztil igy betekintést nyenkediBoldogsagos $z Marianak
az anglikan és a katolikus egyhazon bellli tisréede

Newman biborost halalanak szazhuszadik évfordul&)dh Benedek papa —
szokasatol eltéen — személyesen avatta a boldogok kézé. Ez aagzartAnglidban
tortént, igy Benedek személyébedszlor jart papa Anglidban a reformacio ota. Ez a
latogatas Uujra felhivta a figyelmet Newman biborosunkassagara. 2010-ben
szazkilencvendt, 2011-ben pedig szdz konyv és dident meg Newmannal
kapcsolatban. A nagy megbészemélye azért is valt fontossa, mivel Anglia fihis
torvényalkotasa miatt sokan dontottek gy, hoggragk a katolikus hitre. Igy batran

allithatjuk, hogy Newman személye és teologigjadn@mmai napig aktualis.
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|.  John Henry Newman

Maria-tiszteletének forrasai

VIII. Henrik (1491-1547) kordban a szentek ésiSklaria tisztelete jelets
Szent Silz tisztelete szinte teljesen a hattérbe szorutin Jdenry Newman felismerte,
hogy ez a folyamat protestans hatasra alakult kiaaglikan kozosségekben. Az
anglikan teoldgia egyik alapja,véa media vagyis a kdzéput volt. Ez a megkdzelités az
anglikan teoldgia minden tertiletére ervényesithitszentek és Maria tiszteletében is a
katolikus egyhaz tulzasai és a protestansok Mdleaes viselkedése kozotti utat kellett
volna véalasztani. Newmannakva mediaalapul szolgalt, amelyre épitve a Maria- és a
szentek tiszteletével kapcsolatos kérdésekkel agikdn kozosség keretein belll
foglalkozhatott.

A katolikusok ellen folytatott hosszu kiizdelem déggzdrnyi hatasa az volt,
hogy azoknal az angoloknal akiknél katolikusokridejazo targyakat talaltak, azokat
birsag megfizetésére, vagyonelkobzasra itélheltgka szentképek, rozsafiizér, vagy
akar csak egy gyertya is bizonyitékként szolgalhadocsalad ellen. Ezért nagyon
megle®, hogy az apolégiaban Newman megemlitette, hogyeggként egy rozsaflizért
rajzolt a napléjab& Bar anglikdn csaladbanéth fel, és nem volt kapcsolata
keresztényekkel, mégis gyerekként mély benyoméstie katolikus egyhaz.

1832-ben mondta el az 8lslyan beszédet, amelynek téméja a Szefiz Sz
tisztelete volt. Ennek érdekessége az is, hogyredeg szoveget Newman tobbszor
atalakitotta, javitotta, valosZileg azért, mert a beszédet tobb alkalommal is
megismételte. Abban az évben az ifji teoldogus mégdemféle Gjitd szandéktol
mentesen probalta betolteni a tisztségét.

Newman a Maria-tiszteletet igyekezett a Szentir&s&ésébb az egyhazatyak
irasaira alapozni. igy elkeriilte azt a veszélygyhkatolikussaggal vadoljak, mivel nem
kozépkori teoldgiai irdsokra helyezte a hangsédgt,nem a katolikus Maria-tisztelétb
vezette le az anglikAn Méria-tiszteletet, hanemklabaz irasokbdl, amely irasokat

minden anglikan teologus tiszteletben tartott.

45Vv6. NEwMAN, Apologia pro vita sua67.
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Newman mediterrdn koratja is fontos szerepet jétsap ifju lelkipasztor
Méaria-tiszteletének a kialakitasaban. Bar nem bBeszédl, hogy ez az Ut konkrétan
milyen hatasokat gyakorolt az életére, mégis azztzett élmények segitettek a Maria-
tiszteletének formalddasat. Ennek a korutnak nenkatolikus egyhazzal vald
megismerkedés volt a célja, hanem pihenést jeteateegyetemi lelkész szamara. Az
utazasa alkalmaval sok katolikus templomban jagmNrt le olyan élményt, amely
elrémisztette volna, vagy negativ képet alakitobba ki benne a katolikus egyhazrol.

1833-ban az Oxford-mozgalommal egy Uj tarsasag [@ite, amelyben
Newman vezét szerepet toltott be és barati kapcsolatot aldkiicd csoport tagjaival.

A mozgalom célkiizése miatt, hogy az anglikan teoldgiat a liberaligrellen vedjék,
szembesilnitk kellett a katolikus egyhaz tanitdsakben a kizdelemben nagy
segitségére volt Newmannak és az Oxford-mozgalomidakell Froude®® aki
Newmannal sokkal nyiltabban fordult a katolikus ledpy felé. A kdzéput értékrendje
szerint jobban meg kellett ismerni a katolikus egyls a protestans egyhazak tanitasat
Maria tiszteletével kapcsolatban is. Ez azt isndt#e, hogy az egyhaz hivatalos
tanitasat kellett tanulmanyozniuk mindeitdletl mentesen, hogy Ujra meg tudjak
hatérozni a helyes utat.

Newman Maria-tiszteletét folyamatosan mélyitettegyhtobb éven keresztil
szolgalt egy kapolnaban, amelynek a SzefizSplt a patrénus?. igy Maria személye

€s misztériuma Ujra és ujra figyelme kézéppontjédyalt.

¢ Richard Hurrell Froude (1803-1836), Newman és Kebhratja, apja anglikan piispok, egyiitt
dolgoztak a.yra Apostolicac. kdnyvon, (MWMAN, J. H., — BOWDEN, J.W., FROUDE, R. H., KEBLE, J.,
WILBERFORCE R.l., WILLIAMS, |., Lyra Apostolica Rivington, London 1879.) amelyben vallasos
verseket, himnuszokat gjgottek 6ssze. Kébb az Oxford-mozgalomban is részt vett.

47Vv6. NEwMAN, Apologia pro vita sua271.
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1. A Boldogsagos Sz Maria tdvtorténeti szerepe és hatasa John
Henry Newman irdsaira

John Henry Newman mér anglikan korszakaban is kmfatt a Szent Sz
tiszteletével. Az egyik els beszéde, amelyet 1831. marcius 25-én, Gylumolcsolto
Boldogasszony Unnepén mondott, leirt egy 0] utadelgen az ifja egyetemi lelkész
jarni szandékozott. Abban az évben foglalta el kékzi allasat és kezdte el
lelkipasztori munkdjat. Az 1830-31-es tanévben meégq volt tutor, vagyis nem kellett
diakokat vezetnie, éhdasokat tartania, csak az istentiszteletek megilésenek, és az
egyetemi beszédek megtartasanak, valamint az azalkdakészilésnek szentelhette az
idejét, igy alaposan fel tudott készilni nyilvanszerepléseire. Tobb hires Maria-
beszédet is irt ezekben az években, amelyeket #@ikblommal elmondott és
nyomtatdsban is megjelentek. Ezek nemcsak a jeleriéllgatokra voltak hatéssal,
hanem szélesebb kérben is ismertté vaftak.

Beszédeiben a Szentirasbol vett idézetekre tamdstkdNewman nemcsak
azokat a helyeket idézte, amelyek Egi Edesanyaritdaletlen kapcsolatban vannak,
hanem az egész Szentirast egységesnek tekintgttaz ievangéliumi idézeteket Szent
P&l gondolataival egészitette ki.

Mariat — mint ahogy sok évszéazaddal korabban amakokészidi — nem
onmagaban, hanem mindig Jézussal valo kapcsolathbate. Ez a kapcsolat U
értelmet ad Jézus imadasénak is, hiszen nem dggltadi angyal valtott meg minket.
Ugyanakkor Maria udvtorténetben betdltott szerepéme nagyobb jelewséget
tulajdonit, hisz e nélkil nehezen tudnank megmagyar hogy miért mondta Gabor
angyal Marianak, hogiegyelemmel teljegs miért hirdette Erzsébet a SzentiZ3d,

hogyAldott vagy az asszonyok koZ8tt

“8 6. Our Lady in the GospeBermon preached at St Chad’s Cathedral, Birmingloan®26th March,
1848.,Secretariat of the Cause of Cardinal Newman, Biginém 1992. ValamintNewman Against the
Liberals, 25 Classic Sermons by John Henry NewrRaman Catholic Books, New York 1997.

)1 Kk1,28 ésLk1,42.
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A mésodik Maria-prédikacidja 1835. februar 21-éfilstett, a kutaték ugy
vélik, hogy ezt a beszédét is sokszor megismétaltearmadik fontos Maria-beszédét
1840. mércius 25-én mondta el a Littlemore-i kapbbm>°

Newman anglikan és katolikus korszakanak szenéir@mezése kdzott nincs
szamottedy kulonbség, ugyanakkor néhany apro valtozds méggfigyelhet. Ezek az
apré modosulasok jelzik, hogy milyen befejlédésen ment at. Altalaban a Szentiras
King James¢l elnevezett angol forditasat haszndttagyanakkor vitas kérdésekben a
latin és néhany esetben a gordg szoveget is tanybnta.

Lukacs gyermekséggel foglalkoz6 evangéliumi rédaeil szamba vette az
0sszes olyan helyet a Szentirasban, amelyben Mariltésre kerilt és ezeket

megprobalta Krisztus misztériumara vonatkoztatni.

1.1. J. H. Newman anglikan korszakanak Maria-tisztkete, f6leg az
1831. marcius 25-én mondott beszédéb®én

Az 1831. méarcius 25-én elmondott beszédét a hizésok sok alkalommal
adta eb és idbkdzben némi valtoztatdsokat hajtott végre rajtaje&eseket is tett a
szoveghe® Ezek az apr6 megjegyzések a beszéd lényegét riatették, de mégis
segitséget nyljtanak a kutatoknak a prédikacioqsaib értelmezéséhez, és Newman
Maria iranti tiszteletének a valtozasat is nyomehet rajtuk koévetni. Ezek a kis
jelzések pontositjdk bizonyos kifejezések értelrmézébetekintést adnak abba, hogy a

prédikator hogyan kizdott egy-egy fogalom meghatisaval. A bejegyzések hol

% Newman 18294 az Oxfordi S#iz Maria kapolna vikariusa volt. A szolgalatat egés1843-ig latta el.
Ezenkivil aLittlemorei templomot is a Szent 8z tiszteletére szentelték fel 1836-ban.

*1 Az elss anol nyelv forditas William Tyndale (1492-1536) nevéhézddik, aki 1526-ban forditja le az
Ujszdvetséget. Eretneknek nyilvanitjak és kivégkilErzsébet halala utan fia, Jakab utasitast Ribléa
angolra forditasara. A King James Bibliaforditasomyatasban ébzor 1611-ben jelent meg. V6.
NICOLSON, A., Jakab kiraly Uj Biblidjain National Geographic(2011 december), 54-57.

2 A beszéd nem jelent még meg magyar nyelven, ésmidembeszédditeményei sem tartalmaztéak.
El6szor Govaert adta kézre 1973-ban, és Boyce konyvihent meg 1999-ben. VO.ABCE, PH., Mary,
Gracewing Publishing, Michigan 1999, 105.

%3 Ezzel a kérdéssel Govaert részletesen foglalkdA8-ban irt munkajaban.dBAERT, L., Kardinal
Newman Mariologie und sein personlicher Werdegdugiversitatverlag Anton Pustet, Salzburg 1973,
140.
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tollal, hol ceruzaval torténtek, néha gorog szavakaa szbveg folé magyardzatként,
néha egy-egy szot javitott at.

Az el szovegvaltozatbarst. Mary szerepelt, amelyet k&ésb The Virgin
Mary-re cserélt at. Ezzel kiemelte a szlizességet, sdgyigsulyt kapott az, hogy Maria
természetfeletti médon foganta és szilte meg Jémgyanakkor az utdbbi kifejezés
kozelebb éll a katolikus teol6giahoz, mint az akéghi hagyomanyokhoz.

Az a&ldott vagy* és aboldognak mondanak kifejezésekre a konnyebb
értheség miatt felirta gorogil awxépoc™® és azebroynuévn®’ szavakat. Ez a
pontositas segit megérteni, hogy mi a kilonbsédstent)l jovo aldas, valamint az
emberekéldasakozott>®

Ezekben a javitasokban érezhdtogy egyre batrabban allt ki Maria tisztelete
mellett, s habar ez csak egy egyfizprédikacié volt, de nevezhetjik Newmandéels

A szoveg el§ valtozataban Jézus megnevezésérgsetban az Ur, vagyis a
Lord kifejezést hasznalta, a kKdxdbi javitasban megjelent@on vagyis a Fil: igy Jézust
Mariaval valé kapcsolatdban, mig Mariat Jézussdb vieapcsolataban probalta
megvizsgalnf®

Elsésorban az Ujszovetségbinditotta gondolatmenetét, azokat a helyeket
idézte, amelyekben Maria személye megijelent.

A beszéd védekezéssel kédik, igyekezett megmagyarazni, megalapozni a
téma fontossagat, szinteed valaszolt a beszéd targya miatt varhaté tAm&dasBar
az anglikan teologia Mariarél nem feledkezett e, bm tanusitott személyének tul

Lk 1, 42.

®Lk 1, 48.

*® nakapiog jelentése: boldog, de &ldott értelembe is hasaal
" Evhoynuévog jelentése aldott.

%8 Az angolban nem tesznek kiilénbséget az aldott lésidognak mondani kifejezések kozétt, mind a
kettbre ablesskifejezést haszndljak. Lk 1,28. igy hangzind the angel came in unto her, and said,
Hail, [thou that art] highly favoured, the Lord [isvith thee: A Lk 1,42 pedigblessed [art] thou among
womenMig a 48. vers a King James forditasbiaor. he hath regarded the low estate of his handeraid
for, behold, from henceforth all generations shedlll me blessedA Vulgata a kdvetkedképpen
forditotta le ezeket a kifejezéseket, Lk 1.288.ingressus angelus ad eam dixit ave gratia pl@uminus
tecum.42. versbenedicta tu inter mulierd8. versquia respexit humilitatem ancillae suae ecce enim e
hoc beatam me dicent omnes generatio®sak a goérog valtozatban lathaté a két kifejezésittid
klilénbség.

* Newman biboros Az Anyaszentegyhdz Misztériumatickiinyvében ezt a beszédet egyseer
Mariologia-naknevezte. V6. BWMAN J.H., Az Anyaszentegyhaz misztériuh@s.

9V6. GoVAERT, L., Kardinal Newman Mariologie und sein personlicheefdegangl 38.
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nagy figyelmet. Az Unnep is, amikor a szonok elntandiressé valt beszédét, egy
katolikus Maria-Unnep, amit az anglikan egyhaz ridtnrmeg.

Newman Maria-tiszteletét Lukacs Evangéliumabol ttezke: ime, mostantdl
fogva boldognak hirdet minden nemzeffékHa minden nemzedék aldottnak
(boldognak) mondja, akkor miért nem tisztéti az anglikdn egyhaz? — tette fel a
kérdést. Az ifju lelkipasztor ennek az okét abbéattal hogy vannak keresztények,
akiknek Maria-tiszteletében tulzasok vannak, d&k ezé@ilzasok nem lehetnek indokai
annak, hogy egészen elhanyagoljuk Maria tisztelétBeszédének célja ezért az volt,
hogy megalapozza az anglikan Maria-tiszteletetitsea@ kor teoldégusait abban, hogy
ezzel a kérdéssel is batran szembenézzenek.

Mindenki, aki Krisztusban van, Uj teremtmény. De Uqzteremtménynek
megs#nik a régi természete? Megsik az embersége? Ebbsl a gondolathol
levezetve igazolta, hogy Jézus embers#gés igy édesanyjardl, valamint a vele valé
kapcsolatrol sem szabad megfeledkezniink. Mariderépggy kulonos tisztelettel kell
koridlvennink, egyfél azert, mert Jézugt hozta a vilagra, igy Maria tisztelete Jézus
emberségére iranyitja a figyelmunket, magfelivel Maria Jézust hozta a vilagra, ezért
Maria Istent hordozta a szive alatt, ezért a magadeladatért aldottnak nevezzétkaz
asszonyok kozoft:

Newman az evangeéliumot tekintette alapnak, amelygitiseMaria
fontossaganak megeértését. Janos evangeéliuma bdsaadip hogy a kereszt alatt ott
allt Maria, és Jézus foldi életének utolsé dial@gak amikor Mariat Janosra biZta.

A szent kifejezést Newman nem a megszokott értedenttasznalta, hanem
Jézus szeretetét értette alatta. Jn 13. fejezetdlvashatjuk:Mindveégig szerettéket.

Ez a szeretetkapcsolat részesiti az embert az zéhsegben, ebben a
szeretetkapcsolatban foglalt el &i8egy igen fontos helyét.

Jézus Mariaval val6 viszonya segit abban, hogedelfziik, és egyre jobban

megismerjik Jézus embersédfét.

®'1k1,48

%28, GoVAERT, L., Kardinal Newman Mariologie und sein persénlicheerdegangl 38.
83 V8. GovAERT, L., Kardinal Newman Mariologie und sein persénlicheerdegangl 38.
% V6. GoVvAERT, L., Kardinal Newman Mariologie und sein persoénlicheerdegangl 38.
%5 V8. GovAERT, L., Kardinal Newman Mariologie und sein persoénlicheerdegangl 38.
V6. GoVAERT, L., Kardinal Newman Mariologie und sein personlicheefdegangl 38.

®7V6. GOVAERT, L., Kardinal Newman Mariologie und sein personlicheefdegangl 39.
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Mivel Jézusnak nem voltak testvérefivérei, foldi apja, ezért Maria az
egyetlen, akire a foldi kapcsolatai irAnyulnak, e a személye segit jobban megérteni
Jézus személyét. Maria észrevétlen modon jeledé&ars egész életében. Ez a jelenlét
hattéerbe huzodd, meégis nélkile nehezen érthetjiy dezus emberségét és az
emberekkel valé kapcsolafitigy Newman beszédében Mariaval és Jézussal val6
viszonyunk egy kulénleges, béisgges kapcsolat. E rokonsagrol, dsszetartozasmis Jé
tébb alkalommal is beszélt. A csaladtagjaiva tetihriiinket, testvérekké valunk
Krisztusban. Ez a kapcsolat nemcsak Jézussal, hdf@mval is rokonsagba helyez
minket.

A beszédet elfogadtadk, nem kapott miatta semmifégrovast, bintetést, bar
nyiltan beszélt Sz Mariardl, és Maria tisztele@y de ezzel a prédikacidjaval nem
inditott el kilén mozgalmat. Lathatjuk, hogy Newngondolatmenetét elfogadtakits
sokan jogosnak is talaltak, hogy Maria személykinek liturgikus Gnnepei vannak,
Ujra a figyelem kdzpontjaba helyezte.

1.2. J. H. Newman katolikus korszakanak Méaria-tisz¢lete, Bleg E. B.
Pusey-nek irt levelében

Megtérése utan Newman sok esetben szorult védekebésatai kérdésekkel,
vadakkal zaklattak. Ezekre a tamadasokra a megtégprobalt részletesen véalaszolni,
elshsorban azért, hogy megtpze a vadlokat a vadak alaptalansagarél, megfogatma
hogy miben hisz, és ezzel azt is, hogy hogyantjeioaz igazsag felismerésére. Ezzel
hozzajarult ahhoz, hogy mi is jobban megértsik gtaidit. 1864-benEdward
Bouverie Pusey-ne{d800-1882% irt levelében igyekezett 8sszefoglalni a katolikss
anglikdn mariolégia kozotti kilénbségeket. Bar Matisztelete jelen volt Newman

anglikan korszakaban is, de megtérésével ez a kép teljesebbé valt. Bizonyos

% jgy még magasztosabb értelmet nyer a Lk 8. 2&4rt széltak neki: 'Kinn allnak anyad és testvérei
s latni szeretnének.” Dé ezt mondta nekik: Azok az anyam és a testvérdi,hallgatjak és tetté is
valtjdk az Isten szavéat.V6. GOVAERT, L., Kardinal Newman Mariologie und sein personlicher
Werdegand 40.

% Edward Bouverie Pusey (1800-1882), Newman kortéasglikan teologus, a keleti nyelvek tanara
Oxfordban, azOxford-mozgalomegyik vezeije, a Traktatusok egyik megalkotdjé, inditotta el az
egyhazatydak irasainak angol kiadasat.
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kifejezések 0] értelmet nyertek, 0j 6sszefliggéskiett meg, olyan szavak, kifejezések
kerultek kb6zéppontba, amelyeknek korabban nemdmoidjott fontossagot.

Newman megtérése utan sokan azt vartak, hBggeyis csatlakozik a
katolikusokhoz, hisz kettejik kdz6tt szoros bagitsgwdott. Ez mégsem tortént meg.

1865 decemberében Newmén B. Puseyiek irt egy levelet, amely késb
nyomtatasban is megjeleMary’s Immaculate Holinessimmel’® Ebben a levélben
kifejtette, hogy az anglikdn és a katolikus egylezitasa megegyezik abban, hogy
Maria, aki Adamtél kapta a természeténture), atered bin nélkiil vald volt’* Az
anglikan teolégiadban maseorge Bulf? piispok (1634-1710) is irt arrél, hogy Maria
btin nélkdli volt. Newman itt dogmérol beszélt, mindkatolikus, mind az anglikan
egyhaz tanitasaban. Az anglikan egyhaz viszontfogaimazott meg dogmakat.

Az atered bin értelmezése a katolikusoknal negativ, a protestandl
pozitiv.”® A biin megferézte az emberiséget, ami a protestansok szamarayealides
oka. Katolikusoknal az aterédbiin még abban az esetben iénpbel$ romlottsag
maradt, ha megvaltast érdenélt.

Ezért az aterdd biintél és kdvetkezményédil, vagyis a linre hajlastol, és a
személyes okl is tisztdnak tartotta Mariat. Ain, amely megfeéizi az embert,
nem lehet mélté Mariahoz, aki a vilagra hozta JézZudin nélkiliség nem lehetséges
emberi ebfeszitésbl, csak Isten kegyelméb Ez az allapot, Isten kegyelmének a
kidradasa, vagyis ahogy a Szentirasban olvashafjaka kegyelemmel teljes. Ennek a
kegyelemnek megjelenése: Maria atérdmiintél, valamint a személyesiibtél valo
mentességé.

"9 Boyce, PH., Mary, Gracewing Publishing, Michigan 1999, 223.

> She (Mary) had: a heavenly gift, which was ovet ahove the additional to that nature of hers, whic
she received from Adam, a gift which had been git@rAdam also before her, at the very time of
original formation. V6. @VAERT, L., Kardinal Newman Mariologie und sein personlicheerdégang,
139.

2 George Bull (1634-1710), wales-i piispok, angolégas, Oxford tanara.

3 Newman szavaivahn active poison internally corrupting the soub. Boyck, PH., Mary, Gracewing
Publishing, Michigan 1999, 227.

V6. BOYCE, PH., Mary, Gracewing Publishing, Michigan 1999, 227.

5V8. GoVAERT, L., Kardinal Newman Mariologie und sein persénlicheerdegangl 39.
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A protestans egyhazak az atereblin’® jelenttségét a megvaltasban lattak,
.jonak” tekintették, mivel ezért valtott meg minketisztus. A katolikus egyhazon beldl
az atered biint masképp értelmezték. A ferences iskola azto&éhit hogy az ateréd
biin nem volt sziikkséges a megtestesiléshez és a ndatpeal, Isten enélkil is emberré
lett volna, és megszabaditott volna minket az dtet#intél. Ezzel szemben voltak
olyan allitasok, amiket kébb a protestans egyhazak atvetteked a predestinacio
tananak a kiemelésével, igy azt, hogy Adamnak l@tk&ovetnie a Bnt, hogy Krisztus
emberré legyen, és a kereszten megvaltson benniinket

Adam hinének egyik velejaroja volt a halal. A farol azéem volt szabad ennie
az emberparnak, mert ha esznek, akkor meghalnak tedbdgus tartja azt, hogy az
6shin elkévetése nélkll is meghaltak volna, de abbamsatben a halal nem lett volna
fajdalmas.

A nagy megtér elként megprobalta tisztdzni a hit és az ahitat kbzot
kilobnbséget (angoldhith ésdevotion. A Szent Siéizbe vetett hit az anglikanok szerint
atalakult egyfajta ahitatba, imadatBaezt 6k visszataszitonak taléltaksts azzal
vadoltak a katolikusokat, hogk Mariat Istenként imadjak.

irasdban Maria szerepét tobb szempontbdl igyekezatigkdzeliteni.
Foglalkozott Mariaval mint masodik Evavla szentségével, méltésagaval. Maria mint
Isten anyja, és mint a kdzbenjaré is megjelériEgyfajta telies mariolégiat kapunk,
mely a S#zanya személyének meghatarozasabdl és az Udvtiandetoltott
szerepeédl kiindulva prébélja meghatarozni & Maria helyét az egyhéz szentjei kozott
és megalapozni a helyes tisztel&%ét.

Newman elmélkedésében fontos szerepet kaptak ahaeatyak, Szent
Atanaz, Nagy Szent Bazil és Szent JusztiAas@xford-mozgalom fontosnak tekintette

az6 miveik értelmezését, kozéppontba helyezéseét.

® Boyce megjegyzi, hogy az 1854-es dogma értelmerésééhany teoldgus kiildnbséget tesz a
személyesin, és az ateréchiin kozott. Az ateredlbiin csak Adam és Eva esetében személigasdzért

a hin kifejezést nem lehet ugyanabban az értelembeméks ra. V6. BYCE, PH., Mary, Gracewing
Publishing, Michigan 1999, 228.

TV6. NEWMAN, J. H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on é&ent EireniconLongmans,
Green, Reader, and Dyégndonl1866, 28.

8 parhuzamba Aallitotta Szent PAal kifejezését, aiszkuisrél, mint masodik Adamrél beszélt. Vé. 1Kor
15.

" Ezek a Pusey-nek irt levelének a fejezetcimei. N#&wMAN, J. H., A letter to the Reverender E.B.
Pusey D.D. on his recent Eirenicdtongmans, Green, Reader, and Dizendon1866.

80 R6mM 5,12-15.
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Az egyhazatydk angol nydivkiadasahoz Newman irt beveitet ebben
megemlitette, hogy néhany egyhazatya eretnek datgisk allitott, de ezekre nem
erdemes tal nagy hangsulyt helyezni, hiszen ezak&initasokat kébb az egyhaz
agyis elvetette. Az 1860-as években viszont az &ptyak gondolatmenetét teljesen
atvette. Eszrevett olyan bélgsszefiiggéseket, amelyek addig rejtve voltak alikaém
teolégusok itt. Felmeriilt az a kérdés, hogy amikor Szent P&mak parhuzamba
allitotta Krisztussal, ez csak retorikai figyeletk#dtés volt, amelynek nincsen teoldgiai
alapja, vagy tényleg az egyhaz tanitasat tartabmdtnek eldontését segiti, hogyha
megvizsgaljuk, hogy mit jelentettek ezek a kifepéa Il. szazad egyhézatyainék,
hogyan tisztelték a Szent Sziizet.

Maga a Szentirds parhuzamba Aallitotta Adamot Jékzudslam, aki az
Eljovendinek ebképe (...) Mert ha egynek bukasa miatt sokan meghalsien
kegyelme, s az egy embernek, Jézus Krisztusndknébdél nyert ajandék még inkabb
kidrad sokakrd' Az egyhazatyék elsb kiindulva S#iz Mariat Evaval Aallitottak
parhuzamba. Evaban elbukott az egész emberiségMinig igenjében elkezdott a
megvaltas?

Ez a parhuzam csak akkor érthétljesen, ha a#shint nem valami pozitiv
ajandéknak tekintjuk, ahogy Newman idejében az ikdngbk tették, hanem Uugy
értelmezzik, hogy ennek a tettnek negativ kovetkexmei voltak az egész
emberiségré&®

A Jelenések konyve egy olyan asszonyrol beszél,ggkimeket szl és
menekiilnie kelf* Newman parhuzamba Allitotta a Teremtés konyvél @h asszony

és a kigyé kozotti harc elkeddik) a Jelenések konyvédel(ahol az asszony és a

8 V6. Rom 5,12-15Amint tehat egy ember &ltal |épett a vilagbasfmbmajd a kin folyomanyaként a
haldl, és igy a halal minden embernek osztalyrésttemert mindnyajan vétkeztekirBvolt a vilhgon
azebtt is, hogy a torvény adatott, de @l ha nincs térvény, nem szamiinbhek. Mindamellett a haldl
Adamtol Mozesig Grra lett azokon is, akik nem \&ithe a torvényt megszegve, mint Adam, aki az
Eljovendinek ebképe. A kegyelemmel azonban nem ugy éall a dolag, anbukassal. Mert ha egynek
bukasa miatt sokan meghaltak, Isten kegyelme, eggpzmbernek, Jézus Krisztusnak irgalmabdl nyert
ajandék még inkabb kiarad sokakra.

8 v6. NEWMAN, J.H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on é&ent EireniconLongmans,
Green, Reader, and Dyégndonl1866, 36.

8 v6. NEWMAN, J.H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on é&ent EireniconLongmans,
Green, Reader, and Dyégndonl1866, 36.

8 Jel 12,4.
8 Ter 3,15.
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sarkany kozotti harc képe idézte fel@ ellentétet). Ezeket a képeket hasznaltak fel az
egyhazatyak is i részletesen kifejtették jelentésiiket.

Az adott példan keresztil jol lathatjuk, hogy miké&altozott meg Newman
fenntartasa az egyhazatyakkal szemben. Baratjankekvélében, aki szintén jol ismerte

az egyhazatyak tiveit, nagy tisztelettel sz6lt ezékiaz irasokrol.

Osszegzés

Megprobaltuk bemutatni J. H. Newman korai korszakaMaria-tiszteletét és
megallapithatjuk, hogy korabbi felfogasat az vabtia meg, hogy nemcsak a Szentirast
tekintette alapnak, hanem figyelembe vette az exptigdk munkait is, és ezenkivil
kulon felhivta a figyelmet arra is, hogy a Il. sadz egyhazatyak személyesen
ismerhették az apostolol&itigy szamos szentirasi idézet (j értelmet nyersz&angba
keriilt a Jelenések konyve a Teremtés konyV&\EE a felismerés ravilagit arra, hogy
olyan szentirasi kifejezések, amelyeket addigck®épnek tartott, Uj jelentést kaptak,
segitették, hogy kialakitsa a Szenti&al alkotott képét.

Elemzései soran Newman rad6ébbent arra, hogy azegifak értelmezésekor
mas értelmet nyertek bizonyos anglikan teolégiajafmak. Amig az éaterédbin
pozitiv jelentéssel birt az anglikan teoldgiabatdig a katolikusoknal negativ jelentést
kapott.

Valéjaban ezzel a Szentirast is 0j modon kezdtérelmezni. A valtozast
elshsorban az okozta, hogy a Biblidt nem 6nmagédbangrhasz egyhazatyak imein
keresztil szemlélte. Ezaltal az egyhazatyak szelispenegvaltozott, mar nem
félrevezebk voltak, akik elferditik az igazsagot, hanem aléieteményének airzoi,

akik ismerték az apostolokat, vagy azok tanitvanygy teljesebb értelmezést tudtak

8,6 Ezzel a kérdéssel Szent Jusztinosz és Szent seimetoglalkozott, parhuzamba allitottakizMariat
Evaval. VO.ll. szdzadi gérog Apologétaklll, in Okeresztény ir6kyol. VIII., SZIT, Budapest 1984,
579.

8 Az egyhazatyak szentirasértelmezesével részletegtaikozik: Vanyo, L., Az Egyhazatyak Bibliaja
és az Okeresztény exegézis modsz@ménete, Jel, Budapest, 2002. valamintefENDY, L., Az
egyhazatyak szentirds-magyarazaiel eologia,(2008/42) 34-39.

8 protoevangélium: Ter 3, 15 és Jel 12,1.
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adni a Szentiras kijelentés#irSot igy szamos 0szovetségi szakasz rejtett 6sszeféggé
is érthebvé valtak.

A megtérése étti idokben a fiatal anglikan lelkés®lég olyan szentirasi
szOvegekre alapozta beszédeit és irasait, amelykatgész anglikan teoldgia jol
ismert. Az ifju teoldgus egy-egy mondatot a Széstivl kiindulva értelmezett, gyakran
szinte teljesen figyelmen kivil hagyva az egyh&latianitdsat, és a kor teologiai
irAnyzatait is. Késbb Newman batran mert olyan teologiai Kkijelentéstkis
tisztelete is. Katolikus korszakdban is legtobbszdr Evangéliumbdl indult ki,
ugyanakkor a pali levelek és az egyhézatyak taiitdsagy hangsulyt kaptak teoldgiai
okfejtéseiben. A tanitds szamara nem a réginekjrafeliedezéséll allt, hanem egy
olyan teoldgiai elképzelésh amely mindig is jelen volt az egyhazban, de apeg kell
fogalmaznunk. Ehhez fel kellett fedeznie az egytydkairasait €s ezen keresztil kellett

értelmezni a Szentirast.



51

2. Maria-tisztelet az egyhazatyak irasaiban és ankaatasa J. H.
Newman életére és iiveire

Newman egyik baratjaPusey a keleti nyelvek professzora inditotta el az
egyhéazatyak riveinek a kiadas&f. A kor teoldgijanak Uj lendiiletet adott Geegyhéaz
irasainak uUjrafelfedezése, valamint a Szentir&dnéeizésében is (] tavlatokat nyitott ez
a sorozat. Ebben a mozgalomban vett részt Newnkamesn csak az egyhazatyak
tanulményozott. A XVI. szazadban az egyhazaty&airfontos szerepet toltottek be az
anglikan prédikaciokban. Ezek a prédikaciok vokakonallé anglikan teoldgia alapjai.
A késbbi korokban azsegyhaz rvei hattérbe szorultak, gyanusakka valtalsola
scripturaelv érvényesdilt.

A forditasokban az Oxford-mozgalom tagjai vettekztg kdztik Newman
mint emblematikus személy, nagy részt vallalt aadetbol. A munkét anglikdn
teoléguskent kezdte, de egész életét meghatarnztgydndzatyakkal valo foglalkozas.
Elsszor 1833-36 kozott a British MagazinBaifrt réluk, itt az el§ keresztények életét
akarta bemutatni az olvaséknak. Ez az Ujsag nemtegpgiai folyoirat volt, igy
szélesebb rétegekhez jutottak el gondolatai. Eegglitt két kbnyv megjelenésén is
faradozott, az Arianizmus a negyedik szazadbarti,¢fraalamint egy arianizmussal és
Szent Atanazzal foglalkozé kényvet rendezett saffd? Az Egyhazatyak sorozatanak
kiadasa 1838-ban keadbtt, amelynekEdward Bouverie Pusey1800-1882F° John
Keble® ésJohn Henry Newmavoltak a szerkesii

Az egyhazatyak tiveinek a kiadas&useykezdte el, éiszér Szent Agoston

Vallomasokc. kdnyvét forditotta le. Ehhez a kbnyvhoz awsedt Newman irta, és még

8 | asd Wvebben: B.W., artEdward Bouverie Pousein Encyclopedia Britannicd911, in Volume 22,
668.

% A British Magazine 1832-36 kozott jelent meg, a badge-i Hugh James Rose alapitotta, a lap
szamitott az allamegyhaz @d6 orgdnumanak. Ebben az Ujsagban jelentek meg azrdiflozgalom
Traktatusai is, a lap szerke§zt Hugh James Rose tiszteletes volt, aki a Kingd#e@-t iranyitotta 1836-
38 kozott.

%1 v6. NEwMAN, J. H., The Arians of the Fourth Centuryol. IV, Millenium Edition, Gracewing,
Leominster 2001.

92v6. NEWMAN, J.H., Select treaties of S. Athanasius, archbishop ofaXidria in controversy with the
Arians, Oxford 1842-44.,

% Bouverie Pusey(1800-1881) Newman baratja, az dkfapzgalom egyik elinditéja volt.

% John Keble (1792-1866), az Oxfordi mozgalom eggiketje, elismert kok.
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ebben az évben megjelent azéelsrditasa is, Szent Cirlfi Kateketikai leveleit adta
kozre®® 1839-ben Szent Ciprian iiveit forditotta’’ aztan Antiochiai Szent Ignac
teologiajaval foglalkozott, majd Aranyszaju Szedmds Galatakhoz és Efezusiakhoz irt
az arianizmus eretnekségét elemé%tdNemcsak egyszér forditdja volt Szent
Atanaznak, hanem értelnige is, aki probalta megérteni az arianizmus eretégének

a jelenségét, gyors terjedéseét.

Az attérés éveiben, a nyilvanos szereplégisszahizoddé Newmannak nem
jelentek meg munkdi az egyhazatyadk sorozatbanétid#jntésének megérlelésével
toltotte’® Megtérése utan, ha voltak is a sorozatban fomljt@zokat névteleniil adta
kozre. Igy védte az egyhazatyakiveinek angol forditasat, hogy ne lehessen a
.Katolikus” jelzével csorbitani a tekintélyét, hiszen igy ez a ké&dv ugymond
megmaradhatott mint az anglikan teolégia Ujjaségkenek egyik forrasa.

Ugy tinik, hogy az 1850-es években egy ideig félbemamadigyhazatyakkal
vald intenziv foglalkozas, de ez csak a latszaveimaz irasaiban egyre gyakrabban
idézte munkajukat. A sorozat is, mintha lendlle®szitette volna, az utols6 néhany
kotet jO par évvel kébb jelent meg, & a tervezett 51 kotetestifmsl 6sszesen csak 48
kotet készilt el. NewmarRuseynek irt levelében a megtéréslévalamint Maria-
tiszteletéél, felhasznalta az egyhazatyak Szentzgd szol6 tanitasat.

Newman Szent Ignac a hét egyhazhoz irt levelét -b&rOforditotta le, 1872-
ben Az arianizmusndvekedése és sikemmmel irt egy cikket® 1881-ben pedig
atdolgozta Atanaz Ariusz ellen irt levelének a fasht.

Ezek a kutatdsok nem meriltek ki a szévegek egiysastitdsaban. Newmant

ennél sokkal jobban érdekelte a szentek teolog@jmegjeleti eretnekségek, és az

% Jeruzsalemi Szent Cirill, 313-387.

% Az angol nyelu egyhazatyak sorozatban a kévetkezmen jelent meg a im Saint Cyril, Bishop of
Jerusalem. The cathechetical lectyré838) Tr. R. W. Church & J.H. Newman.

°" Ez a kényv angol nyelven 1839-ben jelent meg aelé@® cimmel: Saint Cyprian, The treatises,
(1839). Tr. Charles Thornton & J. H. Newman.

% Saint Athanasius. Select treatises in controverisly the Arians (1842). Tr. J. H. Newman. Ennek a
kényvnek a folytatasa a sorozat 18. kotete, amalietén Newman forditott.

% Feltételezzilk, hogy néhany irasa mégis megjesemtt a forditd nevének megjeldlése nélkil tettek
kozzé.

190 NEWMAN, J. H. Tradts Theological and Ecclesiastical; Causes ef tise and successes of Arianjsm
Longmans Green, London, 1908.¢elsadés: 1872.
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azokra adott valasz, valamint a gondolkodasmodyyb@onyos kérdésekre keresték a
helyes utat.

Newman a forditas kozben talalkozott a SzenizSrszteletével is. Ezek a
gondolatok segitették, hogy jobban elmélyiljon Marant érzett tisztelete. Ezeket a
kijelentéseket bele tudta épiteni a sajat teologlképzelésébe, és ezen gondolatok
megebsitették, tovabbfejlesztették mindazt, amit eddgakc alig mert kimondani,
vagyis, hogy Si&z Mariat nemcsak tisztelettel kell kortlvenni, hame&dzbenjard
szerepet is tulajdonithatunk neki.

A Maria-tiszteletnek ilyen megalapozasat vizsgditkatigy is, hogy a
Szentirasra és az Egyhazatyak irdsaira tamaszkadeaezredes katolikus hagyomany
figyelmen kivil hagyasaval fel lehet-e épiteni eggriologiat.

Puseynek irt levelében szamtalan egyhazatyat idézett @weinek
alatamasztsara, talan azért is, mert anglikartjaas@intén jartas volt a tanitasaikban,
és mig Newman véleményét kételkedve fogadta, azhézgyyak kijelentéseinek

bizonysaga ellen nem tehetett semmit.

2.1. Az egyhazatyak szerepe az 6nallé anglikan tégia

kialakitasaban

A XIX. szazadban felésodoétt az a vagy, hogy megfogalmazzak az 6nallo
anglikan teoldgiat. VIII. Henrik utan megalakult aaglikdn egyhaz, de még hosszé id
kellett ahhoz, hogy ne csak a papa személyétanem a katolikus teoldgiatdl is
elszakadjon. A papa személyének visszautasitdsa magyg jelentené azt, hogy az
anglikan kozosségek fiiggetlen egyhazza valnak, dasartodoxok sem fogadjak el a
papat, — de mas valtozasok is elindultak Angliaban.egyik ilyen fontos lépés a

papszentelés liturgidjanak megvaltoztatasa'iolt.

191 Mar 111. Gyula papa 1554-ben és IV. Pal papa 168B-kelt levelében felhivta a figyelmet az anglikan
papszentelés érvénytelenségére. Xlll. Led, 1896éptember 13-4n aApostolicae curae et caritatis
kezdeti levelében részletesen foglalkozott az anglikarspaptelés érvénytelenségével. DS 3315.
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Késsbb a XVII. szdzadban szerették volna kifejeznidgai fliggetlenségiiket
is, egyfebl azt, hogy nem tagjai a Rémai egyhaznak, valamumtis, hogy elzark6znak
a radikalis reformalt egyhazaktol.

A XVI. szazadban szlletett néhany prédikacio, aemt 6nallo anglikan
teolégia alapjanak tekintettek. Kdsb megirtdk a cikkelyeké?? amelyekben
pontosabban meghataroztak a sajatépéatjukat, ami ez efsorban a katolikus
teologia ellen szolt. Ezeket nem tekintették ,dognek”, inkabb csak tampontok
voltak az 6nall6 teoldgia kialakitasaban, amelyaekegfogalmazasa a XIX. szazadra
maradt. Elképzeléseik szerint a katolikusok elsdtda az igaz hitl, mig az
anglikanok megmaradtak a hitben. De ez az elszakaudkor is tortént valéjaban?
Meddig kell elfogadni a katolikus teoldgiat? Az dgilyen elképzelés az, hogy ez az
eltérés mar az disnéhany szazadban megtoértént, vagyis szakitotigghade az els
keresztények szokasaival, és azoéta tévedésberebben az esetben is azéel#hany
egyetemes zsinatot el lehet fogadni mint hitelesatskat, mivel az egyhazban a
Szentlélek mkodott, vagyis akkor még az egyhaz Isten terveisizéit. EQy masik
elképzelés azt mondja, hogy csak az anglikan edsizekditt kozvetlentl tortént meg
ez az eltévelyedés, vagyis égiséget'® az anglikan egyhaz birtokolja, de a katolikus
egyhaz nem. Akér az élsakar a masodik elképzelést nézzik, azt kell nhogy az
egyhazatyak megmaradtak awsiség” Gtjan, vagyis nemcsak a Szentirasra, hazein a
irasaikra is lehet alapozni az anglikan teolodiaiert keriltek éitérbe az egyhazatyak
miiveinek forditasai, igazolva az anglikan allaspgréstRoma tévedéseét.

Az Oxford-mozgalom lendiletét megtorte, hogy tagf@izil néhanyan
katolizaltak. A traktatusok ir6i, és az egyhazatyakveinek a forditoi kapcsolatban
voltak egymassal, ezért a traktatusokat é@egyhaz munkaibdl vett idézetekkel
egészitettéek ki. Newman katolizalasa utan tobkatak nem jelent meg.

Mivel az anglikdn egyhaznak nincs 6nallé vépmst — bar sokan tekintik a
Canterbury plspokot az anglikan egyhaz papajanékmeghatarozasa szerintcsak
egy az egyeik kozil, ezért nem lehet beszélni olyan teologiaeshely a teljes
anglikan kbzosségre érvényes. Az is neheziti agégps teologia kialakitasat, hogy az

egyes egyhézak a vilagon szétszorodiragf angol gyarmatokon helyezkednek el, igy

192 1563-ban jelent meg nyomtatasbar8& Cikkely a Vallasrélamely az anglikan teolégia alapjait
fogalmazta meg.

103 Az 6siségre, mint az anglikan teoldgia alapjara, tolkmlammal is hivatkozott Newman az
Apologidan.
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nem minden esetben jut el a legfrissebb teoldgiayzat minden varoshoz, bar Oxford
jelenbségét nem szabad figyelmen kivil hagynunk. A heédzaz is bonyolitja, hogy
késsbb az angol gyarmatok fliggetlenné valtak, ezért enégelvi egység is megsx,
hiszen az angol nyelvet csak a bevandorlok has#gat bennszulottek sajat nyelviket

beszélték.
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2.2. Az egyhazatyak szerepe Newman életébenl raktatus

mozgalombart® és az azt kévet idészakban

Amikor Newman és barati kore elkezdett foglalkoaniegyhazatyak munkaival,
komoly nehézséget okozott, hogy ezekben az irasoldkadtak olyan tanitasok,
amelyek nem voltak 6sszeegyezteiked kor bevett anglikan teoldgiajaval. A sorozat
cime igy hangzott:A Szent Katolikus Egyhaz EgyhazszakadaéttiEAtyainak
Konyvtara. Ennek a bevezé&Eben Newman a kovetkézepp vélekedett eft a
kérdesél:

Akarhogy is, ha azt akarjuk, hogy a gorbe bot kéegpgsedjen, el kell hajlitani az
ellenked irdnyba, s nem lehet baj, ha egyszer eltérni Ggykshet. Ha barmi ijesét is
talalunk az Atyaknal, az csak atmeneti lehet, amég nem magyarazzuk — de az is

lehet, hogy az anglikanizmus hasznara lesz: Romémzvezethet &1

Az ifja lelkész nagy buzgalommal &sta bele magéat egyhazatyak
tanulmanyozaséba. Célja &srban nem az volt, hogy minél tébb kdnyvet foutitte,
hanem hogy elmélyedjen a kor vallasi iranyzataitbanmimanyozza az eretnekségeket,
valamint az erre adott valaszokat, igy azt vizegahogy az egyhazban milyen
mechanizmus segitette az igaz hit feltarasat, ésretnekség elleni védekezést. Arra
volt kivancsi, hogy mi alapjan dontétte el az egytdgy melyik Ut a helyes.

Mondhatjuk, hogy Newman egész életét végigkisétekgyhazatyak tivei.
Nemcsak az anglikdn években, hanem az elcsendesddgn is éleg az 6
elméledéseiket tanulmanyozta, ésdkdsa megtérése utan is jelénszerepet kaptak az
irasaiban.

Puseynak irt levelébetf® felfedezhetjilk, hogy mekkora utat jart be Newman

Maria-tisztelete. Lathatjuk, hogy gondolatait a i@#@son kivil az egyhazatyak irdsaira

1%4v6. NEwMAN, Apologia pro vita sua99.
1%5v6. NEwmMAN, Apologia pro vita sual38.

196 A levél teljes tartalma szinte azonnal nyomtatasisamegjelent. VANEWMAN, J. H., A letter to the
Reverender E.B. Pusey D.D. on his recent Eirenitongmans, Green, Reader, and Dyandonl866.
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is alapozta, hiszen a szent hagyomanybdl levezeggeolta, hogy Sz Mariat
Szizrol akkor irta, amikor még nem jelent meg egyetletek8em az egyhazatyaktol,
mig aPuseynek irt levelét”” akkor fogalmazta meg, amikor a sorozat nagy rését
kiadtak!%®

Ebben az irdsaban szdmtalan egyhazatya munk&agée.id@bbek kozotbzent
Jusztinosz, Szent IreneuégTertullianusmiveit.'%°

Szent Jusztinuseta, hogy Maria engedelmességével helyrealligfaamit Eva
elrontott engedetlenségévél. A Méaria és Eva kozotti parhuzam Newman szamara
alapveb fontossagu kérdéssé valt. Ezzel a parhuzammalkMagmeélyes dontésének a
fontossagara kivanta felhivni a figyelnié&t.

Tertullianustolidézte:Eva hitt a kigyonak, mig Maria hitt Gabor angyatna
igy mig egynek a/ime minden emberre karhozatot hozott, egynek azdehgessége
eltérolte azt® Krisztus engedelmessége Maria engedelmességévehjéigl
kezdbdik.*®

Ireneusztolidézte: Isten elfedi a jelenlétét, igy a gonosz el tudjadesi
ellenséges fiveletét. Ahogy Eva engedetlensége halélt hozottaraag az egész
emberi nemre, addig a & engedelmessége a megvaltast hozta az egész eanee.

197 £zt a levelet Newman 1865-ben irta.
108 1838-és 81 kdzott jelentek meg ezek az irasok.

199 v/6. NEwMAN, J. H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on &&ent EireniconL.ongmans,
Green, Reader, and Dyedrpndon1866, 38.

110v/6. NEwmAN, J. H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on &&ent EireniconL.ongmans,
Green, Reader, and Dyetondon 1866, 38.. Magyarul megjelentt. szazadi gérég Apologétakn
Okeresztény ir6R/ol. VIII., SZIT, Budapest 1984, 133.

11 Maria és Eva kozétti parhuzam Il. Janos Pal pépéieris Dignitatemkezdeti apostoli levelében is
idézi Newman rivét. Eva és Maria 6sszehasonlitasa allandéan témajastemii kinyilatkoztatasbol
kapott hit letéteménye folotti elmélkedésnek, ékrgy szolnak réla az egyhazatyak, egyhazi irok és
teologusok.Vo. PG 6:709 (Szt. Jusztinusz: Dialogus cum Thoygh100); 33:741. (Jeruzsalemi Szt.
Cirill: Catechesisl2,15); 55:193. (Aranyszaji Szt. Jandis: Psalmum44,7); 93:1464. (Hésziikhiosz
Hierosolymitanus:Sermo V. in Deiparajn PL 22:408. (Szt. Jeromog&pistola 22,21); 38:335. (Szt.
Agoston: Sermo51,2--3); 38:1108ermo232,2); CCL 2:904. (Tertullianufe carne Christil7); SCh
80:130. (Damaszkuszi Szt. Janbwm. Il. in dormitionem B. V. M3.); 153:248. (Szent Ireneusz: Adv.
haer. 111,22,4.); 211:438. (Ua.: V,19,1)ENMAN, J.H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on his
recent Eireniconl.ongmans, Green, Reader, and Dylesndon1866, 38; S8HEEBEN, M. J., Handbuch
der Katholischen Dogmatik//1:243; V/2:306.; LG 56.

112 De Carne Christil7. Magyarul megjelentfertullianus nd@vei in Okeresztény ir6kyol. XII., SZIT,
Budapest 1984, , 771-804.

13v. Zsid 5,8:Annak ellenére, hog§volt a Fil, a szenvedéslengedelmességet tanult.
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Ahogy az Ur mondta, az éldl lesznek utolsok, az utolsokbol @S Mindharom
egyhazatyanal a Maria és Eva kozotti parhuzamraz égyéni dontésnek a kbzosségre
valé hataséara hivta fel a figyelmet Newman. Az eefieesség szintén egy alapvet
kritérium, mivel Eva engedetlensége Maria engedst@gében valt az emberiség
szandékat valéra valthatjuk, vagy megtagadhatjuk.

Az egyhazatyak irasai tehat fontos szerepet tékdie Newman fveiben, a
tanitAsuk () alapnak nisilt, amire batran lehetett épitkezni. A kapcsadat
egyhazatyakkal az @ folyaman egyre inkabb elmélyilt, Newman munkaibatran
tamaszkodott ezekre a forrasokra.

114 v6. Saint Irenaeus: Five books against heresigs, John Keble, J. G. & F. Rivington, London 1872,
34.
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Osszegzés

A XIX. szazad egyhazatyakhoz fordulasa egy U] kakdezdetét jelentette az
anglikan teologiaban: olyan iranyzat indult el, §mek a hatasat a XX. szazadban is
érzékelték. Ez nemcsak egy egys$izéisérlet volt arra, hogy dvitsék a teoldgiai
ismereteket, hanem egy radikalis visszatérés aetieedyhazhoz, és igy dsegyhaz
kovetend példaként jelent meg.

Az anglikan teoldgia megujitdsara tett kisérlethigabb forrdsokat kellett
keresni, amelyre r& lehetett épiteni az egészdenléendszert. Romaval ellentétben az
anglikanok azoésiségre hivatkoztak, amit nézeteik szerint a kabslbk elveszitettek:
letértek arrél az Gtrél, amelyen Krisztus és taniyai jartak:™® Az igy eltévelyedett
egyhaz mar nendrizte a tanitast, mig négontjuk szerint az anglikanok mindvégig
megmaradtak agsiség utjan.

Newman az egyhazatyak iranti tisztelete egész rélkddesztil megmaradt,
nemcsak az anglikan, hanem a katolikus korszakatégigkisérte. Anglikanként
forrAsnak tekintette az egyhazatyak irasait, aradblépithette a teoldgiajat, megtérése
utdn pedig olyan alapnak, amely tartalmazza a ika®l tanitast, s amelynek
segitségével anglikan baratait kozelebb vezetheit@ikus egyhazhoz.

Felmertl a kérdés, hogyha az egyhazatyak irasaadodiajat komolyan
vesszik, akkor eljutunk-e a katolikus egyhazhogyisaelvesziti az anglikan egyhéaz a
fuggetlenségét, és felismerjik, hogy az anglikarhég tévedésben van?

Onmagéban az egyhazatyak tanulmanyozasa tagitpttanglikin egyhaz
nézpontjat, megfelél alapot nyujtott az Oxford-mozgalom altal tamogafpianglikan
teoldgia megalapozasahoz, valamint jo par hitbiétaa Ujrafogalmazasahoz, — szakitva
a kor hagyomanyaval. Sok esetben ezek a kijeldntkdeelebb alltak a katolikus
teologiahoz, mint az anglikanhoz.

Az egyhazatyak iivei ravilagitottak a Szent 8Bz tiszteletére, a korai
egyhazban betoltott szerepére. Az irdsok alkalndddkaNewmannak, hogy Maria
tiszteletében — amelyet 1832-es beszédében mgtektife elmélyedjen, teljesebb képet

tudjon kialakitani.

15v6. NEWMAN, Apologia pro vita sua234.
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Az igazi valtozast talan az okozta Newman Mari&egdcsolatos felfogasaban,
hogy amig anglikan volt, addig a Szentusziszteletét akarta igazolni irasaiban,
megtérése utan pedig egyre inkdbb Maria kdzbergaebepére hivta fel a figyelmet.
Egy fejlbdésnek vagyunk szemtanui, amelynek soran megpedliéltedezni és a
teologiajaba egyre mélyebben beépiteni az egyhdizdtgsait. Ezzel egytlitt nemcsak
ezek a nmivek, hanem az alsnéhany szazadban megiéteoldgiai kijelentések is Uj

értelmet nyertek.
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3. Hatasok John Henry Newman Méria-tiszteletére és

megtérésére

A liberalizmus ellen folytatott kiizdelem egyik legtosabb tényége, hogy az
anglikan kozosség a katolikus egyhaz tanitasaféetbult, mar nem agy tekintett ra
mint egy balvanyimadoé valladsra, amelynek a w§eedz Antikrisztus, hanem egyfajta
tisztelettel, mivel lehetetlenség lett volna Ujraghatarozni az anglikan egyhaz helyét,
ha nincsenek tisztaban a katolikus egyhadz dogmatiéh A katolikus egyhaz
liberalizmusra adott valasza szintén fontos szempolt a Mozgalom tagjai szamara.
Ezért valt a szentek és Maria tisztelete I1ényegeddssé Newman szamara. Probalt
tullépni azokon a negativ képeken, amelyeket azlikdmpk a katolicizmusrol
elképzeltek, ugyanakkor ezzel egyutt az a vesadignnallt, hogy egy pozitiv oldalat is
meglathattdk a katolikus egyhaz Maria-tiszteletez Newman véleménye szerint a
szakadékot, amely a katolikusok és az anglikanakttéan, nem lehet atléphi®

Newmanndl a Szent &6l alkotott kép kialakitasat segitette az egyhaatya
miveinek a megismerése. Azok a beszédek és iraso&lyeket az elején kicsit
szégyenkezve tart az anglikan olvasok'éid)j értelmet nyertek,& alapjaiva valtak a
szentek és a Maria tisztelete kialakitdsanak.

Az egyik legfontosabb tényézamely segitette Newmant, hogy szakitson a kor
liberalis elképzelésével, a mediterran Utja voltz Att toltott idbt lehetne egy
lelkigyakorlatnak is nevezni, mivel letisztazddattivatasa, €s a Szentlélek inditotta,
hogy minél gyorsabban térjen vissza Angliaba ésljeeel a munkat’® Visszaérkezése
egybeesett a hires beszéddehemzet aposztazidjartblamelyet John Keble kdltd

mondott az irorszagi események utén.

118 v/6. NEwmMAN, Apologia pro vita sual38: ,...de az is lehet, hogy az anglikanizmus hasznara lesz
Roméhoz nem vezethet el.”

117v6. NEwmMAN, Apologia pro vita sual38.

118 Newman igy irt az Apologiajabahsat down on my bed, and began to sob bitterly sktyant, who
had acted as my nurse, asked what ailed me. | amlidanswer him, “I have a work to do in England.”
V6. NEWMAN., Apologia pro vita sua3e.

Feliiltem az agyban és keservesen sirva fakadtasmolyam, aki apolt is engem, megkérdezte, hogy mi
bant. Csak azt tudtam valaszolni, hogy ,Dolgom aglidban.” NEwWMAN, Apologia pro vita sualll.
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A mozgalom olyan teoldégusokat gttt 6ssze, akik Oxford tanarai voltak, és
igy nagy hatast tudtak gyakorolni ndvendékeiken igsaikon keresztil a kor
teoldgidjara. igy széles rétegeket tudtak elérninkajukkal segitve a megujulést.

A folyamat nem elhanyagolhato téngea teoldgiai megfontolasok voltak. A
via media segitségével Newman megprébditatjra megfogalmazni az anglikan
tanitast, amelyhez éisorban arra volt sziikkség, hogy tanulmanyozza mikatalikus,

mind a protestans teologiat.

3.1. Newman latogatasa Rémaban (1832)

Az ifja egyetemi lelkész mediterrdn korutja betegséniatt elhdzodott. Nem a
katolikus teoldgia tanulmanyozasa, vagy kulturdislekbdése miatt indult Utnak,
mégis ez meghatarozo élménnyé valt megtérése snajdipd is.

Az 1800-as évekre nem volt jellethaz 6kumené® vagyis a kozeledés a
kilonbd® protestans és keresztény egyhazak kozéttsskszor ellenséges szemmel
nézték mas valldsok kozeledését. Newman ennek éelemem szerzett negativ
emlékeket efil az utazasarol, nem gondoltig§lettel a ROmaban toltott éde, hanem
az emberi kapcsolatokon keresztil, valamint a shehtek meglatogatasa is pozitiv
élményt jelentett szamara.

Az utazas 1832. december 5-én kakitt, €s 1833. junius 16-an fefeltitt be.
A betegsége alatt Szicilidban tartézkodott. Ellveti@, hogyha ezt taléli, akkor halabol
egy konyvet ir, Lead, kindly Ligh! cimmel. Er6l az élményésl igy irt az
Apoldgiaban:

19 Errgl egy kényvet is irt: BwMAN J. H., The prophetical Office of the Churchhe Via Media of the
Anglican Church I, 1837.

120 A7 6kumenikus mozgalom 1910-ben Edinburghbdl indtak. V6. 2ABO, F., art. Okumenizmusn
Magyar Katolikus LexikomXIV ., SZIT, Budapest 1993-2011, X, 296.

121 A vers és forditasa azd@&izoban szerepel.
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Az utazas igazi célja a megromlott egészségi aitapdelyreallitasa volt, mivel
egy konyl?” megirdsanak a munkalatai kikezdték az egészsédenmt csatlakoztam
Hurrell Froude-hoz és édesapjahoz dél-eurdpai Kakialkalmaval.

Az (ti beszamoloja szerint egész veégig tavol teatatagat a katolikusoktol, de
mégis talalkozott a MAaltai Lovagrend nagyprépostiawaki j0 benyomast tett r4a,
valamintSantiniabbéval, akitl megkapta a gregoridn tonusokat, valanwisemannal
(1802-1865):** aki az Angol kollégiumot vezette Réméaban. A kargk nem a rémai
egyhéazzal valo ismerkedés volt a célja, Utja segyme inkabb elmélyiilt az imadsagban
és sajat életével, j6jével foglalkozott. Utazasa soran értesllt az angalament
dontésésl, amely megszintetett a huszonkét irorszagi aagligispokség kozul tizet.
Ez a hir nem azért volt felhdborité, mert irorsziglolyan nagy igény lett volna
anglikan puspokségekre, hanem mert ezt a torvényamgol parlament hozta, igy
beleszélt az egyhéz tgyeibe, valamint ez a javasliéeralisok oldalardl j6tt, vagyis a
plspokségek megsziintetése a liberalizmésdieliesét jelentette. Ez a tény mégéette
elhatarozasaban, hogy mihamarabb visszatérjen #mali és szakitson a liberalis
teolégiai iranyzattal. Erre utalArnoldnak (1795-1842Y° irt levele, amelyben
visszautasitotta a prédikatori hivatalt.

Ezenkivil megemlitette, hogy Sziciliaban vitatkozivant egy helyi pappal, aki
meglatogatta, de a vitarél, vagy a vita formajaem tett emlitést munkaibaft

Hazafele tartva keresztill kellett haladnia Framsizégont?’ de a franciak irant
érzett ellenszenv szinte teljesen meggatolta abbagy megismerkedjen az ottani
kultaraval. A legrovidebb Gton szeretett volna ami ezen a tertleten.

A korut és a lelki megujulas Uj hivatastudatot toti el Newman életében,
érezte, hogy dolga van Angliab& vissza kell mennie, hogy cselekedjen. Szicilié fel

utazott, amikor belazasodott és szolgaja ugy Jéddeoklik. Ez az idszak Newman

122 6. NEWMAN, J. H., The Arians of the Fourth Centuryol. IV, Millenium Edition, Gracewing,
Leominster 2001.

123\/6. NEWMAN, Apologia pro vita sual07.

124 Nicholas Wiseman (1802-1865) rokonszenvezett alpi@xmozgalommal, 1850-ben a Westminster
érsekévé nevezték ki és biborossa krealtak.

1 Thomas Arnold (1795-1842), liberdlis teolégus, dikétori allast kinalt Newmannak, amit
visszautasitott.

126y/6. NEwMAN, Apologia pro vita sua]08.

127 Franciaorszagban éppen csak véget ért az egyiadmlom és igy Uj kiralyi csalad kerdlt uralomra
alkotmanyos parlamenttel, kdztarsasaggal.

128\/6. NEWMAN., Apologia pro vita sua36: | have a work to do in England.
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szaméara nyugtalan, tenni vagy@vé valt, szeretett volna minél gyorsabban Angliaba
érni. A benne & feszlltséget templomok latogatasaval probéltaziewe — bar
szertartasokon nem vett részt — és nem volt fogamé sem, hogy mit jelent a
katolikusok szamara az Eucharisztia. Az olté&tteltoltott idd mégis békével telitette.
Ekkor irta hires kolteményét, amely a lelki megégubgyik mottojava valt, ¥ezess
draga fénycimit. Anglidba val6é visszaérkezése utani vasarnap zwhgl Keble
Vadbeszéd-ea nemzet hitehagyasarol, amelyet az Oxford-morgakezdetének is
tekintettek.

A mediterran utazas olyan lendiletet adott Newmlanhagy visszatérve, a
liberalizmus elleni kizdelem egyikb fmozgatdja lett, segitve az anglikédn teoldgia
megujitasat. Bar ez a latogatas nem hozta kdzeedatolikus egyhazhoz, mégis az ott

szerzett élmények meghatarozo jebségivé valtak a ROmahoz valo kézeledéseben.

3.2. Newman barati kdrének hatasa megtéresére és Kk

tiszteletének kialakulasara

Newman megtérésének 0tjat sokan egyengették. Vddtedtik, akik életik
végeig liek maradtak az anglikan hithez, de olyanok is altgdakik katolikussa
valtak. A parlamenttel és a liberalizmussal vivatcban a ROmé&hoz valod visszatérés
nagyobb biztonsagot és politikai fliggetlenségettigéewmant mégsem a kiizdelem
elél valo menekilés vezette a katolikus egyhaz febnelm egy atimadkozott béls
dontés.

Az anglikdn identitdas a XVIII-XIX. szdzadban a WKatasok ellen vivott
kiizdelem soran alakult ki. A XIX. szazad politikkseményei, a liberalisok térnyerése
azonban sok anglikan megtérését segitették. Alakddgak az anglikan teoldgiaban,
azok a katolikus egyhazon belll keresték a valasizokivel az anglikan teolégusok
nem adtak alternativat a fideizmus és a liberalzkihivasara. Ezért fontos volt, hogy
a Mozgalom képes legyen alternativat adni, megbataaz Uj anglikan identitast.

Newman megtérése szinte teljesen egybefonddott aMigdteletenek

alakulasaval. Levelezései sokat segitenek ennekyanfiatnak a megértésében. Egy ir
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klerikussal, Dr. Russell-el (1812-1880)*° folytatott beszélgetése, levelezése nagy
hatdssal volt Newman életére. Ez a Bedges baratsdg az egész életét meghatarozta.
Russell 1841. aprilis 21-én egy levelében elkildgsvmannak-rancois Véron(1575-
1649)°° Regula Fideic. munkajat. Véron megprobalt killdnbséget tenniegghaz
hivatalos tanitdsa és a teoldgiai iskolak vélemémysitt. Ezek az aprd kilonbségek
sokat segitettek a katolikus egyhazhoz val6 koésleen.

Russell egy masik levelével is nagy hatast gyakoN#wmanra. Elkildte
Liguori Szent Alfonz(1696-1787%*' munkajat a Szent $zr6l, amelyet Newman
meglepetéssel fogadott, hisz ebben a munkaban zemepelt Maria imadata. Bar
Russell késbb bevallotta, hogy az angol forditds nem teljesjgy is nagy hatést tett
Newmanra, talalkozott egy olyan katolikus Maraigéettel, amely a sajat Maria-
tiszteletével 6sszegyeztethielt.

1842-61 megtéréséig Newman egyre inkabb elszigelit a nyilvanos vitaktol
és a kozéledl. A 90. traktatus megiradsa utan visszahuzodottiladnos szereplésakt
beszédekil. Anglikdn korszakanak utolsé néhany kozszerepkés tartozott tizenot
egyetemi beszéde, amely kbb nyomtatasban is megjelent. Russell-el valo afit4]
kovetben megvaltoztatta véleményét a rémai Maria-tisttillekapcsolatban, mivel
addig azon a véleményen volt, hogy a katolikusokidamadjak, vagyis egyfajta
Méaria-latria eretnekségében vannak.

Az utolsé egyetemi beszéedét 1843. februar 2-an maogidamelynek az alapja a
Lukacs evangéliumbdl vett idézet voMaria pedig mind ez igéket megtartja, és
szivében forgatja val®? Ebben a beszédben lathaté az a valtozas, amekembin az
evek soran keresztilment. Amig azoéelaria prédikaciojaban Maria szerepe egy
passziv szerep volt, vagyis igent mondott a hivésraallalta a kildetését, addig az
1843-as beszédben Maria aktivabb szerepet kapaticbhk egyszéen igent mondott,

igy engedelmeskedett Isten akaratdnak, hanem a égmenmlézus egész életét

129 Charles William Russel (1812-1880), Newman kotelratja, ir katolikus pap. A vele folytatott
beszélgetés nagyban hozzajarult a megtéréséheirt igya NewmanHe had, perhaps, more to do with
my conversion than any one elsé.dgyediil nagyobb szerepet jatszott a megtérésembenmindenki
mas egyuttvéve\Jo. NEWMAN, Apologia pro vita sua, 245.

130 Francois Véron (1575 — 1649) francia jezsuitaairazeghatéarozo jeletsédiek voltak.

131 Liguori Szent Alfonz (1696 — 1787) Olasz katolikiemlégus, rendalapité, redemptorista szerzetes,
késsbb plspok, az erkodlcsteoldgia egyik legjetsrbb személye.

32| k 2,19 — a Karoli Gaspér forditasa. A Szent IstVarsulat kiadasaban megjelent forditdaria meg
mind emlékezetébe véste szavaikat é€s szivébetetigyez
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végigkisérte. Allandéan segitette Jézus munkagst.ai kanai menyegn kérte az ott
allékat, hogy tegyenek meg mindent, amit Jézus mond

Hurrell Froud anglikan lelkész segitett Newmannak felfedezni adolikus
egyhaz tanitdsanak szépségét. A szentek, szenik&pelak tisztelete, ,imadata”
visszatetsg volt Newman szamara-urrell-el folytatott beszélgetése soran egy Uj
megvildgitasba kerilt ez a kérdés is. A szentekdistében nehéz elddnteni, hogy
mennyire van jelen balvanyimadaslurrell-hez és apjahoz szoros baratséigte
Newmant K6zds mediterran utjuk utan egyitt kezdtek betre amglikan egyhaz
megreformalasaba. Nemcsak baratsdg kototte Ossat, hanem mindketten
kozéposztalybeli csalad tagjai voltak, régi angalléd sarjai, akik hasonlé értékrenddel
rendelkeztek.

Newman mindig is tisztelte a katolikus egyhazbamlébatust, amelyet apostoli
orokségnek tartoft® Hurrell segitette Newmant, hogy felfedezze a koézépkor
pontifexeinek a nagysagattkuilféldi atjai soran Gjra és Ujra észrevételearekat az
ertékeket is, amelyek segitették a katolikusok neltaplalt negativ érzéseinek a
levetkozését. Ezenkivil az egyhazatyak tisztelete is ké#ieINewmanhoz, ahogy a
latin egyhaz teoldgidjaban is fontos szerepet t@ktbe. A Trienti Zsinat annyira
fontosnak tartotta az egyhazatydk munkassagat, ooy liturgikus dlirast adta, hogy
minden templomban el kell helyezni a négy nyugagyhézatya szobrat vagy
festményét>*

Newman katolikus egyhaz irant érzett ellenszenép $zssan csodalatta alakult.
Kezdte felfedezni az értékeket, amelyeket a katslilegyhaz megzott, mig az
anglikan egyhaz elveszitett. Az egyik traktatusbmagjegyezte:A rOmai egyhaz
nagyszef adomanyaira, szilard kovetelményeire gondolunk; stk minden vivja ki
benne csodalatunkat, tiszteletiinket, szereteti@kehalankat; hogyan is allhatnank
ellen, ahogy végul is ellenallunk annak, hogy lgemga labunkrél, és magahoz
édesgessen minket, hacsak nem maganak az lgazsigadiéért, amelyet @ szavai
szerint még az egész vilaggal szembersisyben kell részesitenuri?

Az egyik utols6 kapcsolat, amely segitette e mégtéDominic Barberivel

(1792-1849) val6 baratsadga volt. Dominelgiumban és Angliaban kodott,

133v6. NEwMAN, Apologia pro vita sual35.

134 Dios, I., art. Jeromosin Magyar Katolikus Lexikon-XIV ., Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1993-
2011, V. 742.

135 11. traktatus. VéTracts for the Timed/ol. I., Rivington, London 1834, 498.
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életcéljanak tekintette az anglikdnok visszavegetékatolikus egyhdzba. Nem beszélt
jol angolul, személye Newmanra mégis mély benyontetst 1845 oktdberében nala
végezte el a szentgyonad#tés kérte, hogy fogadja bét a katolikus egyhéazba.
Newman Dominic életszentségét megismerve mélyerddidgent, és kijelentette, hogy

ez az ismeret egy Uj szintre emelte a szenibétjotott fogalmatDominic Barberit az
egyhéaz a boldogok kdzott tiszteli.

136 Egyszef, szent élet ember, aki figyelemre méltd képességekkel is rapgaldva. Szandékomrol
nincsen tudoméasa; én azonban szeretd€émegkérni arra, hogy fogadjon be Krisztus egyetigajaba
V6. NEwWMAN, Apologia pro vita sua356.
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3.3. Dogmatikai megfontolasok a Méria-tisztelet kikakitasaban

A téma pontos megfogalmazasdban problémat okoz,y hbgonyos
kifejezéseket nehéz magyarra forditani. A mi te@doly a latin nyelvhez kétlott, az
1950-es évekig a dogmatika tanitas sok egyeteméiiséslan latin nyelven folyt, mig
Anglidban széles kdrben hasznaltak az angol kiésielzet, amelyeket a latinbdl vettek
at. llyen dilemmat vet fel a diszciplina és a divlrkozotti kilonbségtétét! amely
magyarazatra szorul a teoldgiaban nem jartas chwiaso

Ezenkivil az angol egyetemeknek évszazados szababyemk a vitakra,
amelyeknél minden egyes mondat és kifejezés fostesepet kapott. Az allitasokat
meg kellett védeni, és ha valaki elveszitette eldésségét, vagyis hibasan vitazott, akkor
komolytalannd valt a tudos vildg szemében.

Maga avia medianem tébb, mint egy elmélet, ahogy Newman nevezte:
papirvallas-®® Ez annak kdszoénhethogy nem a sajat identitasat fogalmazta meg az
anglikan egyhaz, hanem két masik egyhaztodl valdlsagtartasabol eredeztette a sajat
hitét. Ezért a legtobb teoldgiai megfogalmazas neds, mint a protestans és a
katolikus vallas kozotti kozéput valasztasa. Alddemus térhoditasaval nehézzé valt a
helyes Ut megtalalasa. Vigyazni kellett arra, hagynglikan egyhaz ne olvadjon bele a
katolikus egyhazba, vagy ne sivarosodjon el valgikeprotestans egyhazza. Az
anglikanok nem rendelkeztek tanitohivatallal, amelgitette volna pontosabban
megfogalmazni a hitelveket, ezért @siség birtoklasat allitottak a kdzéppontba,
kifejezve azt, hogy Roma ezt elveszitette, dte mindvégig megrizték. Ezért valt
fontossa az egyhazatyak tanulmanyozasa is.

Az anglikan néépont szerint sziikség volt a reforméaciéra, hogyzataaljanak
azo6si tanitashoz, az eredeti hithez. Ez viszont feltetazt a kérdést, hogy a reformacio
egyszeri dolog volt, vagy netalantan Gjra és Gjegyrkell torténnie, hogy tovabbra is a

helyes iranyba haladjon az anglikanizmus. Ennekrddsnek az egyik alapfeltétele az,

137v6. . Tracts for the Timesvol. I., J.G.F. and J., Rivington, London 18441, traktatusL. Only of
discipline, not of doctrine.

138 6. NEwMAN, Apologia pro vita sual53.A protestantizmus és a rémai egyhaz valodi vallasak
Via Media, mint 8sszefliggendszer azonban alig létezik masképp, mint papiro



69

hogy a reformécié annak idején egy elkerllhetetléhozas volt, amely 1ényegében

segitette az egyhazat, hogy a helyes uton haladjgyanakkor mi biztositotta az

anglikan kozésséget, hogy nem viszi tulzasba axé@#okat, nem tér vissza az eredeti
hibakhoz. Tehat tobbféle vélemeényt lehetett kidéaki ebben a kérdésben is. A
reformacio helyes volt, de egyszeri alkalom, vagyefrmacid egy olyan valtozas,

amelynek idnként djra meg kell térténnie, ha az eseményekkirgnjak.**

Az anglikdn egyhaz onértelmezésébék,a kdzéputat valasztottak, vagyis a
katolikusok és az evangélikusok kozoétt egyfajta daiat kerestek. Ennek a
k6zéputnak a megtaldlasa nehéz volt, hiszen mikdamhésben definialni kellett a két
allaspontot. Az is nehézséget okozott, hogy kemttetiz evangélikus teoldgia, kéb
pedig a reformatus teologia tett nagyobb hatastragikan egyhazra, valamint a XVI.
szazadban ezek a teologiai allaspontok még nemakvédibe vésett torvenyek, vagyis
részletekben elég nagy szabadsagot adtak.

1834-36-ig Newman egy konyvon dolgozott, amelynelcime Az egyhaz
préfétai hivatala a romanizmussal és a vulgaris tpstantizmussal dsszevet{®.
Ebben a munkéjaban gondosan tanulmanyozta a X¥#zasli anglikan teolégusok
munkait. A kdnyv célja etsorban az volt, hogy bemutassa az anglikan ésodikest
teoldgia kozotti kilonbséget, és igazolja, hogy senanglikan nem hozhaté kdzelebb a
katolikus teoldgidhoz, sem a katolikusok nem képdsizeledni az anglikanokhoz,
mert a két egyhaz kozotti szakadéek athidalhatattamazért valt fontossa, mert igy
batrabban kozeledhettek a katolikus teol6gidhozzdn a szakadék mindig is ott lesz,
lehetetlenné téve, hogy a két koztsseég teolog@jméasba forrjon.

Ha valamit rosszul hasznalnak, az még nem ok dwgy az egészet elvessik.
igy tekintett Newman a katolikus egyhazon belllakinézetekre, amelyek elszakitottak
az egyhazat a helyes uttdl. Ha valaki a szeretgigsizaél, az még nem ad okot arra,
hogy elvessiink mindent, ami a szeretettel kaptsoiatant**

Newman azt kereste, ami 6sszekdti az anglikan kstaikus egyhazat. Nem
abbol a szemszogbnézte az egyhaz akkori tanitasat, hogy miberltémiben téved,

hanem probalta felfedezni a k6z6s alapokat, amedyk&tolikus egyhaz megujitasaban

139 A 38. traktatusban egy laikus és egy klerikus élgg az anglikan allapotrél, és felvetik azt adést,
hogy szlikséges volt az egyhaz megreformalasa, adwglyes Utra visszatérjenek. Mivel a reformacio
300 éve tortént, egy Ujabb reforméaciénak kell magtihie, hogy tovabbra is a helyes Gton maradjanak.

190 Teljes cime: BwwMAN J. H., The prophetical Office of the Churchihe Via Media of the Anglican
Church I,Longmans Green and Co. London 1901.

1“1 NEwmAN, J.H., Newman Breviariun$ZIT, Budapest 1958, 110.
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is fontos szerepet tolthetnek ¥8.Ugy tinik, hogy ezzel a meghatarozasaval Newman
profétaként szoélt, hiszen a XX. szazadban a katsli&gyhéz tébb teolégusa nagyon
hasonlo aton haladt, mint 150 évvel korabban atikérgegyhaz.

1536-banThomas Cranme(1489-1556}* 10 pontbdl all6 cikkelyt adott ki,
amely az el megfogalmazasa volt az anglikan egyhaz tanitasemdkoématol valo
fuggetlenségnek. Ennek a 7. pontja tartalmazta emtek és Maria tiszteletét. A
cikkelyeket azUtasitasok egy keresztény emberoihi konyv fejtette ki részletesen,
amely 1537-ben jelent méd A mi a helyes Maria-tiszteletre kivanta tanitani a
hivoket. A minden anglikan &ltal elfogadott néhany késll ez nyiltan foglalkozott a
szentek és Maria tiszteletével. Az anglikan egyfgiibdésével, dleg a protestans
teologiai hatasoknak kdszonbeh Maria €s a szentek tiszteletének a témaja arbatt
szorult, kimaradt az anglikan teol6giabol38 Cikkelymar nem tartalmazta Maria és a
szentek tiszteletét, holott az &serban al0 Cikkely kibvitése volt. Newman
felfedezte, hogy a protestans egyhazak hatasaagikan egyhazbdl teljesen kiszorult
Maria és a szentek tisztelete.

A 10 Cikkely érdekessége az is, hogy ez@xhnmer egy olyan hidat akart
képezni a katolikusok és az anglikanok kozott, gnweinzova teszi az Uj vallast, az
Anglidban éb katolikusok szamara. Bar Anglidban is voltak tét#a és helytelen
gyakorlatok, de eft fliggetlentl fontos szerepet toltott be a hagyoytiantelet, vagyis
nem fogadtak volna 6rommel azt, ha a templom, &dsatal adomanyozott képek és
szobrok, a megszokott imadsagok az egyik pillahatrinasikra elintek, atalakultak
volna. A kalvini reformécié drasztikus valtozasam lehetett végrehajtani Angliaban.

142y6. NEwmMAN, Apologia pro vita sual56.
143 Thomas Cranmel489-1556) Canterbury érseke, az angol reformcitbgiai vezetje.

144 Cranmer nevéhez a kovetkekonyvek kapcsolédnakEormularies of Faith Articles about religion
1536; The institution of a Christian mah537; A necessery doctrine and erudiction, For any Glais
man1543.
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Il. A Boldogsagos Siz Maria tisztelete John

Henry Newman koraban

Bar a XVI. szadzadi Maria-tiszteletnek sok nyoma awarfenn, de a népi
valladsossagot elég nehéz pontosan meghatarozre] kevés feljegyzeés szlletett rola.
A tisztelet nyomai a kozépkori templomok Méria-#midsaiban, a kilénbéz
énekekben, imadsagokban, a lelki mesterek irdsaiblatve a Szent Szrol sz6lo
egyhazi nyilatkozatokban érléét tetten, utdbbiak efsorban a helytelen gyakorlatok
visszaszoritasarol szoltak.

Kilon kell valasztani az Anglia teriletén a XVl.agadban meglév Maria-
tiszteletet a XIX. szazadi gyakorlattél, mivel aaghkan egyhaz agressziv fellépése
erss hatast gyakorolt a katolikus egyhaz életére Zértehattérbe szorult a katolikus
egyhazon belill is a szentek tisztelete, valamgzemtekkel kapcsolatos paraliturdfa.

A XIX. szazadra az anglikan k6zosségek egymassdakhdva, egyéni utakat
jartak. Némelyekben megmaradt Maria és a szente#etete, ugyanakkor voltak
kozosségek, amelyeknél mar a templom is jobbanrtiésth az evangélikus, reforméatus
templomokhoz, mint a katolikusokéhoz. Ezzel egwiteoldgia is szinesebbé valt. A
szentségek szama, a szentmise-Urvacsora, a IKungghete is sokszor kilonbdzott
egymastol. Az anglikan k6zdsségben a folytonossagoadta meg, hogy egy olyan
templomba, ahol a High Church szerint végeztékuagiiakat, olyan plébanost neveztek
ki, aki folytatta a hagyomanyokat, és ugyanigy al®eés a Low Church-ben is.

Newman koradban a High Church-on belll volt Margtelet, €s bizonyos
Maria-innepeket is megtartottak, ugyanakkor tdotta Mariaval kapcsolatos
imadsagokat, a rozsafuzeért, vagy @édvozlégy-eta litanidkat és a zarandokhelyek

latogatasat. A tisztelet megvolt, ugyanakkor adgiali hattér hianyzott.

145 Anglikan teriileten a katolikus egyhaz hol nyiltabbhol rejtettebben tovabbikddott. Viszont azok
a nyilt gyakorlatok, amelyek felhdborodast kelthlethz anglikdnok szemében — ilyenek a kérmenetek,
vagy a zarandokhelyek latogatasa— szinte teljelsearadtak az Anglidban &katolikusok kdzott.
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1. A katolikus Méria-tisztelet hatasa John Henry Nevmanra

A Szent Siz tiszteletével mar az egyhazatyék is foglalkoZfdkdz Efezusi
Zsinat volt az els zsinat, amely Maria-dogmat mondott ‘Ki. Maria tisztelete
végighuzodik az egyhaz torténelmén, ugyanakkor riyiae valtozasokat is fel lehet
fedezni.

A Maria-tisztelet egyik fontos valtozasa volt a rest jelledivé valasa.
Magyarorszagon ugy tekintink a Boldogsdgosiiz8mayara mint aMagyarok
Nagyasszonyarade mas orszagok is sajat kulonleges kdzbenjanéjukartjak Mariat.
Egy masik valtozas volt a marids kegyhelyek meggde. Ezek a kegyhelyek
zarandokhelyekké valtak, ahova tavolabbi terilélakrelzarandokoltak a hivek csodat
keresve. Ezek a helyek a hitnek és az imadsaghék@ontjaiva valtak, ugyanakkor a
népi vallasossag, olyan imadsagok és szertart&shklyet kaptak itt, amelyek Mariat
isteni ebvel ruhaztak fel: Maria Jézus szerepét vette dksBwr az egyhazi eldljarok
tudtak ezekfl az imadsagokrol és szertartasokrol, amelyekettimiets, mivel nehéz a
helyes irAnyba terelni a nép Maria-tiszteletét,eédordult, hogy anyagi érdekek is
fuzédtek a zardndokjaro-hely népsisEgéhez. Sok olyan irds maradt fenn, amelyekben
a helytelen Maria-tisztelet ellen léptek fel az le@gi eldljarok, ezek a levelek segitették
a helyes Maria-tisztelet megértését, és dnetgk a helytelen szertartasok leirasat az
utokor szamara.

A Kalkedoni és a IV. Laterani Zsinat részletesebfmialkozott a Szent $iz
tiszteletével. A reformacié kordban, a vita kozépmban Maria Bn-nélkilisége
allt.**® Ebben a kérdésben a keleti és a nyugati hagyoraiéy egymastol. Keleten
Méaria szepdtelenségét ebben a korban mar meginnepelték, miggati egyhaz sleg
Szent Agoston nyoman, tébb problémat vetett fetleazanitassal kapcsolatb4n.

196 Mar Antiochiai Szent Ignac (1110k.) hangsulyorteeleiben a Sz Maria sziizességét.
147 Méria valéban Isten Anyja, mert test szerint agib szillte Isten testté lett Igéjét.
198\/6. MULLER-SATTLER, Mariolégia, Il. 177.

199 De ez 6sszeegyeztethetetlen lett az 4gostoni saaitdniszerint az aterédiin egyetemes és minden
ember megvaltasra szorul. Ez a tan igy megkélelzte a krisztol6giai és szoteriolgiai tanitast,
miszerint Jézus Krisztus minden embert megvaNehézséget okozott Agoston concupistentia tana is,
amelynek értelmében az atefelin a szidi nemz aktus altal torténik. Ezt az aktust pedig mindig
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Az alapveb probléma az aterédbin kérdése volt, amely minden emberre
atszarmazott, és eblbbnem lehetett kivétel a Szent iBzsem. Szent Agoston ezzel
egylitt azt is kijelentette, hodylariaval kapcsolatban dnrdl hallani sem akarok>® A
teologiai hagyomany a kijelentés &lelét fontosnak tartotta, a masodik fele azonban
hattérbe szorult. Ha helyesen értelmezzik Szensthgt akkor mas allitotta, hogy
Méria teljesen tin nélkil volt.

Ennek ellenére Luther nem foglalkozott Maria tisaiganak a kérdésével,
ovatosan elkerllte az ezzel kapcsolatos kijelek&s@ tanitast a Szentirasra alapozva
akarta megfogalmazni, de Méria esetében nem él@dedte meg az egyhazi
hagyomanyt.

A Trienti Zsinat szintén nyitva hagyta ezeket adéseket, bar 1439-ben a
Bazeli Csonka Zsin&t' mar megfogalmazta Maria minden személyéstd vald
mentességét, de az atefdalint nem vette fel a kijelentések k6zé. A Trientinzdia
sulyos politikai nehézségek miatt nem foglalt dl&sben a kérdésben.

A XVI. szazadtol kezdve egyre tobb hires Mariaféle valt ismertté, amelyek
nemcsak a zarandokokra voltak jetenhatassal, hanem az egész kereszténységre is. Az
egyik legismertebb, a Mexikéi Guadalupe-i Marieejats, amelynek hatasara egész
Dél-Amerika megtért. Sok olyan heyrtudunk, ahol a Maria kegykép kénnyeZett,
vagy kulénleges csodak, gyégyulasok torténtek.

Az 1850-es évekt kezdve tbbb hires Maria-jelenést ismerink, dazib mar
Newman katolikus korszakara esett.

Lathatjuk, hogy az 1800-as években a protestanfhiaggk egyre inkabb
eltavolodtak Maria személy#dt es tiszteletéi, mig a katolikus egyhazban Maria
szemeélye mind a népi vallasossagban, mind a hosedyhazi megnyilatkozasokban
egyre fontosabb szerepet t6ltétt be. Maria tisitalek mas jelentése volt a kilonboz

orszagokban. Azokon a helyeken, ahol a protestan8zamegeisodott, Maria személye

feltételezték Maria fogantatdsan&lzumsiL, T., Maria Istenanyaséga a katolikus egyhaz tanitasaban.
Keresztény sz®?010 januar, 18-21.

130 All have sinned "except the Holy Virgin Mary, comirg whom, for the honour of the Lord, | wish no
question to be raised at all, when we are treafisins’ Cf. Above Text V. p. 170, footnote (BCE, PH.,
Mary, Gracewing Publishing, Michigan 1999, 230.

151 A Bazeli Zsinat 1431-1449: a viharos zsinat, antészben egyhazszakadashoz vezetett és ellenpapa
valasztassal is jart, foglalkozott Maria tiszteleté és Maria Szeptelenségét hirdette.

152 v, MOLNAR, Gy., Sziz Maria a torténelemben http:/mek.niif.hu/03600/03635/03635.htm
elektronikus kényv, (a kutatas ideje: 2012. mar@0g

' lyen jelenések voltak, amelyeket az egyhaz imgatiott: La Salette (1846), Lourdes (1858),
Pontmain (1871), Dietrichswalde (1877), Knock Mbujirorszag) (1879).
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hattérbe szorult, mig a katolikus vidékeken szédésben elterjedt a Szent &z
tisztelete, szamtalan zarandokhely alakulhatott’i.

1.1. A Méria-tisztelet pozitiv oldala a XIX. szdzadkatolikus

egyhazaban

Maria tisztelete a katolikus egyhdzon belll az ézadok soran folyamatos
valtozasokon ment at. A valtozasok pozitiv kbévetkémye volt, hogy néhany Maria
tiszteletéél sz6l6 imadsagot elfogadott az egyhdit,egyre tébb Maria-tinnep kerult be
a naptarba, és igy ezek az imadsagok szélesebkrkienedtek, sokszor kiszoritva
azokat az imakat, amelyek nem alltdk meg teolGgad helytket. A XVIIl. szdzadra
elterjedt a r6zsaflizér imadsaga, valamint a laréténia is fontos szerepet toltott be a
mindennapok ahitataban.

A reformaciéo hatassal volt a katolikus egyhazbanMaéria és a szentek
tiszteletére. A Trienti Zsinat hatasara kettévaktsak a liturgiat a paraliturgiatdf® ez
megadta annak a leldsEgét, hogy erélyesebben fel lehessen |épni a ehambyt
imadsagok, szertartasok ellen. Ezenkivil a hanggtihelyeddott a szentmisére,
valamint az egyhaz altal elfogadott imadsagokraXIX. szdzadban a papsag sok
helyen a felvilagosodas eszményével 1épett felzarhyitalan eredétszent helyek és a
helytelen szertartasok, imak, hiedelmek ellen. dgik helyen a szentként tisztelt fakat
kivagtak, megsemmisitették, hogy megszintessekahzokarandokhelyeket, amelyek a
helytelen kultusz taptalajai voltak. Maradtak szdmlyek, amelyek taléltek a
pusztitast®® de jol lathatd, hogy az egyhaz inkabb gatolta, tneitisegitette az U
zarandokhelyek kialakulasat. Ez a folyamat megfigg a lourdesi jelenésnél is, ahol
az egyhaz és a vilagi hatésagok mindent megtetiegy megszintessék ezt a fura

jelenséget, ugyanakkor a kitartas lattafsedr a helyi puspok, majd az egész egyhaz

134 36 példa erre a magyarorszagi Maria kegyhelyeképar, ahol nyomon lehet kévetni, hogy mely
orszagrészekbend@ddott meg és hol szorult hattérbe a Szetiz 8zztelete.

1%5v6. Ds 1601

%8 |lyen volt példaul a Démdseén |&\szentfa kapolna faja, de a Mariaremetei SzenisFdégették.
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elfogadta a jelenéseket, és Lourdes végul jgtemairandokhellyé valt. Az egyhaz nem
kereste és tamogatta az Uj zardndokhelyek kiatadtithanem inkabb ellenezte, ami egy
hely szaméra préba is volt, amit ha kiallt, szédesedrben elfogadotta valhatot.

A zarandokhelyeken szentmisét és gyontatasi debget biztositottak a
zarandokok szaméara, igy a hangsulyt a szentsédekyezték. Sok helyen voltak
kilbnleges szertartasok is, de ezek veszitettekemtiséguklél. llyen a forrasvizbl
valé ivas, vagy a kegyszobor, vagy kép megérintéidr megkertlése, bucsufia,
napfelkelte nézés?®

A zarandokhelyek a helyi plispokok, vagy sok esetbgyes szerzetesrendek
feligyelete ala Kkerlltek, akik biztositottdk a ipHsztori ellatast, a hivatalos
imadsagokkal kiszoritottak azokat az imakat esta#ésokat, amelyek nem tartoztak az
egyhaz elfogadott imadsagai kozé, illetve liturgjdg.

A csodas gyogyulasokat sem tekintette az egyhazatdlagrtebdoeknek, a
gyogyultakat fliggetlen szakékt alaposan megvizsgaltak, hogy igazoljdk a csoda
hitelességét. Ezek a zarandokhelyek buacsujaré kel voltak, amelyeknél
hangsulyoztak, hogy nemcsak a részvéetel szamitenmama szentgyonas és a
szentaldozas is. Enélkil nem lehetett bucsuat nyerni

Bizonyos Maria képek és szobrok tisztelete kienukiea tobbi kozil, dleg
azokon a helyeken, ahol valami csoda tortént a kegopel, példaul konnyezett, vagy
ahol sok imameghallgatast tapasztaltak. A csodggkiépek tisztelete szélesebb kérben
elterjedt, a kégi, szoborrél méasolatot készitetteR. Ezeknél az eseteknél lathatjuk,
hogy nem egy konkrét targyra iranyult a tiszteletnem egy személyre, akinek a
képmasat ugyanazzal a tisztelettel vették kttil.

Voltak szerzetesrendek, amelyek felkaroltak egy-egwcsujaré hely

lelkipasztori felligyeletét: a zarandokokat gyoriattés segitették, hogy a kegyhely

157 | ourdes torténetél lasd részletesen: MYALOCZzI, L., Jelenések, lzenetek és a djov

Kisboldogasszony-plébanigger 1991.
138 E77el a kérdéssel részletesen foglalkozik:IBT, S., BucsUjaré magyarqkSZIT, Budapest 1994.

139 |lyen a Krisztinavarosban lévRea varos Maria-képe, de az egész vilagon eltefimardesi
Szepbtelen Fogantatas szobor is.

10 Erre j6 példa a Mariapocsi Kegykép, amelyet miwgkszallitottak a templombol, masolatot készitettek
réla, amely szintén konnyezett, ugyanakkor az eredamelyet Bécsberriznek, t6bbszdr nem
kénnyezett.
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tisztelete szélesebb korben elterjedjen. Sok esetmeknek a szerzetesrendeknek
egyfajta misszi6jukka valt a kegyhely vezet&e.

A kbnyvnyomtatas megjelenésével olyan imadsagolakinyvek jelenhettek
meg, amelyeket az egyhaz jovahagyott. A kulovbd&zentképek, imakdnyvek
szélesebb kdrben is elterjedhettek, a kegyhelyekkim imadsagok kapcsolédtak. A
zarandokénekek nemcsak a régi hagyomanybdl tagkako hanem a nyomtatas
segitségével az Ujabb énekek is el tudtak terjédni.

igy a Marias zarandokhelyek a lelki megujulas kamjmiva valtak. Az egyhaz
klizdott a babonas imadsagok és szertartasok eleelyek sok helyen megmaradtak,
bar ez a kiuzdelem nem a babonas viselkedés ellerenh a helyes tisztelet mellett
szolt.

Anglia tertletén megmaradtak kegyhelyek, Maria qadtasa alatt allé
templomok, de ezek a helyek az anglikanok és dikasok kdzo6tti harc miatt hattérbe
szorultak, a zarandoklatok megatek, jelentéktelenné valtak, csak a XX. szazagele

erssodtek meg Ujra és valtak kozos zarandokhelyekke.

1.2 A XIX. szazadi katolikus Méaria-tisztelet tulzasi és azok negativ

hatasa Newman életére

Newman nem tudott teljes képet alkotni a katoliegyhaz Maria-tiszteleté,
részben azeért, mert Angliaban az neifkidhetett, igy a katolikusokrél és azok Maria-
tiszteletéél csak az anglikdn egyhaz altal kialakitott kémeherhette meg. Ez a kép
inkabb rosszindulatt, talzé kép volt, amely a hdtakkiemelte, az eértékeket
elhomalyositotta: egyaltalan nem tette vonzova afiszteletet, amely a katolikus

egyhazon beldl megvolt.

181 lyen kegyhelyek voltak tdbbek kdzott: Csiksomljériazell, Mariabesny, Bodajk, Méariagyid.

182 Errgl a kérdéstl bévebben:TUSKES G.,—KNAPP, E., Népi vallasossag Magyarorszagon a 17-18.
szazadbanBudapest 2001.
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Sokszor kiemelték azokat a tulkapasokat, amelyedszrofényt vetettek az
egyhazra. A szefielen fogantatasnak a tana, amelyet akkor még nem mondott ki az
egyhéz, sok protestans szamara elfogadhatatlanimak liszen nem volt szentirasi
gybkere. Egy masik ilyen nehézség a Mennybevétglitdsa, amely szintén
ellenszenves volt a protestansoknak. Ezekben akt@améa Trienti Zsinat nem foglalt
allast, azért hagyta nyitva ezeket a kérdésekely he mélyitse tovabb a protestdnsok
és a katolikusok kozotti szakadékot.

Az elbz6 fejezetben lathattuk, hogy az egyhaisekritikat gyakorolt a bucsujaro
helyekkel kapcsolatban, megprobalta megfékezni #tdien gyakorlatokat, és
igyekezett az altala elfogadott mederbe terelzientek és a Szent &ztiszteletét. Ezek
a torekvések megsem szintettek meg minden visstadé&ha elirtek bizonyos
gyakorlatokat, amelyek sok esetben anyagi haszaesjatak.

Azt is figyelembe kell venni, hogy a katolikus egghMaria-tiszteletének a
gyakorlatat az anglikdnok a protestans egyhazakdits szemléletén keresztil ismerték
meg. Egyre ésodott a Maria-ellenesség a protestansoknal. Br lméer és Kalvin
elfogadta a Sz Maria személyét és a szentek kozott emlitettsék déezus elé valo
helyezését tagadtak, — addig a XIX. szdzadra mfaftanMaria-tiszteletet, Mariaval
val6 foglalkozast gyanusnak, katolikusnak tekimietimegprobaltak visszaszoritani. Ha
egyszetien szeretném megfogalmazni, akkor Maria tiszteletekatolikus egyhaz
jellemzsjéevé valt, mig a XIX. szazadban a protestans egiidn Mariat egyaltalan
nem vették koril semmiféle tisztelettel. Ezt a s&dmbet vette at az anglikan egyhaz is,
titakozva a rozsaflizér és a lorettdi lithnia imdmksa, a bucsujaré helyek latogatasa,
valamint a kegyképek és a szobrok készitése ellen.

A XIX. szazadban a katolikus egyhaz liturgikus @a@ban huszonnyolc Maria-

tinnep® szerepelt, az anglikdn egyhaz csupéan csak hammapeélt med® Ebben a

163 pazmany Péter (1570-1637), az egyetem alapitdja & intézmény tanitoit, hogy mindig alljanak ki
a szepdtelen fogantatas tanitasa mellett.

164 Katolikus Maria-tinnepek, az 1970-es refornittelMaria eljegyzése - januéar 23. Gyertyaszéntel
Boldogasszony (Jézus bemutatasa a templomban)ruédfeB. Lourdes-i Boldogasszony - februar 11.
Gylumodlcsoltd Boldogasszony (angyali udvozlet) - enés 25. Hétfajdalmu Sz - feketevasarnap uténi
péntek. Maria, j0 tanacs Anyja - aprilis 26. J6 Z¥&s Anyja - majus els vasarnapja. Fatimai
Boldogasszony - majus 13. Uti Boldogasszony (Keéeszek Segitsége) - majus 24. Maria Satghén
Szive - Urnap nyolcadat kowetszombat. Mindenkor SegitSZiz Maria - janius 27. Sarlés
Boldogasszony (Méaria latogatasa Erzsébetnél) ugul. Karmelhegyi boldogasszony - jdlius 16.
Angyalok Kiralynéja - augusztus 2. Havas Boldogasgz(egy R6maban tértént csoda emlékiinnepe) -
augusztus 5. Nagyboldogasszony (Maria mennybeyétalegusztus 15. Maria hét dréme - augusztus 27.
Kisboldogasszony (Maria sziiletése) - szeptemb&tdia Szent Neve - szeptember 12. Fajdalmas anya
vagy Boldogasszony - szeptember 15. FogolykivalidldBgasszony - szeptember 24. Rézsaflizér
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Méaira-ellenes hangulatban prébalta meg Newman delfei Maria tiszteletének az
értékét.
Az angol tertileteken Mariarol nem terjedhetteknedsagok, és nem lehetett

k*®® 1ldozték. A kontinensen

szentképet sem talalni, mivel ezeket a ,katolikadaszo
viszont Maria tisztelete néha nem megfelébrmaban tortént. igy példaul voltak
imadsagok, amelyekben Marianak a bosszura k&satent kellett megfékeznie. A
kdzépkorban bizonyos betegségek esetén az ima e&saval gyogyulast remélté¥.
Mariat sokszor kérték a szillések megkdnnyitéséaaz égszildttek védelmére.

Bevett szokédssa valtak olyan viselkedési formakagy a mise alatt a hivek a
rézsaflizért imadkoztdk, és nem Kkapcsolédtak be artastasba, & még
szentaldozashoz sem jarultak, csak nagy uUnnepekentet néhanyszor. Mig a
szentmise imadsaga latinul, sokak szamara érteptgtes kovethetetlentl zajlott, addig
a Méria-imadsagok kozértlisegik miatt egyre népstbbekké valtak.

A templomokban egyre nagyobb szdmmal jelentek mégildnb6d Maria-
abrazolasok, igy példaul a Piéta, valamint a fersek kozrerikddésevel egyre tobb
helyen allitottak fel kalvariat, ahol Jézus szemssdl elmélkedve a fajdalmas anya
alakja is megjelent.

A Maria-imadsagokban sokszor tulajdonitottak Méaakanolyan szerepet,
amelyet Jézusnak kellett volna tulajdonitani. llyeft a hinok megbocsatasé® vagy
Marianak mint uralkodonak a tisztelete.

Az egyszeit emberek jobban szerettek a Szentz8pz imadkozni, mivel alakja
kozelebb allt hozzajuk. Személyében édesanyak]athdg Jézus és a Mennyei Atya
személye inkabb félelmet keltett benniik. igy Marstelete egyre és6dott, és bar
legtobbszér az imadsagok a helyes tiszteletet fogatiak meg, aranytalanul soksid

toltottek a Szent Szhoz szOl6 imadsagokkal. Hosszabban imadkoztak sasna

Kiralynéje - oktdber 7. Méria istenanyaséaga - oktober laridMtisztasadga - oktdber 16. Boldogasszony
bemutatdsa - november 21.i82Véaria szegitelen fogantatasa - december 8. A lorett6i haztelevi-
december 10. Méria szllésének varasa - december 18.

185 Anglikdn Maéria-tinnepek: GyertyaszeriteBoldogasszony, Gyiimélcsoltd Boldogasszony, Maria
latogatasa Erzsébetnél Vo.d3, |., art. Maria-tisztelet, in Magyar Katolikus LexikorXIV ., SZITt,
Budapest 1993-2011, VIII, 681.

186 Katolikus vadaszok: akik ild6zték a katolikusoléat,ha rézsafiizért, vagy szentképet talaltak, &g el
bizonyiték volt a csalad anyagi javaitdl valé megtdsahoz, vagy a birdsag elé allitashoz. @6k P.,
Akik tlddzést szenvedtek az igazsadétda R.T. Budapest 1931.

167 v6. KoRBULY GY., Egészségiigyi allapotok,Magyar niivelsdéstorténet, szerk. Domanovszky-
Balanyi-Szentpétery-Malyusz-Varju.

168 Biineinket oldd fel, vétkeinket vedd el, Méaria!"— IB&la kiraly koraba irhattak bele a Pray-kédexbe
ezt az éneket.



79

imadsagokat, szebben diszitették az oltaraikazeatS#z tiszteletére tobb és nagyobb
szobrot készitettek, és igy Jézus tisztelete h@tExorult.

Newman katolikus baratai segitségével szinte ratkodott az egyhazban
megtalalhatd Maria-tisztelet szépségére, felfed8zemt Bernat imadsagaban azt, hogy
a katolikus Méria-tisztelet nincs szoges ellentéthe anglikan egyhdz hagyomanyaival.
A kozbenjaré hatalom kérdése a kiloénbség a kawlésiaz anglikan egyhaz kozott,
vagyis mig a katolikus egyhazban Maria kdzbenjargalt, addig az anglikan egyhaz
Mariat szentként tisztelte, €és kdzbenjarast csausiwk, az egyedili kozvéiek

tulajdonitott.
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2. A protestans egyhazak tanitasa Mariarol

Amig Angliaban a reforméacionak élorban politikai okai voltak, addig a
kontinensen vallasi megfontolasok inditottak el eseményeket, amelyhez kbb
politikai okok is tarsultak. A reformaciéo olyan je@imatokat gerjesztett, amelyek
néhany éven belll teljesen kiszakadtak az alapgiedel®l, és igy olyan valtozasok
zajlottak le Eurépaban, amelyekre sem Luther, s@miK nem szamitott.

A teoldgiai megfontolasok olyan kérdésfelvetésekakyp amelyek vitara adtak
okot, de 6nmagukban nem tették szikségessé U] zplagitasat. A vitara feltett
kérdések arra szolgaltak, hogy a teologusok figgelfalhiviak a problémakra. Ehhez
tarsultak anyagi-politikai érdekek példaul az egyBa a papa fennhatésédga alé tartozo
terlletek addfizetése. Az uralkoddk legnagyobbeésam nézte j0 szemmel, hogy az
egyhazi tertleteken az allamitdl teljesen fliggetldazas létezik.

Nehéz eldonteni, hogy a reformaciot politikai vagyteologiai problémak
inditottak el. A teoldégidban megjekervaltozasokat gyakran okoztak olyan talzasok,
amelyek ellen maga az egyhaz is kiizdott.

A kontinensen lezajl6 reformacio egyik kiinditojaFagger-csalad volt, amely
mint a kor egyik fontos bankér-cége, megprobalitigai befolyasra is szert tenni, és
ezzel az egyhéaz ligyeibe beleavatkdhi.

Méaria tiszteletének a kérdését minden protestanghdzg felvetette és
megprobalta Ujrafogalmazni. Ez sokszor a szentekazsereklyék tiszteletének a
tulzasaibdl volt eredeztetlietvagyis el§sorban nem Maria személyével, hanem az
ereklyék tiszteletével flggott dssze; valamint mgh&épi ahitatossagbdl indult ki,
amelyekben a Szent Szlizet Jézussal egy szintaitalti vagy Jézus folé emelték.

Az Europaban lezajl6 reformacid mas uton haladtntnmAnglia teriletén.
Eurépaban a teoldgiai kérdésekhez kapcsolddott lidikpp €s igy alakult ki az Uj
tanitas, mig Angliaban élsorban a politika segitette a teologia valtozaght,nem

voltak meg azok a pragmatikus vesdetakik a teologiai fliggetlenséget létrehoztak

1896, OHADWICK, O., A reformécig Osiris, Budapest 1998, 21.
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volna. A papatol kapott hivatal@ranmervonakodva fogadta el ebben az 0] politikai
helyzetben, de mégis egyik &lmtézkedése volt a kiraly hazassaganak semmitedé.té

A XVI. szdzadban a Maria-tiszteletben is sok vasmdult el, amelyeknek a
hatasait nem lehetett azonnal egész Eurépabanirészle Gyula papd’® 1507-ben
jovahagyta a lorettdi haz tiszteletédain de la Roche (1428-1473) domonkos
szerzetes segitette, hogy a rozsafuzér imadsaganégsgeibbé valjon, valamint
ebben a korban valt bevett imadsagga a déli UrdaggaA rozsafiizér, a keresztit, a
lorettoi litania vagy az Urangyala imadsaga meguitaés mind a mai napig része az
egyhdz iméadsagainak, nehéz lenne nélkilik elképzein templomainkat,
Szertartasainkat.

A reformacio kialakulasat nemcsak a kormanyzataloatban valo valtozasok,
vagy a reneszansz papak erkolcsileg medghélelzhet élete inditotta el, hanem az
egyszeii, miveletlen nép szentek tiszteletében gyakorolt té@izaslamint a bizonyos
helyeken és templomokban gyakorolt helytelen imgokaMariat néha Jézus elé, vagy
folé helyezték, a szentek sirjaibol kikapart matadwkat megették, vagy amulettként
magukkal hordtak’? Egyre tobb képet helyeztek el a templomokban, gyalolyan
szenteket abrazoltak, akiknek a segitségével bamyoblémakra biztos megoldast
kinaltak. Ezek a tulzadsok j6 anyagi megélhetéstobitttak templomoknak, igy az
egyhazi vezélk nem tettek nagyobb @&eszitéseket azért, hogy ezeket megsziintessék.

Az egyetemek gomba maod szaporodtak Eurépaban,yés eggyobb igény volt
a kényvnyomtatasra is. Az egyetemek, vagy az igk@d@ntartasa mar nemcsak az
egyhaz feladata volt, hanem egyre nagyobb szampimitdk meg a kapuikat olyan
intézmeények, amelyeket az uralkodok hoztak létre. é&dekbdés novekedett a
természettudomanyi és a jogi karok irant.

A tomista teologia kérdésfelvetései az angyalokérdé&t mibenlétéél,
elszakadtak az egys#ehivé mindennapi teoldgiai ismeretéiit st egy atlagember
szaméara ezek a kérdések egyseer érdektelenek, vagy érthetetlenek voltak. A
humanistak és a tomistak teljesen mas alapokraeépibbaltak megismerni a vilagot.

A reformatorok egyik fontos alapkdve volt a tanjtéagyis akar az egyetemeken, akar a

01, Gyula papa (1443-1513), az egyik legismertebbeszansz papa. Tobbek kozott az V. Laterani
Zsinatot hivta 0ssze, |étrehozta a Svajci gardat.

1 Alain de la Roche (1428 —1475). Sziiletési hélyéitatkoznak, valésziileg Britannidban sziiletett.
Fiatalon a belépett a domonkosok kdzé, Parizsbaunlttdilozéfiat és teolégiat. A kor leghiresebb
prédikatora volt, a r6zsafuzér Ujra elterjesztésgte ki feladataul.

172\/5. CHADWICK, A reformacid 21.
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templomokban olyan teol6giai kérdéseket vetettdk d&nelyek foglalkoztattdk az
embereket, népszerk voltak és igy hamar elterjedtek. igy a teoldwancsak az abban
jartasak szamara, hanem minden ember szamaraoégghedlt, és az érdeldés
kozéppontjaba kertilt.

A szentirds-forditdsok és a kényvnyomtatas megjsiével szélesebb korben
valt elérhebvé a Biblia. Bér a teljes atultetések csak a sz&badpén lattak napvilagot,
de a Szentiras bizonyos részeit mar joéval korabhagismerhették az olvasokjts
bizonyos forditasok, igy Lutheré is sok mas folfialdajava valt.

Megjelentek olyan biblikus kérdések is, amelyekkatidig még nem
foglalkoztak. llyen volt a Zsidokhoz irt levél szésége, vagy akar Maria Magdolna és
Méaria, Marta vérének a probléméja, hogy vajon ugyanarrdl a shketiiéran-e sz6?
173

Erasmus(1466-1536)"* 1503-ban kiadta Keresztény harcos kézikdnywieni
iraséat, amelyben olyan teologianak probalta meglazait letenni, amely a Szentirasra
epul. Erasmus a Szentiras leforditasaba is belekebdir ehhez a XIV. szazadbadl valo
gyenge midsédi gorog kéziratot hasznalta fel. Ez a szoveg fethevifigyelmet arra,
hogy megfelgl forrdsokra kell alapozni a s forditast. Ezenkialltanitvanyait az
egyhézatydk gondos tanulmanyozasara buzditottatid égyhazatyak munkait kiadta,
mig a gorog egyhazatyak kozul tobbet (Szent Atarainysz4aju Szent Janost) latinra
forditotta. Erasmus Oxfordban, majd Cambridge-tsetanitott:” igy feltételezhetjiik,
hogy munkassaga hatast gyakor@tanmerse is, aki aKeresztény emb€f c.
konyvben tbbbszor hivatkozott az egyhazatyak irdsaalamint a Szentirasra.

Erasmus fellépett a népi vallasossag tulzasai eflemegjelent iveiben az
ereklyékkel, bucsucédulakkal kapcsolatos ellenszehha azt hiszed, hogy minden
biin6dl megtisztultal egy papirfecni, egy pecséetes peegamegy kis pénzadomany,
egy viaszszobrocska, vagy egy kdnmgrandoklat révén, tévedsz. Sulyosan becsaptak.
Szertartasok nélkiil nem lehetsz keresztény, denekdl leszel keresztéry’

17 V6. Cabwick O., A reforméacio 33. Erasmus vetette fel a Zsidokhoz irt levélrémégének a
kérdését, a két Maria kérdését pedig Lefévre dliesafl455-1536).

'™ Desiderius Erasmus. (1466 — 1536), Rotterdamiriinasnéven is emlegetik, mert Rotterdamban
sziletett. Agoston rendi szerzetes, teoldgus, @fiee, humanista, az egész Eurépat bejarta, taaitva
egyetemeken.

17 Erasmus 1498-1514 kozott jart Anglidban.
176\/6. ORANMER, TH., The Institution of a Christian mart the Universiy Press, Oxford 1537.

177\/5. CHADWICK, A reformacié 36.



83

Erasmus személye csak egy allomasa volt annak tozadhak, amely
végigsoport Eurépan. Erasmus felismerte a hibdlea, szatirikus irdsain kivil nem tett
semmit, Luther lelkesedése és konoksaga kelletbahhogy ezek a felismerések

tényleg valtozasokat eredményezzeHék.

2.1. A reformatus egyhaz felfogasa Mariarol és antkahatasa J. H.

Newman munkaira

Luther Martonmunkai nem kerilték éranmerfigyelmét és ezekre az irdsokra
alapozva probalta meg meghatarozni az o©nallosulglikam teoldgia iranyat.
Ugyanakkor nem akart teljesen azon az Gton jaminaz evangélikusok, ezért mar az
el megnyilatkozasokban a katolikus és az evangéldgyhédz kozti kozéput kerdlt
elotérbe. Kalvin tevékenységének hire kicsitdds érkezett meg a szigetorszagba, és
bar Cranmer-re nagy hatast gyakoroltak Kalvin mynk#i az imadsagos konyv
masodik kiaddsaban érzékelhede ez mar nem befolydsolta olyan mélyen az adéglik
teoldgia fejbdését.

Ugy tinik, hogy viszonylag gyorsan lezajlott az anglilkégyhaz Gtkeresése a
reformécié 6svényein. Ennek oka lehetett, hogy. Maria (1516-1558)"° keriilt a
tronra, aki az anglikdn egyhaz kosietuldozte, ezért nem volt lelieteg arra, hogy
Ujabb reformokat vezessenek be. A teoldgiabtegk lezarult.

A reformacié elinditasanak az oka szinte teljesagegyezett a szabad német

fejedelemségeknél és Svéajcban. Szerettek volnazat&®i a Szentirdshoz, és a

178 Erasmus Lutherrel is kapcsolatban abit, Isvelet is irt neki, amelyben kritizlta viselkegt:Te olyan
felzGdulast idéztél éla mise ellen, hogy az sok helyen mégszAzonban adtal-e helyette valami
szentebbet? A templomaitokban nem jartam, de ladatemplombdl kijo§ hallgatéitokat: olyanok
voltak, mintha az érdég szallta volna méiget. Az arcuk eltorzult a didités méregil. Ugy jottek ki a
templombdl, mint harcosok, akiket a hadvezér sdétokohamra lelkesitett. Hol idéztekdeh ti
prédikaciditok linbanatot és téredelmet? Nem a papsag Ocsarlas@dgphlkoztok a legtdbbszér? A
lazadas szellemét ébresztitek-e vagy a jaAmborsdRigkdk-e az evangélikusok kozt a lazadasok? Nem
erdszakoskodnak-e leghitvanyabb okok miéfp. 10, col 1538)

179 Katolikus Maria (1516 - 1558) VIII. Henrik és Aragjai Katalin lanya, 1554 - 58 kozétt uralkodott, a
Tudor csalad tagja.
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bldcsucédulakkal kapcsolatos visszaélések, valamptitikai allapotok is kedveztek a
reformoknak.

A két nagy reforméacié kozott volt néhany alagvitilonbség. Batuther és
Zwingli is Erasmustétanult®® de amig Luthert efsorban a lelkiismereti kényszer és a
lelkekért valé aggodas inditotta a reformokra, gdéivingli szamara a reformacié nem
volt mas, mint a keresztény egyhaz humanizalasa.

A reformacio a szabad német fejedelemségekben &glfaw is az egyhazon
belll kezdédott, és azon belll akart megmaradni, de hamaredtdsizésbe kerllt az
egyhdz vezetésével, és igy azon kivil kellett &y az utjat, ami segitette a
mozgalmak radikalizalodasat. Angliaban viszont la# Epés a papasag intézmérdyét
valé megszabadulas volt, és csak ezutan ddgntl el az Utkeresés az egyhaz
megreformalasahoz.

A svéjci reformatorok moédszere is kulonbdzott Lutheddszeréil. Mig Luther
egy folyamatot inditott el, amelyet nem volt kémekésbbiekben iranyitani, addig
Svéjcban vitak segitségével hataroztak meg konszekat, amelyeket kéksb
mindenki koteleének tekintett magéara nézve.

Zwingli kevésbé tisztelte a mdltat, az egyhaz hawdwoyait, ezért sokkal
radikalisabban szakitott a szentek tiszteletévetemplomok belsejét atalakitotta, a
szentek képeit-szobrait elégette, az oltarokaujeaszitotta, és az Urvacsora helyszine
egy asztal lett, ahol a lelkész a néppel szemb@&onyelven mutatta be a szertartast.
Mig Luther sok mindent megengedett, amit a Szentign tiltott egyértelden, addig
a svéjciak radikalisabb Iépéseket tettek.

A reformatorok 1529-ben megprobaltdak egységesite@reteiket, amely
elsssorban az arvacsorarol vallott felfogas egysegesitgelentette volna, de Luther
ragaszkodott ahhoz, hogy a kenyér és a bor nemetalhanem ennél tobb. Ez
lehetetlenné tette a megegyezést, és igy a reforegyhazak nem valhattak
egységessé’

Zwingli munkgjat valdsitotta me¢alvin Janos Genfben. Bar a varos nem
tartotta kivanatosnak a rendszabalyokat, amelyelkét, de amikor szafrzetése utan

Kalvin visszatérhetett a varosba, azokat mégigelitatta.

180\/5. OHADWICK, A reformacié 71.

181 A torténet szerint Luther azzal kezdte a vitatgyhegy krétaval az asztalra irta: ,Ez az én testem,
majd kodzolte, ebtl soha nem enged. ,Nem kivanok azon vitatkozni,yhagzan(Hic es) azt jelenti-e,
hogy jel. Nekem elég, amit Krisztus mondottAADwiIcK, A reformacio,75.
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Kalvin kovette Szent Agostomitépiajat, és megalapitotta a tokéletes vafdst,
amelyben a hit valik az életet minden apré réshkriéneghataroz6 momentumma. Ez a
toérvényalkotas és szigoru rendtartas meghatardeétjsedi volt az egész kdzosség
szamara. Kalvin munkajat az is segitette, hogy ciearteriiletekél egyre tébben
érkeztek, akiket a hitiik miatt sz&mek.Ok Genfben talaltak menedéket.

Anglia szdméra ezek a rendtartasok sokkal vonzobeh&ttek volna, mint
Luther bizonytalan nézetei, amelyek nem tartalmaztaz egyhazfegyelmi
ceélkittizeéseket, viszont a kalvini reformacié az 50-es Beakélte a fenykorat, mivel
Kalvin addigra szamolt le ellenfeleivE Az 50-es évek kozepére Anglidban
elkezadbdott a katolikus restauracidé, amely lehetetlennéteteaz anglikan
egyhazszervezet Ujragondolasat, vagy az Eurépabkézié reformacio Ujabb
hullamainak a meghonositasat.

Mig Europaban a reformécio tekintélyét az alapitBkentirasban valo
jartassagara, vagy a beszédek hatasaira alapoatitkg Anglidban a reformacié
tényleges tekintélyét a kiraly személye alapoztay,me&s semmi kéze nem volt az
erkolcsi  allapotokhoz. Anglia kovette Europa szzeellenességét, de a
szigetorszagban ennek &srban anyagi inditékai voltak?

A fentiek ellenére a reformatus egyhaz hatasaiyismon lehet kbvetni az
anglikan egyhazon belul. Mar Cranmer masodik imgos&onyvében éreziteKalvin
hatasa. A XIX. szazadban a kalvinizmus sokkal nagyszerepet jatszott az anglikan

teolégia fejpdésében mint az evangélikus teoldgia.

182 5zent Agoston almat akarta megval6sitani. B&. Civitate Dei contra Paganoshe City of God
against the Pagandranslation by R. W. Dyson, Cambridge Universitgss, New York 1998.

183 A libertinusokkal folytatott kiizdelme 1555-ben é#get. V6. DOs, |., art. Libertinus, in Magyar
Katolikus Lexikon-XIV ., SZIT, Budapest 1993-2011, VII. 847.

184 Elsszor a kisebb szerzetesrendeket szamoltak fel,yatnélevesebb politikai hatassal rendelkeztek,
majd pedig az 6sszes rend ellen felléptek.
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2.1.1. A Méria-tisztelet nyomai Kalvin Janosiveiben

Kalvin Janosa Harmonia Evangelic®® cimi munkéjaban a négy evangéliumot
vizsgélta, és probalta meg egységbe rendezni. Ebbetiben foglalkozott a Szent
Sziznek Jézus életében betdltott szerepével is. Mélgtét részletesen a Lukacs
Evangélium foglalja 6ssze. Az Angyali tdvozlet (Lk28-37) az etsalkalom, amikor
Méaria személyét ugy allitja elénk mint tanitét, eadsagot tesz arrol a hatalmas déttr
amelyet Isten vele tivelt, hogy testvériinkké valjoi®

Luthernél Maria szerepe alsorban a hi&¥ asszony szerepe volt, aki igent
mondott a meghivasra; mig Kalvin szamara Mariatdatj st teoléga, aki Isten
szavarol el-elgondolkodott. Kalvin tanitdsa sokkaérészebben fogalmazott, mint
Luther, mivel nala Maria Jézus tanitvanyava vditaa evangéliumot nemcsak hallotta,
hanem értelmeztepshirdette is.

Mind Jézus koraban, mind a k6zépkorbarbken hattérbe szoritottakjtsezt a
hozzaallast a Szentirasbol is ala lehet tamasztaszen a 6k Szent Pal tanitasa
értelmében nem szélalhattak meg a kozosségi ismeeletekert®’ Mariat viszont
Kéalvin a teoldgus szerepeben jelentette meg, akicsak hitt, hanem a hit tartalmat at
is gondolta. igy lépett fel a Szenti®zmint tanulékony tanitd, akinek Jézus kdrnyezete
nem vetette szemére, hogy. Ez egyezikJoachim Gnilka®® kutatasi eredményeivel,
aki szerint Jézusnaléhtanitvanyai is voltak®

Kalvin azUdvozlégy vagyis azAve gratia plenifejezéssel is foglalkozott. Ezt
a széfordulatot masképpen értelmezte, mint a katslteolégusok. Mig a katolikusok
altalaban ugy értették, hogy Maria kegyelemmeletgljvagyis Isten mint egy lelki

edényt, kegyelemmel toltotte el, addig Kalvin széanéz a felfogas idegen volt,

185 CALVIN, J.,Harmonia evangelicd537.

18 Nem zavartabket, hogy ez a tanitas ,,csupan egyajkardl jon” —Calvini Opera(=CO) 46, 63: 6.
beszéd az Evangéliumharmoniarol.

187 Mint a szentek minden egyhazaban, az asszonyolgabsdnak Osszejoveteleiteken. Nincs
megengedve, hogy beszéljenek, nekik engedelmaskddii, ahogy a térvény is mondja. Ha tudni
akarnak valamit, kérdezzék meg otthon a féfjiikbert az asszonynak nem illik az Egyhazban haszél
Vajon tletek ered az Isten tanitasa, vagy csak hozzatok pl?1 Kor 14, 33-36

188 jJoachim Gnilka 1928-ban sziiletett, teologiat,zfiiat és keleti nyelveket tanult. Német nyelveh ir
rémai katolikus teologus, a Papai Biblikus Bizoftsagja 1972 o6ta.

189v/6. GNILKA, J.,Jesus von Nazareth. Botschaft und Geschitteeder, Freiburg 2007. 184-186.
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szaméra a gorogpipe kexaprropévn 2 kifejezés nem mas, mint annak a jelzése, hogy
Maria kedves volt Isten &it. Ez a megkdzelités személyesebb kapcsolatrgitatéra:
Isten kedvét talalta Mariaban; mig a kegyelemmigddgelentése etsorban arrdl szolt,
hogy Isten elarasztotta kegyelmével Mariat, akiaeleladata csupancsak a kegyelem
befogadasa voft’*

Méria magat teljesen Istenre biztags igy lett kedves Istensé. Az atered
bintsl vald mentességl nem esett sz6. AAve Maria kifejezés |ényegében Istéht
jové megszolitas volt, amelyet Kalvin helytelennek gatdha az ember mondja ki,
mivel ez a kifejezés azt a veszélyt is magaba rejly az imadkoz6 Méria személyével
foglalkozik, és kdzben elfelejtkezik az Urrdf

Kalvin megfogalmazasaban a SzentiSzemmiképpen nemmennyei Urd,
sokkal inkabb szolgaléleany volt, aki Isten paraitceljesitette? Sziz Maria szerepe
nem hasonlithatdo egy cseléd munkéjahoz, hanem awkithl magasztosabb; ennek
ellenére Maria kulonbdz megnevezéseit visszautasitotta, igy példaumennyek
kiralynéje, a vilag udvossége, az uton jarok cgdlaféenyesség, reménységt a
haragvo Istennél alib6sokért kozbelépuigyvédtitulusokat, hiszen a svajci teoldgus
szerint ezek csak bosszanthatjgk aiz8myat>® Ennek koszénhéen szakitott
szamtalan imadsaggal, amelyek a Szefir $izzteletére irodtak. Itt nem arrdél volt szo,
hogy Maria ne lett volna szent, vagy nem érdemeiiea meg a tiszteletet, hanem
inkadbb arrol szolt, hogy ezt a tiszteletet hibasdtkeztetésekld vezették le, vagyis
Mariat mint védelmei tisztelték, aki a Fia haragjaséklrejti partfogoltjait-*°

Ebben az értelmezésben Maria nem nagyobb a tobbérex, hanem minden
megvaltott emberrel egyénlcsupancsak az éla tobbi k6zottTehat nem hinndnk kell

Mariaban, hanem hitét kell kovetnihk.

190 Kk 1, 28.

191 | 4sd részletesen: ABOCZY, S., Maria Luther, Kalvin és a Il. Vatikani Zsinat tegi@ja in Vigilia
(2005/7), 552-556.

1926, CO 46, 65.

198 v6. CO 46,63.

194v6. CO 46,119: 11. beszéd az Evangéliumharmoniarol
1% v, CO 46, 120sk

1% v6. CO 46,119: 11. beszéd az Evangéliumharméni&iél 120sk. V6. uo. és CO 10/1,195ure
matris impera”.

197 GANOCZY, S.,Maria Luther, Kalvin és a Il. Vatikani Zsinat teglidja in Vigilia (2005/7), 552-556.
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Az Erzsébettel valo talalkozasrél szolo szentisasikasz is alkalmat adott arra,
hogy Maria tiszteletével foglalkozzoAldottabb vagy minden asszonynal és aldott a te
méhednek gyumolcdennél a résznél Kalvin kilonbséget tett Jézusttddga és Maria
aldottsaga kozott. Jézus aldottsaga az Isteni sa@dé@dl szarmazott, mig a $zanya
csak a kegyelensola Gratiamiatt kapta meg az aldott cinét.

Janos evangéliuméban olvashatunk a ké&nai mefg@gzamelyen Méaria
kulonleges szerepet toltott be, hiszen felhivtaiddigyelmét arra, hogy nincs boruk. A
kommentéar szerint Nazaret kozel volt Kanahoz, ésxtewolt hivatalos Maria is az
eskiwwre, ugyanakkor a tanitvanyok is jelen voltak, igghéz meghatarozni, hogy
Jézust a rokonsagi kapcsolat, vagy a tanitasa mitthk meg. Kalvin Mariat Sz
Méridnak nevezte a kommentarb&nés mivel Jézus discsodajardl volt sz6, Maria
nem csodat vart el Jézustél, hanem valamilyen bleszémellyel megovja a hazaspart a
szégyerti.’® Ezt az eseményt Kalvin arra haszndlja, hogy lkiéejvéleményét a
katolikusok, Maria-tiszteletét. Kiemeli, hogy Mariat Krisztus helyére emelik, &g/
durva igazsagtalansagot kdvetnek el.

Kalvin Maria-tiszteletének a kdzéppontjaban valdjabKrisztus allt. AzO
személyébl vezette le Maéaria tiszteletét, ebben hasonliteédriaja Luther
elgondolaséra. Ugyanakkor Mariat nem emelte a niegiak folé, 6 csak egy volt a

megvaltottak kozo6tt, pontosabban atelg egyeriik kdzul.

19 CO 45,35Harmonia evangelica
199En la vierge Marieifejezést hasznalta.

20 CaALVIN, J.,Janos Evangéliuma magyaraatkalvin Janos Kiad6, Budapest 2011, 67.
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2.1.2. A reformatus Maria-tisztelet hatasa Newmamkaira

A XIX. szadzadra a reformatorok munkai a liberalatédsra Uj értelmet kaptak,
sokszor szinte teljesen elszakadtak az egyhazakagtveitl, ugyanakkor kialakultak
azok a hatarok, amelyek jellemezték az Uj egyhdzakaelyek meghataroztak, hogy
mit is jelent pontosaavangélikusnak, reformatusnkgani.

Az el idokben a reformatorok munkajat az segitette, hoggmaakllen kellett
kiizdenitk, késbb viszont mar nem valami ellen, hanem valamiérdiitek. Szerették
volna tovabbépiteni, amit az alapitdk létrehoztak alapeszmények minden orszagban
masképpen valdsultak meg, a szertartasok, az igaklsgemzetivé valtak. Nem volt
k6zds nyelv, nem volt kozos tanitohivatal, amelyités kérdésekben utat mutatott
volna. igy fordulhatott &l, hogy az északi allamokban mas utat jartak beotesgtans
egyhdzak. Mig német terlileten a szentek szobraitkégeit eltavolitottak a
templomokbdl, és a falakat fehérre festették, add@ps orszagokban mégtek a
tiszteletiiket, Siz Méaria maradt a templom patronusét ®izonyos helyi szentek
tiszteletét is megtartottak.

A reforméatusok szigoru fegyelme, amely az élet ramderuletére kiterjedt,
Genf varos falain tal mar nem volt annyira mag&dbdo: a tanitas egyhazfegyelmi,
néha erkolcsi kérdésekre korlatozodott, de nemrdeth meg a mindennapok dsszes
szegmensét. Ez az elszakadas azért valosult metanhe@manista felfogas szerint el
kellett valnia az egyhaznak az &allamtol. EleintenfBen a két testllet egymassal
szimbidzisban élt, sokszor atlépve, megsértve egyogait, de a XIX. szazadra ott is
kialakultak a hatarok. A varosi testilet nevezta biarokust, ugyanakkor a presbitérium
dontott olyan erkolcsi kérdésekben is, amelyek nédtodtek a valladshoz:
megbuntetették a kereskdet, akik tul dragan arultdk portékaikat, azokdiatalokat,
akik tancmulatsagot tartottak, vagy a fodraszttakzarat vagtott szerzetesek hajaba.
A liberalizmus hatadsara az egyhaz elszakadt amtilaés két jol megkulonboztetidet

terlletre korlatozodtak a torvényhozés feladatai.

201v/6. CHADWICK O., A reforméacio 71.
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A reformécio a tobbnyelisége miatt — mivel a latin mar nem volt k6zds nyelv
egyes nyelvterileteken nagyobb hatést fejtett kit mnéasutt. igy bizonyos éllamokra,
varosokra korlatozédott a hitdjitas, a reformalyreigak nemzeti vallassa valtak, és
jelentsen eltértek a liturgiaban, imadsagokban, vagy alsaentek tiszteletében is.

Anglidba a kalvini eszmék a XVI. szazadban csakanghkonyv és a
vandorprédikatorok segitségével jutottak be, nelgtre jelends vallasi bazis, hiszen
az anglikan egyhaz egyeduralomra tort. ddsviszont a reformatus egyhaz tanitasa is
elterjedt, 8t nagy hatast gyakorolt az 6nallé anglikan teoldggdakulasara.

Az 1642-49 koz6tt zajlé angol polgarhdbortd miaftelament megfogalmazta
az anglikan hitvallast. Ez &Vestminsteri hitvallasamelyet a parlament 1646-ban
hirdetett ki, és ez az angliai és a skot anglik@yhazat, valamint kébb a
presbiterianus egyhazat is 6sen befolyasolta. 1643-ban az angol parlament
megbizasabol megszuletett a hitvalladson kividlagy katekizmugs akis katekizmus
amelyet a reformétus hitvallasra alapoztak és si#age elfogadtak. Bar az anglikan
k6zosségek nem ismertek el egységes krédot, kieétz a hitvallas nagy jeléseggel
birt. Val6jaban a kalvinizmus felé vitte az anghk&at, szakitva az evangélikus és a
katolikus egyhaz kozoéttvia mediaval ugyanakkor tovabbra is Book of common
Prayermaradt az egyetlen, minden anglikan altal elfo¢iadaitas.

A Westminsteri hitvallds a Nicea-konstantinapolytvallast fejtette ki, és
magyarazta a reformatus teologia alapjan, ezértatésen foglalkozott a szentekkel is.
A szentek kozosségédllotta, amellyel kapcsolatban figyelmeztetetbgh a szentek
Krisztussal valé kdztssége nem tedket isteni [ényének részesévé, sem barmilyen
médon Krisztussal egyehlé. llyet kijelenteni Istentelen és karomlé dofSg.

A Westminsteri hitvallast nem fogadtak el sem aomefitusok, sem az
anglikanok. A reformatusok szamara ez egy idegesmagban sziletett hitvallas, ami
ellen bar nem volt elvi kifogasuk, de semmi semokulta szamukra egy Uj tedria
megszOvegezését. Az anglikanok szaméra pedig azweg amelyet a parlament
utasitasara fogalmaztak meg, nem lett bevett ldivaEz annak is kdszénkehogy az
anglikan egyhaz szerette volna réegni az allamtol vald fuggetlenségét, megeli
azt, hogy a parlament teologiai kérdésekbe is bélpm. Ezért arra torekedett, hogy a
parlament ne mondjon ki olyan hittételeket, amedyekninden anglikAn szamara

202\Westminsteri hitvallas 26. pontja.
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koteleden el kell fogadni. igy tovabbra is az imadsagosykomaradt a koteléz
teoldgiai tanitas gjjteménye.

Az anglikan kdzosségben lejatszodott fordulatotjghllemzi az a tény, hogy
amig az el néhany évtizedben az anglikan egyhazat az evangék és a katolikusok
kozotti via medianképzelték el, addig 100 év elteltével szinte selje a reformétus
nézeteket vették at az Uj hitvallasban. Ezenkioll slyan véaltozas is tortént, amely
meghatarozta az anglikan egyhazat. Az egyik aanédghaz kialakulasa volt. Ez
nemcsak azt jelentette, hogy Nagy-Britanniabanralkiaz angol egyhaz feje, hanem
azt is, hogy az anglikAnok Anglidban magukat Angglyhéaznak, Skéciaban Skot
egyhaznak nevezték, és a gyarmatokon a kiraly geéere plspokok vették at. igy
elkezaddott az anglikdn egyhazon belill a szétdarabolddésjelent a High Churcf?
és a Low Church. A High Church a régi tradicié gagrobalta megyizni a liturgiat,
mig a Low Church a puritanok hatdsara szinte whesitvette a reformatus
szertartdsokat és a tanitast. A templomokbdl d§zéek minden szobrot és képet, a
falakat fehérre festették. Az Oxford-mozgalom a XB¢azadban indult el a High
Church-6n belil. A High Church komoly politikai loéfasra tett szert, bar élsorban a
szigeteken volt jeletis, — a gyarmatokon, igy példaul Dél-Indidban a l@wurch ebs
misszidkat hozott létre. Az anglikdn egyhdzon beliiétvalas nem jelentette azt, hogy
ténylegesen elszakadt volna egy-egy anglikan k&gpss tobbibl, csupancsak mas
hagyomanyokra épitve radikalisabb, vagy konzerahtiwtat jart.

Mivel nemzeti egyhazak jottek létre, ezért a kilizdborszagokban més-mas
maédon jelent meg a reformacio, valamint a Mariatéket. Volt, ahol azsi Maria-
tisztelet megmaradt, ugyanakkor sok helyen teljgsegs#int a szentek tisztelete. A
kilonbd®d orszagokban meglév Maria-tisztelet abban hasonlitott, hogy Maria
szemelyét elfogadtak mint aki megigazult, ugyanaldemmiféle kozbenjaro @ nem
tulajdonitottak neki. A XIX. szdzadban a liberalizsrhatasara sok reformatus egyhaz a
Mariaval kapcsolatos minden kultuszt megprobadirélhi. Ez hatassal volt az anglikdn
kozosségekre is. Newman egy Maria-ellenes kdrngerpetalalta magat a XIX. szazad

Angligjaban.

203 A High Church mozgalommal résztelesen foglalko&iiTH, S., art, High Church,in The Catholic
EncyclopediaRobert Appleton Company New York,1910.
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2.2. Maria-tisztelet az evangélikus egyhazban

VI. Sandor(1431-1503)"* papa uralkodasa utdn a papasagGyula (1443-
1513), valamintX. Le6 (1475-15213% ideje alatt Gjra nehéz anyagi helyzetbe keriilt.
llyen korulmények kozott a papédk bankoktol keértedgisséget, ezért a firenzei
Mediciek, a genovai Giustinianiak és az ausburgjgenek segitették ki a nehéz anyagi
helyzetbe kerllt allamot. Az adossag egyik velggaraz volt, hogy a bankok
megprobaltak nyomon kovetni a Vatikan pénzigyelamint befolyast gyakorolni a
jobb gazdalkodas reményéb@hll. Gyula 4lma, hogy egy pompas reneszansz egyhazi
allamot alakitson ki, valamint az, hogy a SzentePéfrjara épult bazilika hirdesse a
papasag diéségeéet, és igy tultegyen a tdbbi varos domjan, maiml 6sszegeket
emesztett fel. Ahhoz, hogy Albert herceg huszoghésen tébb magas egyhazi poziciot
betdlthessen, a papa jovahagyasara volt szikségkEnfeltétele az volt, hogy minden
német fejedelemségben meg kellett hirdetni a blatsuBo6lcs Frigyes, viszont
ellenezte, hogy terllet@rpénzt vigyenek ki, de a bucsuk népsizége miatt a lakosok
a szomszédos varosokba utaztak, hogijnelk elengedését megvasarolhassak.
Egyébként Bolcs Frigyes (1463-1598)nagy tisztelettel fordult a szentek felé, 17.433
ereklyétorzott a vartemplomaban.

1517. oktdber 31-én Luther elkészitette a 95 poatoelynek a cim¥itatkozas
a bucsu erejéfl.>*® Ennek az irasnak a célja nem az volt, hogy Uj exptalapitson,
hanem csak a bucsucédulakkal valé visszaélésekimlpa felhivni a figyelmet. Ez a
kidltvany a teoldgia nyelvén irodott, igy az atkeaper szamara nehezen volt érthet
mégis ez a gesztus volt a kiinditéja annak a vakpak, amelynek kovetkeztében az
evangélikus egyhaz létrejott. A 95 tézissel azommami mas is elkezdi6tt. Sokan
Lutherben lattdk meg a reformator személyét, akiekészembefordulni az egyhaz

hibaival. Ebben az irasaban még nyoma sem volt pagh@énességnekArra kell

204 v/|. Sandor (1431-1503). reneszansz papa, tizeragn keresztill volt Péter utédja. A papasag
legsotétebb alakjaként szoktak emlegetni.

205%. Le6 (1475-1521), a Medici-csalad tagja, keresttadjaratot inditott az Oszméan birodalom ellen.
200V, CHADWICK, A reforméacio 38s.

711, Frigyes (1463-1525). Kézismert nevén Bolcs Frigyes, akindhallgatas volt a fegyvere, igy nem
adott tamadasi fellletet ellenfeleinékalapitotta meg 1502-ben a Wittenbergi egyetemet.

28 v/5. DIOS, |., art. Luther 95 tételdn Magyar Katolikus Lexikon-XIV ., SZIT, Budapest 1993-2011
VIII. 194,
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tanitani a keresztyéneket, hogy ha a papa tudnaiaulhirdefk zsaroldsair6l, azt
akarna, hogy inkdbb égjen porig Szent Péter bagdik mint azt, hogy juhainak
bérébsl, hiisabél és csontjabél épuljon f&7. A 86. tételbenTovabba: Miért nem épiti
fél a papa — akinek vagyona ma felilmulja a dusggzgkori) Crassusok kincsét is —
Szent Péternek legaldbb azt az egy bazilikat ink@ébbhaga pénzélh mint szegény
hiveiétsl? **°

A vita elsssorban a bucsukrél szolt és a papa tekintélyét rerérintette,
ugyanakkor egyre tobben ismerték meg ezeket aetétises alltak Luther mogé.
Amikor Kajetdn biboros, majd ké&sb Karl von Militzt meg akarta gjzni Luthert a
tételek visszavonasardl, Luther a bucsuk helygta@a elébbséget kezdte el tamadni.
El6szor csak az igazsaghoz ragaszkodva tagadta magaatekintélyét, de kékb a
Szentirast tanulmanyozva kéjelezte meg a papa primatusét.

A 95 tétel a szentek és Maria tiszteletével is diglizott. Ezek a tételek nem
tagadtak sem a szentek, sem a Szerfiiz Siszteletét, vagy azoknak a koézbenjard
hatalmat, &t bizonyos szenteket név szerint is megemlitestilvan a reformator. Azt is
elismerte, hogy a szentek érdemei hatassal vankakeaztények életére, csupan csak
azt az egyet kéfjelezte meg, hogy ez a kdzbenjaras a bucsucédulaiianosainak
van fenntartv&™® Ugyanigy a Szent %z tiszteletével kapcsolatban sem nyilatkozott
ezekben a tézisekben, csak a 75. tézisben emiitetf egy kijelentést, amelyet
valésziriileg Tetzel (1465-1518% hangoztatott**

1519 juliusdbanEck-kel (1486-1543)° folytatott vitdja soran lépte &t a
reformélas és a forradalom kozti hatart. A vitallok Husz Janosr&s tanitvanyaira

209v/g. 50. tétel.

210 A7 51-es tétel is megemliti a papaAtra kell tanitani a keresztyéneket, hogy a pamashilkséges
volna, kész lenne (ahogy illik) még Szent Péteilik@Anak eladdsa aran is sajat pénzétsegiteni
azokat, akiknek legtdbbj#inémely bicsuhirdék kicsaljak a pénziiket

211v/6. CHADWICK, A reformacio 46.

212 Tobb traktatus megemliti a szenteket. Ezek koZHany: 58.De nem is Krisztus és a szentek
érdemeidl van sz0, hiszen azok mindenkor, a papa k&zédése nélkul is munkaljak a b&lember
szamara a kegyelmet, a kéilsmber szamara pedig a keresztet, a halalt és bpdk 59. traktatusban:
Szent Brinc ugyan azt mondta, hogy az egyhaz kincse &nyed, dej koranak szokasos kifejezésével
élt.

213 Johann Tetzel (1465-1519). Teolégus, domonkos sz@izetes.

24 A 75, tétel, amely feltételezttdeg Tetzel hatasara fogalmazta meg Luther, igytszbliltség azt
vélni, hogy a papai bucsuk akkorak, hogy feloldgakeaz embert, még ha valaki képtelenséget mondva
— az Istenszidt (Mariat) erdszakolta volna is meg.

215 Johann Eck (1486-1543), német skolasztikus teslégkatolikus egyhaz védelnége. Husz Janossal,
és Luther Martonnal is vitazott.



94

terelte a sz6t. Luther megvédte Husz Janost, ésl emegkérdjelezte aKonstanzi
Egyetemes Zsindf tévedhetetlenségét. Ebben a vitdban Eck vezészélgetést, és a
hallgatosagot sikerllt sajat maga mellé allitamigyanakkor a vita hatasara Luther
bizonyos kérdésekben radikalisabb véleményre valk# a disputa sok kérdésben
Luthert radikalisan értelmezni, igy még nagyoblwls&got hozva létre a katolikus és az
evangélikus teoldgia kozott.

Luther Maria-képe a Szentirason alapult, és Krisktizpontt volt!’ Mariardl
nem irt kiloén tanulmanyt, de Jézus életével kaptisah Gjra é€s Ujra megemlitette

Maria szerepének fontossagat.

2.2.1. Maria tisztelete Luther Martonimeiben

Luther Marton megprobalta a Szentirasbdl levezetni a szekiz $izzteletét,
tobb mivében is foglalkozott ezzel a kérdéssel. Tobbelottdée Magnificat imadsagrol
irt konyvet?® st a Galatakhoz irt kommentarjaban is megemlitetégidszerepét:®
Luther elvetette a szentek Unnepeit, &#zSaria-tinnepek kozll is csak k#thagyott
meg, a Gyertyaszentel és a Gyumdlcsoltd Boldogasszonyt. Ez a két Uniequs
személyével van kapcsolatban. Arra hivatkozottyhog Maria kbényorog értiink, akkor
nem kell 6t kérnink erre, megteszi magatol is. A Maria-tikttet azért utasitotta el,

mert a boldogsagos Sziizet Krisztus helyére helkgZé

218 Konstanzi Egyetemes Zsingit414-1418). A zsinatot XXIII. Janos ellenpapa ésgrond csaszar
hivta dsszedleg egyhazfegyelmi kérdések miatt.

217 GANOCZY S.,Méria Luther, Kalvin és a Il. Vatikanum teolégiagh in Vigilia (2005/7), 552-556
218 | UTHER, M., Magnificat /Méaria éneke/Propeller Kft, Szeged, 1989.

219 Kommentar a Galatakhoz irt levél 3. fejezetélBzent Pal egy val6di képet mutat be Krisztusrait mi
szizen-szilt IstenFiardl, aki at lett adva a halalrara kineink miatt. Legyen benniink valédi elképzelés
Krisztusrol, mert az 6rdog Ugy irja le Krisztustinmaki a szigoru és kegyetlen biré, aki elitéli és
megblinteti az embert. Sz6lj az drddgnek, hogymeeghatarozas hibas, mivel Krisztus sajat magat adta
a biineinkért és az egész vilagneiért aldozatulLUTHER, M., A Commentary of St. Paul's Epistel of the
Galatians,Lighning,USA 2001, 567.

220 Apol. XXI 27 V6. GAL, F., art.Méria-tisztelet,in Magyar Katolikus Lexikom-XIV ., SZIT, Budapest
1993-2011, ViIIl. 680.
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A kalvini reformacié hatasara a szentek tiszteteé®y jobban hattérbe szorult a
tobbi protestans felekezetnél, de csakokbs a XIX. szazadban mertilt fel egysebb
kritika Maria személyével kapcsolatban, kétségh®dloMaria s#zi istenanyasagat.

Bar Luther a kozépkor Maria-tiszteletét megkg¢etbzte, mégis ugy tartotta,
hogy Mariat egyszérszolgalélanynak tekinteni tulzas. A tiszteletetnnazért utasitotta
vissza, mert Sz Maria nem lenne képes értink kdzbenjarni, haneent /a mi
imadsagunk nélkil is megtesz mindent értiink, amsmigkségink van. A kdzbenjaras
tagadasa csak kb jelent meg Luther tanitvanyainakiveiben.

A Magnificat nem Mariarél, hanem Istefirszél, akineké halat ad, hogy az
emberiséget Udvoziteni akarja. Ebben a halaadosagién a Szent &z szavai Luther
szerint ravilagitanak arra, hogy minden kegyelegy irt erl konyvében, Maria
szajdba adva gondolataile magasztaljon engem senki azért, hogy Isten ahyja
lettem, hanem magasztaljak és tiszteljék Isterazés bennem véghezvittivét. Elég,
ha velem egyitt 6rvendeznek, és boldognak mondaimalazért, hogy Isten felhasznalt
engem arra, hogy igy cselekedjék vefém.

Az egyik beszédében igy szOlt @ra szerepsl: Maria, a Szent $z, nem
csupan Krisztusnak, az embernek valésagos anyjenhaz Isten Fianak igmint azt
Lukacs (1,35) az angyal szavait idézve kifejez@sttatta: Aki téled sziletik, azt Isten
Fianak fogjak nevezf?

Luther sikra szallt, hogy megvédje Marianak az &$ezZsinaton kihirdetett
theotokoszimét. Maria egy kulonleges szerepet toltott lszkéz volt Isten kezében,
hogy vildgra hozza JézuststSennél sokkal tobbet llitott, amikor &ra csodardl agy
irt, mint az Eukarisztiarélamint a kenyér és a bor az Urvacsoraban a Szekt&deaz
Ige erejéldl Jézus testevé és véréve valik, ugy lesz Marimészetes gyermeke is
lényegesen mas és tobb, mint a féldkerekség t§lebmgke. Ebben all a megtestesulés
csodaja. Az emberi |ét és sors atvaltozasaban detmacisjabarf?®

Egy masik helyen igy irt € Szilardan hiszem, hogy (Krisztus) érettem a
Szentléleld minden emberi és testi kdzrgkddés nélkil fogantatott, testi apa nélkil

(...). Hiszem, hogy érettem sziiletett a tisztatslz Mariatol.*

221y/p. LUTHER, M., Magnificat /Maria éneke/Propeller Kft, Szeged, 1989, 33.

22| uther DeutscH=LD), (ed. Aland K.), 4,309.Bekenntnis der Artikel des Glaubens wider die Feind
(=Bekenntnis).

223/, Luther deutsch192.

224) D 6,18k.:Eine kurze Form des Glaubensbekenntnisses
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A Szentiras kommentarjaban visszatért erre a kéxdés kifejtette, hogy &z
Maria hin nélkuli volt. Itt a tisztasagi aldozat bemutat@séapcsolatban felhivta a
figyelmet, hogy erre nem lett volna sziksége Makanmégis megtette. Ez a
viselkedésforma az Oszovetségbenésdsban nem a imnel, hanem a tisztasagi
szabalyokkal volt kapcsolatbafr.

Luther esetében Maria-kultusz helyett Maria-tistiél, vagy Maria-dicséredi
lehet beszélni. Méaria tiszteletét igy fogalmaztagyradlagnificat irasabanHogyan kell
tisztelniink Mariat? Ugy, hogy ne féljiink méltatkagét (...) méltatnf>°

Meg kell emliteni azt is, hogy Luthert foglalkoztatr ok sorsa. Ezért a Szent
Szizet mint példaképet Allitotta eléjuk, aki teétgtse hivatasbeli kotelességét.
Személyét ugy tekintette mint aki Isten ala vardedve, és Isten felé vezet benninket.
Ugyanakkor sok olyan kifejezést elutasitott, amapan a korban kapcsolatban allt
Maria tiszteletével, igy példaul mediatrix, vagyis a ,kozvetlt”, az expiatrix tehét
,engesztél’, vagy példaul aadvocata nostraazaz a ,mi tigyvédiink” kifejezéstis’

2.2.2. Méaria-tisztelet az evangélikus egyhazbama ¥zdzadban és

annak hatasai J. H. Newman irasaira

Az evangélikus egyhaz és Luther munkassddegf1530 és 50 kozott volt
nagy befolydssal az anglikdn teolégiara. Az ezte®evekben egyre inkabb a
reformatus egyhaz valt meghatarozé jededtive. Az 50-es évek anglikan
egyhazaban, mire a reformatus egyhaz jéketib hatast tudott volna gyakorolni az
anglikan teolégiara, Uldozés keéabtt Katolikus Maria kiralyné vezetésével, igy a
teoldgiai valtozasok lezarédtak. A XVII. szazadlzamanglikan egyhaz egyre inkabb a
reformatus egyhaz nyomdokait kovette. Ezt jelzigjhaa Westminsteri hitvallas
leginkabb a reformétus teologiat vette at.

Az imadsagos konyv gélskiadasabdl még az evangélikus egyhaz hatasait lehe
kiolvasni, mig a méasodik kiadasban mar egyértielma reformatus egyhaz jeleit

2| D 6,250.
226 Magnificat, Nachbemerkung 53.

22T Ezeket a megszolitasokat nem lehet csak dnmaguteimezni. Figyelembe kell venni, hogy az
imadsagban hogyan hasznaltak azokat.
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fedezhetjuk fel. Ugyanakkor azt is figyelembe ke&knni, hogy a reformacié
Eurépdban nem egységesen zajlott le, vagyis mircdepdgban nemzeti jellége
valt. Londonba mint fontos kereskedelmi kézpontiménd az északi, mind a német
tertletek6l, vagy akar a Svajcban lezajlédé folyamatokrol éekeztek hirek, a
kuldonb6z orszagok vallasi nézetei, irasai is yorsan eljakoa szigetorszagba.

Az evangélikus teoldgia is valtozasokon ment a&tXK. szzadra teljesen
elvetettek a szentek kbdzbenjarasat, Maria tisAtlet bojtolést, a tisztitotiizet és a
papa személy&t® Ugyanakkor ezek a valtozasok nem voltak teljesgységesek.
Néhany orszaghan megmaradt a keresztvetés, a kzeztelete, 8t szerzetesrendek
Is mikodhettek.

Lutherl megirizték azt, hogy a Szentiras minden tanitasnalgald@vebbb
hordozoja, ugyanakkor azokat a hagyomanyokat i®gettak, amelyek nem
mondanak ellen a Szentirdsnak. Sok mas kérdéskéhhira reformatus egyhaz felé
hajlott az anglikdn egyhaz, de voltak olyan nézetaknelyeket nem vettek éat
Kalvintol. llyen volt a predestinacio tana, amely@izonak gondoltak.

Els6 ranézésre az anglikan teoldgia valogatott a praesnézetek kozott,
ugyanakkor azt is észre kell venni, hogy bizonyempeti sajatossagot miggve
igyekezett megvaldsitani a protestdns tanitast. aAgol egyhaz gyodkerei az V.
szazadra nyulnak vissza, bar néhany tudds szerint an lll. szazadban éltek
keresztények ezen a terlileten. A reformacidé csakfagg visszatalalas volt a
gyokerekhez, amir a Szentirds és az apostoli atyéikai segitettek.

Az igy kialakult anglikdn teoldgia Anglia tertlet@gyeduralomra tort, €s a
szigetre érkez hittéritok sok esetben beleolvadtak az anglikan kozossegakbeX.
szazadban egyre fontosabba valt, hogy lelki meg&pn menjen keresztil az
anglikan egyhaz.

Mig a Low Church tanitasébdl szinte teljesen kirdaeaSzent Sz tisztelete,
addig a High Church teolégiajAban megmaradt. Nerajdonitottak viszont
kulonbsebb kézbenjard hatalmat Marianak,egyfajta ellenséges érzliletet taplaltak a
Sziz Mariaval kapcsolatos imadsagokkal szemben, liszgg sarkalatos kérdés volt,

amely jelezte az anglikan egyhaz kilonallasat alkatstol.

28 Ezzel a kérdéssel a 39. cikkely részletesen foggiik. V6. Bishop Wilson's Form of Receiving
Penitentsjn Tracts for the Timed.G.F. and J., Rivington, London 1841.
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3. Méria szerepe az anglikan teologiaban

Angliaban a reformécio kiinditéja nem a teolégianbém a politika voltVIII.
Henrik Aragoniai Katalinnal kotott hazassaganak az érvénytelenitését Kétte
Kelemenpapatdl, azt akarta, hogy a papa vonja visszazaengedélyt, amelyetéelje
adott. Kelemen papa viszont nem valaszolt azonmal & kérdésre, hanem halogatta a
dontést. Ezt azért tette, mert ha kinyilvanitja &zdssag érvénytelenségét, akkor V.
Karoly spanyol kirallyal kerll 6ssaetésbe, aki néhany évvel korabban kifosztotta
Rdoma varosat, valamint itéletével a papa altaldtiaehgedély tekintélyét is csorbitotta
volna. Ha viszont az eské\érvényessége mellett hozott volna dontést, akién/olt,
hogy Angliat elvesziti az egyhaz. A hazassag fdbmm azért volt fontos Henrik
szamara, mert Katalintél nem szlletett fia, igyalmlutan egy Gjabb polgarhaboru
kitorése fenyegetett.

1531-ben az angol kirdly egy 1393 6ta fennallé jagraeminiriunt® joga
alapjan prébalta meg korlatozni az Angliabatikagdd egyhazi vezéket. Azt allitotta,
hogy a puspokok megsértették @jogait, és bar ezt a klérus nem ismerte el, mégis
118.000 font jovatételt fizettek az uralkodonaklam@int annak nyomasara elismerték,
hogy a kirdly az egyhaz fefé’® A pontos megfogalmazas igy hangzattkiraly az
egyhaz (...) kuloénos védelmigz egyedili és legbb ura és amennyiben Krisztus
térvénye megengedi, lébb feje.

Ez a megfogalmazas még nem tagadta a papa primatss@an a kiralynak
adott el§séget Anglidban. Anglia tertiletén az uralkodé szgenértelmezte a térvényt,
és ha ezt mas valaki tette, akkor a kiraly jogéitette. Ezzel a kijelentéssel a papa
hatalmatél val6 elszakadast készitettéko. ell532-ben az orszagos zsinat
engedelmességet fogadott a kiralynak, majd 1533di@mnolték az angoloknak azt a

229 A praeminiriumjoga annyit jelent, hogy Anglia teriiletén az angovényeket kell figyelembe venni,
amelyeknek az értelméje a kirdly személye. Ezt a torvényt a# fidlyaman egyre fontosabba valt, végul
VIII. Henrik az egyhazi térvényekre is kiterjestéetAzzal vadolta meg az Anglidbarb élspokoket,
hogy az egyhaz térvényeit nem a kirdly értelmezélsbasznaltak, igy ezzel megsértették az uralkodé
fliggetlenségeét.

20v/6. CHADWICK, A reformacio 94.
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jogat, hogy a papahoz fellebbezzenek, valamint &i rizetendd annatakat is
megszintették.

Az igy fuggetlenné valt anglikdn egyhaddtomasCranmervezetésére biztak,
aki 1533 punkosdvasarnapjan érvénytelenitette YAkinrik Aragoniai Katalinnal kotott
h&zasségat, ezutdn mar nem volt akadélya a Bolapaval kbtend hazassagnak.

Az egyik legjobb példaja az anglikan egyhaz kapagisak a kolostorok
bezarasa volt. Amig Svajcban és mas protestanketikén a szerzetesrendeket azeért
szamoltadk fel, mert a szerzetesi élet véleményeinszeem egyeztethétdssze az
evangéliummal, addig Angliaban nem is kerestekémal alapot a feloszlatasukra.
Eurépdban a kolostorok vagyonanak egy részét sétk a kilép szerzetesek
kdzott, Anglidban viszont ezt a vagyont a kiralpteamed?*

Az anglikan mariol6gia az Aldott $z Maria tanitasaban foglalhato dssze. Az
anglikanok hittek abban, hogy Jézus egyszerre emlber és Isten, a masodik isteni
személy, ezért Sz Mériat ugy tisztelték mintheotokosztaki Istent hordozta, vagy
masképpen, aki Istent szilte a vilagra.

A Low Church, vagy akar nevezhetnénk az evangéliuglikan egyhaznak,
vonakodott Maria tisztelet&r (honor) nyilatkozni, ugyanakkor $z Mariat mint Jézus
Krisztus anyjat tiszteltékveneration).

Az anglikanok ugy tartjak, hogy a katolikus vall@stmateai Jozsef vitte Anglia
foldjére, ekkor jott l1étre az diskelta keresztény kdzoss&astonburyben, és az els
templomot a Siz Maria tiszteletére épitettéi’ Angliat Maria hozomanyéanak
nevezték, itt innepeltékddzor Saz Maria mennybevételének az tnnepét 1060-ban.

Sok angol szent nagy tisztelettel fordult a SzexritzSelé. A karmelitaStock
Szent Simo&ambridge varosaban kapta meg a skapularét 1251cbehesteri Szent
Richard (1197-12535*® Szent Anzelm (1033-1108%, valamint Becket Szent Tamas
(1197-12533* szintén kiloénleges tisztelettel vette koéril a $z8aiizet, és sok

imadsagot és konyvet irt a Széplen mindig-siiz, Krisztus anyja tiszteletére.

#3165, CHADWICK, A reforméacio,100.
232\/6. ASHE, G., From Caesar to ArthyrUniversity of Michigan, Michigan 1960, 87.

233 Chichesteri Szent Richard (1197-1253), 1262-bextak a szentek k6zé. London, 1118. december 21.
+Canterbury, 1170. december 29.

234 5zent Anzelm (1033 — 1109), Aostaban szilletettte®hary kolostorban halt meg. Nagy hatasu
teoldgus, filozofus volt, a szellemtérténet a ,sledtika atyjaként” is tiszteli.

2% Becket Szent Tamas (1197-1253). 1262-ben avatsakrmité.
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Az anglikdn egyhazban sok helyen megmaradt a Misdéelet. Az 1635-ben irt
imadsagos konyv példaul, amelysithony Stafforcadott ki,A nj dicsisége: vagyis a
mi Aldott asszonyunknak az élete és halala, a Ss#ntMarianak, Isten szeftilen
anyjanakcimmel jelent meg. Ezt a kbnyvet jévahagyta Londdeptke és hivatalosan
megvédte Canterbury érseke is. Ez dijigymény hasznélta a rozsaflzér titkait, és
ajanlotta az imadsagot, valamint tanitotta a meangtel tanat is.

Az egyik hires anglikdn puspokthomas Ken(1637-17113*® himnusszal
dicsérte a Szent Szlzet, amelyben hitet tett al@eégn fogantatas és a mennybevétel

mellett is?%’

2% Thomas Kerl637-1711, hires himnusz-szérz
237 Her virgin eyes saw God incarnate born,
When she to Bethlem came that happy morn;
How high her raptures then began to swell,
None but her own omniscient Son can tell.

As Eve when she her fontal sin reviewed,
Wept for herself and all she should include,
Blest Mary with man’s Saviour in embrace
Joyed for herself and for all human race.

All Saints are by her Son’s dear influence blest,
She kept the very Fountain at her breast;

The Son adored and nursed by the sweet Maid
A thousandfold of love for love repaid.

Heaven with transcendent joys her entrance graced,
Next to his throne her Son his Mother placed;

And here below, now she’s of heaven possest,

All generations are to call her blest.

A 6 sZizi szeme latta a megtestesiilt Isten sziiletését,
Amikor Betlehembe ment azon a boldog reggelen;
Milyen fenséges az elragadtatas, ami akkor &eatt,
Csakis a mindentudé Fil tudja elmondani.

Ahogy Eva, amikor az aterédbinét felismerte,

sirt magéaért, és mindenekért vele egyditt,

Aldott Maria, az emberek megvaltdjat hordozta ékébe
Orom sajat maganak, és az egész emberi nemnek.

Az 0sszes Szent d@zFianak kedves aldasa alatt all,
Méria igazi forrasként tartotta a keblét,

A Fil imadta és szolgalta az édes szolgalélany,
A szeretet ezerszeres visszafizetése.

A Mennyorszag természetfeletti 6rommel fogadta,
A Fia sajat trénja mellett helyezte el anyjat

és itt lent minden nemzedék arra van hivva,

hogy dicsérjét.
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Az anglikdn egyhaz a kovetkeéziinnepeket tartotta meg a Szenti&zl
kapcsolatban. & Unnepnek tekintette $z Maria mennybevételének az Unnepét
(augusztus 15.), Unnepnapnak tartotta marcius .2%2tangyali Udvozletet, Jézus
bemutatasat a templomban, vagyis a Candlemast @ehrés a Vizitaciot (maj. 31,
vagy jul. 2.). Emléknapként Ulték megi@zMaria sziletésnapjat (szept. 8.), valamint a
Szent S#z fogantatasét (dec. 8.).

Az angol reformacio tulzasnak vélte, hogy Mariatlké@njarénak neveztékkots
Mariat Krisztus, a hozzaférhetetlen biré elé alidlo, igy elvetetteErasmusésMorus
Tamas(1478-15353° tanitasat. Jézus az egyediili kozvelten és az ember kdzott.

Az angol reforméatorok a Méria-tisztelet egyik legtosabb forrasanak Maria
Jézus megtestesulésében betdltbtt szerepét tegkntbtariat Isten anyjakeént tisztelték,
ami a hagyomanybdl és a Szentirasbdl is kiolvaslkaivettek a korai egyhaz tradicioit
és a reforméatorokat{alvin Janostés Luther Martont. Az angol reforméatorok mint
Hugh Latimer®® Thomas Cranméf’ és John Jew&l' munkait is elfogadtak, igy a
mindig-sZiz Maria-tanitast, — de se nem tagadtak, se nem tamogattékedeti tintol
valé6 mentességet. Az imadsagos kony¥ffermindezt Osszedytotték és gy
hivatkoztak Mariara mint &iszta Siéz-re.

A Maria-tisztelet teoldgiai hatterének hianya eleanmegmaradtak az Gnnepek,
s6t az esti imadsagban elimadkoztak a MagnificatotAisXVIl. szazadban_.ancelot
Andrewes, Jeremy Taylor, Thomas keklaria-tiszteletet a katolikus teoldgia részének
tekintették. Csak a XIX. szazadi Oxford-mozgalonezée szikségét, hogy Ujra
megfogalmazza $iz Méria helyét az anglikan teolégidban.

238 Morus Tamas Londonban sziiletett, és a Towerbemnted. (1478-1535). Angol jogasz, ir6, Kolt
allamférfi. 1886-ban a katolikus egyhaz boldoggat&y az anglikan egyhaz 1980-ben vette fel a ekent
kozé.

239 Hugh Latimer (1487-1555). Maglyan megégették Tudéria uralkodasa alatt.

20 Thomas Cranmer Az anglikdn reforméacié egyik velaéja. Munkassagarél mas fejezetben
részletesebben foglalkoztam.

241 John Jewel (1522-1571), Salisbury piispoke, a Liowrah-6t védelmezi Tudor Méariaval szemben

242[gy neveztek szamtalan olyan kényvet, amely adikdryegyhaz tanitasat foglalta 6ssze. Az 1662-ben
megjelent kdnyv teljes cime igy hangzothe Book of Common Prayer and Administration of the
Sacraments and other Rites and Ceremonies of thecBlaccording to the use of the Church of England
together with the Psalter or Psalms of David paihées they are to be sung or said in churches aed th
form and manner of making, ordaining, and conseggabf bishops, priests, and deacons.

vagyis a

Kdz0s imadsagok és a szentségek és ritusok ledrassgyhaznak az anglikan egyhaz hasznalatara, a
David zsoltaraival, hogy azokat énekelhessék, vagydhassak és a formak és magatartasmédok
szentelve és konszekralva a plispokok, papok éndisdk szamara.
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A Mozgalom hatasara egyre fontosabb szerepet ttddtMaria tisztelete az
anglikdn teologiaban. Ennek az egyik jele az vdlggy a XX. szazadban a
Walshingham-i Mi Asszonyurfk® templom mind az anglikanok, mind a katolikusok
szamara Ujra zarandokhellyé valhatott.

A rozsafiizér az Urangyala és aRegina coelimadsagok jelenleg az anglo-
katolikusoK** és a High Church mozgalom fontos imadsagai is.

A mai korra még kozelebb kerilt a katolikus teofdgiz az anglikan teoldgia
Méariaval kapcsolatos felfogasa. Az anglikanok 200&jus 16-arMary: Grace and
Hope in Christ, vagyis Méria: Krisztus reménye és kegyeln@mmel k6z0s
dokumentumot adtak ki, amelyben Maria keresztényseg betdltott szerepét
fogalmaztdk meg. Ezt a dokumentumot katolikus t#satexander Burnetf® helyi
érsek, anglikan résarPeter Camley’® Nyugat-Ausztralia anglikan érseke irta &l4.

Jelenleg Méria tiszteletének a kérdése szintestijeszéttagolddott. Meg kell
vizsgalni a kulonbdz egyhazmegyék, plébaniak véleményét, hiszen abbgadglikan
k6zosség nem fogalmazott meg konkrét tanitast. desdagi anglikan kdzosség
véleménye szerint $z Mariat tisztelni kell, mint a t6bbi szentet, uggitkor nem
tartjak helyesnek, hogy Marids imadsagokat mondjamagyis az imadsagok egyedul
Istenhez szélhatnak® A szepbtelen fogantatast és Maria mennybevételének astit
nem tartjdk dogmanak, és az Unnepét sem (lik feylas kozosségek viszont
elfogadjak ezeket. A kilonbézZkd6zosségek kozotti kulonbségtételben sokat shkgit,
megvizsgaljuk, hogy alairtak-eMary: Grace and Hope in Christokumentumot®

lgy Maria és a szentek tiszteletének a tagadasalyamXVI-XVII. szazadban
jellemz az anglikan teoldgiara, atalakult: bizonyos tiksttel veszik korul a szenteket,
és kozottik elkeént tisztelik a Boldogsagos Anyat, ugyanakkor nenaddkoznak

hozza. A mai anglikan teoldgia a kovetikekérdéseket veti fel Maria tiszteletével

243 1061-ben Richeldis de Faverches inémbnek jelent meg Sz Maria. Walshingham zarandokhelyét
élesztették Ujja a XX. szazadban.

244 Az anglikan egyhaznak az a része, amely a legkbbefill Romahoz. Sok ilyen kézésség egyesiilt
Rémaval XVI. Benedek papanglicanorum coetibukezdeti apostoli konstitticioja értelmében.

245 Alexander Burnett 1934-ben sziiletett Detroitb&971 6ta Seattle érseke, 2010-ben nyugdijba vonult.
246 peter Camley 1937-ben sziiletett, Perth érsekel 981t-2005 kozott, jelenleg nyugdijas.
247 Rajtuk kivil még szamtalan kézosség fogadta ét@sla a dokumentumot.

248 A kovetked Unnepek szerepelnek a liturgikus naptarban: FebBuaMaria tisztulasa, Jézus
templomban valé bemutatasa, M4j. 31. Vizitacié, &/&5. Annunciacio, Szept 8. Maria szlletése

24%/6. Preface of the AnnunciatioAlternative Prayer Book, 68.
250 ARCIC, Mary, Grace and Hope in Chrisilorehouse Pub, 2005.
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kapcsolatban: 1. Van—e ennek a tiszteletnek sasntitapje&>* 2. mennyire szolgél ez a
tisztelet a hivek épulésére, 3. ez a tisztelahekditja-e az tidvosséginket?Ezekben

a kérdésekben mar azt lathatjuk, hogy nem valalan dbgalmaztak meg az anglikan
egyhaz tanitasat, hanemdasrban azzal a céllal, hogy megkeressék azt azautsdly

segiti a hit ndvekedését. Ez a kérdésfelvetés mdr a reformatus, vagy az anglikan
teologia hatdsa az anglikdn egyhazra, vagy a katolieoldégia miatt érzett ellenszenv,
hanem sokkal inkdbb annak a felfedezése, hogy wmitas mennyiben szolgalja a

hivek lelki javat.

3.1. Maria-tisztelet VIII. Henrik koraban

VIII. Henrik hazassagi problémaéja vezetett el oddéiggy az anglikan egyhaz
elszakadt Romatol. Ez az elszakadds nem jelentettednéllé anglikdn teoldgia
kialakulasat, az etsnéhany évben csak a papa Anglia folétt gyakoroffajnak a
felfiggesztését hozta magaval. Kiéis probaltdk meghatarozni azt az utat, amelyen az
anglikan teologia tovabb haladhat.

VIII. Henrik mélyen vallasos volt, azt hireszteltéka, hogy naponta harom, de
ha megtehette, akkor 6t misét is hallgatdtiSzemélyével egy olyan uralkodé keriilt a
trénra, aki méltan viselte azgyhaz védelmédie cimet aHét Szentség védelmébén
cimi kdnyve miatt.

VIIIl. Henrik uralkodasaval egyben egy olyan kirdterilt Anglia trénjara,

akinek a személye & befolyassal birt. Még migt Romatol elszakadtak volna, sok

51 571z Mériaval kapcsolatban sok szentirasi helyet lédésni, tébbek kozoétt: In 19, 25-27; Lk 1:38;
Lk 11, 27-29: Lk 1,46-55; 1Kor 8,11; Rom 14,21.

%2 v8. Robin G. Jordan,The Virgin Mary and the Saints in the Anglican Tt in
http://anglicansablaze.blogspot.com/2011/01/vingiawry-and-saints-in-anglican.html (a kutatas ideje:
2012. marcius 20.)

253v/6. CHADWICK, A reformacié 20.

24 A kényv cime:The Defence of the Seven SacrameXxitsLed papa a konyvért Hit védelmedje
cimmel ajandékozta meg az angol kiralyt, amit a@liircsalad tagjai mind a mai napig viselnek, bar
kégibb Morus Taméasnak tulajdonitottdk a kdnyv nagyé&edzzenkiviil VIII. Henrik levelet ir Luthernek
az egyhaz védelmében.
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Ugyben csorbitotta a papa jogait, igy a plUspokokedezésében és bizonyos
engedélyek, taxadk szedésében. De az orszagban Wwéfe uralkodott, amelyet
szerettek volna meégzni a hosszlra nyultézsak habordj&® utan. A spanyolokkal
folytatott kizdelem miatt a papanak nem volt |ékége arra, hogy komolyabb
felligyeletet gyakoroljon az anglikhn egyhaz feleityy VIII. Henrik kezdeti
szarnyprobalgatasait nem sikerilt elég hatarozotteszautasitani, ami nagyrészt
hozzajarult az anglikan fuggetlenedéshez.

Az anglikdn egyhadz nem akart 6nall6 teologiat mgghmazni, valamint a
kimondott teoldgiai tételeket sem tekintette Ugygyn azok mindenki szamara
koteledek, hanem csak tételek voltak, amelyeket szabadbatdtt kdvetni, — bar
kesibb a39 Cikkelyaz anglikan egyhaz dnallosaganak az alappillehiak.

A 10 Cikkelytkovette azinstitution of a Christian marcimi kényv, amely
1538-ban jelent meg, ésl@ Cikkelyértelmezését tartalmazta. Ezeknek a cikkelyeknek
a megfogalmazasa két okbdl tortént. Szerették voimeghatarozni, hogy miben
kulonbozik az anglikan teologia a katolikus teo&igl, valamint azt is feladatnak
tekintették, , hogy a katolikus papok szamara oly@miogiat fogalmazzanak meg,
amely seqiti, hogy dontsenek és csatlakozzanalkglikan egyhazhoz. Az volt a cél,
hogy ezeknek a cikkelyeknek ézszefségemagaval ragadja a kételkidabt, és ezzel
egyutt jelezze, hogy ez nem a lutheri reformacii.a&koényvet pluspokok konyvenek
nevezték, hiszen puspokok és prédikatorok alaitasaasztottak ala ennek ainek a
hitelességét. A kdnyv tartalmazta a szentek ég Stria tiszteletét i$>°

1539-ben jelent meg #&at cikkely, amely munka etsorban azausburgi
hitvallasravalo valasz volt. Ezeket a kérdéseket a parlamgybizottsaga targyalta, és
Norfolk hercege hirdette ki 1539. méajus 162ah.

1543-ban jelent meg &ing Book amely valojaban aCranmer altal irt

Institution of a Christian maw. konyv VIII. Henrik altal végzett revizidja voll552-

25 A rézsék habortja (1455-1485) a York és a Lancésteak kozott zajlott.

26 Ez a kényv megemliti a szentek tiszteletét is, lpatea katolikus hagyomanybél vesz Az 6sszes
angyalok és szentek imadkoznak értiink, és veliyikteay Atyahoz, ahogy azt @zdraga Fia, Jézus
Krisztus kérte, hogy adja meg a kegyelmet nekimkpésassa meg aiteinket (...) és ez az oka annak,
hogy imadkozunk &z Mariahoz, keresz#lSzent Janoshoz, és minden apostolhoz és szentheas(
ezért tartjuk meg az Gnnepeiket. Formularies of FaithOxford at The University Press, Oxford 1856,
15.

%7 Ezek a kovetkesk voltak: 1. Transzubsztanciacié tana, 2. az inttokchivsknek a kehely valo
visszatartasara, 3. papi célibatus, 4. a tisztaekdgisanak a kdvetkezményei, 5. a maganmisék tadlasar
engedélyéil, 6. a flilgyonas fontossagéarol. Ezek a cikkelyeknrfoglalkoztak a szentek ésii@z2Maria
tiszteletével, ezért részletesebben mi sem éritkak
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bena 42 Cikkely*®® mig 1563-bera 39 Cikkelylatott napvilagot. Ezek a cikkelyek
valtak a legbefolydsosabb irasokka, a XIX. szdzaddaa szolgaltak, hogy meg
lehessen allapitani, hogy ki maradi &z anglikan teolégiahoz. Ezekben az irasokban
elitélték az olyan kijelentéseket, amelyeket a [kate egyhaz dogmaként vallote és
elfogadtak olyan tételeket is, amelyeket a katdilegyhdz nem tanitott. Ezeket a

A reforméacié koranak megvolt az a hatranya, hogy (gabb nézetek
kiszoritottak a régebbi felfogast. igy voltak olyaeforméatus varosok, amelyek
Eurépaban atvették a Helvét hitvallast, majd peatigUnitarius hitnél kotottek KF°
Anglidban a kulénbdz ) vallasi nézetek és befolyast gyakoroltak az anglikan
vallasra.

Mig a 10 Cikkely kilon pontban targyalta a szentek tiszteletét,ign@d39
Cikkely nem foglalkozott Sz Mariaval és a szentekkel kozvetlenll, csak atvitt
értelemben, — bar 20 Cikkelya 10 Cikkelykibdvitése volt. Rogton a 2. cikkely ésten
Szava, vagy Fia megtestesilt, és emberreietet viselte, amelyben &z Mariardl irt,
de ezenkivil nem jelentek meg a tételek kdzott entek tiszteletével kapcsolatos
kijelentések.

Az anglikan teoldgia alapjanak szoktak tekintenihamilidkat amelyeket
Thomas Cranmegyijtott 6ssze 1539-ben, bar hivatalosan csak 154Jddentek meg.

A beszédek kozul 6tét maga Cranmer irt. A konyv agdy a XVI. szazadban
vandorprédikatoroktdl dijtotték ossze. A gijtemény két kotettl allt és valdjaban
tematikus beszédeket tartalmazott, amelyek megliébda felvetett témara az
anglikanok altal kialakitott helyes ngmpontot bemutatni. A masodik kdnyv homiliai
huszonegy beszéde kovette. Azoéelgnyvhoz képest ezek praktikusabban voltak
megfogalmazva. Ezek a @jjemények szerepeltek 20 Cikkelybena 35. felsorolta a
beszédek cimeit. 1562-ben, amikoslor jelent meg nyomtatasban a masodik
gyijtemény, még csak 19 homiliat tartalmazdihn Jewelegészitette ki még két
beszéddel a kotetet, amely 1571-ben latott napilady két konyv kozos kiadaséara
pedig 1632-ig varni kellett.

258 A 39 cikkely atdolgozasa a 42 cikkelynek, amélyB8-at vett at |. Erzsébet, és még egy cikkellyel
egészitette ki.

29 |lyen példaul a tisztitdiz tanitdsa. V6. BWMAN, Apologia pro vita sual68.

%0 Erre j6 példa Kolozsvar varosa, amely miutan diadaa katolikus hitl, egészen az unitarius vallasig
jutott el, vagyis a reformacio kilonb®zéanyzatait a varos befogadta.



106

Ezek a beszédek a legkilonbbb témakat tartalmaztak: a templomok helyes
hasznalatarol és tisztantartdsarol, a részegjségrbalvanyimadasrol, az imadsagrol.
Néhanyat valamilyen viselkedés ellen fogalmaztalky,nigenek a balvanyimadasrdl, a

1281 és a szertelen ruhazkodasrol szold beszédek. Ebberozatban a Szent

rebellioro
Sziz tiszteletével nem foglalkoztak, ugyanakkor a temmphelyes hasznélatarodl és az
imadsagrol szolo rész érintette ezt a kérdéskort is

A beszédekben megfigyelltethogy egyre éisebb lett Kalvin és Luther hatasa
az anglikan egyhazra. Megjelent bennik a Szentik@sas fontossagajtsCranmer
maga is készitett angol szentirasfordft&stA beszédekben megfogalmaztak olyan
kijelentéseket is, amelyek eltértek mind a reformatmind az evangélikus egyhaz
tanitasatél. Az egyik ilyen az Oltariszentségggidemlatos tanit&s>

Bar ezek a homilidk nem dogmatikai céllal szileteekanglikan egyhdz mégis
agy tekintett rajuk mint a cikkelyeknek a hivatatirselmezésére.

1549-ben egy imadsagoskonyv jelent meg, amelyngkssgével a latin misét
akartak megszintetni, és bevezetni az angol ayélwgiat. Ennek isCranmervolt a
megalkotéje® A koényv el$sorban Luther nézeteit és az evangélikus teol6gia
szokincsét tartalmazta. Amadsagoskonyy® szamos liturgiaval kapcsolatos szabalyt
irt le és teologiailag értelmezett. Ezek kozé tatb a szentmisében Krisztus
aldozatanak megismétésének a tagadasa.

Cranmer elésorban a kozépkori liturgidkat hasznalta fel azszgrtartasrend

kialakitadsahoz, igy a sarumi liturgf&f. Cranmer kételyei ellenére 1549-ben kiadja az

%1 Az elgy beszédgiteményben talalhaté Homilidk cimei: Of the rightdJof the Church. Against peril
of Idolatry. Of the repairing and keeping cleanGifurches. Of good Works: first of Fasting. Against
Gluttony and drunkenness. Against Excess of App&tPrayer. Of the Place and Time of Prayer. That
Common Prayers and Sacraments ought to be mindsie@known tongue. Of the reverent estimation of
God’'s Word. Of Alms-doing. Of the Nativity of Chti<Of the Passion of Christ. Of the Resurrection of
Christ. Of the worthy receiving of the Sacramenttaf Body and Blood of Christ. Of the Gifts of the
Holy Ghost. For the Rogation-days. Of the Stat®afrimony. Of Repentance. Against Idleness. Against
Rebellion.

%2 Az el$y angol nyel forditds 1526-ban tortént, és Tyndale nevéhemdott, akit eretneknek
nyilvanitottak, és elégettek. Cranmer forditasa neihteljes, csak 1603-ban |. Erzsébet halala @ign
Jakab utasitast adott a Biblia leforditasara.

232 gyijtemény, 15. beszéd VAN HOMILIE OF THE worthy receiuing and reuerendeeshing of the
Sacrament of the body and blood of ChitisCRANMER, TH., Sermons or Homilieshnn Mearn, London
1683, 439.

#64\V/6. CHADWICK, A reformécio,111.
265 CRANMER, TH.,The Book of common praye549.

%6 Ez a liturgia a kozépkorban mas helyi liturgidkbisn megjelent. Ezzel a témaval részletesen
foglalkozik: FOLDVARY M., Rubrica Strigoniensis?hd értekezé&LTE 2008.
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ImadsagoskonyveEkkor ugyan mar inkabb a svajci reformatorok fedglott, mégis az
elsy imadsagoskonyv valt az anglikan teoldgia alapjaaelyre hivatkozva elhagytak
azokat a szertartasokat, amelyeket a konyv nemrtzaott.

A mi a megjelenése utdn azonnal a tamadasok keredmtikérult: a
konzervativok radikélisnak nevezték, mig a raddalia konzervativ hozzaallasa miatt
tamadtak.

Bar Cranmer az ealskiadas megjelenésekor is mar a svajci reformatdeddk
hazott, az 1552-es imadsagoskonyvvel mégsem toeilt@z el§ vivmanyait. A
masodik kiadasanak az egyik bka Martin Bucer Censurd’ cimi konyve volt,
amelyben részletesen kifejtette azidiétet hibait®®

A masodik imadsagoskonyv lényegében ad elgyszeiisitett valtozata lett. A
reformatus egyhaztol valo eltolodas érzékeltetég@rpéelda az udrvacsora vételekor
mondott imadsag, amely az 1552-ben készilt véltogaerint kiegészilt a

,megemlékezvén” szovaf’

3.2. Maria-tisztelet az anglikan egyhaz eds teoldgiai irasainak

tekintett ,homiliakban”

A homiliak nem tartalmaztak kilon beszédet a szentek, vagyemtSS#z
tiszteletével kapcsolatban, mégis ugy tekinthetidakik mint az anglikan egyhaz
hivatalos allaspontjara, amely az anglikan teoldaikaalapjaul szolgalt. A0 Cikkely
még foglalkozott a szentek tiszteletével, valansirgzentek emléknapjaival, amelyek

mind a mai napig jelen vannak az anglikan egyhaldggajaban. A39 Cikkelyezeket

%7 Martin Bucer (1491-1551), Domonkos szerzetes vaki a szerzetesi fogadalmanak semmissé
nyilvanitdsa utdn 1519-ben Anglidban tevékenykedattlaig. Strasbourgbandééprotestans, aki az
anglikan, a reformatus és az evangélikus teologsanatast gyakorolt.

28 A koényv 1550-ben jelent meg V6.UBER M., Censura,1550. illetve Bucer Anglidban betoltott
szerepéil: GRESCHAT, M., Martin BucerKalvin Kiadd, Budapest 2011, 259-287.

29 Az imadsagoskonyv 1549-es valtozata az evangélikits az 52-es valtozat a reformatus teolégiahoz
allt koézel: Ez a mi urunk Jézus Krisztus teste, amely érettito#t, 5rizd meg tested és lelked az
Orokvalo életremig az 52-es valtoza¥edd és edd, megemlékezvén arrol, hogy Kriszeéghalt éretted,

és taplalkozzadvele szivednek hite &ltal, hadlaadassal.
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mar elhagyta. A beszédek megalapozasaban fontosepste toltdttek be az
egyhéazatyaktol vett idézetek, valamint a szenthrébiek?"°

A masodik beszéddgytemény 21 homiliat tartalmazott, és bar a SzerizSz
vagy a szentek tisztelete konkrétan nem volt jebmmnik, mégis egy részik
foglalkozott ezekkel a kérdésekkel is. Azéels templom helyes hasznalatéarol szolt,
amely részletesen leirta az Oszovetségi szentidgeket a templom tiszteletével
kapcsolatban. A beszéd kovetkelzekezdésében a kapcsolodo Ujszovetségi helyeket
foglalta 0ssze. Ezekben a leirasokban megjelerk 8,141. és 46., amikor a 12 éves
Jézust elvitték a templomba. A homilidbablessed virgin Mari&” kifejezés szerepelt.
Ez a kifejezés kébb az anglikan teoldgiabdl szinte teljesen kikopbtariat, Saint
Mary néven szolitottak.

A masodik beszéd a balvanyimadas ellen emeltezald. Ebben felmerilt a
Jézusrél, Mariarél és az apostolokrdl szol6 képészkése, és ezeknek a képeknek a
templomban valé elhelyezése. Eusebiust és Jeradere, akik kifejtették irdsaikban,
hogy a szentek képei a poganyok hatasara jelenggkariemplomainkban, de ezeknek
a képeknek mar méas a szerepe, mint a pogany kokban volt.

A hetedik beszéd az imadsagrol szélt, az Oszovietségbol kiindulva vezette
le az ima fontossagaf® Eszerint az imadsagnak négy célja van. As,dmgy Isten
hallgasson meg minket; a masodik, hogy segitsbarmadik, hogy hallgassa meg azt a
kérésiunket, amit elmondunk; és a negyedik, hoggnerjik, hogy mit kell kérni az

Istents|.2”3

219 A beszédben &szor Szent Krizosztomoszt idézte, majd huszonkBeha Szentirasbél, &zér az
Oszovetséghl, majd az Ujszovetségh hogy alatamassza a beszéd tekintélyét. N@mily on the true
and lively faith the second part of the sermon aifhf. in CRANMER, TH., Sermons or Homilies).
Swords, New-York 1815, 30.

2" Homily ont he right use of the church (Beszéd aptem helyes hasznalatarélp CRANMER, TH.,
Sermons or Homiliesl. Swords, New-York 1815, 131.

22 () igaz 6nmagaban, mint ahogy megigérte, valébanisiggrtént. ISTEN nagy kegyelme kedvéért
dolgozott a mi sziviinkben észent Lelke, amit mi mindig kérlink az alazatoglsdgainkban, ahogy azt
nekink tenndnk is kell, és mindig engedelmeskedidi{goknak, amit mi kériink, Jézus Krisztus a mi
Urunk altal, az Atyaval és a szent Lélekkel, minti@aolat és diagség a vilag végéig.

He is trueth it selfe, and as truely as he hathmuised it, so truely will he performe it. GOD foshjreat
mercies sake so worke in our heartes by his hoiyt3pat wee may alwayes make our humble prayers
vnto him, as wee ought to doe, and alwayes obthieghing which wee aske, through lesus Christ our
Lord, to whom with the Father and the holy Ghose kall honour and glory, world without enih
CRANMER, TH., Sermons or Homilies]. Swords, New-York 1815, 268.

?"> Az elg ebben, amit tesziink a mi imadsagainkkal, hogytdebetesszik, hogy segitsen nekink. A
masodik, hogyO segiteni fog nekiink. A harmadik az, héghkegyen olyan valaki, aki meghallgatja az
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A szentek tiszteletével, és iméadsagaval kapcsaiatBzent Agostonra
hivatkozott és &/alloméasokbdljlletve azlsten varosabdldézett egy-egy részletet. A
szenteket tisztelettel (@norszo6t hasznalta, és nemvarship-ej kell kérulvennink, és
kovetni kell a tetteiket és erényeiléét.

A nyolcadik homilia az imadsag helgérés idejébl beszélt. Az imadsagnak
megvan a maga helye és ideje, amikor 6sszejovingy, kozosen dicsérjiuk az Istent, és
az 6 szentjeinek a kozossédét.A szentek tisztelete nem 6nmagukban éehdnem

ugy, ahogy az Oszovetség értelmezte. Szent azazkstenBl részesiilt, és ezért a

imadsagunkat. A negyedik az, hogy megértse jobshart,mi magunk, hogy mit hianyolunk, és mennyire
raszorulunk a segitségére.

The first is this, that he to whom wee make ouy@rs, bee able to helpe vs. The second is, thatvilee
helpe vs. The third is, that hee bee such a omeagsheare our prayers. The fourth is, that he veterd
better then wee our selues what we lacke, and lzove fve haue neede of help€RANMER, TH.,
Sermons or Homilies. Swords, New-York 1815, 270.

2" Olyan kevés ismeretiink van a szentek szivénekditkaz egyhazatyak kételkednek abban, hogy
egyéaltalan tudnak-e arrél, hogy mi mit tesziinkaif6ldon, mindenek étt jol ismerték azt, hogy mit tettek
altalaban a foldon. Es jollehet némi dolgot isméenmégis Szent Agoston, a nagy tekidtéyers és

régi doktor a kovetkézvéleményen volt eft. Hogy dk sem tudnak tébbet arr6l, mint mi teszink a
foldon, agy mi sem ismerjik azt, ardk tesznek a mennyben. (Augustine, "Lib. de CuraMuod.
Agenda’, chap. 13, Augustine, 'De Vera Reli.’, cha®). A bizonysag kedvéért mindazokat a szavakat,
amelyeket Izaias profétalt, amit itt mondtak, ABmahnem ismerte és Izrael sem ismerte (Iz 63,16§. Az
gondolata ezért az, hogy nem kell nekiink vall&zitdlettel vagy imadsaggal feléjik fordulni, hanem
tisztelnlink kelldket, kovetve az tisztelend és j6 életiket. Ahogy mas helyen tanusagot tesanek
martirok és a szent emberek a multban, ahol neml&uk utan nyerték meg a megvaltast, és a papok
megemlékeznek réluk a szertartdsban, de soha neék keagy hivtaléket segitségil (Augustinem "De
Civit. Dei,” chap. 10). Es miért? Mert a papok (ndgmd) Isten papjai és nem az 6véi: Ezékt Istent
hivtak segitségul, és nefiet.

As for the Saintes, they haue so little knowledgth® secretes of the heart, that many of the ancie
fathers greatly doubt, whether they know any thangll, that is commonly done on earth. And albeit
some thinke they doe, yet Saint Augustine a Doatbyreat authority, and also antiquitie, hath this
opinion of them: that they knowe no more what weeah earth, then wee know what they doe in heauen
(Augustine, "Lib. de Cura pro Mort. Agenda’, cha@, Augustine, "De Vera Reli.’, chap. 22). For gfmo
whereof, he alleageth the wordes of Esay the Prpptigere it is sayd, Abraham is ignorant of vs, and
Israel knoweth vs not (Isaiah 63.16). His minde¢fae is this, not that wee should put any religio
worshipping of them, or praying vnto them: but thate should honour them by following their vertuous
and godly life. For as hee witnesseth in anotherplahe Martyrs and holy men in times past, weratwo
after their death to bee remembred, and namedeoPtiest at diuine seruice: but neuer to bee indeda

or called vpon (Augustinem “De Civit. Dei,' chaf@).lAnd why so? because the Priest (saith he) is
GODS Priest, and not theirs: Whereby he is boundalbvpon GOD, and not vpon thein. CRANMER,

TH., Sermons or Homiliesl. Swords, New-York 1815, 271.

2’5 Az én lelkem dicséri az Urat (Zsolt 103.22): mégigé és kedves Isten szemében, amit minekiink a
kulénleges idben a kilénleges helyen kell megtenniink dsszegyiilekazzal a szandékkal, hogydaz
nevét hirdetjik, és azdicsisége afre lesz helyezve a gylilekezetben, a szentjeiviégltegy

O my soule prayse the Lord (Psalm 103.22): Yepjteareth to be GODS good will and pleasure, that
wee should at speciall times, and in speciall ptaggather our selues together, to the intent him@a
might bee renowned, and his glory set foorth indbegregation and assemblie of his SaiQRANMER,
TH., Sermons or Homilies]. Swords, New-York 1815, 285.
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tiszteletnek az alapja az Isten felé valo6 tisztadetaz Isten szentségébészesiinek a
szentek is, akik kozésségben vannak Istefifiél.

A 9. beszéd, amely a kdz6s imadsagokrol és a sgaksl szOlt, idézte az
Efezusi levelet, amelyben Pal apostol a kdveikez mondja:Ezért mar nem vagytok
idegenek és jovevények, hanem a szentek polgdréssaten csaladjanak tagjaf’’

Az angol szdvegben a csalad helyett a haztartaszszépelt.

A 12. homiliaA Sziletésfi szolt?”® Ebben a beszédben a teremtés kongivéb
kiindulva vezette le a megvaltds szikségességtn laz embert a Paradicsomba
helyezte’’® ahol Adam kine, az egy emberihe miatt jott a haladl az egész
emberiségré®® igy a hinbeeséstl kiindulva, a préfétak jovenddlésein kereszti i,
hogy Jézusnak $zt6l kellett szlletnie. Isten Jésaga annyira hatalémssodalatos,
hogy S#iz Mariatél megsziletett a Megvaft. A beszéd kozéppontjdban Jézus
szerepelt, és Isten végtelen szeretete, amely ddkid megvaltot. A Szent Szlzet
megemlitette mint Isten eszkzét, de részletesembmnfoglalkozott személyével.

A XVI. beszéd a Szentléledtkapott kegyelmeket taglalta. Ebben a beszédben

idézte Lukacs Evangélistat, aki azt irta, hogy sl&iSzentlélekt foganta Jézust? A

215 A Szentek kozossége” kifejezés mar az apostolalidsban is szerepelt.
2TTEf 2, 19.
2’8 Homily on the Nativityin CRANMER, TH., Sermons or Homiliesl. Swords, New-York 1815, 337

"9 Mindenhato Isten, a te nagy szeretetednek jelécandeki, kivalasztva egy kiilénleges helyet a fgldon
amit Paradicsomnak neveztek, ahol békésen és myegste élt, és nagysbégben a vilag dolgaibal.

Almighty GOD, in token of his great loue towardmhichose out a speciall place of the earth for him,
namely Paradise, where he liued in all tranquiland pleasure, hauing great abundance of worldly
goodesVo. Homily on the Nativityin CRANMER, TH., Sermons or Homilies]. Swords, New-York 1815,
337.

280 5zent P4l a Rémaiakhoz irt levél 5. fejezetébendtamegy ember altal Iépett a vilagba @ majd a
biin folyomanyaként a halal, és igy a halal mindenermdk osztalyrésze lett, mert mindnyéajan vétkeztek.

Saint Paul in the fifth Chapter to the RomanestsaBy the offence of onely Adam, the fault came vpo
all men to condemnation, and by one mans disobediemny were made sinneid. Homily on the
Nativity, in CRANMER, TH., Sermons or Homilies]. Swords, New-York 1815, 339.

L Azt az egy jotettet, amely tobbi kozott annyiraalmas és csodélatos, amit sem a nyelv nem tud
kifejezni, sem a sziv elgondolni, még kevésbé kunhegfelel kdszdnetet mondani Istennek érte. De van
egy nagy vita kdztem és zsidok kdzoétt, hogy ugyéaiss, aki Sz Mariatdl sziletett, valédi messias, és
megvaltdja a vilagnak, ahogy azt mar régen megéléat préfétak.

Which one benefite among all other is so greatandderfull, that neither tongue can well expregse i
neither heart thinke it, much lesse giue sufficidiatnks to GOD for it. But here is a great contrmie
betweene vs and the lewes, whether the same Id8cls was borne of the virgine Mary, be the true
Messias, and true Sauiour of the world, so longnueed and prophesied of befotdomily on the
Nativity, in CRANMER, TH., Sermons or Homilies]. Swords, New-York 1815, 340.

82 A beszéd cime: An Homilie Concerning the commiogvde of the holy Ghost, and the manifold gifts
of the same. (Beszéd, amely a Szentlélek eljovéteds az ajandékairdl szal).
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beszédben kifejtette, hogy a Szentlélek csodaja anl hogy Maria Jézust a vilagra
hozhatta.

A 21. beszédben, amelyet az engedetlenség ésladaretien fogalmaztak meg,
szintén megjelent Méaria szeméRk& Az engedetlenség a forrdsa mindénriek, és ha
a helyes aton akarunk haladni, akkor kdvetni ketlapéldat, amelyet a Szenti3aél
latunk, felajanlani az életiinket az Istennek, himyytudjunk vele egyittikodni?®*

3.3. Maria-tisztelet az Anglikan Cikkelyekben

Miutan 1534-ben VIII. Henrik kijelentette, hodyaz anglikdn egyhaz feje, egy

olyan folyamat indult el, amely sok teologiai késtidelvetett. Az Anglidban él

Szent Péter tanlsaga szerint, a préfécia nem aidéghdl, a férfi akaratabol szarmazik: De Isten szent
emberei Ugy beszéltek, ahogy arfieet a Szentlélek inditotta (2. Pt 1,21) és Zakaréa&pap, ahogy
mondja az Evangélium, eltelve Szentlélekkel, milthféds dicsérte az Istent (Lk 1,67). igy tett Sime
Anna, és Maria is, és masok is, nagy csodalkozassariszteletére minden embernek. Hovatovabb, nem
volt a Szentlélek hatalmas munkdja a Foganas, éxftisnak, a mi Megvaltonknak a sziletése? Szent
Maté mondta, hogy az aldottizza Szentléleét foganta a gyermeket, migt Jozseffel egybekelt volna
(Mt 1, 18). Es Gabor angyal vilagosan elmondta nekgy tle kell jonnie, mondva: A Szentlélek szall le
rad, és a magassagbeli ereje borit be arnyékavél 1135). Csodélatos dolog, hogy & fogan és
kihordja a gyermeket anélkil, hogy férfit ismerineo De a Szentlélek #kddott, igy semmi sem
lehetetlen, mint ké®b az emberiség bélsnegujuldsa és megvaltasa is megjelent.

For as Saint Peter witnesseth, the prophesie camérold time by the will of man: But the holy nan
GOD spake, as they were mooued inwardly by the Gblyst (2 Peter 1.21). And of Zacharie the high
Priest, it is sayd in the Gospel, that hee beirbdlthe holy Ghost, prophesied and praysed GOk
1.67). So did also Simeon, Anna, Marie, and dio¢ngr, to the great wonder and admiration of allme
Moreouer, was not the holy Ghost a mightie workethe Conception and the Natiuitie of Christ our
Sauiour? Saint Matthew saith, that the blessediwvingas found with child of the holy Ghost, before
loseph and she came together (Matthew 1.18). AadAtigell Gabriel did expressely tell her, that it
should come to passe, saying: The holy Ghost shatke vpon thee, and the power of the most high shal
ouershadow thee (Luke 1.35). A merueilous matbtet, & woman should conceiue and beare a childe,
without the knowledge of man. But where the holpsBlworketh, there nothing is vnpossible, as may
further also appeare by the inward regeneration aadctification of mankind.An Homilie Concerning
the comming downe of the holy Ghost, and the mdrdfifts of the samdn CRANMER, TH., Sermons or
Homilies,J. Swords, New-York 1815, 349.

83 pgainst disobedience and wilful rebellion Az engiehség és a makacs rebellié ellen, RAKMER,
TH., Sermons or Homiliesl. Swords, New-York 1815, 468.

BI0z Ujszovetség paratlan példaja annak, hogy aztélS@iz Méaria, a mi Megvaltonk anyja magat
ajanlotta fel az Istennek/6. Against Disobedience and Wilful Rebelliom CRANMER, TH., Sermons or
Homilies,J. Swords, New-York 1815, 483.

In the New Testament the excellent example ofléssdd Virgin Mary the mother of our Sauiour Christ
doeth at the first offer it selfe.
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katolikusok tovabbra is mégztek a hitiket, csak a papa helyett a kiraly szigst
fogadték el, de a teol6giaban is sziikség volt néitoztatasra, ezémthomas Cranmer
probalta meg levezetni a kiraly szerepét érteblogiai valtozasokat.

1536-ban jelent meg 10 Cikkely Ezek a kbvetkdk voltak:

1. A hitelességet a Szentirdshoz kotjuk, valamimegyetemes zsinathoz, és azels

négy egyetemes zsinathoz.

N

. Szukséges a keresztelés az Uidvésséghez, mggrkiksgk esetében is.

w

. A hinbanat szentségét, a gyénast és a feloldozastnpsisak és szikségesnek”

tartjuk.

4. Lényegében és valosagosan van jelen Kriszts éssvére a kenyér és a bor szine
alatt az Eukarisztiaban.

5. A hitbdl valé megigazulashoz szikségesek a jotettek éagadelmesség.

6. A képek és a templomok hasznélatarol.

7. A szentek és §iz Maria tiszteletél.

8. A szentek segitségul hivasardl.

9. A kilénbos ritusok gyakorlasa j6 és dicséréndolog, ilyenek azok, amikor a
klerikusok miseruhdban meghintik szentelt vizzelhigeket, kihelyezik a
gyertyakat Candlemas-dayfebruar 2-an), vagy hamuval meghintikket
hamvazoszerdan.

10. A tisztitotiz tanitasardl és az imadsagrol a tisziigben 1éw halottakért (a

tisztitdtiz nem lényegi tanitasy>

A 7. és a 8. cikkely az, amely részletesen fogladkiva szentek és &z Maria
tiszteletével. Ezeket a tételeket részletesebbddifaftette Cramner &8ishops’ Book-
ban. Ebben a fiben a szentek tiszteletével egy kulon fejezet fagitt. Taglalta,

28 1.The binding authority of the Bible, the threeumsenical creeds, and the first four cecumenical
councils 2. The necessity of baptism for salvatewen in the case of infants (Art. Il. says thafdnts
ought to be baptized;’ that, dying in infancy, thslyall undoubtedly be saved thereby, and elsé thatt

the opinions of Anabaptists and Pelagians are stigtdée heresies, and utterly to be condemnedTha.
sacrament of penance, with confession and absp|utibich are declared ‘expedient and necessary’ 4.
The substantial, real, corporal presence of Clristidy and blood under the form of bread and wine i
the eucharist 5. Justification by faith, joinedwitharity and obedience 6. The use of images incties

7. The honoring of saints and the Virgin Mary 8 €eTihvocation of saints 9. The observance of various
rites and ceremonies as good and laudable, sudkrasal vestments, sprinkling of holy water, begrof
candles on Candlemas-day, giving of ashes on Astindselay 10. The doctrine of purgatory, and prayers
for the dead in purgatory (made purgatory a noesass doctrine)
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hogy azért tiszteljukoket, mert mar Istennél vannak és egyutt uralkodmale,
erényeikkel megdicstették az IstentEzért, és nem maséff A szentek tiszteletét
helyénvalonak tartotta, ugyanakkor megprébalt asgellemz helytelen tiszteled
elhatarolodni.

A 8. cikkelyben a szentekhez sz6l6 imaval foglatkbz Meghatarozasaban
kifejtette’®”: Minden szent a mennyben, veliink egytitt imadkoznatyeihoz, hogy az
O draga Fia, Jézus Krisztus kedvéért megkapjuk ayedewét és megbocsassa a mi
biineinket; abbdl a komoly okbol, nem akarjak a lelit, kdvetve és megtartva a szent
parancsokat, és soha nem hajlanakse £gész életlik végéig és ez a viselkedés, amivel
mi imadkozunk a SzentiBh6z, KeresztélSzent Janoshoz, és az 6sszes apostolhoz és
minden mas szenthez, kilonésen ahhoz, aki szolgdetn hogy megtegye ezt,
mindenféle hid babona, ami arra vezetne, hogy velgii szent irgalmasabb, és
hamarabb hallgatha meg, mint Krisztus Urunk, vagdyamelyik szent még jobban
szolgalna, vagy patronalna, mint a masik.

A szentek tiszteletének a megtartasa igy a ketidten fontos szerepet jatszott
az anglikan egyhazban. UgyanakkdtGCikkelytnem sokkal k&b kiegészitették, és
39 Cikkelytfogalmaztak meg, tovabbra@anmervezetése alatt. Ezeket a cikkelyeket
a parlament elé terjesztették és az jova is haagtkat. Erdekes dolog, hogy a papa
szemeélyének, vagy a szentségek szamanak a megldasi@ronem tartozott a
legfontosabb kérdések kdzé.

VIII. Henrik halala utan annak 9 éves fia, VI. Edd&ette at az uralmat Anglia
felett. Sejthet volt, hogy nem fog hosszu ideig élni, ezért agradnt elfogadta azt a
térvényt — a tronviszaly elkertlése vegett — hamykiralyi csalad 6i tagjai is
orokolhetik a kiralysagot. igy Maria keriilt volnatrénra, de mivel Aragoniai Katalin
lanya nem volt hajland6 lemondani a katolikus dhitezértLady Jane Grey Suffolk
elsh hercegének a lanya Iépett a tronra, minddsszeditapig. Az uralkodasanak az
vetett véget, hogy az anglikdn egyhasseakkal akarta ravenni minden alattvalojat

288\/6. The Book of Common Praydtveryman’s Library, London 1999 [1662], 14.
87\/6. The Book of Common Praydtveryman’s Library, London 1999 [1662], 15.

288 All Holy angels and saints in heaven pray for usl avith us unto the Father, that for his dear Son
Jesus Christ's sake we may have grace of him, andssion of our sins, with an earnest purpose, not
wanting ghostly strength, to observe and keep blg bommandments, and never to decline from the
same again unto our lives’ end: and in this manmerpray to our blessed lady, to St. John Baptisslit
end every of the apostles or any other saint paldidy, as our devotion doth serve us; that it lwne
without any vain superstition, as to thinh that aajint is more merciful, or will hear us soonerath
Christ, or that any saint doth serve one thing mitv@n other, o patron of the sanéd. Documents of
the English Reformatiorfed. Gelad Bray) James Clark and co., Cambridgd 1DE2.
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arra, hogy hagyja el a katolikus hitet, és csattaka az anglikan vallashoz. Igy |.
Maria kertlt a trénra, és vele egy katolikus resiaid kezddott el az orszagban. Ez a
visszatérés az anglikanok véres tldozését hoztelyasnk angol szamara visszatétsz
volt, igy szivesebben lattak volna Erzsébetet aom¢ akit ez id alatt hazi fogsagban
tartottak.

1558-t6l I. Erzsébet vette at a kiralysagot, akit(gkori Anglia legnagyobb
uralkoddjanak tartanak, és hosszu uralkodasa amegszilarditotta az anglikan
egyhazat.

Thomas Cranmed2 Cikkelytirt 1553-ban, amelyeket I. Erzsél3& Cikkelyre
redukalt, és az anglikdn egyhaz alapjanak tekinkzttk a cikkelyek latinul 1563-ban,
angolul 1571-ben jelentek meg, a parlament még ralatzaévben elfogadtéket és
minden anglikan szamara koteleg tette.

A cikkelyek legfontosabb feladata az anglikdn ékatolikus egyhdz kozotti
kilénbség meghatarozasa volt. 3® Cikkely nem foglalkozott a szentek és Maéria
tiszteletével, de megjelent két cikkely, amely &18z5%z életével kapcsolatban volt.
Az egyik a 2. cikkely, amelynek a cimistennek a Szava, vagy Fia valéban emberré
lett.?®® Ebben gy fogalmazta meg, hogy Arott Maria méhében emberré lett Jézus,
és igy az Istenség és emberség teliessége talélkiabzzel az Efezusi Zsinat tanitasat
erositette meg, hogy &z Maria nemcsak egy embert, hanem magat az Istena la
vilagra.

|291

A masik cikkely, a 15., arrdl szolt, ho@sak Krisztus voltdn nélkul“** Ez az

alliths azeért fontos, mert csak igy tudta Kriszhegvaltani az emberiséget. Viszont ez a

289 A I, cikkely cime:Of the Word or Son of God, which was made very N&tan szava, vagy igéje,
aki valdsagos ember lett.) The Book of Common RteBaskerville, Cambridge 1772, 665.

290 A Fin, aki az Atyatdl jott a vilagba, fogantatoit arok Atyatél, az igaz és orok Isiéings egylényef

az Atyaval, felvette az emberi természetet a S#ntméhében, aZ testéldl/lényegéldl: igy a két teljes
tokéletes természet, amit mond, Isten és Ember asgam talalkozott a Személyben, soha nem
véalasztodott el, ezért az egy Krisztus, igaz Iéemaldoban ember, aki valéban szenvedett, megfeskit
meghalt és eltemették, hogy kiengesztelje az Aefahk és hogy aldozatdval megmentsen nemcsak az
eredeti lintl, hanem az ember tobbiibetl is.

The Son, which is the Word of the Father, begdtiem everlasting of the Father, the very and etérna
God, and of one substance with the Father, took’'aature in the womb of the blessed Virgin, of her
substance: so that two whole and perfect Natutes, is to say, the Godhead and Manhood, were joined
together in one Person, never to be divided, wHeigeone Christ, very God, and very Man; who truly
suffered, was crucified, dead, and buried, to reflerHis Father to us, and to be a sacrifice, notyofor
original guilt, but also for all actual sins of me®f the Word or Son of God, which was made verg,Ma
The Book of Common Prayer, Baskerville, Cambridg@2, 665.

2916, Article XV: Of Christ alone without Sif(Csak Krisztus vanim nélkiil), The Book of Common
Prayer, Baskerville, Cambridge 1772, 668.
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kijelentés feltételezi azt, hogy mindenki madsés volt. Ez ellentmond az egyhazatyak

tanitasanak, mivel $z Maria hintelenségét mér a Il. szdzadban allitottak.

3.4. Maria és a szentek tisztelete Braktatus Mozgalomban

1833-ban, amikor az allam beavatkozott az egyhamilig és tiz irorszagi
plspokot elmozditott hivataldbdKeble egy beszédében a nemzet aposztazijarol
beszélt. Ez a beszéd volt a kiinditoja az Oxfordzgabomnak, amelynek Newman is a
tagja volt. Ez a mozgalom irta a traktatusokat 188341 kozott, és angol nyelven
megjelentette az egyhazatyakiveit, valamint 83 kotetben adta ki az angol teokmju
munkait. A British Critic cimi Ujsagban jelentek meg a mozgalom teolégusainak a
munkai, igy a 90 traktatus is.

Az angol tarsadalomban a nemesi csaladok fontoseszie jatszottak ok
testesitették meg a konzervativ kozépréteget aagisn. Az angol tarsadalmat a XIX.
szadzadban tobb kulonb®zréteg hatarozta meg. A bevandorlék, a munkasok, a
foldmiivesek és a fels, illetve a jdmoda kozépréteg. A félsés a jomodu kdzépréteg
egy zart rendszert alkotott, amelybe nehezen lgHekerilni. Az angol tarsadalomban
azokat az erényeket képviselte, amelyeket a kaio$mak tartott. Ezek kdzé tartozott
tobbek kozétt a kirdlyhoz, kirdlymoz valo liség?®? egy kilénleges angol 6ntudat, a
parlamenti demokrécia védelme, a szavabigeéy, a kultiraban és a vallasban val6
jartassag, a lojalitas, fair play és az udvariassag. Ezek az erények annyira f@toss
valtak, hogy akik ezek ellen vétettek, azokat ledlézizartak a soraikbol.

Az anglikdn egyhéaz egyre inkabb a liberalis teadpgatasa ala kerllt, az ez
ellen folytatott kiizdelemben nagy részt véllaltéeép-, és a fetséteg, ezért ennek a
megujulasnak olyannak kellett lennie, amelyet aadalomnak ez a rétege elfogadott.
Az érveknek logikusnak, mindenféle kéilsekintélytl mentesnek kellett lennidk, a

tarsasagban val6 részvétel egyik alappfeltétele volt a makulatlan mult.

292 Morus Szent Taméas és Cranmer a leirasok szerakray talalkoztak. Cranmer 6szintén hitte, hogy
abban a vilagban, aho minden bizonytalan, az edyduitos pont a kirdlyhoz valé iiség. Erél
torekedett baratjt is meg@gni. CGHAMBERS, R. W., Morus Szent Tama&airosz kiadd, Budapest 2008,
94,
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Ezért jelentett Newman szdméra a megtérés egy mbbgz |épést, mivel
szakitania kellett azokkal a szabdalyokkal, amelybksszi éveken keresztil
meghataroztak az életét. A megtérése utan az @Guabesr k6zO6sség, amelynek a
létrehozasat segitette, szintén az angol tarsadahdneltebb rétegeit fogta 6ssze,
ugyanazokra az értékekre épitve a kozosséget mamiglikan High Church.

A traktatusokban kozérthian préobaltak meg a legfontosabb témakat Ujra
targyalni, és igy Ujra a figyelem kdézéppontjabaybehi ezeket a kérdéseket. Az 1840-
es években a mozgalom lendiilete elveszitette g, esek tagja katolizalt.

A 90 traktatus megirdsaban Newman fontos szeréfsziojtt. A legtdbb traktatus
nem okozott nagy fdlhést, de a 75., valamint a 90. traktatust, amelyb@® Cikkelyt
katolikus szemszodh eértelmezték, sok kritika érte. A traktatusok falgbztak tdbbek
kozott aVia mediaval a katolikus egyhazzal, az apostoli szukcesszji@ aitusokkal,
tartalmaztak szentbeszédeket és kilonkpispokok gondolatait is.

A 71-es és a 75-0s traktatusban megjelent a széstakSzent $z tisztelete. A
71-es traktatus cim@n the controversy of the romanfSthvagyis vita a romaizmussal,
a 75. traktatusé pedi®n the Roman Breviary as Embodying the Substandéeof
Devotional Services of the Church Catholiagyis a rémai breviariummal és a szentek
tisztelete, mint az egyhaz szolgalata.

A mozgalom elterjedését az is segitette, hogy naknez Oxfordi egyetem
diakjai — akik a hires professzoroktdl hallgattaktemlogiat — vitték el ennek a
megujulasnak a hirét Anglia-szerte, hanem a nya@sibain megjelent beszédek és
traktatusok is széles korben elterjedtek, és igyyneaatast gyakoroltak az anglikan

teologiara.
293 vp. Tracts for the Timesvol. Ill., J.G.F. and J., Rivington, London 1839, 1.
294v6. Tracts for the Times/ol. lll., J.G.F. and J., Rivington, London 1839, 1..0On tbenBn Breviary

as Embodying the Substance of the Devotional Sesvié the Church Catholic. Newman Hurrell halala
utan foglalkozott élszér ezzel a kérdéssel részletesebben.
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3.4.1. Maria és a szentek tisztelete a 71. trasibaio

A 71. traktatus 1836. januar 1-jén irédott, a cittieez anglikan klérus volt. Ez
a mi polémiat folytatott a katolikusokkal, olyan kérdkst feszegetve, amelyekben
eltért a katolikus és az anglikan tanitas. Ezek temglegesen lezajlott beszélgetések
voltak, inkabb csak elméleti vitak, amelyeket a galam tagjai folytattak a katolikusok
irasaival. Ez a polémia sok témat érintett, 6ssz@gk pontban vetett fel kérdéseket.
Tobbek kozott a gyonas szikségességével, a paplékdaral, amely a szentség
létrejottéhez szilkséges, a kehélybalé aldozassa’” a tisztitdhely 1étével, a szentek

96

tiszteletévef®® a szentképek hasznalata¥dla képek imadasavéhdoratio) és megint

csak a szentek tiszteletével.

295 A 71-es traktatus 7. pontja foglalkozik ezzel adésselTracts for the Times/ol. lll., J.G.F. and J.,
Rivington, London 1839, 9.

2% A 71-es traktatus 8. pontja. Idézet az angol sghisle

The Invocation of Saints. Here again the practicewsd be considered, not the theory. Scripture kpea
clearly and solemnly about CHRIST as the sole Medi&Vhen prayer to the Saints is recommended at
all times and places, as ever-present guardiand, tarir good works pleaded in GOD'S sight, is i t
such an infringement upon the plain word of GODchsa violation of our allegiance to our only
SAVIOUR, as must needs be an insult to Him? HistioHe will not give to another. Can we with a safe
conscience do it? Should we act thus in a paraltede even with an earthly friend? Does not St. 3ohn
example warn us against falling down before ang@s®s not St. Paul warn us against a voluntary
humility and worshipping of angels? And are notsthéexts indications of GOD'S will, which ought to
guide our conduct? Is it not safest not to pay thlis extraordinary honour7racts for the Timesyol.

lll., J.G.F. and J., Rivington, London 1839, 13.

A Szentek segitségiil hivasa. Itt Gjra egy gyakotlaan sz, nem tedriardl. A Szentiras egyérielmés
Unnepélyesen ir arrél, hogy KRISZTUS az egyedidveéddis. Amikor imadkozunk a szentekhez, amit
minden idben és helyen ajanl, mivel a szentek mindig jelénied’k, és azé j6 munkajuk tetszik
ISTENNEK, — ez nem olyan szabalytalansag ISTEN\Zehkapcsolatban, mint aitenné valas a mi
egyedili MEGVALTONKHOZ, ez nem séit? Az O tiszteletét nem adjuk masnak. Ezt tiszta
lelkiismerettel tehetjiik? Hasonléan kell nekiinknterk a foéldi baratainkkal? Nem ezt mondja Szent
Janos példaja, aki 6va int athbe esett angyalok tisztelef® Nem ezt mondja Szent Pal, aki figyelmeztet
minket az angyaloknak az énkéntes és alazatosléigae? Es nem jelzik a szévegek ISTEN akaratat,
amelynek vezetnie kell a viselkedésiinket? Nemidsdsan kiilonleges tisztelettel kell adézni nekik?

297 A kifogasokhoz hozzatehetjilk a képek tiszteletéaptsolatban, hogy az a példa, amelyet a
keresztények a Romai Kdzosségben gyakorolnak.dhaglia vezék felfliggesztették ezt a gyakorlatot,
ezen kivili politikajuk szomoru, és szabalytaldmgy jelenleg is, bar a Trentéi zsinat, mint tadglgs
esetet, felhasznalta. A Iényege ennek a dekrétuamékyhaz, nem Rdma, anélkiil hogy beleértenénk az
4 hitét, hasznélva a tanulsagos és helyes médoerz &smmagaban sérelem, még ha a hasznalat azon a
helyen fel is van fliggesztve.

The Worship of Images might here be added to timssances of grievances which Christians endure in
the Communion of Rome, were it not that in Englésdulers seem, at present, to have suspended the
practice out of policy, though it is expressly neenended by the Council of Trent, as if an edifying
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A traktatus harom olyan kérdéssel foglalkozott, lgnaetémankba vag. Az dls
Méria tisztelete, a masodik a szentek tiszteletgarmadik pedig a szentképek szerepe
az egyhazban. Mind a harom kérdést ereden@l10 Cikkelytartalmazta.

Sziz Mariaval kapcsolatban a kovetk&et vetette fel:Vajon, ha valaki
keresztény ahitattal fordul a SzentifS#£elé, karomkodik? A valasz: A SzentizSz
szolgaja legyen biztos benne, hogy erkélcsileg téerad, meg lesz menté.Ezt a

kijelentést a labjegyzetben a kovetkemddon magyarazta:

Nem az a feladatom, hogy megmagyardzzam, de |dgreg@ar mindent
kifejtettem. Példaul, ha azt mondjuk, hogy a ,SZ&aiz szolgdi biztosan meg lesznek
mentve,” nem azt jelenti, hogy a ,szolgainak” szarék kell az Istent, hinnitk kell a
hitvallasban, élni jo életet és meghalni szentifladasul arra rendelve, hogy a
keresztény kotelességukkel tartozzanak a tarsagagheelysl beszéliink, —sziikséges,
hogy ismételjék minden nap a SzerzSmajat vagy hogy templomba jarjanak, vagy ha

usage. In consequence of this decree of the Chacbne can become a Romanist, without implying his
belief that the usage is edifying and right; ani fitself is a grievance, even though the usaga ltkis
or that place dispensed withiracts for the Times/ol. lll., J.G.F. and J., Rivington, London 1839, 14.

2% Mondjunk egy Gjabb példat a képek és a szentekéisadés tisztelete ellen. A Trienti tanitas kijalent
hogy j6 és hasznos tamogatni a Szentek segitsiégisih, €s azt, hogy a Krisztus-képeket az Aldgit S

és mas Szentek képeit ,megiliéiszteletettel és hddolattal ” kell koriilvenni zek olyan szavak, amelyek
onmagukban eléggé hataresetei annak, amit KrisAtggelmeztetésben értiink, bar lehetséges jol is
értelmezni. Most mi ismerjik azt a tényt, hogy emBdéegyhaz kilonbézészeiben a tisztelet kbzelit az
imadashoz, amivel a szenteket és a képeket #sadli az orszagok nagyon kilénbbdznek egymastdl,
példaul Olaszorszag Hollandiatél, és ellenséges exaifet és doktorokat tdmogattak anélkil, hogy
valamilyen komoly vagy sikeres tiltakozast folgfativolna ilyen dolgokban. 86 mi tébb, vannak
orszagok, ahol nem botrany az ilyen gyakorlat, mégek olyan dolgok, mint a mi szomszédsagunkban a
protestantizmus, egy gyakorlati tilalma a rends¢eemészetes féjflésének.

Take again the instances of the Adoration of Imagebsthe Invocation of Saints. The Tridentine Decre
declares that it is good and useful suppliantlyinieoke the Saints, and that the Images of CHRISd, a
the Blessed Virgin, and the other Saints shoulccéiee due honour and veneration;” words, which
themselves go to the very verge of what could beived by the cautious Christian, though possibly
admitting of a good interpretation. Now we knowmatter of fact that in various parts of the Roman
Church, a worship approaching to idolatrous is adty paid to Saints and Images, in countries very
different from each other, as for instance, Italydathe Netherlands, and has been countenanced by
eminent men and doctors, and that without any serior successful protest from any quarter: further
that, though there may be countries where no sdaofithe kind exists, yet these are such as hawe, i
their neighbourhood to Protestantism, a practicabtraint upon the natural tendency of their system.
Tracts for the Timesvol. lll., J.G.F. and J., Rivington, London 1839, 17.

29 \Whether a Christian that is devout towards the $#esVirgin can be damned? Answer. The servants
of the blessed Virgin have an assurance, morafllible, that they shall be savedracts for the Times,
Vol. lll., J.G.F. and J., Rivington, London 1839, 19.
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nem tudnak olvasni, imadsaggal poétoljak, és bdgtidk szerdan, pénteken és

szombaton. Ahogy a mi Asszonyunk ,anyai tekintépgeancsolja®

Masodik kérdés:Talan barmikor is az Isten visszautasit valamit zer
SZiznek? Valasz: 1. Az anyanak az imadsaga alazatdaszslettudo: tiszteli a Fil
parancsat, ezért olyan kedves és engedelmes. 2l waildban a mi MEGVALTONK
anyja, ahogy a mennyben, agy a foldon is. Mariamsgtartotta a természetes
tekintélyét Jézus személye felett, j0sagaval édemiratosagaval igy — ahogy Nagy
Szent Albert mondja — nemcsak kdnyorog Hozza gaaolak megvaltadsért, hanem az
¢ anyai tekintélyével parancsol Neki, és mint magifejti, az anyanak és a Fianak az

ereje egy, és a2 mindenhatd Fiast is mindenhat6va tes#*

A harmadik kérdés:

Vajon az Aaldott Sz kimenthet-e barkit is a tisztif@tyl? Valasz: 1.
Természetes, hogy aii@z0bb lelket kihozott a tisztitbhelyrahogy az is, hogy feltditi
dket, akik ott vannak. 2. Ez biztos, hagykivont tdbbeket a pokolbdl, azaz abbdl a
karhozott allapotbdl, miétt meghaltak volna. 3. A Gz képes és kimenekit embereket —
akik a haldlos Bnben vannak — a pokolbdl, visszatéritket az életre, hogy

megbanhassakieiket3*?

%901t does not fall into my purpose to explain andréiy to defend these statements. In fact they ailild
be explained. E.g., when it was said that the Blg3argin's servants have an assurance that thayl sh
be saved, this was not meant to deny that her &#s/ must love God and believe the Creed, livedgoo
lives and die holy deaths in order to deserve thkg, or that “without holiness no one shall seed>’
Moreover, in order to belong to her confraternityhich Crasset speaks of, over and above the dotias
good Christian, it was necessary to recite every tiee office of our Lady or that of the Church, ibra
man could not read, devotions instead of them,tarabstain on Wednesday, Friday, and SaturdayoAs t
our Lady's “motherly authority,” vid. infr. p. 128&c. Tracts for the Timesyol. lll., J.G.F. and J.,
Rivington, London 1839, 19.

%91 Whether GOD ever refuses anything to the blessegin? Answer. 1. The Prayers of a Mother so
humble and respectful are esteemed a command IBN\asd sweet and so obedient. 2. Being truly our
SAVIOUR’S mother, as well in heaven as she wasadh,eshe still retains a kind of natural authority
over His person, over His goods, and over His omteipce; so that, as Albertus Magnus says, she can
not only entreat Him for the salvation of her samg but by her motherly authority can command Him;
and as another expresses it, the power of the NMaihe of the SON is all one, she being by her
omnipotent SON made herself omnipatdmacts for the TimesVol. Ill., J.G.F. and J., Rivington,
London 1839, 19.

392 \Whether the blessed Virgin has ever fetched anybhell? Answer. 1. As to purgatory, it is certain
that the Virgin has brought several souls from tteeras well as refreshed them whilst they wereethzr

It is certain she has fetched many out of hell:frem a state of damnation before they were d8adhe
Virgin can, and has fetched men that were deaddrtahsin out of hell, by restoring them to lifeaqg,
that they might repent Tracts for the Timeg/ol. 1ll., J.G.F. and J., Rivington, London 1839, 19.
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Ez a traktatus nem volt vitairat, nem akarta meéggy a gyengéket az
igazsagrél, hanem a Trienti Zsinat utani égEmtokat sorolta felBossuet” (1624-
1704) mivei a Zsinat tanitasat fejtették ki. Newmannak &slaatusok szefitnek ezek
az irasok lehéséget biztositottak arra, hogy betekintést nyekeméatolikus egyhaz
Méaridval kapcsolatos tanitasaba. Bar Bossuéivein népszdrek voltak, mégsem
tekinthetjik ezeket a szovegeket tévedhetetlendemirttlzastol mentes tanitasoknak,
viszont abban a korban szllettek, amikor a pratesikal szamtalan vitat folytattak a
hitigazsagokrol. Bossuet tanitasat az Oxford-mamgalmint a katolikus egyhaz
hivatalos tanitasat targyalta.

A beszéd 16. pontjaban Ujra visszatért a SzeiitZ&t kapcsolatos kérdésekhez:

A tarsasag, ahogy az értekezés nevezi, ,védéimezRomai Egyhaznak” és a
kovetik atkozottak, ,atkozott minden istentelen imadKi, azt hiszi, hogy %z Maria
jobban képes kozbenjarni érte, mint minden masrenény.” Ezért tiszteli, imadja,
vagy inkabb belé helyezi a bizalmat, mint ISTENB&fy tiszteletben &bbre helyezi,
mint a FIAT, vagy azt hiszi, hogy Maria tud valaépigen parancsolni a Fianak.
Elismeritek? Valasz: ,Elismerjik, hogy minden Roénkatolikus a vildgon, egyditt
mondja, atkozott az a szeméfy®

Masfebl fontolora kell venni a vita kovetk&zészét, Jewell és Harding kdzott.
Jewell azzal vadolja a Romai Katolikus Egyhazatyhazt tanitja, hogy az Aldott:Bz
tud parancsolni ag Fianak. Harding a kdvetkéket valaszolja:

Ha most valamelyik lelki ember, amilyen példaul nBZgernard volt, mély
meggyzidéssel é€s nagy tisztelettel Krisztus anyjanak a asegssaga irant,
gondolataiban Mariara ugy gondol mint egy anyar&ingk ezért bizonyosan joga van
parancsolni a Fianak, és elvérja, hogy a legkediabsmddon gyakorolja ezt a jogat, —
ez istentelen vagy hibas beszéd? Vagy inkabb, iatdatelenebb és legarcatlanabb

ebben hibat talalni?

303 Jacques Bénigne Bossuet (1624-1704), francia fiiépéteolégus, XIV. Lajos uralkodé lelkésze,
valamint szamtalan kényv széje.

34 The Committee find, in a treatise called ‘A Vindioa of the Roman Catholics,’ the following curse:
‘Cursed is every goddess worshipper, that beli¢hiesvirgin Mary to be any more than a creature,ttha
honours her, worships her, or puts his trust in hesre than in GOD; that honours her above her SON,
or believes that she can in any way command Histhat acknowledged? Ans. That is acknowledged;
and every Roman Catholic in the world would sayhv@bther, Accursed be such persdracts for the
Times\Vol. Ill., J.G.F. and J., Rivington, London 18392
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Ennek a labjegyzete:

A szavakat, hogy ,parancsol a Fianak” talan elvisaljo lelkiismeret, ahogy a
Lukécs 2, 5°° mondja, de a rendelet, amely 1875. februar 28zinesett® rosszalja
ezeket. Miutan 6sszefliggésben a cimmel, ,Jézusnskia kiralydje’-ként nevezzik
meg, mint természetes kegyességnek a tagjat, aétdekrirja, hogy a Szent
Kongregaci6 ezétt ,figyelmeztetette és megfedte” azokat, akik ,nértettek egyet a
helyes katolikus hittel”, igy ,nagyobb é&r tulajdonitottak Marianak mint az isteni
anyasag forrdsanak, agt megillet szintnél”, és leszdgezte azt, hogy ,bét’’ a
legnagyobb befolyassal van a Fiara, mégsefisiénetjik meg azt a kegyes gyakorlatot,
hogy parancsol a Fianak®*®

A traktdtus mozgalom Maria és Jézus kapcsolatataraza és a gyermek
kapcsolatabol kiindulva elemezte. Az anyanak joga parancsolni a fidnak, és ezt
Mariara és Jézusra is értette. Ezzel szemben &&zhgria k6zott mésfajta viszony is
volt. Ez a kérdésfelvetés tisztazta Maria és Jéapesolatat, de csak a parancsolast
vetette el, a tobbi kapcsolattal nem foglalkoztgy megmaradt a lehgtége annak,

hogy Maria valamilyen médon kézbenjarhasson értiink.

%05 | k 2.51 Velilk ment héat, lement Nazéretbe, és engedelmesketté. Szavait anyja mind mgigte
szivében.

%96 1875-ben Gladstone (William Ewart Gladstone, 18898) egy masodik katolikus ellenespamfletet
adott kdzre, amely megvédte a#zék, és megismétlelte a kritikakat a Vatikani Zsiabkapcsolatban.

%7 Az angol killonbséget teszSheés aHe kozott, vagyis az) férfi és i alakja kozott. Newman és
tarsai a beszédben mind a kettagybetivel irtdk. A gordilékenyebb forditas miatt, ha &alvan szo,
akkor nagybsit hasznalok, ha Mariarél, akkor kicsit.

398 On the other hand consider the following passagéha controversy between Jewell and Harding.
Jewell accused the Roman Church with teaching thatblessed Virgin could command her SON.
Harding replies as follows:—

If now any spiritual man, such as St. Bernard wiesply considering the great honour and dignity of
CHRIST'S mother, do in excess of mind spiritugbgrswith her, bidding her to remember that sha is
Mother, and that thereby she has a certain righttenmand her SON, and require, in a most sweet
manner, that she use her right; is this either ioysly or impudently spoken? Is not he, rather, most
impious and impudent that findeth fault therewithfacts for the Timesyol. lll., J.G.F. and J.,
Rivington, London 1839, 24.

Ennek a labjegyzete:

The words “Command thy Son” may bear a good seasédeing used in reference to Luke ii. 51; but a
Decree of Inquisition of February 28, 1875, hasnaadverted on them. After reprehending the title
“Queen of the Heart of Jesus,” used by a certaiougi Sodality, the Decree goes on to observe tleat th
Sacred Congregation has before now “warned and ebpnded” those who by such language “have not
conformed to the right Catholic sense,” but “asaipower to her, as issuing from her divine matgrnit
beyond its due limits,” and that “although she hhg greatest influence with her Son, still it canhe
piously affirmed that she exercises command over.'Hiracts for the Timesvol. Ill., J.G.F. and J.,
Rivington, London 1839, 24.
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A traktdtus 15. pontjaban a szentképek tisztelétdoglalkozott. Ezzel
kapcsolatban Osszevetette az anglikan elképzeldsataikus gyakorlattal, cafolva
azokat az allitasokat, amelyeket az anglikanok &épiz el a katolikusokrol. igy irt

errjl:

Amikor az egyhaz tisztelettel fordul a szent apoktés a martirok képei felé,
elsfsorban nem azzal a szandékkal teszi, hogy tisaddgpeket, mint ahogy tiszteli az
apostolokat, vagy a martirokat, akiket a képek abhdak... Nem tesszik ézeleiket,

vagy mas erényeiket, de érdemes emlékezni azdikat a képek abrazolndk’

Ennek a labjegyzeteA Trienti Zsinat definicioja a kovetkdet Aallitja:
Krisztusnak, Sz Maria Isten anyjanak és mas szentek képeinekiragse a
templomokban és illeddisztelettel korulvétele (egyezik az egyhaz taaital). De ezt
nem azeért tesszuk, mert azt hisszik, hogy ezehilyga isteni efvel, vagy erénnyel
rendelkeznek, vagy vala#litmegovnak minket, vagy azért mert kéridikik valamit,
vagy azeért mert valamilyen bizalmunkat helyezzk&pmekbe, ahogy régen a poganyok,
akik a balvanyokba helyezték a reményiket, — hazém tiszteljuk, mert megmutatjak

nekiinksket, utalnak az efstipusokra, akiket képviseln&k.

Valojdban a traktatus mozgalom felfedezte a Tri&isinat hatarozatait. Azt,
hogy a helytelen tisztelettel kapcsolatban a Katsliegyhaz is fellépett, segitve, hogy a
helyes tiszteletet alakitsék ki. Az, hogy a Mozgalegy olyan zsinatot idézett, amelyet
nem fogadott el az anglikdn egyhaz, egy Uj szihelyezte az anglikan és katolikus
kapcsolatot. Ujra kellett értelmezni a katolikusyleiz egyetemes zsinatainak a
kijelentéseit. Ezek a zsinatok lehettek valaszoikez a kérdésekre, amelyekkel az
anglikdn kozosségek a XIX. szazadban taldlkoztakvisA mediatanitdsa szerint a
katolikus egyhéz hivatalos allaspontja fontosablintna félremagyardzhaté hibas

39When the Church pays an honour to the Image ofgostle or Martyr, the intention is not so much to
honour the image, as to honour the apostle or mantyhe presence of the image ... Nor do we atteébut
to them any other virtue but that of exciting intie remembrance of those they represeracts for the
Times\Vol. lll., J.G.F. and J., Rivington, London 1839, 22.

310 The Tridentine definition says, “The images of Ghrthe Virgin Mother of God, and of other saints
are to be retained especially in churches, and Haeour and veneration paid them, not because we
believe that there is in them any divinity or virfwon account of which they are to have observaoice,
because of them anything is to be asked, or becausérust is to be placed in images, as of old thas
custom of the heathen, who in idols put their hdpg,because the honour, which is shown to them, is
referred to the prototypes, whom they represent.”



123

népszokasok. Viszont ezzel a megfogalmazassal glikéam nésdpont a katolikus

egyhaz néipontjaval teljesen 6sszeegyeztethet

A traktatus 15. pontjaban a szentképek tisztelétdoglalkozott. Ezzel
kapcsolatban 6sszevetette az anglikdn elképzeldsatalikus gyakorlattal, cafolva
azokat az allitasokat, amelyeket az anglikanok &épiz el a katolikusokrol. igy irt

errjl:

A képek hasznalata tisztan reprezentativ, csak keati@l, amely az eredeti
személyre emlékeztet minket.

Most ezzel a folyamattal ellentétben &ll Bellarniifiaki bemutatja a Rémai
doktrinanak az igazsagat:

A Krisztusrél sz06l6 képeket és a szentek képzieljisk, nemcsak esetlegesen és
helytelenlll, hanem tudatosan azaltal, hogy a képdiszteletiink targyajut ipsae
terminent venerationemjigy figyelembe vessziiket magukat és nemcsak mintha

masolatok lennének?®

A képek tisztelete rAmutatott arra, hogy a kozépégtalalasa nem is annyira
egyszetli. Az az elképzelés, hogy a katolikusok a képekéidjak, nem volt helytallo,
de az sem, hogy a protestans egyhazakban egyattafanelennek meg képek, vagy
azoknak valamiféle tisztelete. Ezért valt 6sszépddidatta a kozéput megtalalasa. Ellent
kellett mondani annak a protestans kisértésneky tagsen megszintessék a szentek
és a szentek képeinek a tiszteletét. Ez egyebkémglikanokra jellemzvolt.

Az sem helytallo, hogy a katolikusok a képeket itakd kilonleges éket

tulajdonitottak bizonyos képeknek. Ha ezt figyelemiesszik, akkor az anglikan

%11 The use we make of images or pictures is purelea®sentatives, or memorative signs, which call
the originals to our remembranc&racts for the Timesdy/ol. 11l ., J.G.F. and J., Rivington, London 1839,
22.

312 Bellarmini Szent Rébert (Roberto Francesco Romédlarmino) (1542-1621). Italiai jezsuita és
biboros volt, az egyhazreform egyik nagy alakj8QtBan avattak szentté és egyhazdoktorra.

313 Now with these passages contrast the words ofaBeihe, who, if any one, might be supposed a
trustworthy interpreter of the Roman doctrine: Tiheages of CHRIST and of the saints are to be
veneratechot only by accident and improperly, but properlydaby themselveso thatthey themselves
are the end of the veneratigut ipsae terminent venerationem] as consideratdemselves, andot only

as they are copiedDe Imagin. lib. ii. c. 21Tracts for the Timesyol. Ill., J.G.F. and J., Rivington,
London 1839, 22.



124

felfogas, amelyet a traktatus mozgalom is képvisaitybeesett a katolikusok kép-
tiszteletével.

Ugyanigy foglalkoznunk kell a Maria-tisztelettel. iA XVI. széazadban
fontosnak tartottdk, hogy a szentek tisztelete nagdjon az anglikan egyhazban, de
késibb a protestans egyhazak hatasara, és a katolikildokése miatt csak néhany
szent tiszteletédrizték meg. A Szent 3z tiszteletét tulsdgosan katolikusnak tartottak,
ezért ez a hattérbe szorult. Az igy kialakult néadientetes a XVI. szazadi
elképzelésekkel. Ujra meg kellett keresni a kozapaitkatolikus és a protestans egyhaz
kozott, azzal a tudattal, hogy az az elképzeléslyha katolikus egyhazra rafogtak,
nem fedi a valésagotpsa Szent Siz tiszteletének teljes tagadasa sem elfogadtiaté.
Az a Maria-tisztelet, amelyet Newman és az Oxforzgalom elképzelt, egészen kdzel
allt a katolikus felfogashoz.

A képek tisztelete a katolikus egyhaz torténelm@rsds sok kérdést vetett fel.
Elvetették a képek megsemmisitését, valamint ettéke azt is, hogy a képeket

természetfeletti tisztelettel vegyék kord.

3.4.2. Maria és a szentek tisztelete a 75. trasibaiol

A 75. traktatus 1836. junius 24-én jelent meg, apkiti kérdése a ROmai
Breviarium volt. Newman a szérzde a vazlaHurrell Froudetdl szarmazott, aki 1836
februarjaban halt meg tuberkulézisban. Newman Jaad&nyvtarabol emlékil egy
konyvet valaszthatott, igy kapta meg a Roémai Brawidot'® A traktatus
cimzettjeként a papsagot jeldlte meg.

A beszéd igen terjedelmes, 6sszesen 184 oldallbolAarémai zsolozsma
szerkezetét, imadsagat probalta meg bemutatni wasatnak. A kérdés, amelyet
felvetett a bevezetésben, hogy miért van, hogytragiettek el a protestans egyhazak a

zsolozsmét, miért tartjdk helytelennek az imadkézasfz Anglidban elterjedt

314v.6. NEwMAN J.H., Az Anyaszentegyh&z misztériuthbs.
315 DS 600 skk és DS 2532

316v/6. NEwMAN, Apologia pro vita sual60.
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agynevezetPray book amely imadsagokat és az anglikan egyhaz tanits@taimazta,
— egyszerre volt tankényv és imadsagoskonyv, depinita a zsolozsmat.

Newman ebszor leirta, hogy a zsolozsma imadsaga hogyanikigéig az
egész napunkat, hogyan tesz kilonbséget a kulénméaszakok kozott, és igy miért
van az, hogy reggel, este harom, hat, kilenc orakddsagra hivja a keresztényeket.
Ennek megmagyarazdsara a Szentirasbol vett idéteteknelyekben mas-mas
idépontban egyitt imadkoztak a tanitvanyok, az apokiolagy maga Jézus. Ezzel
kapcsolatban a Szenti&zszemélyét is megemlitette.

Newman megprébalta a breviarium torténetét Osstafog megkeresni a
legrégibb imadsagokat. Rabukkant a mozarab ritusbélvett részekre, de étorban
azokra a kijelentésekre volt kivancsi, amelyek égpgtek a Szent &z tiszteletével.

Az egyik ilyen kijelentés a kovetkéttartalmazta™®

17 Hat 6ra volt, amikor Szent Péter ,Felment a hazjéte, és imadkozott” és egy latomasban feltartak
neki a poganyokhoz valo kiilldetését az EgyhazbaezBslt a kilencedik 6ra koriil: ,Péter és Janos
egyltt ment a templomba.” Mert ,az imadsag idejdt.vdBar nem ez volt a legfontosabb ideje az
imadsagnak, mégis természetes volt az egyhdidegben. Miutan a mi MEGVALTONK eltavozott, az
Apostoloktél megtudhatjuk, ,mindez folytatédott egytésben az imadsagban és konyérgésben az
asszonyokkal és Mariaval, Jézus anyjaval, éZaestvéreivel egyitt”. Egyontin hangoztattdk a
sziintelen imadsagot, ami megjelent Szent Pal ibeslés. Ezt megfigyelhetjik az utazasok leirasaban
amikor virrasztva iméadkozott.

It was at the sixth hour, that St. Peter, “went upon the house-top to pray,” and saw the vision
revealing to him the admission of the Gentiles ihi Church. And it was at the ninth hour that “©et
and John went up together unto the temple.” beitige ‘hour of prayer.” But though these were the more
remarkable seasons of devotion, there certainlyeveghers besides them, in that first age of ther€hu
After our SAVIOUR’S departure, the Apostles, weiai@med, “all continued with one accord in prayer
and supplication, with the women, and Mary the raptf Jesus, and with His brethren:” and with this
accords the repeated exhortation to pray togethighout ceasing, which occurs in St. Paul’s Epistlés
will be observed that he insists in one passagprayer to the abridgment of sleep. No. 7B.JTracts for
the TimesVol. lll., J.G.F. and J., Rivington, London 1839,

318 The Ave Mary, for instance, is made up of the Asgallutation, “Hail, thou,” &c. Elizabeth’s
“Blessed art thou among women,” &c. and the wortply Mary, Mother of GOD, pray for us sinners,
now and in the hour of our death.” The last cladsew and,” &c. was confessedly added by the
Franciscans in the beginning of the sixteenth asmtand the words preceding it, “Holy Mary,” &c.
which Gavanti, after Baronius, wishes to attribuie the Council of Ephesus (A.D. 431), are
acknowledged by the later critics, Grancolas anddfieto have had no place in any form of praydr ti
the year 1508. Even the Scripture portion of the Mary, which, as Merari observes, is an Antiphon
rather than Prayer, and which occurs as such in bagser office of the Blessed Virgin, and in St.
Gregory’s Sacramentary in the Mass Service forftheth Sunday in Advent, is not mentioned by any
devotional writer, nor by Councils, nor Fathers, tgpthe eleventh century, though they do enjoin the
universal and daily use of the Creed and LORD’SyBrawhich are in the present Breviary used with it
It first occurs among forms of prayer prescribed tloe people in the statutes of Otho, Bishop ofiRar
A.D. 1195, who was followed, after the intervalaohundred years, by the regulations of Councils at
Oxford and elsewhere. Another space of at leasty#ars intervenes before the introduction of resa
and crowns in honour of the Virgin. As to the RorBaaviary, it did not contain any part of the Ave
Mary, till the promulgation of it by Pope Pius \&fter the Tridentine Council, A.D. 155N0. 75.,in
Tracts for the Timeg/ol. 1ll., J.G.F. and J., Rivington, London 1839,.1
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Az ,Ave Maria” az Angyali udvozletth, (Udvozlégy Maria, Kegyelemmel teljes)
és Erzsébet koszontégElall, (Aldott vagy te az asszonyok kozott...) éki®tea
szavakbol: Szent Méria, Isten anyja, imadkozzéttiémk most, és halalunk érajan. Az
utolso szavakat, ,most €s” sth. a ferences szese&ttették hozzak a XVI. szazad elején,
és az ezt megely szavakat, ,Szent Maria” stb., Gavanti Baronius mtaz Efezusi
Zsinaton (AD 431.) ismertett8rancolas and Meralkritikajat, azt, hogy nincs helye
masnak az imaban, egészen 1508-ig. Még ha a Seendak az Ave Maria részeit
tartalmazza, amelyt Merari azt allitja, hogy inkabb antiféna, mint isag. Es amely
felbukkan mint a Szenti&zkisebb imadraja, és Szent Gergely papa a Misesages|
a mise szolgalatanak advent negyedik vasarnapjarében nincs megemlitve, sem mas
vallasos iratban, sem a Zsinatokban, vagy az Aglakgészen a Xl. szazadig, mégis
egyetemes és napi hasznalatnak orvend a hitvadiéaz dJr imadsaga, amelyek benne
vannak a Breviariumban, és hasznaljuk azokat. A mlegjelenése az imadsagnak:
Ottd, Parizs plspokénél szerepel 1195-ben, akittéseaz éves szlinet utan az oxfordi
€s mas zsinatok hatarozatait. Mas helyeken legalébken éve kdzbenjartak a
rozsaflizér imadsaganak bevezetéséeért, ésia t&ztelettel valo megkoronazasaert.
Ahogy a ROmai Breviarium nem tartalmazta az UdwgjzI®ariat, egészen V. Piusz
papa kihirdetéséig, az 1550-es Trienti Zsinatig.

Ahogy imadkozzuk a zsolozsmat, Maria tiszteletgdolatosan jelen van benne,
a Benedictus, a Magnificat, és a kompletorium @wavaria antifébna is aé személyét

emeli ki. Ez a kiemelt szerep nem felelt meg agsi@ins egyhazaknak, akik Mariat nem

%19 Even the Scripture portion of the Ave Mary, whiak,Merari observes, is an Antiphon rather than
Prayer, and which occurs as such in the lesserceffif the Blessed Virgin, and in St. Gregory’s
Sacramentary in the Mass Service for the fourthd&urin Advent, is not mentioned by any devotional
writer, nor by Councils, nor Fathers, up to thewaath century, though they do enjoin the univeasal
daily use of the Creed and LORD’S Prayer, whichiarthe present Breviary used with it. It first acs
among forms of prayer prescribed for the peoplthmstatutes of Otho, Bishop of Paris, A.D. 1190 w
was followed, after the interval of a hundred yedsy the regulations of Councils at Oxford and
elsewhere. Another space of at least fifty yeaerwenes before the introduction of rosaries anowhars

in honour of the Virgin. As to the Roman Breviatydid not contain any part of the Ave Mary, titiet
promulgation of it by Pope Pius V., after the Tritlee Council, A.D. 1550No. 75.,in Tracts for the
Times\Vol. lll., J.G.F. and J., Rivington, London 1839, 11.



127

akartdk a kozéppontba A&llitani. Newman leforditotaMaria antifonakat, hogy
mindenki szaméra kozértlédegyen a jelentésiié’

E traktatus részletesen bemutatta a zsolozsma omadét azoknak, akiknek
még ezt nem imadkoztak. A magyarazaton kivil t6élgt is hozott — augusztus 6.,
Urunk szinevaltozéséat, valamint augusztus 10., tSkérinc Unnepét részletesen is
leirta. Ennek az volt a célja, hogy bebizonyitsasa@lozsméban nincs kéros tisztelete a

szenteknek, valamint nem tartalmaz balvanyimadasil igy irt Newman:

A reggeli dicséreti: 3

A szolgélat tartalmazza az Ur imadsagat,/mdk megvallasat és az embernek a
paphoz fordulasat és a megfélétloldozast: Szentenciat, Kollektat, a harmadikati
reggeli imaorank szolgalatat, egy leckét a vértak@kyveben, egy invokaciot a Szent

Mariahoz és minden szenthez, szentenciat, az Udséaugt egyedill, osszefoglalva; a
mi k6z6s szolgalatunkat; egy rovid olvasméanyt éatenciakat.

Minden szolgalat magaban foglalja a Mi Atyank magdimadkozasat és az
Udvozlégy Mariat, amelyhez a hitvallas is hozzézk a reggeli és az esti

dicséretnéf??

Hurrell konyve mély benyomast tett Newmanra. Nem ezt a éinwakarta
valasztani, mégis az egyik legfontosabb imadsagaguevé valt a BreviariunHurrell
kozelebb allt a katolikus egyhazhoz, mint Newmaéit, & sokszor kritizalt a katolikus

egyhaz iranti tartozkodo viselkedése miatt. Newnfalytatta azt az utat, amelyet

320 Az antiféna mas kapcsolatban all, minsted a Kollekta, ami olyan, mint példaul a Megemifisea
Szent Szrdl és az Apostolokrol a Vesperasban és a Laudeslyen. szintén az antifona a Szeni&34,
amely a Kompletérium végén van, amely figyelmikiéndsen ra iranyitja.

Antiphons are introduced in other connexions, afieeCollects; such are those, for instance, in the
Commemorations of the Blessed Virgin and the Ag®stt Vespers and Lauds. Such, too, are the
Antiphons to the Blessed Virgin placed at the eh€ampline, to which especial attention was above
directedNo. 75.,in Tracts for the Timeg/ol. lll., J.G.F. and J., Rivington, London 1839, 22.

%21 The Service concludes withTaext (Capitulum); with the Lord’s Prayer privately. a Confessionof

Priest to Peopleand in turn of People to Prigsind a correspondingbsolution: Sentences; Collethe

Third, for grace in our own Morning Servica Lesson from the Book of Martyrs; an InvocatainSt.

Mary and All SaintsSentencesyith the Lord’s Prayer privately, Collect,the Secondat the end of our
Communion Servica Short Lessorgnd SentencesNo. 75.,in Tracts for the Timesv/ol. lll., J.G.F. and
J., Rivington, London 1839, 21.

322 EVERY Service but Compline is commenced with mlivataying the Lord’s Prayer, and the Ave
Mary, to which the Creed is added before Matins Bnithe No. 75.,in Tracts for the Timesvol. Il1.,
J.G.F. and J., Rivington, London 1839, 17.



128

s 7z

Hurrell nem tudott végigjarni, és felismerte az egyhazdsdganak a fontossagat.
Megirhatta volna az anglikan breviadriumot, amélybsziirték volna a katolikus tanitas
tulzasait, de ehelyett Newman a katolikus Breviaot imadkozta mar a megtérése

elott is.

Osszegzés

Az Oxford-mozgalom egyik legfontosabb térekvésealithitusok megirasa volt,
amelyben megprébalta megtalalni a teoldgiastiisének Utjat. Ez az Utkeresés egyben
azt is jelentette, hogy Ujra meg kellett fogalmearokat a tanitasokat, amelyek aékid
folyaman némiképp megvaltoztak. Ide tartozott M&saa szentek tisztelete is, ami a
XVI. szazadban szinte teljesen elfogadott volt amligan egyhazban, azzal a
megjegyzéssel, hogy ez a tisztelet nem Osszekalfe@rbalvanyimadassal. A XIX.
szazadra ez a tisztelet szinte teljesen miggsZnnek az oka az egyhazrol alkotott
negativ kép, valamint a katolikus uld6zés, amelynden olyan dolgot, amely
kapcsolatban allt az egyhazzalinbsnek tartott, — elszakitotta Maria személyét az
anglikan kozosségelt igy kerilt sor a szentképek, a szentek ésizSklaria
tiszteletének is a hattérbe szoritasara. Az Oxfoodgalom tagjainak ra kellett
dobbenniik, hogy a katolikusokrol alkotott ellensegkép elszakitotta az anglikan
egyhazat a szentek ésii@Maria tiszteletéi.

Ezért a 71. traktatus szerepe az volt, hogy Ujalfogzza a szentek szerepét és
tiszteletét az anglikan egyhazban. Ennek a trastdtki a fogadtatdsa nem volt teljesen
pozitiv, mivel egy olyan vallasi gyakorlatot elevtett fel, amellyel az anglikan egyhaz
mar hosszu ideje szakitott. A traktatus elfogadaszont azzal jart volna, hogy UGjra
kellett volna fogalmazni sok olyan kijelentést, &ymezakadékot teremtett az anglikan
és a katolikus egyhaz kozott.

Newman felismerésének a Iényege abban allt, hogsgingiikan cikkelyek és
prédikatorok tanitdsa kozelebb allt a katolikus hégy akkori tanitdsahoz, mint a
protestans egyhédzakhoz; mig Newman kordban azkdénglianitas az evangélikus-
reformatus elvek atvételét jelentette.
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lll. Maria jelentésége John Henry Newman

anglikan korszakaban irt miiveiben

Az anglikan teologia kiutkereséséhez tartozott, yhagra megfogalmaztak
bizonyos hittételeket, dogmakat. Sokszor megtirtdrigy egyes Kkijelentéseket
katolikus moédon értelmeznek. Az anglikan egyhaznaics 6nalld6 dogmatikaja, a
tanitast nagy részben az imakoéngives réegi homiliakbdl veszik, ugyanakkor vigyaznak
arra, hogy nehogy admai jelzével vadoljadk meg a tanitast. Az anglikan teoldgia
megujitdsanak egyik fontos lépése az volt, hogkitrth az ebitélettel, és megprdobélta
azokat a dogmakat Ujra értelmezni, amelyek a katslegyhazon beldl mindig is fontos
szerepet jatszottak. Ez az értelmezédseldan abbol allt, hogy megvizsgaltak, hogy az
egyhazatyak, és a Szentirds hogyan értelmezte ait thitast. Voltak dogmak,
amelyeket az anglikan egyhaz elfogaddttezek az els négy évszazad zsinat dogmai
voltak. Viszont ugyanebben a korban megfogalmametn Krisztussal kapcsolatos
kijelentésekkel, hittételeket az anglikan egyhaznntoglalkozott. Ide tartozott a
Mariarél szélo tanitas is, amelyet az Efezusi Zsinafogalmazott meg. Az
istenanyasagrél szolo vita, a megtestesiilés kérdédea mintmasodik Evahosszu
idon keresztil foglalkoztatta az egyhdzatyakat. EZelentanitasoknak az értelmezését
Newman a Szentirds vizsgalataval kezdte, majd pedigegyhazatyakon keresztiil
probalta ujra értelmezni.

Newman anglikan korszakdnak egy igen fontos résieMaria személyének
Ujra felfedezése. Ebben az egyhazatyak irasatesiyi Ez életén keresztll hozzajarult
ahhoz, hogy Maria személye és a rola sz6l6 taalkbdésrbe keruljon.

A High Church-6n belll jelen volt Méaria tiszteleteiszen az egyhazi évben
harom Unnepét is megtartottdk, bar ezek az Unnefskorban Jézus személyéhez
kotsdtek3?* Ennél fontosabb kérdés, hogy Marianak tulajdomithice kozbenjard
szerepet, vagy csak egy a megigazultak kozott.

323 A cikkelyek az els négy évszazad zsinatait tartjak hitelesnek.

%4 |lyenek Maria tnnepek, amelyek Jézus személyéligsdiek: Jézus bemutatdsa a templomban,
Angyali tdvozlet, Maria Istenanyasaga.
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Luther miveiben Marianak azt a tiszteletet adta, hogy aittidpigazult kozil
6 az el$, de ennél részletesebben nem foglalkozoirz $#aria személyévef> Luthert
ennek az allitasnak a megfogalmazasara az készteity kifejezze, Maria nem
helyettesiti Krisztust, nem lehet Krisztus folé,gyavele egy szintre helyezni,
ugyanakkor tisztelettel kell korlUlvenni. &z Maria tiszteletére Newman az
egyhazatydkon keresztil hivta fel az Oxford-mozgakagjainak a figyelmét. Ezért
Newman anglikdn korszakaban is teljesen jogos adéséelvetés Mariaval
kapcsolatban, ugyanakkor ez a tisztelet nem egydmgnynak az elfogadasa volt,
hanem egy keresés, amelyben megprobalta Gjrafogaimislaria tulajdonsagait,
amelyek meghataroztak a tiszteletét. Nem mindepldijést fogadott el, hanem
egyesével mérlegelte az igazsagtartalmukat és éggtk felfedezni ezeknek az
allitasoknak a teoldgiai és a patrisztikus alapjé# Ujra bevezettéket az anglikan
teoldégidba. Ez a folyamat megtérésével nem ért tyéggtérése utan is tovabb
folytatta a Méria tiszteletével kapcsolatos kijeémek vizsgalatat.

1. Newman gondolatai a megtestesulé&sdr

Newman az anglikdn teolégia megujitasa kozben tifaduesett, hogy milyen
alapokra helyezheti a liberalizmus és a fideizmlsnevivott harcat. Megprobalta
Gjraértelmezni a dogmakat. Bar az anglikan egyhaziwacsenek dogmak, a katolikus
egyhaz el§ néhany szazadban megfogalmazott tanitasat — paléAus Istenségérés
emberségét — magéara érvényesnek tekintette. Ekkor rogzitettg istenanyasagrol
sz6l6 tanitast i¥° Az egyhazatyakkal valé foglalkozas Uj lendiletdbta ennek a
térekvésnek. Meg kellett indokolni a katolikus datkat, hogy az anglikan olvasok is
elfogadjak nézeteit.

A Szentirasban két helyre hivatkozva alapozta megmegtestesiléssel

kapcsolatos tanitast. Mind a keftanos evangéliuméaban szerepgklstt Abraham lett

325 | 4sd részletesen:2a2 Maria-tisztelet az evangélikus egyhazigjazetben.

3% Thetokosz tanitasat az Efezusi Zsinaton fogalrkamigg. V6. DS 250-251.
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volna, én vagyoKk’, illetve Kezdetben volt az Ige, és az Ige Istennél volizdsten volt

328 De a Szentiras mas helyeken is foglalkozott Jé&taaségével” igy Maria,

az lge
amikor a vilagra szilte Jézust, Istengg@él valt. Maria tehat Istenszilvolt, aki a
megvaltasban fontos szerepet toltott be, és igyrktisztelettel kell kérulvenni, mig a
protestans egyhazak nézetei szerinizZSlariat nem szabad Ugy tekinteni, mint aki a
megvaltasban kilénleges mddon vett volna részteinsiz egyeduli kozvetitKrisztus.
Maria csak egy a szentek kozott.

Ez a felismerés, olyan alapra képes helyeziiz S4aria tiszteletét, amely mas
anglikdnok szdmara is elfogadhato, feltéve, haitaadk a katolikusokkal kapcsolatos
ellenérzésiikkel. Maria Istenanyasdganak a dogmHéjisatus-dogmak velejardja volt,
amelyek Jézus Istenséget és emberségét fogalnmae@kAz egyik oldalrél azt, hogy
Jézus teljesen ember volt, aki Isten titokzatoseieszerint emberré lett, mindenben
hasonldva lett hozzank aitt kivéve; a masik oldalrél pedig hogy Jézus Isteit,
nemcsak latszélag, hanem teljesen, egész foldébdHat Ebbl a két tanitasbal
szarmazik, hogy Maria, amikor Jézust a vilagratezilemcsak egy embert, hanem
Istent hozta a vilagra. igy Maria mélté az Istenéziiegszolitasra.

A két természet egyesiilt Jézusban. Jézus Isteagzégeendl, embersége pedig
Mariatél szarmazott:’

A megtestesiulés kérdésével mind a katolikus, mimdaaglikan teologia
foglalkozott, innepét mind a két kozosség megiiegtalaljuk ennek a kijelentésnek a
szentirasi alapjait is, igy a protestans egyhazalenal kellett fogadniuk ezt a tanitast.

Newman azOriel College nbvendéke volt, nézeteivel nagy hatast gyakorolt a
diakjaira. Newman fiatalon az anglikan egyhaz temdita ugy tekintett, hogy azon
semmit sem lehet valtoztatni, elfogadta ,dogmakéHtKéssbb felfedezte azokat a
befolyasolo tényeket, amelyek miatt szikségessé valt az anglikanhagy
teolégidjanak megtisztitasa.

Ezért az anglikan tanitast Uj szemszilgi¥zte, keresve azokat a kijelentéseket,

amelyeknek az alapja mar az egyhazatyak tanitasibgelen volt. igy két részre

327 Jn 8, 58.
328 3n 1,1.
329 Tobbek kozott 1asd: Fil 2,6; Jn 20,28; Rém 9,59 &; Tit 2,13.

330v/6. NEWMAN, J. H., The Letters and Diaries of John Henry Newmdal. I-XXXII, The Final Step,
November 1843- October 1845, Oxford University By&@xford 1995-2006, IX. 46-48 és 108-109.

%31 NewMAN, J.H., Pfarr- und Volkspredigteri]. 40.
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osztotta a megtestesiilés misztériumat: Krisztusaalsten Fia, és Krisztus, az Isten
lgéje 3%

A niceai hitvallas megfogalmazasd#telaz egyhazatyak keresték, hogy hogyan
tudnak pontosabban meghatarozni a megtestesilés. @@sak Nicea utan valt az
egyhaz tanitadsa egységessé, koszérartnnak is, hogy kialakult az ehhez kapcsol6do
teoldgiai szokincs>?

Nagy Szent Leo igy irt a két termés#ketr

A Megvalténkban talalkozik egymassal a két termégsemig hozza tartozik,
minden részletben megmarad, igy olyan nagy egy$ég I¢tre mind a két
szubsztanciaban, hogy amikor azhdn a Vilagba Iép és testté lesz a Szetiz Sz
méhében, nem gondolhatunk ra ugy mint Isten, aki eenber, sem nem ugy mint

ember, aki nem Isteti?

Newman megfogalmazasa kdzelebb allt a katolikusgem meghatarozasahoz,
mint a protestans teoldgidhoz, a katolikus egyhazitdsat nem tekintette olyan
felfogasnak, amely alapjaiban hibas Gt lenne éstemém szabad kovetni: az
egyhazatydk gondolatait felhasznalva megfontokatalikus egyhaz allaspontjat, és ha

az kozelebb alt az igaz tanitashoz, azt kovette.

332\/6. GOVAERT, L., Kardinal Newmans Mariologi&5. o.

33 Toprengj el azon, hogy a hit kritikusai miért neiskyelik le Krisztus istenségét azzal, hogy Nicea
elétti Egyhazatyaktol idéznek, akik latszolag alaéstiék Krisztus természetét. A definicidstelaz
Egyhazatyak teoldgiai szokincse addigdjitt, mig vissza nem tudtak helyesen adni a Megigigs
misztériumat GALLEGOS, AJ., Gyakori kérdések az egyhazatyakrél
http://www.depositum.hu/egyhazatyakfaq.html (a kkdddeje: 2012. marcius 21.)

334 Met together in our Redeemer, and, While what lgddrnto each respectively remained, so great a
unity was made of either substance, that from ime that the World was made flesh int he Blessed
Virgib’s womb, we may neither think of Him as Gdthawut that which is man, nor as man withouth that
which is God V4. Sermon 54in NEwMAN, J.H., Select treatises of S. Athanasius in controversly thie
Arians, AMS Press, Oxford 1978, 223.
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1.1. Jézus mint Isten Igéje, Newman felfogadsaban

1834. évi karacsonyi beszédében Newman az Istgérdgbeszélt, aki emberré
lett.3%> Az Igét Ggy fogalmazta meg, hogy az nem mas, rivetit az Atya és a
teremtés kozott. Az arianizmusrol szolé irasabanékrsokkal tovabb ment. Ugy
tekintette Isten Igéjét, hogy az val6jaban tolmistsn és az ember koz8t Ebben a
megfogalmazasban Jézus személyét Ugy lathatjuk mkimek a Iényege Isten
akaratanak a kozvetitése, vagyis az Isten szaem, bdlcsessége kozottlink jelent meg.
Ez a kifejezés a teremtés konyvére is utal, amelyde Atya aSzava,az Igéje altal
teremti meg a vilagot, igy az Atya Igéje kozottlakik, hogy megvéltson minket. A
bdlcsesség sz6t, amelyet a Szentiras altaldbaerdl&ekre hasznal, ebben az esetben
Jézusra értelmezzik. Isten bdlcsessége az embérak jtt, hogy elvezesse a
teremtményeket a Tereémidz.

Felmertl az a klasszikus kérdés is, amely ebberesetben segit jobban
megérteni az egyhaz tanitasat, és a protestanké@wlikus egyhaz felfogasa kozotti
kilonbséget:Cur Deus hom® Miért lesz az Isten emberré? Erre a kérd&azent

Anzelm(1033-11093* valaszolt annak idején, aki mivel angol volt, aglikan teoldgia

%35 A Fil cim jelzi az Atyatdl valé szarmazasat és mitibggét, amely az lgéb (értsd e miatt) az
elkulénithetetlen isteni egységben mutatkozott Be@mig korabban sajat magaban volt, méggy
benniinket arrél, hogy gy fogadjuk @t, mint masodik létét, és az utdbb nem mint valédi léfez
teliesen, mindkedt egyiitt taniskodik a misztériumrél, hogy aki anyagtalan felfoghatatlan Isten,
egyszer csak megtestesilt..

The title of the Son marks His derivation and di@tn from the Father, that of the Word (i.e. Regso
denotes His inseparable int he Divine Unity, andlevthe former taken by itself, might lead the miod
conceive of Him as a second being, and the latten@ real being at all, both together witness te th
mystery, that He is at once from, and yet in, timenhterial, Incomprehensible GoNMEwMAN, J. H.,
Parochial and Plain Sermons, Il. 2Bas wort war im Anfang, der eingeborene Sohn GoGeAERT,
L., Kardinal Newmans Mariologie25.

33 Az egész gy jelenik meg, mintha a Mi Urunkat medleaz Isten Igéjének, vagy Isten bolcsességének.
Ezt két szempontbdl értelmezhetjukdsebr mivel jelzi az Atya lényegi jelenlétét, minttedjes
bolcsességet, amely a2 jellemzje; masfefl, mint kdzvetif, mint tolmacs, vagy Ige Isten és @z
teremtményei kozott.

On the whole it would appear that Our Lord is cdllie Word or Wisdom of God in two respects, first,
to denote His essential presence in the Fathefillia sense as the attribute of Wisdom is esskitia
Him, secondly, His mediatorship, as the InterpreioWord between God and His creaturBiEWMAN,
J.H., The Arians of the Fourth Centurypl. IV, Millenium Edition, Gracewing, Leominst@001. 169.

337 Canterbury Szent Anzelm, sziilletett 1033-ban Absta- meghalt 1109-ben Canterbury-ben. A
burgundiai szarmazasu fiatal francia tanulmanya atian érkezett Canterburybe, ahol szerzeteskgnt él
kégbb a kolostor apatjava valasztottak. Elete végémteZhury érseki cimeit is megkapta.
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szamara kiemelt fontossagii. Anzelmugy fogalmazta meg, hogy a megtestesiilés
szlikséges volt.

Hogy jobban érthéwé tegye, Newman Szent Atanazt idézte munkéajdiahz
egyhazatyakat kutatva megvaltoztatta vélemeényétmégvaltas szukségsrsege,
amelynek a ®n volt alapja, Uj értelmet nyert. A megtestesuléksten
kinyilatkoztatasanak fogta fel, vagyis Isten kozddkarta magat az emberekkel, igy
akarta a szeretetét megmutatni irantunk. Az alaj@igeraz, hogy mivel asshin
kovetkezménye volt a megtestesiilés, hogyan értelikeazoshint. Tehat azshin jo
dolog volt, mivel emiatt lett Isten emberré, hogggwaltson minket; vagy rossz dolog
volt, amit Isten rendbe akart hozni a megvaltaal alt azéshin elkdvetése nélkil az
emberiség valamilyen mas moddon részesullhetett valmaegvaltasban. Asshin
kovetkezménye volt a megtestesilés, és ebben atbemsaigy kell érteni a
kévetkezményt, hogy nem volt mas lefeig, csak a megtestesit&SEz azshin
elégtétele volt.

Az 1834-es karacsonyi beszédélferzelmgondolatat kévette, amelyben Isten
kikutathatatlan szeretetét allitotta a kdzépponthamegtestesilés Isten kdzvetlen
belépése volt a teremtésbe. Newman a megtestesglésinegvaltast szoros egységben
latta, mivel Krisztus az Atya bolcs igéje, aki emBelett, és az emberiséget
megvaltotta. Ahogy irtaAz O mindent tUllég szeretete és josaga, amivel a mi
gyengeségeinket magara vette,akiben az 6rok Atya szeretete lakott... A vilagig j
hogy meghatarozott éthen meghaljon... és Isten kedéfeltdmadjon, ott az’ szent

4 Krisztus

szOvetségét megmutassa, a mi kiengesztelésinkgt &eér tegy.
megtestesilése tehat egyben a kinyilatkoztataslisamelyben az ember megismerheti
az Isten teljessegét és szeretetét.

Newman ennél is tovabb ment, amikor azt allitdtiagy a megtestesilés nem
volt feltétlenll szikséges, mert Isten masképpeisdelhette volna. De ahogy az

egyhazatydk egybehangzéan hangsulyoztak, tabdesés kovetkezménye volt a

338 \6. GOVAERT, L., Kardinal Newmans Mariologi@5.

339 A mi voltunk az okai ap) leszallasnak, a mi atvaltozasuk hivta az embeilégszeretetét. AZ)
megtestesilésének mi voltunk az alapja.

Our cause was the occosion of His descent, andransgression called forth the World’s love of man.
Of His incarnation we became the groutatione de incarnatione Verbi £atrologia Graeca(szerk.
Migne) XXV 103.

340 ANSELM, Cur Deus homadl, 5, 100.

#1V6. NEWMAN, J.H., Pfarr- und Volkspredigter| 50
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megtestesilés, amit Szent Atanaz igy fejezeth kni Urunk nem testesilt volna meg,

ha az ember nem esikribe

1.2. Jézus mint Isten Fia, Newman irasaiban

Az Isten Igéjemellett a megtestesiilés kifejezésére a Szenras égyhazatyak
egy masik szoéfordulatot is hasznaltak, mégpedidsten Fia megszolitast. Adsten
Fiat ketfeleképpen értelmezhetjik. Egyfieh Szentharomsagon beldli kapcsolatként, az
Atya és a Fiu kozott, amelydtlen; masfedl arra az eseményre vetiti a figyelminket,
hogy Jézus emberré lett. Az utdbbi kifejezésnekizazgélata volt az érdekesebb a
protestans teolégusok szamara, igy az anglikanazipgm is, mivel ebben az esetben
Maria szerepét is meg kellett vizsgalni.

Méaria Fia valosagos Isten és valésagos emberdeld, filsagat nem attol kapta,
hogy emberré lett, hanem mert az OrokkévalonakaaAogy az Ige sz6Az Ige volt
kezdetben: Isten egysziilott Bfa.

Ez a tanitas nentiik szamunkra kifejezetten Uj tanitasnak, de figgdde kell
venni azt, hogy a XIX. szazad Anglidjara a libemadus nyomta ra a bélyegét, igy a
megtestesiilés kérdése a hattérbe szorult. igytéthélewman megfogalmazagarra
hajlunk elg hallasra, hogy azt mondjuk, hogy Iste,Isten Fia, nemcsak részben,
hanem mert) Isten Fia>*?

Ez nem azt jelenti, hogy Jézus, a megtestesiltreasbéd\tya masodik Fia,
hanem azt, hogy Jézus egy és ugyanazon moédon Fiatyanak’** Ez az Isten
onkozlésének egy mélyebb mddja, amellyel a megsiddia részesitette az embert. Az
ertink emberré lett Isten magaban hordozta a Faisémmely az Atyaval valo
kapcsolatat jelezte. Ebben a misztériumban jelexg Maria, aki igent mondott Isten
meghivasara, igy alkalmassa lett arra, hogy Istéhdehessen, és a vilagra hozza
Jézust. A protestans liberalis teolégia az egylyakadl eltében ezt gy értelmezte,

3126, NEWMAN, J.H., Pfarr- und Volkspredigter]. 40.

3 We are apt, at first hearing, to say that He isl @mgh He is the Son of God, not though, but beeau
He is the Son of God. V®arochial and plain Sermonél. 53.

%44 parochial and plain Sermondl. 58.
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hogy Maria, aki jegyese volt Jozsefnek, vilagrathaXézust, és utdna J6zéktbbb
gyermeke sziilletett. A Szentiras bizonyos kifejezdsbet igy értelmezni®® Ezzel
szemben az Egyhazatyaknal és Newman irasaibanra Sz egyetlen gyermeknek
adott életet. A protestans teoldégia megpréobaltaragsilyt arra a kijelentésre helyezni,
hogy a Fiu az Atya Fia, és hattérbe szoritani @z dariarél szol6é tanitasokat, mig
Newman ezt a ket egy szinten kezelte.

Newman karacsonyi beszédékkitiinik, hogy az Isten Fia és az Isten Igéje
kifejezések az efspillanattdl kezdve jelen voltak Krisztusb&H.

Newman részletesen foglalkozott az arianizmussabzent Atanazzal, aki az
egyhazat az arianizmus eretneksége ellen védte3-U&3 forditotta Szent Atanaz
muiveit, majd 25 évvel kébb, és 1872-ben is, Szent Atanaz Krisztolégigjaval
foglalkozott3*

Newman osszevetette a Cirill és Szent Atanaz kibzéteménykiilonbségéf®
Ezt a vitat csak a Kalkedoni Zsinat zarta le végéem. Newman a kovetkez
megjegyzéseket tette ebben a kérdésben:

1. Jézusnak nem volt emberi apja.

2. Nem volt emberi szuverémyepoviyov®*®, vagyis cselekielve a sajat
lelkében, ha keltkvpio®*° vagyrfyepovika lett volna benne, akkor két létez
lenne benne, ami ellent mondott volna az egészg&hiam szellemével. Vo.
1Jn 4.

3. Btin nélkdl val6 volt. Amikor az emberi természetinkbem vesz részt a
btin, nem része a ,harag gyermekeinek”. (Ef 2,3.) éEzzemben Newman
avoig szot ismételte meg, amely Jézus emberi természetil)

4. A transzcendens jellerbe a szentség.

%5 Sokszor szerepel a Szentirasban a Jézus teshiféjezés, amelyet unokatestvérnek értelmezlink. A
protestans ,sola scriptura” elve alapjan az egydszazados értelmezése hattérbe szorult. Igy példau
Mk 3.32Sokan Ultek korulétte, szoltak neki: ,Anyad ésvé@stid kint vannak, és keresnek.”

%48\/6. GOVAERT, L., Kardinal Newmans Mariologi&8.
%47\/6.GoVAERT, L., Kardinal Newmans Mariologi@9.

318 Ebkl az irasbol Nicholas Wiseman egy valaszt fogalrttameg, amely mélyen megddbbentette
Newmant. Igy irt el az ApoldgiabanAz dsegyhaz volt a mentsvaram, és ime itt, az dtodikasz
kbzepén, agy lattam, rataldltam a tizenhatodik igenkilencedik szazadi kereszténység tukorképére.
Ebben a tikoérben pillantottam meg magam, hogy nmteofvagyok. A Via media egyhaza a keleti
ko6zbsség helyzetében volt, RGma akkor is otiaditil most; a protestansok pedig Eutlikhész kiveb.
MORGAN, S.,Nyugtalanité Tavlatin Vigilia (2010/9), 660-665.

9 nyepovikoc, 1, 6v jelentése: vezérelv, parancsolo.

%0 vprog, 1, ov jelentése: hatalom, tekintély.
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5. A teste kulonbozoétt a mienkt megorizték a romlastol. Ezzel tamasztotta
ala Newman: ApCsel 2, 31;21,35.
6. A teste sajatos jellégvolt. Pl. Mt 7, 23 és Jn 9,6

7. Feltamadésa utan a teste transzcendens tulajddhsdgendelkezett™

Cirill hangsulyozta Krisztus egységét, mig Neszigria két személyt emelte ki.
Newman a megoldast abban latta, hogy egyesitettzeégyeztette a két természetet.
Ez az egység egy eredeti és egyedulallo egysédy adreetlentl megrizte mind a két
természet épségét, tehat megtartotta az istenészenjellegzetességét. igy beszéltek az
Atyak, hogy az emberi természetooig, vagytemmomoig az avipOrivov.

Tehat amig Cirillutia pdoig tob Ocoty hoyod, addig Nesztdriusdvo @voig-rol
beszélt, amelyen két személyt értett. Newman antifedsorolt hét pontja alapjan tett
kilonbséget a két nézet kozott. A fogalmak pontbsasrtazasaval megprobalta a
monofizita egyhdzak nézeteit Ujraértelmezni. Ezégységet a kardcsonyi beszédében a
kovetked modon fejezte kiAz Isteni Logosz mintha Krisztus személyében eskiek
lényegileg; — ahogy mi léleibés testll allunk, de azért egyetlen ember vagyunk, igy
igazabdl Isten és Ember nem Ketianem egy Krisztu&?

Newman a megtestesilés kérdésének vizsgalatabanhidgy probalt meg
létrehozni, amelyben a katolikus egyhaz tanitasgteste volna kibékiteni a monofizita
egyhazak tanitasaval. Ez a probalkozas jeleztey hegn a katolikus egyhaz tanitasat
akarta 0] kontosbe oltoztetni és mindenki szamdfagadhatova tenni, hanem az
egyhazatydk tanitdsdnak a vizsgalataval probaltg wikgosan megfogalmazni a
megtestesilés kérdéseét.

Ez mutatja Newman gondolkodasmaédjat. A XIX. szazadlogia sokszor nem
foglalkozott a régebbi korok teoldgiai kerdéseieszen ezek mar lezart vitak voltak,
amelyekben az egyhaz allaspontja nyilvanvald Wéwman viszont batran visszanyult
ezekhez a kérdésekhez, Ujrafogalmazva allaspontakagalva a probléma megoldasat

és konszenzust keresta.

/6. NEWMAN, J.H., Tracts Theological and Ecclesiastic2$8.
$2v6. NEWMAN, J.H., Pfarr- und Volkspredigter|. 43.

353 A XX. szazad végén Ujra felvetették a monofiziéadést, és megoldast olyan megolast akartak keresni
erre a kérdésre, amely mind a két fél szamara megatd.Vo.
http://www.parbeszed.com/main.php?folderID =859&tD=9875&ctag=articlelist&iid=1 (Kutatas
idépontja, 2012. marcius 21.)
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2. Maria istenanyasaganak (Mother of God) jeleriisége John

Henry Newman tanitasaban

Méar az Efezusi Zsinaton megjelent 13z Maria kiemelt szerepe Jézus
megtestesilésében. Ezzel a kérdéssel a protestdiogusok nem foglalkoztak, mivel
Sziz Méria szerepe a hattérbe szorult. Viszont Newsz@imara ez a kérdés egy Ujabb
felfedezést jelentett Maria tiszteletével kapcdidat

A theotokoszvita mar az egyhazatyadk idejében lezajlott, szanmeGs
foglalkozott ezzel a témaval, amelyekben az érvaéisszefoglaltak, és az egyhaz
tanitasat leirtdk. Newman szamarahaotokosztanitasa a Sz Méria tiszteletével
kapcsolatos irasok egyik alapdbrrasanak szamitott. Ennek az volt az alapjayhog
Newman elfogadta, hogy léteznek dogmak, amelyekatégozzak az egyhaz tanitasat,
az igaz hitef>* A masik kérdés, amely 8z Maria Istenanyasaga felé vezette Newmant,
a megtestesilés témaja volt. A protestans egyhanadd a kérdés hattérbe szorult, és a
megvaltasra kerilt a hangsuly, ugyanakkor nem tagaa megtestesiilés misztériumat.
Marianak ebben betdltétt szerepével nem foglalkgzteem tartottak a protestans
egyhéazak a hit fontos részérak.

Nagy Szent Atanéz tanitasabdl kiindulva prébéltay iNewman értelmezni az
egyhazatydk megnyilatkozasait theotokosztanitasrol. Ez a leiras azért is valt
lényegessé, mert az anglikdn teologusok nagy réssabegadtak az egyhazatyak
gondolatait. Ez volt az a kérdés, amelgsebr hivta fel a figyelmet $z Maria
tiszteletére és segitette megérteni a Szelw Balonleges szerepét a megvaltasban.

gy jobban megismerh&té valt Jézus embersége. Jézus teljesen Isten, és
teljesen ember is volt. A megtestesilés titka éayil Jézus emberségére, segit, hogy
jobban megismerjik az emberi misztériumat.

A megtestesilés misztériumanak az elfogadasa gegiteegyhazatyak koraban
él6 keresztényeket abban, hogy megértsék, hogy azretebmészet képes arra, hogy
hordozza az Istent. Veszélyt jelentett a gnosztikkal folytatott kiizdelem, amely az

%4V/6. RRIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newmaly5.
$5V6. RRIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newmalv6.
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anyagi dolgokat rossznak, a lelki dolgokat jonakotéa. A megtestesiilés altal Isten az
emberi természetiinket vette fel, nemcsak latsz@lakgtizmus}*®, hanem valésagosan
is. Ezzel Jézus megszentelte az emberi természgilaknely altal Marianak a
kildetése is magasztos kuldetéssé valt, vagyisaMi@zust, az Isten Fiat hordozhatta a
méhében. igy Maria nemcsak egy embert hozott anajdhanem Istensiiivolt.>’

Isten megszentelte it miatt sériilt emberi természetzt.

2.1. Maria istenanyasaga az egyhazatyaknal, és J.. HNewman

értelmezése

A legtbbb anglikan teoldégus nem foglalkozottidMaria személyével, mivel ez
a téma tulsdgosan kozel allt a katolikus egyhdzhMezvman viszont szakitott a kor
szokasaval, és a Szentirdson, valamint az egylézaanitasan keresztil probalta
meghatarozni a Szent &z személyét, és a megvaltasban betdltott szerbpetl az
egyhazatydk munkainak forditasa soran Szent Atamigeivel is foglalkozott, akinek
az irdsaiban megjelent a Szentitisztelete, Newman is egyre nagyobb figyelmet
szentelt a Sz Mariardl szo6lo tanitas megismerésének. A kelgyihézatyak Mariat
theotokosz-kéntisztelték, addig Nyugaton csak lll. SzixttSztette az egész egyhaz
szamara koteléwé ezt az Uinnepet, ezt a dogmat, antisgldban Jézus Istenségének és
emberségének a teljességét allitotta az Efezusaisic’

3% Azt tanitottak a doketistak, hogy Jézusnak cstszdédagos teste volt, tehat nem volt ember, csakls
%%/6. FRIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newma48.

%8 NEwMAN, J.H., An Essay ont he Development of Christian Doctriseiyersity of Notre Dame Press,
Leominster 401.

%9111, Szixtusz 432-440 koz6tt vezette az egyhazat.

360 Nesztoriosz azt tanitotta, hogyii@zZMariat csak Krisztotokosz, cim illeti meg, mivedak az ember
Jézust szillte a vilagra. Ez a tanitas az antioidkala kijelentésére épilt, vagyis arra, hogy 3ban ugy
lakik az Ige, mint a templomban. Ezzel szembenllGés az alexandriai iskola azt tanitotta, hogy
Jézushan az Istenség ugy van jelen, mint ahog§z aatjarja az izz6 szenet. Ezértii@zMariat a
Theothokosz, azaz az Istenszigim illeti meg. Cirill felhivja 1. Celesztin papegyelmét Nesztoriosz
tévedésére, aki zsinatot hivott 6ssze ebben a #tdedé 12 pontban foglaltak 6ssze a tévedést, de
Nesztoriosz nem volt hajland6 azokat visszavonzérE431-ben Theodosius csaszar zsinatot hivott
0ssze Efezusban.
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Szent Atanaz igy irt k.

Mi voltunk az oka) leszallasanak, és a mi cselekedetiink hiviaaelemberek

szeretetét a vilagra. Megtestestilésének mi letaiarddapja

Nagy Szent Led pedig:
Jézus Isten fia volt, nemcsak a megtestesilése haaem az étt is. Nem valt

méasodik fiiva, hanem megmaradt Isten Fiaftak.

Ez volt az 0] és tOokéletes tabernadkulum, amelydépbt, de ezzel nem

korlatozodott, és nem bezaroddit.

Ezek a megfogalmazasok segitenek, hogy jobban tségéa megtestestlés
titkat. Jézus nem veszitette el a Iényegét a megidés altal, ugyanaz maradt, mint
elétte, ezért Maria Istenszidé valt. Nem a megtestesulés altal valt a Fit Filgg
Méaria valéban Istenszéil aki a Vilag Urat hordozta a méhében.

Mar az Oszovetségben megjelent a Szent Sator, barelgten kozottink akart
lakni, amely azzal az 6rommel toltotte el a valadziépet, hogy Isten mellettiik van és
vezetidket vandorlasuk soran. Ez a misztérium Uj jelerképbtt, amikor Maria valt a
Szent Satorra, aki a szive alatt hordozta a VilapWltojat. De ez nem korlatozta a
Fiut, nem csokkentette, nem tette kisebbé, tovalsbugyanaz maradt, mintédde, igy
Méaria ténylegesen Istensaué valt. Ehhez a kérdéshez tartozik az Eucharisztik
jelenlét kérdése is, a tabernakulum az Oltariségntszésének a helye. Amikor
Mariarol ugy beszélt mint tabernakulumrol, akkdcée6ttiink lako Krisztusra helyezte
a hangsulyt. Mar az 6szovetségi szent sator, takelum, $t, a Sion hegye is szent
helynek szamitott, ahova halandé nem Iéphetetirdegl az Isten tartdbzkodasanak a
helye.

Newman szerette volna megoldani ezt a problématelyanNesztoriosz

kijelentésebl szarmazott, és amivel Cirill is polemizaltia @vcic o0 Beov Adyov

%1 Our cause was the occasion of His descent, anttansgession called forth the world’s love of man.
Of His incarnation, we become the ground Y&EWMAN, J. H., NEWMAN, J. H., Select treatises of S.
Athanasius in controversy with the AriadViS Press, Oxford 1978, 188

%2 Tracts for the Times/ol. lll., J.G.F. and J., Rivington, London 188867.
%3 parochial and plain Sermonél. 61; I, 135
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oeoapkopévn.>® Ezt a kijelentést gyakran idézték, hogy, hogy bidtsak az
alexandriaiak monofizitaf®> Az elss szazadokban nem volt egzakt terminus ennek a
kifejezésére, az egyhazatyak feladata volt, hoggteremtsék az ehhez szikséges
szakkifejezéseket. A Jézusban déemberi természet jobb megértését segitj bh
Maria személyét kiemeljuk. Az Istenség kérdéseamait az ezzel kapcsolatos
tapasztalatok leirdsa mellett az emberség elfogaafontossa valt Maria személye
altal.

Az el®h néhany szazadban megvolt a kisértés, hogy Jengsraekintsenek,
mint aki nem volt teljesen ember, csak ideiglenegette fel a testet, vagyis nem
mindenben volt hozzank hasonld. A Krisztologiai himz, amely a Szentirasba is
bekeriilt?®® egyértelntivé tette az egyhaz tanitdsit a megtestesiilés daitkav
kapcsolatban. Ugyanakkor ez a tanitas egy hivatk@sakiindulasi pont is volt az éls
néhany szdzadban, amely segitette, hogy Jézusrtekigysenek mint valddi, deiib
nélkul valé emberre.

Newman sok irdsaban és levelében megemlitette Mst@manyasagat, de
részletesePuseynek irt levelébeif’ foglalkozott ezzel a kérdéssel. Ebben a levélben
megprébalta 6sszefoglalni mindazt a tanitast, aebelykorabbi beszédeiben elmondott,
elssorban az egyhazatyak irdsaira tamaszkodva, mételegyitt kezdte el Newman
az egyhazatyak tweinek a kiadasat. Ebben a levélben kiilon fejenetbglalkozott az

Istenanyasag kérdésévas.

34 Egy természet van Isten megtestesiilt igéjében.

%5 A monofizitak eretnekek, akik Krisztusban csak égpgnemberi, nem pedig kiilén isteni és emberi
természetet tanitottak és hittek.

366 A Filippi levél Krisztus-himnusza: Fil 2, 6-11.

%7 Te, kedves baratom, aki ismeredsarvitakat és zsinatokat, talan megldpél azon, hogy levelemben
eddig miért nem foglalkoztam a Theothokosz kifeg#gde meg akartam mutatni, hogy milyen széles
alapja van Maria tiszteletének. Végtére is, fuggdil ettl a csodalatos cimgt, és annak ellenére, hogy
vonakodtam, hogy ezt felhozzam vitamban, mivelléejezés sokkal inkdbb alkalmas a tiszteletret mi

a vitara, ezért nem irtam efrneked, hanem hallgattam &tr

You, my dear Friend, who know so well the ancientroversies and Councils, may have been surprised
why | should not have yet spoken of her as the tdhes,—but | wished to show on how broad a basis
her dignity rests, independent of that wonderfig tiand again | have been loth to enlarge uponftree

of a word, which is rather matter for devotionabtlght than for polemical dispute. However, | might
well not write to you at all, as altogether be sil@ipon it. NEwmMAN, J.H., A Letter to the Rev. E. B.
Pusey D.D. on his Recent Eirenickiongmans, Green, Reader and Dyer, London 1866, 66.

38 A kovetked egyhazatyékat idézte, rajuk alapozva a Szetir 8gzteletét: Origenész, Theodorosz és
Antiochiai Janos, Mezopotamiai Archelaos, Prokld%xlesztin Eusebios, Egyiptomi Alexandros,
Athanasios, Palesztinai Cirill, NUsszai Szent Ggrgs Naszianszoszi Szent Gergely kappadokiabdl,
Ammoniosz, Szent Ambrus, Vince és Cassianus, Sgedic, aki 106-ban halt vértandhalalt, valamint

Hippolytus.
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Newman felfedezte a Il. szazad egyhazatyainak agzailtan a Szent &z
tiszteletét. Antiochiai Szent Ignac igy i&t:mi Istentinket hordozta Maria a méhépés
Hippoliitosznal A vilag Istenét hordozta a &zteste™®

Az dogmak megfogalmazasat sokszor az eretnekeketégj akik bizonyos
kérdésekre felhivtak a figyelmet, és igy alkalndtbk arra, hogy az egyhaz pontositsa
az adott témaban a tanitast. llyen volt Nesztorlalikes kovetjének, Alexandernek a
kijelentése:A theotokosz tanitasanak tUnneplésével, vagy kiésdeel kapcsolatban
nem Ovatlanul mondjak az ortodoxok, hogy ez nem, hitivel ez a kijelentés nem
dogmatikai tévedés, csak rossz értelemben haskri&ljéA theotokosz kifejezést
néhanyan masképp értelmezt&oltak, akik Jézus szlletését valdsagos szilekésn
ertelmezték, amelyben az Isten jelen volt, de Mdean Istent, csak embert sziilt.
Masfebl veszélyes volt Sz Mariara ugy tekinteni mint aki az Istent a viladrozta,
mivel igy tiszteletben Isten félé kerllhetett valnnek a félreértésnek az alapja az,
hogy Méaria nem létrehozta az Istent, hanem a Sdektlkegyelmével a szive alatt
hordozta a masodik isteni személyt, akit a vilapalt.

Az egyhazatyak a Szenti&zlstenanyasaganak a tanitasat a szazadok folyaman
még teljesebb modon értelmezték. Newman egy folyantett figyelmes, amely végig
jelen volt az Egyh4z tanitdsaban. Maria személygitedt megérteni Jézus
emberségének és Istenségének a kapcsolatat.

Az egyhazatyak tanitdsanak megértéséhez figyeldmbevennink, hogy a
késsbbi gondolkoddk mit tartottak fontosnak, mi az, amiyamatosan jelen volt az
egyhaz tanitdsaban. Egyes kijelentések, kifejezésahdob mar mas értelmet nyertek, a
mai kor mar nem érti pontosan, az egyhazatyak minaaitasat, mivel bizonyos
kérdések kikoptak a dogmatikabol. A SzentiStsztelete viszont folyamatosan jelen
volt, és bizonyos részletei egyre tisztabban fogalmtak meg. A lll.-IV. szazad
egyhazatydinak az értelmezése segit, hogy jobbagénmsék az els két szazad

kijelentéseit a Szent $zr6l.3™*

%9v6. NEWMAN, J.H., A Letter to the Rev. E. B. Pusey D.D. on his ReE&rhicon,Longmans, Green,
Reader and Dyer, London 1866, 69.

3706, NEwMAN, J.H., A Letter to the Rev. E. B. Pusey D.D. on his ReE@anicon,Longmans, Green,
Reader and Dyer, London 1866, 69.

371 Ambrus, Milané piispoke mondta:sziz Isten anyjaAranyszaju Szent Janaaz Orokkévalo sziiletett.
Proklos:Isten a méhben tartézkodottheodéroshallottak, hogy Isten beszél a bokorbél, a bokemra
SZiz volt? Cassianus mondtavaria sziilte az alkotét.Az egyetlen Isten, aki letinondta Hilarius.
Ambrus: Az Orokkévald szisl szarmazott Jeromos:A zart ajtd, aki csak egyedil az Urnak, lzrael
Istenének nyilt meg, &zMaria volt. Szent Agoston: R alkotott téged, benned alakult. \REWMAN, J.
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Newman az egyhazatydk munkait vizsgalva megprolattzkat az anglikan
teologia né#épontjatdl fuggetlentl szemlélni, igy kerllt kozedeh katolikus egyhaz

teologiajahoz.

3. A mindig-sziz (ever-virgin) Maria John Henry Newman

miveiben

A protestans teoldégia a hattérbe szoritotta Marzemelyét. Nem arra
torekedtek, hogy Mariat kizarjdk az Udvoziltek KoAianem eldsorban a katolikus
Maria-tisztelet ellenhatdsaként probaltak megfogaimn a sajat tanitasukat. A
Szentirasra hivatkozva kidsh a Szent Szzel kapcsolatban Ujabb kérdések meriltek
fel. A Szentiras nem tartalmazta, hogy Marianakk asgy gyermeke szlletett volna,
ezzel ellentétben Jézsefet Maria férjének nevéatspkszor emlitette Jézus testvéreit.

gy Méariat a XIX. szazadban mar nem nevezték misdignek, mivel Jézus
szlletése utan akar tbbb gyermeke is szilethetdttav A mindig-siz kifejezés
ezenkivil azt a jelentést is hordozta a katolikgyghéz teologiajaban, hogy Maridrb
nélkdl valo volt. Ezt a kérdést két részre kelltasz A katolikus teoldgia azt allitotta,
hogy Mariat az aterédbiintél megbrizte az Isten, igy éfte részesilt a megvaltasban, és
Isten kegyelmélil nem kdvetett el személyefir.

Ezzel ellentétben a protestans teoldgia Szent Paledkozva az allitotta, hogy
nem a tettek, hanem a hit altal igazulunk meg, te3éiz Marianak a tntelensége
hattérbe szorult, mivel ez egyaltalan nem fonteskca hit szamitO hitt az angyal
szavanak és a kereszt labanal is ott allt. AslBskorokban Maria tin-nélkiliségét
tagadtdk. Ennek a forrasa szintén a katolikus tg@l@llz6 Maria-tiszteletének az
ellenhatasa lehetett. Maria személye igy abbanrtaiesmben is elveszitette a mindig-
sZiz jelzot, hogy Hin nélkili. Miért kapcsolddik 6ssze ez a két fogafor latin
immaculatakifejezést mind a kétfajta modon érthetjik, ésttakeis az egyhazatyak.

H., A Letter to the Rev. E. B. Pusey D.D. on his ReE@ehicon,Longmans, Green, Reader and Dyer,
London 1866, 69.
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Ugyanakkor az Oszovetségben talalhatunk jovendoligiriaval kapcsolatban,
amelyben a megvaltd érkezésének az egyik jelecap; & ,Sziz fogan, és filt szuf*?

Newman ezzel a kérdéssel anglikan teologuskéntekezd foglalkozni, de
megtérése utan is jelen volt irasaiban. A szizességm tekintették a protestansok
kovetend példanak, olyan életéllapotnak, amely Istennekbdob tetszik, mig a
katolikus egyhazon belll a papsag életformajacenség volt, és a szerzetesség
intézménye is a szlzesség erényét emelte ki. Aikangegyhazban megengedték,
hogy a papsagasuljon, Newman meégis arra érzett meghivast, hodipattsban
élien>"® Ezzel a meghivasaval a sziizesség kérdéséhetapletaval is kozelebb kertilt.

Az anglikdn egyhdz Mériat gzként tisztelte, aki természetfeletti modon, a
Szentlélekdl fogant®’* A liturgidban aVirgin Mary kifejezés jelen volt. A killénbség az
ever szon van, vagyis Mariat ézként kell tisztelni nemcsak Jézus szlletésxt, el
hanem az alatt és utan is.

A mindig-sZziz Méria tanitdsa azért is valt fontossa, mert ardiliee protestans
teologusok szerették volna az egész Jézus-esemnigggtlenné tenni a természetfeletti

jelenségekil. A mindig-sZiz Maria viszont ezzel ellentétben egy olyan kifegzé

372 Ez a kijelentés a LXX-es forditasbol szarmazikyehia héber széveget érthetjiik Ugy is, hogy alfiata
lany fogan. Onmagaban ez a kifejezés nem jelentettea azt, hogy ez természetfolstti mddon torténik
ez a kifejezés jelenthette volna azt is, hogy ety sermészetes moédon gyermeket fogan, és igy anya
lesz és megs$inik sziznek lenni. Ezzel szemben a katolikus egyhdz tsmitégyértelin ebben a
kérdésben. V6.Szent Jusztin vértani-filozéfus, Parbeszéd a ZzSidf@onnal, in Il. szazadi goérog
Apologétakin Okeresztény iroR/ol. VIII., SZIT, Budapest 1984, 243.

373 Bar viszolygok dle, de kotelességem megemliteni: ugyanennek azdk8&6nek azszén gyokeret
vert bennem egy masik mély meggyés is — a ténnyel kapcsolatban nem tévedhetekvezatesen,
hogy Isten akarata szerint egyedul kell éinem. Brggyzsdés, amely majdnem folyamatosan jelen van
bennem azéta is — 1819-ig egyszer-egyszer elbadangdtam, azéta viszont semmilyen kétely nincs
bennem —, és 6sszekapcsolddott a fejemben azzelkégzeléssel, hogy élethivatasom a colibatus
aldozatat kovetelidlem, akarcsak mondjuk a poganyok kozott éisszionarius hivatasatél, amely
kilénben tébb évig vonzott is. Ez persze tovabbitette bennem a lathaté vilagtol valé elszakadast,
amirdl mar beszéltem.

| am obliged to mention, though | do it with greatuctance, another deep imagination, which at this
time, the autumn of 1816, took possession of mere-ttan be {111} no mistake about the fact;[—] viz.
that it was the will of God that | should lead agle life. This anticipation, which has held itsognd
almost continuously ever since,—with the break wfomth now and a month then, up to 1829, and, after
that date, without any break at all, —was more @sleonnected],] in my mind[,] with the notion, timay
calling in life would require such a sacrifice aslibacy involved; as, for instance, missionary work
among the heathen, to which | had a great drawimgsbme years. It also strengthened my feeling of
separation from the visible world, of which | haagoken aboveNEWMAN, Apologia pro vita sua,74.

374 Az anglikan egyhaz elfogadta a nicea-konstantilyagutvallast, amelyben igy szerepelt ennek a
tanitasa: ,szlletett §z Mariatol”.
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amelyet nem lehet megmagyarazni, nem lehet Uggadiioi, hogy megkétijelezzék a
csodat’™

3.1. Amindig-sziz tanitas forrasai az egyhazatyaknal

Newman E. B.Puseybaratjanak 1865 decemberében irt egy levelet, yamel
késbb nyomtatasban is megjelehtary’s Immaculate Holinessimmel®’®

Az ever-virgin, vagyis a mindig-sziz kifejezés sok helyen megjelent az
egyhazatydk tanitasdban, de csak a XIX. szazadigminiaztak meg dogmakeént. Az
egyik legvitatottabb kérdés Szent Agostonhoz kéthaiti azt allitotta, hogy az atered
biin minden emberre érvényes. Ez a kijelentés SzérRdraaiakhoz irt levelgl indult
ki.®”" Sok teologus ezt a kijelentést Ggy értelmezte yhexy alél nem lehet mentes a

Szent Siiz sem. Viszont Szent Agoston teljes allitasa ezaptsolatban igy hangzott:

Mindenki vétkezett, kivéve a SzenfzS¥lariat, a mi Urunkra val6 tisztelettel

kivdnom, hogy ez ne legyen kérdés senkinek, amikwinben vagyunk’®

Ezzel a félmondattal az egész kérdés 0 értelmet.n& hin mellett Szent
Agoston rogton Sz Maria hintsl valé mentességét éllitotta, adlira protestans
teologia elfelejtkezett.

Newman négy egyhazatya munkgjat hasznalta fele\ar-virgin kijelentés
alatAmasztasaraPetaviusra®’® Nagy Szent Bazilra, Aranyszaju Szent Janoss
Alexandriai Szent Cirillrehivatkozott. Az egyhazatyak alkalmanként Mariamani

75 Nem sokkal Newman haldla utan Harnack egjven adott kdzre, amelyben ezt a kérdést és az
apostoli hitvallas szamtalan elemét Ugy tekintettint a gnoszticizmus megjelenését a hitvallasbhan,
amitsl meg kell szabaditani az egyhazatRNACK, A., Lehrbuch der Dogmengeschichte551.

376, BoYCE, PH., Mary, 223.
3"R6m 3.23 Mert mindnyéjan vétkeztek, és nélkiiléziksten diosségét.

378 All have sinned except the Holy Virgin Mary, comieg whom, for the honour of the Lord, | wish no
question to be raised at all, when we are treafirsias’ Cf. Above Text V. p. 170, BYCE, PH., Mary,
230.

37 De Incarnatione X1V, ch. 1.
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csekély Iint, gogot, vagy kételkedést tulajdonitottd®. Newman ennek ellenére a
Puseynek irt levél Ill. megjegyzésében kifejtette, hoag apostoli tradiciéra ez nem
volt jellemz.38*

A levél egységbe foglalta az egyhazatyak tanitdsé@melte az anglikan, és a
katolikus mariologia kozotti kulonbséget, felhivva figyelmet arra is, hogy a
patrisztikus marioldégia melyik tanitdshoz all kat#d. Ezért foglalkozott részletesen
Mariaval mint masodik Evéaval.

Newman Szent Jusztinuszt idézte:

Tudjuk, hogyO, mindenek éktt az Atyatél szarmazott, az Atya eréjgbés
akaratabdl,(...) és igy egy&isl lett ember, és ahogy a kigyo6 altal az engededigini
szarmazott kezdetben a romlas, igy ezen a modoa fiegvaltas. Eva gz volt és Bn
nélkdli. Elfogadta az igét, amely a kigyotdl vatiyabbvitte az engedetlenséget és a
halalt; de S#z Maria hittel és 6rommel fogadta az Igét, amikaramgyal hirtl adta
neki, hogy leszall ra az Isten Lelke, és a Magdssiagreje boritja be arnyékavadzért
a Szentet, akiste fog sziletni, az Isten fianak fogjak nevezmizt-valaszolta, ,Legyen

nekem a te igéd szerint®?

Newman parhuzamba allitotta Evainét Maria tintelenségével, Eva
engedetlenségét Maria engedelmességével, és azbihen altal minden emberre
szarmaz6 romlast a Maria engedelmesséiggbarmaz6 megvaltassal. Aol vald
megszabadulashoz sziikség volt arra, hogy Mdimaniglkil legyen, engedelmeskedjen

Isten akaratanak, és igijld¢ szulessék a Megvalto.

A XX. szazadban amindig-sZz kérdése Ujra étérbe kerllt, és a
fundamentalistakkal szemben a liberalisok és a mmigték azt fogalmaztak meg, hogy
Mariarél nem tarthaté amindig-sZiz kijelentés. Az amerikai episzkopdlis egyhaz

liberalis értelmezésében Jézust nem tartottak nsteniigy gondoltak, hogy nem tett

30V, BoycE, PH., Mary, 231
31 Ezzel a kérdéssel részletesen foglalkozrttBEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newma2i78-87.

%2 Dialogue with Trypho,100. Patrologia Graeca,(szerk. Migne) 6:709 . Magyarul. szazadi gorog
Apologétakin Okeresztény iroWpl. VIII., SZIT, Budapest 1984, 133.
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semmiféle csodat® igy a fogantatasaval kapcsolatos természetfadstiményeket is
megkérdjelezték.

Szent Jeromd%* Sziz Mariat példaképl allitotta a sziizek elé, akitével és
engedelmességével megmutatta, hogy hogyan kekkBben az életallapotbdt.Maria
személye példaképpé valt azok szamara, akik a széget mint életallapotot akartak
megélni. Ez nemcsak Jeromosnal, hanem tobb egylddidtis szerepelt mint Istennek
tets® dolog. Amig a zsidosag szamara ez nem fogadhatiddig a keresztények ezt
erényes allapotnak tekintették, amellyel Krisztusés Mariahoz hasonléan éltek.

Maria sziizességét Szent Ambrus a kovetképpen foglalta 6sszéddam a
sziz foldvl szarmazott, Krisztus a &zsl.3%°

Ireneusz a kovetkéképpen irt ell, A Sziz Maria a kozbenjar6 a §z Evéaért,

a sZiz engedetlenségét hozta rendbe &z 8ngedelmesséd¥.

Newman két kérdéssel foglalkozott.6Ex6r is amindig-sZziz megnevezéssel,
valamint Adam — Krisztus, Eva — Maria parhuzam&%al.

A mindig-sZiz kifejezés abszor a negyedik szazadban jelent meg Szent
AtanaznélLegyenek (atkozottak) azok, akik tagadjak, hogyieal Atyatol szarmazik,
és igy visszautasitjak, hogy @szubsztancidja felvette a valodi emberi testetralig-
sziz Mariat613%° Egy masik helyenMaria az Urnak az anyja és mindigi#z aki tudta,
hogy mit véllalt, amikor azt mondta: ime ezért neindnemzedék aldottnak fog

mondanic®°

383 FRIEDEL, J.F.,The Mariology of Cardinal Newmag15.

%4 Hyeronimus,Contra lovinianum, VONEWMAN, J. H., A Letter to the Rev. E. B. Pusey D.D. on his
Recent Eirenicon,ongmans, Green, Reader and Dyer, London 1866, 70.

35 NEwmaN, J. H., Certain Difficulties felt by Anglicans in CatholiEeaching Basil M. Pickering,
Westminster 1969, Il. 41.

30 v6. In Lucam 1V, 7; P.L. 15:1614, inBWMAN, J. H., A Letter to the Rev. E. B. Pusey D.D. on his
Recent Eirenicon,ongmans, Green, Reader and Dyer, London 1866, 70.

%7V, FRIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newma@33.
386, FRIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newma@33.
$9V6. FRIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newmag33.
390v6. Fragm. In Luc. P.G. 27:1394, iREDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newmag33.
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Rufinusa kdvetke# modon irt erél: Az Ige emberré lett, testet vett fel Mariatol,
a mindig-s#ztl, létrehozva j6zan hasonlé természetet a mienldeImegsziletett
emberként egy mindig#&zsl.3*

Szent LeO a kdvetkéképpen fejezte kiKrisztus megsziletett aigzméhéb,
valodi emberré kellett formalédnia @ Anyjanak a testében. Talan az a gondolatunk
tamad, hogy a mi Urunk Jézus Krisztus nem a miészetiinket viselné, mivel egy
Angyalt kiildétt Maridhoz, és mondta a mindigz®ek: A Szentlélek 3%

Cassianhasonloképpen mondtanegvalljuk azt, hogy az Ur a mi Isteniink, Jézus
Krisztus egyetlen Fia az Istennek, aki az Atyadletett az idk ebitt, és megsziletett a
Szentlélekdl és Mariatél, a mindig-szil.>*

Az atyak szintén szerették dsszehasonlitani & $estét a paradicsom tiszta
foldjével, ahonnan Adam szarmazott.

Tertullianusazt mondtaAhogy a siz fold nem azott at az sl, nem teligdott
a zivatartol, amely#l ember formaltatott a kezdetben, amélyldrisztus szliletett $z
testélsl.>*

Szent Ambrus igy foglalta 6sszedam a sz foldil, Krisztus a Szil! 3%

Szent Theodotosz igy kialtott f&h magtalan féld, mégis te hordtad a megvaltas
gyumoélcsét() Sziz, aki felilmiltad az Eden Paradicsoniat!

Az egyhazatyaknal nehezen talalunk olyan helyeglamariaval kapcsolatban
ne beszélne a sziizess#gr’ Ugyanakkor azt is megfigyelhetjik, hogy az 6gérég
irodalomhoz hasonldéan sokszor jelentek megélelzigynevezett toposzok, amelyek
egyes szemeélyek nevéhez hozzéakapcsolddtak, anBbtgy, azt megmagyaraztak volna.
Maria nevéhez a #z tulajdonsag kapcsolodott, de sokszor kiegészikedtmindig
szoval is. Ennek a kifejezésnek a jelentését n&ak e Ujra €s Ujra, nem részletezték,
de mint megszolitast hasznaltak. A XIX-XX. szazdmbdalis teoldogusainak — akik a
természetfeletti dolgok, csodak ellen hirdettekchar jutott eszébe, hogy ezeket a

391v6. Fid. 1. 43; P.L. 21:1146, inRFEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newma@33.
392V, Ep 28,2; P.L. 54:76, in VO REEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newmag33.
393Vv6. Inc. I, 5; P.L. 69:26, in V&.MEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newmag33.
394y, Adv Jud 13., in RIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newma@33.

395V6. In Lucam IV, 7; P.L. 15: 1615, irjiEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newmag33.

39 v6. NEWMAN, J. H., Select treatises of S. Athanasius in controversh thie Arians, AMS Press,
Oxford 1978, 206.

%97V6. FRIEDEL, J.F.,The Mariology of Cardinal Newma@35.
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kijelentéseket ne csak teoldgiailag értelmezzélgehm ennél részletesebben mint
természettudomanyi kérdést boncoljak.

Az egyhazatyaknal a Maria-tiszteletet a kezdétkidl megtalalhatjuk, mar a Il.
szazadban, amikor még nem kellett a doketizmus &s gnosztikus iranyzatok ellen
harcolni. Mar ebben az dtben kiemelték Maria in nélkiliségét, tisztasagat, a &Bbi
szézadokban egyre tobbszor allitottak szembe Evével.

Az egyhazatyak egybehangz¢ Allithsa mégtey Newmant, hogy ezzel a
kérdéssel kapcsolatban fogadja el az egyisizhagyomanyat, és igy szembeszallt a
liberalis teologusok Aallitasaval, akik protestahapakra épitkezve tisztelték Mariat
mindig-sZiznek.

Ahogy a dogmakat sorrendbe lehet allitanipgdsban a Jézussal kapcsolatos
kijelentések allnak az egyhaz tanitdsanak a kozégtan. A Mariaval kapcsolatos
tanitAsok nem tartoznak a legfontosabb dogmatikelektések kdzé, mégis Maria
tisztelete segit abban, hogy jobban meg tudjuknédézusnak a teljes emberségét,
valamint a Mennyei Atya megvaltassal kapcsolatogéte Maria tisztelete segit, hogy

fel tudjuk ismerni, jobban meg tudjuk érteni a m&ths csodajat.

3.2. Amindig-sziz Méaria jelentésége Newman irasaiban

Newman szamara anindig-sziz kifejezés vizsgalata egy olyan témakort
jelentett, amely a katolikus egyhaz tanitdsahozeledb allt, mint a protestans
egyhazakhoz, igy @lsorban azt a kérdést vetette fel, hogy az apobktgiyomany
szerint lehet-e a tanitasrol tanitasrol a folyamsedgot és agsiséget allitani.

Newman szamara fontos volt, hogy a Fil megtestesii&rmeészetfeletti modon
tortént, vagyis csoda volt. Ezt az allitast elfagidaz anglikan teoldgusok i& Sziz
Maria nemcsak természetes modon hordta a szive alagyermeket, hanem
természetfeletti médon is. Ennek a természetfadetménynek a kifejezése volt &zz

foganas, valamint az, hogy Maria mindvégig érege a szlizességet.

398 V6. FRIEDEL, J.F.,The Mariology of Cardinal Newma@25.
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Newman felfigyelt a parhuzamba allithatdé esemérgiehhogy Pal apostol a
Romai levélben parhuzamba Allitotta Adamot KriszalS® ugy az egyhazatyak
parhuzamba allitottak Mariat Evaval.

Newmant megésitette Maria tiszteletében az egyhazatydk munkaiaa
értelmezése, és segitette, hogy radikalisabbariniegaa meg az allaspontjat Maria
tisztasadgéarol és sziuzesséfierNewman fiatal koratdl kezdve a colibatusra vald
meghivast érzeff® nstlenként vallalta az egyhaz szolgalatat. Ez a ggtakmem volt
tiltott, ugyanakkor ritkabbnak szamitott, mint azas papsadg. Newman ezzel az
életforméaval a szlizességet allitotta a kdzéppaaje eletén keresztil is, kiemelve azt,
hogy ez az életforma Isten szamara hozott aldozat.

A szilzességgel egyitt airmélkiliség kérdése is felmerllt. A szizesség
nemcsak annyit jelentett, hogy Maria nem ismertitfénanem hogy Isten csodalatos
modon medrizte Mariat az aterédbiantél és a személyesihtél is. Ez a tisztasag az
engedelmességbszarmazott, parhuzamba lehetett allitani Mariééval, vagyis Eva
engedetlenségét és Maria engedelmességével. IgyiatMaemmiféle Bn nem
arnyekolta be, és ez a tisztasag Istenhez mélitasdg volt, és kulonleges tiszteletre

indit benniinket.

39 Rém 5,12-15.

400v6. NEwmAN, Apologia pro vita sual.35.
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4. A jelenlegi anglikan kritika Maria és a szentektiszteletével

kapcsolatban

Az Oxford-mozgalom megvaltoztatta a Maria-tisztielet kapcsolatos
felfogasokat. A német hitdjitokkal ellentétben sosmgadtak Maria jelebségét, de a
katolikus Uld6zés hatdsara Maria és a Mariaval salptos imadsagok, liturgiak a
hattérbe szorultak és egyrésidtek a protestans liberalis nézetek.

A Low Church tagjai mind a mai napig nem tulajdanék Marianak semmiféle
kiemelt szerepet, tisztelet®f A protestans egyhézakhoz hasonléan Jézus Krisztusr
tekintenek, aki az egyeduli kdzvétisten és az ember kdzott.

A High Church Maria-tiszteletében sokszor jelentgnee protestans felfogas,
amely megkérdielezte a katolikusok altal preferalt jket a Szent Szrél. A
protestansokkal ellentétben, akik a teologidjukatSzentirasra, valamint a XVI.
szazadban élt reformatorok munkaira alapoztédknglikén teoldgusok nem fogadtak el
kritika nélkil a XVI. szazad reformatus teoldégusaar Luther és Kalvin munkai
eljutottak Angliaba, ugyanakkor nem engedtek megyhreformatusok, evangélikusok
betegyék a labukat a szigetorszagba.

Az anglikdnok szdméra fontos volt, hogy Maria &éeten kivil a szentek
tiszteletének az alapjat is megteremtsék. A Highr€ihnem meszeltette le a freskdkat,
nem szamizte a szentek szobrait, mint ahogy a reformatustiklt, hanem fellépve a
helytelen gyakorlatok ellen, probalta néegni a szentek tiszteletét. Ugyanakkor mivel
a szentek a papa szemeélyéhezodltidk, ezért megpréobaltak sajat maguk szamara
dsszegiijteni azokat, akik Anglia életében fontos szergpébttek be. El§ésorban a
katolikus egyhaz altal elismert, és anglikadn tdaken élt szenteket, de azokat is, akik
élettikkel, munkassagukkal jo példat adtak az egtdigjainak.

Ennek hatasara az anglikan teologia Maria-tisaelegl$sorban a
megtestesilésre koncentralddott, amely kérdésSaleatiras részletesen foglalkozott.
Késsbb az egyhazatydk és a korai egyhaz életének amanyozasaval mas Maria

401 Ezzel a kérdéssel részletesen foglalkoziloNVEFIORE H., Credible Christianity: The Gospel in
Contemporary Societyjylowbray 1993.
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tiszteletével kapcsolatos kérdések is megjelenteirglikdn egyhazban, igy példaul a
mindig-sziz Méaria**? és aMaria mint Istenanyskérdése.

A XX. szazadban enyhilt az anglikan tartozkodas idMaszemeélyével
kapcsolatban. A walsingham-i Miasszonyunk zarar@dkjhely az anglikanok és a
katolikusok szamara is elfogadott kegyhellyé vait. XIl. szdzadban |étrejott
zarandokhelyet az Annunciatio emlékére, annak nésadpitették fel, valosziteg a
Szentfoldon zajlé harcok miatt. Csak a kivaltsagopahattak el a Szentfdldre, de a
romai és a compostellai zarandoklatok is egyre redbieé valtak a franciakkal folytatott
harcok miatt.VIll. Henrik uralkodasaig ez a szent hely Europa egyik legriagyelki
kézpontja volt Canterburyvel, valamint Glastonbwlyegyiitt. Ezt a zarandokhelyet
tdbbsz6r meglatogat@rasmusVIil. Henrik, Aragéniai Katalin deBoleyn Annas*®®

Thomas Cromweltdmadast inditott a kisebb szerzetesi intézmérsién,
erkolcstelen életiikre hivatkozva vagyonukat elkédozulajdonaikat elarverezte,
foldjeiket a kiraly kapta meff* Cromwell a nagyobb kolostorokat politikai stlyuk
miatt nem merte megtamadni, de &dés ezek sem kerilhették el a sorsuRat.

Az anglikdn reformécié alatt szdmtalan anglikdnellahlist romboltak le.
Szerzetesek éplleteit, terlleteit arverezték eljggsa vagyonuk a kiraly, vagy a

kozépréteg tulajdonat gyarapitotta.

402 Az angliai reformatorok, mint Hugh Latimer, Thom@gsanmer és John Jewel Mariat mindigimzek
neveztek.

403 Feljegyezték, hogy 1514-ben Nick piispok vizitisidran ezt a kegyhelyet is meglatogatta, és
megéllapitotta, hogy a prior botranyos életet &a#anul és durvan vét a kdnonbdiedsok ellen. A priort
elmozditottak hivatalabdl. V6. http://en.wikipedieg/wiki/Glastonbury (Kutatds &pontja, 2012.
marcius 21.)

%4 Erdekes azonban, hogy Eurépaban a szerzetesreridiksi megujulasanak az egyik eszkoze az volt,
hogy kisebb kolostorokat hoztak Iétre. VaiADWICK, A reformaciq 25.

405 | atimer piispok egy levélben, amelyet Cromwell-fieka blcsUjaré helyek ellen 1ép fel. A Szent
Sziz kegyhelyeit gy emliti, mint egy csaladnak totskanjai lennének. Ezt irta 6z Méaria képeisl: , O

az Ordog eszkoze, attdl tartok, hogy sokakat ak divbe fog juttatni sajat maga és a walshingeni
iddsebb @vérével és a hugaval Ipswich-ben és masik Kgtmtvel Doncasterben és Penrys-ben egy
kivalé mintaja a szdvetségnek. Nem fognak egésegrap

She hath been the Devil's instrument, | fear, tmdpmany to eternal fire; now she herself with béter
sister of Walsingham, her younger sister of Ipswaid their two sisters of Doncaster and Penrhys wi
make a jolly muster in Smithfield. They would netali day in burning/é. GREEN, J.R., History of the
English PeopleVol 4., Macmillan, London 1902, 61.
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1947-ben megjelent az anglo-katolikusok Szent Amosl nevezett imadsagos
konyve?® Ez mar tobb Maridaval kapcsolatos imadsagot tadabtt, nemcsak a
rézsafiizért, hanem litaniakat is, igy példaul @i litaniat’®’ és egy masik Maria-
lithnia is bekertllt az imadsagok kozé, a Fajdalmaga litanidja. Ezt az imadsagos
konyvet 2000-ben Ujra kinyomtattak, kiegészitve zegbtelen fogantatds, €s Maria
mennybevételének a tanitasaval, és ezekhez kapésiodédsagokkal®®

Hugh William Montefior&® anglikan piispok, aki Brimighanben szolgalt, arrdl
irt, hogy a katolikusok teljes joggal tisztelik ianyat, ugyanakkor elutasitotta a
Szepbtelen Fogantatas, valamint Maria mennybevételéraddganajat.

2005. majus 16-amlexander Burnett® helyi érsek, Peter Carnley anglikan
érsek, az ARCIE™ nevében alairta a a Szentigtiszteletésl sz616 dokumentumot. Ez
a kozos dokumentum egy kozeledési folyamat befeggzés jelentette, mivel az
anglikan kozdsségek liberalis felfogasa miatt aeketény Egység &ozditasanak
Papai Tanacé¥ felfiiggesztette a tovabbi targyalasokat, igy a dudmtumot nem
Walter Kaspera tanacs titkara irta ala, hanem a helyi érsek.

Mivel az anglikan egyhazaknak nincs hivatalos opéntjuk ezeksl a
kérdésekdl, ezért minden anglikan puspoknek, papnak szaldeménynyilvanitasi
lehetisége van, hogy elfogadja, vagy elutasitja ezekdjetentéseket. igy nem lehet
egységes Maria-tisztelétrbeszélni. A High Church-on beldl néhany puspdkgddta
a mennybevétel és a széplen fogantatds dogmajat, de mas puspokdk ezeket

visszautasitottak.

4% saint Augustine’s Prayer BooR Book of Devotion for members of the Episcogali€h, Holy Cross
Press, West Park, N.Y. 1952.

407 Blessed Virgiritanianak nevezik az anglikanok.
4%®GavITT, L. N., (ed.)Saint Augustine's prayer baolkdoly Cross Press West Park, N.Y. 1949.

499 1920-2005. Zsid6 csaladbél szarmazott, OxfordéanCambridge-ben is tanult. Tébb mint 20 kényv
szerdje. A Cambridge-i Church of St Mary the Great Iplsztora volt 1963-1970 kdz6tt. Tébbek kozott
a: The Probability of God1985), Christianity and Politics(1990), Credible Christianity(1993), On
Being a Jewish Christia(l998) és &he Paranormal: A Bishop Investigatg002) konyv szerge.

4101934-ben sziiletett Detroitban, Seattle érsekel@897-2010 kozott. 1958-ban szentelték pappa.

41 Anglican—Roman Catholic International Commissiegy mozgalom, amely a kapcsolatot kereste az
anglikan és a katolikus egyhaz kozott. Az anglikionzultacié, valamint a Keresztény egység papai
tanacsa tamogatasavalikddott. II. Janos Pal papa felfliggesztette a paduks.

Walter Kasper, a Keresztény Egység papai tanacsanaknoke efil igy nyilatkozott: A ndk pappa
szentelése jelefd megtérése az apostoli hagyomanynak, és gatjdbékkiésnek a katolikusok és az
anglikan egyhazak kozott.”

“2 A Keresztény Egységtitkarsagot XXIIl. Janos 19@@-balapitotta, a Il. Vatikani Zsinat egyik
elokészit bizottsaga volt. Mai elnevezése: Keresztények EggsEbmozdité P4pai Tanacs.
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Az anglikdn egyhazak sokszor kdnnyebben fogadtazebrtodox allaspontot,
mint a katolikus egyhéz tanitasat. Az ortodox egyhditurgiabdl vezeti le a teoldgiét.
Az Istenszitt az ikonokon Jézussal egyiitt abrazoffdkEzeket a tiszteleti formakat
veszi at, és tekinti koveteideoldgianak sok anglikan kdz6sség.

A XIX. szadzad ota az anglikan kozdsségek kozelad@sigatjuk a katolikus
alldsponthoz, ami annyit jelent, hogy az anglik&oldgia egy része elfordult a
protestans egyhazaktolplég azok liberdlis vonulataitdl, és megprobalt dokiaus
teologia felé kdzeledni, mikdzben at@aVaria tiszteletével kapcsolatos kérdések Ujra a
figyelem kozéppontjdba keriltek. Ezt a folyamatoR@00-es években az anglikdn
egyhazon belll tapasztalt erkdlcsi problémak mddsasak. Bar tovabbra is vannak
olyan anglikan kozosségek, amelyek folytatjak ackédest a katolikus Maria-tisztelet
felé, de ezek a folyamatok lelassultak, illetveefiir helyét a katolikus egyhazba valo

attérés.

“13 A katolikus egyhazon belill a szentekrelwdia, mig Mariara ahyperdulia kifejezést hasznaljak, a
latria kifejezés csak az Istenre vonatkozhat.
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Osszegzés

Az anglikan egyhaz a XIX. szdzadra nagyon szingetkéutatott. Az egyhéz
vezebje a kiraly, vagy a kiralyé volt, aki a parlamenten keresztiil gyakorolta mag)
ugyanakkor nem szOlt bele az egyhaz bédsrdéseibe. Az itk folyaman az anglikan
egyhaz tovabb tagolddott. Megnevezésében is magjele az angol egyhaz, a skot
egyhaz, a szigetorszagon kivil pedig az episzko@@lyhaz megnevezést hasznaltak.
Nem fogadtak el egységes tanitast, €s még Anglitetén is széttagolddott az anglikan
egyhazHigh Church-re, Midle Church-re és Low Church-re

Ezenkivul Anglia gyarmatokat veszitett el, aholigalgt mar nem tisztelték,
valamint szektak is kivalltak az anglikan egyhazbfily az elapr6z6das miatt
lehetetlenné valt, hogy egységes Maria-tiszt@ldeszéljunk.

A XVI. szdzadban Anglia teruleténsasrildozés kezitlott a katolikusok ellen és
igy sok Mariaval kapcsolatos szertartas, imadsdigsen megsint. SZiz Maria
tisztelete, amelyet az anglikan egyhaz tanitagarialmazott, a hattérbe szorult. Csak
joval kés$bb, az Oxford-mozgalom kezdett el ezzel a kérdédsmholyabban
foglalkozni.

A Mozgalom hatasara @krbe kerilt Maria tisztelete, amely @srban arra
korlatozodott, hogy a Szentiras, és az egyhazatgalin keresztil ujra megfogalmazza
az anglikan tanitast Mariaval kapcsolatban.

Az els kifejezés, amellyel foglalkoztunk, a Jézus misien Igéjeéslisten Fia
cim, amely a Szentirasbdl kiolvashatd, és felhiatdigyelmet arra, hogy Maria
kildetése természetfeletti kuldetés volt.

Ebbsl tovabblépve taldlkoztunk aheotokosz kifejezéssel, amelyet nem
tartalmazott a Szentirds, de az egyhazatyak szmkedlyen hasznaltak munkaikban.
Ez a megnevezés segitette a korai egyhazat, hbgpajomegértse Jézus embersegeét,
valamint hibas értelmezése azt a veszélyt horddztgyy S#z Mariat Istenként
tisztelnék, igy Jézus mellé, vagy folé helyezné@dgia. Viszont segitette ennek a
kérdésnek a pontosabb megértését is, hogy ezeltilkakrnem a XIX. szazadban
fogalmazédtak meg &zor, hanem mar az egyhazatyak koraban is foglakazekkel

a kérdésekkel és igy nem kellett Gjabb valaszolat, asak & kellett venni a régi
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tanitast. Ez azért is fontos, mert az anglikan égyifogadta az egyhazatyak irasait és
az el$ néhany szazad egyetemes zsinatait, és igy az $fEzinatot is, amely Sz
Mariat atheotokoszimmel tlintette ki. A katolikus egyhazon kivilamdox egyhazak

is vallottak Mariardl, hogy IstensZ#ijl és ezzel megésitették az anglikan egyhazat,
hogy S#iz Mariat atheotokog cimmel tisztelje.

Ebbdl a megnevezés$hb szarmazik amindig-szz megnevezés, amelyet az
egyhaz kétféleképpen értelmezett. Az egyik a saéEs mint életallapotrél szoft* a
masik a linnélkiliségét tanitotta. Az egyhazatyak részletaaegyaltak a tanitast, és
megfogalmazasukkal Gjra és UGjra felhivtdk a figyslnarra, hogy Sz Mariat a
mindenhaté mefyizte nemcsak az ater@tintél, hanem minden személyesnl is.

A Sziz Mariarél szold tanitdsok Newman életének anglikéorszakat
jellemezték, de megtérése utan is Ujra és Ujra ogadfhazta, megprobalta mindenki
szaméara konnyen értlé@e tenni nézeteit a Szentigzel kapcsolatban. Nem arr6l van
sz0 ebben az esetben, hogy a katolikus egyhadzasanitette volna at, hanem inkabb az
egyhazatyak munkait és a Szentirast tanulmanyozigyelme kdzéppontjaba kerult
Sziz Maria személye, és ezért megprobalta azokat aszoBtisokat hasznalni,
amelyek az anglikan egyhazbdl kikoptak.

Lathattuk, hogy mind az evangélikusokndl, mind agligan kozoésségeknél
megvoltak a gyokerei $iz Maria tiszteletének, amelyet Newmannak és baraaa
liberalizmus elleni kiizdelmuk kézepette kelletlijelfedezniik és megvédenitk.

Newman egész életében fontos szerepet toltott b Btaria személye,
ugyanakkor fiatal koraban rossz vélemeénnyel vokatolikus gyakorlatr6l. Newman
anglikan korszakanak Maria-tiszteletét a Jézus éhewel vald foglalkozas és az
arianizmus vitajanak a jobb megértése segitettaiakda gy tekintett mint szentre,
ugyanakkor csak a katolikus korszakaban beszéltidkfhr mint kézbenjarordl. A
szentekre is etsorban mint példaképekre tekintett €s nem mint &bj@rdkra. Ezzel a

kérdéssel kapcsolatban az igazi attorést a megtéaxa magéaval.

414 A zsinat meghatarozasante partum, in partum, post partufEizzel a kérdéssel kiisb részletesebbeb
foglalkozom.
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V. John Henry Newman biboros Maria-tisztelete

katolikus korszakaban

Lathattuk, hogy Newman nagyobb tisztelettel ado3aiz Maria személyének,
mint a kor anglik&n teolégusai. Végigkisérhettitigy az Oxford-mozgalommal egytt
hogyan kozeledett a katolikus egyhaz tanitasa fiet&st pedig azt szeretnénk vizsgalni,
hogy hogyan valtozott meg Mariardl valé felfogadeatolikus egyhazban elt6ltott évei
soran. Newman feladatdnak tekintette azt, hogyikdmltarsainak a katolikus egyhaz
életét, tanitasat bemutassa, valamint leirja azekdtel$ valtozasokat, amelyeken
atment, igy érthévé tegye dontését, hogy masok is kbvethessek aérlésg’ﬁlS

Newman katolikus korszakaban nem tértént jélenialtozas Maria tiszteletével
kapcsolatban, csak teljesebbé valt az addigi saiBuseybaratjanak irt levele egy
mariologia, amelyben nagyon részletesen foglalko&aiz Maria tiszteletével, és
annak helytallésagaval az egyhazatyak irasaibdtilva.

Megtérése utan Newman atvette a katolikus egyhazbaegtalalhatd
imadsagokat: a rozsafuzért és a Lorettdi litatvhd a két imadsagrol irt elmélkedést,
tartott beszédekét® Ezeknek az irasoknak az érdekessége, hogy olyasztényként
beszélt réluk, aki nem gyerekkoraban tanulta riket, és aki nem foglalkozott az
egyhdz évszazados Maria-hagyomanyaval; ehelyetttémikgnt vallott a hitésl.
Felnsttként ismerhette meg ezeket az imadsagokat, &isbés patrisztikus ismeretei
alapjan csodalkozott ra ezeknek az imadsagoknakeépségére. Elmélkedéseiben
érezhetjuk, hogy ezek az imadsagok az imaéletéamakd részévé valtak.

Maria tiszteletének a féjtiése végigkisérte Newman megtérését, de még az utan
is a figyelmének kodzéppontjaban maradt ez a kérdiédria személye elkisérte
Newmant egész palyafutasa soran. A Szentiz Stisztelete nemcsak Newman

megtérését, hanem a katolikus egyhézzal val6 egghglilb kapcsolatat is jellemzi.

4> Az Apologia a Pusey-nek irt levél, és még szamtalan irasskaaidtt megtérésél lehetséget
biztositva arra, hogy masok is kdvethessék.

418V, BOYCE, PH., Mary, 358.
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Megtérése nem azt jelentette, hogy gondolkodasriéikaknélkil atvette és
kovette a katolikus egyhaz tanitasat, hanem sakkabb egy bels érlelbdés volt, ami
miatt igent tudott mondani az egyhaz tanitasargbében Newman teoldgidja is egyre
kozelebb kerllt a katolikus né&zonthoz. Megtérésének nem az egyhaz tekintélye vagy
a teolégidjanak az elfogadasa volt az alapja, haglafeorban az egyhazatyak tanitasa
és a Szentiras. Assiség kérdésétd’ a katolikus egyhaz adta meg a valaszt. Az
anglikhn egyhaz Onmagardl afsiséget tartotta, mig a katolikus egyhazrél a
folytonossagot. Newman megtérése soran felismbeogy azésiség kritériuma sokkal
jellemzbb a katolikusokra, mint az anglikan egyhazra.

Megtérésével Maria-tisztelete Ujabb szintre emedktedijabb kérdések jelentek
meg, amelyekre valaszt kellett talalnia. llyen \v@Maria mint kézbenjaro, és a szentek
mint kozbenjarok kérdése. A protestans egyhazaldsak Jézust tartottak egyeduli
kozvetitinek Isten és az ember kdzott. Ezt a tanitast akveit anglikdnok is. Newman
megtérése utan a Maria és a szentek kdzbenjarémidatés igazolta. A szefitelen
fogantatasnak a tanitasa is a tisztazandé kérdégektartozott. Ezt a dogmét az egyhaz
hivatalosan csak 1854-ben hirdette ki, de ezzah#dssal mar korabban is foglalkozott,
igy 421-ben az Efezusi Zsinaton, amikor a theotnkanitasat fogalmaztak meg, majd
553-ban a Il. Konstantinapolyi Zsinaton, ahahandig-sziz megnevezést hasznaltédk a
Szent Stizre, de 681-ben is, amikor & Méaria haromféle sziizességét a Il
Konstantinapolyi Zsinaton hirdette e

Lathatjuk, hogy Sz Méaria hinnélkuliségével méar korabban is foglalkoztak az
egyhazatyak és a tanitohivatal, de csak 1854-betette ki ezt az egyhaz hivatalos
dogmaként™®

Newman tanitdsan ez nem valtoztatott, ugyanis exx&rdéssel mar anglikan
korszakdban is foglalkozott, de a dogma kihirdetéséz a kérdés Ujra a figyelem
kozéppontjaba kertilt.

Méaria Mennybevételének a dogmajat Xll. Piusz pa@e0iben hirdette ki. Edt
Newman tobb munkajdban is kifejtette vélemeényét. sEranitas, mivel nincsenek
szentirdsi gyokerei, nem része a protestans egyh@mddgidjanak. Newman sem

“17v6. NEWMAN, Apologia pro vita sual98.

418 681. A Ill. Konstantinpolyi Zsinat haromféle seéséget rogzitett dogmaként: ante partumiz sz
volt Jézus szuletésestt in partum — siizen sziilte Jézust; post partum dzsmaradt késbbi élete soran.

419 Mar Pazmany Péter kérte az 4ltala alakitott egyesmarait, hogy 4lljanak ki a szémlen fogantatas
tanitasa mellett.
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foglalkozott ezzel a kérdéssel anglikdn korszakadBaszentirasban megtalalhatjuk,
hogy Krisztushoz hasonléan nemcsak a lelkiink, haaetastink is részesiini fog
Isten dicéségében, de hogy a SzentiSzzt mar megkapta volna, ezt csak a Szent
Hagyomany tartalmaztg®

Mar az |. Vatikani Zsinaton felmertlt, hogy ki ketle hirdetni dogmakeént
Méria mennybevételét, de ez a politikai helyzetéssinat rovidsége miatt elmaradt.
Newmannak mint biborosnak részt kellett volna venai zsinaton, de egészségi
allapota miatt nem ment &' A zsinat tanitdsaval egyetértett, bar nem tartotta
idészelinek a papai primatussal kapcsolatos kérdések dogmakld kihirdetését.

Katolikus korszakaban Gjra foglalkozotiesodik Evanegnevezéssel is. Ez a
kifejezés, amelyet az egyhazatyakoszleretettel haszndltak, egy ujabb oldalrél
engedett neki betekintést Maria tiszteletébe. Aghagatyak irasai sokszor beszéltek
Mariar6l mint masodik Evardl, ugyanakkor ez a léfgs sok anglikan teolégus
szamara csak szonoki eszkdzni@kt t amelynek nincsen semmi teoldgiai tartalma.

Newman katolikus korszakdban Maria-tisztelete tiéodott, felfedezte a
katolikus egyhaz Szent &a6l sz6lo tanitasanak szépségét és a marias imadsagok
értékét. Nem beszélhetiink arrél, hogy megtérésayedzintre emelkedett a &z
Maria-tisztelete, hisz étte is fontos szerepet jatszott életében, megteeésdak még
kozelebb kertlt ahhoz a titokhoz, amelynek a mégére mindig is vagyott.

Newman Maria-tiszteletében észrevehetiink egy falygsagot is. Megtérése
nem azt jelentette, hogy &z Mariara teljesen Uj népontbdl tekintett, hanem hogy
tovabbhaladt azon az aton, amelyen addig is jdrtheE a kérdéshez természetesen
hozzatartozik az is, hogy Anglia teriiletén Margztelete a katolikus egyhazon belul
is hattérbe szorult, igy sokkal jobban odafigyelteka, hogy csak olyan imadsagok
jelenjenek meg, amelyek az egyhaz tanitasanak nemdamak ellent.

Megtérése utan az Oratorianusok kozo6tt tovabb dtiiytaz egyhaz tanitdsanak
megismerését és igy Maria-tiszteletének a formbksés ez a koz0sség segitette.

420 Transitus Mariaea IV. sz. végéil, amely sok legendas részlete mellett a hagyonadigrutalt.
Teolbgusok, akik foglalkoztak ezzel a kérdéssel:dbkius (1634) jeruzsalemi pp., Andreasz (1740)
krétai pp., Germanosz (1733) konstantinapolyi péta és Damaszkuszi Szent Janos (1749). A téxelt a
szazadtdl kezdve mint hagyomanyos igazsagot t&ltofrott lit. emlékek a VII. szazadtdl kezdve
tantskodnak az tGnnep megléléA tétel kihirdetése folmerilt mar az |. Vatikddsinaton (1869-70).
V6. DIos, |., art. Transitus Mariaejn Magyar Katolikus LexikomXIV ., Szent Istvan Tarsulat, Budapest
1993-2011 VIII. 662.

421\/6. GOVAERT, L., Kardinal Newmans Mariologi€07.



160

1. A Szepébtelen Fogantatdas dogmajanak kihirdetése, és hatasa

Newman irasaira

Newman Maria-tisztelete nagy valtozasokon menAdtatolikus egyhazban is
torténtek valtozasok, 1854-ben kihirdették a S#efgn Fogantatas dogméjat. Newman
Mariat az egyhazatyak nyoman mar anglikdn korszakdb minden tin nélkilinek
tartotta, igy ez a dogma nem valtoztatta meg épwgjat. Sok megtének problémat
okozott, hogy a papa a péteri jogokat gyakoroltagyis dogmat hirdetett ki. A
protestans kozosségek felhaborodva fogadtdk ezand&ast, amely még jobban
elmélyitette a szakadékot a katolikus egyhaz éstaegtans felekezetek kozott.

Az anglikan egyhazon belll a kiraly a dogma kihiédének a jogat nem
gyakorolta, a katolikus egyhaz viszont igen, méghdat alkalommal is. A Széjtelen
Fogantatdas dogmajanak kihirdetésén kivil az 1. Kdaii Zsinat a papa
tévedhetetlenségének a hittételét is kihirdette. &fa anglikdn egyhaz Mariaval
kapcsolatos nézeteit vizsgaljuk, akkor felmertEadés, hogy a Széjklen Fogantatas
dogmajanak a kihirdetésedgkzer volt-e, és ez mennyiben gatolta a katolikus eg@saz
az anglikan k6zosségek kozeledéseét.

A Szepbtelen Fogantatas dogmajat az egyhaz mindig is tt@lloigyanakkor
nem hirdette ki hivatalosan. Az 1800-as évek kémeg mégis megtortént. Miért pont
akkor, minek a hatasara kellett ezt megfogalmazei dogmaként kihirdetni?
Valoszirileg a liberalis nézetek és a Maria személyével $@ptos vitdk vezették a
katolikus egyhazat, hogy ezt a dogmat Ginnepélykibémlesse.

Az Oxford-mozgalomhoz tartoz6 teoldégusok vegyeslémekkel fogadtak ezt a
hirt. A dogma legnagyobb elletje Newman baratjaPuseyvolt.*?* Véleménye szerint
ez a kijelentés csak elmélyitette a Roma és a téhphaz kozotti szakadékot. Azt
remélte, hogy a Vatikani Zsinat (1869-et irunkadjnegtargyalja és fellilvizsgalja ezt a

kérdést és megvaltoztatja a dogméanak a formajat.

422\/8. FRIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newma205.
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Newman sosem kételkedett a Saéglen Fogantatas tanitdsaban, még anglikan
napjaiban sem. Semmi nehézséget nem jelentett szdprnek a tanitasnak az
elfogadasa,d leginkabb azon csodalkozott, hogy masoknak efal@noat okoZ>
Amikor a IX. Piusz papa abbi primum korlevelével az egyhaz véleményét

SN

kérdezte a Szefilelen Fogantatassal kapcsolatban, akkor naplébiata:

Nagyon oromteli hir — furcsa az, hogy mostanabaat Wezdemeényeznek annyi

széazad utan, hogy meghatarozzak —, de ez csod#l&tss

A legtobb puspok8t® meglepte, hogy a papa ilyen kérdésben kérte az
allasfoglalasukat, és az a tény is, hogy egy dod@s Ult kihirdetni. Newman kékbi
irasdban kritizalta a papanak ezt a konzultacidklhivta a figyelmet, hogy a
konzultdcié sz6 keis jelentéssel bir az angol nyelvben. Edgiffemegkérdezni
valakinek a véleményét, masik jelentése ahhoz tiasornintha megkérdeznénk, hogy
mennyit mutat a barométeEbben az esetben egy tényt kérdeziink és nem &é{gm

Errél igy irt:

Kétségtelen, hogy a tanacsuk, a véleménylk, &tlikéla definiciojuk ebben a
kérdésben megkéiptlezhetetlen, azaz az apostoli tradicio tanusétgéd épil, amely

onmagéaban doktrina, barmit is akarna meghatardzhi.

Newman engedélyt kapott, hogy megszervezze az @ats Mozgalmat
Anglidban, és 1851-ben, harom évvel a dogma kités#e ebtt a Birminghami

Oratorianus Temploma Szepftelen Fogantatasiszteletére szentelte fel. Biiszke volt

423\/6. NEWMAN, J.H., Mediations and Devotions, 78.

424 It is very joyous news — strange that in our dayaias been controversy for so many centuries
should at length be defined — but this is a wondeifne. NEWMAN, J. H., The Letters and Diaries of
John Henry Newmaryol. I-XXXII, The Final Step, November 1843- Oc&h1845, Oxford University
Press, Oxford 1995-2006, XllII, 84-5.

425 Newmant csak kébb krealtak biborosnak.

426 Doubtless their advice, their opinin, their judgrhémt he question of definition is not asked; Hue t
matter of fact, viz. Their belief, is sought fos, @testimony to that apostoliv tradition, on whadbne
any doctrine whatsover can be defindkwman, J. H., On Consulting the Faithful Matters of Doctrine
1986, 54-5 (BYCE, PH., Mary, 59.)
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arra, hogy ez a kongregacio volt az egyike azokakik, engedélyt kaptak, hogy a mise
prefaciéjaban a szefiblen szé utan a fogantatas szét hozzailles&Zék.

Egy évvel a dogma kihirdetésétla kovetkedt predikalta:

...noha az egyhaz soha nem foglalkozott ezzel ugyhitiani kérdéssel, de nem
nehéz kitalalni, hogy ez az egyik olyan kérdés)ydram egyre nagyobb a vagy, hogy az
egyhdz megfogalmazza dogmakeént. Val6jaban, majdkiemondja, amikor mas
szavakkal kifejti, hogy nincs bocsanatognd Ez nem a Széptlen Fogantatas

megfogalmazaséd?
1854 karacsonyan a kévetkezmlitette meg beszéedében:

A péapa kihirdette, hogy Maria semmit sem tett, bfmit jelentett volna. Es mi
biztosak vagyunk abban, hogy ez igy is torténtsdils, hogy ez igaz. Nem hihetnénk,

ha nem lenne kinyilatkoztatva. Tanitottuk, bar ggtaz akkor még nem mondtd¥i.

A Szepbtelen Fogantatds dogmadja azt allitja, hogy Istenridldnemcsak a
személyes intsl o6rizte meg, hanem az atetedintdl is. A katolikus egyhaz
ertelmezése szerint az atefdain valami negativ dolog, ami az embert megfosziatta
természetfolottivel valo tokéletes kapcsolattol. photestansok viszont egy pozitiv
dolognak lattak az ejsbiint.**°

Adamot Isten kegyelemben alkotta, és im laltal a legnagyobb kegyelmet
rombolta szét az ember, a Szentlélek jelenlététbadim szét a in altal, és igy az
emberi természet megsériilt, és semmi jéra nem Kéesnélkil>

A katolikusok az emberi természetet nem lattak emdibn rossznak, teljesen
romlottnak. A linbeesés miatt Isten kegyelme kiarad az emberremAsiie minden
utdédjara atszarmazott. Ez érbmegsértette az emberi természetet, de ez a teetmés

nem valt mindenestil rosszé, ahogy a protestangiikttak. Maria szintén Adam

427\/6. NEWMAN, J.H., The Letters and Diaries of John Henry Newm¥al. I-XXXII, The Final Step,
November 1843- October 1845, Oxford University Br&xford 1995-2006, XIlI, 82.

428\/6. Sermons Notes of J. H. Card. MQ6. inFRIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newma@96.
426, RIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newma@96.

439 NEwmAN, J. H., Discourses addressed to Mixed CongregatidReprint of 1891, Roman Catholic
Books, New York 1997.

431V, FRIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal NewmaB80o0.



163

leszarmazottja, és igy Isten kegyelme nélkis éppen olyan esetidett volna, mint
amilyen a tobbi ember volt?

A katolikusok azt allitottak, hogy Maria soha nemltwészese az eredénd
binnek, amely minden emberre atszarmaZdtMarianak nem kellett semmit sem
tennie, Isten ingyenes kegyelméért.

A tanitas ellend szerint viszont Maria is megkapta az atérdxdint, mivel a
Zsoltaros igy tanitott eft. Mar biinbe fogantamEbI kiindulva azt allitottak, hogy

Maria nem volt mentes az atebetiintdl, hanem Isten megovtét etil élete eld

V4

Maéria hinben fogant, és Isten csak &Bb tisztitotta meg az aterediuntsl.**

Eva mentes volt atmtsl, az sshin elkdvetéséig, Maria szintén mentes volt a
bintsl, igy parhuzamba &llitottak Evat Mariaval, méasodiivanak nevezték az
egyhazatydk. Newman igy irt &kr Maria volt az elg, akit Isten kegyelmével
feloltoztetett, ugy rendelte, hogy kitartson, ragjpm és dicéitse Istent és folyton

dicsérje tetteivel az utolsé lélegzetvétel@fy

Mi a nehézség ebben a tanitasban? Mi ebben a sapRavlariat hivhatjuk Eva
biin nélkdli lanyanak (...) KereszfelSzent Janos didiette 6t szlletése étt harom
honappal (...) Janos aibnel kapcsolatban nem volt széplen, mivel mar élt, miéit
a kegyelem koézénk lépett volna; de a mi Asszongsete kilonbozik éttebbsl a
szempontbdl. A kulonbség az, hogy Isten kegyelnggrimte, nem csupan harom
hénappal Janos szilletésétel hanem élete efgillanatatél kezdvé®”

Sokan ugy gondoltak, hogy a dogma kihirdetése tovablyitette a szakadekot
a katolikusok és a protestansok kozott, leheteflégme a parbeszédedt £z a dogma

nem mas, mint a papa hatalmi tulkapasa. A papita fejezni az egyhaz folotti

432V/6. FRIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal NewmaB01.

433\v/6. NEWMAN, J.H., Discourses addressed to Mixed Congregatideprint of 1891, Roman Catholic
Books, New York 1997, 49.

4346, RIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newma803.
43°\6. DEAK, V. H., Maria, aki anyja méhében megtisztult az eredétid, in Vigillia (2005/7), 25-43.

438 \v/5. NEWMAN, J.H., Discourses addressed to Mixed Congregati&eprint of 1891, Roman Catholic
Books, New York 1997, 354,

37 NewmaN, J. H., Certain Difficulties felt by Anglicans in CatholiEeaching Basil M. Pickering,
Westminster 196%47.
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hatalmat, és csak ezért hirdette ki. Newman vélgmeiszont az volt, hogy ez a dogma
nem idegen az egyhaz te$téEz igazabdl evidencia volt, amely 6sszefliggesiitmz
egyhaz tobbi tanitasaval iaz egyik dolog fiigg a masiktol, és igy mindegyskigkseg
van, hogy tartsak egymast

Newman szdmara a széfglen fogantatas tanitasa fontos kérdés volt, mar a
kihirdetése ditt nagy jeleniséggel birt. A dogma kihirdetése utan is sokataiéglzott
ezzel a kérdéssel, az dkumenikus torekvései mijedt €5 Ujra értelmezte ennek a
dogmanak a jeletiségét, €s probalta megmagyarazni, hogy kénnyebliegadhatd
legyen ez a tanitas a protestansok és az angliksa@okéra.

1.1. A dogma megfogalmazéasa és féjlese

A Szepbtelen Fogantatas Uinnepénelbalyomait a VIIl. szazadban fedezhetjik
fel Euboiai Janos beszédéléh, majd a gorog kapcsolatokkal rendelkemyugati
varosokban Ulték meg ezt az Unnepet, igy jelent Ragennaban, Napolyban. Az
elterjedését a szerzeteskdzosségek segitették, aszAzadra eljutott Gallidba,
Normandiéba,& irorszagba is.

Szent Anzelm azon a nézeten volt, hogy Mari@mben fogant, és étt csak
késsbb tisztult meg, amikor Isten a lelket beleteretatelgy irt erdl: 115 volt, hogy
Jézus a legtisztabb anyatol fogantasson, aki ohagy tisztasaggal ragyogott, melynél
nagyobbat Istenén kivil nem lehet elképZéfhi.

438 NEwmAN, J. H., Discourses addressed to Mixed CongregatidReprint of 1891, Roman Catholic
Books, New York 1997, 360-1.

43 patrologia Graeca(szerk. Migne) 96, 1485-1500. Egyes szakaszai aragyPénzes Balduin — Barat
Oros: Az egyhazatyak szentbeszédeilvl. Keresztény remekirék sorozat (Szerk. Kihar iBlHri5.
Budapest, 1944, 232-235.

#0v6. DEAK, V. H., Maria, aki anyja méhében megtisztult az eredétid, in Vigillia (2005/7), 35.
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1120-ban Szent Anzelm tanitvanygadamef* allitotta Maria Kintelenségét,

amit Szent Bernat ellenz&ft A kérdéssel kapcsolatbaBzent Bernat**?

a kor
elképzelése szerint a foganashoz kototténd, lamit Maria esetében is allitott.

Az el zsinat, amely Mariaval foglalkozott, az Efezusinas volt 431-ben,
amely a Szent $zrdl az Istenanyasagot allitott4, majd 553-ban a Il. Konstantinapolyi
Zsinat, amely anindenkor s# néven nevezte Mariat> 649-ben a kovetkézdogmat
fogalmaztak megA mindenkor szeglelen S#z Maria az igét mint igaz Istent, férfi
hozzajarulasa nélkil, a Szentléeldkinehébe fogadta, sértetlenlil megszuilte, és szilés
utdn is épen meuizte sziizessédét majd pedig 681-ben a lll. Konstantinpolyi
Zsinaton Maria haromfajta szlizességét hirdették’ki.

A Bazeli Zsinat (1431-1449), amely a vége felé skatikus zsinatnak szamitott,
a 36. szekcigjan hirdette ki $zepftelen Fogantataganitasat, ezzel veszélyeztetve a
tan hitelességét. A Bazeli Zsinatot agiglsoknak megfeléen a papa hivta dssze, de a
zsinat a papa folé helyezte magat és szamadasedbBaendelte a szentatyat. A zsinat
késhbbi Ulései nem szamitottak egyetemes zsinatnak, aigykor a Szepftelen
Fogantatasdogmajat kihirdették, akkor azt mar nem egyetensésatként tették meg.
Veszélyt jelentett az is, hogy ezt az Unnepetkiiitaisul fogjdk hasznélni azok, akik a
papaellenességiket ki akartak fejezni. SzerencSiteisz papa is elfogadta ezt az
Uunnepet anélkil, hogy a zsinat tobbi dontésévetd@ptban hatarozatot hozott volna,

és december 8-i nappal elrendelte annak megunm@éeplés

441 1055-1124, bencés szerzetes, teoldgus és a kdzépkik kronikasa. Sok thkotdik a nevéhez:
Istoria Novorum in Anglia, De Vita et convensatiodeselmi archiepiscopi Cantuariae, Vita des
Bergwin von Canterbury, Vita des Wilfrid v. Yorkrdctatus de Conceptione S. Mariae.

442 Clairvaux-i Bernat szerint Maria Keres#telanoshoz és Jeremiashoz hasonléan méar anyja nméhébe
tehat szlletése @t megszentédott. Ezért tehat helyénvald, hogy az egyhaz Unmreed sziletését. @

rd még lbségesebb kegyelem szallt le, amely nemcsak szétetéentelte meg, hanem életét is minden
biintél megprizte. De — Szent Agoston tanitasat kovetve — Bespérint is minden fogantatasban ott van
a libido, a rendetlen érzéki vagy, amely az ereloleit atszarmaztatja, ezért Maria csak fogantatasa uta
anyja méhében szentehetett megHa tehéat fogantatasa &t egyaltalan nem szentelhetett meg, mert
nem létezett, sem fogantatdsaban, az abbai bém miatt, nem marad mas, mint hogy azt higgyuk,
fogantatasa utdn a méhben kapta a megszétést, amely, aint kizarva, megszentelte sziletését, de a
fogantatasat nemA megszentél kegyelem hatdsa tehat Maridban gyogyito és neneltimég Maria nem
mindig volt hin nélkil, de sohasem vétkezett. Ezen érvek miatidzlatta Bernat a lyoni kanonokok
gyakorlatat, és sziikségesnek tartotta, hogy miraieApostoli Szék vizsgalatanak vessék ala. \EAKD

V. H., Maria, aki anyja méhében megtisztult az eredétid, in Vigillia, (2005/7), 32.

443 | EcLERCQ J., Saint BernardParis, 1974, 112.
DS 250
“°Ds 427
“°DS 504
“7DS 553
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A Trienti Zsinat a kdvetkeéz hatarozatot hozta a dogmaval kapcsolatiizna
szentséges zsinat kinyilvanitja azt is, hogy ngmésdékaban az eredetirysl szo6ld
eme hatarozat megallapitasait vonatkoztatni aznlséayjara, a Boldogsagos és
Szepftelen S#z Méariara, hanemivele kapcsolatban a boldogemiél/. Sixtus papa
rendelkezéseit kell kdvetni, mégpedig az azokbglalfdintetések terhe alatt, amely
rendelkezéseket ez a szentséges zsinat ezennejitim&§uigy nem hirdette ki
Unnepélyesen Maria Széfglen Fogantatasat, de tovabbra is allitotta aanakitasnak
az igazsagat.

Ezutani iddszakban Méria tisztelete egyre jobban elterjedbfaipan, egyfél a
torok ellen folytatott harcok miatt, masseh pestisil valo6 menedék keresése segitette
a Szent Siz tiszteletének a novekedését. 1708-ban XI. Kelemé&pd*® az egész
egyhaz szamaéra koétetemyilvanos inneppé tette a Széplen Fogantatast®

IX. Piusz papa 1846-ban @ui Pluribus kezdeti korlevelében foglalkozott a
papai tévedhetetlenség tanitasaval, ezzgkéskitette, hogy a papa személye zsinat
nélkdl is kihirdethet dogmat. A papa 1848. juniugd teoldgiai bizottsagot hozott
létre, majd azUbi Primum kezdeti korlevélben foglalkozott Maria tiszteletével,
amelyben a puspokoket, és a teoldgiai fakultasokétdezte meg a dogma
kihirdetésével kapcsolatban. 542 pilspok kozil 4Bdogatta, 18 ellenezte, 41 plspok
kdzvetett definiciot javasoft* vagy nem talalta isbzetinek a dogma kihirdetés®&®

1854-ben a papa 6sszehivta a vilag puspokeit RGmakiamber folyaman négy
alkalommal Ulésezett a biborosok testilete és iystkonzisztériumon ismertette a
papa a dogma szovegét, amelyet kedemzfogadtak a jelenlév biborosok. igy
december 8-atizték ki a dogma kihirdetéseét.

A dogma kihirdetése utan a Lourdes varosaban toegamenyek az egyhaz és a
hivek figyelmének kozéppontjdba keriltek, igy azoet teologiai tanitas, amelyet

elsssorban csak a teoldgusok értettek, mindenki szarsmertté valf>® Mivel a

448 Az egyhézi tanitohivatal megnyilatkozagaiokmécs Alapitvan, Budapest 1997, 323.

49X, Kelemen papa 1649-1721, dél-italiai alban sr#asu volt, 1700-t6l volt Péter utddja.
40 5cHUTZ, A., Dogmatika.ll. Budapest, 19372, 78.

41 Kzéjlik tartozott Gioacchino Pecci is, aki Xllle® néven Piusz utddja lett a papai székben.

452 Bgvebben lasd MRTINA G.,S.J.,Pio IX (1846—1850)Roma, 1974.; 8: Pio IX (1851-1866)Roma,
1986.; GBRY, Y., Pie IX.Paris, 1999.; KYWARD. F., Pie IX et son temp&aris, 1948.

#%%1858-ban, a dogma kihirdetése utan négy évveldgiatte Soubirousnak hélgyiigy mutatkozott be,
hogy En vagyok a Szefiklen FogantatasDe a dogmanak vannak magyar vonatkozasai is. Wendl
Ferenc, akinek tobb alkalommal volt latomasa, abwhy Maria aSzepftelen Fogantatageént jelent
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lourdesi jelenéseket az egyhaz csak a megfddeizsgalas utan fogadta el, ezért ez
megebsitette a Szefitelen Fogantatdsban valoé hitet. Amit a papa dogntaké
megfogalmazott és kihirdetett, annak az igazsag@lemések és szamtalan csoda
igazolta.

Ez a dogma két szempontbdl is fontos volt az eg@iéteben. Egyfél a papa
hosszl id Ota ebszor élt azzal a jogaval, hogy a tanitéhivatalékgyolva dogmat
hirdessen ki, és ezzel meggitse a papai tévedhetetlenség tanitasat. Nadidria
tiszteletével kapcsolatban fogalmazott meg dogmatkovetked csodak és jelenések

a papa tévedhetetlenségét és a érelph fogantatast is igazoltak.

1.2. A Szepbtelen Fogantatas hitének anglikan értelmezése

Amig a protestans egyhazak nem fogadtak el a &edgrh fogantatas tanitasat —
eés ennek a kihirdetésével egy Ujabb szakadék lezletk Roma és a protestans
felekezetek kozott —, addig az anglikan egyhazlra@xord-mozgalom egyre inkabb
elétérbe helyezte Maria tiszteletét. A protestans aggk szempontjabol kétszeresen is
problémat okozott a dogma kihirdetése. Edilfelzt a papa, és nem a zsinat tette meg,
masfebl ez a gesztus &z Maria személyének szolt, ami a protestansok széma
elfogadhatatlan volt.

Newman mar anglikdn korszakdban is foglalkozott iM#&in nélkiliségével.
Parhuzamba Allitotta Mariat Evéval, és arra a K@metésre jutott, hogy Maria
mindenféle kintl mentes volf>* Sziz Méria szepitelen fogantatasat vallotta, de nem

ezekkel a szavakkal, mivel ez a kifejezés tavolaallanglikan teoldgia szokincékt

Ha Eva megkapta ezt a természetfeletti lelki ajkati@&lete el§ pillanatatol

kezdve, akkor hogyan lehetne tagadni azt, hogyavak ne lett volna meg ez, az élete

meg, elhatarozta, hogy templomot épit észteletére. A dogma kihirdetése utan 12 nakapia meg
ROmabol az engedélyt a templom felépitéséhez.

454V6. BOYCE, PH., Mary, 51.
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elss pillanatatél kezdve? Nem tudom, hogy hogyan newezzt a killénbséget: — nos,
ez egyszdien és sz6 szerint a Széplen Fogantatas dogmafa:

Newman a szefitelen fogantatas tanitasat ugy értelmezte, hogyavtdmden
tudatos kintél is mentes volt, vagyis az a kegyelem, amely megdéélete els
pillanatatél kezdve a imtsl, egész életét végigkisé®. Maria, Newman
ertelmezéseben igyib nelkil valo volt, aki egész életében kilénds nmodeszesult
Isten kegyelmében, és a teremtmények kozil a ledébl allt az Istenhez.

Newman a dogma alapjait a Teremtés konyl8b vezette le, amelyet az
egyhazatydk a kezdeti dkitél fogva Mariara értettek. IX. Pius papa is hasonld
parhuzamot allitott fel Maria és Eva koz8ftA kigyé és Maria kozotti harc a Jelenések
konyvében is fontos szerepet kapdtfA kigyé volt a gonosz Iélek, mig az anya a
gyerekkel Maria és Jéz(® igy a Maria és Eva kozti pArhuzam még éithbé valt.

A High Church elfogadja a Szépélen Fogantatast, de nem tartja dogmanak. A
liturgidban december 8-an Unneplik meg, bar ez esaléknap. A megnevezésében a
Conception of the Blessed Virgin Matjejezést hasznaljalaz immaculataszo nélkuil.
Viszont ha teoldgiai szempontbdl nézzik ezt a megbaast, akkor ennek a
kildbnbségnek nincs semmiféle jelésdge, mivel Maria sziletésének az innepét mind a
katolikus, mind az anglikan egyhazon bellil meguhklegtébb szent esetében csak
halala napjat inneplik, hiszen addigra jutnak gl mggas életszentségre, Maria viszont
mar sziletésekor is részeslult Isten kegyelmébeémt az egyhaz ezt is Unnepi keretek
kozott tartja meg. Innen mar csak egy apré |épégy ljiopbban megértsiik a Széfglen
Fogantatas tanitasat, vagyis ha einds dolog lenne, akkor az egyhaz nem

unnepelhetné. Mivel mind a katolikus, mind az dagli k6zosségek megulik ezt az

455 NewmaN, J. H., Certain Difficulties felt by Anglicans in CatholiEeaching Basil M. Pickering,
Westminster 1969, Vol. Il, 45-46.

4% NEWMAN, J. H., The Letters and Diaries of John Henry Newmsn). I-XXXII, The Final Step,
November 1843- October 1845, Oxford University By&xford 1995-2006, XII, 334.

47 Ter 3, 15.

4581X. Piusz kijelentését XII. Piusz papa Fulgensdar kezdet enciklikaja fejtette ki részletesen, amely
a Ter 3, 15 verset értelmez(Eulgens Corona, 1953 szeptember 8.)

59 Jel 20.
480V, BoYCE, PH., Mary, 56.
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Unnepet, ez annyit jelent, hogy elfogadjak, hogwaamilyen természetfeletti csoda
tortént, és ezért ez a fogands mélkili volt*®*

Az anglikdn és a katolikus egyhaz kozésen elfogaddariardl szold
dokumentumaban, amely csak azokra az anglikan kégékre érvényes, akik azt a
nyilatkozatot alairtak, foglalkozott a Szétgdlen Fogantatas kérdésével is. Nyiltan
targyalta a szefitelen fogantatas és a Mennybevétel dogmajat, exkehnglikannak
okozva nehézséget. Ugyanakkor a dokumentum résetetioglalkozott a teoldgiai
fejlodéssel, amely a dogma kihirdetéséhez vezetett.| kapesolatban dheotokosz
kifejezést tekintette a szépélen fogantatas tanitas &lmegjelenésének?

igy irt ersl:

Azt tanitjuk, hogy a Mennybevétel és a Siteldn Fogantatas tanitasa bibliai
eredefi, amelyben a remény és a kegyelem gazdagsaga emégj&lz a tanitas allando,

a Szentirason és a hagyomanyon alap$2ik.

Az a valtozas, amelyen Newman az Oxford-mozgalonegglitt keresztilment,
hasonl6 ahhoz a parbeszédhez, amely az anglik&s&égek és a katolikus egyhaz
kozott zajlott le a XX. szdzad végén. A szentektdéietének az elismerése utan egyre
nagyobb hangsuly keriilt Maria életének a Szentilaéb az egyhazatyak tiveibdl
valé megismerésere. Newman ubtdnunkajara arnyéekot vetett a megtérése, igy nem
mindenki fogadta el azokat a nézeteket, amelyekatrhan képviselt.

A XX. szazad végén az 6kumenikus torekvés segidetnglikan és a katolikus
egyhaz kozti parbeszéd kialakitasat. Ezt a folyamaieg jobban émozditotta a Il.
Vatikani Zsinat. A Papai Egységtanacs awté ki feladatul, hogy kozos alapokat
keressen a kulonbézegyhazakkal, akik kézll a katolikus egyhazhoz teghkebb az
anglikan kozosségek alltak. A kdzos teoldgiai akapoegteremtése soran Maria
tisztelete is ditérbe kerilt. Az anglikdn egyhaz probélta levetnokat a negativ

képeket, amelyeket a katolikus egyhaz hatasara aVésztelet&l gondolt, és

481 11t azért némiképp pontositani kell a kérdést: émn aktust a kdzépkor néhany teolgéguisinek
tartotta, még a hazastarsak kozott is, és ez asggihdl is igy volt. Kébb viszont ez mar nem szamitott
biinnek a hazastarsak kozoétt, nem soroltak fel a tidkbkben. Viszont a dogma Maria
szepbtelenségéil szolt, vagyis arrél, hogy az ateretiintsl mentes volt. Az Gnnep alkalmaval Mariat
Unnepeljik, akit az Isten élete &sillanatatol kezdve meégzott minden bintél, még az ateredbiintdl is,

és ezért méltd arra, hogy a szentek kozott tisikel]

626, ARCIC, Mary, Grace and Hope in Chrisllorehouse Pub, 2005.
463v6. ARCIC, Mary, Grace and Hope in ChrisMorehouse Pub, 20059.
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igyekezett kozos alapra helyezni a parbeszédeekEsoran egyre jobban megismerték
a katolikus egyhéz allaspontjat, és igy sok kéreéstibbbek kozott Maria tiszteletében

is sikerult megallapodniuk.

2. Maria mennybevételének megkozelitése John Henfyewman

munkaiban

Széz évvel a Szejiblen Fogantatds dogmajanak kihirdetése utan Xusz?
papa kihirdette Maria mennybevételének a dogmgjatiat foldi életének befejeztével
Isten testestll-lelkestlil maga mellé vette. Mamannvalami kulonleges egyedulallé
kivaltsagban részesilt, hanem életévélreeljelzi azt az utat, amelyet mi is majd
bejarunk.

Sziz Maria mentes volt az atekedbintsl, és engedelmességével Isten
kulonleges eszkozévé valt, a vilagra hozta az UiiéizEnnek a kilonleges
kapcsolatnak a kifejezése az, hogy Marianak, akéhbin szikraja sem férhetett, nem
rontotta meg testét a halal, hanem Istenédiégében részesult. Szoros kapcsolatban allt
Jézussal, tgy is mint édesanyja, és Ugy is minhisika Fia szavaiban és @réletének
minden fontos eseményénél jelen volt. Maria mentds az atered bantsl, és igy
tisztasagaban is hasonlitott Jézushoz. Mivel Isteggovta 6t az atered bantdl,
valamint a személyesiboktl is, ezért a halal mint a rosszra valdé hajlamnak a
blintetése nem sujtotta a Szent Szuzet. Kriszttdb&le részesilt, és ezért ugy érkezett
az Orok életre, mint akinek nincs sziksége a megtésra.

A Szentirasban nincs nyoma annak, hogy Maria #lketiének befejeztével ilyen
dicsiségben részesilt volna. Az egyhazatyak irasai sgmalkoztak az efs néhany
szadzadban Maria mennybevételével.

Szalamiszi Szent Epiphani@%7-ben azt tanitotta, hogy senki sem tudja, hogy

Maria meghalt-e vagy seffi*

464 Epiphanius, Panarion, Haer. 78.10-11, 23 BwNAN, J.H., The Letters and Diaries of John Henry
Newman,Vol. [-XXXIl, The Final Step, November 1843- Octb 1845, Oxford University Press,
Oxford 1995-2006, 23.
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A legels irdsos emlék Maria mennybevétéléa Liber Requiei Mariaec.
konyv, amelynek csak az eti6p forditdsa maradt .f8hm Hat konyV°® nevezet
apokrif irat foglalkozott ezzel a kérdéssel. Enaekonyvnek az etskézirata az V-VI.
szazadbdl vald, de feltételezziik, hogy a IV. szbaadkeltkezett.

A IV. szazadbol szarmazdransitus Mariae,Maria életét bemutatd iras is
megfogalmazta ezt a tételt. Sok egyhazatya munéidjamegjelent a Maria
mennybevételét sz6l6 tanitdd® Ezt az irast Szardisz Szent Meliténak
tulajdonitottak!®® és aDecretum Gelasianuris tartalmaztd® A X. szazadtél kezdve
Maria mennybevételét miriisi hagyoményt emlitették a teologusok, amit marla V
szazadtol kezdve megunnepeltek.

A mennybevétel dogmajaval mar az I. Vatikani Zsimatfoglalkozott, de a
zsinat nem hirdette ki, csak Xll. Piusz papaManificentissimus Deuskezdeti
bullaval?”® Megkérdezte a vilag puispokeit, akik gy nyilvatidk véleményt, hogy ez
a tanitas jelen van az egyhaz hitében, és kihsoet#kalmasnak tartottak. A papa ugy
tette k6zzé ezt a hittételt mint tévedhetetlen $sggpt, amelyil a szent hagyomany
tanuskodik. Kérdést jelentett, hogy Maria meghaké igy részesilt a feltamadasban,
vagy nem ment &t a halélon, csak elvaltozott. Afpesztett szovegvaltozattol eltérve a
végleges dogma az elszenderllés szot tartalmaatgjsvezt a kifejezést lehet ugy
érteni, hogy Maria nem halt meg. Ezzel nyitva halgya kerdést, vagyis a dogmat
kétféle modon lehet értelmeZtit. Nem Maria halala, hanem a mennybevétele a téméja,
vagyis az, hogy Isten az 6rok életben is egyesdkat, akik a hit és a kegyelem altal

hozza tartoztak foldi életiikben.

%5 SHOEMAKER, S. J., Ancient Traditions of the Virgin Mary's Dormitioma Assumption(Oxford:
Oxford University Press, 2002, 2006), 290-350.

46 william Wright, The Departure of my Lady Mary from this Worl@ihe Journal of Sacred Literature
and Biblical Record 6 (1865): 417-48 and 7 (1865): 108-60. See algme& Smith Lewis, ed.,
Apocrypha Syriaca, Studia Sinaitica, XI (London:JCClay and Sons, 1902).

5" Tobbek kézott Modestus (1634) jeruzséalemi plispbimédreasz (1740) krétai plispoknél, Germanosz
(T733) konstantinapolyi patriarkanal és Damaszk8geint Janosnal (1749).

%8 Szardisz plispoke volt, 190-ben halt meg.

49| Gelaziusz papahoz (492-496) &dt irat, amelyben a szentiras kanonjat, és egyébvakey sorolt
fel. A datalasban nagy segitséget nyujt ez a kényv.

49DSs 3900-3904

471 A biin kévetkezménye a halal Szent Pal szerint. Krisigtuseghalt a kereszten, ezért ez nem lehetne
akadalya az GdvOsségnek, illetventmélkil is meghalhatott Krisztus. Mariérbnélkil valé volt, ez nem
oka annak, hogy ne haljon meg élete végén.



172

Maria mennybevételének a tanitasat a katolikus &gy kivil elfogadtadk az
ortodox egyhazak’? valamint az anglikan kozésségek egy rész&is.

Bar konkrét szentirasi helyet nem talalunk a doggaaolasara, de a Szentiras
szamtalan helyen irt arrol, hogy mi is lesz folditénk utan. Il. Janos Pal papa 2004.
augusztus 15-én Lourdesban arrél beszélt, hogygméioak az alapja Jn 14, 3. verse:
Elmegyek, és helyet készitek nekfék.

A reformétus Heinrich Bullinger (1504-1575¥° igy irt ezzel a kérdéssel
kapcsolatbanEz okbdl hisszik, hogy ‘/2zMaria a legtisztdbb agya és temploma a
Szentléleknek, ezért a¥ legszentebb testét az angyalok az égbe Vittékzt a
kijelentést balvanyimadas ellen fogalmazta meg iBgdr. A masodik Helvét

Hitvallas'’’

tobb helyen is emlitette Maria tiszteletét, Kalvildnos nyoman
megjegyezte, hogy Maria mindigiszvolt.

Bar a mennybevétel dogmajat csak a XX. szazadbatette ki a katolikus
egyhaz, ennek ellenére az anglikdn egyhazbanes jeblt ez a tanitds. A skét és a
kanadai anglikdn ko6zosségcommon Prayer Boojgban megengedte Maria
elszenderulésének a megunneplését. Az EgyesiilndKbeli episzkopalis egyhazak és
néhany anglikan k6z6sség ezt az linnepet Maria nbewatelének nevezte.

Maria mennybevételének a kérdése azért valik métpkésebbé, mert a

katolikus egyhaz nem foglalt allast a kérdésbersage 1950-ig. Ezért nem egyfajta

472 A7 (innepet az Istens#iélszenderiilésének nevezték.

473 Az 1970-es években az anglikan egyhazak kozotneaggalom indult el, amely prébalt visszatérni az
eredeti anglikan tanitashoz. Ennek a kézésségmtadjai: American Anglican Church, Anglican Catholic

Church, Anglican Catholic Church of Canada, Angtic€hurches of America, Anglican Church in
America, Anglican Church of Virginia, Anglican Epipal Church, Anglican Orthodox Church,

Anglican Province of America, Anglican Province ©ffirist the King, Christian Episcopal Church,

Diocese of the Great Lakes, Diocese of the Holys§r&piscopal Missionary Church, Holy Catholic
Church—Western Rite, Orthodox Anglican Church, Bewrt Episcopal Church, United Anglican Church,
United Episcopal Church of North America

47 pilgrimage of his Holiness John Paul Il to Lourdest he Occasion of 150th Anniversary of the
Promulgation of the dogma of the Immaculate CoricapHomily of the Holy Father John Poul II.
http://www.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/hdie$/2004/documents/hf_jp-ii_hom_ 20040815
lourdes_en.html (Kutatasddontja, 2012. marcius 21.)

47> Heinrich Bullinger (1504-1575) svajci reformer, rigin lelkipasztora volt Zwingli utan. Az egyik
legbefolyasosbb reformatus teolégus a XVI. szazadba

4"® Hac causa credimus ut Deiparae virginis Mariadéspimum thalamum et spiritus sancti templum, hoc
est, sacrosanctum corpus ejus deportatum essegebisaim coelunDe origine erroris Caput XVI, 70
The Thousand Faces of the Virgin Mdip96), George H. Tavard, Liturgical Press Minas&09.

477 Bullinger fogalmazta meg 1562-ben, majd 1564-bevidedlta. Magyarorszagon 156i-kezdve
hasznaltak.
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katolikusok felé valo szimpatia jelent meg azokia&ik ezt a dogmat vallottdk, hanem

Utkeresés, amely segitségével probaltak jobban mesgélaria életének titkat.

2.1. Az assumptio fogalma a XIX. szazadban és Newman

gondolkodasaban

A mennybevétel tanitdsat a katolikus egyhdz Newkwaédban nem hirdette ki
dogmaként, bar az |. Vatikani Zsinat is foglalkdzetzzel a kérdéssel. Newman
megtérése felvetette ezt a problémAr én részemil Ugy gondolom, hogy ez a
legvalésziibb. Ugy gondolom, hogy ez varhat6éan tovabb novekszessodni fogt’®

Newman ugy gondolta, hogy Maria meghalt, mint ak&ibbi ember, vagy akar
csak Jézus is. A haldl nem sértette Isten anyjanakéltosagat. A Mennybevétel
Unnepén mondott beszédében igy szoétileMivel Maria az elesett természet hatalma
alatt volt, és orokose a rossznak, csakiat#i volt mentes (...), mivel minden ember
meghal, ezért is*’® Maria halalanak a kérdése vitatott volt és a dogema foglalt
ezzel kapcsolatban allast. Newman azon a véleméngdn hogy Maria meghalt,
ugyanakkor ez a halal nem jelentette azt, hoggte temlast szenvedett. A halal a foldi
élet végét jelentette, amely dirb kovetkezménye, ugyanakkor ez nem sértette meg
Maria tisztasdgat édibtsl valé mentességét.

Méria tiszteletével kapcsolatban sok beszédetdss @lvashatunk Newmantal,
de csakPusey-nelrt levele ad részletes felvilagositast ezzel r@é®sel kapcsolatban.
Bar a mennybevétel nem tartozott a katolikus egylugmai k6zé, Newman mégis ugy
érezte, hogy ezzel a kérdéssel is foglalkoznial&e#lében.

Maria feltamadéaséarol a Szentiras nem tanudskodettodb szent feltamadasat

megemlitette. Ezt Newman igy foglalta 6ssze:

478 For myself | think is most probable. | think itsopablity grown on the mind contemplating it
steadrily NEWMAN, J.H., The Letters and Diaries of John Henry Newmdol, I-XXXII, The Final Step,
November 1843- October 1845, Oxford University Br&xford 1995-2006, XXV, 302.

479 Because she was under the laws of fallen nature jrtmerited its evils, except so far as sin(...) leenc
since all meg die, she died®. NEwmAN, J.H.,Sermon Noted ongmans Green and Co., London 104.
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Sit mi tobb, azd szepdtelen szentsége és az Istenhez valé kozelségmdtlil
minden szentet. Ha némelyik feltamadt a halalbalnirfeltamadasa utan és megjelent
Jeruzsalemben (Mt 27, 52-3), akkor miért lehet,yhagajat Anyjat nem tdmaszthatta
fol a sirbdl? Il volt, hogy ez valora valjon, és felvegye a menngbene hagyja a

sirban fekiidni Krisztus masodik eljpvetel&fj.

igy alapozta meg Newman Maria mennybevételét éaneldasat a Szentirasra
hivatkozva, kulénésen abbol a szempontbdl, hogy nem az idk végén fog
megtorténni, hanem mar megtortént. Amikor Mariathpaamba Allitotta Evaval,
szintén foglalkozott ezzel a kérdéssel.

Amikor az I. Vatikani Zsinat nem hirdette ki dognémit ezt a tanitast, éfr

Newman a kovetkéképpen vélekedett:

Ha a Miasszonyunknak mennybevételét nem fogalmaeta az 1. Vatikani
Zsinat, egyszéen csak annyit mondhatunk, hogy a Méaria mint Masélia kijelentés
ezt és a Szefielen Fogantatas dogmajat is tartalmazta. — Ezz&#ranyel hosszabban
foglalkoztam a Pusey-nek irt levelemben —Mariarg tekintiink mint masodik Evara,
bar sokkal nagyobb annal, és ha Eva nem lathatdtiashalalt és romlast, akkor amig
Maria atment a halalon, mert az elesett Adam gy&emeolt és Adammal egyiitt

biinhédott, nem érte a romlas, mivel Eva kivaltsagatdsidita, a mennybe merit!

Megtérése utdn 1865-beRuseynek irt levelében igy fogalmazta meg a

mennybe felvett Maria tiszteletét:

Meglepy akkor, hogy Szeflelennek nevezzik a fogantatasat? Vagy az, hogy
agy tiszteljuk, mint akit a mennybe felvettek, iésédjuk mint kiralydt, akinek a fején
tizenkét csillagbdl allé korona van, és uralkodjlelénappal azd szolgain? Az ember

480v/5. NEWMAN, J.H., Discourses addressed to Mixed Congregati&eprint of 1891, Roman Catholic
Books, New York 1997, 370-1.

81 NEwMAN, J. H., The Letters and Diaries of John Henry Newmsn). I-XXXII, The Final Step,
November 1843- October 1845, Oxford University Br&xford 1995-2006,, XXIV, 330.
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néha csodalkozik, hogy ugy hivjuk, hogy az élefaamykegyelem anyja, a megvaltd
anyja, és gy, ahogy ez az 6sszes megnevezéssagypegy névben: Isten Anyj4?

Newman ennek a részletnek a megfogalmazasanakabtes a ra oly jellentz
megfontoltsagat, és szinte egyre fokozodivelr sorolta fel azokat a jelket, amelyek
méltok a Szent Sz megnevezésére, anélkil, hogy azokat pontosabkghatérozna.
Mint amikor az ember felismer egy igazsagot, ésbktizmegsejti az egész valdésag
szépségét, igy Newman is felismerte Maria csod&gaez arra inditotta, hogy Isten
dicssségére Unnepelje Mériat, aki mélto volt a kegyedebefogadaséra.

Az egyhdz a mennybevétel dogmajat csak a XX. sz&badpén fogalmazta
meg. A rozsaflzer titkai azonban mar Newman idejéiaetalmaztak a mennybevétel
tanithsat, & a mennyben megkoronazast is, vagyis Maria a mnEevdtel utan

kilonleges moédon részesllt Isten dsEgédl.

3. Méria mint méasodik Eva(Second Evp

Newman Maria-tiszteletének az egyik legfontosaliejézése anasodik Eva
szofordulat volt. Mar az 1831-es @IMaria-beszédében parhuzamba éllitotta a Szent
Sziizet Evaval. Ahogy Pal apostol sszehasonlitdtamot Krisztussal, Ugy az
egyhazatyak Mariat Evaval. Ami Adamban elbukottjsitusban életre kelf® Ez a
kijelentés sokszor ugyamt, mint egy szonoki fordulat, amelynek nem kelpyabb
jelentséget tulajdonitani. Newman az egyhazatyak értedsed#l kiindulva ezt a
tanitdst mas szinten értelmezte, vagyis ez a kigjgontos feladatot toltott be Maria

titkdnak megfejtésében.

“82|s it surprising then that on the one hand she &hbe immaculate in her Conception? or on the other
that she should be honoured with an Assumption,exadted as a queen with a crown of twelve stars,
with the rulers of day and night to do her servidé@n sometimes wonder that we call her Motherfef li
of mercy, of salvation; what are all these titlesnpared to that one name, Mother of GdERVMAN, J.

H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on éitemnt EireniconLongmans, Green, Reader, and
Dyer,London1866, 34.

483 R6m 6,4.
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Az Anyaszentegyhaz Misztériunta kbnyvben, amely Newman gondolatait
tartalmazzaMaria, a masodik Evacimet viseli az a fejezet, amely Newman Mariaval
kapcsolatos kijelentéseit idézi. Ezzel a cimmeélalsszefoglalni az anglikan teolégus
egész munkassagat Mariaval kapcsolatban. lgazaméisadik Evecim egy kiindulasi
pont volt, szilard alap arra, hogy Newman batrabkendjen el Maria személyével
foglalkozni.

Newman elédleges célja a Maria-tisztelet Ujra felfedezésd. Wdiszont ez a
megalapozas nem ért véget Maria személyének a megisevel, hanem tovabbvezette
6t Maria kdzbenjarasanak a megértéséhez. Ez a falyagy olyan Uton inditotta el
Newmant, ami kdzelebb vitte a katolikus egyhaztém,segitette, hogy meghozza a
dontést a megtéres mellett. Ezutan pedig tovalshez iegyik kézponti kérdés maradt
Newman teoldgigdjaban Maria tisztelete, amelyneképségét szerette volna tovabbadni
az anglikan egyhazban maradt baratainak.

Az egyhazatyak kijelentéseit a dogmatika szemszdmgtasztil kellett nézni,
mivel voltak olyan allitasok, amelyeket annak idegz egyhdz nem fogalmazott meg
dogmakeént, és ezért szabadabban irtak rola. Sokeesegy fellép eretnekség miatt
ontotte szavakba az egyhdz a tanitasat, amely Igysoeban védekezés volt,
ugyanakkor ezek az irasok az egyhaz hitét is tagzdk. Az arianizmus
eretnekségének a tanulmanyoZ&sasegitette Newmant, hogy megértse azt a
folyamatot, amellyel az egyhaz az eretnekek ekgrett fel. igy ebbl a gyakorlatbol
kiindulva egy médszert ismert meg, amely mind a nagiig felhasznalhato.

Osszefoglalva, az egyhazatyak irdsainak a tanulozésa Newman szamara
batorsagot és lendiletet adott, hogy mélyebbenalicatzon Maria tiszteletének a
kérdésével. Maria kivaltsagos szerepe mar a kemtidben megjelent az egyhazatyak
irasaiban, ugyanakkor egy fajlést, egy kikristalyosodast is megfigyelhetink.

A Maria tiszteletével kapcsolatos kifejezések gyako valtak Newman
irasaiban, és azokat teoldgiailag is alatamasztottakatolikus egyhaz Maria-
tiszteletéldl meritette ezeket a kijelentéseket, és ezzel ataponeg az anglikan
egyhazban meglévMaria-tiszteletet, valamint bevezette az egyhaadsagos életébe
azokat a liturgidkat és imadsagokat, amelyek melygdd az évszazados
hagyoméanyoknak.

484 NEWMAN, J. H., The Arians of the Fourth Centuryol. IV, Milenium Edition, Gracewing,
Leominster 2001.
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Newman Puseynek irt levelében szamos olyan teoldgiai kijeleaéd is
foglalkozott, amelyek nem okoztak problémat deaseynek, sem az anglikan egyhaz
nagy részének. igy Maria mindig-sziizességét, szgétsa legtobb anglikan a High
Churchon belil elfogadt®> Newman mégis fontosnak érezte, hogy ezekkel a
kérdésekkel is foglalkozzon. Talan az a cél vezéibgy ezeknek a kijelentéseknek a
teoldégiai megalapozasara ugyanazt a modszert Hgszmaint Maria kdzbenjaro
erejenek a megfogalmazasara, €s igy logikailag egyi@ meghatarozast egyforma
sullyal tudja értelmezni. Ha elfogadjuk, hogy azyletgatyak kijelentései Mariaval
kapcsolatban igazak, akkor azokat a Méaridval kdpts® kijelentéseket is el kell
fogadnunk, amelyeket az egyhazatyaésehittel vallottak, annak ellenére, hogy nem
szerepeltek az anglikan teoldgiaban.

Az anglikan egyhaz erényének @éaséget tartotta, vagyis azt, hogy az anglikan
hit az egyhazatydk hitével megegyezik. Ezeknekeazsiznek a forditdsa segitette az
anglikanokat, hogy a#siség kritériumat megvizsgalva felfedezzék, hogynmyében
tértek el etil, és hogyan tudnanak visszatérni .

Ez azt a kérdést is felvetette, hogy az egyhazatgakasa fefldott-e, vagy
sérilt-e az évszazadok alatt. Ezzel NewmanAazEssay on the Development of

Christian Doctrine*®®

rasaban foglalkozott részletesen. Ha a hit séallkor vissza
kell térni a gyokerekhez, hogy a hibat ki leheskészortilni, ha viszont nem sériilt,
akkor egy fejpdéstl van sz4. Ebben az esetben IépEEpésre nyomon lehet kdvetni

a fejlodést.

483 \/6. RIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal Newmaf83.

86 NEWMAN, J. H., An Essay on the Development of Christian Doctr{fReprint 1888.), University of
Notre Dame Press, Leominster 1989.
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3.1. A tanitas jelenésége Newman irasaiban

Newman Mariaval kapcsolatos kijelentéseinek az ledggfontosabb alapja
Maria és Eva parhuzamba allitasa volt, amelyetgghdzatyak rtiveire alapozott. Ez a
parhuzam segitette Newmant, hogy kdénnyebben megéfttria jeleniségét, hogy
jobban meg tudja fogalmazni azt, hogy Maria miéitétt be olyan fontos szerepet
évszazadokon keresztiil a katolikus egyhaz életé&en.

90

s |reneus?

Az egyhézatydk kozilSzent Jusztinud?® Tertullianus,
Polikarp™* irasai voltak® a kiinduld pontok ennek a kérdésnek a tisztaz&saho
Mariaval kapcsolatos kijelentések egyik alapgori@olavaval vald hasonlésag volt.
Eva és Maria, Isten kegyelmibteljesen Kin nélkul valok voltak, amit Maria az
engedelmességével ntegott, azt Eva engedetlenségével elveszitette. lagkardés,
hogy Maria tényleg mindenben hasonl6 volt-e Evatisza inbeesés kdvetkeztében
Eva milyen valtozasokon ment keresztiil.

Maria nem passziv modon vett részt a megvalt@isében, hanem aktiv
cselek¥, aki engedelmességével és egész életével a megwidilteben fontos szerepet
toltott be?®® A szepbtelen fogantataskor Maria val6jaban Isten kegyebnétészesiilt,
amelyet passzivan befogadott, ugyanakkor az andgsdzlet alkalmaval mar aktiv
szerepbje lett az eseményeknek, engedelmességével hehfeehpt, amit Evaimével
széttort. Maria egyuttitkodése Eva engedetlenségével szemben, egy méghhagyo
tA:94

okozodja volt:™ Ez a felfogas végigvezetlteegészen a Il. Vatikani Zsinat tanitasaig,

“87\/6. GOVAERT, L., Kardinal Newmans Mariologie96.

88 Szent Jusztinusz, Krisztus utan 100-ban sziiletgf, koriil tért meg, 165-ben halt meg. Keresztény
filozéfus, vértand.

89 Tertullianus 160-225, Afrikdban élt, az &lsgyhazatya, aki latinul irt.
49 |reneusz Il. szazadban szilletett, 202-ben halt Riégpok, Polikarp tanitvanya volt.

491 polikarp 69 ditt sziiletett, és 155. februar 23-4n halt meg Szbian. Ismerhette Janos apostolt.
Szmirna pispdke volt. Aaskeresztény hagyomanynak az egyik megalapozdja.

492 NewmAN, J.H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. onéignt EireniconLongmans, Green,
Reader, and Dyektpondonl1866,19-21.

493\/6. BOYCE, PH., Mary, 66.

494v6. NEwMAN, J.H., Certain Difficulties felt by Anglicans in Catholiceaching Basil M. Pickering,
Westminster 1969,, Vol. Il. p. 36.
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vagyis az, hogy Maria nem passziv részéyeyv hanem aktiv cselekje volt a
megvaltasnak, aki Istennel egyutikodve, szabad akaratéval vett részt a megvaltas

miivében*®®

3.2. Newman A&ltal hasznalt szentirdsi helyek a &z Méaria, mint

masodik Eva tiszteletének igazolasara

A Szentirasban nem talalunk olyan helyet, ahol Maparhuzamba allitottak
volna Evaval, ugyanakkor sok olyan kijelentést tefefedezni, amelyek erre a
parhuzamra vezetik el az olvas6t. Az egyik legfeatlh a Rdémaiakhoz irt levél,

amelyben P&l apostol parhuzamba allitotta Adamdszkrssaf®® Ez a parhuzam a

9% LG 56 Az irgalmasség Atyja pedig Ugy akarta, hogy a nsigsgilést ézze meg az eleve elrendelt
anya beleegy#@zigenje; hogy asszony volt részes a haléldgizésében, asszonynak legyen része az élet
visszaszerzésében is. Ez folulmulhatatlanul éng2dgeus anyjara, aki vilagra hozta magat a mindent
megUijito Eletet, Isten pedig megajandékaittaagy méltésagahoz dladomanyokkal. Kovetkezésképpen
érthets, hogy az egyhazatyak egyre gyakrabban hirdettéfy legészen szent, @bminden szennyit
mentes az IstensZijlakit a Szentlélek alkotott és formalt Uj teremtm. (Sz. Ireneusz. Adc. haer. llI,
22,4: Patrologia Graeca(szerk. Migne)7,959 A; Harvey 2, 123.) A NazaretiidZogantatasanak efs
pillanatatél kezdve a teljesen egyedilallé szensgégdékaval tindokolt, ezért készonti a hirhozdyanh
Isten parancsara ,kegyelemmel teljesnek" (vo. L&8});, J pedig azt valaszolja a mennyei hirnéknek:
Jme, az Ur szolgalé leanya, legyen nekem a te igédrint" (Lk 1,38). igy Maria, Adam leanya
elfogadvan az isteni igét, Jézus anyja lett; Istendzit akaratat bintdl nem késleltetve, teljes szivvel
atolelve az Ur szolgald leanyaként teljesen atademat Fia személyének égwanek; s neki alarendelve
vele egyutt szolgélta a mindenhatd Isten kegyethr@@megvaltas misztériuméat. Joggal gondoljak tehat
szentatydk, hogy Maria nem csupan passziv eszkoite Istennek, hiszen szabad hittel és
engedelmességgelikvdott kozre az emberiség lidvozitéséBengyanis, miként Szent Iréneusz mondija,
.engedelmességével mind 6nmaga, mind az egész isgtheéidvosségének oka lett" (Sz. Ireneusz, uo.;
Harvey. 2,124.), ezért sok korai egyhazatya szivesiedeti vele egyiitt szentbeszédeiben: ,Eva
engedetlenségének csomojat kibontotta Maria engesisiége; s amit a &z Eva megkotozott
hitetlenségével, azt &z Maria féloldotta a hitével";(Sz. Epifaniusz, Haé18,18: Patrologia Graeca,
(szerk. Migne) 42, 728 CD - 729 AB8] Evaval 6sszehasonlitva ,azd&l Anyjanak" mondjak Mariat
(Sz. Jeromos, Epist. 22,21: PL 22, 408.) és gyakitentik: ,Eva altal jott a halal, Maria altal a
élet”.

9% R6m 5.12-19Amint tehat egy ember altal Iépett a vilagbasmbmajd a kin folyomanyaként a hall,
és igy a halal minden embernek osztalyrésze lett, mndnyéjan vétkeztek#B volt a vilagon azétt is,
hogy a térvény adatott, de ail, ha nincs térvény, nem szamiinhek. Mindamellett a halal Adamtol
Mozesig urra lett azokon is, akik nem vétkezteireéhyt megszegve, mint Adam, aki az Eljo¢eaki
eldképe. A kegyelemmel azonban nem Ugy all a dolag, anbukéssal. Mert ha egynek bukasa miatt
sokan meghaltak, Isten kegyelme, s az egy embeléeks Krisztusnak irgalmabdl nyert ajandék még
ink&bb kiarad sokakra. A kegyelemmel tehat masképae, mint az egy embefiri@vel. Az itélet ugyanis
egynek Binéért rott ki bintetést, a kegyelem pedig sok bétakegigazulasra vezet. Mert ha egynek
biinbeesése kovetkeztében egy miatt uralomra jutodtla, mennyivel inkabb uralkodnak az egy Jézus
Krisztus altal az életben azok, akik a kegyelemrmégigazulas #séges ajandékat kapjak. Amint tehat
egynek vétke minden emberre karhozatot hozott, niigya egynek Udvésséget szetette minden
emberre kiarasztotta az életet adé megigazulasbgphegy embernek engedetlensége miatt sokan
biindssé valtak, egynek engedelmességéért sokan igagtfak.
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Korintusi levélben is megjelent. Adam és Krisztuglagtorténelmet részekre bontotta.

Adam hine altal a haldl jott minden emberre, Krisztus!aa élet*®’

A blin, amely
minden emberre atszarmazott, nem maradhatott ordki&odd, hanem meg kellett
torténnie a megvaltasnak, és igy Adam helyett, aakbldl valé, egy 0j Adamnak
kellett jonnie, aki az édh val6.**® Az érzéki, testi Adam helyett értelmi, szellemi
Adamnak kellett jonnié?®

Ebben az értelmezésben Adartiképe volt Krisztusnak. Adam, vagyis azéels
ember elszakadt engedetlensége miatt $tedé Krisztus engedelmessége miatt Ujra
|étrejott az egység Isten és az ember kozott.

Az Adam és Krisztus kozotti hasonlosag nemcsak t szémély kozotti
parhuzam jeledsége miatt fontos, hanem az Oszévetség értelmeaiéseis. Vagyis
az O- és az Ujszovetség egymastdl elvalaszthatatta@szovetségben leirt események
valéjaban d@lképek, amelyek az Ujszovetségben teljesiiltek bieafistol értelmezése
segitette a korai egyhazat, hogy parhuzamba &itssseményeket, és az Oszovetséget
mint elbképet olvasva ravilagitson a megvaltasra.

Az Oszovetségben talalhaté protoevangéiflimegy ebkép, amelynek
értelmezését a Jelenések konyldl érthetjilk meg. Ez a parhuzamba allitas ésthet
egyhazatydk irdsai nélkul is, kiléntsen akkor,ipgefembe vesszik, hogy a zsidésag
szamara is fontos teologiai kijelentésnek szamiofferemtés konyvében talalhato
jovendolés®?

Az egyhazatydk ezt a parhuzamot értelmezték és ajukital segitették, hogy
mindenki szamara értlidtbé valjon. A parhuzam alapja valojaban Maria mégshan

“71Kor 15.21 -2Mivel egy ember idézteceh hallt, a halottak is egy ember révén tamadiehkAmint
ugyanis Adamban mindenki meghal, Ggy Krisztusbawlemki életre is kel.

498 1Kor 15.45-47Ahogy az iras mondja: ,Adam, az élember & 1énnyé lett”, az utolsé Adam pedig
éltets lélekké. De nem a szellemi azdeleanem az érzéki, aztan kovetkezik a szellemels5zmber
foldbdl vald, foldi; a masodik ember a mendy/lalo.

49V§. FRIEDEL, J.F.,The Mariology of Cardinal Newmat88.

0 Ter 3.15,Ellenkezést vetek kozéd és az asszony kdzéyadékiod és aZ ivadéka koz&J széttiporja
fejedet, te meg a sarkat veszed célba."

01 Jel 12.1Az égen nagy jelint fel: egy asszony, oltbzete a Nap, laba alatt aldHfején tizenkét
csillagbdl korona.

%2 Annél a borzalmas eseménynél, imbeesésnél — harom félikvdott kozre: a kigyd, az asszony és a
férfi. Elitélésukkor a tavoli jait illetsleg olyan esemény jévenddltetett meg, amelybert sin@rom fél
talalkozik: a kigyd, az Asszony és a Férfi. Azonsmamar egy masodik Adam és egy masodik Eva lesz. A
Uj Eva pedig az Uj Adam anyja lesz. ,Ellenségeskedétek kdzéd és az asszony kozé, a te ivadékod és
azdivadéka kdzé” (Ter 3, 15) Az asszony ivadéka aestgsilt Ige, az asszony pedig, akinek az ivadéka
vagyis FiaO lesz, annak Maria a nevBEWMAN, J.H., Certain Difficulties felt by Anglicans in Catholic
Teaching Basil M. Pickering, Westminster 1969, 11.32.
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betdltétt szerepének a megértését is seithz engedelmesség és az engedetlenség
kérdése a Maria és Eva kozotti killonbség. Marisedalnessége miatt &z maradt,
ugyanakkor anya lett, a Megvalténknak az anyjaniésien éb anyja>®*

Az Oszovetség Krisztus személyén keresztil valéelréezése mar az
Evangéliumokban megjelent. Nemcsak a Szenvedésgbtigirasaban, amikor Krisztus
személyében mindennek be kellett teljesednie, ammfgjévendodltek, hanem az
Emmauszi tanitvanyok torténetének a leirasabarahis]l Jézus az Oszovetséhb
kiindulva értelmezte az eseményeket. Ezt az éridsievették at és folytattak az
egyhazatyak, és igy irasaikban gyakran péarhuzanifiattdk az Oszovetséget az
Evangéliummal.

A Szentirasban szamtalan helyet talalunk, amelyegitenek, hogy Maria
megvaltasban beto6ltott szerepét megértsik. Jépjsbieh a dket sokszor lebecsulték,
nem tekintettékoket a férfival azonos értékek, nem tanulhattak irni, olvasni. Az
evangéliumokban ezzel szemben &mek fontos szerepet tulajdonitottak, nemcsak
Sziz Maria esetében, hanem Jézus tobb alkalomékatnanitott, 6zvegyek kisérték és

gondoskodtak réla.

3.3. Szent Jusztinosz, Ireneusz, és Tertullianus rtasagtétele a

masodik Evarél, valamint hatadsuk Newman irasaira

Newman baratjanakuseynak irt levelében az éistéma a katolikus Maria-
tisztelettel kapcsolatban Maria mint masodik Evatanitas volt. Ezt az egyhazatyak
muveibdl vezette le, kdzulikSzent Jusztinusz, Tertullidnus és Irenemamkaira
hivatkozott. Ebszor szeretném azokat a kijelentéseket idézni, yeekel Newman is

emlitett munkajaban, majd pedig ezeket azemsz6géh értelmezni-®

%3 V8. BoYCE, PH., Mary, Gracewing Publishing, Michigan 1999. 65.
*%4v6. NEWMAN, Apologia pro vita sua255.

%5 V6. NEWMAN, A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on &ent EireniconLongmans, Green,
Reader, and Dyerpondon1866, 19.



182

Szent Jusztinusz:

Mi tudjuk, hogyO minden teremtménydt az Atyatol szarmazik, az erejél
és akaratabol,(...) és egy Bl lett emberré, ahogy az engedetlenség ndvekedett a
kigyé miatt, emiatt lett a megoldas. Eva egyzSmlt és szefitelen, befogadta a sz6t,
amely a kigyotol jott, kihordta az engedetlensé&get halalt; de Sz Méria hittel és
orommel telt el, amikor az angyal elmondta nekd &ijt, hogy az Ur Lelke szall ra, és
a magassagbeli ereje arnyékozza be, ezért szenakesaki szuletni fog, az Istennek a

Fia. Valaszolta: Legyen a te szavaid szetift.

Tertullianus:

Isten visszadllitotta a képét és hasonlatossagatelyet a gonosz elfoglalt
ellenséges wkodésével. Ezért Eva mint mégialtal belopodzott az ige, amely a halal
alapja volt. Hasonl6képpen, aigzaz Isten Igéjét hozta vilagra, amely az életéeép;
igy ami a @ altal elhatalmasodott, hasonlé modon & aital lett megvaltassa. Eva hitt
a kigyonak; Maria hitt Gabrielnek; a hiba, amelyyekgitet kovetelt, a masik hit altal

torlgdott el.>%’

Szent Ireneusz igy allitotta parhuzamba Evat Matiav

Maria, a sziz alkalmassaganak az alapja az engedelmességarmikor azt
mondta: ime, az) szolgaldja, O Uram, legyen nekem a Te igéd szebwet Eva
engedetlen volt; nem engedelmeskedett, mint M&ta, amig Sz volt, Adamnak a

felesége volt de mint &z (...) engedetlensége volt az oka sajat maga, égézz

% We know that He, before all creatures, proceedethfthe Father by His power and will, ... and by
means of the Virgin became man, that by what waydisobedience arising from the serpent had its
beginning, by that way also it might have an undoiror Eve, being a Virgin and undefiled, conceaivin
the word that was from the serpent, brought forigodedience and death; but the Virgin Mary, taking
faith and joy, when the Angel told her the goodhtd, that the Spirit of the Lord should come upen
and the power of the Highest overshadow her, aadefbre the Holy One that was born of her was Son
of God, answered, 'Be it to me according to thy dver Tryph 100. {34}. Magyarul megjelenttl.
szazadi gorog Apologétak Okeresztény ir6R/ol. VIII., SZIT, Budapest 1984, 133.

%" God recovered His image and likeness, which thé Hed seized, by a rival operation. For into Eve,
as yet a virgin, had crept the word which was tremier of death. Equally into a virgin was to be
introduced the Word of God which was the builderafplife; that, what by that sex had gone into
perdition by the same sex might be brought backatvation. Eve had believed the serpent; Mary
believed Gabriel; the fault which the one commitigdbelieving, the other by believing has blottetl e

De Carn. Christ. 17. ®wMAN, J.H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on &ignt Eirenicon
Longmans, Green, Reader, and Di/endon1866, 20.
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emberi nem halalanak, igy Maria mint eleve elrehdminber és mint $z, az
engedelmességével a sajat maga szamara, és az egdsri nem szamara is a
megvaltas oka lett. Es ahogy a Mi Urunk mondta,léggnek az ef&bdl utolsok, és az
utolsokbdl elgk. A proféta is hasonld dolgot jegyzett meg, mongkéyaid helyett
fiaid lesznek.” Amig az Ur, amikor megszilletett,eés# volt a halottak kozétt, é8
maga a keblére fogadta &satyakat, Ujrateremtettefket az Isten életéré) maga lett
az élet kezdete, amig Adam a halal kezdete vadiirt Ezkacs bevezgeben, az Ur
csaladfajaban Adamra hivatkozik, megjegyezve amy IV Gjraalkotta azdsatyakat,
nem a sajat, hanem az evangéliumi életre. Es igjt &wa engedetlenségével
megkotozott, azt Maria engedelmességével feloldadmit Eva hitetlenségével
megkotdzott, azt Maria, a &zfeloldotta a hit alta®

Newman azt irta, hogy ezekben a forditdsokban edbad szerint visszaadni a
gorog szoveget, kevésbé lgyelve arra, hogy az amggilitan szabdlyait megtartsa.
Ezek az irasok éfevetitették azt a parhuzamot, amelyet Newman $ovato talalt Eva
és Maria kozott.

Newman olvasatdban a harom egyhazatya irasa meamgtgyabbdl a
szempontbdl, hogy $iz Maria nem egy egysaeeszkdz volt az Isten kezében, hanem
egy szemeély, akinek a hite és az engedelmességesfmszerepet toltdtt be a

megvaltasban®™ Az eszkdz megkozelités az embert lealacsonyitgt fgy elvesziti

%% with a fitness, Mary the Virgin is found obediesatying, 'Behold Thy handmaid, O Lord; be it to me
according to Thy word.” But Eve was disobedient;sloe obeyed not, while she was yet a virgin. &s sh
having indeed Adam for a husband, but as yet bainiggin ... becoming disobedient, became the cause
of death both to herself and to the whole humarerao also Mary, having the predestined man, and
being yet a Virgin, being obedient, became bothedmself and to the whole human race the cause of
salvation ... And on account of this the Lord safdt the first should be last and the last fi'shd the
Prophet signifies the same, saying, 'Instead dides you have children.” For, whereas the Lord, whe
born, was the first-begotten of the dead, and remiinto His bosom the primitive fathers, He
regenerated them into the life of God, He Himselfdming the beginning of the living, since Adam
became the beginning of the dying. Therefore alde] commencing the line of generations from {35}
the Lord, referred it back to Adam, signifying thée regenerated the old fathers, not they Him, tht®
Gospel of life. And so the knot of Eve's disobexbereceived its unloosing through the obedience of
Mary; for what Eve, a virgin, bound by incredulithat Mary, a virgin, unloosed by faith. — AdveaHl iii.

22, 34 NEWMAN, J.H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on écent EireniconLongmans,
Green, Reader, and Dyégndon1866, 20.

%9 Most mi kiildnosen felhik ebben a harom iréban, az hogy nem Ggy beszéind#dott Sizrdl, mint
csupan annak a testi eszkdze, hogy az Ur testdtaiiem mint egy értelmes, fékbka annak; a hitével
és engedelmességével részese a megtestesilésmathyés a jutalmat. Now, what is especially
noticeable in these three writers, is, that theyndd speak of the Blessed Virgin merely as theiphlys
instrument of our Lord’s taking flesh, but as anelligent, responsible cause of it; her faith and
obedience being accessories to the Incarnation,gaiding it as her rewardNEwWMAN, J.H., A letter to



184

Istentl alkotott I1ényegét. A személyes kapcsolat viszonndig ravilagit az ember
igazi értekére, vagyis fel lehet ismerni, hogy mivolt Isten szandéka az emberrel,
megbrizve szabad akaratat, egyediségét. Igy lépett kalecsolatba, és igy valt a
megvaltas részesévé, eszkoz&¥éAhogy Eva egyittritkodott a gonosszal és abbdl
biin sziletett, addig Maria egyuttikbdésébl egy sokkal nagyobb j6 kévetkezett.

Szent Jusztinosz a gorég, mig Tertullidnus a latiyhdzatyakhoz tartozott.
Ezért ezek a kijelentések, amelyek Keleten és Nyugs egybecsengtek, alkalmasak
voltak arra, hogy kifejezzék a Szenti3zel kapcsolatban az egész egyhaz hitét. Ezért a
Szent St#izzel kapcsolatos allitAsok nemcsak vélemények, Maijtbi fordulatok,
hanem a katolikus egyhaz tanitasai.

Ezeken kivil NewmanJeruzsalemi Szent Cirift? Szent Efrémitt® Szent
Epifaniuszt** Szent Jeromost® Szent Agostont? Krizologusz Szent Pétett és Szent

Flugentiuszt'®is idézte.

the Reverender E.B. Pusey D.D. on his recent EimnLongmans, Green, Reader, and Dyemdon
1866, 37-38.

1% Epben a fejezetben is sok helyen olvashat6k okjetentések, amelyek arrél szélnak, hogy Maria a
megvaltasban nemcsak egy egyézeszkdz volt, akit Isten eleve arra rendelt, hogypegyvaltonk anyja
legyen, hanem személy, aki szabad akarattal reexietk Ez a személyes kapcsolat arra is ravilagéy
Méaria ezaltal egy kilénleges szerepet kapott a @édpban, vagyis ezek a kijelentések magukban
hordozzak az egyhaz azon tanitasat, amelyet edélignam hirdettek ki dogmaként: a ,tarsmegvalto™-t.
Maria nem megvalto, de a hite és engedelmessédesfeaerepet toltott be abban, hogy az Ige testté
legyen.

*HL Eva egyiittrikddése nagy gonoszsagot okozott, Maria egyiktiése viszont még nagyobb j6t V6.
NEWMAN, J. H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on é¢ent EireniconLongmans, Green,
Reader, and Dyerpondon1866, 15.

*12 Jeruzsélemi Szent Cyril (315-386) a kovetitemondta Palesztindbazo6ta Evan keresztiil jott a
halal, agy illett, hogy egy $z6n keresztiil, vagy inkabb egyi&4 j6jjén az élet; mivel a kigy6é annyira
becsapta azt a masikat, igy Gabornak j6 dolgokhthaznia. ,Since through Eve, a Virgin, came death
it behoved, that through a Virgin, or rather fromVargin, should life appear; that, as the Serpeatih
deceived the one, so to the other Gabriel mighidpbgood things.” — Catxii. 15. V6. NEWMAN, J.H., A
letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on higme&ireniconLongmans, Green, Reader, and Dyer,
London1866, 43.

*13 5zir Szent Efrém (378-ban halt meg) megéetaintja volt a gérogok és a szirek felfogasa kozott
killonbségnek. Nisbiben szilletett az Eufratesz mergja szir volt, csak sziriil beszéluan keresztiil
az ember szép és kivanatos déége eloltddott; de feléledt Maridn keresztul. "dhgh Eve, the
beautiful and desirable glory of men was extingeidshout it has revived through Mary." — Opp. Syr

p. 318. V6. MwMAN, J. H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on kisent Eirenicon
Longmans, Green, Reader, and D{endonl1866, 43.

*14 5zent. Epifaniusz (320-400) Egyiptomban, Paleébtm, és Cipruson beszélt:

O (Méria) az, aki Evan keresztiil megjelent, mikoztmgtélyesen megkapta a minded éhyja nevet..

Ez egy csoda volt, azhbeesés utan ez volt a nagy §#gz Es a természete szerint, Eva tette az egesz
emberi nemre a foldon atszarmazott. Es ezért Makidresztil maga az élet sziiletett a vilagba. Igy
Maria élg dolgot hordozott, és az@Holgok anyjava valt. Ezért titokzatosan Mariat @#k anyjanak
nevezik (...), de van egy masik dolog is, amirékkel kapcsolatban gondolunk, és amin csodalkozunk —
Evaval és Mariaval kapcsolatban. Eva az emberelélnbk az oka... és Maria az élet oka. (...) igy
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lehet, hogy az élet a halal helyett van, az éledra a halalt, amely egydtdl jott, és forditva, Jézus egy
ndn keresztil lett az életlink.

She it is, who is signified by Eve, enigmaticadlgaiving the appellation of the Mother of the lgvin. It

was a wonder, that after the transgression sheth&dgreat epithet. And, according to what is mitier
from that Eve all the race of men on earth is gatest. But thus in truth from Mary the Life itselasv
born in the world, that Mary might bear living tlgjs, and become the Mother of living things. Theegfo
enigmatically, Mary is called the Mother of livitigings ... Also, there is another thing to consideta
these women, and wonderful, — as to Eve and Marg.Hecame a cause of death to man ... and Mary a
cause of life; ... that life might be instead oatte life excluding death which came from the wonvén,

He who through the woman has become our life. —. Ha&r 18,V6. NEWMAN, J. H., A letter to the
Reverender E.B. Pusey D.D. on his recent Eirenicongmans, Green, Reader, and Dyendon1866,

43.

*15 5zent Jeromos (331-420) szerint az Eva és Madatkicegy kzmondasos ellentét vap( xxii. 21,
ad Eustoch),

*18 Egy g 4ltal jott a halal, egy & révén jott az élet. Masutt részletesen kifejtgyhmit ért ez alatt. Egy
helyen idézi Szent Ireneusz szavait. EQy masikemakdvetkeit mondja: — Ez egy nagy szentség, hogy
amig a halal egy én keresztil valt életiinknek részéveé, addig azseletén egy én keresztll sziiletett.
igy mind a két nem, a férfiak és ékris a megdobbent 6rdégot kinozzak, mert mind alkékott nem
orvendezik, akiknek a biintetése csekély volt, el rai két nem megszabadult benne, mind & kett
megszabadult rajta keresztul.

By a woman death, by a woman life (Opp. t. v. SBBR); elsewhere he enlarges on the idea convayed i
it. In one place he quotes St. Irenseus’s wordgitesl above (adv. Julian i. n. 5.). In another peaks

as follows: — It is a great sacrament that, wherdasugh woman death became our portion, so lifs wa
born to us by woman; that, in the case of both sereale and female, the baffled devil should be
tormented, when on the overthrow of both sexesasergjoicing; whose punishment had been small, if
both sexes had been liberated in us, without oungpéiberated through both.— Opp. t. vi. De Agon.
Christ. c. 24V6. NEwWMAN, J.H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on égent Eirenicon
Longmans, Green, Reader, and Di/endon1866, 43.

°17 Aranyszav( Szent Péter (400-450), Ravenna piispéke 4. egyetemes zsinat fontos személyisége
volt.

Aldott vagy az asszonyok kdzott; Evanak a méhelyadtiozott volt és a biintetést okozta, mikzben,
Maria aldott és drvendezik, tisztelik, és felnézrekEs most igazan a kegyelmen keresztiil sk ayja

lett, aki a természeten keresztlil a haldokloknalkraga... A Menny érzi Isten tiszteletét, az angyal
remegnek étte, a teremtmények nem tudjak fenntartéhi a természet nem elégséges, és mégis egy
szolgalé igy tartja, fogadja, foglalkozik Vele, gy vendéggel aZ mellén, igy bérleti dijként, a méh
dijaként, @& kérdi, Maria kéri, békét szerez a foldon, dmSget a mennyben, Udvosséget az
elveszetteknek, életet a halottaknak, egy menmganazast a féldieknek, maga Isten egységét azrembe
testben.

Blessed art thou among women; for among women, lwwsevwomb Eve, who was cursed, brought
punishment, Mary, being blest, rejoices, is hondusnd is looked up to. And woman now is truly made
through grace the Mother of the living, who hadrbég nature the mother of the dying ... Heaversfeel
awe of God, Angels tremble at Him, the creaturdasns Him not, nature sufficeth not; and yet one
maiden so takes, receives, entertains Him, as atgui¢hin her breast, {43} that, for the very hio€ her
home, and as the price of her womb, she asks, lstaéne peace for the earth, glory for the heavens,
salvation for the lost, life for the dead, a hedygmarentage for the earthly, the union of God Hiths
with human flesh. — Serm. 1406. NEwMAN, J. H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on his
recent EireniconLongmans, Green, Reader, and Dizendon1866, 45.

*18 5zent Fulgentius, az afrikai Ruspe piispoke v@I8{833).

Az elg ember feleségének az elméjét az 6rddg gonoszkagditotta; a masodik Embernek az anyjaban
Isten kegyelme méidzte az elméje és teste sértetlenségét. Az ebwdmanyozta a legésebb hitet, a
testhil elvette a bujasagot mindenéistAmidta az ember nyomorultul haldlra van itélveon miatt,
ezért a lintelenség volt a csodalatos Utja az Isten-embernek.

In the wife of the first man, the wickedness ofdéeil depraved her seduced mind; in the motheéhef
Second Man, the grace of God preserved both hed imiriolate and her flesh. On her mind it conferred
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Ezeknek az egyh&zatyaknak a tanitasat legszebbent &pifaniusz irta le,
amikor az egyik beszédében ezt mondta:

Jojjetek sziizek a &ho6z; akik fogantatok, hozza, aki fogant; ti, ajylermeket
hordoztatok, ahhoz, aki hordozott; aki anya, azady; akik szoptattok, ahhoz, aki
szoptatott; fiatal lanyok a fiatal lanyhoz. Ez az @k, amiért a Sz Maria — aki a mi
Urunkat Jézus Krisztust hordozta, a természeténpllam részét — mindervinek, aki
kéri, a segitje és az ujjaepdie az egészdn természetnek, amely Istenhez jarul, hogy
Uj Eva legyen, mefjizve a sziizességet, amint az Gj Adam, Jézus kgiszedrizte,
aki az egész emberiség (férfinem) megvafija.

Az egyhazatyak tanitasa meggtette Newmant abban, hogy Mariat kilon
tisztelettel kell korulvenni, és abban is, hogy Mamint masodik Evakilonleges
kegyelmekben részesiilt.

Ahogy a Szentiras is mondteegyelemmel telje¥, gy ez az allapot tébbféle
maédon jelent meg. Ebsa kinnélkiliség, vagyis Maria, Evahoz hasonléamrglkili
volt, ami nemcsak azt jelentette, hogy nem kovedtbzemélyes imt, hanem azt is,
hogy az ateredbiin nélkil szliletett, és ez az &llapot az egésztétetghatarozta.

Ezért Maria nemcsak életében, hanem fogantatakétmlve mentes volt az
atered bantsl, mivel ugyanabban a kilénleges allapotban résgzesiint Eva. Ez a
tanitds Newmannal nemcsak megtérése és a dogndekdse utan jelent meg, hanem
mar ebtte is vallotta ennek az igazsagat.

Ezenkivul S#z Maria az Isten kegyelmébkilénleges modon részesiult, vagyis
Isten kegyelme szinte tularadt Mariaban. Ez a kiegyesgész életében korilvette és
segitette, hogy személyesntsl mentes legyen. Ennek a kijelentésnek az egyijala

Benediktus, amely Mariat ugy emlitette, haggstantdl fogva boldognak hirdet minden

the most firm faith; from her flesh it took awagtlaltogether. Since then man was in a miserablg wa
condemned for sin, therefore without sin was inaav@llous way born the God-man. — Serm. 2, p. 124
De Dupl. Nativwo. NEwMAN, J.H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on &éégmt Eirenicon
Longmans, Green, Reader, and Di/endon1866, 46.

*19 Come ye virgins to a Virgin, come ye who conceiveer who conceived, ye who bear to one who
bore, mothers to a mother, ye that suckle to one sutkled, young girls to the young girl. It is fbrs
reason that the Virgin Mary has taken on her in dord Jesus Christ all these divisions of natuhgtt

to all women who have recourse to her, she may sacaour, and so restore the whole race of women
who come to her, being the new Eve, by keepingnityg as the new Adam the Lord Jesus Christ,
recovers the whole race of mevi. NEwWMAN, J.H., A letter to the Reverender E.B. Pusey D.D. on his
recent EireniconLongmans, Green, Reader, and Ditendon1866, 46.

520) k1, 28.
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nemzedéR?*! Eva is ebBl a kegyelembl részesiilt inbeesése &tt. Mind a két esetben
a személyes dontés volt az, amely ezt az allapotegvaltoztatta, vagyis Eva
elveszitette, Maria életében pedig teljessé vaitrgasaga altal.

Eva és Maria is sz volt. Ez az allapot a tisztasagnak, immélkiliségnek a
kifejezése. Ezt a sziizességet Evdim d&lkovetése utan elvesztette, Maria viszont Isten
kegyelmébl megrizte egész életében.

Maria mintmasodik Evaa megvaltasban kiilénleges szerepet toltott bgyisa
Istentl olyan feladatot kapott, amely kiemelé¢ a tobbi ember kozil, nemcsak egy
eszkbz volt, hanem valédi személy a Megvaltasvében. Maria igenje, az
engedelmesség és az alazat jele, ami szikségesalbtiz, hogy a megvaltas
megvalosuljon. Emiatt Maria személye is a megvarasepdjéve valt.

Az anglikan Maria-tisztelet az egyhazatyak felfeger nyoman Uj lenduletet
kapott, amelynek az egyik alapkijelentése, a Maimasodik Evaillitas volt. A High
Church tagjait Newman gondolatai segitették, hogM&iaval kapcsolatos negativ
felfogasukon valtoztassanak, védekezéslildngedjenek, és igy jobban felismerjék

Maria személyének fontossagat, és a megvaltashahdbeszerepét.

4. Méria és a szentek tisztelete John Henry Newmadreszédeiben

Az anglikdn egyhadzban megmaradt a szentek tisefetkt mas-mas szerepet
toltott be a kulonbdz anglikan kdzésségekben. Sok szentnek megvoltuagikius
Unnepe, viszont Romatél valo elszakadasukkal kbes&gntak a papanak azt a jogat,
hogy szenteket adjon az egyhaznak. igy megdléielzték a szentté avatasok
jogossagat, valamint ezaltal nem fogadtak el amngao szentté avatottakat sem. Meg
kellett hatarozni azt is, hogy az anglikan egyhi&etknevezhet szentnek, VIII. Henrik
Ota vannak-e olyanok, akiket szentként lehet tisizte

Még a traktatus mozgalom alatt Newman megprob&szdszedni az angol
szenteket. Itt azokra kell gondolni, akik VIIl. Hén korszaka €itt Anglia terlletén

2L | k 1, 48 mert ratekintett szolgaldja alazatossagara. imestmotol fogva boldognak hirdet minden
nemzedék,
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éltek, és akiket a katolikus egyhaz a szentek kktzdott; valamint azokra is, akik
Anglidban éltek, de nem avatiket az egyhaz szentté.

A 39 Cikkelyfoglalkozott részletesen a szentek, és a képekekitével, és
mivel az Oxford-mozgalom vissza akart térni az #adgl egyhaz alapjaihoz, ahol a
szentek kultusza jelatg szerepet toltott be, ezért ezt a kérdést is f@jraetették. A
cikkelyek megirdsakor a szentekkel kapcsolatoslekifések nem csak a katolikus
egyhaztol valo elszakadast segitették Banem azoknak a katolikusoknak is szoéltak,
akiknek dontenitk kellett, hogy belépnek-e az &dgliegyhazba. Ennek a dontésnek a
segitésére szerepeltek a cikkelyekben a szenteielétevel kapcsolatos kijelentések,
amelyek a helyes tiszteletet mutattdk be, elvetvieom helytelen szokasait, mégis
megirizve a szentek tiszteletét, jelezve, hogy nenoéegtans hitdjitas atjan haladnak.

A traktatusokban a szentek tisztelete jelen vaib@traktatus megjelenését egy-
valamelyik szent tinnepére irt3€. A traktatusok is a homilidk® moédszerét kovették,
vagyis ebszor a Szentirasbol probaltak meg levezetni az addtikk pontos jelentését,
majd az egyhazatyak irasai kovetkeztek, vegul &gz anglikan tanitok irasain
keresztll értelmezték.

Elsdsorban azt kell latni, hogy az evangélikusok részbe reformatusok
teljesen elvetették a szentek képeinek, szobradiisaieletét, €s mindenfajta liturgiat,
amely a szentekkel kapcsolatba hozhatd. A katolégyphaz életében a kdzépkorban
nagy szerepet kapott a szentek tisztelete. Ezéanglikan egyhdz &ia mediadtjan
haladva egy olyan kozéputat prébalt keresni, anwleti a képek és a szobrok
tiszteletét, a szentek kozbenjarasat Istennél, arszegyedili kozbenjaré Krisztus, —
ugyanakkor mefyzi a szentek tiszteletét, mivalk Isten kozelében vannak, és
példajukkal segitenek minket, hogy a helyes Gtdjuink jarni.

A 38. traktatu¥* végén Newman olyan kijelentéseket sorolt fel, zeiel
segitették a kor emberét abban, hogy jobban megértsanglikan k6zdsség tanitasat.

Tobbek kozott a kovetkézmondatot irta 162

22 Tract Number 52 — Szent Maté; Tract Number 54 4z S#aria latogatasa Erzsébetnél; Tract Number
57 — Szent Mark Gnnepe; Tract Number 60 — Szeriig;i#ls Jakab innepe VBracts for the TimgVol.
I-V., J. G. F. and J., Rivington, London 1836-1841.

%24\/6. Tracts for the Timesvol. I., J.G.F. and J., Rivington, London 1841.

525 E7 a traktatus Newman nevéhézadik.
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A szentek direkt segitségil hivasa veszélyes dggkoert azt a képzetet kelti,

hogy olyan tiszteletet adunk nekik, amely csakentst illeti meg egyedii*®

Bar a szentek tiszteletét nigizte az anglikan egyhaz, elvetette a protestans
gyakorlatot, amely szerint a szentek Istennél venda semmiféle kilénleges mddon
nem tiszteltek, és nem is emlegettdlet, és elvetették a katolikus gyakorlatot is, vagy
azt, hogy a szentek kdzbenjarasara Isten csodak@demeg, mivel ez azt az érzeést
kelthetné, mintha a szentek atvennék Isten szerépétigy a Terenit helyére
kertlnének.

A traktdtus végén meg egyszer visszatért a szestaltségul hivasara,

felsorolva néhany olyan ,dédelgetett hibat”, ame@yomlasnak szamitott’

Egy Ujabb pontban is ellenzem a rémai egyhazatjgiegondolom, hogy elég
annyi, hogy megtegyem vallomasomat és igy hagyarazt is teszem, csak egy kérdést
teszek fel. Melyik mond inkabb ellent a papistakaagikkelyek, vagy én? Az egyediili
szigoru rész a Cikkelyekben a Mise aldozatavalkegtsolatban, amelyet istenkaromlé
mesének, veszélyes csalasnak nevez. A tanitasttvastisztitohellyel, a bocsanattal,
tisztelettel és imadassal kapcsolatban, amelyeeraklyék és képek felé tanudsitunk,
'dédelgetett dolognak’ nevezi, hidba nincs szestiadapja, gt inkabb ellenkezik Isten

szavaval.

Ha 6sszehasonlitjuk a szentek tisztelete és ammmenk6zotti kapcsolatot, akkor
a szentek és ereklyék tisztelete volt a nagyabb Mewman szemében. Elslvasatra
ez a vélemeény eléggé lesujtd a képek és a szolszikliivel kapcsolatban. De latni

kell azt a tényt is, hogy ebben az esetben egyntdjta tiszteletsl beszélt, amely nem

°% That the direct invocation of Saints is a dangerptectice, as tending to give, often actually giyin
to creatures the honour and reliance due to thea@realone.38. Traktatusin Tracts for the Timegs/ol.
I., J.G.F. and J., Rivington, London 1841, 6.

27| might add other points in which also | protesiatst the Church of Rome, but | think it enough to
make my confession in Hall's order, and so leavAtrid having done so, | will ask you but one qoesti
Which says more against Popery, the Articles ofti@ only severe words in the Articles being, thhe*
Sacrifice of Masses” “were blasphemous fables a g#gsious deceits;” whereas the “doctrines
concerning Purgatory, Pardons, Worshipping, and vation, as well of images as of relics, and also
Invocation of saints,” are only called” a fond thgii' vainly invented, and grounded upon no warraaty
Scripture, but rather repugnant to the Word of GOB8. Traktatusin Tracts for the Timesyol. I.,
J.G.F. and J., Rivington, London 1841, 220.
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az Isten dicsségéél, hanem a szentek imadasardl szélt. Vagyis Isteadésanak a
helyébe a szentek imadésa kerllt. Ez a hozzaglaslgan negativ kapcsolatot hozhat
létre a szentek és a KBk kozott, amelyben a szentek Isten tisztetététtérithetnek.
Viszont, ha az Istent a megillety imadassal tiszteljik, akkor a szentek tisztelste i
megfeleb lehet.

A szentek tisztelete mellett Maria tisztelétés kell beszélni. Amig az anglikan
egyhdz az ets néhany szazadban mindent megtett, hogy a prosestgphazakat
kovetve a hattérbe szoritsa a szentek tisztelatiEtig Maria tisztelete is a hattérbe
szorult, annak ellenére, hogy a Szentirasbdl lehiereMaria kiemelt szerepe.

Az 54. traktatus foglalkozott Maria tiszteletéveiéghozza John Keble irasat

olvashatjuk, amelyet Maria Erzsébetnél tett latagatinnepére >

4.1. A szentek tisztelete Newman irasaiban

Ennek a fejezetnek azt a cimet is adhatnank, haggeatek kdzossedest ok
miatt is: az egyik, hogy a hitvalladsban ezzel a dattal utalunk arra, hogy elfogadjuk a
szentek létezését, masfieAz Anyaszentegyhaz Misztériumakonyv szentekit sz0l6
részének ezt a cimet adf&R.

A Nicea-Konstantinapolyi hitvallast, igy a szenkéizdsségét mind a protestans,
mind az anglikan egyhaz elfogadta, ugyanakkordietiik alatt nem ugyanazt értették.
A protestans egyhézak teljesen elvetettek mindentskkel kapcsolatos kultuszt, amig
az anglikan egyhazakban ez megmaradt. igy Newmaal azkérdéssel talalta magat
szembe, hogy a szentek tisztelete valojaban egstkatolikus felfogas, andit meg
kell szabadulni, vagy a szentek tisztelete ellerllépés nem mas, mint a

liberalizmusnak egyik megjelenési forméja.

2% 54, traktatusSermons for Saints’ Days and Holidays. No. 2, TheuAciation of the Blessed Virgin
Mary. VO. 54. Traktatusin Tracts for the Timed/ol. IV. J.G.F. and J., Rivington, London 1841, 98.

29 NEwMAN J.H.,Az Anyaszentegyhaz misztériunmeernetional Center Of Newman’s Friends, Budapes
1998.
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Newman mar anglikan koraban elkezdett foglalkozzieta kérdéssel. Probalta
levezetni azoknak a szenteknek a tiszteletét, akiknglikan egyhaz szamara fontosak
voltak. Ez a torekvése egész életét meghatarortmagaban a szentek tisztelete nem
jelentett gondot az anglikanoknak, az igazi proldieeszentek tiszteletével kapcsolatos
kultuszok és a szentek kozbenjarasanak a kérdésetaokA szentek az anglikan
meghatarozas szerint azok, akik az Istennél vardeknnél tébbet nem tudunk réluk.

Mivel az anglikhn egyhdz nem fogadta el a papa ék&tn ezért U
kritériumrendszert kellett talalni. Hogyan lehetld@iteni valakiél, hogy szent; az
anglikan kdzésségnek van-e joga szenteket szerdt@iavagy csak azokat tisztelheti,
akiket a katolikus egyhaz Gnnepel. Newmard &ritériumot a szeretet gyakorldsaban
|atta >

A szentek tisztelete val6jaban az 6rok életben kalégyik megnyilvanulasa. A
szentek azok, akik az egyhazbanttéink jartak és méar az orok életre jutottak, igy
nekiink is batorsagot adnak arra, hogy kovessk#t>*' A szentek egyfél Isten
kegyelmének a hirdét voltak, masfebl a tetteik altal Istenhez mélton éltek. Ez a
kettbsség mutatja, hogy nem sajat erejblkinltak méltok arra, hogy beléphessenek az
Isten orszagéaba, hanem Isten kegyelme segdette hogy méltok legyenekhozza.

Ezzel kapcsolatban felvigik a kérdés, hogy mi a helyzet a cselekedetekkel.
Vagyis amig a protestans egyhazak kiemelték altaik alo Udvosség fontossagat és
igy a tetteket a hattérbe szoritottdk, addig Newrfelfogasaban fontos szerepet
jatszottak a cselekedetek. Newman a szentek #$atehemcsak a hith hanem a
tettektdl is levezette, igy a szentékralkotott véleménye kdzelebb allt a katolikus
egyhazhoz, mint a protestansakhoz. Bar ezek atgkteiem latvanyos cselekedetek,
nem hivalkodtak a t6bbi embersd| — sokkal inkabb Isten, mint az ember dg&Egére

szolgaltak’® A hitet el lehet rejteni a szivbe, de a cselekaidst nem. Newman

%30 Az Isten Egyhé&zahoz az tartozik, aki nemcsak basiaélvagy védelmébe veszi és szemléli, hanem az
is, aki szereti. A szeretet bizonyitéka annak, Hogsztushoz tartozunk. A Krisztus és Egyhaza irant
szeretetnek a probaja a szeretet azok irant, aktémtlegesen latunk. ,Aki nem szereti testvérét,lak
hogyan szeretheti Istent, akit nem I§f2 Jn 4, 20)” MwMAN, J.H., Az Anyaszetegyhaz Misztériuma,
Internationa Center of Newmans Friend, Budapes8,19098.

31 A Szentek az Uj teremtés boldog és tokéletes gldkakiket az Ur az erkolcsi vilagba helyezett.
Amint ,az egek Istennek, a Terefmek dicgségét hirdetik”, agy a Szentek valésagos és igamiita
kereszténység Istenének, és minden orszagbanikifdetak hatalmat és kegyelmét, Aket teremtette
NEWMAN, J. H., The Letters and Diaries of John Henry NewmBawMAN, J.H., Az Anyaszetegyhaz
Misztériuma, Internationa Center of Newmans Friend, Budap288,1109.

32 vannak emberek, akik a vilag szemében ugyanolyanivk,a tobbiek, sziviikkben azonban nagyon
kildnbdznekdlik. Nem felindgskddnek, ugyanugy haladnak a csendes, megszo@nttmint a tobbiek.
Valdjaban mégis azt gyakoroljak, hogy szentek leglyeaz égben. Mindemliik telhett megtesznek,
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leirAsdban a tettek is rejtve voltak a kilvilagl,eés igy a jotettek titokban szilettek,
amik el$sorban Isten diéségére szolgaltak.

Newman szemében a szenteknek volt egy masik tulsfdm is, amit csak
nehezen lehet megfogalmazni. Egy olyan ddisztasagrol beszélt, amely csak az
Istentl szarmazhat, vagyis a szentség Isten ajandékaz éx ajandék atalakitja és
vonzéva teszi a személyiséget a tdbbi szent szaisar&z a szentség egy olyan
tulajdonsag, amelyet élsorban a szentek képesek megérezni a masikbarg és e
tapasztalat formalja, alakitja a kapcsolatukatalszentség egy meélyebb &dést képes
létrehozni azok kozott, akik Istenben igy részekifft igy a szentség nem a tettekben
nyilvanul meg, hanem a szivilkben hordozzak, ugykoradz egy olyan mély kapcsolat,
amely az egész személyt képes atalakitani. A dzditedssége Newman irasa szerint
mar most jelen van, a masik ember személyén kéiledmtzheivée valik ez a mély
kotodés Istenhez, ami &rad azoknak, akik szintén mélyebb kapcsolatbamadara
Mindenhatéval. Ez a k6zds a szentekben, ugyanaklaitik teljesen kilonbéz A
szentség nemcsak egyfajta médon valosithatd meggninaminden szent mas-mas
médon éli meg azt a kiilénleges ajandékot, amelégeh megaldotta®*

Newman a tul sok szent meglnneplését karos dolodaghktta, mert a
kozépkorban tul sok szentet Uinnepeltek meg munkas&l, ami inkdbb lustava tette a
hiveket, mint ndvelte volna a vagyukat az életsgsmtirant. Ezenkivil a szentek
tisztelete mellé kulonleges liturgiak is tarsultaknelyek magikus hatalommal, isteni
tulajdonsagokkal ruhaztak félket, igy egyes szentekakar Isten helyére kerllkek.

szentek kdzossége Newman szamara azt jelentegpg,neon illeti megiket egyesével

hogy megvaltozzanak és Istenhez hasonlékka valjdmay Istennek engedelmeskedjenek, dnmagukat
fegyelmezzék és a vilagrél lemondjanak. Az igdias@ssag a szivben elrejtett élet. Noha nem létezh
cselekedetek nélkill, ezek mégis tdbbnyire rejitekt rejtett szeretet, titkok, imadsagok, rejtett
6nmegtagadasok, titkos kiizdelmek és rejtetzajynek NEwmAN, J.H., Az Anyaszetegyhdz Misztériuma,
Internationa Center of Newmans Friend, Budapes8,1990.

*3 Noha nincs jogunk masokat megitélni, hanem azétéistenre kell biznunk, mégis bizonyos, hogy a
valédi szent ember az igazi szent, noha olyanntizila mint a tébbiek, mégis van benne titka% er
mellyel a hozza hasonl6kat magahoz vonzza, ésthgyakorol mindazokra, akik valami hasonlét
hordoznak magukban, mirt Gyakran ez lesz a bizonyitéka annak, vajon molysn lelkilefiek
vagyunk-e, mint Isten szentje, és vajon gyakorein@k hatast mireank isNEwWMAN, J.H., Az
Anyaszetegyhaz Misztériuma, Internationa Center of Newmans Friend, Budape8981 111.
(Véleményem szerint itt Hurrelre gondolt, akihezyrigarati szalakifzték.)

%34 A Szentek nagyon kiilonistiz killénbdzségeik Isten Wvészetének jelei. Barmennyire is killdnbdznek
Jdk egymastol, és barmilyen sajatos is volt kotetgdsditja, abban mindnyajanskok voltak NEWMAN,
J.H.,Az Anyaszetegyhaz Misztériurh@ernationa Center of Newmans Friend, Budape88,1911.
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a tisztelet, hanem csak kozosségben, amennyibea #gztelet Isten diéségére
szolgal>®

Newman értelmezésében a szentek tisztelete nemmésli mint az Isten iranti
tisztelet kifejezése, mivel a szentek Isten @bégét hirdetik. A szentek tisztelete
kotelesség, vagyis elvetette azokat, akik lustadlaginden szentet tiszteltek, és azokat
is, akik a XIX. szdzadban nem adtak meg askiidzteletet a szentekne®

A szentek tiszteletének a hattérbe szorulasa mei&itéhségben szenvedtek az
anglikan hivek>®’ Elveszitették a kapcsolatukat a korabbi korok s&ényeivel, nem
tudtak kdvetni azok példajat, elfelejtkeztek azdkasik hitben ebttlink jartak.

Newman a szentek életének a megirasakor figyedtzf@nglikdn szentek életére,
és életik tanulmanyozasaval fontos hangsulyt hetyez tiszteletikre. Maria és a
szentek tisztelete szétvalaszthatd Newméneiben, mégis kiegésziti egymast ez a két

téma.

4.2. Méria és a szentek tisztelete az anglikan egytban

Az anglikan egyhazban mar8. Cikkelybemmegjelentek a szentek tiszteletével
kapcsolatos kérdések. Bar nem tagadtak a szentedwmt, dobtdk ki a szobrokat és

s sy s s

festményeket, mint a reformatusok, de fontos ké&@léslt a helyes tisztelet. A 39.

%35 Néhany évszazaddal edeltdl sok szent (innepnapjat iilte meg az EgyhadazHmneplés a lustasag
kimentésére is szolgalt. De ami még rosszabb, soésktény ahelyett, hogy Istent ditstte volna
szentjeiben, abba a nagy és szinte hihetetlenedygdésbe esett, hogy egyes szenteket olyandibetel
részesitett, mely kozel volt az istenimadasidéewmaN, J.H., Az Anyaszetegyhdz Misztériuma,
Internationa Center of Newmans Friend, Budapes8,1991.

°% Ma az emberek a masik végletbe estek. A szentelpéibrbarmilyen kevés van, nem részesitilé kell
figyelemben. Az ember mar csak ilyen: mindig méljgala maddjat, hogyan vonja ki magat a
kotelességteljesités alol, s igy aztan az egyily wadsik végletbe esik. Ha rest vagy szorgalmasjkéin
eset hibas. Ha rest, elhanyagolja kotelességét rmbeeck irant, ha szorgalmas, elhanyagolja a
kotelességét Isten iranarochial and plain SermonNEWMAN, J.H., Az Anyaszetegyhaz Misztériuma,
Internationa Center of Newmans Friend, Budapes8,1992.

37 Az emberek ifveszteségnek tartjak, hogy az egyhéazi év szenmtemkedjenek be. igy veszitenek,
amikor csokkentik a vallasos élet emléknapjait.eEritik azt a szabalyrendszert, mely meghatarozott
idében lelkik elé allitotta a kapcsolatukat a masikbeméletével. Egy il 6ta lelki éhhalal fenyeget
benniinket, mikbzben az igazsag szavat elfojtjaky legalabb is tompitjak. Es miért mindez? Mert mi
ezeket a valldsos megemlékezéseket egész évdmmyagjoljuk. NEWMAN, J.H., Az Anyaszetegyhaz
Misztériuma, Internationa Center of Newmans Friend, Budap@981112.
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cikkely és a 35. cikkely felsorolta azokat a hoékifit, amelyek az anglikdn egyhéaz
tanitasat tartalmaztak. A 21 homilia kozil &edtintette a szentek tiszteletét, azeds
templom helyes hasznalatarél sz8fta masodik a balvanyimadast itélte el. A 7. beszéd
a helyes imadsagrol szolt, igy ez is érintetteemtek tiszteletének a kérdéesét.

Az els) beszédben a homilia irdja a templom méltésagarétrdit, amelyet a
Szentirasbol vezetett le. A templom, a szent sf#dDszovetségben a szovetség ladajat
és az Isten nevéirizte, az Ujszovetségben pedig Krisztus a templonmaaitotta az
embereket, — ezzel nem megszuntette, hanem kieentdtaplom iranti tiszteletet.

A templom a keresztények szamara a szentmise Bslgé Isten igazsagaban és
szentségében részesilink. A szent hegy, ahol ntedosele a satrat, ahol imadjuk és
dicsvitjiik az O szent Nevét a szentekkel egyiitt. Az 6rok hazarék Kiralysagnak, a
mennynek az éképe, amelyet Isten neklnk készitett.

A beszédben az Isten haza volt az a hely, ahah jetdtak a szentek, de ez a
jelenlét nem a szentek tisztelétészolt, mivelk éppugy részesei Isten disggének,
mint ahogy mi is részesei leszink.

A masodik homilia a balvanyimadadingre figyelmeztetett. A beszéd &ls
részében oOsszefoglalta az6zl szakaszt, vagyis azt, hogy hogyan kell helyesen
hasznalni a templomot, és utana a balvanyimadagrdEzt a kérdést is a Szentiras
értelmezésével kezdte, és Osszfgyte a balvanyimadas forrasait. A beszéd az
Oszovetségben talalhatd balvanyimadas elleni fétiékkel kezédik. A Szentiras
szamtalan helyen tartalmazott olyan leirasokat, lakearra figyelmeztettek, hogy
Istent sérti a balvanyimadas, mivel Isten elé halgk targyakat, balvanyokat. Sok
proféta harcolt a kulonbézhelytelen elképzelések ellen, tehat feltételezZimgy
hosszu ideig jelen volt a valasztott nép életébkil@nbosd balvanyok tisztelete.

Az Ujszovetség is foglalkozott a balvanyimaddsdvel, de a legtobb részben

nem a képek tisztelete, hanem a balvanyoknak attoas evése szamitottitnek.

*3 Of the right use of the Churchn Certain Sermons or Homilies appointed to be rea@lmrches, In
the time of the late Queen Elizabeth of famous mgrRointed by John Bill, London 1562.

*39 Mindenekeitt az Oszovetségben halalra itélik Znbelkovetit és irtéznak a balvanyimadastél vagy a
képek tiszteletét, mint valédi balvanyimadastél, vagy a kéggkhaguktdl, kilondsen a Templomban,
ahol oly sok van bélik, hogy ez majdnem végtelen munka megemlékezdegyiksl a maga helyén
ugyanugy.

And first of all, the Scriptures of the olde Testam condemning and abhorring aswell all Idolatae
worshipping of Images, as also the very Idolesnoades themselues, specially in Temples, are so many
and plentifull; that it weere almost an infinite ke, and to bee conteined in no small volume, tone
all the places concerning the sanv&. Sermons, or Homilieg,. and J. Swords, New York 1815, 133.
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A beszéd méasodik feléb¥fi az egyhazatyak irasain keresztil a szentek és a
képek tiszteletét a korai egyhaz életében betddizerepikon keresztll probélta meg
megkozeliteni. Az Palesztinan kivil 6eseriileteken mas volt adsegyhaz élete,
Oszovetségben, mivel az egyhdz nemcsak a zsiddsalihpthanem egyre nagyobb
létszamban tértek at gorogok, akik nem ismertékiddk szigoru torvényeit a képek és
a szobrok készitésével, tiszteletével kapcsolathanem olyan kornyezeibérkeztek,
ahol a képek készitéseingszetnek szamitott. A beszéd szamtalan egyhazdgzait,
aki a kulénbo# balvanyimadasok ellen lépett fel. Az &Isnéhany szazadban
természetes volt, hogy készitettek képeket, képkafsougyanakkor bizonyos
tiszteletadas ellenkezett a kereszténység felfeghs®zent Agoston is felszoélalt a
karos tisztelet ellen, amikor a halottak, valamintsirok tiszteletével kapcsolatban
elterjedt hibas gyakorlatokra lett figyelm¥s.

A homilia ir6ja részletesen levezette az egyhazatyak tanitéséesztil a
szentek, a képek és a szobrok tiszteletét. Az egyidk irasainak az értelmezése utan
attért az egyhaztorténelemben megjéleseményekre. Felsorolta azokat a zsinatokat,
amelyek a képek tisztelete ellen nyilatkoztak.

A beszéd harmadik részében a képek tulzo tisztelda fejtett ki tanitst,
mivel a képeket nemcsak tisztelték, hanem imadgk]sten helyére kerlltek, vagyis
ezek a képek balvanyokka valtdk.A beszéd 6sszegjjotte azokat a kifejezéseket,
amelyek félrevezethettek a keresztényeket és pgeobabknak az eredetét felderitve a

helyes Utra terelni a szentek tiszteletét.

%40 vagy tobb részletben mondtak el a beszédet, vapsédikacio kozepén sziinetet tartottak, egyhazi
éneket énekeltek, hogy a hallgatésag felfrisstsnigy tudjon tovabbra is figyelni.

*41 5zent Agoston volt a legweltebb az dsszes régi doktorok kozétt, Maximusizhdd/ levelében azt
mondta, hogy tudja, hogy senkit a halottak kdzsils&mmi mast, amit Isten alkotott, nem lehet Istenk
tisztelni a katolikus keresztények szerint, amiaabl varosban is jelen volt, ahol éltek. Megjegyezt
Szent Agoston, hogy az ilyen, mint a tiszteletalandoknak, vagy a teremtményeknek, — nem katolikus
keresztény dolog.

Saint Augustine, the best learned of all ancierdtalars, in his xv. Epistle to Maximus sayth, knbaut
that none of the dead, nor anie thing that is mati&OD, is worshipped as GOD of the Catholique
Christians, of whom there is a Church also in ydiowne. Note that by Saint Augustine, such as
worshipped the dead, or creatures, be not Catheli@ristians V6. Sermons, or Homilies. and J.
Swords, New York 1815, 180.

*42 Most hallottuk tébbszér, hogy milyen vilagosan yenil efteliesen és hogy mennyi helyen ellenzi az
Isten igéje nemcsak balvanyimadast és a képeklaszt, hanem magat az imadast és a képeket is.

NOW ye haue heard how plainely, how vehemently tlzattdin many places, the word of GOD speaketh
against not onely idolatrie and worshipping of ineagbut also against idols and images themseW@s.
Sermons, or Homilieg,. and J. Swords, New York 1815, 297.
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Az Ujszovetségben viszont lehetett mar abrazobeinls ennek az oka Krisztus,
aki testté lett. Bar a Romai levélben Szent Paépelt a képek késsitellen, mivel a
képek elterelték a figyelmet az Isten imadasafol.

Késsbb megengedték, hogy bizonyos képeket készitsemdkrigztuson kivdl
mas szenteket is dbrazoljanak. De felhivtak a figgearra, hogy a képeket nem illeti
meg az imadat, vagyis semmiféle Istennek kijaratdisttel nem szabad korilvenni
ezeket az alkotasokat.

A beszéd kitért a patronusok, a kdzbenjarok ésvamdas helyes és helytelen
voltara, veszélyeire is.

A patrénusokrélkésibb a templomokat védzentek, patronusok ala helyezték,
s6t az oltaroknak is voltak patronusai. Ennek a gyéka szer& szerint a gorog
templomok tiszteletét eredt, mivel ott az épulleteknek is, templomokigknegvoltak
a maguk védi.

A kozbenjarasrol Isten megengedte, hogy a szentek kodzbenjarasodak
torténjenek, ugyanakkor ezzel kapcsolatban tévhde&lterjedtek, igy példaul az az
elképzelés, hogy Isten nem hallgatja meg az imaohay, vagy az, hogy egyedil nem
képes segiteni, szukség van egy szent kbzbenjarasar

Az imadasrdl szamtalan eset volt, hogy bizonyos képeket intadatettek
kordl, leborultak a képek &t, letérdeltek, és Istennek kijard tisztelettelt&le kortl a
szentek képeit, amit a Jelenések kényve hataroeatiagtiltott®™™ A képek ilyen
tisztelete, leborulni éttik, térdet hajtani, vagy gyertyat égetni, telfeshibas

cselekvés®®

>3 R6m 1,23A halhatatlan Isten folségét folcserélték a halamadber, a madarak, a négylabuak és a
csuszémaszék képmasaval.

*4 Jel 19,10L4ba elé borultam, hogy imadjam, ddgy szolt: ,Vigyazz, ne tedd! Szolgatarsad vagyok,
neked és testvéreidnek, akik tanisagot tesznelsrdézéz Istent imadd!” Mert Jézus tanlsaga a
profétasag lelke.

*% Ezt tanitja Lactantius — és még sokan, akiket olll lenne ide felsorolni — a gyertyak gyuijtasarél a
templomban, vagy a képek és balvanydk:emivel megjelenik mindkeétfajtaja ennek azriltségnek,
ezért igy, mint az oka és tette, mi olyanok vagyanigyertyds vallasunkka,| mint a pogany
balvanyimadok. Mit jelent a poganyok balvanyimadiaja, hogy tomjént égettek, aranyat ajanlottak fe
a képeknek, felakasztottak mankokat, lancokat,kagjdabakat, kezeket, egész férfi &6 testeket
akasztottak fel viaszbdl a képektelligy gondolva rajuk vagy a szentekre (ahdigynondjak), hogy meg
fogjak szabaditani a sirankozastél, betegékgt fogsagtol, vagy a hajotores?

Thus farre Lactantius, and much more, too long éder write, of candle lighting in Temples before
Images and Idoles for religion: whereby appeareatthithe foolishnesse thereof, and also, that imiopi

and acte, wee doe agree altogether in our candigiom, with the Gentiles idolaters. What meaneth i
that they, after the example of the Gentiles idoktburne incense offer vp golde to Images, hang v
crouches, chaines, and ships, legges, armes, arddewhen and women of waxe, before images, as
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A képek tisztelete val6jaban eltérit az igaz valssagtol, amelyet Janos apostol
a szegények szolgalataban 1at8ttAz igazi vallasossag, ami Isten tetszésére van, nem
abbal all, hogy felallitunk, festiink, aranyozunih&ba 6ltdztetlink, diszitink néma és
halott képeket (amelyek bar nagy babuk és babdkaszontalan balvanyimadas,
elfecsérelt jaték), sem csokolgatfiiet nem vald, befedniket, térdelni, felajanlani
nekik valamit, fognisket, gyertyat allitani eléjik, labakat, kezeketwagész testeket
viaszbol efttik felakasztani, vagy imadkozni és kéfket vagy a Szenteket, hogy
adjanak meg olyan dolgokat, amelyeket egyedtl agakten tud megadni. De mindez
hit és még inkabb visszataszitd és elitéleisten efitt.>*” A mennyei kirdlysag, az
irgalmassag Atyja hozza nekink Jézus Krisztusériiaegyeduli Megvaltonkeért,
Kozbenjaronkért és Ugyvédinkért a Szentlélekke), lmmhatatlan, lathatatlan és
leginkdbb dicéséges Isten, legyen 6vé minden tisztelet és h&aatiéiség a vilag
végéig. Amen®

Az anglikdn egyhaz kialakulasakor olyan teoldgi&trsttek volna létrehozni,
amely vonz6é az Anglidban &lkatolikusok szamara is. Amely ellenezte a helytele
liturgikus gyakorlatokat, ugyanakkor leliséget biztositott arra, hogy tovébbra is

though by them, or Saints (as they say) they weteieded from lamenesse, sicknesse, captiuity, or
shipwracke?V6. Sermons, or Homilie§;. and J. Swords, New York 1815, 213.

%46 Megjegyzem, hogy kérlellek téged, mint legjobbgsgal és tanult doktora az évszazadnak, a mi
Megvalté Krisztusunk idejének leginkabb érdbhét tanitasa, hogy nem Isten szolgélata vagy vallasi
elfogadasa a képek tisztelete; de a szegényelésegémi eleven képe Istennek Szent Janos sadint,
azt mondta, ez a tiszta és igazi vallasossag Isteritya eftt: segiteni az arvakat és az 6zvegyeket a
szenvedéseikben és tisztanak tartani magunkagtéil

Note, | pray you, how this most ancient and learBedtour, within one hundred yeeres of our Sauiour
Christes time, most plainely teacheth, that noiserof GOD, or Religion acceptable to him, can bee
honouring of dead images: but in succouring of gploere the liuely images of GOD, according to Saint
lames, who sayth, This is the pure and true Ralijefore GOD the Father, to succour fatherlesse and
motherlesse children, and widowes in their afitintiand to keepe himselfe vndefiled from this wdtld
V6. Sermons, or Homilieg,. and J. Swords, New York 1815, 263.

7 True Religion then and pleasing of GOD, standeth inomaking, setting vp, painting, gilding,
clothing and decking of dumbe and dead images (wiée but great puppets and babies for old foales i
dotage, and wicked idolatrie, to dally and playhyibor in kissing of them, capping, kneeling, affgrto
them, in sensing of them, setting vp of candlesging vp of legges, armes, or whole bodies of waxe
before them, or praying, and asking of them orahs, things belonging onely to GOD to giue. Bllit a
these things bee vaine and abominable, and mostaalmbefore GOD? V6. Sermons, or Homilieq,.

and J. Swords, New York 1815, 281.

*#8T0 the which his heauenly kingdome, GOD the Fatifienercies bring vs, for lesus Christs sake our
onely Sauiour, Mediatour, and Aduocate, to whorh Wit holy Ghost, one immortall, inuisible and most
glorious GOD, be all honour and thankesgiuing, aidry, world without end. Amevé. Sermons, or
Homilies, T. and J. Swords, New York 1815, 312.
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megmaradjanak a sokak &ltal kedvelt vallasi szdkablem gyOkeresen szakitott a
szentek, a képek tiszteletével, hanem a helyetelgs®| kiindulva helyezte el ennek
alapjait. Az Angliaban él konzervativ hii réteg a liturgiaban nem vett észre olyan
valtozasokat, amelyek teljesen elszakitottaksiik szokasaitol. Az Uj anglikan teoldgia
vonzonak bizonyult a konzervativ anglikan csaladesezére is. Radikalisabb valtozés a
katolikus Uld6zés kialakuldsakor ment végbe, ugkiama Anglia tavolabbi vidékein,
valamint egyes csaladok tovabbra is dgremék a katolikus hitiiket és folytattak a
hagyomanyokat. A szentek kézbenjarasanak a tahitéegirizték a csaladon belll, és
ha nem is beszéltek réla nyiltan, mégis fontos egmar toltdtt be a hétkdznapok
imadsagaiban.

5. Maria és a szentek kézbenjaré hatalma John Henrilewman

beszédeiben

Newman egész életét vegigkisérte a szentek éle@rkeitatasa, de megtérése
utdn a szentek és a iBztisztelete Uj jelentést kapott. A szentekre nekcsiint
példaképekre tekintett, akikédiink jartak, és most mar kbzdsségben vannak létenn
hanem mint kdzbenjardkra, akik életikkel segitenédt mutatni és kozbenjarnak
ertink Istennél. Newman a Szenti®ziszteletét a ,szentek kozosségélvezette le,
ugyanakkor Sz Méaria személyén kivil mas szentekkel is foglatithzaz anglikan
szenteket is 0sszefjjotte. Megtérése utan nem lett toérés a tanitasdoaabb haladt
azon az (ton, amin addig is, bar nagyobb hangsétiltkka kozbenjaras tanitasara,
valamint a szentekhez sz0l6 imadsagokdséebe kerultek.

Erdemes egy pillantast vetni arra is, hogy a ptatesegyhazakban miért alakult
ki a szentek tiszteletének és a szentek kozbeajdaisa tagadasa. Nemcsak a képi
abrazolas, hanem minden kultusz mégsz ami kapcsolatban &llt a szentek
tiszteletével, ugyanakkor az egyhazalapitok éstallisok megfogalmazoi bizonyos
meértékig tisztelték a szenteket, de kiemelték Kuszkilonleges szerepét. Kéb a
szentekkel kapcsolatos kultuszok kikoptak a gyaltbdl, ugyanakkor néhany
kozbsségben tovabbra is megmaradt a patronus éyiahilekezethez kdto szentek
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tisztelete. Késbb egyre tobb kép és szobor készilt a protestdlEsuptokrél, és — bar
nem neveztékoket szenteknek —, gy tiszteltékket mint patronusokat, akik a
kozosségnek j6 példat adtak. Ugyik, mintha lenne egy vagy az emberben a szentek
tisztelete irant, és a protestans kdzossegek dikeszentek tagadasa utan eztiez
valami massal toltotték ki. A XIX. szdzadban Anbhké szerették volna teoldgiailag is
alatdmasztani a szentek tiszteletét. El kellettteliin hogy ez a gyakorlat helyes-e,
nevesiteni kell-e a szenteket, vagy csak ugy tikztiket, ahogy a tbbbi protestans
egyhaz teszi.

A protestans egyhazak elfogadhatatlannak tarteitéla tanitast, hogy a szentek
k6zbenjarnak értink. Tagadtak a kozbenjarast, naizedgyedili kozvetitKrisztus, és
az O személyét nem lehet helyettesiteni.

A szenteknek sokszor tulajdonitottak csodéatewt. Ugy gondoltak, hogy
kilonleges szerepet toltenek be a csodakban, kjfghsokkal Isten hathatés segitségét
kapjak meg, & bizonyos esetben a csodat a szenteknek tulagdtikités nem Istennek,
ezért nem az Orokkévald segitségét kérték a bajbanem valamelyik szentét.
Kllonb6a kultuszok is kapcsolédtak a tiszteletiikh6z, vaggilyan imadsagok,
zarandoklatok, felajanlott adoméanyok jelentek mamelyek a szenteket kiemelték a
mennyben |é§k kozil, és igy titokzatos egyezségek johettele)éimi azt a latszatot
keltette, mintha ki lehetne jatszaiket Isten akarata ellen, valamint a szentek nagyobb
hatalommal rendelkeznének Istennél.

A Maria-tisztelet tulzasai egyre jobban felhivtakgyelmet arra, hogy a szentek
tiszteletével kapcsolatban pontositani kell a helyagatartast, és el kell hagyni a karos
viselkedési formakat. Ez a folyamat a katolikus heégon beldl is megtortént, sok
esetben ugy, hogy egy szerzetesrendre biztak ah&bgk fenntartasat, a kultusszal
szemben étérbe helyezték a szentmisén valo részvételt éemtgyonas elvégzeéseét.
Visszaszorultak azok a babonas hiedelmek, amebgdzriranyba vitték a hiket és a
zarandokhelyeken elhangz6 prédikaciok altal Krisztnint kozbenjard6 személye, a
helyes Maria-tisztelet, és a szentek visszafogstelete kerult étérbe. Ez nem azt
jelentette, hogy minden olyan helytelen tisztelesz@rult az egyszér emberek
vallasgyakorlasabdl, amely nem egyeztéthéssze a katolikus egyhaz tanitaséaval,
hanem csak annyit, hogy az ilyen imadsagok ésydeheh vallasgyakorlatok a hattérbe
szorultak.

Az Oxford-mozgalom segitségével az anglikan egyhée felfedezte a szentek

szerepét, és mint példaképekre tekintett rajukk aletiikkel tanisagot tettek Krisztus
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szeretetdll. Fontos feladatnak tekintették, hogy OssZgiggk az angol egyhéaz
szentjeit*® Ide tartoztak azok, akik Anglia teriiletén élteka&iket a katolikus egyhaz a
szentek k6zé sorolt, de azok is, akik nem tartozdkatolikus szentek kozé, de az
angliai tevékenységilk méltova tettiket, hogy a szentek kozott tiszteljek. Uj
kritériumrendszert kellett kidolgozni a szentelktidetével kapcsolatban.

Ennek a ketisségnek az egyik gyokere talan az, hogy a Szembiraseem
lehetett levezetni a szentek tisztelététnig az egyhazatyak irdsaiban szamtalan olyan
helyet talalunk, ahol a szentek és @kodzbenjarasuk étérbe kertlt, és igy fontos
szerepet toltdttek be az egyhdz életében. Az aamgldgyhdz dogmatikai alapjainak
szamitd cikkelyek tartalmaztdk azokat a homilidkamelyek a szentek, képek
tiszteletével részletesen foglalkoztak. A Kkoruveltségéhez hozzatartozott az
egyhazatyak irdsainak és a SzentirAsnak az ismeestelyek el§sorban a

balvanyimadasime ellen szoéltak.

5.1. A szentek kdzbenjarasanak tanitasa Newman irdidan

Az anglikdn egyhaz mégzte a szentek tiszteletét, bar bizonyos imadsaigyok
liturgidkat a hattérbe szoritott. Newman fontosadeltnak tekintette a szentek
tiszteletének visszaallitasat. Ezenkivil azzal adédssel is foglalkozott, hogy a
szenteknek tulajdonithatunk-e valamilyen kézbengnerepet.

Newman megtérésed nem beszélt a szentek kdzbenjarasarol, csakémsesgt
utan emlitette riiveiben. Viszont felfogasat ismerve érdemes megfigy&k megtérése
utan irt miveit is, mivel ezekben részletesen foglalkozotizentekkel. Személyében
egy olyan anglikdn irt roluk, aki a szentekkel lagpatos tanitast atvette, és
atelmélkedte. Az addigi tisztelete tovabb viragattolikusként. Nemcsak egys#en

9 Az anglikan egyhaz 6nmagat Anglia teriiletén An§gyhaznak nevezte: (Chuch of England), bar a
XX. szdzadra mar a&nglican Communiomegnevezés a jellerbiab.

%% Jézus tobb alkalommal kérte az Atya segitségétodak megtétele @&t, valamint sokszor beszélt
arrél, hogy barmit kériink a2 nevében, meg fogja adni az Atya. A protestans &pk szamara Krisztus
az egyeduli kbzbenjard az Isten és az emberek k@zérenteknek igy semmiféle szerepik nincs.
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meghajolt az egyhaz tanitasatel hanem ezek a kijelentések komolyan atgondolt
tanitast tartalmaztak.. igy irt a kozbenjaro imarol

Mivel a k6zbenjar6 ima az Egyhaz életének alapiétele, az is bizonyos, hogy
— Isten akaratanak megfefein — a ,szentség” ezeknek a kdzbenjarasoknak ety élt

ereje és ez adja meg ezek hatékonysagat is

A kozbenjardé imadsagot kétféleképpen érthetjuk. f&gly mi, akik a kizd
egyhaz részei vagyunk, imadkozunk egy masik embemdasfebl azok, akik Isten
dicsiségében, szentségében részesiiltek, imadkoznalerjémiak Istennél értlink.

A KkoOzbenjaras tanitasa Szent Ciprian korabarmsdégt fel, az Udvosség
kérdésével kapcsolatosan, a visszaélések miatanigya kereszténytldozések utan
kialakult az a gyakorlat, hogy a martirok pénzéradkoztak masokért. Eszerint Isten
meghallgatja azoknak az imadsagat, akik szentigkéljotetteikkel, szenvedéseikkel

érdemeket szereztek Istennél.

A kdzbenjarasrél Newman igy irt:

A vakon sziletett ember szavai is kifejezik a tezeiés, j6zan emberi folfogast:
»,azt azonban, aki istenfélés teljesiti akaratat, meghallgatja.” (Jn 9, 313 Apostolok
is megefsitik ezt: ,az igaznak imaja sokat elér” és ,barmkiérink, megkapjukdle,
hiszen megtartjuk parancsait(1Jn 3,22y

Ezekben a leirasokban arra lattunk példat, hogydkoZhatunk masok
udvossegeért, eés ennek az imanak az értékét azexetég alapozza meg. Azok, akik
Istennél vannak, mar kulénleges modon részesilnskeatségében, az egyhéizet
nevezi szentnek. Ez az éllapot alkalmassé tdsati hogy kdzbenjarjanak értiink, nem

Isten helyett, hanem Istent kérve szamunkra.

*1v6. NEWMAN, J. H., Certain Difficulties felt by Anglicans in Catholiteaching Basil M. Pickering,
Westminster 196971.

526, NEwMAN, J.H., Certain Difficulties felt by Anglicans in Catholieaching Basil M. Pickering,
Westminster 1969, 71.
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5.2. Maria és a szentek kozbenjardsanak tagadasa protestans

egyhazakban

A protestans egyhazakban az Isten és az embertikégpedili kbzvetit Jézus,
ezért a szentek kdzbenjarasat, vagy akar a masoilamtiott imadsagot tiltottak. A
Szentirasban viszont talalunk olyan helyeket, @hsekentek és az angyalok segitségét
kertek. St, Jézus is kérte az apostolokat, hogy imadkozzagak az imadsagot
érthetjiik ugy is, hogy azok, akik a mennyben vankégesek imadkozni. Igy irt étra
103. ZsoltarAldjatok az Urat, angyalai, mind, ti hatalmasoks keljesititek parancsait,
és lesitek a szavat! Aldjatok az Urat, égi seregakyd, ti szolgai, kik teljesititek
akaratatP®® A szentek nemcsak Istent diék, hanem veliink egyitt és értiink
imadkoznak. Erre utalt a Jelenések kdnydiuszonnégy vén leborult a Baranytel
Harfa volt mindegyiknél és témjénnel tele aranyeéjss— ezek a szentek imads&gai.
A protestansok az 1Tim Z2Bre hivatkozva Ugy értelmezték, hogy az egyediili
kozvetity Krisztus, és elutasitottak a szentek imadsagat.egyhazatyak a kezdeti
idoktdl fogva azt tanitottak, hogy a szentek kdzbenjgrimakkdkoznak értiink. Etigy

irt Hermasz:

De azok, akik hanyagok és lustak az imadsagbardemirkételkedve kérnek az
Urtél; pedig az Ur nagyirgalml és mindenkinek adtj kételkedés nélkiil késle.
Téged a diasséges angyal ésitett meg, és oly nagy imadsagot kapftd,tmeg tétlen

se vagy, akkor hat miért nem kérsz az Urté| értetfréget, és megkapod a2t?!

Lathatjuk, hogy a Szentirdsban mind a két megki#ze|elen volt, vagyis az,
hogy az egyedili kdzvetitKrisztus, és az is, hogy a szentek és az angyadtink

egyutt és értink imadkoznak. Az egyhazatyak ezutabbi elképzelést ésitették

%53 7s0lt 103,20-21
%54 Jel 24,8.

%55 1Tim 2.5-6Hiszen egy az Isten, egy a kozwik Isten és ember kozétt: az ember Krisztus Jégdis,
valtsagul adta magat mindenkiért és tanlisagtéaatigghatarozott ében.

¢ Hermasz: A pasztoin Az Okeresztény egyhaz és irodalR¥X. (szerk. Vanyo L.,) SZIT, Budapest
1980-20009, III. 311.
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munkaikban, felhivva a figyelmet a kdzbenjaras dsségara. A XVI. szazadban a
protestans egyhazak a Szentirast helyezték a kéathya igy hattérbe kerilt a teoldgiai
hagyomany és az egyhazatyak munkassaga, mert air8gbdl szerették volna
levezetni az 6sszes hittételt.

A szentek kdzbenjaré hatalmanak az elvetéséveltegg@mtalan olyan imadsag
is elmaradt, amelyben a szentek szerepeltek, arazth képeket eltavolitottak a
templomokbdl, az ereklyéket elégették. Néhany helygegis megmaradt bizonyos
szentek tisztelete és a masokért valé imadsag. kKdzbenjaras, ahogy Pal apostol
mondja, és testemben kiegészitem, ami Krisztus szenvétiéséhyzik>’ — ez egy
olyan imadség, amellyel a masikat szivemben homozs segitem Istenhez kozelebb
jutni.

Kalvin Janos a kovetkéképpen vallott a szentek kdzbenjarasarol:

Meg van mondva, hogy mindaz, aki segitségul higalstennek nevét,
megmentetik (Joel 2,32). Ezért a Szentiras tanitzsaint konyorgéseinket Istenhez
intézzik a mi Urunk, Jézus Krisztus nevében, aki @edinkkeé lett, mivel nélkile nem
lesziink méltdk arra, hogy legyen Isten elé val@l@unk (Ef 3,12; Zsid 4, 16; Jn
16,24). Hogy mi nem konyorgink a szentek altaly \eagzentekhez, amint altalanosan
szokas, azt nekiink nem szab#liib felroni. Mivel ugyanis nekiink cselekedettinlkdmen
van parancsolva, hogy lelkiismeretink hatarozotigy&, mi nem tudnank
imadsagunkban kéll mértéket tartani. Mi kovetjiuk azt a szabalyt iglymnekink
adatott, hogy t.i. hadt nem ismerjik és igéje nekink nem prédikaltatotigy
akaratanak bizonysaga legyersttlink, mi nem tudjukt segitségul hivni. Am az egész
Szentiras egyedidl hozza utasit, hoggt imadjuk. Mi tébb,s imadsagainkat adk és
legkivalobb aldozatként becsuli, amely altal mi dlatlinkat fejezzik ki aZ fensége
elétt aszerint, amint az Otvenedik zsoltarban tandsi§s igy konyorgéseinket
teremtményekhez intézni és ide s tovakdborolngalyg, amely meg van tiltva, ha nem
akarunk szentségtorégiiebe esni. Mas patronusokat, vagy dked keresni, mint a mi
Urunkat, a Jézus Krisztust, éirmi ugy veélekedink, hogy nincs valasztasunkray vag
szabadsagunkba adva. lgaz, hogy egymasért imadkartozunk, amig idelent élink,
amde hogy a holtakhoz menekiiljink, mivel a Szentizé nekiink nem mutatja, ezt a

merényletet szerte széjjel felkaroltak és karatjgdg most is, arra figyelmeztetnek, hogy

7 Kol 1,24. Orémmel szenvedek értetek, és testemkiegészitem, ami Krisztus szenvedédéb
hianyzik, testének, az Egyhaznak javara.
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maradjunk meg az egys#eégben, mint oly korlatok kdzott, amelyeket IstBtot fel,
hogy visszautasitson minden kivancsiskodast ésevédgiget. Mert sok oly konyorgést
koholtak, amelyek telve vannak borzaszté istenkiassal, mint amiéi az, hogy Sz
Mariatol azt kérik, hogy parancsoljon Fianak és kgweolja felette uralmat, s hoggt

mindazok idvossége, élete és reménysége kapujéveily akik benne biznaR®

A Szentirasban talalunk olyan helyeket, ahol Jé&aisnondta az apostolainak,
hogy imadkozott értik,ss arra kértesket, hogyok is imadkozzanak. Pal apostolnal is
emlitette, hogy a kdzosség imadkozott valakiért,nden latunk arra példat, hogy a

halottakért imadkoztak.

5.3. Méria és a szentek k6zbenjarasa az anglikanytazban

Az anglikan egyhaz tanitasanak az alapja az evikngetgyhaz tanitasa volt, és
kéessbb atvettek néhany megfogalmazast a reformatuséeggnitasabol is. A szentek
tiszteletével kapcsolatban kicsit masféle Gton dtalg mint a kontinensen tartézkodoé
reforméatorok. Mivel az angol reformacio &srban politikai, és nem vallasi ereilet
volt, ezért szamtalan kérdéssel kapcsolatban dssiblk foglaltak allast.

Az Oxford-mozgalomnak kdszonléen a szentek tisztelete Gjra fontossa valt az
anglikan egyhaz tanitasaban, és felmerilt az a igdygy Ujra dssze kell ¢ygeni a
szenteket. A XX. szdzadban az anglikdn kdzosségtakan hires keresztényt nevezett
szentnek, tébbek kozétaximilian Kolbét>>® Dietrich Bonhoeffert®® Martin Luther

King-et>®* Oscar Romergt®® Lucian Tapiedi®® és az Ugandai vértanukat >%.

8 v, Kalvin Janos, Franciaorszag reforméatus egyhazaihikallasa in Kalvin Janos Kisebb fivei a
rendszeres theologia korélb Reformatus Egyhaz Kényvtar IX., Papa 1912, 119-120

%9 Maximilian Kolbe (1894-1941), ferences pap, halattrban halt meg a Il. Vilaghabor( végén.

*% Dietrich Bonhoeffer (1906 - 1945), német evangédilelkipasztor és martir. A nacik ellen harcatt, a
ellendllas egyik szervég volt. Koncentracids taborban halt meg.

1 Martin Luther King (1929 - 1968), anglikdn paptivista, és az Afrika-Amerika polgari jogok
mozgalom vezéje volt. A legfiatalabb, aki a Nobel Békedijat magka.

*%2 Oscar Romero (1917 - 1980), El Salvador katolikilspoke, késbb érseke volt.



205

Lathatjuk, hogy ezek a szentek nemcsak a katoldgyphaz altal szentként tisztelt
személyek, hanem olyanok is, akik protestans k&giddhez tartoztak, vagy
katolikusok voltak, de az egyhaz még nem emidet az oltarra. Tehat két részre lehet
osztaniéket: a hagyomanyos angol szent&kés a modern angol szenték Ezeknek a
szenteknek a listajat leambeth konferencid958-as irdnyelvei szerint allitottak 6ssze.
Kozottik taldljuk John Henry Newmant is.

A XIX. szazadban egyre népstibbekké valtak a szentek és Maria személye is,
akik elsssorban példaképek, vagyis Krisztus kévetltak, akiknek élete a helyes utra

vezet minket.

%53 LLucian Tapiedi (1921 - 1942), papuai anglikan taaéit a Japan invazié alkalmaval éltek meg nyolc
anglikan pappal egyiitt.

%4 A Katolikus egyhdz Lwanga Szent Karolyt és 22 &hrsszteli. Az Anglikdn egyhaz James
Hanningtont nevezte ki puspoknek, akit Ugandabaz&ét kovéen Il. Mwanga kirdly 6lt meg. Rajta
kivil még Janani Jakaliya Luwum-t tisztelik ugand&itantnak, akit 1977-ben oltek meg.

%% Nagy Alfréd Wessex kiralya, |. Karoly Anglia ésiszag kiralya, William Laud, Canterbury érsek,
Aelred of Hexham, Rievaulx apatja, Benedict plispiilearmouth apatja, Kentigern, Cumbria pispdke,
Woulfstan, Worcester plspoke, Richard Rolle of Halmpdelki ird, Brigid, Kildare apatja, Chad,
Lichfield puspoke, Felix, East Angles apostola éspdke, Cuthbert, Lindisfarne plspdke, William of
Ockham, Alphege, Canterbury érseke, Anselm of €anty, Canterbury érseke, Mellitus, Londorvels
plspoke, Julian of Norwich, misztikus és lelki iBiynstan, Canterbury érseke, Alcuin of York, dikénu
Tours apatja, The Venerable Bede, szerzetes Jdraow; Aldhelm, Sherborne puspéke, Augustine of
Canterbury, Canterbury élsérseke, Petroc, a nyugati vidék missziésa, Colurabat lonaban,
Missionary, Richard, Chichester puspoke, Albang @sitt vértana, Etheldreda, Ely apatja, Swithun,
Winchester puspoke, Osmund, Salisbury piispoke, @swéorthumbria kirdlya, és vértanud, Aidan,
Lindisfarne pisptke és misszios, Birinus, Dorchepitspoke, Wessex apostola, Ninian, Galloway
plspoke, Hildegard, Bingen apatja, latnok, Theodurdarsus, Canterbury érseke, William Tyndale
bibliafordité6 és vértanl, Robert Grosseteste, Uimquispoke, filozéfus, tudds, Paulinus, York érseke
misszionarius, Wilfrid, misszionarius pispok, Edwvaitvallo, Anglia kirdlya, Cedd, Lastingham apat]
és East Saxons plspoke, Willibrord of York, puspéisia apostola, Margaret, Skocia kirabye,
misztikus, Edmund Rich of Abingdon, Canterbury keseHugh, Lincoln plispoke, Hilda, Whitby
apatrbje, Edmund martir, Kelet Anglia kiradlya, Thomas Betcmartir, Canterbury érseke.

%% | ancelot Andrewes, Winchester piispoke, lelki felégus, William Bedell, Kilmore puspoke, lelki
ir6, a Bibliat irre, a Book of Common Prayer-t ales forditja, Thomas Bray SPCK alapitdja, Charles
Henry Brent, Fildpszigetek élsepiszkopalis puspoke, John Bunyan, lelki ir6, ghsButler, Durham
pispoke, filozofus, Josephine Butler, socialis mafer, John Donne pap és Kglulia Chester Emery, a
missziok tAmogatdja, Nicholas Ferrar, diakonudd.i@idding Community alapitéja, George Herbert, pap
és koI, Richard Hooker, pap, teolégus, John Keble, pagatus szefzés kolb, Thomas Ken, Bath és
Wells piispoke, Edward King Lincoln pispoke, C. 8wis, akadémikus, ir6 kritikus, lelki ird hitv&d
William Law, pap, lelki ir6, Frederick Denison Mawg pap, Bernard Mizeki, MaShona apostola és
martir, John Mason Neale, pap, himnusz szedohn Henry Newman, biboros, traktatus szefs
teolégus, Florence Nightingalepwés és szocialis reformer, John Coleridge Pattebtalanesia els
plispdke és martyr, Edward Bouverie Pusey, papétakiszerd, Samuel Seabury, Eszak amerikasels
anglikan piispoke, George Augustus Selwyn, UjzéfairspokeJeremy Taylor, Down és Connor piispoke,
William Temple, Canterbury érsek, Evelyn Underhidilki iré, Isaac Watts, himnusz szé&rzCharles
Wesley, evangélikus himnusz szg&rzJohn Wesley, pap, evangélikus himnusz szeilliam
Wilberforce, szocidlis reormer.
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A katolikus egyhaz viszont a szenteket mint kozéeikat is tiszteli, vagyis
olyan személyekként tekint rajuk, akik Istennél nak imadsagukkal segitenek
benninket, és mi imadsagainkkal kérhetjilk aegitségiket életlinkre.

Méaria és a szentek kdzbenjarasa U tanitas volaragikan teoldgiaban. Az
Oxford-mozgalom a Szentirds jobb megértéséért ayhaegtydkat kezdte el
tanulményozni, akik egyértefien allast foglaltak a szentek kdzbenjard hatalmidethe

A protestans egyhazak egyik kifogasa a szentek éjatasaval kapcsolatban
az, hogy a szentek valojdban még nem tamadtaké$eligy képtelenek arra, hogy
Istennél k6zbenjarjanak értlink. Mariarél azt tandi egyhaz, hogit Isten maga mellé
vette testestill, lelkestill, és igy kilbnleges mokiépes kozbenjarni értirik’ A jobb
latornak Jézus azt igérte, hogy még ma vele lgsaradicsomban, vagyis nemcsak a

vilag vége utan fog bekdvetkezni a szentté valasem ez ébb fog megtorténm®®

Newman igy irt az imadsagrol:

[Az imadsédg] az angyaloknak és a szenteknek a szagyhaznak és a
gyermekeinek, és mindazoknak, akik birtokoljalkgsnfert, amelyed rendelt, mestere a
térvénynek a lathaté vilagban. Ez a fegyver az sagcereje, amely leh@té teszi, hogy

elérjiik azt, ami lehetetlennek lats#ik.

Egy mésik helyen azt mondt&Krisztus foldi baratainak ét ad, hogy
imadsagaikkal az erényeket gyakoroljak
Mennyivel inkdbb a természetfeletti rendhez tartezéntek birtokoljak azt a

kivaltsagot, hogy Isten és az ember kozott kozheatida foldon? "

*57V/6. FRIEDEL, J.F., The Mariology of Cardinal NewmaB27.

8 Ezzel a kérdéssel Newman egy olyan kényvében lfamlik, ahol egy haldoklé &lmat irja le az
itéletl, és az Istennel val6 talalkozasrol. \Gollected Poems and the Dream of Gerontkisher Press,
Sevenoaks 1992.

°%9 This is the world, of the Angels and Saints, of @eirch and her children, all of whom possess a
weapon bi which they render themselves mastetesétlaws of the visible universe. This weapohes t
power of prayer, which renders possible what seeanpossible of achievemerRarochial and plain
Sermong/ol. lll, Longmans, London 1891, 116.

"% The friends of Christ on earth give power to tiggiyer by the practice of virtuParochial and plain
Sermong/ol. lll. Longmans, London 1891, 355.

"1 How much more in the supernatural order must @intS possess the privilege of being intercessors
on earth between God and marérochial and plain Sermonéol. Ill., Longmans, London 1891, 358.
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Newman anglikdn napjaiban a foldi élet értelméttigtérozta meg:

Imadsag, dicséret, kdzbenjaras és mas imadsagtgatazioaz ébk feladata, és

ennek a végiig kitartd imadsagnak minden mas ala van rendeffe.

Ez a néapont Uj értelmezést jelentett az anglikan teologmbAz imadsag és a
masokeért végzett imadsag egy olyan feladatta aéiglyet az egyhaz tagjanak el kell
végeznie, vagyis kotelessége, és amelynek mindenatdvan rendelve. Imadkozni

tehat nemcsak erényes dolog, hanem kotelességtink is

Newmannak szamtalan baratja volt, és naplojegyzetél tanuskodnak, hogy
barataiért imadkozof® A tizenéves Newman egy jegyzetfiizetbe irta felkaa& a
neveét, akiket imadsagban hordozott, a flzet utdiefegyzései hetvenkét évvel
kébb, két évvel halala éft torténtek, igy voltak olyanok, akikért hetveneév
keresztul imadkozott. A kévetkézcimkék voltak a fluzetébemprotestansok, akik
kedvesek nekem, akivsek, istengyermekei, unokatestvérek, katolikystagk, ir
baratok, megtértek, halottak

A masokeért végzett imadsag a protestans egyhaZakéaa nem volt altalanos
gyakorlat, de azért é&lordult. A halottakért nem imadkoztak, mivel ha mar
mennyben vannak, akkor félosleges, ha meg nincsetek a protestansok nem
hisznek a tisztitdiz 1étében —, akkor nem érdemes értik imadkozni. migwegyik
baratja,Walter Mayersaki tanara is volt, 1828-ban halt meg, és a nagl@eteils|
tudjuk, hogy Newman halala utan 42 évvel még minohigadkozott érte, misét
mutatott be a lelki tdvéért halalanak évforduléj&h.

Newman egy 1835. februar 22-én elhangzott beszédéBdiz Maria

kdzbenjarasaért valo imadsagro| tarit:

"2 prayer, praise, intercession, and other devoticseivices are made the object and busniss of life, o
in which devotion is the end to which everythimeedubserve®arochial and plain Sermongol. lil.,
Longmans, London 1891, 334.

>3V/8. BOYCE, PH., Mary, 79.

> NEwWMAN, J. H., The Letters and Diaries of John Henry Newm¥n). I-XXXII, The Final Step,
November 1843- October 1845, Oxford University By&xford 1995-2006, XXV, 38.

®"5V/6. Parochial and Plain Sermon¥ol. Ill., Longmans, London 1891, 363.
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Krisztus meghalt, és ezzel azt adgjajot adomanyozta az embernek, amely
magatol értefdden tartalmazta, vagy magaba foglalta a legkozeldiasionlatossagot
sajat magaval, a kdzbenjarassggat... Krisztus kozbenjart fedtrés kdzbenjart és
lentrdl is ... AzO imadsaga egy magasabb szinten van, és nemcsakéragtkozben,

hanem masokért is.

Newman szamara a kdzbenjar6 imadsag gyerekkoraghlaf természetesnek
szamitott, és ezt egész életén at gyakorolta. Newemtha nézetét a Szentirds vilagos
tanitasaként fogta fél°

Puseynak irt levelében szintén részletesen foglalkozatt kbzbenjaro

hatalommaP’’

...ti Sion hegyéhez jarultatok, az ésten varosahoz, a mennyei Jeruzsalemhez,
az angyalok ezreihez, az égben szamon tartafsalfttek Gnnepi sokadalmahoz és
gyllekezetéhez, mindnyajunk birajahoz, az Istersh&ikéletes igazak lelkeihez, az U
szOvetség kozvefjiéhez, Jézushoz, a rank hullé vérhez, amely hathbtian kialt, mint
Abelé>"® Mit jelent az, hogy az igazak lelkéhez, ha nemtamgy valamilyen médon
masok képesek jot tenni, aldani, vagy segiteni etz a kifejezés, hogytokéletes
igazak lelkeihegarulunk, annyit jelent, hogy imadkoznak értink,bézonyara az az

imadsag, amely a teremtmeényeket féllikepes megaldani.

A Szentirdsban szadmtalan helyet talalunk, aholvakhégymasért imadkoztak,
példaul az Apostolok Cselekedeteiben, amikor Pététémadkozott a kozosség.

Christ died to bestow upon man that privilege whimiplies or involves all others, and brings himoint
nearest resembalnce to Himself, the privilege dkrbession... Christ intercedes above, and he
intercedes below... His prayer theceforth takes &drigange, and contemplates not himself merely, but
other also.V6. Parochila and Plain Sermonfgnatius Press, San Francisco 1997, 311.

" prayer in its effect, though the idea is so famit@mus, is in of the greatest of mysteries andaoies,
yet it is the clear doctrine of Scripture. V@&®E PH., Mary, 81.

Az ima hatasos, bar az idea annyira isfieeszamomra, az egyike a legnagyobb titoknak ésanssd
mégis a Szentirason alapsA#6. Parochial and Plain Sermon¥pol. 1ll, Sermon Noters, 42.

> Difficulties felt by AnglicanyVol.ll, 70.
"8 7sid 12, 23-24.

579 ApCsel 12,5 Mig Pétert fogva tartottak a bortonkenegyhaz allandéan imadkozott érte az Istenhez.



209

Newman nem csak azt fogadja el, hogy egymaseértkordmatunk, hanem azt is, hogy
a szentek Istennél kbzbenjarnak az emberekeért.

Maria kdzbenjaré hatalmarol igy irt Newman:

Orokké kdzbenjar a hittel teli harcolokért, @sa mi igazi patrénusunk, és az,
hogy az 6rok ellenségeskedés, amely fenndld @sa kigyd kdzott, amig a kigyd
erésen hazudik mint Kiséft — a masodik Eva és Isten anyja kezében a fegaer

imadsag’®°

Newman a fogalmak pontositasa érdekében kulonbséyet kozbenjaras és a
megvaltas kozott. Krisztus az egyedili megvaltd, Mariat eleve megoévta aibtol.
Az O iméadsaga is olyan kedves Istewtel mint a mi imadséagainkaincs killdnbség

kozottik, csak fokozatban, és tokéletesséyben

5.3.1. A Newman 4ltal elfogadott anglikan szentek

Az anglikan egyhazban a szentek tisztelete a té&térorult. Ennek két oka
volt: az egyik a katolikus egyhazon belil gyakodalituszok voltak, amelyek rossz
hirben alltak az anglikanok szemében, a masikexdilzmus, amely miatt a szentek
életszentségét megkéjdlezték.

Az Oxford-mozgalom a szentek tiszteletét Ujra adppontba helyezte, és
meghatarozta azokat, akik az anglikan egyhaz szajabenés személyiségek voltak,

es életszentség hirében alltak.

%80 perpetual intercession for the faithful militantadataht our very relation to her must be that of
clients to a patron, and that, in the eternal elymitich exists between the woman and the serpéig w
the serpent’s strength lies in being the Temptht,veeapon of the Second Eve and Mother of God is
prayer. NEWMAN, J.H., Certain Difficulties felt by Anglicans in Catholiceaching Basil M. Pickering,
Westminster 1969, Vol Il., 73.

%81 Sermon Notesp.118, in N'wMAN, J. H., The Letters and Diaries of John Henry Newm¥n). |-
XXXII, The Final Step, November 1843- October 18&xford University Press, Oxford 1995-2006,
XXIl., 68.
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Mivel a katolikus egyhazon belill a papanak van jdgayy szenteket adjon az
egyhaznak, hogy ex-katedra kihirdesse és engedsdyazentélétemberek tiszteletét;
az anglikdn egyhaznak nehézséget okozott, hogyzkia aszemély, aki egy-egy
szentélai angolt példaképként allithat az egyhaz elé, valamizek az 0) szentek
mennyire lesznek elfogadottak az egész egyhaz saama

Az Oxford-mozgalom nagy befolyast gyakorolt az &gl egyhazra,
elsssorban a High Church-re, de a traktatusokon, valraz oxfordi egyetemen
tanulé teologusokon keresztil szinte minden anglik@zosségre.

Newman a kovetkeéz szentek életét allitotta 6ssze munkajatfanSzent
Gundleus legendéja, Edelwald toérténete és Bettetjiandaja. Newman Ezt a kdnyvet
1843-44-ben irta, még megtérésétielamikor mar visszavonult a kézszerepbgst
hogy az elmélkedésnek szentelje az idejét.

SzentGundleus Waleben élt, 500 koril. Egy legenda maradt fenn atééle
amelynek az igazsagtartalmat Newman megkétezte, ugyanakkor felhivta a
figyelmet a leiras valOs elemeire. Szent Gundléet®iek rovid ismertetése utan arrol
beszélt, hogy a legtdobb szeitiazt se tudjuk, hogy mi volt a neve, aztan vannak
olyanok, akiknek ismerjuk a nevét, majd olyanok &kiknek csak a halala
koralményeit vagy életik néhany tettét ismerjiksadint vannak olyan szentek is,
akiknek az életéhez sok legendaddik. Ha ezek a legendak nem is felelnek meg
mindig a valésagnak, nem szabad ezért az egészbaesifelejteni. Erre utal Szent
Andras apostol bizonytalan eretliétasa, amely Andras szajaba adott olyan szavakat,
amelyeket valészileg nemé mondott, de ezek a szavak nem &alltak messze Szent

Andras személyét.>®® Szent Gundleus leszarmazottja volt Szent Caddcszktén

*82NEwMAN J.H., Lives of the English Saintspndon 1901.

%83 Aki példaul, okkal hibat talal Szent Andras cselieiteiben, noha nem hiteles leirasa, amit az Apostol
mondott a keresztet meglatva: ,Fogadd O Keresztéazmesterem Krisztus tanitvanyat, aki rajtad
fliggott,”. Nem biztos, hogy a szent igy kiadltotkexesztet megpillantva, de nem kellett volna valami
ilyesminek torténnie? Es sok kiilonbséget talalunigazi szavak, amelyeket leforditottak és az etiep
szavak kozott, mint a valosZigs a megtortént beszélgetésben, amelyek kulériddzen és helyen
torténtek?

Who, for instance, can reasonably find fault witte tActs of St. Andrew, even though they be not
authentic, for describing the Apostle as sayings@ht of his cross, “Receive, O Cross, the discipfle
Him who once hung on thee, my Master Christ"? Faiswot the Saint sure to make an exclamation at
the sight, and must it not have been in substanchk as this? And would much difference be found
between his very words when translated, and thesgined words, if they be such, drawn from what is
probable, and received upon rumours issuing frora time and place™NeEwmaN, J. H., Modern
Hagiology,John W. Parker, London 1846, 244.
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uralkodd volt. Almaban egyszer egy angyal jelentgmeeki, aki a kovetkéz
kinyilatkoztatast adta®

Az Eg Kirdlya, a Fold Ura kildott hozzad, aki ezeiii: Fordulj egész
sziveddel az0 szolgéalatara, mivel téged kivalasztott és megwaltamikor Ot
felemelte a kereszttel. Meg fogom neked mutatr@ggenes utat, amelyen meg kell
maradnod, hogy 0rokdld az Isten oroksegét. Emeldate eszedet, nem érdemes
olyannal foglalkozni, ami romlandé, nem lelki. Ayfopartjan van egy domb és ahol a
fehér csatalo all, ott van a lakasok helye.

Halalat kalozok és rablok okoztak, de halalattefiara bizta a birodalmat.
Sirjdhoz betegeket vittek, akik a sirhoz érve antsz&bzbenjarasat kérve
meggyogyultak®

Szent Edelwal@letét, aki a 700-as években élt egy ének morididesvman
ezt az éneket értelmezte. Ennek tanlsaga szeffitl.aszazadban élt szerzetesek
Béda Venerdbilikortarsai voltak. Béda személyisége azért jéenmert irasai mind
a mai napig fennmaradtak. A XVI. szdzadban ezelnskent szerzeteseknek csontjai
eltantek.

A harmadik szent, akit irt, Szent BettelinStafford védszentje. A torténet
szerint egy nemes ember egy ir heréggrett feleségul, akinek egy dioen kellett
megszilnie a gyermekét, és ott kellett hagynia, se@jtségért mentek. A csecsdra
farkasok etették. Bettelint a Croyland monostortevgtartfogasaba;thelbaldkiraly

uralkodasa alatt, akinek a nevéhez sok csoradbtt.

*% The King of heaven, the Ruler of earth, hath semhither;” thus it spoke; “that ye may turn to His
ministry with your whole heart. You He calls andliies, as He hath chosen and redeemed you, when He
mounted on the Cross. | will show you the strajadth, which ye must keep, unto the inheritanceaxf: G

lift up your minds, and for what is perishableghli not your souls. On the river's bank there idgsing
ground; and where a white steed is standing, tletbe place of thy habitatioNEwMAN, J.H., Lives of
English SaintsJames Toovey, London 1844. 6.

°% Amikor mar kozeledett a vég, akkor Szent Dubritieszkildetett, Landlaff piispokéhez és Szent
Cadocért, sajat fiaért. Kébb fogadta a Szent Utravalt és marcius 29-én dmobtért meg. Egy angyal
mutatta meg a sirjat és a betegeket, kérve a k{gndsat, meggydgyitotta.

When his end was approaching, he sent to St. DubriBishop of Llandaff, and to St. Cadoc his own
son. From the hands of the latter he received ds$ tommunion, and he passed to the Lord on the 29t
of March. An angelic host was seen about his tcanid, sick people, on invoking his intercession, were
healed. NEwMAN, J.H., Lives of English Saintdames Toovey, London 1844. 7.
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A torténetben fontos szerepet tolt be az is, hoggelin ir szarmazasu volt. Az
irek és az angolok a XIX. szazadban nem voltakagly baratsagban, Newman mégis
egy ir szarmazasu szent életét mutatta be, akaeggl varos patrénusa lett. A harom
szent, akik a X. szazado#t éltek, nem a hivatalos szentté avatasi eljarastyzrtek
el ezt a kitintét cimet, hanem a régebbi hagyomany szerint azént, tiseteletik
folytonosan fennmaradt, és csodakektiek a nevilkhoz.

5.3.2. Az anglikan ,szentek” tisztelete és szerepe

7 sz

Az Oxford-mozgalom nem tudta befejezni a munkajigy a szentek
tiszteletével kapcsolatosiivek csak részben késziltek el. A 90. traktatus eleggse
és Newman megtérése utan a Mozgalom veszitett lictéthbi. 1843. szeptember 9-
én, megtérése @ Newman egy listat allitott 6ssze, amelyben fedda az angol
szenteket. Ez az ir4s az apoldgia mellékletekéentieneg>® A felsorolt utolsé szent
Richard Foxvolt, aki 1528-ban, még az anglikan egyhaz |étrejottat dlalt meg.
Newman nem foglalkozott a felsorolasban azokkaik akXVI. szazadban, vagy az
utan éltelc®’

Ebben a leirAsban Newman szerényen azt irta, ltogylhet, &t nem teljes az
altala Osszedllitott lista, de ez mégis egy fonkdgés az anglikan hagiografia
osszedllitasabati® Elsssorban azok nevét irtak fel, akik Anglia teriilesgmilettek,

éltek, vagy haltak meg mint hitték, tanitok, vagy prédikatorok’

%% Apologia pro vita sud melléklete, 213. oldal. Csak az angol valtoasaimazza.

87 Az anglikan szentek listajat, akik a szakadas @fek, nehéz pontosan meghatarozni. Felmeriil a
kérdés, hogy VIII. Henriket kézéjiuk kell-e soroli@ranmert és a tdbbi eldljarot, akik sokszor véres
kézzel Ulddzték a katolikusokat, mennyire illeti gna szent kifejezés. Valésting a kezdeti idk
nehézségeit latva Newman ezért hagyta abba a kzisgeeirasat a XVI. szazad kdzepén.

8 Ez csak egy efsesszé, és valdsziag van benne j6 par hianyossag, de hasznos leasoknak, mint
egy lépés éte, Anglia teljes hagiografiaja felé.

It is but a first Essay, and has many obvious irfgations; but it may be useful to others as a step
towards a complete hagiography for EnglaAgologia pro vita sua213.

%89 Megfontoltan és szabadon tartalmazza azoknak aedaeek a sorozatat, akik Angliaban sziilettek, bar
néha azon kivul éltek és dolgoztak, de valami médprsolddtak a mi orszagunkhoz, bar Anglian kival
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A szentek tiszteletét mindig az egyes anglikhn k82g a helyi
hagyomanyabdl vezették le. Azok a kdzbosseégek, aakbgn megtartottdk a szentek
napjait, tdbb tGnnepet is atvettek az 0j anglikénszk tnnepei kézul.

Az anglikdn szentekre ugy emlékeztek vissza mintdgk@pekre, akik
életiikkel utat mutattak, de nem tudnak kozbenj@&miink. Néhany szent életéhez
tarsult konkrét terilet, amelyen az a szent kilgedesegitséget képes adni.

Osszegzés

A XIX. szdzadban az anglikan egyhaz nagy valtozasemt keresztil. Az
Oxford-mozgalom segitségével Ujra kellett targyaok olyan kérdést, amelyben az
anglikan kozosségek gyakorlata és teoldgiaja eftgymastol. Ide tartozott a szentek
tisztelete is. Az evangélikus és a reformatus egyhatasara a szentek tisztelete
teljesen hattérbe szorult, sok templombdl eltavtifik a képeket, a szentek szobrait
elégették, az ereklyeket elrejtették. A XVI. szdrzamd a cikkelyekben és a
homiliakban még nem jelent meg ennyirésen a szentek tiszteletének a tiltasa.
Kérosnak és balvanyimadasnak tartottdk a szobrok &gpek tiszteletét, de nem
tiltottak be. A reformacié terjedésével a szentekaéképek tisztelete még inkabb a
hattérbe szorult. A liturgikus naptarban megmartadiizonyos tinnepek, de a szentek
tiszteletével kapcsolatban csak annyit fogadtakheQy 6k Istennel ,k6zdsségben
vannak,” mint ahogy az a hitvallasban is szerepel.

Az egyhazatyak beszédeit és tanitasait vizsgalvartéjmet nyert a szentek
tisztelete. A vértanuk élete magvetés volt az eglyha, akiknek a példajat sok
keresztény kovette. A szentek iranti tisztelet nggge6sodott, €s Uj jelentést is nyert.
A szentek eldsorban életik példajaval jartakotlink, vagyis Krisztus kovetésére
adnak példat, és mivel mar Istennél vannak, ezégegek arra, hogy eértink

imadkozzanak, kézbenjarjanak a kéizyyhazert.

szilettek, példaul misszionariusok vagy prédikd&ovagy a lelki vagy vilagi uralkodok, vagy a setes
intézmények vagy hazak alapitéi

He has considered himself at liberty to includehia Series such saints as have been born in England
though they have lived and laboured out of it; awth, again, as have been in any sufficient way
connected with our country, though born out offdr instance, Missionaries or Preachers in it, or
spiritual or temporal rulers, or founders of rel@is institutions or house8pologia pro vita sua212.
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A Szent S#z élete kilonleges jelefgéggel birt, mivel Maria, aki testestil-
lelkestul az égbe vétetett, kbzbenjar értink IséénAmig a legtobb protestans azeért
nem fogadta el a szentek kdzbenjarasat, mivel attaéll nincsenek Istennél, és igy
képtelenek kézbenjarni értiink, addigi@aMariarol a katolikus egyhaz azt tanitotta,
hogy kulonleges kegyelemben részesilt, vagyis Istaga mellé emelte az égbe.

A kozbenjards gondolata egy Ujabb mélységet kolnsthin Newman
gondolatainak. Newman mar gyerekkoraban hitt ablegy van értelme a masik
emberért imadkozni, és anglikdn korszakaban szamthleszédében és irasaban
megjelent ez a gondolat, hogy a szentek kozberk&rténk. Maria tisztelete mindig
is kozel &llt Newmanhoz, ami a szentek iranti 8gtiét csak még jobban novelte. Egy
alkalommal arrdl is beszélt, hogy nincs lényegdéiiiség a szentek és Maria kdzott,
csak fokozatbeli.

Az anglikan egyhéaznak ujra fel kellett fedeznie amglikdn szenteket,
elsisorban azokat, akik Anglia terlletén éltek. ldeaztiak azok, akik a torténelem
homalyaba vesztek, de sirjuk, nevik és tisztelatidgis fennmaradt az utokor
szamara. Kozuluk harom olyan szentet emelt ki Nemwna&ik a VI-VIIl. szdzadban
éltek, és személyiikh6z szdmtalan csoda, legdizdddtt.

A késsbbi korokban Ujabb szenteket keresett az anglilgyh&z, olyanokat,
akiket a katolikus egyhaz elfogadott, a papa szgenéhnepélyesen oltarra emelt.
Aztan olyan szentélétemberek életével is foglalkoztak, akiket ROma nisatelt
szentként. Az anglikan kd6zosség olyanokat is atekektzé emelt, akik nem voltak
anglikanok, de életiikkel és példajukkal mégis nhgtast gyakoroltak az anglikan
k6zosségre. Tobbek kozott ilyen volt a ferenbesximilian Kolbeatya, és a német
evangeélikus lelkészDietrich Boenhoffer akit a Il. Vilaghadboriuban a német
megsemmisét tAborokban oltek meg.

Az Ujkori szentek tiszteletének Ujfajta kritériumist kellett talalni. Amig az
Oxford-mozgalom elssorban a régi szentékrprobalta meg leporolni az évszazadok
porat, és Ujra adket megille6 — de nem balvanyimadd — tiszteletben részesiteni,
addig a XX. szazadra ezt a kérdést tovabb kelteitigini.

Maria és a szentek koOzbenjarasat az Oxford-mozgalmuldgiailag
alatdmasztotta, elszakadt azoktdl a hibas litutgialamelyek nem voltak méltéak a

szentekhez, — nagyobb hangsulyt helyeztek a hélyasletre.
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Befejezeés

Maria csak a Kereszft elhangzott isteni rendelés alapjan a mi Anyank.GA
jelenléte az Egben van és nem a Foldon. A szemktségmolgaltatasakor nem emlitjiik
az O Nevét, nikodése nem a nekiink végzett szolgalat, hatalmateiizimadsagaval
segit rajtunk, és Annak beleegyezése altal legkbay, aki mindenink mindenben.

Maria nem sajat ereje vagy személyes adottsaga lddthigat meg benntinket,
hanem azaltal, hogy Isten kinyilvanitja Neki a kékéet, melyekkel Mariahoz fordulunk.
igy az isteni Jelenlét maga a kozuvétitatalom, mely altal Méariahoz jutunk és Maria

mihozzank®°

J. H. NewmarMaria tiszteletét probaltuk meg végigkovetni, éelézve azt a
titkot, hogy mi is tette Newman munkassagat olyamielt helyre, hogy mind a mai

Newman irdsainak a forrdsa a Szentiras, valamineghézatyak munkai
voltak. Semmi olyat nem irt le, arirne lett volna megdizédve, €s ne hitt volna
benne szilard hittel. Newman Maria-képe mégis walsokon ment keresztul. Anglikan
korszakaban 6kzor csak Maria-tiszteletét szerette volna megalkapomajd S#z
Maria kbzbenjarasaval foglalkozott.

A Szent S#z tiszteletének a forrasa az elséhany évszazad Maria-dogmai
voltak. A dogmaban szerépl Istenanya kifejezés, Jézus Istenségén Kkivil az
emberségére is felhivta a figyelmet.

Az egyhazatyak munkaibél kiindulva parhuzamot dititfel Maria és Eva
kozott. Ez a parhuzam leldstget kinalt arra, hogy megértsik Maria kilénleges
kuldetését, ravilagitva arra, hogy Isten kegyelmgylan alakitja at az embert. Maria igy
olyan személlyé valt:, akinek személyes dontéséritédes szerepet toltdtt be a
megvaltasban. Maria, akit Newman gyakran masodilkingk hivott, alapjaiban
valtoztatta meg az Isten és az ember kapcsolataa Earhuzam, amely Maria és Eva

kozott fennall, tjabb szempontokat ad Maria szearéi ertelmezéséhez.

%0 NewmaN, J. H., Certain Difficulties felt by Anglicans in Catholifeaching Basil M. Pickering,
Westminster 1969, 84.
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1. Newman Maria-tiszteletének fejpdése

Newman egész életét végigkisértdiSMaria személye. Az egyik gyerekkori
emléke, amelyet megemlit az Apolégiabaraz, hogy tankényvébe egy rézsafiizért
rajzolt. Az 1832-es beszéde, ami még az Oxford-mlong kiteljesedése &t hangzott
el, a traktatusok éRuseynek irt levele folyamatosan arrél szamolt be, hddgria
szemeélye meghatarozo volt Newman szamara. De ezekigasokon keresztil nyomon
kovethetjik megtérésének az allomasait. Mediteni§a alkalméaval sok élményt
gyijtott 6ssze, €s Szentlélékeeltelve szinte rohant vissza Angliaba, hogy etijezs
vezesse az anglikdn megujulast. Ennek a mozgaloraniaittasai mind a mai napig
erzekelhetk a High-Church-6n bell.

Bar Newman nem nevezldeblyan embernek, aki kdnnyen valtoztatta meg
vélemény6ét, megtérése soran megis modositott eidzdtla valamelyik targyban
kialakult egyfajta felfogasa, ahhozideges akart maradni. Nem a tekintély vagy
megfélemlités inditotta egy Uj nézet elfogadaddaaem eldsorban egyfajta felismereés,
és bel§ megtérés.

Tobb hittétel, egész életét meghatérozta, vagylsakdkérdések, amelyekkel
fiatal kordban is foglalkozott, de csak joval &éis irta le azokat. J6 példa erre a szentek
kozbenjarasanak a kérdése. A protestans egyhamakogadjak el a szentek tiszteletét,
sem a szentek kdzbenjarasat, Newman meégis tizernéwdsol kezdve feladatanak
tekintette, hogy imadkozzon barataiért, tanaraéérta halottakért. Ez az imadsag az
egeész életét végigkiseérte, de az ezzel kapcsalétosteit, a kdzbenjaras fontossaganak
a tanitasat csak megtérése utan irta le. Imadikommasikért, annyit jelentett, Newman
szamara, hogy szivikben hordozni a masikat.

Newman foglalkozott a szentek kézbenjarasavalagyis azzal, hogy nemcsak
mi tudunk imadkozni, hanem a szentek segitségéteibetjik az imadsagban. A
kozbenjar6 imadsadg megértéséhez szikség volt aekzéiszteletével kapcsolatos

kérdések tisztazdsara. Ezéiszlor a szentekre helyezett nagyobb hangsulyt, mauta

*1v6. NEwMAN, Apologia pro vita sua67.
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jelenlegi helyzetiiket, szerepiket kellett értelmenmajd a tiszteletlikkel kapcsolatos
felfogast fogalmazta ujra.

Ez a folyamat jatszodott le Maria-tisztelettel ksmatban is. Az anglikan
egyhazban volt néhany Maria-tinnep, de ezek nenakd#ologiailag alatamasztva.
Ezzel kapcsolatban két leiség volt, az egyik, hogy Maria liturgikus Unnegeljesen
megszintetik, ahogy a legtobb protestans kdztseégbaemeg is tortént, vagy Maria
tiszteletét teologiailag alatamasztjak, és igy algw Unnepekre nagyobb figyelmet
szentelnek. Az Oxford-mozgalom ez utobbi Uton ih@ll Maria és a szentek teoldgiai
meghatarozasaban.

Newman életében Maria és a szentek tiszteleténidjic@ése nem ért véget

megtérésevel, katolikus korszakaban is foglalkoentiel a kérdéssel, éorban azzal

Ve

Y4

megértésében, valamint, hogy segitse a megtérésmitiket, hogy tudatos dontést

hozzanak.

2. A Maria-tisztelet hatdsa Newman megtérésére

A Maria-tiszteletben tortént valtozas volt az egglapja és jelje Newman
megtérésének. Bar egész életében jelen volt Middtelete, mégis érdemes észrevenni
a valtozasokat, amelyek segitették, hogy lebonfalafha katolikus egyhaz felfogasa, és
a sajat nezetei kozott.

Newman anglikan csaladbol szarmazott, ezért a ske@s Maria tisztelete
eredenden nem toltott be jelets szerepet életében. A liberdlis teoldégia miathdme
kellett nézni néhany kérdéssel, amely meghatdra2X. szazad anglikdn egyhazat.
Ezek kozé tartozott a szentek tisztelete is.
amely elszakadt az anglikdn hagyomanyoktol éés&egbl, ezért fontossa valt, hogy
Ujra megfogalmazzak az anglikdn egyhéz alapjait.

A Maria tiszteletében tortént valtozasok jol mudktjazt az utat, amelyen

Newmannak veégig kellett haladnia. Az &lés legfontosabb |épés a katolikus egyhaz
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irdnti ellenszenv lekiizdése. Bar nem ismerte jolkegghaz tanitasat, ugy tekintett a
katolikusokra, mint akik balvanyimadasirt®ben vannak, és tulzott tiszteletikkel
fajdalmat okoznak a Szent &nek. Ezen a vélekedésen Newmant a barataival
folytatott beszélgetések segitették at. A katoliggghaz tanulmanyozasahoz segitséget
nyujtott egyik ntive, amelyben arra a kovetkeztetésre jutott, hoggtalikusok és az
anglikdnok kozott olyan szakadék van, amelyet nemetl atiépni, ezért nem kell félni
attol, hogy valami oknal fogva katolikussa fog valaki tanulmanyozza a katolikus
egyhaz tanitasat.

Ezenkivll az egyhazatyakiawveinek a tanulmanyozasa egyre jobbabsiette
benne a szentek és Méria iranti tisztelet novelddds egyhézatyak irasai Ujfajta
értelmezést adtak, amely messze allt a balvanyistdld@s megfelelt azisiség
kritériumanak is, amelyet Newman az anglikan egy@ajatossaganak tartott.

Az egyhazatydk felfogaséat kovetve egyre nagyoltielisttel fordult a szentek
és az Istenanya felé, és ezt a megismert igazgagbtlta ugy meghatarozni, hogy
mindenki szamara értltelegyen ez a tisztelet, és rimjek balvanyimadasnak.

Maria tiszteletével egyre batrabban foglalkozadtag ezzel kapcsolatos nézeteit
a traktatusokban is bemutatta. Ennek a megujulégigaiomnak fordulépontjat a9.
Cikkely katolikus felfogas szerint értelmezése jelentefigt, de mas tarktatusokat is
botrankozva fogadtak az anglikan plspokok.

Newman szamara az egyik érdekes egybeesés, amdjamitosan
gondolkodasra késztette, az volt, hogySa Maryban szolgalt, és a 8z Maria
patronusa alatt allé oltaron mutatta be a legsbéndddozatot.
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3. Newman szerepe az anglikhn és a katolikus egyhaz

kapcsolataban, kilonos tekintettel Maria és a szeek tiszteletére

Newman megtérése utan sokan gyanakodva nézték edégdt a katolikus
egyhazban, masok pedig azt vartak, hogy méktérazait hozza magaval. Newman
teoldgiai felfogasa katolikus korszakaban sem walio jelentsen, csupédn haladt
tovabb azon az uUton, amelyen addig is. Gondoldtagait nem mindenki értette meg.

Newman katolikus korszakaban két jéleresemény tortént a katolikus egyhaz
Maria-tiszteletével kapcsolatban. Az egyik az, amika Szepltelen Fogantatas
dogméjat kihirdették, a mésik pedig az |. Vatikdsinat volt.

A katolikus egyhdz Newman gondolatait és munkassagXX. szézadban
fedezte fel igazan. A Il. Vatikani Zsinat legtobbmetézett teolégusava valt. A
Szentirasra és az egyhazatyakra alapozott teadgidolata 0 volt a XIX. szazadban,
mig a XX szazadra sok teoldégus valasztotta a Newatiahjart utat

Newman megtérése utan elveszitette a kapcsolatéanglikan egyhazzal,
katolizalasa botranyt okozott. Mint fiatal lelkéég egyetemi lelkipasztor, valamint az
Oxford-mozgalom egyik vezg&e, nagy tekintéllyel és jelefg befolyassal rendelkezett.
Megtérésével a Mozgalom jelentéktelenné valt, ésgyhazatyak iiveinek a forditasa
is veszitett a lendiletéb

Néhany traktatus gyanut keltett az anglikan egybHijaroiban, ami miatt
Newmant szamtalan kritika érte, ugyanakkor az egwezedi nem keérték azt, hogy
ezeket az irasokat vonja vissza. A vitdk segitdégiimannak, hogy jobban megértsik
Newman gondolatait, felfogasat.

Meg kell jegyezni, hogy Newman egy olyan anglikéoporthoz tartozott,
amely fontosnak tartotta az igazsagot és a hi@fetsezért a kimondott szonak sulya
volt. Ezért Newman szamara sulyos lelkiismeretdkérvolt a megtérés.

Newman Maria-tiszteletében lathatjuk, hogy milyerdltezasokon ment
keresztll. Az anglikan egyhazon belll Maria szemé@yeformacio hatasara a hattérbe
szorult, Newman viszont mar ifju teolégus korabeztelettel fordult Maridhoz. Az
egyhazatyak forditasa Uj lenduletet adott Mariatdietének jobb megértéséhez, amely

alapjavéa valt Newman teologiajanak.
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Mint anglikan lelkész, Maria Istenanyasagat, s#eptnségét, szentségét
vallotta, $t bizonyos fokig a kdzbenjar6 szereflés beszélt, de megtérése utan sokkal
nyiltabban fogalmazott.

Newman Mar anglikan korszakaban probalta a szetigeteletét felismerni, és
meghatarozni azokat a teoldgiai alapokat, amelpgitségével Gjra fel lehet épiteni a
szentek kultuszat. Az anglikdn egyhazra nagy hapgstorolt az evangélikus és kéb
a reformatus teologia. Bar a szentek tiszteletegoneek, nem volt meg a teologiai
hattere; ugyanakkor mivel a papa szemelyét is ettédt az anglikanok, nem volt olyan
egyhazi hatalom, amely kimondja bizonyos embéiekz életszentséget. Newman
ezért vette szamba azokat, ésbket, akik az életszentség hirében haltak meg, még
akkor is, ha a ,szenteknek” az életéhez szamtalgenidaiz6dott.

Az Oxford-mozgalom, Newman vezetésével igyekezetaraglikan egyhazat a
liberalizmus veszély8t megdvni, az anglikan teolégiat 0j alapokra hehieMivel az
anglikdn egyhaz feldarabolodott, és a kulodbddzosségek csak nagyon laza
kapcsolatban alltak egymassal a Mozgalom nem tudttlenki szamara elfogadhato
alapot adni, viszont itt is lathatjuk azt a valtezaamely a protestans egyhazakra
jellemz, hogy az egyetem atvette az egyhazi tanitéhivelzdatat.

Az Oxford-mozgalom, bar kozelitette az allaspomtptanglikdn és a katolikus
egyhaz kozoétt, és segitette az anglikanokat, httgyfek a katolikus egyhaz tanitasat,
ugyanakkor aVia Medianak készonheten arra is torekedett, hogy bizonyos
kérdésekben ne a katolikus egyhéz allaspontjatjags.

Newman munkéssagasetmutatd volt, mind az anglikdn, mind a katolikus
egyhazon belll. Az anglikdn egyhaz egy részélkesazokat a tételeket, amelyekeért
Newman kiuzdott, elfogadta a Mariarol sz6lo kdzosudeentum alairasaval, a katolikus
egyhéazon belil pedig egyre t6bb teoldgus valasztatt az utat a teologia megujitasara,
amelyen Newman biboros jart, — vagyis szakitva aépkori hagyoméanyok

folytatasaval, az egyhazatyak irdsaira és a Sasrdialapozta teoldgia kijelentéseit.
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Summary

The Anglican Church of Newman’s age was torn intoteof tiny parts which
were separated from each other. Practices, prayeeslogical background were
different at these communities. Newman belongea tgart of the Anglican Church
which insisted on tradition. This was a communityene said word really had weight,
where truth supported with arguments was acceptédleeverybody. In the 19th
century, spread of liberalism became an increagiggtat danger. It was necessary to
take steps against this. A new movement was fourmeé few professors of the
University of Oxford.

The main objective of this movement was to setAhglican Church's teaching
on the basis of the Bible by studying the Apostélathers, to re-interpret the Articles,
and to try to return to the fundament of the ArmgticChurch. These efforts found a big
echo through the university, and they reached at gnass of people through the essays.

Written many essays, Newman was one of the movesngighificant persons.
The works of Newman and his friends gave a new togp®® the Anglican Church.

Tradition was important for Newman and his frientikere were some English
families, which respected traditions, ancestry alidprinciples. Newman belonged to
a community like this, so when studying his statetsieit shall be considered that his
conviction and reliability, as well as every singlentence played an important role in
his work. Newman always put his speech on paper r@ad it out. Newman’s
statements did not simply serve as a call of atenbut they represented a testimony
about an internal experienced truth.

I would like to introduce Newman’s conversion thgbuthe respect of Mary.
This question was a problem for the convert duhisgwhole lifetime. Newman already
wrote about his childhood experiences in connectith Mary in the apologia and then
he justified the equity of the Holy Virgin's respen detail in his famous Mary sermon
in 1832. In addition to this sermon, he recalledry¥é&aperson again and again in his
other statements, and he always spoke about heithéthighest respect.

After his conversion, Newman wrote a letter abowtrys respect to his friend
Pusey who was a professor of theology regardingetaehing of the Apostolic Fathers.
In this letter, based on the works of the Apostéiathers and the Bible, Newman tried
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to explain his decision in favour of the standpahthe Catholic Church regarding the
respect of Mary and in the same time, he also ttedollect the reasons of his
conversion.

In the 19th century, there were a lot of changethendoctrines regarding the
Holy Virgin. The Immaculate Conception was formathtas a dogma by the Church
officially in 1852. This teaching was accepted bswinan already. The 1st Council of
Vatican also dealt with Mary’s person and the t@aglof Assumption, but the political
situation, and the short duration of the councd dbot make the constitution of this
teaching possible. In Newman'’s writings, Mary was anly a simple device in God's
hand, but she played an important role in the rediem with her personality and
conscious decision. Actually, Newman set up a cetephariology with his work.

In my dissertation, | would like to point out whainsisted in the background of
Newman'’s conversion, and how his dislike of theh@Gat Church and of its teaching
turned to an opinion which accepts the CatholicrCiu

However, a problem has come up that it was not lginip determine the
Anglican Church's teaching in certain questionacesisome Anglican communities
accepted some teachings which were also acknowdeligehe Catholic Church as its
own, while other Anglican communities stood neath® Reformed Church. Since the
Anglican Church did not constitute any dogmas, dftee the Articles and the sermons
served as a basis for the creation of the indepgn@ieglican theology. Experiments
were made later to put the Church's teaching orewed fundaments, like the
Westminster creed, but with little success. ThekwadrNewman and his friends was an
experiment, in which efforts have been made tormetw the fundaments of the
Anglican Church again. The Movement dealt with #hticles and the sermons in
detail, which served as a basis of the Anglican r€iis teaching. One of these
determining Articles was the teaching about "Viadiée’

Based on this, the Anglican community tried to defits teaching between the
Evangelic and Catholic Church.

Visibly, the reformed theology had a large effect Anglican communities
already in the 16th century and sometimes theyesgmted an even more extreme
standpoint, than those of the Reformed Church. Namvand the movement would have
preferred to lead back the Anglican Church to utsdaments, in which it was a help
that the Anglican Church confessed the teachingrmbéilment. However, statements

have been found in the teaching of the Apostolih&a regarding the respect of saints
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and the Holy Virgin which helped the movement's rhers to reconstitute the Anglican
Church's teaching and to reconsider and acceptfdiraerly dislikeable teaching
represented by the Catholic Church.

The Anglican community defined itself already ire tarticles, but also in other
theological writings to be on the half way betwedwe Catholic Church and the
Evangelic Church. This definition raised many gioest as well. Later, the reformed
community had a greater effect on the Anglican caomity. Thus, the Anglican
community moved gradually to the direction of tleformed creed. Further questions
were also raised, namely the situation of the hoediary and the saints. Both Luther
and Calvin respected Mary, which was based ong&ehing of the Council of Ephesus.
Later, the followers of the reformers drew awaynirthis basis and the respect of Mary
and the saints ceased to exist. This process veesgbed by the fact that prayers and
liturgies being in connection with Mary’s respeevk been made within the Catholic
Church which placed Mary’'s person to the same levith God and before Christ
respectively.

The teaching of the Anglican Church did neitheryddre saints' nor the Holy
Virgin’s respect, however, due to the effect oforefation, and mainly to the fight
against the Catholics, the honour of saints wakguigto the background.

A devotional picture, rosary or even a candle wé#enoenough to punish
Christians or sending the whole family into exi#dthough the saints' respect remained
in the liturgical calendar, but the saints' cult ats theological background have been
lost.

The Protestant communities accepted the Nicea cve@dh acknowledged the
“community of saints”. At the same time, no respsas given to saints, their pictures
were removed from the churches, the places ofipige built mainly in honour of the
Holy Virgin were demolished and the sculptures,types were removed from the
churches. The same can also be observed at Angticammunities but the saints'
respect partly remained. The Movement's aim wagéate the theological background
of the saints' respect and disseminate the regpégtglican saints.

Here, those saints were mainly considered, whallimeEngland, but they were
not accepted by the Catholic Church as a saintlaed those, who lived a holy life
after seceding from the Catholic Church, so thelikag community set them up as an

example for the believers.
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In addition to the respect of saints, Newman taubhbtsaints' intervention. It
means that he respected certain saints not onlyh#r good example given by their
lives for the practice of the faith, but becauseythwho are already at God, may
intervene for those who ask for their help. Thexgiple of intervention for others were
also accepted by the Protestant churches, as 8t. daa, “Now | rejoice in my
sufferings for your sake, and fill up on my pamttkwhich is lacking of the afflictions of
Christ in my flesh for his body's sake, which ig tthurch; “ however, the Protestant
church denied that dead persons, who did not rete gould intervene for others.
Newman recognised the importance of the teachingintérvention during the
examination of the Apostolic Fathers' works, andficomed that saints, who are at God,
have a special contact with us and we may askar intervention.

A continuous development can be seen in Newmangpect of Mary.
Regarding his juvenile activity, Mary's person wagroduced to the Anglican
community with some kind of excuses, as Mary's perand respect was always
brought into connection with the teaching of thehoac Church.

Newman did not know the Catholics' conception abddaty and he thought,
that Mary’s respect was much more excessive, thaally existed.

In addition, he tried to modify the conception bétAnglican community and
help in recognizing the correct way of Mary’s restpe

Apart from studying the Apostolic Fathers teachitigg Articles and sermons
which dealt with the respect of saints and pictumedetail, made a good basis to better
recognize the principles of the saints' honour andstitute the standpoint of the
Anglican community in connection with Mary. Reganglithe respect of the saints and
pictures, the sermons gave a detailed descriptimutatheir role in the Old and New
Testament. However, in the first centuries of QGlamsty, this question had to be
examined again in the Greek environment, as otbertpof view came up which were
not included in the Bible. The Apostolic Fathersitimgs were quoted by the author of
the sermons, which described the mistakes relatnthe respect of saints and the
correct way of respect in detalil.

This question came into the foreground again anainaguring the church
history, however the author of the sermons didauoisider for important to deal with
this. In connection with Mary’s respect, theseestagnts and writings are well useable.

Newman did this when dealing with the theologicathkground of the saints'

respect in two tracts.
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Some titles came into the foreground which made yMaperson more
understandable. At the same time, these expressiens also in relation with each
other.

The first expression which we examined was Jesagrgethe titles of the Verb
of God and the Son of God also included in the H®tyipture. He confirmed that
Mary’s mission was supernatural.

In further examinations, we met the expression “tieotokos” which is not
included in the Holy Scripture, but the Apostoliatirers use it at many places in their
works. This expression helped the early churchetteb understand Jesus’ humanity,
but its false interpretation carried the danget Mary may have been worshipped as
God and placed beside or even above Jesus byabledy.

However, the more accurate understanding of thestipn was helped by the
fact that these criticisms were made firstly mothe 19th century, but already in the
Apostolic Fathers' age, so instead of giving nesnaats for these questions, it was only
necessary to apply the Apostolic Fathers' teachiftys teaching was important,
because the Anglican Church accepted the Apodtalicers’ writings and the universal
councils of the first four centuries, like the Cotrof Ephesus, which honoured Mary
with this title. Apart from the Catholic Church,ettorthodox churches also respected
Mary as the Mother of God and this opinion strongiypported the resolution of the
Anglican Church to honour Mary with the title oetitokos.

The name “Eternal Virgin” derived from this titiwas interpreted by the church
in two ways. One of them related to virginity, asstate of life, while the other
interpretation was innocence. The Apostolic Fatlnst into detail about this teaching
and confirmed that Mary was preserved by the Altyigiot only from the original sin,

but from all personal sins too.
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LAlulirott, felelésen kijelentem, hogy a jelen doktori disszertagi@llo kutatasaim
alapjan, onalléan irtam, a feltlintetett és hivatkoforrasok és szakirodalom alapjan,

amelyeket az érvényben [eeloirasok értelmében idézek.”

Kalman Antal

Pilismardét, 2012. majus 1.



