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Elészo

Amikor most doktori dolgozatomat benyujtom a PaaynRéter Katolikus Egyetem
Kanonjogi Posztgradualis Intézetében, teszem ezl az szandékkal, hogy az értekezés
altal tudomanyos fokozatot szerezzek és ezaltagtegy tanulmanyaimat befejezzem. E
szikséges |épés és remélt eredménye mellett datgpzaémavalasztasanal sokkal
személyesebb és mélyebb okok vezéreltek.

A cim, ,A kegyuri intézmény kialakulasa, virdgzaga megsmeése, kulonos
tekintettel Kunszentmarton varos egyhazi élete&s048l 1950-ig” arulkodik arrél, hogy az
egyetemes egyhazjognak egyik igen szép terlletégaiva, bemutassam egy Alféldi kis
varos egyhazi életét is. Fontos és kedves szamemaavaros, €s az egyhazkdzség, hiszen
Radnétival én is elmondhatom: ,Bé& néttem én, mint fatorzsth gydnge aga™ Ebben a
varosban szilettem, itt jarultam a szentségekheezéa templom volt életem legszebb
esemeényenek, észentmisémnek is ,szemtanuja”.

Sok dromteli és szamos zivataros évszazadot latémplom. A nehézségek és
oromok részei lettek a varos, a lakossag életéndhkiszen egyutt dobogott szivik Isten és
az Egyhaz ugyéért. Sok viszontagsag mellett énaidom Tomcsanyi Lajossal: ,A
mennyeknek leszakitott foszlanya hullott ide, hdwaletekint az Alkotd, gondteli arca
mosolyra deriil 2

Szeretnék ezzel a munkammal tisztelegni a nagysaemmartoniak étt, akik
1719-ben, manapsag elképzelhetetlen batorsagdkesésléssel, a jébe vetett szép
reménnyel és az Isteni Gondviselésben valé mélgshkigiel elindultak Jaszapatibél, hogy
Uj hazat szerezzenek. Az életik 6rok példakép szamunkra is. Megtanulhaljakle a
tagabb és sikebb haza szeretetét, a gondoskodd, az utanunkkexyenemzedékekért
aldozatot vallalo élet nagysagat.

Szeretném tovabba ezzel meghalalni szileimneknésdaimnak, hogy megtanitottak
a szubfold megismerésének és szeretetének fontossaggyanbkkor hodolat ez a munka
Isten ebtt is, Akinek — kutatasaim soran — ,feketén-fehéren levéltari anyagokon
keresztil, a sorok kozul is atragyogott gondosksziEretete, ahogy egy-egy emberi életet,

vagy éppen egy egész kozosség életét segitette.

! RADNOTI M., Nem tudhatomin: Hét évszazad magyar versei, IV. két. Budapésy. 465.
TOMCSANY!I L., Az egyhazi vagyon a piispokok joghatésaga a@aidapest 19221.



S veégul reményemet fejezem ki, hogy ezen munkaamitthozza tud adni mind
Kunszentmarton varos tarsadalmi és egyhazi életéhieml pedig a kanonjog tudomany e
mar sokat vizsgalt, de ilyen szemszéiginég be nem mutatott tertiletéhez.

Dolgozatom megirasaban térekedtem arra, hogydeliegzésemre allé valamennyi
forrast felkutassam és azt fel is vonultassam dmigomban. Ugy gondolom, ezt a
torekvésemet siker koronazta, hiszen alapos &s teljtatomunkat végeztem.

Csohany Janos véleményét osztom és alkalmazom &anenjogi tudomanyos
munkara is, amikor azt irja: ,A torténész feladaaa mult emlékeinek aprolékos
részletmunkaval valo Osszdijgse és ezekib a regmult és a kdzelmult korok embere
életének a lehétlegtokéletesebb rekonstruéldsa. Mindezt azéri, tesgy a torténelmi
igazségot leplezetlenll megismerje és teljességédleirja. Soha nem szabad azonban
elfeledni, hogy az csak rekonstrukcidé és nem kdemeészlelet® Erre a rekonstrukciora
térekedtem munkam elkészitése soran. Szerettera wdievéltari anyagok alapos és pontos
idézésével mintegy okmanytarat nyujtani a vizsgktr eseményeinek, mel§b
megtudhatja az olvasé nem csupan a tényeket, hamemat megéko targyalasok egyes
mozzanatait is, igy az idézetek altal kicsit jobdzelelatva a sokszor nehézneind
dontések meghozatalaba.

A kanonjogban ezen intézménynek, a kegyuri jogkkkelakulasat vizsgalva
egészen a magyar allamisag és ezzel egylitt aikié&lggyuri jogig nydltam vissza. Ebben
kivalé segitséget nyujtott Frankoi Vilmos nagyszbiunkaja, mely paratlan alapossaggal
dolgozza fel a magyar kiralyokékegyuri joganak fefldését egészen Maria Terézia
uralkoddsanak végeéig. A mar feltart és kidolgozotténelmi tények alapjan foglaltam
dssze Szent Istvantol kezdve egészen napjainkdgeyyuri jog fejbdésének és a magyar
egyhaz életére gyakorolt fontosabb mozzanatait. Neth célom, hogy a térténelmi
kronolégiahoz szigorian ragaszkodva minden egyatkadot felvonultassak, csupan a
jelentsebb kirdlyok dontéseire és rendeleteire hivatknzta

Ezt kbveben pedig a fogalomtisztazasban roéviden szerettdma\e szakirodalmat
segitségul hivni, hogy a meghatarozasokbdl vilagdgtinjék a valasztott téma rovid
foglalata.

Ezutan tértem at az Egyhazi Torvénykdnyveknek dattaés az altalam vizsgalt
korszakdnak élrasaira és azokat parhuzamba &llitva Kunszentmétiyhazi életével,

igyekeztem kimer#t alapossaggal megvilagitani, hogy hogyan valt eétiy betije életté

¥ CSOHANY J. A térténeti kutatas és feldolgozas médszBehrecen 1995. 8.



egy kozosség szamara. Ezek alafmetmeghataroztak az egyhazi életet. Hiszen azok a
személyek, akiket a kegyur valasztott, a jog remedkorlasén tul olyat alkottak, melynek
gyumolcseit mind a mai napig élvezi a kunszentnmirggyhazkézség. Noha azé6ta a
kegyuri intézmény megémnt, a plébanosvalasztoi jog elsorvadt, az egyhatéetoi
kotelezettség elhalvanyult, mégis ennek awszdknak Uzenete az lehet ma is szamunkra,
hogy nem szabad sajnalni Ist@ra felajanlott munkat, az 4ldozatokat és a faradhanert

azt ségesen megjutalmazza, ki Erte és tigyéért farad.

Dolgozatomban felsorakoztattam kutatomunkam gyids&il: el§ként a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Hittudomanyi Karan folyaatt kutatast, amelynek
eredményeként a kdzel masfélszaz kotet fontosalmefizt e munkamban Otvdztem,
hivatkozva a régi forrasokra. Kdvetkidden, ami e dolgozat legfontosabb alkotbéelemét és
gerincét képezi, hosszu kutatas eredménye az Bggylhazmegyei Levéltar, valamint az
Egri Erseki Kényvtarban végzett felderités, ahol k@nkrétan, az egyhazkdzség életére és
az egyetemes jognak helyi megvaldsitdsara, a kegggok gyakorldsara vonatkozo
valamennyi iratot a vizsgalt ddzakbdl felkutattam. Ezutan figyelmem a Szolnok g
Levéltar felé iranyult, ahol az ,El6ljarosagi iriteban, a kunszentmartoni Varosi Tanacs,
mint kegyur leveleit vizsgaltam.

Hidnyosségokat is felfedeztem, kiléntsen az 18488 szabadsagharc és az azt
kove® néhany év iratait illéen, amelyek — a szakemberek véleménye szerintszefgn
eltintek, példaul egy esetleges nem kivant  tisztogatds koszonhdien, vagy
elovigyazatossagbol, a politikai sulyos kovetkezmémglekald félelem miatt meg sem
irodtak. llyen korszak volt még az 1867-e8sihbk is, ahol szintén hianyosnak lattam az
irattari anyagot.

Nagy segitséget jelentett volna még, ha rendefieemee bocsatjdk e szaz év
bejegyzéseit a kunszentmartoni plébania Historienisabol. Ennek hianya azonban csak
egy dologgal magyarazhat6: nevezetesen, hogy ahaEg§zségnek a Historia Domusa
nincs meg. Pedig a legbeszédesebbjsegtébb forrds egy kutatd szamara a hivatalos
iratokon kivil ez a konyv, melyb vilagosan kiolvashato egy-egy egyhazkozseg ébdtén
minden szivdobbanasa. F&4jo és potolhatatlan hizmykeinszentmartoniak szamara. Eppen
ezért, mintegy hianypotlasként megprobaltam a Iggolab alapossaggal édiggeggel
kozo6lni a levéltari iratoknak egy-egy témara vowatk sokszor teljes, altalam fontosnak
tartott szovegét. Noha ezek az események sajabn Kkibtetbe rendezve nem léteznek,

mégis a legfontosabb eseményeket 6ssze tudtaijiegy melyekben az Egri Erseki



Konyvtarban talalt, 186t 1944-ig rendszeresen megjedeligri Egyhdzmegyei Kozlony
cimi folyoirat valamennyi fontosabb kunszentmartonnesey6l tudositja az olvasokat.

Szintén jelerds forrds volt az Egri Egyhdzmegyei Korlevelek idéhasabjai, mely
kulondsen hiteles forrasa volt a plébanosvalagatpesetében a plébania megiresedéseér
sz0l6 Bpasztori felhivasnak, a palyazat kiirasanak.

A kunszentmartoni egyhazkozség élétérszamos forrasbol szerezhetlink
informaciot. llyen a levéltarak és irattarak anyag@ ertl informalddhatnank a visitatio
canonica-bdl, vagyis a kanoni latogatasokbol, netyegyhazban a plsptk szamara az
egyhazmegye kormanyzasanak deigb modja. Mar kezdeteki de meég inkadbb a
kozépkortol fogva talalkozunk az eltleaésnek ezzel a formajaval, melyet a trienti zsimat
megebsitett, éppen a reformaciGettorése miatt.

Rogzitésre kerilt a puspOok neve, a latogatas @velébania elhelyezkedése az
egyhadzmegyében, azaz hogy mebgdperesseg esperesi keriletében talalhaté. Emellett
szerepelt a leirasban a plébania székhelyének doraleve, az esetleges korabbi
elnevezések, a plébania jogallasa, a plébaniatasdpiak éve, az élsanyakdnyvek
keletkezésének éghontja. Rogzitették tovabba a templom titulusatr@skilondsen fontos
informacio lenne szamunkra, a templom allapot&egyir nevét. De az iskolak, terblet
és egyéb, a vallasi élet épitett 6rokségének dlapmeglétét is nyomon kdvethetjuk
ezeklBl a jegyBkonyvektl.® A latogatasok alapossagat, mindenre kitérjedszleteit
szépen mutatja Jozsef szentendéeisperes munkalkodasa, aki a Xlll. szazadban tortént
latogatasa soran a kovetkezerdésekre is valaszt keresett: ,Nem remeg-e &pap, nem
hibas-e a szeme, nem iszakos, nem koborl6-e? Naialdozik-e szerencsejatékkal,
kereskedéssel?

A 17-18. szazadi egyhazlatogatasi jeikgmyvekben gyakran olvashatunk arrdl,
hogy a vilagi ebljarok - élukdon a biroval, eskidtekkel - a kikutiddbesperes, illetve
puspoki helyndk éltt szerddést kdtnek, amelyben megallapodnak a lelkészmintaaz
iskolamester javadalmazasarol.

A szorosan vett egyhazi célok biztositasa azonbédg nem meriti ki a varosok
kegyuri kotelezettségét. Ide tartozott az iskokkntartasa is. A kozépkorban a tanitas nem
allami, hanem meében egyhazi gy volt. A székesegyhazi, zardai ébapliai iskolak

voltak az oktatds elstényedi. Részint a kirdly, mint dkegyur, részint adlr, mint

4 KOVACS, J. Visitatio Canonica a gyulai plébanian (1715-1998¥eged 2011. 10-11.
®VARGA, |., A Canonica Visitatio. Fogalma, révid térténete gjefisége, In: Vigilia, Budapest 1977/2. 104.



kegyurak azeért dotaltdk az egyhazakat, hogy ezaal iskolak fenntartasarol is
gondoskodjanak.

A XVI., de még inkabb a XVII. szadzadbeli canonidaitatiok eléggé bizonyitjak,
hogy plébaniak mar iskolaval vannak 6sszekotvezen eplébaniai iskolak fenntartasa
szintén a kegyurakat terléekotelezettség. A plébanos mellett alkalmazott Enéiantor),
aki neki az egyhazi teefikben segitségére van, egyszersmind tanitassalllogile a
kantortanitd, vagy mint az egykoru latin okmanyekewik, a ludimagister ellatasat, éppen
agy mint a plébanos, részint a kegyuri dosbolzintsa hivek szolgaltatasaibél nyeri.
Jovedelme a régi visitatok szerint a plébanos jélrednek felé&.

A tridenti zsinat dlirta, hogy minden egyes plébanidhoz tartozik egjobiallandé
jovedelemforras, a fundus (vagy dos Ecclesiae) y@haz alapitd kegyur, vagy nagyobb
helységek is létrehozhattak obligacios leveleikielfundus részét képezték: kuloniboz
nagysagu szantok, kaszalok, bizonyos szamu jobbadgmint erd, nad, legdihasznalat,
amelyet helyenként kiegészithetett a halaszalméeési, malomtartasi jog atengedése is.

A hivek részéil torténs addzas allando részét képezte az egyhazkdzségi add
proventus parochiae, proventus stolaris, azazkadelmegélhetéséhez valé hozzajarulas, és
bizonyos egyhazi cselekmények utani addzas (temetskeetés). A parbér alapja a
h&zassagkotés volt, régen agybérnek is neveztéladafizet hivo (“rusticus, colonus")
0nallé haztartdssal rendelkezelkes jobbagyot jelentett. Ha pl. az apa egy aazblt
gyermekeivel, abban az esetben az egy fedél aladt Bm kilon kenyéren és haztartasban
él6 gyermekek is fizették a parbért.

A kanoni latogatasok idejét pontosan meghatar@f4C (1917) 343. kdnonjanak 1.
§-a: Ad sanam et orthodoxam doctrinam conservandamps mores tuendos, pravos
corrigendos, pacem, innocentiam, pietatem et disaim in populo et clero promovendam
ceteraque pro ratione adiunctorum ad bonum religi@onstituenda tenentur Episcopi
obligatione visitandae quotannis dioecesis velar el ex parte, ita ut saltem singulis
quinquenniis universam vel ipsi per se vel, si iftetegitime impediti, per Vicarium

Generalem aliumve lustreft.

® TIMON, A., A varosi kegyurasag Magyarorszagon, Bpest 1889. 64-66

"TOMISA 1., irott és iratlan szabalyok Utvesigben,In: Magyar Egyhaztérténeti Vazlatok, Budapest 2004
16.

8 CIC(1917) 343.k.1.8.: Az igaz és katolikus tanftggelemmel kisérése, a j6 erkdlcsok védelme caikiek
nevelése, a békének , az artatlansagnak és a éegyek a nép és a papsag korében toredtmozditasa,
valamint mas egyéb, a fentiekkel kapcsolatos, ldy@hvara intézeridteendk miatt a plispdkdknek évenként
vagy teljesen, vagy részben, végig kell latogatramkegyhadzmegyéjiket gy, hogy minden 6tédik évdeen
egészet vagy sajat maguk, vagy, ha térvényes okdnfhak akadalyoztatva, az altalanos helyndk lassgas
végig.



Az 1993-ig az Egri egyhdzmegyéhez tartoz6, a Torokszentmiklosi Esperes
Kertlet részeként, az6ta mar a Szeged-Csanadi =gguyyéhez atcsatolt
Kunszentmartonban, az altalunk vizsgalisizak ilyen irdnyu irasos nyomai igen gyérnek
mutatkoznak. Amikor a plébania életenlaposabb és atfogobb képet kapunk, az mindig
egy-egy plébanosvaltas alkalmaval torténik. llyenkgyanis adpasztor altal megbizott, az
atadasnal jelenlév pap, a mi esetiinkben legtdbbszér a torokszentsiikEsperesi
kerilllethez tartoz6 alesperes jelenlétében torterégyhaz ingd és ingatlan tulajdonanak
atadasa.

A visitatio canonica hianyat t6bb indokkal is ma@mhatjuk. Sokszor talan a
fellletesség miatt maradtak el ezek a latogatdiaknyos szinten érthétis, hiszen akar a
féegyhazmegye latogatasaépdsztor részél, akar a besperes, vagy esperes ellend Utja
a kerulet és sajat plébaniajanak egyeb té&enatt igen sokszor elmaradt. A plébanosok
minden évben gondosan bekuildték a szikséges jsdiwtie igy az egyhazmegyei kézpont
barmikor hozz4 tudott jutni egy friss, sok kérdésginkabb a plébania anyagi javait éfint
terllet beszamoldjdhoz. A tobb napot és hosszélseestiletet és ellénzést igényd
visitatiot ezért sokszor medgete ez a kisebb apparatust igénytatisztikai felmérés.
Szamos egyhadzmegyében ilyen kérdéssorral talalkozumely &ltal egyfajta
keresztmetszetét kapjuk meg az egyhazkozség orékmémproblémainak.

Az Egri Fbegyhdzmegyei Levéltarban kutatva, az iratcsomokig négy, altalam
nem vizsgalt téma is feltarulkozott. Egyik ilyenmig lehetett volna a kunszentmartoni
népiskolak felallitasa, melyben az egyhazi eldjag jovahagyasain kivil bizony a
kegyurnak, magat ,egyhazvédnotkségnek” néwédrosi Tanacsnak is fontos szerepe volt,
igy ezt is vizsgalhattam volna. Tovabba az 18808askben kezéhs, a kirajzott
kunszentmartoniak altal létesilt, s ezért bizongasten Kunszentmartonhoz tartozé
telepllésnek, Mesterszallasnak kibontakozé, s#idet € egyhazi élete is kinalkozo
téma lehetne. A harmadik, a kegyes alapitvanyaszeatmise alapitvanyok vizsgalata is
érdekesnek bizonyulna. Dolgozatomban csak @egesen, vazlatosan térek ki erre az igaz
valldsossagnak, Istenfélelemnek és az 6rok éledtettvhitnek szép bizonyitékétzo
gondoskodasnak tertletére. Szamtalan ilyen misiadaqy szlletett az 1850-es éwudkt
kezdve, melyek nemcsak az elhunytak lelki Udvétigedtak, hanem ezt vagyonjogi
aspektusbdl vizsgalva, a lelkészek tisztes elltésatemplom fenntartasat, a kantor
javadalmazasat is leflte tették. A negyedik pedig, amit csak vazlatosayok bemutatni,

a kegyurasag szerepe a kunszentmartoni téngest temeii kapolnak kialakulasaban. Ezt a

terlletet azért nem kivanom alaposabban bemutateit helytdrténeti szempontbol



részletesen feldolgozta azt Jozsa Laszlé helytésten a Megszentelt kdvek dim
konyvében. Az itt felsorolt négy témat nem tartottdolgozatom kutatasi tertiletének, mert
ezek egy esetleges Ujabb munka alapjat képezik.

Ezért megelégszem a rendelkezésemre allé iratglaganal és mennyiségével,
melybsl kivilaglik, hogy hogyan valdsult meg a kegyurigjkialakulasa, viragzasa és
megs#inése Kunszentmarton varos egyhazi életében.

Munkamban kivalo sediim voltak, akiknek ezuton tartozok készénetet manda

Elsdsorban Bt. DDr. Szuromi Szabolcs Anzelm O. Praem. AtyarekRazmany
Péter Katolikus Egyetem rektoranak, aki megtiszeltal, hogy a dolgozat témavejet
lett, s igy precizségével és alapossagaval egyergatunka megszuiletésének olykor rogos
atjat.

Jozsa LaszI6 tanar, kunszentmartoni helytorténésmk, aki mar nagyon régota
szemeélyes beszélgetéseinkben, és az altala kivaoaart varosi és egyhazkozsegi torténet
kutatdsanak eredményeibe beavatva munkam elkéérgkisitette.

Dr. Prof. Barna Gabor Urnak, a Szegedi JozseflaAtifudomanyegyetem
docensének, aki maga is kunszentmartoni lévéncsanal és Utmutatasaval mindenben
segitségemre sietett.

Tovabba kdszonettel tartozomtFKovesdy Zsolt kunszentmartoni plébanos drnak,
az egyhazkozségi irattar kozrebocsatasaért.

Megkoszondém Ft. Dr. Toth Tamas atyanak, a Papajystalntézet rektoranak, az
olasz nyehi 6sszefoglald elkészitéseben nydjtott segitségét.

Haldval tartozom mind a budapesti, mind az egrisgslnoki konyvtarak és
levéltdrak munkatérsainak készséges segitségikert.

Adja Isten, hogy kitz6tt célomnak, az egyhazjogi feltarasoknak és asvéaletének
gazdagitasaval a nyugodt lelkismeret és a jol egmunka 6rome legyen eredménye

dolgozatom elkészltének.
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Bevezetés

Evekkel ezeitt olvastam Mikszath Kalmantdl a Szent Péter esgenycimi
regényét. Megérkezik az 0j pap Glogovara, bekdttézplebaniara, és lassan feljon a szo a
javadalmazasarol. A falu nagyléikek bizonyult. ldézzik ezt fel e torténet
Ujraolvasasaval.

"...Szinte még most is @em van a kis t6t falu az 1873-ik év Ota (amikenbe
megfordultam), latom hazikoit, a kerteket bevetweelrnaval, belltetve kukoricaval, kozbil
egy-egy szilvafa, alatamasztva rudakkal. Alacsaitgit-kopott hazacska volt az iskola,
természetesen zsuppal fedve - zsindelyig csak raadaten vitte fel Glogovan, de &z
h&za is csak szerény volt, torony mar nem jutotazéegy haranglab helyettesitette idelent.
Az (] tisztelend Ur bekoltozott. A tanitbhoz mar csakdbld emberek kisértek el, egyhazi
dolgokban bennfentesek. Szlavik Péter, Gongoly Mil@aglogovai ndbob és a molnar
Klincsok Gyorgy. Ezekil tudakozta ki azutdn behatobban a hivsagos fadillknényeket
és feljegyezgette jegykonyvébe, hogy némi szamitast csindlhasson. A dékéiak
elsoroltak iségesen, hogy mennyi a parbér, mennyi fa jar, memfglevka". (Zlevkanak
hivjak azt a bort, ami a papnak jut @lésgazdaktol, s ami egy k6zds edénybe 6sszedntve
kilonds italt képez.) - Hat mennyi a stéla? No &ty elég nagy - felelte a mindenben
versatus Klincsok Gyorgy - temetés utan az a haldiigg, az eskiy dija pedig olyan,
amicsodas az 6sszekoténdar (mert ilyenkor gavalléer az ember), hanem asatevél
kivételéért egy peridorint jar! Hat a parokia foldjei? Mennyi foldje maa pardkianak? De
mar erre aztan egyszerre akart beszélni mind amh&rd=6ld? Hogy mennyi fold van?
Amennyit csak parancsol. Ha szaz hold kell? Mitzshbld! Otszaz hold! - Kialta
lelkestilten Klincsok. Foldet csak nem vonunk megpunktol!

A pap arcan valami 6romféle kezdett derengeni, amohban nemithetett sokaig a
gonosz lelk Szlavik: - Mert tetszik tudni: gy van az, hogglagovai hatar még mai napig
is tagositatlan. Rendes telekkdnyv nincsen, vdimadsszeiras a foéldedr de 1823-ban
elégett a kbzség ladaja es vele az dsszeiras. Nk@annyi hat a hatarbol, amennyinek a
megniiveléséhez elég igavono és kézi ereje van. Ki-knthielja a magaeét, s ha évek
folytan elromlik, elarkosodik, 6sszehasadozik alji&l keres maganak mas szantani valo
terlletet. A fele hatar mindig gazdatlanul all, gzer a rosszabbik fele, amelyikben nem
érdemes babralni. - Ertem - sohajtott fel a papbea a felében van a pardkia foldje."

® MIKSZATH, K., Szent Péter esersig, Budapest
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Ez az idézett szakasz j6I bemutatja, hogy egy-&gység életében milyen
szabdlyozatlanul, ad hoc médon ment olykor az exjydzemélyek javadalmazésa. Talan ez
csak egy kedves torténetndlnhet az olvasé szamara, de emogott papi életelségek
mindennapjai, a sajat, kozvetlen térténelminketegéltal jelenlinket, de jéwket is
meghatarozo6 cselekmények sora hizédik meg.

A legrégibb idt6l kezdve egész napjainkig, csaknem azt mondhatjuk a
k6zmondassal: ahany plébania, annyi szokas, aniiyink6® megallapodas a lelkész
ellatasanak mikéntje irant. Kinek-kinek vallasogidgte parancsolja, hogy tehetségéhez
képest, a lelkész ellatasahoz jaruljon, hogy akdmdije van, az Isten szolgajanak juttasson.
A molnérok kalacsot sitnek, vagy sertés hizlal@akaldszok halat, vagy rakot visznek, a
juhaszok sajtot vagy baranyt, a5kis gazdak mustot, a sée sort, a mészarosok huast, a
tobbiek gabonat, kenyeret, baromfiakat, a telkegdgla fiteni fat, ©zsét, nadat,
megszantjak, bevetik a lelkész foldjét, lekaszakgk behordjak a termést és szénat, és
akinek semmije nincs, ki mindennapi munkéjaval &ekenyerét, az munkaerejével adozik,
s ha a sziikség ugy kivanja, dolgoZik.

A kegyurasag egyik legfontosabb feladata a plébéasztasi jog gyakorlasa volt.
Dolgozatunkban kulénds hangsulyt helyeziink erre aitusra, kézben bemutatjuk a
plébania megiresedékkezdve a dpasztori palyazatkiirason at a megvalasztas &bkés
jévahagyas valamennyi momentumat.

Ezekbl az egyhazi személyekrgondoskodni is kellett. A plébanos javadalmazasa
természetbeni juttatdsokkal és készpeénz fizetédgéht. A kunszentmartoni plébanosnak
100 hold foldje volt, melynek haszonbérbe adasdbdézni tudta a személyes és haza

népének kiadasait.

Y TIMON A., A parbér MagyarorszagoBudapest 1885. 34.
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1. Alapfogalmak tisztazdsa

Kimerit6 alapossaggal olvashatunk a kegyur és a kegyumkjoipgalmanak
magyarazatarél a Katolikus Lexikon, valamint a Mag¥atolikus Lexikon megfelél
koteteiben és cimszavaiban. Ahhoz, hogy aidéiekben targyalandd intézménynek és
jognak tartalmat megértsik, szikséges tartjuk togasztazas cimén ezt a két intézményt

ily médon is bemutatni.

1.1. A kegyur fogalmanak magyarazata

A kegyur a Katolikus Lexikon definici6ja szering a fizikai vagy erkoélcsi személy,
aki a kegyuri jogokkal lett felruhazva.

Latinul ,patronus”, vagyis a fold ura, aki terlletéemplomot vagy kolostort
alapitott, épitett és tartott fenn. A kegyurasaggéklods kotelességek és jogok jartak. Az
orszag legibb kegyura a kiraly volt, mint azt kb majd részletesen bemutatjuk. Mar az
1092-es szabolcsi nemzeti zsinat elrendelte, hagfy templomot épitett és nem adja meg
az egyhaznak az igért javakat, annak ugyébenntélj@ispok, ha pedig ellenszegil és
verekszik, a kiralyi birésag”. Az 1279-es budai zethzsinat a kdvetkét hatarozza: A
kegyur, barki legyen az, a templomok és kolostaitalmazédja legyen, és ne avatkozzék
bele ezen intézmények anyagi lgyeibe és jogaiba @#pamit a kegyurasag joga biztosit
szamara. Templomot, kolostort alapitani vagy meggtiii 6nhatalmilag nem szabad. Aki
ez ellen vét, ki van tiltva a templombol és el viitva a szentségestt Aki pedig
ilyeneknek szentséget szolgaltat ki, hat hénapvaeliltva a kiszolgaltatas jogatdi.

A lexikonok fogalommagyarazatban talalkozhatunk agyir jogainak és
kotelességeinek vazlatos ismertetésével, de mdelgozatunkban egy kulén fejezetben

targyaljuk, igy itt erre most nem térunk Kki.

1.2. A kegyauri jogok

Kegyuri jog fogalma (latinul: ius patronatus): higms személyeknek, vagy személyek
csoportjainak az egyhazi hatésag altal adott lsagih, mely dként valamely egyhazi
hivatal visebje kijelolésében vald részvételre vonatkozik, éaplem karbantartdsanak,
illetve feltjitdsanak kotelezettségeével, valamidisnerhekkel jarhat.

"“BANGHA, B., Katolikus LexikonBudapest 1932. IlI. 10.
12DI0S I.,Magyar Katolikus LexikorBudapest 2001. 438.



A kegyuri jog bizonyos terhekkel kapcsolatos kisajok 0sszessége, melyeket az
egyhaz templomok, kapolnak, javadalmak katolikugp@binak és azok jogutddainak
enged"® Tehat nincs kegyurasag az egyhaz engedélye ndlkiiiplomot, kapolnat barki
épithet, egyhazi szervezeteket barki javadalomité@hat, ezek a tények 6nmagukban még
kegyurasagot nem eredményeznek. Hogy a kegyurdedigga Gtjan keletkezhessen, ahhoz
az is szukséges, hogy az Egyhaz azt kulon engedélyeTehat a kegyurasag
keletkezésének kél alapja van: az alapitas és az egyhazi engedaiy telll szikséges,
hogy a kegyurasag katolikus legy€n.

A maganegyhazak rendszerét, mely a Xll. szazadiKlek lehebvé tette, hogy
vilagi foldesurak rendelkezzenek a teriletikdndlé@gyhazak és a bennik szolgalatot
teljesity klerikusok folott is, az invesztitira visszaszaséval felvaltottak egyes jogok,
melyek a foldesurnak az altala alapitvany, ajandé&ovagy mas modon megalapozott
.egyhazzal” (templom, plébania) kapcsolatban bizsngnyagi éinyoket, illetve a bennik
mikodd egyhazi hivatalok betdltésében valé részvételttobimttak. Ezen egyhazi
jogintézmények kozil a legfontosabb a kegyuri joglyhez &ltalaban hozzéatartozott az
érintett javadalmak (beneficia), s igy az azok éésikotd egyhazi hivatalok betdltéséhez a
szemeély kivalasztdsa és bemutatasa az illetékebaegyatosagnak, aki az alkalmas
bemutatott személyt, vagy ezek egyikét koteles adlivatalba beiktatni. igy a kegyuri jog
a puspok szabad adomanyozasi jogat korlatozta. A S28zadban az egyhaz a kegyauri
jogbdl ered bemutatasi jogok felszamolaséara torekedett az &gyhivatal betdltésének
szabadsaga érdekében. Az 1917-es Egyhazi Torvémwykémerint mar nem lehetett
érvényesen Uj kegyurasagokat alapitani, s kivanakosekintette a kegyurasagrol, vagy
legalabb a bemutatasi jogrél (ius presentandi) Vamondast®> Pontosan azért, mert a
kegyuri jog az Egyhaz belligyeihez tartozik. Az Eagtpedig, mint flggetlen tarsasag,
természeténél fogva képes arra, hogy az igazgatastikséges hivatalokat |étrehozza és
azokat be is toltse. A puspokoknek all jogaban,yhegeket a hivatalokat betoltsék és
kivaltsdgokat osszanak. Magyarorszagon azonban, aalptébaniak tébb mint 60%-anak
kegyura volt, Szentszéki engedéllyel még az |I. gh&borad utan is alakultak Ujabb

kegyurasagok. A Il. Vatikani Zsinat és a Zsinanutérvényhozas tovabbi ddntépéseket

3 |us patronatus est summa privilegiorum, cum quibus oneribus, quae ex Ecclesiae concessione
competunt fundatoribus catholicis ecclesiae, cdppelut beneficii, vel etiam eis qui ab illis camshabent.
CIC (1917) 1448. k.

14 3ZITAS, J. A varosok kegyUri jogan: A mai magyar varos Budapest, Budapest 1938. 73

1> BANGHA, B., Katolikus LexikonBudapest 1932. IlI. 10.
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tett a kegyurasagok megszintetésére, bar terheskjgeb vagy nemzetkdzi megallapodason
alapul6 régi bemutatasi jogok helyenként még |éttmk.
A hatalyos egyetemes egyhazjog a kegyurasagot ematargyalja.

1.3. Akiralyi jog, a magyar kirdly f 6kegyuri joga

A fékegyuri jog (lat. ius supremae patronafus® hagyomanyos egyhazjogi felfogas
szerint az uralkodénak az Egyhaztdl nyert joga,adncgy puspokot, apatot és prépostot
nevezzen meg, illetve ilyen cimeket adomanyoZ2obe a Bkegyuri jog kiterjed a
kaptalanok alapitasara, s ezek korul barmilyenozédtast megtehet. Fennhatésaga ala
tartozott a nagyobb egyhéazi javadalmak, szemin&iynszékesegyhazak, alapitvanyok
felligyelete és elldmzése. A kegyuri jogokah adomanyozhatta, vitas kérdésekben, mint
bird lépett fel, szabalyozta a kegyuri jogokat égelességeket, illetve megvonhatta azokat
egyes személyelit*’

Boncz Ferenc azt mondja: A légb kegyari jog nem személyes joga kiralyinknak,
hanem az allamjog. Kmety Kéaroly a magyar allamloatalak a vallas kordli jogai kozt
sorolja fel a 8kegydri jogot, és azt mondja, hogy ,alkotmanyunlelemeét és multjat
tagadja meg az, aki a kiraly légb kegyuri jogat a kiralyi kdzhatalom, s igy azaaii
hatalom koérébdl kikualoniti.” Ferdinandy Géza ezt irja: @&kegyuri jog a kirdlyt papai,
illetve egyhéazi kivaltsag alapjan ugyan, de misizant korona birtokosat illeti, ennélfogva
gyakorlasanak modjat az alkotmany éppugy szabdyozmint mas allamhatalmi
jogositvanyokat®

Osszegezve elmondhatjuk tehat, hogy a kirdly sagaél mindig is szoros
Osszefliggésben allt az egyhazrdl valdo gondoskodtiedekettsége. A kébbiekben latjuk
majd, hogy ennek gyokere mar az allamalapité saerdly torvényhozasaban is
felfedezhet.

1.4. A bemutatas (praesentatio) fogalma

E fogalom tisztazasat is szukségesnek tartjukehisz ille hivatal meguresedésekor,
mely haldllal, vagy lemondassal tortént meg Kunsmé@ntonban, az illetékes egyhazi
hatdsag, ez esetben az egri érsek, az altala alkahk itélt harom jelolt kozil a kegyurasag
véleménye és szavazata alapjan, hivatalaba iktattagvalasztott személyt.

*°DIOS I.,Magyar Katolikus Lexikon VIBudapest 2001. 438
17 SIPOS, I.Katholikus egyhazjod?écs 1928. 49.
BTURI, B., A fskegyuri jog és az autonémiBudapest 1907. 73
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Az egyhazjogban a személy kijelolésének mobdja bjiasn egyhazi hivatalok
betdlésekor. A bemutatast a bemutatasi jogu temte€sa/agy jogi személyek csoportja
végzi, amikor egy megiresedett hivatalra alkalmiadagott jeldltet terjeszt &l hivatali
beiktatasra jogosult egyhazi hatésagtak.

A bemutatads az a cselekmény, mellyel az erre jdgesmegszabott hatadd beldl
alkalmas jeloltet vagy jelblteket javasol a megédedt hivatalra az illetékes egyhazi
hatésagnak, aki az illét, vagy tobb személy esetén ezek egyikét, ha valdkamas,
koteles a hivatalba beiktatni. A bemutatas Wgaz, akinek bemutatasi joga van. llyen
joga lehet természetes személynek, jogi személyagly személyek csoportjanak. Ha a
bemutatast testllet vagy csoport végzi, a szenmglytalasztas szabalyai szerint kell
kijel6lni.?°

Ennek targyalasat még a kébiekben folytatjuk, hiszen a kegyuri jogok gyaksd a

plébanos személyének kivalasztasanal kilonosemisd szerepet jatszott.

Y BANGHA, B., Katolikus LexikonBudapest 1932. IlI. 10.
2 ERDO, P.,EgyhazjogBudapest 2005. 171.
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2. Az egyhaz fenntartdsanak kotelezettsége

2.1. Az Ujszovetségben

A kegyurnak, mint az egyhazrol val6 gondoskodagizéészemeély, vagy személyek
megjelenését mar a Szentirasban is implicit médegtatéljuk. Az Apostolok Cselekedetei
beszamol adskeresztény egyhaz éleibrAz apostolok tanitasat a hivek nagy érddkke
€s a megtéerések sora kisérte. Tisztaban voltalbancazzal is a krisztusi tanitast hallgatok,
hogy valahogyan tehermentesiteni kell az aposttlokagy 6k egyedil csak az ige
szolgélatat végezhessék. A 4. fejezetben a kovétkeseményil olvashatunk A hivok
sokasaganak egy volt a szive-lelke. Egyikik semduotirbirtokabdl semmit sem a sajat
tulajdonanak, hanem mindeniuk kozds volt. Az apoktgbedig nagy hatassal tettek
tanisagot az Ur Jézus (Krisztus) foltamadasardl, nagy kegyelem munkalkodott
mindnyajukban. Nem is akadt koztlukikalkddd, mert azok, akiknek foldjuk vagy hazuk
volt, eladtak, s az eladott javak arat elhoztalazsapostolok laba elé tettek. Bblaztan
mindenkinek adtak kinek-kinek sziikségéhez méri@sef, a ciprusi szarmazasu levita, aki
az apostoloktél a Barnabas nevet kapta - ez afalgitt, mint a vigasztalas fia - eladta a
birtok&ban 166 szantéféldet, fogta az arat és az apostolok |Ebate®

Ebben a szakaszban is lathatd, hogy dekdget éreztek a hivekért az egyhaz
fenntartasaért. Az egyhaztérténelem soran folyasmadtiozason ment keresztil az egyhazi
javak gyarapitasa és ezzel egyiutt az egyhazi syeknghvadalmazasa, valamint a
szegények segitése, mely a karitativ kuldétésikadt. Példaul a szentmisében a nép
részéél felajanlott adomanyok a szegények tamogatasadtestsy Késbb ez a tamogatas
mar nem csupan a kulonféle élelmiszerek 6sdgtrpében mutatkozott meg, hanem

intézményesitett format oltve pénzbeli adomanyskgtlenthetett.

2L ApCsel 4,32-36.
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3. A fékegyduri jog alapja és gyakorlasa a magyar torténela soran

A legfébb kegyuri jogot az egyhazalapitas tényénél ésgghazi javadalmaknak az
allami koézvagyonbdl tortént adomanyozasanal fogviiraly gyakorolta. E jog folytan
adomanyozta a kirdly az Egyhazban a nagyobb javedat. A kinevezett javadalmas
fopapok a Szentszéki megsités nélkil is teljesspapi joghatésaggal és jogokkal élhettek,
melyek &llami jognal fogva megillették a magydpdpokat. Turi Béla prelatus, ékegyuri
jogot igy fogalmazta meg: A magyar kiralynak amdoktis és a dfeligyeleti jogtol
kilonbo®, az Egyhaztdl nyert joga, melynél fogva az egyhémevezéseknél és az
Egyhaznak agynevezett vilagi vonatkozasu Ugyeibbmno kivaltsagos, egyhazhatalmi
jogkorrel rendelkezik, mely mas kirdlyokat nem tillmeg, hacsak az Egyhaz hasonlo
jogokkal vagy azok némelyikével fel nem ruhaégkat. A fokegyuri jognak tehat nemcsak
az eredete, hanem a termeészete is egészen masaaraliaméket megilled fofelligyeleti
jog, mert ez utdbbi a végrehajtd hatalom birtokekakezében inkabb allamhatalmi
jogositvany, mig a 6kegyuri jog a patronatusi fogalomnak megfédel az Egyhaz

védemére szolgal és egyhazhatalmi jogkorrel 3ir.”

3.1. A fékegyuri jog gyakorlasa Szent Istvantdl Maria Terézaig

Annak a szoros frigynek, mely Magyarorszagban adiiia egyhaz és a kiralysag
kozott, egy idben tortént megalapitasukkor létrejott, Kilsapcsat a kiralyi kegyurasag
képezi, mely az egyhazi és allami életnek mindébed nevezetes tényige vala. Ezért a
nemzet és uralkodoi féltékeny éberség@ekodtek folotte, kiméletet nem isnder
erélyességgel oltalmaztak.

Ezekkel a gondolatokkal kezdi Fraknoéi Vilmos a Y@, fokegyuri jog torténetének
ismertetését. Latni fogjuk, hogy a Szent Istvandokseghez tobb-kevesebb sikerrel
ragaszkodva, az uralkodok fontosnak tartottak ah&z javadalmak feletti fellgyeletet, a
fépapi székek betoltését.

A honfoglalast kovéiten az allamalapitas nehéz korszakaban eipkexi uralkodd
kerllt a tronra, Szent Istvan kiraly személyébemmisak egy évezredes keresztény
allamot alkotott, hanem sikerllt orszaganak pdliti&s egyhazi onallésagot is biztositania.
A kereszténység elterjesztése uralkodasa alétteerde ellendllas nélkil zajlott le. A

magyarsag a kereszténysegetsisban Nyugattol vette at. Ez azonban nemcsak gatiyu

2 ERDO, P.,A papasag és a magyar kirdlysag Luxemburgi Zsigitiején (1387-1437)n: A magyar
keresztényseg ezer éve, Budapest 2001. 66.
3 FRAKNOL, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantél Mariaréeiaig, Budapest 1859. 1.

18



kultara befolyasat jelentette, hanem a nyugati,néggzett sajategyhaz bevezetését is,
amely itt kégbb a kiralyi f6kegylri jog” neve és rendszere alatt teljesedeff Iz
magyarorszagi viszonylatban azt jelentette, hogyapatél, Il. Szilveszteit széleskdi
hatalmat kapva, az Apostoli Szentszék kovetekéritajatt el az egyhazszervezésben.
Azaltal, hogy az els magyar kiraly hozta Iétre mintegy apostolként agyaaorszagi
egyhazi szervezetet, a kébiekben a magyar uralkodék, mint apostoli kirdlywgyobb
beleszélast kivantak maguknak a magyarorszagi egylggekbe. Persze ezen térekvésiket
némileg korlatozta az, hogy a Magyarorszag felettalmat jelerét szent koronat viszont a
papatol kapta Szent Istvan, s igy a papak is ndgyabeszolast igényeltek maguknak a
magyar igyekbe. A kezdet kezdetén azonban ez nemotilgondot>

Il. Orban papa 1096-ban, Kalman kiralyhoz irt Iébein megemlékezik ,azon
tisztség és méltdsag” té) amit Szent Istvan az Apostoli Székkiérdemelt. Es ugyancsak
Kalman udvaranal Hartvik regensburgi plispok, akgima Szent Istvan legendajat, az
apostoli kdvetségnek az élmagyar kiraly részére adomanyozasat részletebeszli. A
XIll. szazadban IV. Béla kirdly a papahoz intézettelében utal az apostoli kévetség
tisztére és jogaira, amiket Szent Istvan kiralydbiolt. A XIV. szazad végén az esztergomi
kaptalan hivatalos nyilatkozataban emlitést tesdl,ahogy Szent Istvan az apostoli
kOvetség tisztében eljart. A XV. szazad masodiédeh 1l. Pal papa ,régi kanonokra”
hivatkozik?® melyekben fel van jegyezve, hogy Istvan ,az agbswék helynokségét és
kovetségét nyerte ef”. Ebben a korban allamrél és egyhazrél kiilén neratithbeszélni,
mert a ,vilagi” és a ,lelki” szféra egyetlen széxszthatatlan valosagot alkotott: a vilagi
hatalomnak is megvolt a szakrédlis karaktere, éeghaz is szerves részét képezte az
evilagi hatalmi sturktirdnak. A kirdly a hatalomaddésakor szentelésben részesiilt, és az
egyhazi tisztségek minden esetben kozfunkciévagjgitt jartalé®

Fontos kitérni adkegyuri jog bemutatasanal azokra a torvényekreyahket Szent
Istvan kiraly az egyhéaz védelmében és segitésaatho

Az orszagot egyhdzmegyékre, ezeket esperességekpielganiakra osztotta fol.

Ersekséget, pispokségeket, monostorokat alapiemeknek teriileti, joghatdsagi és

2 ADRIANYI, G., Az egyhaztorténet kézikonyiinchen 1975. 118

ERSZEGI, G.A magyar allam létrejotte, a kereszténység feledelmegszilardulasa (970-1096), A
magyar kereszténység ezer éve, Budapest 2001. 32.

“Karacsonyi Janos hitelt érdeieh bebizonyitotta, hogy a kérdéses jogokat tarzdmbulla hamis,
pontosabban két eredeti bulla szévegékomplilaltdk és Szent Istvan ,apostoli kiralyi” éitdsaga
valosziriileg csak személyének szoéltak. V6. SZUROMI, SZ,Egyhazi intézménytorténeBudapest 2003.
107.

2’FRAKNOI, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantél Mariar&eiaig, Budapest, 1859. 13.
GARDONYI, M., Bevezetés a katolikus egyhaz torténetdheapest 2006. 101.
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javadalmi viszonyait rendezte. Az érseki és puspakkekre, valamint a monostorok élére
6 nevezte ki az etsfopapokat. Egyhazi kivaltsagokat és kitlintetéseketrahyozott. A
papatol kapott kivaltsagként, papai kovetet metgillopgként, az apostoli keresztet
unnepélyes alkalmakkor magé#telvitette.

Szent Istvan torvéenykonyveinek csak toredékei niakadank. Ezekben a 37
torvény kozll 25 birtok- és blintgbgi intézkedéseket tartalmaz, 12 pedig az egylsaa é
vallas ugyeivel foglalkozik. Szent Imréhez intézettelmeiben is ezeket a torvényeket
foglalja 6ssze. Ebben olvashatbéak az egyhaz égydwéei férfiak iranti engedelmesség és

tisztelet®, a vasarnap megszentelé®e, bojt megtartasd, a templomok épitésar?
és ellatasardf sz6l6 rendeletek.

Ezek a térvények azért is fontosak, mert szovegikadalmuk Hen tukrozik az
egyetemes egyhaz rendelkezéseit, hiszen tobb zenaelet sz6 szerint kerdlt at a kiralyi
rendeletbe.

A kiraly biztositani kivanta az egyhaz kelégyeinek a kiralyi hatalomtol valé
fiiggetlen gyakorlas&f. Az apostoli kiralyi cim, amivel Szent Istvan kiydel volt ruhazva,
szemeélyes kivaltsag volt a papatol, mely utodaeanrszallt at. Mi sem bizonyitja ezt
jobban, hogy amikor Kalman kiraly kertl a trénrl,Q@rban papa késznek mutatkozik arra,
hogy ezt a méltésagot neki is megadja. I1V. Bélaigheaimikor Bolgarorszag teriletére az
apostoli kovetség jogait kéri, arra hivatkozik, ayokat Szent Istvdn egykor birtokolta,
nem pedig arra, hogy azokat Magyarorszag teriiléténaga is gyakorolj& A XIIl.
szazadi okiratok sorra bemutatnak olyan esetekellyden kirdlyaink a Szentszék
rendelkezését kérik. Pedig ha az apostoli kovejeggt birtokoltak volna, ez alapjan
szamos Ugyben sajat maguk intézkedhettek volna.

29 Ha azt akarod, hogy koronad biztos és fényesdagynindenek étt a katolikus vallasra, egyhazra és
fépapi rendre tamaszkodj.” V6. CSORBA, B.kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 5.

30" Vasarnap munka sziinet tartandé. Aki e tilalmatagia, attél vegyék el dkrét, szerszamat és ruhait.
Vasarnap mindenki menjen templomba. Aki elmaraticaapjak meg és kopasszak meg.” V6. CSORBA, F.,
A kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 6.

31 Aki a kantornapi bojtét meg nem tartja: egy héhigjtoljon bezarva. Az is, aki pénteken hist esaik.
gyonas nélkill elhaltnak hozzatartozoéi sulyos bégéél bunteterih.” V6. CSORBA, F.,A kiralyi kegyuri

jog igaz mivoltaBudapest 1930. 6.

32 Minden tiz falu templomot épitsen. Dotélja az lk@yat két telekkel, két Ioval, két tehénnel és laerégy
apro marhaval. Papi és oltari ruhat a kiraly aghrBlaés konyveldl a puspdk gondoskodjék.” V6. CSORBA,
F., A kiralyi kegyuri jog igaz mivolteBudapest 1930. 6.

33 Az egyhézi vagyon alljon a kiraly 6talma alaft.ugy viseljen réla gondot, mint a maga tulajdona@e
vagyonnak Isteiét rendeltére. Tisztében all azt nem csak megtartani, de gyt is.” V6. CSORBA, F.A
kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 6.

3 A puspokoknek hatalmuk legyen az egyhazi ligyek&énonok szabdlyai szerint intézni, kormanyozni,
igazgatni és kezelni.” V6. CSORBA, R kiralyi kegyuri jog igaz mivolteBudapest 1930. 6.

% CSORBA F. A kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 26.

20



A magyar kiradlyok, amikor egyhazi téren jogokat kgyaltak, vagy éppen ezeket
oltalmazni kényszeriiltek, a kegyuri, patronatugiokra tamaszkodtak, amit az egyhazjog
biztositott az egyes egyhéazi intézmények alagédgdalmazéi, és utddai részére.

S most nézzik meg, hogyan is alakult ki az egyjogzendben a kegyuri intézmeény?

Az egyhazat a kegyurasagi intézmeény megalapitésdrala kifejezése és bizony
sokszor az érdek sugallata inditotta azokban &kbih, amikor az egyhaz, valamint
képvisebi és az egyhaz javai a vilagi hatalmak segitségéil@dimat nem nélkilozhették.
Az invesztitura szerint a fejedelem volt az, akiaddtala kinevezettdpapra a pasztorbotnak
és gyirinek atnyujtasaval, az ezek altal jelképezépapi méltésagot is atruhazta. A XI.
szdzadban a magyar kirdly csakugy, mint a némeizéaséda &papok kinevezését és
athelyezését ilyen investituraval, maguk végeziBitték azt azon az alapon, hodk
alapitottak é$k dotaltak az egye$papi egyhazakat €k védték az ezeknek adott javakat.
A féldestrnak e patronizalé allasabél alakult kisaronatusnak egyhazjogi intézménfe.

A patronatus, vagyis védnokség azon jogokat ésldg#tégeket foglalta magaban,
melyeklbl bizonyos felligyeleti és ellérzési joghatdésag keletkezett. Amint a
fogalommagyarazatban mar emlitettiik, a kegyur pgaaz is, hogy egy-egy javadalom
megilresedésekoé vette azt at, €s az ujboli betbltes alkalmadaladta at az U
javadalmasnak. Ez a kegyarra nézve anyadinyékkel, hatalmuk és tekintélytk
gyarapodasaval jart. Nem szabad elhanyagolnunkaaszempontot sem, hogy ez a
javadalom atadas egy bélkapcsolatot is kialakitott, melyben az egyhaz keditkildetése
is elbtérbe kerilhetett.

Werhsczy e kirdlyi kegyuri jog alatt csakis épfapi kinevezéseket és az azzal jar6
javadalom adomanyozasat érti, és a jog fogalmdba meszi be a magyar allam
szuverenitdsanak a katolikus egyhaz &iilgszonyaira vonatkozé egyéb jogiit.A
Szentszék ezt &lkegyuri jogot tiszteletben tartotta, szép jele énae is, hogy a romai
curianél ezek a kiralyi prépostsagok és apatsadgmietcviselték. Kotelezettségeikkel és
jogkodreikkel a kiralyok is tisztdban voltak. Tudték tiszteletben tartottdk, hogy csak a
vildgi Ugyekben vannak azok nekik alarendelve, ggeg ezért feladatuk a javadalom
megoltalmazasa volt. Az egyes intézmeények betdeséindenkor befolyast gyakoroltak.

Ha visszatekintiink az apostoldkte, lathatjuk, hogy az egyes egyhazi hatalmat és
joghatosagot mindig az apostolok feje adomanyoztaaz egyhazban az egység alapjat
képezte, és képzi most is, de az egyes személygkatasztasanal a hiveknek mindig is

CSORBA, F. A kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 30.
3" CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog és a mai helyz&udapest 1929. 24.
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nagy befolyasa volt. Az apostolok idejében d@alpi székeket a papok és a hivek
valasztassal toltotték be.

A 817-es reimsi zsinat ezt a gyakorlatot, mint fagsnyt tartjia meg. 1049-ben
szintén egy reimsi zsinat, melyen IX. Led papa lebitd) kimondja, hogy ,a papsag és a
hivek valasztasanak meéfiésével az egyhazi kormanyzatra senkit se emeljeriek
azonban ké&sbb, a Xlll. szazadra eléggé légrilt, hiszen a székesegyhdzak és monostorok
mellett kdptalanok alakultak ki, és a valaszt6i gagkre szallt, amit eleinte az egész papsag
gyakorolt. A vilagi hiveket pedig az egyhazi elédjd valasztasakor nem az egyhaz zarta ki,
hanem a fejedelmek, akik arra térekedtek, hogy raédiefolyast magukhoz ragadhassak.
Az egyhaz ebbe belenyugodott, hiszen ezaltal j&eneriletekhez, kimagasld vilagi
poziciokhoz jutva az allami élet meghatarozé szgeadettek, de ezaltal a fejedelmek
hiibéreseivé valtaR® A hiibéri rendszer megitélésében azonban évatosnakekeilink,
hiszen a ibéri eszmék meggytkerezése még jobban hozzajakukilg €s alattvaloi kozott
levé viszony szer@déses jellegének kiemeléséhez. A hodolok gyakrak ésitételesen
igérnek fiséget az uralkodbénak, kifejezetten megmondjak, hoggak addig
engedelmeskednek neki, amig jogaikat és kivaltsagészteletben tartj.

Az egyhazi birtokoknal latjuk, hogy a kiraly és avadalom koézti viszony igen
szoros volt. Hiszen V. Béla 1245-ben Kkijelenti,ghioa birtokok a 8papi székek
meguresedése esetén szallnak vissza a szent karolteéive a kirdlyra. IV. Béla ad
altalanos dkegyuri jogat arra vezeti vissza, hogy mint a S¥arbna tulajdonosa ezaltal az
alatta 16¥ egyhazaknak is kegyura. Me@siti ezt azzal is, hogy az egyhazi birtokok
mindegyike a szent korona fennhatésaga alatt vagy snég inkdbb jogosult e hivatal
gyakorlasara. Amde e joghat6sag az egyeseknek ayoawit birtokokra is kiterjed és igy
kiterjed azon egyhazakra is, amelyek e birtokoldmkgyes birtokosok altal alapittatfak.

A puspoki kinevezéseket ilién pedig elrendeli, hogy ,az orszag jovahagyotimé@sden
idében békésen mérott szokdsa szerint, &ffapok vélasztdsahoz a kiraly belegyezését
szikséges kikérni.dpappé csak az valaszthato, aki ,a kiraly kegygtsahértékben birja”.
A hibéri rendszer Magyarorszagon nem honosodott megittdes a ©papok nagy

uradalmak birtokosai lettek és a kiralyi tanacshael$ helyet foglaltak ef!

3 FRAKNOL, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantél Mariaréeiaig, Budapest 1859. 28.

39 BALANYI, GY., Az egyhaz ellenallasi joga a kiralyi hatalommalrsben In: Katolikus Szemle, 33,
Budapest 1919. 193-214.

‘0 CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 32.

“I FRAKNOI, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantél Mariaréeiaig, Budapest 1859. 29.
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Ahhoz, hogy egydpapot megvalasszanak, harom tedyealt szikséges: hogyan
dont és kit valaszt a kaptalan, a jelolt szeméhfégadja-e a kirdly, és med@siti-e a papa.

Amikor egy puspoki vagy monostori szék megiresedeiftveteket kildtek a
kiralyhoz, hogy engedélyt kérjenek a valasztasrazeE egyltt k6zésen megallapodtak
abban, hogy kik lennének az alkalmas személyekvad@dom elnyerésére, hiszen az
egyhazi koztudatban elevenen élt az a szempony;, megvalasztani csak azt a személyt
szabad, ,aki a kiraly kegyét teljes mértékben UDirjA személy alkalmassaganak
Kinyilvanitasat és a valasztas pontos lefolytat@sdtanonok élirtak. A megvalasztott
fopapoknak volt koételességik — az uralkodoi jovahagghnyerése utan — az egyhazi
megebsitést kérni. A kirdlyi prépostok és apatok mégéaesét a Xll. szazad végéig az
esztergomi érsekek gyakoroltdk. A puspOkdket azetwill érsek a Szentszék
felhatalmazasabdl és nevébersétette meg és szentelte fel. Az érsekeknek kéavitla
papa adta a medmitést, a felszentelésre valé felhatalmazéskiuldte meg az érseki
palliumot. Mindazoknak pedig, akik a papahoz folpaltak megeisitésért, a kiraly
beleegyezését tartalmazé kiralyi levelet kelletiri@6a kiildenitik?

Mig a fopapi székek betdltésénél a magyar kiralyok kegyuefolyasukat a
kaptalanokkal szemben a valasztashoz valéo hozidgaréa Szentszekkel szemben a
folyamodas alakjaban érvényesitették, a kegyur&bdgo tartozd tobbi javadalmak
tekintetében — az egyetemes egyhazi jog szabakyamagfeleben — a bemutatas
(praesentatio) jogat gyakoroltak. A kiralyi prémagjokra és apatsagokra a papanak, a
kegyurasagukhoz tartozo lelkészi javadalmakralets iegyhazmegyedpapjanak mutattak
be jeldltjeiket*

Az Arpad-hézi kirdlyok udvaranal az a felfogas valtalkodd, hogy a kiralyi
kegyurasag jogai és kotelességei nem szoritkozrelkra az egyhazakra és javadalmakra,
amelyeket kiradlyok alapitottak. Eblb kovetkezik, hogy felligyeletet gyakoroltak a
magankegyurakra, és amennyiben ezek kegyuri joghikikszaéltek, felhatalmazva érezték
magukat arra, hogyket a kegyurasagtdél megfosszak. A kiralyok az igyokosaiktol
elvett kegyurasadgokat masoknak adomanyoztak. Halsgmben a kihalt csaladok
birtokaival a koronara szallt kegyurasagokat is naéloyoztak, a kiralyi monostorok
kegyurasagat atruhaztak, a kegyurak néelki i@onostorok részére kegyurakat jeldltek ki,
a varosok eloljaroit a lelkészvéalasztas kivaltsagjaiuhazték fel. Magankegyurak is, mikor
kegyurasagukat masokra &t kivanjak ruhazni, vagy arézve egyezséget kotnek,

2 FRAKNOI, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantol Mariar€eiaig, Budapest 1859. 30.
3 FRAKNOI, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantdl Mariaréeiaig, Budapest 1859. 42.
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szikségesnek latjak, hogy a kiralyi mdpiést megszerezzék. Eszerint a
magankegyurasag a kiralyi kegyurasagnak mindentekien ala volt rendelVé.

Az Arpad-hazi kiralyok kihalasaval, a trénra Robiédroly kiraly |1ép, aki mindjart
uralkodasa kezdetén mindazokat a jogokat, amikeleelgyakoroltak$ maga is hasznalta,
késsbb pedig azok korlatain tullépve, az egyhaz fokatbsagos zsarnoki hatalmat ragadott
magahoz. Ez leginkabb adépfapi székek betdltése kapcsan mutatkozott meg. A
magyarorszagi puspokok egyrésze, 1338. nyaran, namiga kildott kdvetek altal, a
papanak emlékiratot nyqgjtott at, amelyben a kirdlgn emelt sulyos vadak hosszu sora
olvashatd”® Szintén ebdl az emlékiratbdl deriil ki az is, hogy az iiresedésiés fépapi
javadalmakkal szemben a kiraly kegyuri jogaval 2at’® A papa valaszul felszolitotta a
kiralyt, hogy az érsekség birtokainak kezelésgrondjon le. Azonban a kiraly kijelentette,
hogy ,mivel régi kiralyi jog alapjan, a megiresddeyyhazak varainak és birtokainak
megirzése és kezelése Magyarorszag kiralyaihoz tartezkinek a szokasos kiralyi jognak
6 is birtokaban van,” az érsekség varait és birtdkezeldl nem adja ki, éspedig azért sem,
mert a szomszéd szerb fejedelem azokat meg alzztezsi.*’

A magyar egyhaztorténelemnek egyik nehéészdkanak lezarultaval, Rébert
Karoly kiraly halalaval, a kdvetkézuralkodo, Nagy Lajosiemes lélekkel és a jog iranti
tisztelettel kezdi meg uralkodaséat. Ez a tisztelegmutatkozik az egyhazi tigyekhez vald
hozzaallasaban is. A papak ekkor Avignonban voltak. e korbdl szarmazé iratok
megdrizték annak emlékeét, hogy amikor a kiraly egy-égyapi szék, vagy mas nagyobb
egyhazi javadalom betdltését kivanta elérni a pélpaezeknek a felfolyamodasoknak
eredménye tdbbnyire kedviEn alakult.

Fontos esemény a magyarorszagi torvényhozasban.egyhazi javadalmak

betdltésével kapcsolatban az 1387-es székesfehéovdzaggylés. Zsigmond kiraly

“FRAKNOI, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantél Mariaréeiaig, Budapest 1859. 44.

4 A kirdly Gr a székesegyhazakat (vagyis érsekip@spoki székeket), is hosszibwl az ebtt, hogy
fépapjukat az Ur magahoz szélitana, varomanyosaromladyozza. Ezért mind a szerzetes mind a vilagi
fépapok valasztasanal huszonharom es#ténd valasztas Gtjan senkisem mozdittat@it lehicsak a valaszok

a kirdlynak inkabb fenyegétkijelentése, mint tanacsad6 véleménye szerint j@etak el. Egyetlen kivételt
Lérincz Ur esete képez, ki megvalasztatasa utdn lbhenee szentséged labaihoz panaszosan jarulvan,
szentséged kegyelméba bosninai piispokségben meigdttetett. igy tortént, hogy toblbgap eészak és
megvesztegetés segélyével, kanon-ellenes modam kirelmével és kdzmegbotrankozasra nyerte el és
foglalja el székét. Ellenben az ol§papokat, kik az orszag és az egyhaz javara véttalztmeg, legyenek
akéar az orszag szllottei, akar idegenek, a kiralyady a Szentszék szindéttlvagy itthon megtamadja; mert
nem akarja, hogy talalkozzék, adtiazokban, amiket lelki Gdvosségének kockaztatdsazaegyhazak és az
egyhazi férfiak sérelmére cselekszik vagy cselekieéseiil, akadalyozni tudja vagy merészelje.”

46" A vilagi tisztviselk, kikre nézve az egyhazak birtokai és varai bedatm jovedelmeket elpazaroljak és
szétszorjak; a jobbagyokat zaklatjak; még a templ@ahis megszentségtelenitik, az azokban letét é@pp
Orzott értékes targyakatdszakkal elhurcoljak.”

“"FRAKNOI, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantdl Mariaréeiaig, Budapest 1859. 54.
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vezetésével, ez az orszagps a kovetkez hatarozatot hozza: A kirdly igeéri, hogy
kulféldieknek és idegen nemzetbelieknek, akar letkiberek, vagyis egyhazi férfiak, akar
vilagiak legyenek, méltdosagokat, javadalmakat, tailekat, birtokokat és birtokjogokat
nem adomanyoz; hogy az orszagban 6lejyavadalmaknak idegenek részére
adomanyozasaért a papahoz nem folyamodik, hanemrszAgban megiresedépapi
allasokat, ugyszintén a tobbi tisztségeket és hlokat, csakis magyar nemezetbelieknek
adomanyozza®®

Mi derdl ki ebl®l a torvenylsl?

Kimondja, hogy a nagyobb egyhazi hivatalok bet@tégyedil a papat illeti meg.
nevezi ki az alkalmas személyekettéadomanyozza az illéthivatalt. A kiralyt pedig, mint
kegyurat csupan a nominatio, a szemely ajanlésaritieg.

A papai szabad adomanyozassal szembefordulugblésrveny is sziletett a ,bullasok”
kinevezése ellen. Zsigmond kiraly a rendek egyeséstel 1404-ben kiadott rendelete,
amely szerint a kirdly hozzajaruldsa nélkil bulkdddagyarorszagon javadalmat nem
kaphatnak, ilyet meg nem tarthatnak. Ezzel Zsigmiémyegében megszintette a papai
rezervacios jog érvényesilését Magyarorszagon. Eendelet vezette be hazankban a
Placetum regiumot, vagyis a kiralyi tetszvényjoganikor megtiltotta, hogy a papatdl, a
bibornokoktdl, a papai birdsagtol, stb. szarmaatokat, bullakat, melyek a magyarorszagi
javadalmakra illetve peres uUgyekre vonatkoznakgmkikiralyi engedély nélkul barki is
elfogadjon, kihirdessen, vagy végrehajtédn.

Ebbsl sok bonyodalom adodott, hiszen a papa az egystegnhaz f6lott gyakorolt
hatalmanal fogva, nem volt orszaghatarok k6zé smgrhogy egy-egy dontését szabadon
gyakorolhassa. Ez a torvénycikk a magankegyurak ubsdsi jogat a papai
adomanyozasokkal szemben Ovta meg. A papai adorpasiygogot nem érinti, &b
elismeri, de a papai adomanyozasok érvényessdgegyairak hozzajarulasahoz koti, igy a
gyakorlatban ezt igen illuzérikussa teszi. ,Bullésegyhazi javadalmakat el ne
nyerhessenek, kivéve azok, kiknek a javadalmatet# kegytr adomanyozza®
A Szentszék és Zsigmond kiraly viszalykodasanalomstanzi zsinat vetett véget, amely
zsinaton Zsigmond kiraly elérte, hogy a zsinatneige a magyar kiraly kegyuri jogat.
Err6l a zsinat bullat is kiadott. A biborosi kollégiut#17. szeptember 19-én Zsigmond

részére eskivel is med@sitett okiratot allitott ki, amelyben egyrészt ifét tesz arra, hogy

“* FRAKNOI, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantol Mariar€eidig, Budapest 1859. 77.
“*CSIZMADIA, A.- KOVACS, K., - ASZTALOS, L.,Magyar allam- és jogtorténeBudapest 1995. 112
¥ FRAKNOI, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantél Mariaréeiaig, Budapest 1859. 80.
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Zsigmond bizonyos igényeinek elismerését a megetaadd papanal kieszkozli, masrészt
Zsigmondnak és orszagainak jogait a maga réksakalanossagban elismeri s azoknélk t
telhet megdvasat a kiraly részére igéri.

Ezutan Zsigmond 1417-ben élt6stor kegyuri jogaval, amikor a veszprémi
plispokséget Rozgonyi Péter domdsi prépost szenadly@iotte be. Ebben az okiratban
irja Zsigmond: A veszprémi egyhazra és plspoksRgmgonyi Péter domdsi prépost urat,
kegyuri jogunk hatalmanal fogvaalasztandonak, nevezeimdk, bemutatandonak véltik,
és ot jelen iratunkkal tényleg megvalasztjuk, nevez&#k bemutatjuk,a nevezett
plspokséget és egyhazat, miden egyhazi és vilggival es tartozékaival, emlitett kegyuri
jogunk hatalmanal fogva, a nevezett prépost Urrdjikaés adomanyozzuk, a nevezett
egyhéazat és plispokséget, 6sszes jogainak teljesbégéuhazzuR?

A konstanci zsinat nyoman kialakult tényleges kgykat azonban kétsegkivil
nyomatékosan hozzajarulhatott a nemzetben annalkgoyizédésnek a kialakulasahoz,
hogy a magyar kiraly kegyuri jogai irdnt régotayfatott, s a szadzad elején kilondsen
kielesedett kiuzdelem a konstanci biborosok okiedta®és a konstanci konkordatum
zaradékaval nyugvopontra jutott s ezek a papairvaz®k Ota megtagadott jogok a

konstanci zsinaton Gjbél elismertettEk.

Zsigmond uralkodasanak légpb jellem®i mind egyhazi, mind pedig politikai téren
egyarant az onkény, szeszeély, allhatatlansag volt.

Elfogatasa, majd ismételt tronra lépésének hatassol, hogy a dpapok és a
nemesseg tulnyomo tébbsége elpéritik.tEz a bizonytalansag a viladgiréndek soraiban
is tapasztalhatdé volt. Szokassé lett, hogy a kedyar lelkészeket kinevezték, és ezek
plébaniaikat elfoglaltak, anélkil, hogy @#asztori megésitést és kanoni beiktatast kérték
volna. $t az a visszaélés is gyOkeret eresztett, hogy sukel a lelkészeket, csakugy,
mint a gazdatiszteket és szolgéakat, fél évre, Veggm hénapra fogadtak f&l.

A kovetkez fontos esemény az egyhazi javak kapcsan, az 14g#lis 4-re
meghirdetett orszaglés. A varnai csatdban Ulaszl6 kiraly elesik, deezag semberei
ragaszkodtak ahhoz a hithez, hogy megmenekilt étbedl van. Az orszagthes
elhatarozta, hogy amennyiben majus végeig nemisdea, akkor a gyermekkorban &¢v

csupan hat éves utddot, V. L&szIot teszik meg yakalak. Az orszagdiyés hatarozatai

*L STOLPA, J. Adalékok a magyar kiralyskegyuri jog térténetéheBudapest, 1941. 18

2 CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 37.

>3 STOLPA, J. Adalékok a magyar kiralyskegyuri jog térténetéheBudapest, 1941. 24

* FRAKNOIL, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvant6l Mariaréeiaig, Budapest 1859. 96.
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kozul az egyik az egyhazi javadalmak betoltéséraatkmzik. ,Az Uresedésben kgv
plspokségek, apatsagok és mas egyhazi javadalniakemneni bitorlok kezei kozdl
kiszabadittatvan, azonnal alkalmas egyéneknekedigysak az orszag lakosainak, nem
kulfoldieknek, kulondsen pedig a szerzetes apaksayp illed szerzethez tartozéknak
adomanyoztassanak>”

A javadalmak adomanyozasanak joga, mint emlitettidkjralkod6 kegyuri jogabdl
fakad. A ius patronatus jelentésnek manapsa@gkgtentése van. Az egyiken azt a jogot
ertjuk, hogy valaki, aki egyhazat alapitott, angakadalmait adomanyozhatja. A masik
jelentés szerint az egyhaz kegyurat nem illeti nmégb, mint a bemutatds joga a
javadalomra?®

Az adomanyozasnakptsmaganak a kinevezésnek egyik érdekes példaja adliny
Janos levele, melyben a meguresedett kalocsaioss digyesitett érseki egyhazak érsekéve
Lasoczky Miklost kivanta megtenni. Ebben a levélbmm koveti a székesfehérvari
orszaggyilés hatarozatat, melyben a kinevezés jogat a p&péaarvaljak, haneri maga
lesz az, aki a valasztast és a hivatalban val6 résigést is megtes?l. Eszerint a
kormanyzo0, az orszagtanacs hozzajarulasaval, Liagddiklost kalocsai érsekkkinevezte.
Ennek megfelélen, a papahoz intézetvtdriesztést is nem kérvény (supplicatio), hanem a
kegyuri bemutatas és nevezés (praesentatio et atio)iformajaban tette meg.

V. Laszl6 kirdly tronra Iépésével a kegyuri joggkakorlasa adpapi javadalmak
betdltését illeten papai jovahagyasban részesult. A kalocsai észéki 1456-ban Herczeg
Rafael érsek haldlaval meguresedik. A kaptalaneigshogy megvalasszak 0 érsekiket.
Ez azért nevezetes esemény, mert mas kaptalanek elzbidben valasztoi jogukkal nem
élhettek és ez Magyarorszagankaptalani valasztas utolsé eseteészl6 kiraly Vardai
Istvan egri prépostot a valasztagtelagy utan — pontosan nem tudni -, ,kegyuri joga
alapjan kinevezvén, bemutatta” a papanakjtka consistorium alkalmaval kinevezte. Ez
alkalommal fordul € el6sz6r az az eset, mely az egész vilagegyhazbangsekaeduli
marad, hogy a consistoriumban adagl6 biboros a kaptalani valasztas és kiralyi betasita
alapjan javasolja 'a valasztotigap’ kinevezését. A papa azonban a kinevezésilarla
kaptalani valasztds és kegyuri bemutatas helyetkicsa kirdly és a kéaptalan

Jfelfolyamodasardl” tesz emlitést. A kaptalani jdaémak adomanyozasi jogat V. Laszlé

> FRAKNOL, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvant6l Mariaréeiaig, Budapest 1859. 141.

* ECHART, F. A plispoki székek és a kaptalani javadalmak be&N&ia Terézia koratdl 1918-ig,
Budapest 1935. 7.

7 Ezeknek érsekévé téged, hivatalunk erejénél fogragnyesen megvalasztottunk, és az orszag nevében
az érsekséget néked adomanyozandonak véltik.”
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egyrészt maga gyakorolta, masrészé@apokra ruhazta at esétesetre. llyenkor is a két
legmagasabb javadalmat (a prépostsagot és olvamimaksagot) rendszerint maganak
tartotta fonm?

Késibb a papak a régebbi reservatiok korébe tartozéakap prépostsagokra is a
kiraly bemutatasi jogat elismerték, és elfogadtadgy nem hozzajuk, hanem az illetékes
puspokhoz kuldték a beiktatas végett a kirdlyi okat. Elmondhatjuk, hogy a
magyarorszagi javadalmak adomanyozasaval teljedeadytak.

Matyas kiraly megvalasztasaval az 1458 elején ttadszaggiilés megujitja a
régebbi torvényeket, melyek az elidegenitett egyhaiokok visszaadasat rendelik el, az
egyhazak Uresedésben hagyasat tiltjak, az idegeaelagyhazi javadalmakbdl kizarjak. A
tovénykonyv LVIII. és LIX. torvénycikkei megéllapak, hogy ,az 6sszes apatsagokat és
prépostsagokat, barmelyik szerzetesrendhez tartakzalkalmas é€s a rend szabalyaiban
jaratos szerzeteseknek a kiraly ar, mint igazi Ke@domanyozza és senki mas; a szerzetes
egyhdzak kegyurasadganak barmelyik kiralytél batkijavara tortént adomanyozasa
érvénytelennek és semmisnek nyilvanittatik.” igyoagzaggiilés a kiralyi kegydri jogot
kivanta medrizni, megsemmisitve azokat a Kkiralyi rendeleteketelyek ezeket
megcsonkitanak, meghatarozta azokat a hatarvomatakéyek a magan kegyurasagoknak
is életteret biztositanak.

Erdekes nala, hogy mikézben a legmélyebb tiszeédlédszi meg éterjesztéseit a
fopapok kinevezése ugyeben, ugyanakkor kifejezi, reoggpa kdzretikbdését a plspoki
szekek betoltésénél a megsitésben latja. Bekensloer Janos varadi plspok -tié65
tortént kinevezésénél igy ir:Op kiszemelte és kinevezte s papai mégiés végett
bemutatja.®

Mig a fopapi székek betdltésénél a magyar kiradlyok kegyuefolyasukat a
kaptalanokkal szemben a valasztashoz vald hoziagaks a Szentszékkel szemben a
folyamodas alakjaban érvényesitették, a kegyur&bdgo tartozd tobbi javadalmak
tekintetében az egyetemes egyhazi jog szabalyainagfeleben, a bemutatas
(praesentatio) jogat gyakoroltak. A kiralyi prémagjokra és apatsagokra a papanak, a
kegyurasagukhoz tartozo lelkészi javadalmakralets iegyhazmegyedpapjanak mutattak

be jeldltjeiket.

** FRAKNOI, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantol Mariar€eiaig, Budapest 1859. 183.
**PLOSKAL, T. R.,A magyar kiralyi kegyuri jog feftiése és jellegeBudapest 1916. 38.
% PLOSKAL, T. R.,A magyar kiralyi kegyuri jog feftése és jellegeBudapest 1916. 59.

28



Magyarorszag kirdlya, mondja Weédzy, az orszag 0sszes egyhazainak,
plspokségeinek, apatsagainak és prépostsagaina#tidigglapitdja 1évén, a kiralyi kegyuri
jog egész hatalmat a kinevezés, kivalasztas édabva adomanyozas jogat szerezték meg.
Dobozi Istvan kdnyvében részletesen kozli a kirgdgiokat: O Felsége a kiraly jogai: |.
Egyhazi Ggyekben, mint Szent-Istvan apostoli kindky utdda (a roma- és gorég-katholika
egyhéazat illetleq) legtobb kegyari joggal bir, - miért Is:
a., A szent korona teriiletén Uresedésbe j6tt papiosagokat akar javadalmasak, akar
cimzetesek, sajat kinevezagétiiggé egyhazi személyeknek adomanyozza. Az apostoli
szek csak kanoni, vagyis egyhazi jovahagyast gydjleon magyardpapokra nézve.

b., O Felsége régibb egyhdz javadalmakbol adomanyozébet,t érsekségeket,
pluspokségeket alkothat, @phpokat egyik megyéb a masikba atteheti, célsibb
felosztast és szervezést rendelhet.

c., Kolostorokat allithat, eltorélhet, vagy az aptlt egyhazak javadalmait mas
kozoktatési és kegyes célokra fordithatja.

c., Romai és gorog katholikus egyhazi és iskolapi@anyok kezelésénébfelligyeleti
jogot gyakorol.

e., A megurllt érsekségek, puspoksegek, stb. jdvaileazoknak betbltéséig Felsége
kegyes és iskolai célkokra felhasznalhatja, s antskerona részére torvényes oOroklést
gyakorol a végrendelkezés nélkiil elh&pdpok szerzeményeibéh.

A papa pedig Magyarorszagon a javadalmak betolésrmegefsités hatalman
kival, semmi mas joghatdésaggal nem bir. Ez négypoamlanyugszik: 1. Az egyhazak
alapitasanak jogcimén. Mivel kiralyaink alapitotik 6sszes plspokséget és apatsagot, a
kinevezés és javadalom adoméanyozas telijes hataneijszerezték. Igy az egyhazi
javadalmak adomanyozasa mindenéket illette. 2. A keresztényseg behozatalanak cimeén
Szent Istvan kiraly ezaltal kierdemelte a papadiogy 6t kiralynak és apostolnak nevezzék
és ketbs keresztet hasznalhasson. 3. Elévilés cimén. mibbotszaz éven keresztil az
uralkodék adomanyoztak az egyhazi javakat, ezalHal elbirtoklasi kanoni it
tébbszorésen meghaladtak. 4. Zsigmond kirdly uddka alatt a konstanzi egyetemes
zsinatban megésitést nyert az orszag kivaltsaga és szabadéaga.

A XIV. szazad végén az orszagdigsek jegydkonyvei tanldsagot tesznek arrol,

hogy azokon az egyhazi vonatkozasu tdrvények megmkban nem hatalmi érdekek,

*IDOBOZI I., A kdzségi kdzigazgatas kézikonyBedapest 1878. 34-35.
%2 CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog és a mai helyz&udapest 1929. 8.
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hanem a katolikus vallas felviragoztatasa mutatitaneg® Az orszaggilés az egyhaz és

a vallas uUgyét a kovetkézelsirassal is vedte: ,Az egyhaz és vallds Ugyét dlég
szikségesnek latszik, hogy az egyhazi kivaltsdgak sZzabadsagok sértetlentl
fonntartassanak, mert kulonben &pdpok és a tobbi egyhazi férfiak hivatasuknak
megfelelni nem képesek. Nevezeteserbesperesek és helyetteseik, mikor az egyhazaik
latogatasaban jarnak el, mindenhové szabadon lassa@hak be, hivatalos teéitden a
telies egyhazi hatalommal és joghatésaggal jarhaksal. Sem a kegyuar, sem barki mas
6ket ne akadalyozhassa, és attdl el ne tilthassgy redarendeltjeiknek, 6képpen
olyanoknak, kik egyhazi rendeket nélkilozve, azhégy térvények ellenére, egyhazi és
vallasi Ugyek intézésébe avatkoztaKinéit, kihdgasait és gonoszsagait buntessék. Az
anabaptistak gonosz felekezete kiiszoboltessékKareszténység kebeldhrtassék ki. A
lelkészek és minden reticegyhazi férfiak szabadsaga tiszteletben tartadssgyatékukat
akar van végrendeletik, akar nincs, a kegyur n&aljagel. Az egyhazi javakat, melyek
erdszak felhasznaldsaval, avagy mas meg nem engedetirmnakar a kegyuarnak, akar
masnak birtokdba jutottak, a javadalmasok vagpapjuk, az orszag régi szokasa szerint,
per tjan kovetelhessék vissZ4.”

Ugyanakkor nemcsak kedvezményeket nyujtottak alkagék az egyhaziaknak,
hanem terheket is rottak rajuk. A torok vilaggaldvhadakozas koltségeinek fedezésére a
laterani zsinat 1517. marcius 16-an elhatarozzgy hérom évig a keresztény vilag egyhazi
jovedelmeinek tizedét felajanljak. X. Leé papa pedgyanerre a célra 1519-ben a hazai
also papsag egy évi jovedelmének tizedét rendekedaletni.

Az 1523. évi orszagdyes elrendeli, hogy aspapok ne csak a tizedeik utan jaré
zaszlbaljakat allitsak ki, hanem, mint vilagi zészirak, jobbagyaikat is a megszabott
aranyban fegyverezzék f&Példamutaté médon viselkedett az orszétgs/ rendeleteinek
megvalositasaban Tomory Pal kalocsai érsek, akiyamnehézkesen fogadta el a magas
tisztséget, olyan buzgon kezdett el abban elj@hmagyar kérésre 1523. februar 4-én VI.
Adorjan papa rakényszeritette, hogy fogadja el lackai érsekséget, majd aprilisban az

orszaggyilés sietve megbizta az orszag hadnagysagaval eégeaz Alféld kapitanysagaval

83 A szent és katholikus hit, Ggyszintén az istdsitelet, a szent atyadknak az egész kereszténgbeita
régol fogva elfogadott tanitasa értelmében, az egészagr teriletén visszaallittassék, az eretnekség
mindendtt kiirtassék, az 6sszes karok és rendekathatatlan romai katholikus szentegyhazhoz 6rokké
ragaszkodjanak.”

® FRAKNOI, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvant6l Mariaréeiaig, Budapest 1859. 245.

% FRAKNOIL, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvant6l Mariaréeiaig, Budapest 1859. 262.
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is. A végvarakat, amennyire a rendelkezésére @dlizldl telt felljitotta, a hadsereget
toborzott és a hadi palyan &itbb férfiakat maga koré gjtotte &

Az uralkoddé ezutdn az apatsdgokhoz, prépostsago&bhozaptalanokhoz fordult,
hogy a nem zaszlos, de birtokos papsag (apatéppptok, kaptalanok, némely plébanos,
sth) tiz jobbagy utdn egy gyalog fegyverest s efsditll egy-egy lovast allitsanak’
Utébbiak azonban vonakodtak eleget tenni a kirfdigzoélitasnak és kijelentették, hogy ha
ett6l a teherdl fel nem mentiksket, akkor javadalmukrél lemondanak.

Volt olyan plspok, aki a kiralyi javadalmakat haatay birtokba vette, minthogy a
papai bullat megkapta volna. Ezért V. Sixtus pdqmay a helyzetet tisztazza, a kiralyhoz
fordult. Klldotte, Gesualdo biboros vilagosan fgdtaa papa akaratat. ,Mikor tehat a
magyar kirdly, mas uralkodok maddjara, valakitszentségének levélben megnevez és
bemutat, a megnevezett és bemutatott egyhazi fé&dieles azonnal a Szentszékhez
fordulni; és pedig nem avégett, hogy a mégiést elnyerje — aminek a valasztas eseteiben
van helye, hanem annak kieszkozlése végett, boggentsége a titkos consistoriumban a
meguresedett egyhdzat a kirdlytdl nevezett és lmottiegyennel lassa el. Ez az &lland6
gyakorlat, amihez a kegyuri jogot élekiralyok és fejedelmek alkalmazkodnak. Miil
tehat a consistoriumban a meguresedett egylbpasttorral ellattatik, a nevezett és
bemutatott egyhazi férfil magat sem valasztott pkispk, vagy éppen puspoknek nem
nevezheti; mivel sem megvalasztottnak, sem pilspokmem tekinthdl. Valasztott
plispoknek a consistoriumban tértént papai ellatas, walésagos puspoknek pedig csak a
papai bullak atvétele és a folszentelés utan netegtagat. Ugyanis egyedil a romai papa
az, ki az egyhazban gyakorolt |6gb hatalméanal fogva piispokot rendeltfét.”

A Szent Istvan kirdly szamara adott apostoli kiralyn minden egyes uralkodoét arra
0sztonzott, hogy ezt a kivaltsagot onmaguknak iganerezzék. Hiszen ez azdeldraly
nagysagahoz valé hasonlésagot, a tobbi uralkod®t@rt tiszteletet és sajat hatalmanak
erejét is szimbolizélta volna. Ferdinand kiralyais apostoli cimet kivanta megszerezni.
Pazmany segitségét kéri, hogy az erre vonatkozde$swrrast kutassa fel. A kirdlyi
parancsra Pazmany ezt valaszolja: ,Felséged Marprg kiralyainak kittintétcimeil,
jelvényeibl és az apostoli méltosag kivaltsagairdl vélemérgtekéri... amit én ez tgyben
tudok, kalén lapon tségesen éadom.” Négy torténeti adatot tartalmazott ez a Kartvik

legend4jabol, Bonfin munkéjabol és Wéehi Harmas-konyvéll az apostoli keresztnek és

® HORVATH, M., Magyarorszag térténelme, Pest 183 3
*’BUNYITAI, V., A varadi piispokség torténe@ebrecen 1935. I. 375.
% FRAKNOL, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvant6l Mariaréeiaig, Budapest 1859. 282.
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cimnek Szent Istvan részeére tortént adomanyozasaodd helyeket, valamint Nagy Lajos
kirdlynak az aranybullat mediits okiratabol a bevezétsorokat, amelyekben Szent
Istvant a ,magyarok apostolanak” neveZkazmany bélcsen valaszolja a kiralynak, hogy
»,az apostoli cim adomanyozasat akkorra kellene tintemi, amikor Isten kegyelméba
kiraly, Szent Istvan példajara, orszagat a hitelteds eretnekek kezéilkiragadta, abban a
kath. Vallast ujbdl uralomra emelte. Akkor azutdra Szentszék azzal a fenséges czimmel,
jogosan tiszteli meg, &azt, mint erényeivel és érdemeivel szerzettetidsziselheti.”°

Pazmany vivta ki 1625-ben a kiralynal azt is, hagipapok, hagyatékuk felé@r
szabadon végrendelkezhessenek. Addig ugyanis az bggyatek a kiralyi kincstarra szallt
azon cimen, hogy a hazai torvények értelmébeipapioknak a kiraly az érokose és hogy
azok a torvények, amelyek szerint a kiralyi adonméhyered birtokok megtakaritott
részéél szabadon lehet végrendelkezni, csupan a vilagiesekre vonatkoznak:

Leopold kiradly egyhazi téren hataskorét onhatalgpUkiterjeszti. Nemcsak az
egyhaz javadalmi és vagyoni lgyeiben, hanem a saorwett egyhazi joghatésag és
korményzat hatérain belll is a korlatlan rendelkezétalmét veszi igénybe. Ezen hatalmi
igények megalapitasa végett, az udvarnal az ,alpoki@lysag” eszméjét gondosan
apoltak. Eleinte ez a cim csak ritkan merult féiobb allando hasznalatba kertlt. Leopold
az orszag legbb kegyuranak, az egyhaz érdekei ébyf gondozojanak, javai legiib
feligyebjének teendit gyakorolja. Ugyanis a pluspdkoket inti, hogy bozbtplkészek
neveléséil, papnoveldék felallitasarél gondoskodjank, éqatsikat tartsanak. A magan
kegyurakat felszolitja, hogy plébaniakat alapitkatemplomokat épitsenek, lelkészeket és
tanitokat alkalmazzandk.

Ezzel 6sszefiiggésbemint apostoli kiraly, mint a vallds legbb védnoke, Isten
egyhazainak orok kegyurdatalma teljességéb elhatarozza, hogy kegyuri jogot csak
katolikus birtokosok gyakorolhatnaka protestans birtokos kegyuri joga é&zkatolikus
rokonaira, ilyenek hianydban a kiralyi kamaréarallsz&lrendeli, hogy az egyhazak
birtokjogaira vonatkoz6 6sszes okiratot masolatbakiralyi kamra levéltaraba kuldjék.
Tovabba, hogy minden egyhazi javadalom allapoti@ltrt készitsenek, melynek egyiket
az illets javadalomnal, a masikat a kamara levéltargbmzenek’® Ebhil a rendelkezést

alakult ki az az egész szervezet, mellyel az owmzagormanyszekek az egyhazi

%9 FRAKNOI, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvant6l Mariaréeiaig Budapest 1859. 347.
O FRAKNOIL, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvant6l Mariaréeiaig, Budapest 1859. 348.
"L CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 43.
2FRAKNOIL, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvant6l Mariaréeiaig, Budapest 1859. 410.
3 CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 57.
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javadalmakra, a kiradly nevében, a feligyelet ésnélkés jogat hosszu dd keresztil
gyakoroltak.

Uj teriiletet vont be a kiralyi kegyurasag hataskérll. Karoly 1733. marcius 7-én
kelt rendeletével, mely a vallasalapot Iétrehozta.

Ezek ugy keletkeztek, hogy a kiraly a céljukat vezgyhazi vagyonokat az 1548.
évi XIlI. tc. értelmében a magyar vallas, tanulmaegyetemi és terézidnumi alapok céljaira
kototte le. Ezen alapoknak célja tulnyomolag tamiagy volt. Az alapok jellegében mar a
kezdetekil fogva benn volt a felekezeti vonas, hogy katdikjellegik edsitésével
szolgéljak a magyar allam céljait és érdekeitisgtr a vallasalap létesult. Le§etor a
kiralyi kincstar terhére, aminek jovedelndélill. Karoly 6000 forintot kétott le, hogy abbdl
a protestantizmus terjedése miatt veszteséget sdetivkatolikus lelkészeknek karpétlast
adjon. De ennek az alapnak tulajdonképpeni létr@aold. Jozsef volt, aki a bencések,
premontreiek, és mas, akkoriban tanitassal nenalfiagld rendeknek hazait feloszlatta és
azok vagyonat a vallasalapba utalta. &bhz alsépapsagnak, valamint a kegyurukat
vesztett plébanidknak segélyezéseétd ki célul’™

A fopapok javadalmaikat visszanyerték, de a papnevaldgdébaniak alapitasanal
kotelességiket nem teljesitettédkzért Pozsonyban kdzpénztar felallitasat hatarekta
Rendeltetése az volt, hogy a plébaniak jovedelnegidszitse. A plébanosok szabalyézer
jovedelmét 150 forintban allapitjia meg (congrua)pl&banosok javadalma ily médon a
kovetkedkbol allt a plébania épileten kivil: az 1733-ik évrakyi rendelet szerint
atengedett ingatlan (egy fél, egy vagy két jobbaigid), a tized tizedhatoda (sedecima), a
parbér, stdla, ,koleda” (hazszentelés, kantalayaoiay inepeken) dija. Ha ezek nem tettek
ki 150 forintot, a plébanos a Cassa Parochorumvadyis a ,Plébanosok Pénztaratél”
kapott tamogatast.

Hogy hiteles képet kapjanak a plébaniak gazdadégr@, és a hianyos jovedelmek
kiegészitése megtorténjen, ezért elrendelik, hagysazes plébania jovedelmét irjak dssze,
melynek vezdiie egy Besperes és egy megyei tisztvisdbgyen. A lelkészi pénztar
alapitasaval 0Osszefuggésben, tobb olyan ugybeneli@ambtt, melyek azzal béls
kapcsolatban nem Aalltak, és amelyeket addig az &gyhatésag koréhez tartozonak
tekintettek.

" CSORBA F. A kiralyi kegyuri jog és a mai helyz&ydapest 1929.57.
S TOMISA, 1., A kdnonjog és a népi jogszokas alakulasa a XVIH. Szazadban egyhazlatogatasi
jegyskényvek alapjann: Morzsak, Tanulmanyok Kisban Eszter tisztelet@wdapest 1997.172.
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Itt mar vilagosan lathatjuk, hogy Ill. Karoly nemsupan azt szerette volna, hogy az
egyhazi vagyon fellgyeleti jogat maganak biztositsaem ezen tallépve kimondja, hogy
,Ofelsége, mint az egyhazak 16gb kegyura arra is fog lgyelni, hogy a kegyurak, a
parochusoknak a nép altal val6 ellatasa tekintetézékséges gondoskodast eszkdzoljék.”
Ezek szerint a kiraly sajat jogat 1715-ben még dséikgyeleti jognak nevezi, az Ujabb
torvények szerint az egyhazi javadalmakat zar edfyes kegyuri viszonyokat pedig Uj
szabdlyozas al4 veheti. Nyilvanvaléan arra torettetlegy torekvéseit, hatalmat egyhazi
téren a rémai Szentszékkel szemben minél inkagitee, valéra valts?.

Arra hivatkozva, hogy a stéla illetékek behajtasabdelkészek toébb helyen sulyos
kihdgasokat kovetnek el, a helytartdtanacsot vétgadasra szélitotta fol, hogy vajon a
stélat eltordlni vagy legalabb szabélyozni lehe¢ségplna-e? Adpapokat felszélitja, hogy
amennyiben alkalmas vilagi papokban hiany van, lke$zi allomasokra szerzeteseket
alkalmazzanak. Komolyan inttket, hogy a papneveldékben legfeljebb 6t évre dérje
tanfolyamot rendezzenek be. Az 1715 és 1723-ik d@rgizaggvlés torvényeiben az
alapitvanyok folott maganak fenntartott fellgyelgijot a megyéspuispokre ruhdzza ét.
Azzal a meghagyassal, hogy jelentéseiket, és szsukat évenként a helytartdtanacsnak
klldjék be.

Ezek a kellemetlen terhek nyomasztdlag hatottalagyarorszagidpapokra.

3.2. A fékegyuri jog gyakorlasa Maria Teréziatol 1917-ig

Amikor Maria Terézia tronra kerilt, az orsz&gdpjai nyomban kisérletet tettek
arra, hogy az Ujabban kialakult, szamukra kelleemetterhekil valamilyen mddon
megszabaduljanak, de prébalkozasukat nem koron@gea varva vart eredmény.

Maria Terézia a magyar korona kegyuri jogait nerkc$dnntartotta, hanem
gyarapitotta is.XIV. Benedek papa az 1746-ik év folyaman a bibortestiletben
meguresedett helyeket akarta betblteni, a nevezg@nak birotkaban Iévuralkoddkat
folszolitotta, hogy élterjesztéseiket tegyék meg. Ferenc csaszarhozns ilpen felhivas.
Méaria Terézia megalazonak tartotta, hogy a bib@esrés jogatdh, a hatalmas uralkodé
meg van fosztva, férje azonban, aki ugyan csasdamet visel, de csak a toszkanai
nagyhercegség felett uralkodik, gyakorolhatja. Areddrozta el magéat, hogy ezt a jogot,
mint Magyarorszag kiralyije, igényelni és gyakorolni fogja. A Szentszék &zaa

" CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 61.

34



indokkal mutatott hajlandosagot, hogy ezzel tald@esi udvar és a Szentszek kozti régi jo
viszony helyreallitasat szolgalfa.

Végil a romai kuria a kovetkéZormulat hagyta jova: ,Ez a kivaltsag, vagyis a
bibornoki nevezés joga, a magyar koronat Maria Ziaréletének tartamara, azontul pedig
szintén csak azokban az esetekben illesse megoamiknagyar koronat és a csaszari
koronat két kilonbdz uralkodé viseli, az az eljaras kovettessék, ami Kédroly csaszar
idejéig gyakorlatban volt és erre nézve a kirdl\oteled nyilatkozatot tegyen, hogy
amikor ez utobbi eset bekodvetkezik, utddai adeethibornok nevezeés jogat nem fogjak
igényelni.”®
A kirdlyn6ét azonban més probléméak foglalkoztattak. Csakugwt ralédeinél, néla is
igényként merdlt fel az a vagy, hogy az ,apostotly” cimet hasznalja.

Mikor XIV. Benedek papa 1758 tavaszan meghalt, Bédsovetet kildott Ferenc
csaszar es Maria Terézia két kilén megbizolevééria Terézia ad megbizé levelében
elészor hasznélta a ,Magyarorszag apostoli kirdjgh cimét’® Remélte, hogy ez a cim
ugyanugy megilletiét, mint ahogy a franciaknak ,legkeresztényibb”, arsyoloknak
.Katolikus”, a portugaloknak ,ledglségesebb” kiralyuk van. Ezt a biborosi kollégiunmne
nézte j6 szivvel. Kinyilvanitottak, hogy a jovénpapa kezeit éle nem akarjak megkaotni,

s igy nem érzik magukat feljogositva, hogy eztnaétimegefsitsék.

Miutdn Rezzonico biboros Xlll. Kelemen néven el Szent Péter székét,
legels levelében, mellyel megvalasztasat Maria Terézigedntette, az apostoli cimet
nem adta meg neki, de mikor ezt az 6hajat megtadtdyaladék nélkil teljesitette.

Az el biborosi konzisztériumon, Unnepélyes beszédébé&bvatkedket mondta: ,Mi
tehat, kik Krisztusban szeretett leanyunknak, Mé&Fierézia, Magyarorszag apostoli
kiralynéjének a katolikus vallas iranti buzgalmat és a &z&khez valdo 4jtatos
ragaszkodasat jol ismerjik, amaz elnevezés hasanalkaszokasat medgsitettik;st €s a
kovetkeZ magyar kirdlyokat,amennyiben sziikséges volna, () kivaltsagképperma am
cimmel feldiszitettlk; elhataroztuk és elrendeltii@gy 6 és utddai azapostoli kirlyok
jeles ciméveheveztessenek” Az ,apostoli kiraly” cimet tehatrMarerézia, XIIl. Kelemen

papa 1758. évi brévéje utan hasznHlta.

""CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 63.

8 FRAKNOL, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvant6l Mariaréeiaig, Budapest 1859. 469.
KATUS, L., A magyar katolicizmus a XVIII. és XIX. szazadbanA katolikus egyhaz Magyarorszagon,
Budapest 1991. 63.
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Maria Terézia a kitlintetést 6rommel vette és ekdiad hogy a jogara alatt allo
vsszes orszagban a papai iratot tinnepélyesen doiiaef*

A kiralyi kegyurasag egyik legfontosabb jogéat, azpiispokségek alapitasat és az
egyhazmegyék teriiletének Uj beosztdsaGzent Istvan kirdly utdn Maria Terézia
gyakorolta a leghatékonyabban. Uralkodasa alatt§tie a munkacsi pluspokség. 1766-ban
még korainak mutatkozott ez a probalkozasa, medf Gszterhazy Karoly egri pluspok
véleményéenek meghallgatdsa utédn Xlll. Kelemen mgianem engedte meg, de 1770-ben
Ujra megprébalta, amikor mar XIV. Kelemen volt appa aki engedély adott az Uj
plspokség létrehozasara, de két feltételt kotothdgy a plispodk a primas joghatésaga ala
legyen helyezve, és a hithez valé ragaszkodasaifigjeaéseként a hitvallast ddbl-idére
jitsa meg.

Igyekezett hatalmanak kereteit kiterjeszteni. Maferézia keresztilvitte tervet,
hogy a magyarorszagi papsagot papai e€s orsubagyyelhatalmazas nélkil megadoztatja.
Ekkor adta csak ki a rendeletet, amely a magyaagisibpapokat arra koételezte, hogy
jovedelmik 10 szazalékat a vditési alapba és ugyanannyit a lelkészi pénztarba
allandéan fizessék B8.Az uralkodé ebben a rendeletében sem kegyri, a@ostoli, sem
fékegyuri jogra nem hivatkozik, csakis kiralyi hatalra utal.

A kiralyn6 meg volt gyzédve arrdl, hogy amikor egyhézi tgyekben jogait
gyakorolja, akkor az Istefitraruhazott hatalommal él, és azzal az egyhaz janczditja
el6. Ez a meggyzodése azonban sokak szamara sérelmes volt. Kuloraddem, amikor
1765-ben Barkoczy primas halala utan, az esztergensekséghl a besztercebanyai,
rozsnyoi és szepesi egyhazmegyéket uralkoddi jeg#asitotta. E harom Uj puspokséget
kaptalannal és papndéveldével is gyarapitotta éstuspdkségekre, még mitl ezek

létesiiléséil a Szentszéknek jelentést tett volna, a kinevéatse megtett&?

81 FRAKNOL, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantél Mariaréeiaig, Budapest 1859. 474.

82 1775-ben példaul az esztergomi érseki egyhdzmemy®zentszék étetes tudta nélkiil foldarabolja, s
belble a besztercebanyai, rozsnyoi és szepesi puspeketgihasitja, s egyuttal a primast és az Ujonnan
alapitott egyhdzmegyék pispokeit is kinevezi. @sumdlag értesiti a romai kariat, s igy a papareenteket
kénytelen jovahagyni. VO. PLOSKAL, T. B\, magyar kiralyi kegyuri jogBudapest 1916. 74.

8 Mivel a magyarorszagi varak fenntartasara ordaiomanyaim adéznak, a magyar papsag nem vonhatja
ki magat azon kotelezettség aldl, hogy ezen célradelmei aranyaban szintén segitséget nyujtsoaratdm
odairanyul, hogy a j@ben a magyarorszagi javadalmak adomanyozasakovealgtem egy része, miként
eddig is szamos esetben tortént, a varak céljamassék fenn, és pedig eZdrdiz engem megillét jog
alapjan, kilénos papai engedély kieszkdzlése nélidgn gy kedl elintézése végett gondoskodni kell, hogy
ezen Kkiralyi jogrol alapos értekezés készittessektédessék kdzre. Mindenképpen akarom, hogy ezen
elhatarozasom a javadalmak adomanyozasanal ezmimdig érvényesiiljon.” V6. TOMCSANYI, L.Az
egyhazi vagyon a plspokok joghatésaga akaitjapest 1924. 37.

8 CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 67.
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Azt akarta, hogy a kiraly uralkodo¢ allast foglaljehaz egyhazban, de azt is, hogy az
egyhéaz tartsa meg uralkodé allasat az orszagbaleghibb kegyurasagbol” és az ,apostoli
kiralysagbol” foly6 jogai ,a magyarorszagi egyhazgkzgatasara” terjednek ki és azt is,
hogy ezen jogokat a ,vallas javara” gyarkorolni Vvaivatva — irja halala étt néhany
hénappal kibocsatott egyik oklevelétb8n.

Es igy Maria Terézia uralkodasa alatt a kiralyi W& jog, fejlsdésének tjain,
visszatért oda, ahol Szent Istvan kiraly idejédén a

Halala utan fia, 1l. J6zsef kdvetté a tronon és az uralkodasban. Neki is fontos volt
a katolikus vallas terjesztése égsirese: a katolikus allamvallas privilegialis jgd6 is
féltékeny gonddabrizte. Sokszor ezt agressziv és minden tapintagosseelkilos modon
tette. Radikalis intézkedéseinek alapja uralkod®jhatalméanak kinyilvanitasa volt. A
torténelem lapjairdl ismeretesek furcsa, aprolégssrégi rendet felforgatd intézkedései.
Ezek - halala utan - vele egyultt elmultak, és egykénatkozasban a tréonra lépéséttel
allapot lett visszadllitva. Felforgatéikodésének — egy sereg U plébania keletkezésén és
egy sereg szerzeteshdz megszintetésén kivil -maligdt nyoma. Szabdélyozta a papi
hivatalok betoltését, még a stdla 6sszegét is mégima. A liturgikus tgyekbe is beleartja
magat, hiszen még a breviarium recitalasa iramtézkedik és igy az istentisztelet rendjét
az allami szabalyozas korébe voffjad kirdlyi hatalom ragaszkodott ahhoz a jogahoz,
amiket az egyhazzal szemben kegyuri jogként, vagydtt legfobb kegyuri jogai alapjan
birtokolt®” Il. Lipétnak, Ferencnek és V. Ferdinanknak isalolugyan kiizdelmei- de nem
az egyhazzal, hanem az orszadgygsel, mely mindig dntudatosan igyekezett adlelyf
kegyuri jogok kérében gyakorolt kiralyi jogokat &gjogkérébe vonrl® Leginkabb attél
féltek, hogy a Maria Terézia uralkodasa alatt alletizfpapi javadalmak megadoztatasa
tovabb fog gwrizni. Az orszagg§lés ebben a dontésben &dpi javadalomnak, mint
nemesi vagyonnak megadoztatasat latta, s igy fatték hogy ez majd kilépve az egyhazi
nemesség koréh a vilagi nemeseket is sulyosan érinti. S mosbah elérkeztiink az
1800-as évek kozepehez. Az eddig kiralyi, allanviaksdgokat élvey katolikus egyhéz
életében egy Uj korszak kedrtlk. Magyarorszagon a kiraly @Kegyuri jogot a magyar
kiralyi udvari kancellaria és helytartotanacs utgyekorolta. Az 1848. Ill. tc. azonban

kimondja, hogy mindazon targyakban, melyek eddig negyar kiralyi udvari

8 FRAKNOL, V., Magyar kiralyi kegyuri jog Szent Istvantél Mariaréeiaig, Budapest 1859. 513.

8 PLOSKAL, T. R.,A magyar kiralyi kegyuri jogBudapest 1916. 79.

87 CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog igaz mivoltaBudapest 1930. 70.

8 KATUS, L., A magyar katolicizmus a XVIII. és XIXzéazadban, in: A katolikus egyh4z Magyarorszagon,
Budapest 1991.63-64.
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Kancellarianak, s helytartotanacsnak koréhez ztakos altaldban minden polgéari és
egyhéazi targyakbarOfelsége a végrehajté hatalmat ezentll kizarélagk asamagyar
minisztérium altal fogja gyakorolni. Az érsekek sptkok, prépostok és apéatok kinevezése
mindig az illet feleldss magyar miniszter ellenjegyzése mellett egyenétsiaégét illet®

Az el feleloss magyar kormany kinevezése a kiralyi kegyuri jogakprlasaban
tulajdonképpen Iényeges valtozassal nem jart. Anldoryszékek szerepét a javaslattételben
a magyar kultuszminisztérium vette at és a papagefisités kieszkdzlése érdekében a
magyar kuligyminisztérium, ahogy herceg Esterh&ogbminisztériumat nevezték, fordult
az osztrak kiliigyminiszterh€%. A magyarorszagi egyhazak polgari kori torténetd 848-

as forradalommal ke#dott, és klasszikus korszaka az Osztrak-Magyar Mo
felbomlasaval és a torténelmi Magyarorszag magszével ért véget. Az 1848-as polgari
forradalom a valldsszabadsag és a felekezeti egy@sfg megteremtését is célkisei
kozé iktatta. Az 1848. évi XX. T a torténelmi egyhazak — katolikus, evangélikus,
reformétus, unitarius és ortodox (gorogkeleti) yesgssegét allapitotta meg. Formalisan
tehat megszintette a katolikus egyhdz megkilonteiztegallasat s ezzel megnyirbalta

annak feudalis kivaltsagait, mig a tobbi felezefezdsitése terén erdemi lépést tetirel

89 HUSZAR, E., Az egyhaz és allam kozti viszony tiete, Budapest 1929. 35
© ECHART, F.A piispoki székek és a kaptalani javadalmak bet\ria Terézia koratol 1918-ig,
Budapest 1935. 25

4. §Az unitaria vallas torvényes bevett vallasnak réjiitatik.
2. 8 E hazdban tdrvényesen bevett minden vallasfelebdezetnézve kulonbség nélkil tokéletes
egyenbség és viszonossag allapittatik meg.

3. 8 Minden bevett vallasfelekezetek egyhazi és iskazilkségei kozalladalmi koltségek altal
fedeztessenek, s ez elvnek részletes alkalmazésavialsterium az illét hitfelekezetek meghallgatasaval
a kozelebbi torvényhozas elibe kiméribrvényjavaslatot fog éterjeszteni.

4. 8 A bevett vallasfelekezetek iskolaiba jarhatas, asdlilonbség nélkil mindenkinek kdlcséndsen
megengedhetik.

5. § A ministerium rendelkezni fog, hogy a bevett vadléast kdved katonak sajat valldsu tébori
lelkészekkel lattassanak el.

6. 8Az 1844:3-ik térvénycikknek rendelete a gordg neggyesilt vallasuakra is kiterjesztetik.

7. §Ha valamelly kbzség gordg szertartdsu lakosainalknagyobb része fogja jovedioen hitvallasat
megvaltoztatni, - illy esetben a kbdzségi egyhazedfibbi vallason hatramaradt lakosok birtokaban
hagyandd; - a mennyiben tehat a legujabbklién is hasonlé esetek koézigazgatasi targyalas alat
volnanak, azok a fenebbi elvek szerint lesznekétendk; de ezen tdrvény elveinél fogva jelen allapotot
visszahatolag foglalasok altal haborittatni meg remgedtetik, - s azért, a melly egyhazak irantdadyi
januéri el$ napjaig vagy kérdés nem tamasztatott, vagy koshgtcelintézés jott kdzbe, azok kérdés ala
tobbé nem vétethetnek.

8. 8 A gbrog nem egyesilteknek vallasbeli és iskolaidiigyranti intézkedési joga is az alladalom
felligyelése mellett ezennel biztosittatvan, e adétbmagyar feléls ministerium lehét legrévidebb id
alatt, mindenesetre pedig a legkozelebb tartanddaggyllése éit, egybehivandja az dsszes felekezet
altal valasztandé egyhazi gyulekezet (congressugtiynek tagjai addig is, mig annak szerkezeteéiiy
altal rendeztetni fog, ezuttal, a kulénBazyelvi népességre vald tekintettel, olly aranybalasztandok,
hogy az egyhazi osztalybdl 25, a vilagibol 75, skekdzé a hatérvidékrsl 25 kovet kuldessék. Vo.
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5288
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Viszont az 1848. évi lll. t.& 3. §-a kimondja ugyan, hogy a kiraly minden egyfiggben

a végrehajté hatalmat a magyar féseminiszter Utjdn gyakorolja, és pedig azon szataly
szerint, amelyeket az () parlamentaris alkotmarkyrayi hatalom kérében tartozé jogos
gyakorlasa tekintetébeno@l, amde egyben a 7. 8. azt is kimondja, hogy a&ekék,
plispokok, prépostok és apatok kinevezése tovablegyienesedfelségét illeti és e jogot
a 21. § is egyenesen a kiraly részére rezervalt jognakdjorE térvény azon jogokat,
amelyek a kiralyt egyhazi tgyekben megilleti, kéldhn kategériara osztja: 1. az olyan
tgyekben val6 jogokra, amelyek ezutan a parlamisraéitotmanyos rend szabalyai szerint
gyakorlandé és 2. az egyhazi ugyekben valo olyagokm, amelyeknek fenntartott
felségjogi jellege az alkotmany rendjének megvésazellenére tovabbra is fennmatad.

6. 8-ban azt mondja, hogy az egyhazi tigyekben &gppmint minden polgari tigyben — a
kiraly a maga hatalmat a Budapesten sZgkslaz orszaggiésnek felebs miniszter utjan
gyakorolja. A 7. 8-ban pedig azt mondja, hogy ayhégi meéltésagok kinevezése a kiraly
személyének van fenntartva. A puspoki székek kEtéltkoril semmit sem valtozott a
helyzet az alkotmanyossag helyreallitasa utan.needézsef éppugy gyakorolta kegyuri
jogait, mint azeitt, de mas szervek atjan. A betdltés idejében @ykimem volt korlatozva.
Ha olyan hosszu sedisvacantiak nem is fordultakéd®, mint a 19. szazad él$elében, a
szentszéknek a fellépésére nem egyszer nyilt atkaléha maga a bibornok-allamtitkar

fordult siirget széval a vatikani nagykoveth&z.

921. 80 Felségének a kiralynak személye szent és séithetet

2. 80 Felségének az orszagboli tavollétében a nadorasykhelytarté az orszagban s ahoz kapcsolt
részekben, a korona egységének, s a birodalom &apimsak épségben tartdsa mellett a végrehajtd
hatalmat a torvény s alkotmany dsvényén teljesldrataal gyakorolja, s ez esetben a mostani nador cs.
kir. féherczeg Istvdnnak személye hasonloképen sérthretetle

3. 8§ 0 Felsége, s ap) tavollétében a nador s kiralyi helytartd a végjghaatalmat a térvények
értelmében filiggetlen magyar ministerium &ltal gyekak, s barmelly rendeleteik, parancsolataik,
hatarozataik, kinevezéseik csak ugy érvényeseka lBuda-Pesten székehministerek egyike altal is
alairatnak.

6. 8 Mindazon targyakban, mellyek eddig a m. k. udvamdeellarianak, a k. helytarté tanacsnak, s a k.
kincstarnak, ide értvén a banyaszatot is, koréhaztak, vagy azokhoz tartozniok kellett volnatalaban
minden polgéari, egyhazi, kincstari, katonai, ésalaltan minden honvédelmi targyakbén Felsége a
végrehajté hatalmat ezentul kizarélag csak a magwaisterium altal fogja gyakorolni.

7. 8 Az érsekek, puspokok, prépostok, s apatoknak ésorazag zaszlésainak kinevezése, a
kegyelmezés joganak gyakorlata, és a nemességnighelmek, s rendeknek osztdsa, mindig azéillet
felelss magyar minister ellenjegyzése mellett, egyenesdh Felségét illeti.  Vo.
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5271

% 21. § A 7. 8-ban emlitett, s egyenesefrelségének fentartott targyakat, a személye mefidelt felebs
magyar minister fogja, a mellette tevalladalmi tanacsnokokkal és személyzettel kezeWi.
http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorsz&igebbsegek/2008/A_magyar_allam_es_a_nemzetiseg
ek 1848 1993/pages/003_001.htm

% CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog és a mai helyz8udapest 1929.21.

% ECHART, F. A plispoki székek és a kaptalani javadalmak be&N&ia Terézia koratdl 1918-ig,

Budapest 1935. 55
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Az el kategoéridba tartozd kiralyi kegyudri jogok ezentlvesztették addigi
értelemben vett felségjogi jellegiket és a parlaaren alkotanyos rend szempontjabdl
semmiben sem kilonb6znek tébbé a kiraly azon jbgatélyek 6t barmelyik polgari gy
kapcsan megilletik. A masodik kategériaba tartordlyd kegyuri jogok, vagyis adpapi
kinevezések ellenben tovabbra is a régi értelempénolyan kiralyi felségjogot képeznek,
mint példaul egy Uj miniszterelndk kinevez&84.867 utan a katolikusok szazalékaranya
novekszik, kozéleti sulyuk, befolydsuk azonban eginkabb csokken. A parlamenti
képvisebk tobbsége protestans. A kincstari birtokokhozotastplébaniak betdltés#raz
egyhaz érdekeit messzenden érvenyesit kiralyi rendelet hatarozott, 1871-ben, melynek
hatalya a Horthy korszakban is érvényben maradiegyurasagot a kincstar, illetve a
foldmiivelésiigyi minisztérium gyakorolfd,am azt a plébanost kellett bemutatnia, akit az
egyhazi hat6sag erre kijelSftA vilagiak bevonasaval prébaltak enyhiteni ennekijajta
szemléletnek élét a pluspoki kar tagjai. Ezért élvatak, hogy majd a vilagiak bevonasaval
érik el az egyhaz ugyeinek intézését. Ez azonbamvaosult meg, mert féltek attél, hogy
ezdltal utat adnak az egyhaz beligyeibe valé nagyimBeleszolasra. A vilagiak az
autonOmia szerveiben kétharmados vilagi tobbséigéinkak. A puspokok biztosra vettek,
hogy ez a romai jovahagyast nem kapja meg. Ezek&gnmegy az 1920. évi I. tc., melyben
a fokegyuri jogrol olvashatun® E jognak gyakorlasara vonatkozélag azonban mat azé
felesleges volt a térvényben a kormanyzéoval szentilaimat allitani, mert e jogot a
kormanyzo akkor sem gyakorolhatna, ha attél a torv@ nem tiltotta volna. Nem azért

nem gyakorolhatna, mert a kormanyzé nem kiralyehaazeért, mert nem katolikus.

Voltak azonban e tdérvényben jogbizonytalansagokyddg arrdl nem ad utasitast,
hogy akkor ezeket a jogokat gyakorolja-e allanaigy allami megbizasbal eljaré egyhazi
testllet. Arrol sem szdl a torvény, hogy esetlagphit— talan a Romaval valo targyalasok
utén egy ilyet létrehoznak. A kegyuri jogot a kdjegnrészének tekiitmagyar katolikus
egyhaz igyekezett a polgari térvényhozas ,beavdtkat’ kizarni, ugyanakkor az 1917-es
térvénykonyvet sem fogadta el, mely a kegyurasdtgitten a partikularis egyhazjogok
megszintetését kérte. Ezaltal egy nehezen keédikbtzet alakult ki, melyben az egyik fél

a vilagiak nagyobb beleszélasat, a masik fél pedigegyhazi hagyomanyoknak, igy a

% CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog és a mai helyz&udapest 1929. 21.

97 CSIKI T., Kegyuri kotfliktusok a goddll koronauradalomban a két vilaghabora kézditt Egyhaztérténeti
Szemle, Budapest 2010. XI. 4.

% 1871/ 34036. sz. kiralyi rendelet.

9138 Nemességet nem adoméanyozhatikédyuri jogot nem gyakorolhatja.
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kegyurasadgnak mégzését kivantak, ami ésiessége miatt tiszteletre méltd™ A
plspokok, mint az orszag Ugyeiért is fételszemélyek, sokszor a kormanyzas nehéz
feladataval voltak elfoglalva. E6tvos Jozsef szeriklérusunk korében az apatia és
k6zombdsseég olyan foka allott be, amilyen mas gasiidan nemigen fordul &l és ennek
kovetkezménye a katolikusok legnagyobb foku valladifferentizmusa.” A klérus ilyen
allapotanak természetes kovetkezménye volt a vidgek vallasi életének hanyatlasa.
Szintén EO6tvos Jbézsef irta: Azt hiszem aligha vaégregy orszag Eurépaban, ahol a

katolikusok kozétt olyan altalanos volna a kézonssgs mint nalunk®

190 cSiKI T., Kegyri kotfliktusok a goddll koronauradalomban a két vilaghabori kézét
Egyhaztorténeti Szemle, Budapest 2010. XI. 4.

WIKATUS, L., A magyar katolicizmus a XVIII. Es XIX. SzazadtianA katolikus egyhdz Magyarorszagon,
Budapest 1991. 65.
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4. A kegyuri jogok gyakorlasa 1917-61 1950-ig

Az 1917-es Kbédex hatalyba lIépésével, mely az egfiggetlenségét célozta meg a
kegyurasag felszamolasaval, valamint a néhany dvan920-ban kihirdetett térvények
elinditottak egy olyan folyamatot, melyben a plébkn egyhazkdzségekkeé alakultak.
Onall6 jogi személyek lettek, s igy anyagi hattehiktositasat is onmaguknak kellett
megoldaniuk. A protestansokhoz hasonléan, oOnalloztadasi jogkoérhodz jutottakAz
autonOmia alapjan torténaddztatas lehéségéet az 1920. évi julius 11-i 72.183 szamu
kormanyrendelet is kozdlte.

E rendelet nemcsak az addztatas, de a plébanidletkbe tartoz6 6sszvagyonok
felligyelete szempontjabdl is epochalisnak mondhmaést e rendelet mind e vagyonokat az
altala ujonnan alakitott egyhazkézségeknek engattenoha ez régen mind a Kkiralyi
kegyuri jog kérébe tartozott. Ezaltal ezek a fekigsi jogok a puispok hatalma ala ker(t.

Néhany év elteltével kitdbrt a mindent elpusztitd VilAghdbord. A tragikus
veszteségeken Kkivil az orszagra és egyhazunkra nggik csapas is lesujtott. A
nemzetgyilés 1946. februar 1-én eltérolte a kirdlysag intémpét és az orszagot
koztarsasagnak nyilvanitotta. Ennek kovetkeztébemagyar egyha#f kdzjogi szerepe
megs#int. 1946 nyaran feloszlattdk a katolikus egyeskdteigy tobb ezer egyesulédint
el. 1948 elején elhatéroztdk az iskoldk &llamo&ita#\z iskolak allamositasaval a
mérhetetlen csapast mértek az egyhazra és a katulisra, de nem tulzas, hogy az egész
nemzeti nevelésiigyrd®

Az iskolak felszamolasat kovette az Egyhaz papsilgahiveinek és az egész
magyar népnek megfélemlitése. Az egyhazi tevékeny$850-61 visszaszorult a
templomokban, az iskolai hitoktatast kitarté aknak@éval felszamoltak®*

Az egyhaz mikodesét korlatozta gazdasagi téren az 1945. alidiiirm. Az egyhaz
tobb mint 800 ezer kh-jat karpétlas nélkil kisagitak. Az egyhaz az eljaras modja és nem
a foldreform ténye ellen emelt szét. Birtokat célyannak tekintette, ezért igényelte a
karpotlast. A megmaradt kb. 80 ezer kh, a plébaniékkészségek, intézmények
megeélhetését nem biztositotta. Az allam évente maegzott allamsegélyként folyositott
kongruat. A foldreformmal megésddott birtokos parasztsag eltartotta volna egythdwa
nem Kkertlt volna néhdny év mdultdn lehetetlen hebge Végul a hiveikkel egyutt
kulaklistara kerifl plébanosok 1951-ben lemondtak a még megmaradhd@tdanokrol is.

192 CSORBA, F.A kiralyi kegyuri jog és a mai helyz&8udapest 1929. 41-42.

193 GERGELY, J., A katolikus egyhaz térténete Magyszégon 1919-1945, Budapest 1997. 7.
YDANKO, L., A magyar katolikus egyhaz 1948-nhapjainkig,in: A katolikus egyhdz Magyarorszagon,
Budapest 1991. 75.

42



Maradt a kongrua, a létminimumot alig biztositéadll fizetés, a velejard fuggéggel,
hiszen a kongrua megvonas vagy csokkentés az wgmsais zsarolas korlatlan
lehetiségét jelentette. A masik |épés az egyhazi kozéldivitdsanak és terrénumanak
szikitése, majd teljes felszamolasa volt, de ugyanilyeszteség volt a konyvkiadas és a
sajté ellehetetlenitése, mely a katolikus kultézlgaltat®®

Az egyhdazi élet ilyen métlvtonkretétele az egész nemzet szamara vesztesgég vol
Hiszen mindaz a kildetés, ami az egyhaz lényegihewzik, szinte egyik naprdl a masikra
korlatozva lett. Ezzel elérték azt, hogy az akkgenicsak remeényvesztett embereket a
szabad vallasgyakorlastdl megfosztottéket a lelki segitségnyujtastol ellokték, s igy az

egyhéz evangelizacios tevékenységét csak a sedibestyyakorolhatta

4.1. A kegyuri jogok valtozasa az 1917-es Egyhazi Torvgkonyv megjelenésével

Mar a kozépkor végén jeléist valtozast hozott az egyhazjog szabalyainak
rogzitésében és megismerésében a konyvnyomtatapddftse. Ugyanakkor a jogalkotas
szerveinek rikodésében is jelets valtozas allt be. A Trentdi zsinat (1545-1563nut
egyre nagyobb teret hoditott a Romai Kuria kozpdmitdsagainak jogalkotasa. A
rendszeres tartomanyi és egyhazmegyei zsinatolgalkjtas Uj korszakat hoztak meg.
Szilkség is volt erre, hiszen a reformécié terjedsdt a nyugati kereszténység egysége
megbomlott. Az egyhazi torvényhozas szerves rékegezték a papai rendelkezések
gyijteményei, tovabba a zsinatok hatarozatai égtgyenyei, ezen kivil a Romai Kdria
jogszabalyainak dijjteményei, ezen belll a kongregaciok aktai es uigyaa birésagok és
hivatalok gyijteményei*®® A Trienti Zsinat hatarozatai a gyakorlati életb@gziiltek. A
szamos forrast kimetitalapossaggal torténfelsoroldsat mebzve, inkdbb a mult szazad
neves egyhazjogaszainak segitségével igyeksziunkadgygo képet adni, hogy milyen
egyhazi edbirasok szabalyoztak a kegyur és az altala tamdgagyhaz kapcsolatat egészen
az 1917-es Kodex hatalyba lépéséig.

Az 1917-es Kbédex szamos Ujitast hozott az egyietben. Attekinthébbek,
jobban kezelhébbek lettek az egyhazi rendelkezések. Az addigilkastak mondhato
jogszabalyokat felvaltotta az alaposan atgondolt,aitekinthed jogrendszer. Mindezek
ellenére is, valamint az orszag megvaltozott taisadés egyhazi berendezkedésének is
koszonheten, az 1930-as évekt folyamatosan megszervezték az egyhazmegyei

' GERGELY, J., A katolikus egyhaz torténete Magysrégon 1919-1945, Budapest 1997. 6.
19%ERDY, P.,Az egyhézjog forrasaBudapest 1998. 217-235.
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zsinatokat. Ezeken a zsinatokon a megyéspuspokazotigyetlen torvényhozdé,k a zsinat
tobbi tagjai csupan tanacsadéi szavazati joggaleiaztek'®’

XIV. Benedek papa barokk kori definiciéja szerirt eagyhdzmegyei zsinat , a
pluspok altal egybegjtott torvényes dsszejovetel, amelyen egyhazmegeg&jéapjai és
klerikusai vesznek részt, valamint azok az egy@&metyek, akik kotelesek ott megjelenni,
és ahol a lelkipasztori szolgalattal kapcsolatofgaadl kell targyalni és dontéseket
hozni®

A kozépkor legelején az egyhdzmegyei zsinatok erelgzésére meg ritkan és elég
rendszertelendl kertl sor. A Karoling-korban azuggmakoribbakka valnak, hisz az atfogo
reformok megvalésitasdhoz a klérus tajékoztatas@tkersrzésére, & folyamatos
képzésére is szikség van. Sok helyitt évente kétsaéilt sor ezekre a @lgsekre.
Hazankban példaul Kényves Kalman azt iri& élogy az egyhazmegyében az ispanok és
mas vilagi tisztvisélk részvételével évente kétszer vegyes zsinatsaraai-"’

Az egyhdzmegyei zsinatok intézményének Ujkori dédat a Trentoi Zsinat
hatédrozta meg. Fenntartotta azt aéirékt, amely szerint az egyhdzmegyei zsinatoknak
evente kell dsszelilnitik, s tovabbra is szigoriamlszionalta mind az dsszehivas, mind a
megjelenés elmulasztasat.

A XIX. szazad el§ felében az egyhdzmegyei zsinatok igen ritkhvaalliszinte
miikodésik megsméséél beszélhetink..

Az 1917-es Egyhazi Torvénykényv a 356-365. kanonbfaglalkozik az
egyhadzmegyei zsinatokkal. Ezek kozil a legfélbb, hogy mar nem évenkénti, hanem
tizévenkénti megtartasukat irj@ et

Konek Sandor irja ,Az Egyhazjogtan kézikonyvébexxt a késbbiekben efsen
érezheb korlatok kdzé szoritast, amit a kegyuri jog jedgnhta plspOokok szamara: ,A
plspoki szabad adomanyozas nem csekély megszaedasted a kegyurasag altal, mint az
egyhaz részél az alapitd iranti kegyelet és koteles hala tanfmegyhaz korébe tartozo
olyan egyeéni kivaltsdggéa valt, mely kdzjogi terneignél fogva, valamint polgéari és vilagi

torvényen nem gyokerezik, gy annak koérébe nemriszik.™*?

97.CIC 466. kanon

198 ERDA, P.,Egyhéazjog a kdzépkori MagyarorszagBudapest 2001. 19

199 ERDA, P.,Egyhazjog a kdzépkori MagyarorszagBudapest 2001. 20

MOERDG, P.,Egyhézjog a kozépkori MagyarorszagBudapest 2001. 22

11 singulis dioecesibus celebranda est decimersaffuoque anno diocesana Synodus, in qua de fiigian
agendum quae ad particulares cleri populique dsiececessitates vel utilitates referuntur. CICL{Z)B56.
l.c.

12KONEK, S.,Az egyhazjogtan kézikényve, kiilonos tekintettehgyllr Szent Korona Tartomanyaiest
1863. 184-185.
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A kegyauri jog definiciojat mar dolgozatunk elejésmertettiik. Most ennek részletes
bemutatasara torekszink.6Etor altalanossagban vizsgaljuk meg, hogy azt kiknére
vonatkozo6an birtokolhatjak.

Legfontosabb megjegyezniink, hogy a kegyuri jog mly@y, mely egyhazi vagy
lelki tigyekre vonatkozik. Tehat az egyhaztol éréavaltsag, mely altal a jogot elnyer
személy, vagy személyek az egyhaz érdekében mudadk, nem tévesztve el szemik
elél az igazi célt és kotelességik teljesitéséneljdldpogy ezt egy nagyobb j6 érdekében,
a lelkek, igy sajat lelkiik tidvosségének érdekébeaszik.

Eppen ezért, mint lelkiekre iranyulé kivaltsag, @gaban nem lehet forgalom
targya.

Csiky Gergely irja, hogy ,0szthatatlan, olyan jotglyet az egyhaz olyan személyeknek ad,
akik allasuk és az egyhaz hierarchiaban betdl@gtepiknél fogva annak gyakorlatara
nincsenek feljogositva*®

Mar az |. Vatikani Zsinat (1869-1870)6kEsziiletei soran sok pluspok kérte, hogy
adjanak ki U], kizarélagos egyhazi torvényiggményt, hiszen az évszazadok soran
felhalmozodott egyhazi jogszabalyok tomegében elifazodas mar technikailag is olyan
bonyolulttd valt, hogy ez a lelkipasztori munkabaaiodi nehézségként jelentkezEftt.
Eppen ebbdl adodott, hogy nagyon sokszor a torvények tomkideg az egyes esetek
megoldasanal a kanonokat félreértelmezték, az klavibrvényekkel, vagy
hasznalhatatlanna valt joganyagokkal magyaraztakrtEaztan szikségesse valt, hogy az
elavult torvényeket elhagyjak, és helyette (), remd viszonyra alkalmazhato
torvénykonyvet alkossanak. Ennekoéraunkalatai Pietro Gasparri biboros nevéhez
fizédnek. X. Szent Piusz papa parancsatezdi el a kanonjog kodifikaciojat. X. Piusz
papa 1904-ben 06sszehivia a Rd&maban szolgalatogsitelj biborosokat, kikérve
véleménylket egy motu proprio kiadasa tekintetélaemely meg is jelent 1904. marcius
19-én Arduum sane munus kezdettel. Ebben a pagmdelte az egyetemes egyhaz
jogszabalyainak 0Osszeiijtesét és vilagos rendszerbe vald rendezését. XszPpapa a
Kodex elkésziltét mar nem érte meg, igy 1917. m&juén XV. Benedek papa hirdette ki,
hatalyba pedig 1918. Puinkdsdjén, méajus 19-én l&pett

13 CSiKY, G.,Az egyhazjogtan kézikonyve, kiilénds tekintetteltk&hi Zsinatra és a Magyarorszagi
jogviszonyokraTemesvar 1873. 714.

Y4ERDD, P.,Az egyhazjog forrasaBudapest 1998. 237.

1557UROMI SZ. A.,Kanonjogtudomany és kodifikacid, lustum Aequum Salutare, Budapest 2008. IV. 2.
83-92.
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Dolgozatom lényegi részének targyalasahoz érvelessn szeretném bemutatni az
egyhéazjogi torvényeknek alkalmazasaval, hogy azetegyes egyhaz @lasai, hogyan
valosultak meg Kunszentmarton varos és egyhazébélet

Mint minden hivatal, Ggy a kegyurasag is jogok ételességek dsszességjéall.
El6bb a kotelességeit kivAnom bemutatni, majd ratéeslkra a jogokra és kivaltsagokra,
melyek a kunszentmartoni egyhazvédnokséget is ratt§it

Az 1917-es Kbdex IV-ik fejezete targyalja a ke@a#got, a De iure patronatus cim
alatt, az 1448-1471. kanonig.

Can. 1448. lus patronatus est summa privilegiorum, cum quilns oneribus, quae ex
Ecciesiae concessione competunt fundatoribus datb@cclesiae, cappellae aut beneficii,

vel etiam eis qui ab illis causam habétit.

Ez a meghatarozas a kegyurasdgot az egyhaz akarataeti vissza. Olyan
kivaltsag, melyet az egyhaz engedélyez. A kadnomrigeulyozza azt a Iényeges elemet,
hogy kegyurasagot csak azok szamara engedélyek, akitemplomok, kapolnak,
javadalmak alapit6i, vagy azoknak jogutodai. igikemyurasag megszerzésének egyetlen
jogcime az alapitas. Szitds desrt cafolja, mondvéan, hogy a kdnonjogaszok masijoet
is elismernek. Ha nem igy lenne, akkor szembekerdimegyhazi felfogas a magyar kdzjog
tanitdsaval, mely a kegyurasagot kiralyi adomaajapitja. Az alapitas és az adomanyozas
mellett, mint latjuk az is feltétel, hogy az ala@pkatolikus legyer’’

Bank Jozsef irdsa alapjan a kegyurasag megszeexeésbarom feltételét
olvashatjuk: ,Az alapitashozéleg templomépitéshez sziikséges volt: A., A helgléi¢se,
telek —fundatio, fundidatio. B., A templom felé@iéé— aedificatio vagy exstructio. C., az
illeté hivatalnok javadalommal valé ellatasa (dos, dojatEz a harom aktus egyuttvéve
ipso iure megszerezhette a kegyuri jogot, ha pedigarom cselekményt hdrom kilon
személy helyettesitette, akkor mind a harom kegydgot nyert; ebben az esetben
tarskegyurak — conpatroni — lesznék”

Milyen személyes tulajdonsagokra volt szikség ahhoagy valaki kegyur

lehessen?

18CIC (1917) 1448. c.: A kegyri jog kivaltsagok dmsszége, bizonyos terhekkel kapcsolatban, amelyek az
Egyhaz részét illetik meg a templom, kapolna, vagy javadalontdki&us alapitoit, illebleg ezek jogutddait.
17371TAS, J, A varosok kegyuri jogan: A mai magyar varos Budapest, Budapest 1938. 73

18 BANK, J.,Kanoni jog |.,Budapest 1960. 622.
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Csak katolikusok szerezhetnek kegyuri jogot. Nedndott sem a koruk, sem a
nemiik. A hét éven aluli csecsékrhelyett a gyamok gyakoroltak a kegyuri jodbt.

A kegyuri jogok elnyerése kapcsan felmerilt a kérdéogy van-e arra valamilyen
lehettség arra, hogy nem Kkatolikusok is szerezzenek kegyiogot.
Noha az 1917-es Egyhazi Torvéenykonyv vilagosanledjie hogy kegyurasagot csak
katolikus személy nyerhet, az egyhazjogaszok kaxnétyis eltés vélemények szllettek.
Schulte elfogadott szokas szerint ezt megengédakttarja. Kazaly szerint az olyan
akatholikus egyeén, aki a katolikusok részére templovagy javadalmat alapit, s késznek
mutatkozik a kegyuri terhek viselésére, joindulgt@éegérdemli, hogy az egyhaz, iranta
bizonyos elismerést és halat mutasson. S ha teljes® is lesz a kegyuri jogok részeséve,
legaldbb annyit megérdemel, hogy bemutatasi jogakgrolhasson. Felmerilt ezen kivdl
egy olyan kérdés is, hogy vajon zsidé szarmazasWadlasu személy, elnyerhet-e
kegyurasagot? Erre a kérdésre egy konkrét helylwt salaszt. A zagrabi érsek a belicai
plébaniat meguresedés kovetkeztében akarja betot@mdau Horacz héber lovag viseli a
kegyuri terheket, mint foldesur. A zagrébi érsekivainsaganak eleget nem tett. Landau a
kultuszminisztériumhoz féllebbezett, de eredmémytel, mert azt a valaszt kapta, hogy
.honi térvényeink allasahoz, s ezéklkifolyd jogallapothoz képest kérelmének hely nem
adatik.”

Az érsek megoldotta ezt a mindenki szaméra kellemeis kinos helyzetet, ezért
kijelenti, hogy ,a kegyuri kotelmek teljesitése ébteljesitett készségének meéltanyolasa
szempontjabol a beliczai plébania betdltésénél ragke ordinariatus kiulénos tekintettel
leend a kilénben kifogas ald nent esgyén irant, kit neki Landau lovag bizalmas uton
ajanland.*®

A kegyurasagot, mint olvastuk, testiletek is elhgtték. Nem voltak a kegyuri
jogokbal kizarva a kikozositettek sem, csakhogyntitésikig a tiszteleti jogokat nem
élvezhették, de az épitkezési kotelezettség aldl ngertek felmentést. A kegyuri jogok
nem illeték meg a nem keresztényeket, az eretngkekszakadarokat.

Can. 1449. lus patronatus est:
1° Reale, vel personale, prout alicui rei cohaeseltdirecte ad personam spectat;
2° Ecclesiasticum, laicale, mixtum, prout titulgsio quis iure patronatus potitur,

est ecclesiasticus, vel laicalis, vel mixtus;

119 ANDAU, P., lus Patronatus, Kéln-Wien, 1975. 38-41
120KAZALY, 1., Katholikus egyhazjogtan kézikonyve Mac 1888. 288-300
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3° Hereditarium, familiare, gentilitium, mixtum, qut transit ad heredes, vel ad eos
qui de familia aut de gente sunt fundatoris, velead qui simul sunt heredes et de familia
vel gente fundatori&**

A kegyurasaggal jaro jogokat egy régi glossa sarfd): ,Patrono debetur honor,
onus, utilitasque, Praesentet, praesit, defendatpyaegenus.™??

A kegyuri jogok osztalyozasanak egyik szempontjatamgy kik kapjak azt. igy
lehet személyi vagy dologi kegyurasag (ius patramipersonale, ius patronatus reale).
A dologi kegyurasadg valamely birtokhoz vagy hivata, ingatlanhoz kapcsolodik,
ugyhogy ezeknek mindenkori birtokosa részesil gkegagban, tehat élsorban magat a
dolgot illeti meg. A személyi kegyurasag az, anmalgjsorban a személyhez kapcsoldodik.
A kaénonjogaszok a szamunkra is fontos varosi kexpAggal kapcsolatban azon
vitatkoztak, hogy az személyi, vagy dologi kivadfs@kik a dologi jellegét disitik, mint
példaul Toldy Jozsef, azzal érvelnek, hogy az egyjugforrasok, mint az azok alapjan
kifejl 6dott évszazados gyakorlat, annak az allaspontn&kesmigét tamogatjak, mely
szerint a Kkirdlyaink az egyhazalapitdsok révén agetemes patronatusi jogot
megszerezték, s azt, mint féldesurak realjogkémtkgsoltak. Minthogy pedig a varosok
kegyuri joga a kiralyainktdl szarmazik, a varosgkerasag is realjognak tekintend

Szitas Jet szerint a kegyurasdg alapja személyi jéijemert alapja mindig az
egyes varosok szamara adott kivaltsag ¥7lt.

A személyi kegyurasagot tovabb bonthatjuk és iggtte

Tisztan személyi (ius personalissimum), amely gk személy tulajdona, amely
személy lehet fizikai vagy jogi személy.

Csaladi kegyurasag (ius patronatus familiare), gnad alapitd csaladd minden
tagjara atszarmazik.

Nemzetiségi (ius patronatus gentilicium), amely adapitbnemzetségb
szarmazobkat illeti meg.

Orokos kegyurasag — (ius patronatus haereditariamly az alapité minden egyes

végrendeleti vagy térvényes 6rokosét megifieti.

121 CIC (1917) 1449. c.: A kegyUri jog: 1. dologi vaggemélyi, aszerint, hogy targyhoz, vagy személyhez
kapcsolddik. 2. Egyhazi, vilagi vagy vegyes, asterhogy a jogcim, amelyen az ilieek kegyuri joga
alapul, egyhazi, vilagi vagy vegyes. 3. Okild, csaladi, nemzetségi vagy vegyes, aszerint, htspalh az
orokosre, vagy az alapité csaladjanak, illetve regs@&gének tagjaira, vagy végil azokra, akik 6rokdsoés

az alapité csaladjabdl, illetve nemzetséyéialok.

12 BANK, J.,Kanoni jog I.,Budapest 1960. 624.

12337ITAS, J., A varosok kegyuri jogdn: A mai magyar varos Budapest, Budapest 1938788

124 BANK, J., Kanoni jog I.,Budapest 1960. 620.
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A kegyuri jogokat fajtajuk szerint is szokas megkidoztetni. Eszerint lehet:
egyhazi, vilagi, vagy vegyes.

Egyhazi (ius patronatus ecclesiasticum), mely bpsnegyhazi személyt vagy
testiletet illet.

Vilagi (ius patronatus laicale), mely vilagit, vaggpot illet ugyan, de nem egyhazi
allasabdl folyd jogcim alapjan, ugy, hogy az egyhszemély ezt a jogot akkor is
birtokolna, ha nem volna egyhazi, hanem vilagidgeél arra a papra vonatkozhatna, aki a
sajat orokseégeét felhasznalva, egyhazi javadalnagitaina.

Vegyes kegyurasag (ius patronatus mixtum), ha adalem egyhazi és vilagi
javakbdl vegyesen lett alapitva, vagy a keletkgegsiménél fogva valamelyik egyhazi
személyt vagy testiletet és vilagi személyt kozdkben Ebben az esetben a kijeldlési jog
gyakorlata vagy felvaltva, vagy mindkéttil egyitt torténik:>°

Magyarorszagon ezenkivul kilonbséget tettek a lkebzi#s magan-kegyurasag
kozo6tt aszerint, hogy gyakorléja valamilyen hat6sagy egy, illetve tobb maganszemély
volt-e. A kozuleti kegyurasadgon belil megkulonbtigle a kirdlyi vagy allami
kegyurasagot és a varosi (vagként a hajdan sajatos jogi helyzetbersléiajdu és Jasz-
kun teriileteken kialakult ehhez hasonlé) kegyuras4§ A XIll. szazad folyaman
osztogatott varosi kivaltsaglevelek kovetkeztéberdmsok, mint az ipar és kereskedelem
fohelyei terlletikkel egyutt kivadlnak a megyei szest&l. A vidéki kormanyzat 6nallé
kozegei lesznek. A varosok kozségi allasaval keegrt a varosok egyhazi énallésaga. A
polgarsag sajat tertletén egyhazakat emelt, vagylewtiekapolnakat sajat istentiszteletre

kilon kijelslt s birtokaba vett’

125 CSiKY, G., Az egyhazjogtan kézikonyve, kiilonos tekinitettdlatikani Zsinatra és a Magyarorszagi
jogviszonyokraTemesvar 1873. 715.

120ERDG, P.,A magyarorszagi kegyurasaim: Az éB Egyhaz joga, Budapest 2006. 254.

12TBALICS, L., A romai katolikus egyhaz torténete Magorszagban I1., Budapest 1890. 129
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Can. 1450. 81. Nullum patronatus ius ullo titulo constituiposterum valide potest.

82. Loci autem Ordinarius potest:

1° Fidelibus qui ex toto vel ex parte ecclesiagrexgrint vel beneficia fundaverint,
spiritualia suffragia, eorum liberalitati proportitata, concedere vel ad tempus vel etiam in
perpetuum;

2° Fundationem beneficii admittere ea adiecta cbode, ut beneficium prima vice
conferatur clerico fundatori vel alii clerico a fdatore designatd?®

Az Uj Kodex a kegyuri jogokat lehdeég meg akarta sziintetni egyrészt az altal, hogy
0j, ilyen jogok keletkezését nem engedi meg, vagyeé az altal, hogy a megtevyen
jogokat is iparkodik a puspOkok részére rezervadsi,igy a lelki hatalom szabadsaga
mellett a kormanyzati hatalom gyakorlasanak szaigtds megteremteni.

Hazankban orszagosan rendkivil nehezen ment a zZBkenszandekanak
keresztilvitele, hiszen a kegyuri jog majd egy éeden keresztll belewddtt a magyar
jogi koztudatbd?®

A patrénus adta a telket a templom és plébanigpitéiechez, de a kétkezi munkat
mindig a hivek biztositottak. A plébanos javadalegyrészél a foldbirtokokbdl szarmazé
bevétel, valamint az évenként meghatarozott 6§shegzajarulds, az un. deputatum (fa,
bor, gabona, j6szag, stb) biztositotta.

Can. 1451. 81. Curent locorum Ordinarii ut patroni, loco igrpatronatus quo fruuntur aut
saltem loco iuris praesentandi, spiritualia suffrag@tiam perpetua pro se suisve acceptent.
82. Si patroni id noluerint, eorum ius patronatuanonibus qui sequuntur,

regatur*°

128 CIC (1917) 1450. c.: 1. Semmiféle cimen nem kelgtlet a jooben kegyuri jog. 2. A helyi egyhazi
hatésagnak azonban joga van arra, hogy 1. olyaekhék, akik részben vagy egészében maguk emeltek
templomokat, illetve alapitottak javadalmakabtkéziségikhdz mérten ideiglenes, vagy akar oOrdikre
sz0I6 lelki javakat is engedélyezzen. 2. megenggajadalom alapitasat azzal a feltétellel, hogy &zt
javadalmat elként is az alapitd egyhéazi férfinak, vagy az afaplt kijeldlt mas egyhazi férfinak
adomanyozzak.

129 KISHAZI, K. L., A varosi kegyurasag Szegeden 1917-184@ged 2001. 99.

130 CIC (1917) 1451. 1. §. Iparkodjanak a helyi egyH@atsagok odahatni, hogy a kegyurak az &ltaluk
élvezett kegyulri vagy legaldbb is a bemutatasihjelyett lelki javakat fogadjanak el maguk és owéién,
akar orok idkre széldkat is. 2.8. Ha erre a kegyurak nem leakédmajlanddk, akkor a kegyuri jogokat az itt
kovetked kanonok iranyitsak.
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Can. 1452. Electiones ac praesentationes populares ad beaefitam paroecialia, sicubi
vigent, tolerari tantum possunt, si populus clencseligat inter tres ab Ordinario loci
designatos?*

Ahol a prezentalas és valasztas jogat mdgiedlz Egyhaz, ott a sajat szabadsagat
igyekszik megovni az altal, hogy az altala megjesédemélyek kozil valaszthat. Hosszéi id
alatt fejlbdott ki az a gyakorlat, amikor a kegydr nem a \Zbs hanem a bemutatas jogat
kezdte el gyakorolni**4tt kénnyen ebadddhat, mint a gyakorlatban ez meg is valésult,
hogy a témeg konnyen befolyasolhato lett kulonig@katasok, korteskedések miatt, igy
eléfordulhatott, hogy az Egyhaz érdekeivel szembefita&u

Az &llam a maga kényszdfithatalmaval teljesen biztosithatta a kegyuri terhek
folyOsitasat, & a varosi kegyurasag vonalan tovabb is épitettboeRette. Azt azonban
meg kellett fontolni, hogy amikor egy oldardl a ag terheket Bvitik, és teljesitéstiket
kikényszeritik, masfél ugyanakkor szdéba hozhatjdk-e a kegyurakttehogy a terhek
viselése mellett kegyuri jogaikrol mondjanak leeé&gyedjenek meg tiszteleti jogokkal. Erre
a magyar nagyklérus nem mert vallalkozni. A puspkdr tagjai 1927-ben, késb a
partikularizmus hivének igazan nem neve&h8erédi primas maga is a Codex egyik
kodifikaléja a hazai és politikai viszonyok ismeieén maguk is surgetik a Vatikdnnal a
kegyuri jogok fenntartdsatos bévitését. Mikor a Sacra Congregatio Concilii Csemoc
primas sulyos betegsége, illetve a sedisvacargjarigelentéstételre szolitotta fel a magyar
pluspokoket, a Codex kegyurasagra vonatkozé rermkskeek végrehajtasa tgyében, a
plspoki kar egyontéen olyan jelentést tartott kivanatosnak, hogy ,Magyszagon a
kegyurasag fenntartasa sziikséges és a kegyuriokaersiletén keletkézlj plébaniak is a
varosi kegyurasag ala tartoznak. Szaz évet meghateyar szokasjog é€s nagy anyagi
érdek szol az 1427. can. 5. 8§ alkalmazasa ellerz” Op primas, Serédi valaszol a
kongregacionak. Magyarazataban megemliti, hogyj aAn@si plébaniak kegyurasagainak
elvallalasanal nincs sz6 Uj kegyurasagokrél, hameragi kegyurasagnak sajat terulétér
vald intenzivebb gondoskodasarol, mely lényegesagingldozattal jar. Ezt az egészen
komolyan fenyegét veszélyt helyesen latta Sipos Istvan, amikor az Egyhazi
Torvénykonyv Gjitasait vizsgalta konyveben: A kodelk széban forgd Ujitasa egyike lesz

azoknak, melyeknek megvalésitasa nalunk a legt@hiézséget okozza. Nalunk ugyanis a

131 CIC (1917) 1452. A nép részétorténs valasztasok és bemutatadsok még a plébaniai javaéed is csak
abban az esetbefirbettk el — amennyiben még érvényben vannak - ha a nélfe egyhazi férfit a helyi
egyhazi hatésagtél kijelolt harom egyén kozil vias

¥2v6. LANDAU, P., lus Patronatus, KéIn-Wien, 197581451.
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kegyurasag allami intézmény is, melyet régi Kkiralggndeletek és jogszokasok
szabalyoznak. Az alapitd az ismert szerzési médaekd&egyurasagot az allam szemében
megszerzi, holott az egyhdz megtagadje.t EbkHl kétségtelentl bonyodalmak és
0sszeltkozések tamadnak. A két jogrend O0sszeetg®ztazért nem csekeély feladat lesz.
Azonkivul félb, hogy ha a fundatorok nem lesznek tobbé patronuser is igen akad
egyhéazalapitd, ami nem csekély veszteséget jelefiten

Az anyagi terhek miatt maguk a varosi kegyurakd&givesen kitértek volna ezel
A varosi lelkipasztorok és hitoktatok ellatasa anpomok és plébaniak fenntartasa,
kilondsen pedig az Uj templom- és plébaniaépitiedzédyan anyagi terhekkel jartak,
melyek a varosok kegyuri hozzajarulasa nélkil mkgimk latszottak az egyhaz sajédier
Arra ugyanis a hivek szegénysége miatt gondolni dehetett, hogy tisztdn a#
aldozatkészségikbépiiljenek fel az annyira szilkséges Uj templofidk.vitas kérdést a
Congregatio Concilii 1929. jalius 23-i valaszabamdrja: ,A meglé¥ kegyurasagoknal a
turelem alldspontjara kell helyezkedni, az 145hadkaaltal dhajtott kisérletek jobbdkie
halasztasa, s egyébként addig is a kegyurasagbtilgaad kadnonok pontos betartasa
mellett.” Hogy pedig meginduljon a kegyurasag falsmlasa, a congregatio intencioja
szerint az egyhazi kegyurak jarjanakled lemondasban, legyen jo példa, amit a laikusok
kdvessenek
Can. 1453. 81. lus patronatus personale transmitti valide uiecpd infideles, publice
apostatas, haereticos, schismaticos, adscriptogesiitbus secretis ab Ecclesia damnatis,
nec ad quoslibet excommunicatos post sententiatardeariam vel condemnatoriam.

82. Ut ad alios ius patronatus personale transmitalide possit, requiritur
consensus Ordinarii in scriptis datus, salvis legifundationis itemque praescripto can.
1470, 81, n. 4.

83. Si res, cui ius patronatus reale cohaeret, duam personam de qua in 81

transeat, ius patronatus suspensum matfet.

13 5iP0OS, 1., Az (ij Egyhazi Torvénykonysti vonasai és (jitasai, Pécs 1918. 190

13 ERDO, P.,A magyarorszagi kegyurasaiy; Az ék Egyhaz joga, Budapest 2006. 252.

135 CSIZMADIA, A., Feudalis jogintézmények tovabbélése a Horthy-kétsma A kegyuri jog torténetéhez,
Budapest 196QL7-19.

1% CIC (1917) 1453. c. 1.8. Személyi kegyuri jog nemdllhat at érvényesen meg nem kereszteltekre,
nyilvanos aposztatakra, eretnekekre, szakadarakragyhaz altal tiltott titkos tarsulatok tagjaiseam pedig a
kikozositettekre a megédllapitdé, vagy marasztaltetitétdn. 2.8. Hogy a személyi kegyudri jog méasokra
érvényesen atszallhasson, sziikséges az egyhazapatéisos beleegyezése, érvényben hagyva azaalapit
szabalyait, Ugyszintén az 1470. k&non 1.8-a 4-iktjpoak ebirdsait. 3.8. Ha az a targy, amelyikhez dologi
kegyuri jog kapcsolédik, az 1. §-ban emlitett vaddyrszemélyre szall at, a kegydri jog felfliggeszharad.
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Mivel a nem keresztények a kegyuri jog megszereédgrgyakorlasara képtelenek,
éppen azért, ha a dologi kegyurasaggal kapcsaobitimkot vesznek meg, noha a kegyuri
terheket dologi természetiknél fogva kotelesek alidill kegydri jogot azonban nem
gyakorolhatnak.

Volt azonban Magyarorszagon tobb nem kereszténgbiiibkos, akik a jogok
nélkil nem voltak hajlanddak kotelességeiket vialjappen ezért a Szentszék megengedte,
hogy az ilyen nem keresztény kegyurak a megyéspidtit ebterjesztett katolikus

személy altal gyakoroljak a kegyuri jogot, aki arbeatast sajat nevében vég.

Can. 1454. Nullum ius patronatus admittatur, nisi authentidiscumentis aut aliis legitimis
probationibus evincatut®

Can. 1455. Privilegia patronorum sunt:

1° Praesentandi clericum ad ecclesiam vacantenb&eéficium vacans;

2° Salva exsecutione onerum et honesta beneficgusitentatione, alimenta ex
aequitate obtinendi ex ecclesiae vel beneficiitieds, si qui supersint, quoties patronus ad
inopiam nulla sua culpa redactus fuerit, etiamssdpiuri patronatus renuntiaverit in
commodum Ecclesiae, vel pensio in limine fundadigosi patrono fuerit reservata, quae
ad sublevandam eius inopiam non sufficiat;

3° Habendi, si ita ferant legitimae locorum consuies, in sui patronatus ecclesia
stemma gentis vel familiae, praecedentiam antera®téaicos in processionibus vel
similibus functionibus, digniorem sedem in ecclesad extra presbyterium et sine
baldachino™**

A kotelezettségek mellé azonban tiszteleti jogaka(ihonorifica) is parosultak,

melyek a kegyurat az &ltala tAmogatott egyhaztit jatevonek kijaré jogok, megillették.

137BANK, J.,Kéanoni jog |,Budapest 1960. 621.

138 CIC (1917) 1454. c.: Semmiféle kegydri jog nem exidjyezhet hiteles okmanyokkal, vagy mas
térvényes bizonyitékokkal val6 igazolas nélkiil.

139 CIC (1917) 1455. c. A kegyuri kivaltsagok a kowsk: 1. A megiresedett egyhazi éllasra vagy
javadalomra egyhazi férfi bemutatasa. 2. Méltangitdtasra jogosultsag a templom, vagy javadalomrmazo
jovedelméBl, amely megmarad, miutan a terhek kifizetését gsvadalmas il megélhetését mar kifizették.
Ez megilleti a kegyurat, ha sajat hibajan kivilgéaeyedett el, és abban az esetben is, ha az E¢piéa
lemondott a kegyduri jogrél, vagy pedig az alapitastdyan évjaradékot kotottek ki a kegyur részamely
sZikds helyzetének megszintetésére nem elégeBd Megfeleb helyi jogszokasok esetén elhelyezheti
kegyuri templomaban nemzetségi, vagy csaladi citnen®bbi vilagiak dtt mehet kérmeneteken, vagy mas
hasonlé szertartdsokon is meiptieti ezeket, végil pedig megilléti kilon GBhely a templomban, azonban a
szentélyen kivil és baldachin nélkl.
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gy a kegyurat megillette a papsag réskédrténs unnepélyes — a keresztkitelével
tortért - fogadtatas (ius processionid). szertartdsok soran az imadsagokban neviket
megemlitették (ius intercessionum). Kulon diszelyitke volt a templomban (sedes in
choro). Meqgilletteéket a tbbbi higt megebzve, a tomjénezés (honor turis). Szenteltviz
hintéskor edsz6ér mindig a kegyur kovetkezett (aspertio acquaebieta). Aldozéaskor
elészor 6 jarulhatott a szentséghez (honor panis benedictseulum pacis). A patronus
nevét és csaladi cimerét a templom falan jol lathelyen kifliggeszthette (ius listrae).
Hazanban ez kilonféle alakban mutatkozott meg.mptenok zardkdvein, vagy mas ol
lathatd, alkalmas helyen tiintették fel a patrorioseceét.

Haldlakor az egyhaz is gyaszolt, igy gyaszlobogeéltyezett ki a templomra,
harangoztatott érte és szentmisét mutatott be.Régea gyasz jeléll ilyenkor az oltarrdl

mindent leszedtek (luctus ecclesiasticus). Jogliksapat templomukban temetkezni.

Can. 1456. Uxor per seipsam ius patronatus exercet, minog¥sparentes aut per tutores;
quod si parentes vel tutores acatholici sint, iagrgnatus interim suspensum math®t.

Can. 1457. Praesentatio, nullo iusto obstante impedimentee sigatur de patronatu laicali

sive de ecclesiastico et mixto fieri debet, nigvius tempus lege fundationis vel ligitima
consuetudine praescriptum fuerit, saltem intra goatmenses a die quo is, cui ius est
instituendi, patronum certiorem fecerit de vaca&iobeneficii et de sacerdotibus qui in

concursu fuerunt probati, si agatur de beneficiodper concursum conferri debét.

A megiresedett plébaniara hazédnkban a részlegessiegnt olyan papok
palyazhattak, akik a zsinati vizsgakat j6 eredméhtstették.

Hazankban a prezentalas modja a kovéikest: a megurult plébaniat az ordinarius
a korlevélben meghirdeti, és zaros hatamicbelil a pélyazatokat beifjli. Ezutan az
alkalmas jeloltek kozul harmat kijelol, a hdrom eewa valasztasra jogosult testlletnek
megkauldi, akik valasztas utjan — rendes esetbenelst prezentaljak az Ordinariusnak. A
valasztason csak a katolikusok szavazhatnak. KatreZetonban a varos 6sszes aktualis

ugyeinek targyalasaval egyutt tartottak a kegyénykedéseket. A varosi tanacs, miutan

140 CIC (1917) 1456. c. A feleség személyesen gyajmeokegyri jogot, a kiskorGak sziileik vagy gyéikja
atjan. Ha pedig a szik, vagy gyamok nem katolikusok, a kegyuri jogkdzben felfugges#tik.

141 CIC (1917) 1457. c. AKar vilagi, akar egyhazi vaggyes kegyuri jogrél van is sz6, a bemutatasnhé —
az alapitélevél vagy jogszokas nem i gbvidebb idt — legaldbb négy hénapon beldl meg kell térténnie,
attél a naptol kezdve, amelyen a betdltésre jogasiegyurat értesitette a javadalom megiresetiésgr
azokrdl a papokrol, akik szabalyosan palyaztakuHaiillik palyazat utjan betoéltedavadalomrél van szé.
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rendes napirendi pontjainak targyalasa végéreatalakult egyhazvédnokségi bizottsagga.
A levéltarakban felkutatott tanacsi je@y@dnyvek alapos vizsgalata azért volt nehéz, mert a
kozséget éridt valamennyi hatarozat kozott hdzodtak meg a téntagkiats kegydri

intézkedések is. Nem voltak kiléon napon megtasagy mas kotetbe rendezve.

Can. 1458. 81. Si intra praescriptum tempus praesentatio daobn fuerit, ecclesia vel
beneficium pro eo casu fit liberae collationis.

82. Si vero lis, quae intra utile tempus dirimi negt, exoriatur sive circa ius
praesentandi inter Ordinarium et patronum vel inipsos patronos, sive circa ius
praelationis inter ipsos praesentatos, suspendatliatio usque ad finem controversiae, et

interim, si opus sit, oeconomum ecclesiae vel bgaefacanti Ordinarius praeficiat*?

Can. 1459. 81. Si plures singulares personae sint patronggopmt tum pro se tum pro suis
successoribus de alternis praesentationibus intezanvenire.

82. Ut autem haec conventio sit valida, accedatrighaOrdinarii consensus in
scriptis datus, qui tamen semel praestitus neqalidg ab eodem Ordinario vel eius

successoribus, patronis invitis, revocaH.

Can. 1460. 81. Si ius patronatus collegialiter exerceatute ipraesentatus habeatur, qui
maiorem suffragiorum numerum retulerit, ad normaan.c101 81; quod si, duobus
scrutiniis sine effectu institutis in tertio scmib plures maiorem prae ceteris, sed
aequalem inter se suffragiorum numerum habuerigimnes praesentati censeantur.

82. Si ius patronatus penes singulares personasgsiae inter se de alternis
praesentationibus non convenerint, ille praesergdtabeatur, qui maiorem saltem relative
suffragiorum numerum retulerit; et si plures eundenaiorem quam ceteri, suffragiorum
numerum habuerint, omnes censeantur praesentati.

83. Qui ex diversis titulis ius patronatus obtingdt habet in praesentatione

suffragia, quot titulos.

142 CIC (1917) 1458. c. 1.8. Ha a® gt idén belil a bemutatas nem tértént meg, az allas jmgdalom arra
az alkalomra szabad adoméanyozas targya leszHa.gedig olyan per keletkeznék, amely akelbben nem
volna megsziinteth&t éspedig akar a bemutatasi jog kozil az egyhédishg és a kegyur, vagy maguk a
kegyurak kozt, akar a sorrend tekintetében a beottall kozott, felfliggeszthiétaz adomanyozas a per
befejeztéig és erre azbiek — ha sziikségesnek mutatkozik — az Gresedésbiidllésra vagy javadalomra az
egyhazi hatésag gondnokot (oeconomus) nevez ki.

3 CIC (1917) 1459. c. 1.8. Ha tébb egyes személygylr, megallapodhatnak 6nmagukat, valamint
utédaikat illebleg véltakozd bemutatdsban. 2.8. Hogy azonban @llapgdéas érvényes legyen, szikséges az
egyhazi hatésag irasbeli beleegyezése, amelydiraalkegyurak akarata ellenére nem lehet visszavonn
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84. Quilibet patronus, antequam praesentatio acsept non unum tantum, sed
plures praesentare potest, tum una simul tum etgrmocessive, intra tempus tamen

praescriptum, modo illos ne excludat quos priusegentavit***

Can. 1461. Nemo potest praesentare seipsum neque aliis patemeedere ut suffragiorum

numerum ad praesentationem necessarium pro se eampi

Can. 1462. Si ecclesiae vel beneficio provideri debeat pencowsum, patronus, etiam

laicus, non potest praesentare, nisi clericum leggtex concursu probatutff

Can. 1463. Persona praesentata debet esse idonea, idest,prsentationis vel saltem
acceptationis die, qualitatibus omnibus praeditaag iure seu communi seu peculiari vel

lege fundationis requiruntuf’’

Can. 1464. 81. Praesentatio fieri debet loci Ordinario, cuiast iudicare utrum idonea sit
persona praesentata.

82. Ordinarius ad suum formandum iudicium, debet remdmam can. 149 de
persona praesentata diligenter inquirere et oppbodsi notitias, etiam secretas, si opus
fuerit, assumere.

83. Ordinarius non cogitur patrono patefacere rawgs cur personam praesentatam

admittere non possit?

144 CIC (1917) 1460. c. 1.8. Ha a kegyuri jogot egéestillet egyiittesen gyakorolja, azt a jeléltet kell
bemutatottnak tekinteni, aki a szavazatok nagyadlmat kapta meg, a 101. can. 1.8. —4nak norméjamisze
(ebben arrdl van sz0@, hogy szavazas esetén azléatbsibség kell a jogéhdz, ha azonban két szavazas
eredményetelen volt e szempontbdl, akkor elég mélasiv tobbség is.) Ha pedig két eredménytelenazis
utan a harmadikon tébben kapnak tarsaiknal naggabmu, de egymas kozt egyeskavazatot, akkor ezek
mindegyikét bemutatottnak kell tekinteni. 2.8. Haeanutatas joga egyes személyeket illet meg és reamk
tudtak megegyezni a véaltakozé bemutatasokban, akkiokell bemutatottnak tekinteni, aki a szavazaadk
legalabb is a relativ tobbbségét megkapta, ha pgéblgen kaptak ugyanannyi, de tarsaikénal nagyens
szavazatot, akkor ezek mindegyikét bemutatottndlktékinteni. 3.8. Aki tdbb cimen is gyakorolja keqi
jogat, annak a bemutatasnal annyi szavazata varkkama jogcimeinek a szama. 4.8. A bemutatas elfogm
elstt, minden kegyurnak jogaban all nemcsak egy, hatidin jeldltet is bemutatnia éspedig akar egyitir a
egymas utan, de az@tt idén elll, nem szabad azonban azokat kizarnia, akléetleg mar bemutatott.

15 CIC (1917) 1461. c. Senki sem mutathatja be dnmagdn pedig mas kegydrhoz nem fordulhat azzal,
hogy a szavazatoknak &bemutatasahoz szilkséges szamat egészitse ki.

18CIC (1917) 1462. c. Ha az egyhazi llast vagy jalmdt palyazat Gtjan kell betdlteni, a kegylr — rhég
vilagi ember is — nem mutathat be mast, mint agzion jogosan résztvett egyhazi személyt.

147CIC (1917) 1463. c. A bemutatott egyénnek alkalrafigkell lennie, vagyis olyannak, aki a bemutatasnak
vagy legaldbb is az elfogadasnak a napjan minddat@donsagokkal rendelkezik, amelyeket akar az
altalanos vagy kulénleges jog, akar pedig az a&piél megkovetel.

18 CIC (1917) 1464. c. 1.8. A bemutatast a helyi égylhatésagnal kell megtenni, mert neki kell mégigé
hogy a bemutatott személy alkalmas-e. 2.8. Az ezjgtésagnak, ahhoz hogy megalkothassa itélelé9a
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Can. 1465. 81. Si praesentatus non idoneus fuerit repertaétopus, dummodo tempus
utile ad praesentandum sua negligentia lapsum fgetest alium intra tempus de quo in
can. 1457 praesentare; sed si ne hic quidem idorepesrtus fuerit, ecclesia vel beneficium
pro eo casu fit liberae collationis, nisi patronwel praesentatus intra decem dies a
significatione recusationis recursum a iudicio Qrdiii ad Sedem Apostolicam
interposuerit; quo pendente, suspendatur collasque ad finem controversiae et interim,
si opus sit, oeconomum ecclesiae vel beneficionta@adinarius praeficiat.

§2. Praesentatio, labe simoniaca infecta, est ijpge irrita, et etiam institutionem

forte subsecutam irritam reddit®

Can. 1466. 81. Legitime praesentatus, et idoneus repertusg@ata praesentatione, ius
habet ad canonicam institutionem.

82. lus concedendi canonicam institutionem proprasnOrdinarii loci, non autem
Vicarii Generalis sine mandato speciali.

83. Si plures et omnes idonei praesentati sint @ndus eligit quem magis idoneum

in Domino iudicaverit>®

Can. 1467. Institutio canonica pro quolibet beneficio etiamanncurato dari debet, nullo

iusto obstante impedimento, intra duos menses epmesentatio facta stt*

Can. 1468. Si praesentatus ante canonicam institutionem reaverit vel mortuus fuerit,

patronus rursus ius praesentandi hab&t.

kadnon norméja szerint (amely a sziikséghez képelegwizsgalatot is kdvetel), pontosan tajékozadall a
bemutatott egyén fél, sét még — ha szikséges -, még az ehhez kapcsol@dé téjékoztatasokat is fel kell
haszndlnia. 3. 8. Az egyhazi hatésag nem koétekeggirral kozolni, hogy miért nincs médjaban elfdgia a
bemutatott egyént.

19CIC (1917) 1465.c. 1.8. Ha a bemutatott egyént tedéitak alkalmasnak, a kegyurnak joga van — ha a
megfeleb idé sajat hanyagsaga folytan még nem mult el — az .Idvonban emlitett &h belll mas jeléltet
bemutatni. Ha azonban azt sem taldljak alkalmasaakallds vagy javadalom erre az esetre szabad
adomanyozasuva lesz, hacsak a kegyur vagy a betggyén a visszautasitas kdzlésézamitott tiz napon
belll nem fellebezi meg az egyhazi hatésag dongeSzentszékhez; ez esetben az elintézésig feBatjgik

az adomanyozas és ez alatt — ha szlikséges — azzebghdsag az allasra vagy javadalomra gondnakatzn

ki. 2.8. A simonia Utjan tértént bemutatas mar Ogaten véve is jogilag érvénytelerit ®z esetleg mar
megtortént beiktatast is érvénytelenné teszi.

10 CIC (1917) 1466.c. 1.8. A szabalysizem bemutatott és alkalmasnak talalt egyénnek a taeasmak
elfogadasa utan joga van a kanoni beiktatashoz. &2.&anoni beiktatas megengedése a helyi egyhazi
hatésagnak a joga, nem pedig az altalanos helyri#asak az utébbinak nincs erre killénleges meghizas
3.8. Ha tobb alkalmas egyén nyert bemutatast, ylaéeg hatosag azt valasztja ki, akit alkalmasablitélaz

Ur szine eitt.

151 CIC (1917) 1467. c. A kdnoni megsitésnek barmely javadalomra — még ha nincs isplesiztorsaggal
Osszekotve — a bemutatastél szamitott két hdnaptin imeg kell térténnie, hacsak jogos akadalya siac
dolognak.
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Can. 1469. §81. Onera seu officia patronorum sunt:

1° Ordinarium loci monere, si bona ecclesiae seneffieii dilapidari viderint, quin
tamen se immisceant administrationi eorundem bamoru

2° Aedificare denuo ecclesiam collapsam aut reparas, iudicio Ordinarii,
necessarias in eadem facere, si ex titulo aedibioéd ius patronatus habeant, et nisi onus
aedificandae denuo vel reparandae ecclesiae algsimbat ad normam can. 1186;

3° Supplere reditus, si ex titulo dotationis iudrpaatus proveniat, cum ecclesiae
vel beneficii reditus ita defecerint, ut nequeatpéios vel cultus decenter in ecclesia
exerceri, vel beneficium conferri.

82. Si ecclesia collapsa fuerit vel necessariisgedt reparationibus, aut si reditus
defecerint ad normam 81, nn. 2, 3, ius patronattsrim quiescit.

83. Si patronus, intra tempus ab Ordinario sub @pesessationis patronatus
praefiniendum, ecclesiam denuo aedificaverit vedtaeraverit aut reditus auxerit, ius

patronatus revigescit; secus ipso iure et sine déalaratione cessat>

A templomeépitési kotelezettség nem feltétlenll nedde azt, hogy az épitkezés
koltségeit teljes egészében a kegyurnak kelletadl Ugyanis, ha annyi pénze volt az
egyhazi javadalmasnak, hogy arra mindre nincs sgjgksakkor a felesleget felhasznéalhatja
pl. templomépitésnél és csak a hianyz6 6sszegepéwlinia a kegyurnak. Ha a plébania
épuletén vannak javitasok, akkor az altalanos $yag hogy a nagyobb javitasokat,
beruhazasokat a patronus, a kisebb karbantartaagi@banos koteles fizetni. Bar ebben is
sok helyen eltérést mutatott a gyakorlat. Sokszegtirtént, hogy egy fal lefestését, vagy a
legapprobb beszerzéseknek vagy javitasoknak fettez&bgyurtol kérték.

152 CIC (1917) 1468. c. Ha a bemutatott személy a hamoegebsités ebtt lemond, vagy meghal, a
kegyurnak ismét megvan a bemutatasi joga.

133 CIC (1917) 1469. c. 1.8. A kegyurak terhei, illetkdtelességei a kovetkde 1. Az egyhazi hatésagot
figyelmeztetni, ha a templom vagy javadalom vagyowészélyeztetve latjak, anélkil, hogy a javak
kezelésébe beleavatkoznanak. 2. Az osdzemplomot Ujraépiteni, illetve az egyhazi hatpsaltal
sziikségesnek talalt javitasokat megtenni, ha auragfg templomépités cimén keletkezett és ha newh ha
masra az 1186. kanon normaja szerint (ebben a kanohatarozott sorrendben vannak felsorolva azok a
személyek és testiletek, akik a székesegyhazakgélzrpatemplomok javittatasara, vagy Ujjaépitésére
kotelezve vannak.) a templom Ujraépitésének vagiaganak terhe. 3. A jovedelmeket potolni, ha gyke

jog donatio folytdn keletkezett, amikor is a temmpimk, vagy javadalomnak jovedelmei annyira
lecsdkkentek, hogy a templombanéilnédon mar nem tarthatd istentisztelet, illetveasagalom ilyen
allapotban nem adoményozhaté. 2.8. Ha a templomedls vagy a szikséges javitdsokra szorul, vagy a
jovedelem elégtelen az 1.8 2. és 3. pontjai szegirkegyuri jog idkdzben szinetel. 3. 8. Ha a kegyulr az
egyhazi hatosagtol a kegyurasag mégézével vald biintetés terhe alatfikdtt hatarién belll a templomot
Ujraépitette, kijavittatta, vagy a jévedelemet kijéette, a kegyuri jog Ujra feléled; egyébkéntrdmm a dolog
természete szerint és minden kildn nyilatkozatinétdjesen megsmik.
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Kezdetben az egyhazépitési kotelezettségpetban a papsagot, mint jogi szemelyt
terhelte, sajat egyhazi épileteikre vonatkozoélayabba jdmdda hisk mindig voltak, akik
a kozségi és egyhazi szikségleteket fedezésérgvalaymkat tettek. Ezeldb képzdott az
egyhazi vagyon, melynek joévedelmeit részben az &rmykpitkezésekre forditottak. Az
egyhazi épuletek karbantartasara kényszeritenitsegrk lehetett, de annak elhanyagolasa
a kegyuri jogok elvesztését eredményezhette. Ejjoigigva a kegyur az illétegyhézat a
torvény ebtt és azon kivul képviseli, beleegyezését adja likssges épitkezésekhez,
kijel6li az alapot, melybl az épitkezés koltségeit fedezték, ha erre kilép mincs, akkor a
kulonben kotelezetteket, esetleg a papsagot idtsadel az illetmények szolgaltatasara,
tovabba a hidnyz6 dsszeget a kegyur koteles fedajt vagyonabdl.

Voltak azonban olyan kegyurak, akik kotelességeiketn mindig teljesitették.
Szembeiné volt ez akar az egyhazi személyek javadalmazasamiradasaval, vagy a
kulonféle javitasok elnapolasaval, de kiléndsehedss volt, amikor az egyhazi épuletek
Ujjdépitésénél nem mutattak hajlandésagot a leplisandusok feldjitasara. llyenkor egy
sajatos helyzet allt @ A kegyur kotelességét nem teljesitvén, azt eggikmézemeély
vallalta magara, aki sajat elhatarozasabol, koetieeg nélkil javitotta ki az épulleteket, igy
6 is kegyuri jogot nyert. A jogok ezzel megosztodesk igy létrejott a tarskegyurasagi
viszony. Epp ez a sajatos viszony sokszor vitayirgépezte, hogy ennek létrejottéhez az
Uj kegyurnak milyen mértékmunkat kell elvégeznie. Csupan egyfzjawvitasokrol, vagy
az egeész épllet teljes felépitésarolt sz6? Mert ha az épitkezés kotelezettségdmmek
teljesesitése okvetlenldl valami jogi hatranyt id#& akkor az épitkezés fogalmanak
tisztdzasa minden esetre fontos kérdéssé valik.a&nii917-4l hatalyos kanonjogot illette,
majdnem minden forras az ,instaurare, reparare, ndare, restaurare, reficere”
kifejezéseket hasznalja. Vannak egyes kanonistdk, azt allitjak, hogy a kegyur
mindenféle épitkezést teljesiteni koteles a puspokielkezései értelmében, s hivatkoznak
Gratianus szavaira: Episcopi providentia modus rirater’>* Ez a nézet csakis abban az
esetben lenne jogos, ha a kegyur példaul alapiiden magat és orokoseit kdtelezte volna
arra, hogy a kegyurnak all kételességeben a tengilonindennel, ami csak szikséges,
ellatni. Ez azért fontos kérdés, mert ha a kegyakca javitasokat tartozik elvégeztetni
rendes kordlmények kozott - nem pedig mas, nagyaildsiu éptkezéseket is-, ugy
patronatusi jogat egy ilyen nagyobb épitkezés ngeglasa esetén, még abban az esetben
sem veszitheti el, ha pl. a kldtend5 templom nem is a& fundusan fekszik.

154 Decretum Gratiani C.3.D.I. de consecratione
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A kegyuri jogoknak és kotelezettségeknek pontdgatilhatarolt teriletét irja le az
1864. augusztus 24-én kelt 15104. szamu udvari elidin@i, valamint az 72456.
helytartosagi szadm alatt kihirdetett legfdlb kiralyi rendelet. Ennek értelmében a
patronatusi koételezettség altal a plébaniatemplomaitamint a plébania felépitése és
fonntartasa teljesen a kegyur kotelezettsége, a dgigas munkat azonban a plébanai
hiveknek kell teljesiteniuk.
1. ha a kegydr ennek a kotelezettségének nem tengetelerreét a torvényben
meghatarozott eszkdzokkel akar kényszeriteni istleh
2. ha a templomnak tébb készpénze van, mint amenrsglliségeletek fedezésére
elegend, azt az épitkezésre a pluspok beleegyezésével stelflhatjak.
Amennyiben az nem volna elég, a hianyzé 6sszegegirnak kell potolnia.
3. atemplom ingatlan vagyonat, vagy pedig a kegygydtakokat erre a célra kiralyi
engedéllyel lehet forditani.
4. ha a templom pénztardban volna is annyi pénz, ayivena templom épitése vagy
kijavitdsara sziikséges, azt a plébanos a puskaggsr tudta nélkil erre célra nem
fordihatja.

Can. 1470. 81. Praeter casum de quo in can. 1469, 8§83, iusopatus exstinguitur:

1° Si patronus iuri suo renuntiaverit; eius tameanuntiatio ex integro fieri potest
aut ex parte; nunquam vero potest aliis compatrosiigui sint, damnum afferre;

2° Si Sancta Sedes ius patronatus revocaverit @sam ecclesiam vel beneficium
perpetuo suppresserit;

3° Si contra ius patronatus legitime praescriptwrartt;

4° Si res, cui ius patronatus inhaeret, pereat, exstinguatur familia, gens, linea
cui secundum tabulas fundationis reservatur; quoaltero casu nec ius patronatus
hereditarium evadit, nec Ordinarius valide pernmétgoterit donationem iuris patronatus
alii fieri;

5° Si, consentiente patrono, ecclesia vel beneficimiatur alii liberae collationis,
aut ecclesia fiat electiva vel regularis;

6° Si patronus ius partronatus simoniace in alimansferre attentaverit; si lapsus
fuerit in apostasiam, haeresim aut schisma; si baoaura ecclesiae vel beneficii iniuste
usurpaverit aut detineat; si rectorem vel aliumridem ecclesiae servitio addictum aut

beneficiarium per se vel per alios occiderit veltitawerit.
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82. Propter crimina de quibus in 81, n. 6, ius patitus amittit solus patronus reus
et, ob delictum postremo memoratum, eius quoquediesr

83. Ut ex delictis enumeratis in 81, n. 6, patrar@nseantur ius patronatus
amississe, requiritur et sufficit sententia dectara.

84. Censura aut infamia iuris innodati post sentant condemnatoria vel
declaratoriam, usque dum censura vel infamia peadtjrnequeunt ius patronatus exercere

eiusque privilegiis utt>

A kegyuri jogrél csak ugy lehetett lemondani hazzark hogy ha keresett valakit
maga helyett, akik a terhek viselését tovabb ftgta=nnek azonban feltétele volt a kegyur
cselekwképessége, vagyis képesnek kellett lennie a lensoadilagatol értétdo moédon a
cselekwképesség hianya nem tette lélvét a jogcselekmények gyakorlasat. Ha csaladi
kegyurasagrol volt sz6, akkor csak a sajat nevéi@mlhatott le, de a csalad tébbi tagjanak
joga megmaradt.

MegsZint visszavonassal, ilyenkor a Szentszék, leiratahanilleth javadalmat
megszlntette.

MegsZint a kegyurasagra jogositott alany halalaval, igydadkos kegyurasag
O0rokosok hidnyaban, a csaladi kegyurasag pedigasitott csalad kihaldsaval.

Nem s#int meg a kegyuri jog annak puszta nem gyakorldsa 8ert ha a plspok
vilagi kegyur esetében 30, egyhazi kegyur esetdbBedven at minden ellenmondas nélkil a
javadalmat szabadon adomanyozta, még ebben azeesetbcsak a kijeldlési jogat
vesztitette el a kegyur, mig ellenben a tiszteglegiai egyébként tovabbra sértetlenek
maradtak, ugyanigy az épitkezés kotelezettsége is.

135 CIC (1917) 1470. c. 1.8. A kegyUri jog az 1469ndd 3. §-aban emlitett eseteken kivill mégiz 1. Ha

a kegyur lemond a jogéardl, noha ez a lemondassteljgy részleges, nem szabad azonban, a lemondésnak
esetleges tarskegyurnak karara torténnie. 2. Hzeat§& €k a kegyuri jogot visszavonja, illetve, hegat az
allast vagy javadalmat végleg megszinteti. 3. Hhagyuri jog ellen térvényes alappal rendeltkéitakozas
tortént. 4. Ha megsemmisil az a dolog, amellyelyliegog van kapcsolatban, vagy ha kihal az a csala
nemzetség, vagy ag, amelyet az alapitélevél szeziat jog megillet. Utdbbi esetben nem valik a Kegjog
Orokdsodés targyava, sem pedig az egyhazi hat@&saguhazhatja at érvényesen méasra a kegyuri jgéta

a kegyur beleegyezésével a templom vagy javadalpym@s, szabad adomanyozasuval egyesiil, illetve az
allas, valasztas utjan betoltéve, vagy szerzetesivé lesz. 6. Ha a kegyur simatjga kisérelte meg joganak
masra valo atharitasat, ha aposztatalt, illetvénekségbe, vagy szakadarsagba esett, ha a temggm v
javadalom vagyonat, illetve jogait igazsagtalanitdrblja, vagy lefoglalja; ha kegyuri temploméanadzetjét,
vagy a templom szolgalataban allé valamely papletve a javadalmast megoéli, vagy megcsonkitja,yvag
pedig a fintényeket méas &ltal hajtatja végre. 2.8. Az 1.&k pentjaban felsorolt {mdk miatt csak aimos
kegyur veszti el kegyuri jogat, kivéve a legutotsglyen emlitett tintényt, amely az 6rokdsoket is kizarja a
kegydari jogbdl. 3. §. A kegyuri jognak az 1.8. 6glntjdban emlitett elvesztéséhez sziikséges éxtgkésy az
ezt kijelent nyilatkozat. 4.8. Ha a kegydr cenzurdba, vagy g¢ogbelenségbe esett, az itélet kimondaséatdl
kezdve addig, mig ez a helyzet tart, nem gyakotjalli@gyuri jogat és nem élhet ennek a kivaltséaiv
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A simoniaval szerzett jogok szerzése is a kegygtab&ald megfosztast hozta
magaval. llyenkor csak a vétkes személy veszigbthekegyuri jogéat, a tarskegyurak, illetve
Orokdsok nem.

Voltak végill még egyes vétségek, amik megsziintetiéégyuri jogokat. Ugymint:
az egyhazi javadalmas megolése, megcsonkitasa,ossutgttieges bantalmazasa,
felségseértés, eretnekség, a javadalomhoz tartogyomgogtalan eltuljadonitasa, a kegyuri

jognak szentségarulé modon val6 aruba bocsatasa.

Can. 1471. Si cui Sedes Apostolica sive in concordantis siktea concordanta indultum
concesserit praesentandi ad ecclesiam vacantenadsddeneficium vacans, non inde ius
patronatus oritur, et privilegium praesentationigicam interpretationem pati oportet ex

tenore indulti*>®

Végére értiink a kegyuri jogok bemutatasanak, mehgetl917-es Kodex kanonjai
segitségével tettink. Latjuk, hogy ezen intézméalanaennyi teriletét szabalyoztak az
egyhazi edirasok, melyek lehévé tették egyuttal az egyhaz szamara, hogy azaakal
bizonyos személyeknek — adott kegyet a lelkek UsBgsSre és az egyhaz lathato és

lathatatlan javainak mégzésére és gyarapitasara hasznaljak fel.

4.2. A kegyuri jog gyakorlasanak hanyatlasa 1917é& annak megsfinéséig

A Pius-Benedeki Kdédex megjelenésének esztendeje7,1%z I. vildghabora
kiszélesedésének dglzakat is jelenti. Az egyhazi hivatalok betoltésebmég mindig
eléfordul a kegyduri jog gyakorlasa, amely a nomingtievezés) és praesentatio (bemutatas)
jogabdl all. Ez kulondsen a kaptalani javadalmatolbésénél jatszott fontos szerepet, de
megtalaljuk a plispoki székek és az egyes plébdmtMiésének eseteinél'fA haborus
inflacio hatdsat az itthon maradottak egyre job&@ztek.

1%CIC (1917) 1471. c. Ha valakinek az Apostoli Szeéks akar konkordatum Gtjan, akar enélkil a
megtresedett alllasra vagy javadalomra bemutadgsit jengedélyezett, elbmég nem keletkezik kegyuri
jog, hanem a bemutatasi kivaltsagnak szoros érbelanvett értelmezést szabad csupan adni az engedély
értelmében.

1573ZUROMI, SZ. A. Egyhazi intézménytortén@&udapest 2003. 206.
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5. Az egyhdzmegyei zsinatok, mint az Egyhazi Torvénykyv értelmezi

Az 1930-1940 kordli idszakban az orszag teriuleténdégyhazmegyékben zsinatokat
tartottak, melyek a mar nem is az annyira Uj egyt@wénykonyv ebirasait probaltak az
egyhazmegye teriletén k&plébaniak életére és a kdzigazgatas egyeb esatkaienazni.
Erdemes megnézniink, hogy az egyhazmegyei hatakohatgyan kovetik az egyetemes
jog ebirdsait és annak alkalmazasat. Az aldbbiakban wadegszemélyek, éplletek és a
kegyuri feladatok kapcsan valogattam ¢ssze a fabtogsinati rendelkezéseket.

Hogyan rendelkeztek az 1917-es Torvénykonyv kéiggde utdn a magyarorszagi
egyhdzmegyei zsinatok? Az U] Kodex egyre tobb hwhlbiztosit a megyéspilspokok
szamara, ellentétben azzal a felfogassal, hogygauketdobb befolyast gyakorolhatott a
védnokseége alatt allo plébania, vagy javadalonttfele

Az 1930-as évekt kezdve megtartott egyhazmegyei zsinatok - tént#rkutatasa
szempontjabol legfontosabb - rendeleteit szeretnfahkonultatni, hogy ezaltal képet
kapjunk mind az egyhazi személyekkel, alkalmaz&tbhkés nem utols6 sorban a
kegyurakkal kapcsolatos kérdésekben. Ekkor maukydjogy az 1917-es kodex jonéhany
éve hatalyban van. Ennekogbhsait kbvetve a megyéespiuspokok megpréobaltak memde
felsorolt terileten a vitas kérdéseket. Kilonosends szamunkra, hogy a megsziintetend
kegyurasagok magyarorszagi tovabbélését rendeletdibgyan szabéalyozzak.

5.1. A plébanosokrol

A plébanos személyére vonatkozéan a székesfehérvadi és esztergomi
egyhdzmegyei zsinatok hatarozatait sorolom fel.
A puspoknek joga van — a kegyur és kaptalan meggitaba utdn — a népes plébaniat a
plébanos és hivek akarata ellenére is felosztamerse Uj plébaniat vagy lelkészséget
alapitani. Az Uj plébania vagy lelkészség javadalménegyésplispok jeldli ki, a kaptalan
meghallgatasa utdn® Az (j, 1917-es Kodex térvényeivel a kegyuri joggkakorlasa is
véltozott a plébanosvalasztas kapcsan. A vaci emybdyei zsinat az 1452. kanohira
hivatkozva leirja, hogy a kegyuri jogositvannyalobégyhazkdzségek statutumaikat a CIC
szellemében mdbdositsak és a plspok altal ajardotinh egyén kozil valasszanak eggyet,
akit plébanosi kinevezés végett a piispokhoz tegeek’®® Ahhoz, hogy valaki erre a

138 Az 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmetsieat hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 37. 58. §.
139 Electione ac praesentationes populares ad bemefi@m paroecialia, sicubi vigent tolerari tantpossunt,
si populus clericum seligat inter tres ab Ordindoim designatos.

%0 Decreta synodalia, Az 1930. évben tartott Il. \&@@myhdzmegyei zsinaton hozott egyhdzmegyei
torvények.Vac 1930. 355.8. 3.
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javadalomra palyazhasson, és plébaniat elnyerhesseg kellett felelnie a Kodexben
felsorolt ebirasoknak: a., censuratél valé mentes¥édp. kifogastalan papi éfég, c.
harom theologiai vizsg&’, d. sikeres zsinati vizsga, e., hivek nyelvénégstges ismerete.
2. A zsinati vizsga hianya elegéndk volt a praesentatio visszautasitasara. Ha gbggn
jelolését fogadja el kivételképpen a megyeéspisgiilick még nincs zsinati vizsgaja, azt
egy év alatt letenni tartozik, ellenkezesetben egy év leteltével elveszti jogat a
praesentatiohoz. 3. A praesentalt plébanos egwifajo a parochia amovibilis
megkulonboztetni: 1. A személy kijelolése (designgtersonae), 2. a kinevezés, azaz a
javadalom adomanyozasa (concessio tituli officistituio canonica), 3. a javadalomba valo
beiktatds (missio in possessionem beneficii, imistit corporalis)®> A veszprémi
egyhazmegyei zsinat rendelkezései kozott megtajakhazt is, hogy akik plébaniara
palyaztak, az eljarasban tartézkodniuk kellett ,gein olyan l1épéét, mely az egyhazias
szellemmel ellenkezik”. Szigordan tiltva van mintida korteskedés, szavazai@ggs, a
tobbi palyazorol valé nyilatkoz48® A plébaniai javadalommal kapcsolatban olvassuk,
hogy a ,kinevezett plébanos akkor jut a lelkipadatdashoz szilkséges rendes joghatdsag
és javadalom birtokaba, mikor a plispdok altal megdtibtt idbben a hitvallast ésiilségeskiit

a puspOk vagy helyettese kezébe letette s az egyhamwsagtol a javadalom
adoméanyozasérol (institutio) sz6lo okiratot megkapEnnek megtorténte G sem
javadalmi, sem lelkipasztori szempontbdl nem ingéltetik, hacsak ily intézkedésekre az
egyhazmegyei hat6sagtol erréadtes felhatalmazast nem kap8ftEzutan kovetkezett a
javadalomba valé beiktatas (instituio corporalisssio in possessionem beneftéf) A
plébanos a tényleges elfoglalassal 1ép a plébdnjas@ jogok birtokaba, és viseli a vele
jaré kotelezettségeket?

66.8. az Uresedésben téplébaniat az ideiglenes administrator vezeti selpébanosi
iurisdictioval. Mikddésében tartsa elvnek: Nihil innovetur sede \ataAz ideiglenes
administratornak ugyanazon jogai és koteles$&gainnak, mint a plébanosnak.

181 CIC (1917) 2265.-2283. 2294.

182CIC (1917) 453.82.

183 CIC (1917) 130.

164 Az 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmetgieat hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 60.§. SZFH
165 A7 Esztergomi Begyhdzmegyei Zsinat hatarozatai, Esztergom 194855

186 Egyhazmegyei hatarozatok és térvények, Veszpré.1®.§. vesz. V9. cic. 2390.c.

187 Egyhazmegyei hatarozatok és térvények, Veszprédn.191.8. (vo. 461, 1406,.1.1.87. 1443-1445.c.)
188 CIC (1917) 461, 1443-1445.c.

189 CIC (1917) 1472.

0 CIC (1917) 451. c. 2.8.

171 Az 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmefsieat hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 66.§ szkf
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5.2. A képlanokrol

A képlant a megyeéspuspok nevezi ki,oeraz illetst, az illetékes plébanost és
kerilletei esperest értesiti. Kinevezése hataroratiére sz6l, a megyésplspok tetszése
szerint barmikor mashova helyezh&fiA kaplan jovedelmét részben a helyi illetmények,
részben congrua kiegészités képezik. Helyi jovedienCanonica Visitatio, vagy egyéb
okiratok allapitjak meg, congrua kiegészitésétgadilébania javadalom congrua 2.

5.3. Avilagi alkalmazottakrdl sz6l6 egyhdazmegyei rend&kezések
5.3.1. A sekrestyésekél

1. Minden templomnal kilén sekrestyést kell alkamaA sekrestyés kivalasztasa
a plébanos joga és kotelessége. EImozditasahodiletkesperes hozzajarulasa szikséges.
2. A sekrestyés csak a hivel6teltiszteletnek és megbecsilésnek oréendfogastalan
erkolcsi élefi romai katolikus férfi lehet, aki vallasi és hivsit@li kotelességeit példasan
végzi. 3. A sekrestyes feladata a templom gondozésanplomi targyak rendben tartasa és
a szent ténykedésekben valo segédkezés. A selgasipéenben a plébanos felliigyelete
alatt all. 4. Hivatalba lépésekor a templomban @azepélyes nagymise alatt mondja el az
Apostoli Hitvallast és szentaldozdshoz jaruljon.Fizetését vagy a templompénztarbal,
vagy az egyhazkozségtkapja. Megallapitott dijazasat csak egyhazhaidsagedéllyel
lehet megvaltoztatni. Amennyiben javadalmazasahugatian fold is tartozik, annak

esetleges bérbeadasa csak egyhazhat6sagi jovasalgyésenhetik’

5.3.2. A kantorokrol

A kantor a plébanos feligyelete alatt és utagsitazarint az istentiszteleteket
orgonajatékkal s az egyhazi ének vezetésével kiddiniel a plébanos eldljardja a
kantornak, ez legyen vele szemben tisztelettefastasitasait pontosan kdvesse Kantor
csak romai katolikus vallasu, az Egyhaz torvényasrigt €b, feddhetetlen élétegyén
lehet, aki legyen életével példaképe a népnek. &kkirdzas élete nem felel meg az Egyhaz
torvényeinek, nem pélyazhat, ha alldsanak gyalark&&zben az egyhaz torvényeivel
ellenke® hazassagot kot, allasat azonnal elve$2i tisztan kantori allas egyhazhatdsagi

engedéllyel meghivas utjan is betblthetle az egyhazmegyei hatésag ez esetben is

172 A7 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmefsieat hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 75.8. szkf
173 Az 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmetgieat hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 77.8. szkf
174 Az 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhadzmetgieit hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 133.8. szk
175 Az 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhadzmetgieit hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 336.8. szk
178 Az 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmegsieat hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 337. szkf
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megkivanhatja a meghivasitla vizsgalo bizottsag &t leteend vizsgat. Kantori oklevél
nélkil senki sem palyazhat. Az ének- és zene bihoinyy nem egyedl a kantor
oklevéllel’”” Kegyuri kinevezés esetén is tartoznak a palyazpén ebizottsag étt
megjelenni és csak az igy approbalt palyazok kéaiiénhet a kinevez4€® A valasztas
palyazat Gtjan és az egyhazmegyei hatésag harridésie alapjan torténik® A plébanos
kotelességérkodni, hogy a kantorvalasztas alkalmaval visszmsdéne torténjenek sem a
palyazok, sem a valasztok résiénvalasztas ditt a jeloltek ének- és orgonaprobanak
vettetnek ala, de az ne istentisztelet keretébeménigk'®’A kantor a vélasztas
egyhazhatdsagi jovahagyasa utan, azon a naponj@&@adalmaba, amelyen a hitvallast és
az eskiit a plébanos kezébe letdtteAz egri Segyhdzmegyei zsinat a kantori eski
szOvegét is kozli: Ha a kantor valasztasa jovahadlyaallasanak elfoglalasa 6l a
templomban, a hivek jelenlétében a plébanos kezkiteszi a trienti hitvallast és a
kovetked eskiit: ,En N.N. eskiiszdm a mindentudé és mindénlsaénre, a boldogsagos
SZiz Méridra és Istennek minden szentjeire, hogy Katsl Anyaszentegyhdzamhoz és
magyar hazamhoz renduletleniil leszek. Katolikus vallasom hitelveit és hazam édmeit
hiiségesen megtartom. Féid hatosagom rendeleteit €s térvényes eldljarotérzkedéseit
készségesen végrehajtom. Kantori allasom kotelegs@gndenkor lelkiismeretesen, hiven
€s pontosan teljesitem. Isten engem agy segéljdm|dpgsagos Szent &z és Istennek
minden szentjei™®?A dijazaséara vonatkoz6an a kévetilezt tartja fontosnak leszégezni a
veszprémi egyhazmegyei zsinat: A dijlevél a helyiokleges pontokon kivil feltétlendl
foglalja magaban a kovetk@izet: 1. a kantor jovedelme, ingatlan, fizetés, nésag,
parbér, stéladij, lakas, kert, stb. 2. Intézkedg@sgdijara vonatkozéan. Mivel rendszerint
nyugdijra forras nem all rendelkezésre, koteledend ©nallé kantor, hogy kozvetlen
felsébb hatésaganak kozbenjottével valamely magan nyntgdetbe, vagy biztositd
intézetbe beiratkozzék s a dijakat pontosan fizeé3sénallé kantorok nyugellatasarél az
egyhazkodzség gondoskodik. 4. kotelességei: a kastolgalati szabalyzataban foglaltak
szerint allasbeli kételmeit lelkiismeretesen tetiesi 1%

17 Az 1942. évi Egri Egyhdzmegyei Zsinat hatarozésaiorvényei, Eger, 1942. 828.

178 Az 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmetgieit hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 339. 8 szk
179 Az 1942. évi Egri Egyhdzmegyei Zsinat hatarozésaiorvényei, Eger, 1942. 82.8. 4.

180 Az 1942. évi Egri Egyhdzmegyei Zsinat hatarozésdiorvényei, Eger, 1942. 82.5.

181 Az 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmetsieat hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 340. §

182 Az 1942. évi Egri Egyhazmegyei Zsinat hatarozasaiorvényei, Eger, 1942. 828. 7.

183 Egyhazmegyei hatarozatok és térvények, Veszprédn.1319. §
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5.3.3. A harangozokrol

Kllonodsen fontosnak tartjuk a harangozékra vonaikegyhadzmegyei éirasok
bemutatasat is, mert Kunszentmartonban sajatoszdielplakult ki a harangozok
alkalmazasat illélen. A kegyur hosszu évtizedeken keresztll felad&tdartotta ezek
dotélasat, egyrészt azért, mert mint patronus eazetgyhazi feladatot telje§iszemély
kivalasztdsaban is szerepet vallalt, masrészt peatigharangoz6, vagy ahogy a
kunszentmartoniak nevezték, a ,tormos”, mint aoséiiz-, és egyéb veszélyeire figyel
alkalmas egyén, a varos alkalmazottja volt.

A harangoz6 alkalmazasa mindenitt a plébanosnalz égyhazktzség tanacsanak
meghallgatasa utdn az esperes feladata. Erre agréélkiprébalt, egyhazias érziilet
erkolcsileg kifogastalan, csendes, szelid termédeedit kell valasztani, aki szereti az Isten
hazat, annak ékességét és tisztasdgd harangozéi allds betdltése is a kantoréhoz
hasonlé médon a vasarnapi nagymise keretében kskitvel vette kezdetét. ,En N. N.
eskliszom az élistenre, a boldogsagosi&zMariara és Istennek minden szentjeire, hogy a
ram bizott templomi targyakatibégesen mégzom és gondozom. Szolgalatomhoz tartozo
minden dologban plébanosAokomnek engedelmeskedem. Mindertnedzditok, ami a
templomnak hasznara és diszére szolgal. Mindeatiak, ami a templomnak kéarara, vagy
ahhoz méltatlan lenne, Isten engem Ugy segéff@hMunkajanak szabélyait szintén
megtalalhatjuk a zsinati rendelkezésekben. A haamgrészére javadalmazasanak eés
kotelességeinek részletes felsorolasaval Dijleiébiado ki, amelyet a kerlleti esperes

hagy jovat®®

A harangozo6 javadalmahoz tartoz6 épuleteket a daiamossagaval jokarban
tartani, a javadalmi foldeket pedig rendesdivemni s Ugy az éplletnek, mint a féldeknek is
0sszes kozterheit a sajatjabdl viselni tartozik. éailetfenntartas évi 20 pehgrejéig
kotelezi a harangozd®’ Allanddan tartézkodjék a kézségben, hogy betegkits, vagy
egyéb szolgalati dologban azonnal rendelkezésgom @ plébanosnak. Tavozasra minden
egyes esetben engedélyt kérjen a plébanostél ékétévalatt helyettest allitsdf® Ellatja a
harangozast: Urangyalara, nyilvanos isteni tiselel, temetéseknél és mas alkalmakkor
az ebirasok és helyi szokas szerint. A harangokat éanigébakat gyakran vizsgalja,
idokozonként tisztitsa és kenje meg. Gyerekekre faiegynélkil sohase bizza a

harangozast. A toronyban né&jén semmi rendellenességet. 8. A harangoz6 a pésha

184 Az 1942. évi Egri Egyhdzmegyei Zsinat hatarozésdidrvényei, Eger, 1942. 83.8. 1.
185 Az 1942. évi Egri Egyhazmegyei Zsinat hatarozasaiorvényei, Eger, 1942. 838. 2.
186 Az 1942. évi Egri Egyhazmegyei Zsinat hatarozasaiorvényei, Eger, 1942. 838. 3.
187 Az 1942. évi Egri Egyhazmegyei Zsinat hatarozasaiorvényei, Eger, 1942. 83.8. 5.
188 Az 1942. évi Egri Egyhdzmegyei Zsinat hatarozésaidrvényei, Eger, 1942. 83.8. 6.
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utasitasa szerint kéllidében kinyitja, meghatarozottdden pedig bezarja a templomot, s
mindannyiszor szemlét tart Ugy a templomban, minbalk mellékhelyiségeiben. Az
oroklampat gondozza és napkdzben lgyeljen array bagoroklampa ki ne aludjon. A
szent edényekhez (kehely, patena, ciborium, mamsag hozza ne nydljon. A
tabernaculum ajtajaba a kulcsot behelyezni, vadpplakivenni, a tabernaculumot kinyitni
vagy bezarni neki nem szabad. A napi szentmisékrékséges ruhakat, misekdnyvet
kikésziti. Bort, vizet hoz az ampolnakba. Miséhég#ilésnél, a szentségek, szentelmények
kiszolgaltatasanal, beteglatogatasnal, esketésgitségére van a papnak. Istentisztelet
alatt, ha nem ministral, a sekrestyében tartozkodikemplomban és sekrestyében ne
beszéljen, zajtalanul jarjon, &ditar ebtt mindig térdet hajtson. Szolgalat kozben mindig
tisztességes ruhat viseljen. 9. A szent ténykedés&k az egyhazi szereket, ruhakat és
misekonyvet helyikre tegye vissza. Minden egyhaeredvénynek meglegyen a kiszabott
helye. a felebs, hogy a templombdl semmi el ne vesszen. Ugyagyhazi szerek és
ruhak épségére. Minden rongélast és hianyt azdmejalent a plébanosnak. A templomot
gyakran, a ruhakat pedig szaraéhidn szebbztesse. 10. Szigoruan feltgyel, hogy allandéan
legyen elegenil tiszta fehérnefn A corporalet, purificatoriumot és pallat a pagditése
utan szabad csak kimosni. 11. Az ostyak l&leetvalamelyik Bi zardabdl szerzeridt be,
ha azonban az ostyasitéssel a harangozo lenne aveegkotelezni kellt, hogy tiszta
blzalisztet hasznéljon és kéthetenkint slissonAlReresztkit medencéjét a hasvéti és
pinkosdi szentelések ¢l alaposan kisurolja, miutdn a plébano$bbl a keresztviz
maradékat a sacrariumba Ontotte. 13. Hetenkintz&étsszombaton és hétf, szilikség
esetén tobbszor, kisopri a templomot, sekresty@tst. Szombaton nagytakaritast tart: az
oltart tisztaba 06lt6zteti, a templomi batorokat lszikat, falparkanyokat gondosan letérili a
portél. A térékeny, ribeccsel bird targyakkal csinjan banjon, puha tpitsesl porozza le
o6ket, mert kénnyen sérilnek. Tisztogatas alkalmawediig jOl ki kell szelbbztetni a
templomot, hogy a por ne rakddjék le a templomobakra és oltarra. 14. A minisztransok
felligyebje a harangozd, hogy azokdillmagaviseletet tanusitsanak. Csak tisztességes
ruhaban engedjéket oltarszolgalatra. 15. A harangoz6 stoladifiektsl kozvetlenil nem
vehet fel, hanem azt a plébanos szolgaltatja kiéred®

Csak megjegyezzik, hogy az esztergaiegihazmegyei zsinat a kantorokon kivil
egy fejezetet szentel az ,egyéb egyhazi alkalmako#tk”. Ebben azonban igen
szikszavlan beszél az egyhazi alkalmazott (sekrestygangozo, temébr, siraso, stb.)

189 Az 1942. évi Egri Egyhazmegyei Zsinat hatarozésaidrvényei, Eger, 1942. 83.8.
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szemeélyafl. Csupan annyit emlit meg roéluk, hogy csak példdsti, rendszereé
szolgalatkész ferfi allithatd ilyen munkakorbe. Rlganosnak vannak alarendelve. éz
kételessége, hogy gondosan kioktasiest teendikre *°

5.3.4. Az egyhazmegyei zsinatok hatarozatai a kegyurasaddgepcsolatban

Az egyhdzmegyei zsinatok hatdrozatai, mint latazk egyhdzi személyekkel és
alkalmazottakkal kapcsolatban, egészen részletesil&gos utasitast adnak munkajuk
preciz elvégzésehez. Ezek a zsinatok, az egyhaznykonyv egyik nagy Ujitasanak,
dolgozatunk témajanak, a kegyurasag megsziuntetéd@mében is szamos rendelkezést
hoznak. Mint mar emlitettiik e régi jognak a mégese a magyar egyhaz életében igen
nagy érvagast eredményezett. Ehetbizonytalansag, hogy amikor egy oldarol a keigyur
terheket Bvitik, és teljesitésiket kikényszeritik, maéfaligyanakkor szébahozhatjak-e a
kegyurak edtt, hogy a terhek viselése mellett kegyuri jogdikmondjanak le és
elégedjenek meg tiszteleti jogokkal. Magyarorszégtében sziikségesnek és indokoltnak
mutatkozott a kegyuri intézmény tovabbi fenntart@sart azok megléte a kegyuri varosok
esetében az egyre tobb helyen létréjdyplébaniak kialakulasaban nagy anyagi segitséget
jelentettek az egyhdzmegyék szamara.

Nem meglep szamunkra, hogy az 1917-es kddex hatalyba |épé&se majd’
negyed szazaddal megtartott egyhazmegyei zsin@tidzatok kilon fejezetet szentelnek a
kegyuri jogokkal kapcsolatos torvények szabalyozasa

A személyes kegyuri jog nem szallhat at hitetlermgilvanos hitehagyodkra,
eretnekekre, szakadarokra, az Egyhaz altal tiltitkips tarsulatok tagjaira, sem itéletileg
kimondott kikdzositettekr®' Akkor ezek életében a kegyuri jog sziinétéIMasokra
pedig csak a puispok irasban adott beleegyezés#ltiia 4> de ha a kegyuri jog alapjat
képed dolog elpusztul, vagy a kegyuri jogot gyakorléladakihal, a jog megsinik és az
utébbi esetben még a puspoknek sincs joga azt ma@manyoznt’® A dologi jogu
kegyurasag az eddigi szabalyok szerint atszallhamegiresedett plébaniai javadalom
rendszerinti bet6ltésénél a kegyurat bemutatasa jtigti meg. Ha a kegyur kiskoru, a
bemutatasi jogot szilei vagy gyamja utjan gyakarolmennyiben pedig ezek nem

katolikusok, a bemutatasi jog a nagykorisagig sElf€ Fokegydri adomany, vagy

19 Az Esztergomi Begyhdzmegyei Zsinat hatarozatai, Esztergom 1948%. 88

1 CIC (1917) 1453. 18)

192C|1C (1917) 1453. 3.8:

193 CIC (1917) 1453.2

19 CIC (1917) 1470.c 1.8. 4.n.

195 Az 1942. évi Egri Egyhdzmegyei Zsinat hatarozésaiorvényei, Eger, 1942. 147.8. 5.

69



kegyuri birtokok megszerzése folytan varosok (kge&g is nyertek kegyurasagot.
Szorosan vett varosi kegyurasagon csak azt édjiik]yet a varosok a szabad kiralyi jelleg
tartozékaként askegyurtdl szereztek’®A varosoknal a kiradly minden egyes felszabaditasi
oklevélben kilon megnevezi a kegyuri jogot. A szbhkisdlyi varosok késbb birtokszerzés
eés alapitas altal falusi plébaniak folott is szelez kegyurasagot, mely azonban
magankegyurasagnak tekintetgtt.

A kegyur kotelességeit a Canonica Visitatio aljapiteg, vagy ha ezek hianyosak, a
minisztériumok altal élirt és kbvetett gyakorlat az iranyado. A kegyurailét fenntartasi
kotelezettségének a teljesitésére a kerileti espazeesperes altal bet6ltott plebanian pedig
a féesperes tartozik felkérni. Amennyiben a kegyur kesaés abl ismételt kérelem
ellenére is elzarkdznék, éhrészletes jelentés teehdz egyhdzmegyei hatésdgnak, amely
az sziikség szerint a kdzigazgatasi eljaras folyaamétele irant intézkedik® Kézi és igas
napszam a kegyuri épitkezésnél mindig az egyhagkérsterheli. Ezen kiadasok a
kegyurra addalap szerint ki nem vetitetA kegyur altal szivességbvallalt épitkezésnél a
kézi és igds napszam szolgéltatasa az épitkenégiagj kotelezetteknek terfi& Kegyurat
csak a kijeldlési jog illeti, a kinevezés a megyegyk joga. Jeldlés el nem fogadasanak
okat a plisptk nem kételes megnevezni a kegy(fiffiakhol valamely testiletet illet meg a
plébanos valasztasi joga, ott e testilet kotelpsispok altal kijeldlt harom egyén kozil
egyet vélasztani s ezt kinevezés végett a puspokéitarjesztenf® Ahol a politikai
kozseéget illeti meg a kegyduri jog, a plébanos gdét célzo valasztasoknal csak katolikus
vallasu képvisél tagok szavazhatn&R?

Dologi kegyuri terhek telekkdnyvi bejegyzés néligiatharamlanak a jogutodis.

A kegyur kilonos tiszteletet és halat érdemel athégkozsedd, melynek terheit 6nként
viseli. Ezért a kegyur bizonyoséghgokat élve, ilyenek: a templomban kilén hely, reggi
kormeneteknél, innepélyekenddbseg. A ténykeatlpap a kegyuarnak kilon szenteltvizet,
gyertyaszenteléskor gyertyat, virAgvasarnap barkaijtson. Budapest székéshros
kegyuri képvisdljét Unnepélyes szentmisék alatt a régi szokas razémcenzalas is

1% Az Esztergomi Begyhadzmegyei Zsinat hatarozatai, Esztergom 1941§.35

Y7MIHALOVICS, E., A kegyri jog, kiilonos tekintettélazankra, Nyitra, 1897. 215

198 Az 1942. évi Egri Egyhdzmegyei Zsinat hatarozésdiorvényei, Eger, 1942. 147.8. 3.

19 Az 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmefsieat hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 377.szkf
200(C.1464. 3.8)

21 CIC (1917) 1452.

29277 1934-ben Székesfehérvaron tartott EgyhazmegsiesZ hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 388.2 szkf
203 A7 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmefsieit hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 390. szkf
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megilleti, de a dpasztoréval azonos fogadtatdsban nem részésitietia csaladjaban
haléaleset fordul &| Ugy érte gyaszmisét mondjarfaR.

A kegyur kotelességeit is szabalyozzak az egykgyei zsinatok. 1. Gondjéat viseli
az egyhazi vagyonnak. A kegyur koteles a templomvaiamint a plébanialakot jokarban
tartani, szilkség esetén Ujjaépitefi.A templomszamadasoknal személyesen vagy
meghivottja altal részt vehet, a templom vagyonde#elésébe az esperes jelenlétében
barmikor betekintést szerezhet. A plébaniai pénggrszamadasok vizsgalatara kulon
szamvizsgald bizottsag alakittatik, melynek elnékieertleti esperes tagjai pedig a fétel
szamadok, a kegyur megbizottja s két egyhazkozsépvisebtestileti tag. A kegyur
megbizottjanak elmaradasa nem akadalyozza a lhgotteljarasban. De ily esetben az a
tény, hogy a kegyur e célbél meghiva lett, igazaé’

Kegyuri épuletek atalakitasanal, nagyobb riévaltoztatasnal a kegyur beleegyezése is
sziiksége&”® Mivel a kegyur a hivekre égerhek jelentékeny részét viseli, méltanyos, hogy
ugyanazon a cimen kétszer ne addztassék meg, kezpgnirra egyhazi ado, parbér, vagy

parbér valtsag nem vetlsekti.**

204 A7 Esztergomi Begyhdzmegyei Zsinat hatarozatai, Esztergom 19587.83

205 CIC (1917) 1455. 1. 3.

208 A7 Esztergomi Begyhazmegyei Zsinat hatarozatai, Esztergom 1959.83

27 35zabalyzat és utasitas a plébaniai vagyon kezelgséleszprém-egyhazmegyei papsag részére
Veszprém, 1939. 35

208 A7 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmeggieit hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 395.8. szk
29 A7 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhazmeggieit hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 396.8.
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6. A lelkészek javadalmazéasa és a kongrua

A kegyur, hogy a lelkészek és a kegyuri alkalma#otisztes megélhetését biztositani
tudja, tobb intézkedésre kényszefift. Magyarorszagon a papsag 1848. marciusaval
lemondott az egyhazi tizedlr amelynek kéarpétlasa csak 1862-ben tortént meg
foldtehermentesitési papirokkal. A papok anyagiatéiahoz tartozhatott még a
fajaranddésag, a misealapitvaniok, és a lelkésetminy (kongrua). A kongruaval
kapcsolatos tgyeket Magyarorszagon a Katolikus KotipKongrua Bizottsag intézte

1887-8|, illetve az Orszagos Katolikus Kongrua Tanacsat& >

6.1. A kongrua fogalma

A kongrua az a jovedelem, amellyel az egyhazi hivatagjahoz képest
kulonbodképpen megallapitott minimalis jovedelmezéssel mrneégyes javadalmasnak
rendelkeznie kell. A kongrua @éksorban () egyhazi javadalmak alapitasanél bir
jelentbséggel, mert az csak akkor engedélyezhéia a javadalmasnak legalabb is a
kongruanak megfeléljovedelem biztosithat6. Ha mar medigavadalmasnal a jovedelem
a kongrua mértéke ala szall, ugy azt ki kell egésziA kiegészitésre éisorban a kegyur
koteles, ha nincs ilyen kegyur, akkor az egyhagy\Veelyenként az allam.
Az |. vilaghdboru utan a vallas és kozoktatasugyiisatériumnak arra volt gondja, hogy a
koronaromlas folytan sok helyen igen csekély oOsgekeglotalt kegyuri plébanosok
megkapjak adket megillet tisztességes ellat&4St A plispoki kar konferenciajan 1913-ban
arrol is dontés szuletett, hogy az allam vagy #salap egészitse ki a lelkészi, hittanari,
tanitoi fizetéseket addig a fokig, amely a tisztges megélhetést biztositja, mert az egyhaz
a maga erejéhh ekkora kiadasokra képtelen. A pilspoki kar ezutanbefizeti a
kongruaalapba a 700.000 korona hozzajarulasat,jat®h (ieherviselésre nem képes. Az
0nallé hataskorrel tkods lelkészek fizetése 3000 koronaig lenne kiegésddtehyforman,
hogy ha pl. valaki ma kongruakiegészitést élvegyial600 korona a fizetése, husz évig
plébanos, akkor 6t-6tévenkint 400 korona korpotiééap haromszor, negyedszerre pedig
200 koronat. Harom és fél korpotléknal tobbet seekn kaphat, mivel a kiegészitett fizetés
3000 koronanal nagyobb nem lehet. Aki pedig mar03@@ronanal vagy nagyobb
javadalom élvezetében volna, az semmiféle korp6tlaem kag™® Az Orszagos Katolikus

#O0KISHAZI, K. L., A varosi kegyurasag Szegeden 1917-1$48ged 2001. 26.

211 57UROMI, SZ. A. Egyhazi intézménytortén@udapest 2003. 207.

22 |lyen rendeletek az 1921. szeptemberében kia866729.sz . V.K. M rendelet a rém. Kat. Egyhazmegyei
féhatésagaokhoz, a 156711/1922. sz. V.K. M. és a1 B&025. sz. alatt kelt V. K. M. rendelet.

23 ARANYI, 1., Egyhazi jarandésagok kozigazgatasi &psa, in Religio, 1913. 72.
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Kongrua tanacsnak 1925. junius 3-an hozott és atfoty hatarozata szerint 1926. januar 1-
t6l kezdve mindazok a készpénzjarandosagok, amelgekgea kegyuri plébanidkhoz
tartozo lelkészeknek és segédlelkészeknek eddiginy@lssagbol jartak, medsuek.

Az 1945. évi foldreform élt a Katolikus Egyhaz, mint az orszag legnagyobb
foldbirtokosa elésorban birtokai jovedelméb tartotta fonn magat. A vallalkozasokbal
szarmazé bevételek szerep-, illetve a tulajdon adtensag kordntsem volt aranybanya.
Jovedelmedsége néha elenydsxolt. A fokegyuri jogbdl szarmazott vagyon fellgyeleti
jog fennmaradasa miatt az egyhazi birtok gyakdaigtnem valt polgari tulajdonna. A
rendelkezési jog minden jeléisebb gyakorlasdhoz allami hozzajarulasra volt sijiks
melyet a vallas- és kdzoktatasi miniszter adott.fligg

Az egyh&zi nagybirtok mintegy hatodat kiteKatolikus Vallasalap, melynek
magjat a Il. Jozsef altal feloszlatott szerzetadeknvagyona alkotta, fedezte a kongrua
koltségeinek jeleis részét. A Vallasalap allami felligyelet alatt &fitallami, vagy egyhazi
jellege heves vitak targya volt. A kongrua melkethapsagd bevételi forrasa a stéladijbdl
szarmazott. A hiék rendszeres anyagi hozzajarulasa az egyhazi gekbéz egyrészt a
hagyomanyos ,parbér’, masrész az egyhazi iskolaktéatasat szolgald egyhazi adoé volt.
1945 utan az egyhazak korabbi forrasait megvomtdkegmarado egyhazi intézmeényeket
elsbsorban a hivek énkéntes adoméanya, kisebb részb@taarsegély fedezte. A torténelmi
egyhazakkal 1948-ban, illetve 1950-ben megkot@tzadések alapjan ,szemelyi és dologi
allamsegélyben” részesitette az egyhazakat, ambesgpajatos fudgegi viszonyt is
teremtet’®

Az 1945. majus 24-i puspoki konferencian épdsztorok kozos korlevelet
bocsatottak ki. Ebben a haboris pusztulds és a aryawponalasdval egyidigg
oromiknek adtak kifejezést a békés @pitnka megindulasa miatt. A j6\zalogat azonban
a vallaserkolcsi alaphoz valdé ragaszkodasban keldteg: ,Az anyagi romokndl is
szomorubbak a lelkekben jelentkezerkélcsi romok. Megingott kozottink Isten
torvényeinek tisztelete, meggyongilt a nemzeti igfontosabb pillére, a tekintély elve.
Megfogyott a feljebbvalok, a képzettség, a tudomésya jellem becsilése, megrendiilt a
torténelmi multba, a hagyoméanyokba vetett hit.”

.Bizunk kedves Hiveink lelketek szeretetében eésozdtkészségében, de meégis

aggodalommal tekintiink a jé\elé.”°

Ezen aggodalmuk, mint mar latjuk a torténelmiaéokat, nem volt alaptalan.

21 SCHANDA, B., Magyar allami egyhézjog, Budapest,2206-210.
215SCHANDA, B., Magyar allami egyhézjog, Budapest,2209.
2 GERGELY, J., A katolikus egyhaz torténete Magyszégon 1919-1945, Budapest 1997. 27
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7. A kegyauri jog kialakulasa és fejbdése Kunszentmarton varos életében

7.1.  Avaros foldrajzi elhelyezkedése

Kunszentmarton a Tiszazugban, a Tisza és a HarmedsKkozoétti szogletben
helyezkedik el. A Jasz-Nagykun-Szolnok megyébedalitatd ma mar csupan alig tizezre
varos kialakuldsa talan a folyoknak is készothetert ez a terllet szadmos telepulésnek ad
helyet és biztos megélhetést. A terillethez tizenégepilés tartozik'’ Alapvet
jellegzetességuk, hogy zart strukturaju telepulésdeterilet a kedvez feltételek miatt mar
a honfoglalaskor is lakott terllet volt. Mivel Stevarton régi és jelenlegi terilete is
kiemelkedett a korilvdvakkor mocsarak, tavak kozul, feltetiehogy itt is halasztelepllés
allt, mely a tobbiek templomos kdzpontjava valt.Harmas-Koéros also folyasanak bal
partjan elterid varos kozépkori eredetelepilés. A tatar pusztitdsai utan IV. Béla kuatok
telepit az elhagyott és elpusztult terlletekre. @gykunsaghoz tartozo teleptilések kozdl
jonéhany megrizte nevében a ,Kun” éhevet. A torokok betdrése a vidékre, ismét
elpusztitotta a telepulést. Annak 0jbdli betelegdtél719-ben, a Jaszapatibol és mas

telepllésekdl torténs ,megszallassal” kezlott.

7.2. Az Alfoldi tertletek

A varos fogalmanak értelmezésében a® @dgi meghatarozast a magdeburgi jogban
talaljuk. A varos olyan jogi szervezet, melynek dtén bellil az egyének nem sajat
hasznukat, hanem a varosnak, a kdz hasznat kex@kikn jogi szervezet, mely sajat
teriilettel és lakosokkal bir, valamint fejlett jogiervezete vaft® Az Alfold valamennyi
telepllésé&il elmondhatd, hogy lassanként a kereskedelem csomj@pva valtak. A
mezvarosok egyre szélesebb kdrben vivtak ki magukzéla grivilégiumot, melybket a
termény, de az élelmiszer és az iparcikkek csedéipd is felemelte a nagy varosok
szintjére. Egy varos, vagy mizros kialakulasdban és fajésében kétségtelenil nagy
szerepet jatszanak kivivott kivaltsagai, szabadsmgj $t néha arra is talalunk példat,
hogy éppen ezek a kivaltsagok valtak astigis elindit6iva, dotittényesivé 2

Mégis e kivaltsdgokat tobbnyire a varosi ddigsre egyéb kortlmények és térez

folytdn alkalmas helységek nyerik, s rendszerintr naa varosséd fejldés bizonyos

staddiumaban. Ezek a jogok azonban nem mindig enegeaéek egy-egy mégarosnak

27 Kunszentmarton, Szelevény, Csépa, Tiszaug, Tiszd3asod, Mesterszallas, Cserkééz Tiszakiirt,
Tiszainoka és Nagyrév.

28 CSIZMADIA, A., A magyar varosi jogiolozsvar, 1941. 7.

219 CSIZMADIA, A., A magyar varosi jogiolozsvar, 1941. 6.
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igazi fejlodést. Sok telepilés nem tudott ezen jogaval hetyébe, kihasznalva ennek sajat
fejlédésiikre gyakorolt éhyeit, igy megmaradtak a falvak szintjén. Mindezd&pjan
nyugodtan allithatjuk, hogy a m&mrosok kialakulasanak dgontjat kivaltsaglevelik
keltéhez kotni csupan formalis megoldas leffile.

Hanauer A. Istvan vaci pispok is az Alfold dejesének lehéségében latja az
egyes telepiilések megeddését. O az allam kozponti feladatanak tartja a vidék
kozpontositasat: ,Az allamhatalom feladata lenradjes ebével ebsegiteni az alfoldi
kozségek decentralizalasatowijes tanyai kozpontok alakitdsa altal. A tanygdaid
kezdbdo kozség diteljes tanyai kozponti templommal, lelkésszel, gazgatasi
kirendeltséggel, ez az amire torekedni kell. Hétedjles tanyai kdzpontok létesliinek, az
Alféld lassan-lassan vissza fogja nyeri régi képétins a torok vilag et volt.”?*

Kunszentmarton a mézarosok soraba tartozik. Fé&jlésében természetesen fontos
szerepet jatszottak a betelepuléskor még jobbaggmpkésbb redemptus telepesekkent
élo lakosok.

Szamos oppidumnak mar kivaltsaglevele is biztasitatbekoltzés szabadsagat. A
mezvarosok benépesitése egyarant érdeke volt a péalggkoés a foldesurnak. Egy
0sszegben fizetett adé esetén minden U] jovevébkkestette a polgarok adoterheit,
gyarapitotta a varos gazdagsagat, vagy mufikaaralt >

A mezvarosok jogi helyzetét elmondhatd, hogy annak fliggetlensége azon mult,
hogy a részleges kivaltsagok, szabadsagjogok mityénékiek voltak. Eppen ezért a
mezivarosok jogi helyzete is igen kilonkiteolt: a varosi polgar szabadsagatol a jobbagyi
allapotig, a varosi 6nkormanyzattél a jobbagyfadljes foldesuri alavetettségéig szinte
minden arnyalat megtalalhat®.

7.3. A Nagykunsag részeként...

Kunszentmarton a Nagykunsaghoz tartoz6, 1807-é&@sv ranggal rendelkéz
teleplilés. Ehhez kapcsoléddan négy orszagos vassmeédai napokon hetipiac tartasanak
jogat nyerte el. Ez a félés hosszu folyamat eredménye, melyet igazan akionk meg,
ha a Nagykunsag valamennyi telepulésére érvéngesngcionak, vagyis a jobbagysorbol

valo felemelkedésnek jelenségét is alaposabbaninsggjuk.

22BACSKAI V., Magyar medvarosok a XV. SzazadbaBydapest 1965. 9-12.
221 BACSKAI V., Magyar medvarosok a XV. SzazadbaBdapest 1965. 12.

22 BACSKAI V., Magyar me#varosok a XV. SzazadbaBdapest 1965. 14-23.
22 BACSKAI V., Magyar me#varosok a XV. SzazadbaBdapest 1965. 86
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Az alan eredétjaszok bekoltozésének pontos datumat nem ismdglikielezések
szerint a kunokkal egyétben johettek Magyarorszagra. IV. Béla kirdbyely a Duna-Tisza
koze néptelen siksagat jeldlte ki szamukra lakhelMiajd a tatarok kdzeledtével a kunok
kivonultak az orszagbol. Masodik betelepulésik eokéra haramlott birtokokra tértént a
XII-XIV. szazadban. Az 1279. augusztusaban kelstkieoklevél szerint: Megkaptak az
,0rokos nélkil meghalt nemes embereknek ama fad|désipedig 0sszes tartozékaikkal és
haszonélvezeti jogaikkal, amelyek &ztelepllésikon belil esnek, s amely foéldek jog
szerint a mi (kiraly) rendelkezésink ala tartozéknsmertetnek el; azonban mindig
sértetlendl kell megtartani a monostorok és az &ggk jogait és birtokait.” A jaszok a
kunokkal azonos itzakban telepedtek be. &lekleveles emlitésiik, amely népcsoportra
utal csaknem fél évszazaddal &gisi, mint a kunoké. 1323-ban Karoly Rébert tobby né
szerint felsorolt jaszt kivett Keverge fiainak uma és jurisdictioja alol. Kivaltsagokat,
terlleti autonomiat és személyes szabadsagokabtkafivaltsagaikért cserébe katonai
szolgalattal tartoztak a mindenkori magyar kirak:fd

A torok hodoltsag alatt a jasz és kun terlleteffyn@@sze torok uralom ala kerdilt.
Ennek megdimtével, és a karlocai bekét kdgeh a Jaszkun Kertletet, mint fegyverjogon
szerzett terlletet I. Lipot kirdly eladta a Némewagrendnek. Az 1702-ben tortént eladas
500 000 Rft bevételt jelentett a kincstarnak, vatanteljes foldesuri jogot kaptak. Mint
foldesur a kovetker felhatalmazast nyerték el: a kerilet kozségeinskpasztinak
betelepitése, a gazdalkodasnak sajat igény szatiioiimalasa. Harom nemesi udvarhaz
epitése és kilenc allédium, vagyisigbBri kotelékekkel nem terhelt feudalis birtoktipAg.
elss foglalé foldje, szallasbirtok létesité&8 megkapték a kegyuri jogatk gyakorolhattak
a pallosjogot. Megkovetelhette a jobbagyi terhekeMdsét. Elnyerte a kdzigazgatas és a
kiralyi kishaszonvételek feliigyeletét és javadatrffiiA jaszkunok pedig foldesuri hatalom
ala keriltek. Szabadsaguk elvesztésébe azonbamsahayugodtak bele. Maria Terézia
kirdlyné trénra lépésével jogaikat visszaszerezték, és .1Td&us 6-an a kiralyh
engedélyezte a Jaszkun Kertlet foldjének és szababtmk visszavaltasat — a jaszkun
redempcidt. A kivaltsaglevél sulyos feltételekenlsatt. Vissza kellett fizetni a hajdani
eladasi arat, az 500 000 Rft-ot és adiikzben tett foldesuri beruhazasokert, 70 000 tft-ot
Ezen felll a 25 jaszkun telepulés népe vallaltadl60askatona egyszeri kiallitasat fizették

a nador évi 3000 aranynak megfélélszteletdijat, tovabba az allami hadiadot, videla

222BANKINE M.E., A Jaszkun autonémi&zeged 2005. 15-35.
?RACZ, I., GlossariumMiskolc 1998. 10.
22 BANKINE, M. E., A Jaszkun autonémi&zeged 2005. 37.
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rendszeres katonadllitas és beszallasolas ésyartainkormanyzat terheit. Mindezekért az
aldozatokért visszanyerték a hajdani szabadsagaikat

A redempcié utan a Jaszkun Kerillet az orszag ondienyhatésagava valt. A
szabad kiralyi varosok egyik kivaltsaga és sarkal@ga az volt, hogy polgaraik épp ugy,
mint a nemesek, a kivaltsaglevelek és az orszagngei értelmében idegen hatosagok
altal letartoztathatok vagy elitélisgtnem voltak. Ugy a polgari, mint a fenyitigyekben
sajat valasztott birdjuk volt. Ez a kivaltsdg mégéaispansag intézmény@bfejlett ki.
Miutan a varispansag intézménye felbomlott s a r@tcszervezet atpolgarosodott, a
varnépek katonaichokeil®l lassanként politikai hatosagok lettek, akik aogiigazgatasat
és a lakosok kozt felmerdlt viths uUgyeket, mint igaliy helyettesei, vagy megbizottai
intézték. S mint azétt a varnépek az egyes katonai tisztségeket vamsifan toltétték be,
gy ezutan a polgarok és gazdak a varos birajaagaik kozil valasztottdk’

Ennek kdszonhéen valamennyi Jaszkun kerdlt kivaltsagos telepélésdt és a
jobbagyi szolgasaghol személyes szabadsagra jutoftéivel kirdlyi kivaltsagban
részesultek, ezért dnmagukat nemeseknek nevezgkelérték azt is, hogy a jaszkun
szokasok az orszagos jogok kozott is szerepeljeMelysZint a foldesuri alavetettség, a
Jaszkun Kertlet foldje a foldvaltdé redemptusok jidaaba kerult. Akik a megvaltasi
osszeghez hozzéjarultak, foldet kapték a redemptusok. Akik a megvaltasi 6sszeghez
nem jarultak hozza, irredemptusok lettek. A redammgyakorlati megvaldsitasat, a helyi
onkormanyzatok iranyitott&k®

A jaszok és kunok partikularis joga az 1848-as adafigharc étt teljes mértékben
elktlondlt a varmegyékt, s ténylegesen 1853-ig létezett. A kunok kiuloekggallasanak
alapjat az 1279. évi privilégium tartalmazta. A zg@ils ,kivaltsagos rend’-ként valo
elismerését 1323-as privilégiumuk tette Iénét A két népcsoport kozjogi
0sszekapcsolasat az 1514-ben elszenvedett kozdesztas inditotta el. A 16-17.
szdzadban mar toébb oklevél keletkezett, amely lgizéamliti a jaszokat és kunokat,
kilénosen jeledisek e téren I. Lipot kivaltsaglevelei, aki a jasabkes kunokat egyuitt
részesiti a privilégiumokban. & 6sszekovacsold hatasa volt a kdzos jogsérelenanek,
kerlletek 1702-ben bekdvetkezett eladasanak, melgngogfosztas megszintetéseert
folytatott k6zds harc bizonyult még hatasosabb éggsid eonek. A kozos fellépés
eredményeként 1745-ben mindhdrom kerilet (Jas*§ég,6s Nagykunsag) visszanyerte
szabadsagat, s kbzdsen vettek résszt a redempcioban

2" REIZNER, J.Szeged torténet&zeged 1900. 55
22 BANKINE, M. E., Redemptusolebrecen 2000. 17-26.
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A Jaszkun Kerulet partikularis joga Maria Terétigd5. majus 6. privilégiuman,
annak az 1751. évi orszadgdgs altal is megésitett valtozatan, valamint az 1799. évi
statutumokon alapult. Efprivilégiumok és a statutum lényegében azokatsaoriyokat
legalizaljak, részletezik és szabalyozzak, melyakedempcio kovetkeztében a jaszkunok
kozott kialakultak.

Az 1745-ben kiadott kivaltsaglevél negyedik porg@dl a tisztségvisék szabad
valasztasarél: nadorickapitdnyt maga a nador nevezhet ki, s ennek elgéksdatt
valasztjak a lakosok kertleti tisztjeiket, a bitakaa helységek mas tisztviéela lakosok
minden mas befolyas nélkil, maguk kozul, vagy mashn szabadon valaszthatjak. A
nadornak azért volt fontos szerepe a Jaszkun Keddtendnyzasaban, mert &zzemélyén
keresztil illeszkedett be a teriilet Magyarorszag Bsodalom szervezetébe. A nador 1745
majusatél 1848 majusaig az 6nkormanyzatdehfhatésaga voft’

A jaszkun kerilet kdzigazgatasanak a redempciot@zabadsagharcig terjied
idészakara megallapithatd, hogy az, az eltelt évszaladdszinte semmit sem valtozott. A
hatalom ugyanazoknak a rétegeknek a kezében maeddk, a redempcié utan
megszerezték, nevezetesen a redemptusok és a hekezeben. Kozuluk keriltek ki a
kozigazgatas elvi és gyakorlati iranyitéi. A prégium, mely 1745-ben visszaadta a jaszok
és kunok dnrendelkezési jogat, s mely a kivaltsagokinden, a terileten éélakosnak
megadta, a gyakorlatban egyrélgals réteg szamara biztositotta a jogokat.

Mind a jogok gyakorlasadban, mind a teher viselésélenden lakos egyeben
osztozik, semmi kivételnek helye nem lévén. A fgklgti szervekre nézve kimondta, hogy
minden polgari dolgaikban, melyek privilégiumaikaigy polgari és fenyitpereiket illetik,
csak az orszag nadoratél fuggnek. A Jaszkun keffiiggetlenségét fennallasa alatt
mindvégig megtartotta, azt csupan Il. Jozsef téro#l. A jaszkunok a jogsértés
megszintetését kérve az 1791. évi 67. tc-el kiktildiszagos bizottsagnak bemutatott
elaboratumban 46 privilégiumot mutattak fel szabiddaltsagolt jogi helyzetik és
onkorményzatuk bebizonytdsara. Ismételten leszégettogy ,1. Az orszag nadoranak
fennhatésaga alatt, ugy a kozigazgatas, mint sskod@s tekintetében a varmegykt
fuggetlen autunémiaval és jurisdictiéval birtak,edyrjurisdictio gyakorlasaban az orszagos
nemesekkel egy tekintet ala estek... 3. Mint ,UniitasS az orszagos nemesek koze
szamlaltattak.... 6. Tizedet, kilencedet, avagy egi@tat j6szagaik utan nem fizettek,
valamint vam és harmincad fizet&dés mentesek voltak... 7. Jus patronatus illéftet...

29BANKINE, M. E., A jaszkun autonémigzeged 2005. 109.
Z0BANKINE, M. E., A Jaszkun keriilet tairsadalma és 6nkormanyzati mjzisg 1745-1848Gyula, 1991. 74
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9. FOldesari hatalom alatt nem allvan, birtokaik n@agyar korona hatdésaga alatt
alltak.”*'Az orszaggiilés visszaéllitotta a Jaszkun Keriilet régi jogalias$it
orszaggyilési képviseletet is nyertek?

Szamos olyan jogot és kivaltsagot élveztek, melyalemesek vagy a szabad kiralyi
varosok jogaihoz hasonlok, vagy azokkal azonosa#ohan, a kivaltsagos keriletek lakoi
a nemességhez tartoztak, de e joguk csak egyuttesen,Universitas’-ra volt érvényes.
Nemesi jogaikat csak helyileg érvényesithettékomszaggyiléseken kdveteik utjan vettek
részt, a nemesi felkelésben viszont minden birtda&es koteles volt katonasodni, ha a
kerlletre jutd csapat kiallitasdahoz szikség valtR@desuri adot nem fizettek, a szabad
kirdlyi varosok polgaraival és az orszag nemesergynben a vaséari taksaktdl is
mentességet nyerté® A kivaltsagos kerilletek és a szabad kirdlyi vékoskdzos
foldesuruk a kiraly — betstigyeikben egyarant onalléan intézkedhettek, biedjupapjukat,
tisztvisebiket maguk valaszthattak.

A jaszok és kunok tarsadalmi helyzetét a XVlill.azad elején a Német
Lovagrendnek tortént eladas jogilag megvaltoztaiazel az akcioval a jaszkunok az
0rokos jobbagyok kozeé sillyedtek. Az 1745-ben jétreredempcioval visszanyerték
kivaltsagaikat, s igy e teruletek lakoit felmergedtjobbagyi kotottség alol.

A Jaszkun helységek onkormanyzata a Kkirdlyi éuémsok és hajduvarosok
onkoranyzatahoz hasonldan éej6tt, de tobb vonatkozasban a szabad kiralyi v&iadas
hasonlosagot mutat. Bélletik szervezeti rendjét onalléan alakitottakhpaalosupan a
generalis congregationak, a harmaskertlet kiiéggnek volt beleszolasi joga. A Jaszkun
onkorményzatot biztositd legfontosabb privilégiumely szerint tisztségvisi@ket maguk
valasztjak, Hunyadi Matyastél szarmazott, s azsédgek soran tobbszor is megsitést
nyert.?**

A kivaltsagok kozé tartozott, hogy sajat 6nkorngatgt alapithattak. Dobozi Istvan
Utmutatdsa nyoman ez a kovetidezppen alakult meg. A kdzség defincidjat segitségul
hivva latjuk, hogy ,k6zségnek neveztetik az orslzkgpsainak egyesuletté alakult bizonyos
része, mely mint ilyen az allami kormany szervezeiéalaktrészét képezi, kilon terilettel
eés kormanyzattal bir, és jogi személynek tekintetdgyonat illebleg egy harmadik
szemely irAnyaban.” A telepllések lehettek: a.ps@k, melyek rendezett tanaccsal birnak;

b, nagykdzségek (méwarosok és nagy faluk), melyek rendezett tanacasat birnak

21 Corpus Statutorum. A magyar térvényhatdsagok migatyaink gyljiteménye, 11/2. Budapest, 35-68.1.
22BANKINE, M. E., A jaszkun autonémi&zeged, 2005. 9-10.

233\/6. 1840. évi 28. tc.

Z4BANKINE, M. E., A jaszkun autonémiaSzeged 2005. 42-43.
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ugyan, de a torvény altal redjuk ruhazott tédet sajat erejukdl teljesiteni képesek; c., kis
kozségek, melyek a torvény &ltal, a kdzségekre zathateendket korlatolt anyagi

viszonyaik miatt sajat erejukbteljesiteni nem képesek, és e vélgmas kozségekkel kell
szovetkeznitik>?

A torténelmi fejpdésben mind kialakulasat, mind népességének tmsiada
Osszetételét tekintve egyedi vonasokat mutatd daskkrilet bel§ életének szervezése és
irAnyitdsa eltért az &ltalanos magyar kozigazgatast Jaszkun Keriletben, mint 6néllé
térvényhatdsagban és kdzigazgatasi egységben iadbgktelepilés életét is dnkormanyzat
irdnyitotta. A helyi jogkdf autondm Onkormanyzat és igazgatas elkilondlt godaiz
allamhatalomtél és annak politikai egység@eit varmegyekil. A jaszkun kertlet olyan
moédon  illeszkedett az allamba, hogy helyi szabgdgadg hangsulyozva
onkormanyzataban a keriilet létezéséigdriete autonémiajanak leghb vonasait>*

A tanacs biraskodasi és kozigazgatasi feladatokgtett, de gazdasagi iranyitd és
szerved funkcidja sem elhanyagolhat6. Helyi érvérstatutumokat alkotott, lakosi jogot
adomanyozott. Végezte az adoigazgatasi, a katdidsdhl és tartdssal kapcsolatos
feladatokat, feligyeletet gyakorolt a céhek feldditeles helyként tevékenykedett,
bizonysagleveleket adott, tanukihallgatast vegidtiite zajlottak az adasvételek, kezelte a
végrendeleteket. Ellatta a kozgyami feladatokanjrst ilyen, felligyelt az arvak vagyonara,
a Kkijelolt gydmokat elszdmoltatta. Fellgyelt a dkktiszonyok alakulaséra, a
foldfelmérésekre, a gazdasagi feladatok rendszedészakokhoz kotott ellatasara.
Hazhelyet adomanyozott, elvégeztette az 6sszeatiddkzelte a beneficiumokat, fellgyelt
a piacok és vasarok tartasara, az ar és bérlimktaaitasara’’

A valasztott tisztségvisék legrangosabb tagja &Mird volt. Valasztasa a tobbi
tisztségvisel valasztasaval egy napon tortént. A biré6 szeméky@akasztasaban joga volt
minden lakosnak részt venni, a gyakorlatban ezyagomint annyi mas, a redemptusokra
korlatozodott. A valasztast kandidaciéod#ke meg. A tanacs tagjai titkos szavazassal
jeléltek 3-4 Bt, kdztluk koteleéen az edz6 évi fobirét. A vezed szerepe minden téren a
fobirdt illette. O elndkol a tanacs Ulésein, a kisebb panaszokaté&yesen itélte, jelenléte
egy-egy panaszos Ugy kivizsgalasanal egyben aeb#@et is szolgalta. Alairasa és

pecsétje hitelegithatalyd vol=®

Z5DOBOZI, I., A kdzségi kozigazgatas kézikonyBedapest 1878. 50.

26 BANKINE, M. E.,Jaszkunok a XVIII-XIX. szdzadbaBydapest 2002. 9

ZTBANKINE, M. E., A Jaszkun keriilet tarsadalma és 6nkormanyzati @fséisg 1745-18483yula, 1991. 47
Z8BANKINE, M. E., A jaszkun autonémiaSzeged 2005. 57.

80



Ahol még nem volt, elrendelték a perceptori hivétgesitését. A perceptor csak a
kozkasszat kezelte, réla évenként szamadast kifsité&bird utan rangban a masodbird
kovetkezett, aki minden koézigazgatasi dologbandhirét segitette. Az arendéakat és
kozjovedelembeli készpénzeket beszedte, arrél &ayiet vezetett. Minden kiadast és
fizetést a tanacsi irott hatarozata mellett taletétt, magat a vasarlast a varosgazda
végezte. Ev végén minden bevéiklés kiadasrol szamadast készitett, s azt a taaécsn
felllvizsgalatra beadta. A k6zmunkak rendejéredgipdit.

Az addszed, vagy perceptor rangban a harmadik legfontosabmeély a helység
igazgatasaban. Feladatai: A kivetett adonak a wétaltal készitett lajstorma szerint az
adot beszedte, a befizetést a lajstormba és azzedlosyilvantartasaba foljegyezte.
Jegyezte a tartozasokat, stb. Tovabba: fontosaviodtr és székbirak tevékenysége, valamint
az erd és hid inectorok hivatala.

Kinevezett tisztségvisékent fontos szerepe volt a notariusoknak, akikne&thluk
egyidis a bir6éval. Szinte minden irasbeli feladat réjakult. Kivalasztasukat palyazat
alapjan a tanécs veégezte, tekintélyes fizetést isalyi add és kozteher viselése aldl is
felmentést nyertek.

Kinevezés utjan, palyazat alapjan jutottak hivdthh a sebészek, orvosok és babak
is. Kinevezésukhoz a kerlleti orvosok hozzajéruléskett. A tanitokat és a kantorok
kivalasztasaba a kertlet nem szdlt bele, a helyllébanos véleménye viszont egy-egy
jelolt szamara dont sulyu lehetett. Nem szabad itt figyelmen kivil yrag hogy az
érvényes kegyri jog kovetkeztében magét a pléhamastanacs valasztofta,

A vallas, egyarant jeleés tarsadalomformalo tényezolt. A jaszkun tarsadalom
don® tobbsége a két nagy vallashoz, a rdmai katolikngsoa reformatushoz tartozott. Az
1820-as években a Jaszkun Kerllet 165.88Epességéb55,15% volt romai katolikus
eés 44,53% reformatus. Az eloszlas azonban kerlidétennem azonos. A Nagykun
Kertletben csupan 14,75% rémai katolikus élt, D83 reformatus vallasu mellett. A
nagykunsagi katolikusok tébb mint 90%-a a Jaszdabgbdépesuilt Kunszentmartonban
élt>*° Minden ismert adat azt tanusitja, hogy Kunszentmnarémai katolikus telepiilés.
1900-ban a lakossag 98,6 %-a, 1941-ben 94,5 Yatteaiagat rémai katolikusnak:

Z9BANKINE, M. E., A jaszkun autonémi&zeged 2005. 65.

20 BANKINE, M. E., A Jaszkun autonémi&zeged 2005. 69.

1TOTH, D.,A tarsadalom rétegilése és a parasztsag polgarosulasa a 20. szazaitbagynszentmarton
a ,mezvaros”, Kunszentmarton 2008. 201.
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A varos kozponti szerepét jelzi hogy, a kornyeelepllések tgyeit is magahoz csatold
jarasbirésaggal rendelkez&H.

A vérosi és jarasi kozponti szerep mit jelentattlapllés jogaival kapcsolatban?

a., sajat beltuigyeiben hatarozott és szabalyrermdtelealkotott;

b, hatarozatait és szabalyrendeleteit sajat vatisdiljaroi és kozegei altal hajtja végre;

c, rendelkezik a kozség vagyona felett;

d, k6zségi adot vet ki és hajt be;

e, gondoskodik a tisztan k6zségi utakrol és egyatekedési eszkdz ok

f, hasonlélag gondoskodik a tisztan kdzségi iskdlaks mas rokon intézetekr

g, kezeli atiz- és kdzrendrséget, a szegény Ugyet, és kbzegészségi Ugylmehami, mit
az 1876. évi XIV. t. c. a kbzségekhez utal;

h, adougyekben gondoskodik mindazon téérteljesitése és végrehajtatasrol, mit az 1876.

évi XV. T.-c. szakaszai rendelnék

7.4. A jaszkun autonémia utolso korszaka

Az 1848-as aprilisi torvények megsziletése ellemmidsos érzelmeket valtott ki a
Jaszkun Kerilet kivaltsagolt népében. A személyeabadsaghoz tarsulé polgari
foldtulajdon megteremtése, az Urbériség é&sirg eltdrlése a keriletekre kdzvetlen hatast
1848-ban nem gyakorolt. Az aprilisi torvények koaiIXXV. Tc. 15.8-a biztositotta a
redempciobdél fakadé maganjogi viszonyok fenntattas@dz Ujnak szamito
képvisebtestiletek a kerlleti kozigazgatasi rendszernek a&s hagyomanyoknak
koszonheaten kdnnyen beilleszkedtek az 6nkormanyzati szethezéz allami karpétlassal
egybekotott jobbagyfelszabaditas felszamolta agriumdszonyokat, polgari foldtulajdont
teremtett. 1853-ban a#ésiségi nyilt parancs kibocsatasaval a nemesi fidigton is
polgariva valt. 1850. februar 4-én a Jaszkun Kerld@zgyilésén kihirdették az Uj
kOzigazgatasi rendet és bevontak a kozségi peetéték kivaltsagolt meivarosok
elveszitették meéwarosi rangjukat, s valamennyi jaszkun teleptiléss&ggeé fokozodott le.
A Jaszkun Kerilet dnkormanyzata az 1849. oktobeerR4életbeléptetett ideiglenes
kozigazgatasi rendszéltlényegében megént, eltekintve az 1860. oktObef&t1861.
november 5-ig tartd révid autondém igazgatasi szakhsAz autonémia maradvanyait a
kozségi igazgatasban sikertlt mdgni. A kozségekben az egész teleplilést &érilgyeket
az 1848 ditti gyakorlat szerint intézte a tanacs, vagy a gaadi gyilés. A kiegyezés utan

242 DVORZSAK, J.,Magyarorszag helységnévtara, tekintettel a kozigtzi, népességi és hitfelekezeti
viszonyokraBudapest 1882. 47
23DOBOZI, I.,A kozségi kozigazgatas kézikonyBedapest 1878. 52-53.
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az igazgatas Ujjaszervezése a kozségjekbndulva tortént. A varmegyéht eltérsen
alulrol felfelé épitkeztek. Ujbol érvényesitettéazgatasi autonomiajuk alapelvét, mely
szerint az O©nkormanyzat alapja a kozség. EkkorraJészkun Kerllet anyagi
fuggetlenségének nyoma sem maradt. Sajat forrasbol tudtdk az ©nkormanyzatot
fenntartani. A kozigazgatasi koltségekre az addtomyos szazalékat kaptak vissza az
allamtdl. Alig zajlott le a torvényhatosag ataladsd az 1871.18 tc. nyoman megkikitt

a kozségi onkormanyzatok atalakitasa. Az adottd@zslofizet lakossaganak adédsszeg
szerinti tdbbsége donthette el vallaljak-e a reattetanacsu varos igazgatasi koltségeit,
vagy kozséggé alakulnak. A dontések nyoman évspézadokat veszitettek el, a kerilet
teleplléseinek jogi egysidége, az atalakuldssal véget ért. A Jaszkun Kekdilgazgatasi
atszervezése 1874-ben beféjirtt*** Ez az atszervezés azonban jaszkun identitasukat ne
vette el. Azési szokasjoghoz mindvégig, meg a kiegyezés utéagaszkodtak, ami szerint
minden személyes és birtokviszony egy forrasbolredempciobol ered. A jaszkun
telepuléseken keis telekkdnyvvezetést végeztek. Az allam altal megidit telekkdnyvek
mellett vezették a redempcids viszonyokat tu&rbiber Fundit, tovabb élt a hagyomanyos

eldvételi rendszef™

7.5. A KOros parti varos... A varos torténelmének révid benutatasa, a varosi
kegyurasag intézmeényének ézmeényei

Kunszentmarton nem véletlentl épillt arra a helghel ma is talalhatd, a kedvez
foldrajzi tényesk és a neolitikumig visszavesekorok itt élt népeinek kulturaja jeldlte ki
helyét a hatarban.

A helysédirpad-kori magyar telepulé&orai meglétét a nagyszamu honfoglalas- és
Arpad-kori régészeti I6hely is igazolja. A varadi regestrum emlitbsz6r hitelt érdendien
az 1212-15-6s évekbMarton falunéven.

A telepulések neveinél a cimvalasztds motivumai esetek tobbségében
kiderithetetlenek, nem latszik azonban nieddrobalkozasnak az, hogy bizonyos
befolyasolo, egymast olykor keresziegs eésits tényedkre megis ramutassunk. A
védiszent Unnepe megtartasanak kow@lelgirasat 1. LaszIo kirdly an. I. torvénykdnyvének
38. cikke meghatarozza azokat az egyhazi Unnepakst|yeket hazankban meg kellett

lni.?*® A koteleds Gnnepek kozott szerepel Szent Marton (nnepe isgyhtarszag

244 BANKINE M. E., A jaszkun autonémi&zeged 2005. 253-268.

25 BANKINE, M. E., Jaszkunok a XVIII-XIX. szdzadbaBydapest 2002. 20

246 Karacsony, Szent Istvan vértanl, Szent Janos élistag Aprészentek, Circumcisio, Vizkereszt,
Gyertyaszentél Boldogasszony, Husvét, Szent Gyorgy, Szent Fukpdakab, a Szent Kereszt feltalalasa,
Aldozocsutortok, Pinkdsd, Keres#elSzent Janos, Szent Péter és Pal, Szent Jakabi Séenc,
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kozépkori patrociniumairol kideril, hogy a vizsga#90 eset kozil 2011 alkalommal az
elobb emlitett szentek kdzil valasztottak templomiltist. Ez méar olyan arany, amelynek
alapjan hatérozottan allithatjuk, hogy a patrociold kivalasztdsanak éldlegesen
meghataroz6 oka a koteterinnepek kore volt. Szent Marton tiszteletében wdgigzanak
elterjedésében kétségtelentiil szerepet jatszhaotiomiai sziletésének tudat&is.
Martonfalva tovabbi élete szorosan kapcsolddik agirorszagra betelegikun
torzsek torténetéhez, amelyek katonai szolgélataikiédet és a nemesekéhez hasonlé
kollektiv kivaltsagokat kaptak. Ez a kapcsolodasjdma telepiilés névalakjaban is
kifejezodést nyer. 1377 taldlkozunk ebszor a ,Szentmarton” névformaval, jéllehet I.
Lajos kirdly oklevelében ez személynévként fordub: e,Michael filius Petri de
Zenthmarthon”, azaz ,a Szentmartonbdl valé PétmMihaly” (Szentmartoni Mihaly). A
Szentmarton elnevezés egyertéém arra mutat, hogy a helység kezdetben nem voit ku
telepulés, s arra is, hogy egyhazarol, annakszehtjéél vette nevét, meég a tatar pusztitas
elstti idékben?*® 1418-bél a helységre vonatkozéan a pozsonyi l@véttanyagaban egy
rendkivil fontos bejegyzés maradt meg. A dokumertelaplilésnek és kun helynek tinteti
fel Martonfalvat: ,Metles Possessionis KunszetmdyioTerrae item Baal Fold de Anno
1418.” A tatarjaras Martonfalvat is érte. A pusmik utan IV. Béla a Tiszantulon
telepitette le a kunokat, akik a keresztény hiéeve fokozatosan feudalizal6dtak, majd
felvették az itt talalt magyarok szokasait. A kdrsé Kunhegyeshez, Kunmadarashoz
hasonléan — réluk kapta és maig riezfe a ,Kun” eBnevet®*® A szintén Baal foldh6z kun
nemzetsegi foldhoz tartozé Kunszentmartony helys#grievele az 1418. ér Hunyadi
Janos 1447. december 27-i levelében idifdita neve, mint Szentmartonszallas. Ebben az
idében a jaszkunokat bizonyos kedvezmények illettég, gy példaul vam- és addfizetési

kedvezmények>® 1541-8l pedig arrél a megtiszigltorténelmi eseméngt értesiilhetiink,

Nagyboldogasszony, Szent Istvan kirdly, Szent Beri&Kisboldogasszony, a Szent Kereszt felmagasaal
Szent Maté, Szent Gellért, Szent Mihaly, Szent 8irde Judas-Tadé, Mindenszentek, Szent Imre, Szent
Marton, Szent Andras, Szent Miklos, Szent TamasstahoVo. MEZ) A., A patrocinium a kdzépkori
MagyarorszagonBudapest 2003. 76.

2TMEZD, A., A templomcim a magyar helységnevekben (11-15.dz&#BTEM 15, Budapest 1996. 38-40.
248 A sok Marton nefr szent kézill a pannéniai Sabariaban sziiletett 408zent Martonnak (316-397),
Europa egyik legkedveltebb szentjének magyarorszago hatalmas kultusza bontakozott ki mar a
kereszténység felvételének kezdete Ota. Gallialzdonkskodott, s itt, Amiens varos kapujéttetortént a
szamos hazai abrazolasaban is szemlighiees jelenet, amikor kbpenye felét odaadta edgrdb koldusnak.
Folvéve a kereszténységet, szerzetessé lett, kaladtpitott, a papsag kényszeritésére fogadtatelrs-i
plspokséget. V6. MEZ, A., A templomcim a magyar helységnevekben (11-15. dzaf|ETEM 15,
Budapest 1996. 158

249 http://www.kunszentmarton.hu/varosrol/index.phprattvarostortenet

20 http://www.kunszentmarton.hu/varosrol/index.phprattvarostortenet
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hogy szeptember 18-an Izabella kirdlyné a Szentokaral Kunszentmartonban
tartdzkodott, s ahol szentmisén is részt vett.

Az 1566. évi torok-tatar pusztitdskor Kunszentordtakoinak tobbsége elmenekaiilt,
de biztosan vissza is tért, mert a gyulai szandi5&k'. évi dsszeirasaban mar 92 csaladdal
szerepel a falu, amely k#isb is jelends hely. Szerémi Gyorgy irja, hogy az egyik lengyel
szarmazasu kiralyi test Utkdzben sulyosan megbetegedett, majd meg is hkihek
temetése utén Izabella kiralyné a szertartas végregazdagon megjutalmazta az akkori
kunszentmartoni plébandStUjabb csapéasokat a 15 éves haborl (1591-1606) okoz.
Kunszentmarton esetében sokaig a kozségi élet rig@nsam torténik emlités, 1630-ban is
pusztaként szerepel. Az elfutdsok ugyanakkor azatésés lehéségét is jelentették. A
pusztak nem jelentettek teljesen lakatlan hatarforfasok alapjan az mondhat6 el, hogy
Kunszentmarton életében az 1677 és az 1680 koegdk a kozségi élet, a helyi
faluszervezet megésddéesének tiszaka volt, s ekkortajtdtemplom is allt a faluban. 1687-
ben I. Lip6t, mint Kil§-Szolnok megyei pusztat adomanyozza el Sennyeérisiak.
Elhagyott nagykunsagi faluként kerll be a Jaszkyiis®2. évi a német lovagrendnek valo

eladasat ékészit, un. Pentz-féle dsszeirasba is 1699-ben.

7.6. Az Ujraalapités, az un. ,redemptio”

Orczy Istvan jaszkun okapitdny 1717. majus 24-én adta ki ,az Nemes
Nagykunsagban Iév Szent Martony” nelv puszta megszallasat engedébydavelét. A
lovagrendeknek torvénytelenil eladott, termékengrdapuszta 1717-ben nem volt teljesen
elhagyott. A 8kapitanyi levél a betelepéknek végleges helyet, haromévi adomentességet
€és nemesi szabadsagot igér. Legelszantabbaknakszap@i és als6szentgyorgyi
pusztakeres csaladdok mutatkoztak, akik a koztiszteletben Rl&alics Istvan apati kisbiro
vezetésével- katolikus hitiik altaldsftve — otthonra is talaltak a K6rés menti t&em.

Radics Istvan nemcsak a varébifaja volt éveken keresztil, hanem koztiszteletben
allé személyisége is. A vallasos emberek kozottigpadilondsen is nagy tiszteletnek
drvendett, hiszen aznevéhez kothéta kovetkes torténet.

1726-ban Radics Istvan fajé labaira csodas alomipélittatas utan Radnan, a
Radnai S#izanya kegyelemképénél keresett gyogyulast. A Ra@azanya kozvetét
segitségéhez folyamodas mar az utolsé esélye ésnyemvolt Radics Istvannak a
felgydgyulashoz. Bar mint tekintélyes embernélvolt Kunszentmarton birdja- ,az emberi

1 hitp://lwww.kunszentmarton.hu/varosrol/index.phpfattvarostortenet
2BOTKA J., Kunszentmarton varos szimbdlumiai, Kunszentmarton, a mé&zaros, Kunszentmarton 2008.
75.
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gondviselés nagy volt ugyan koérulétte”, de ,hasatart koltott minden orvossagokra, és
mar az orvosokbdl is kifogyvan: semmi reménységm névén a meggyogyulashoz”,
amikor alomlatasa utan felkereste a radnai szdnt€bodas felépllése utan a kegyhelyen
hagyta a mankoft>

A betelepiilés atgondoltan és szervezetten tér&&nmnegteleplilés meghatarozo éve
1718 volt, s egyben a szervezett kbzseégi élet keddeEkkorra kis kapolnat is allitottak. A
szervezettséget és az egyhazkozségi élet sarjadBdatz az 1718-ban keletkezett
egyezseg, melya kunszentmartoni plébanos altal a helyi romaili@ikus kézsegt huzott
jovedelmek tekintetébenkészil?® Orommel vallaltak ezt a j6 hivek, hiszen hitiik
gyakorlasa, a lelkipasztorrdl valé gondoskodas emyafontos volt szamukra. Igaza van
Timon Akosnak, amikor ezt irja: A nép egyiitt élééez papjaval, szivesen megosztja vele,
amije van, kényszer eszkozokre nincs szikseég, fételezetiség nem zavarja meg e jO
viszonyt. Csak ekként fejthiet meg, hogy a hivek egyhazkdzségi szolgaltatasai
évszazadokon &t sem az egyhazi, sem a vilagi nataémdelkezésének targyat nem
képezik®*®

Eb®bl az indittatasbol jott létre az ,Egyezség Kunsmeton (Kun-Szent-Marton)

kozség plébanosa és annak lakosai k6zott; Egy pamak egy kila buza — amilyennel
tudniillik az egri egyhazmegyében a plébanos urkknérni szokdsban van — és tizenhat
poltira?®® Gazdalkod6 6zvegy emberek és dzvegy asszonyokaz, larom df vasznat
adnak.Oszi vetést 16, azaz tizenhat, tavaszi (vetésty&z ayolc kilaval tesznek, azoknak
(az) learatasaval és béhordasaval egyitt. Szénaz&; nyolc szekérrel adnak. A
mészarszékd 1 mazsa hust, azonkivill szombati nyelvet (lin@abbatis?’ kap és az
gyertyaknak 25 font faggyut. Koteleztetnek a lakosertet, kamarat, hazat és dier
udvart adni a plébanianak és azt korulkeriteni, gaadalkodd 6zvegyasszonyok a kertben
gyomlalni tartoznak. A dinnyefdldet megszantjakbéwvetik. EQy mazsa sot és egy hizott
artanyt adnak. 8, azaz nyolc kocsi fat kap a plébaazonkivil minden lakos 5, azaz 6t
kéve nédat tartozik adni tusél. (A)mig a helység malmabairoltetnek (az) vamrész
kitétele nélkil tartoznak mégdini 16, azaz tizenhat zsak életet, egyéb esetimoznak
mas malomba vinni (a 16 zsak életet). Vajat 20z ddesz iccét, a szentmise aldozatokhoz

harom edény bort szolgaltatnak; Az esketésnél skzatidat(t), a menyasszonyi avatasert

253 BARNA, G.,Blcsujar6kBudapest 2001. 236.

%4 A kunszentmartoni egyhaz helyzete az egyhazlasigegyzkonyv tilkrébenin: Kunszentmarton varos
oklevelei és fontosabb iratai, Szolnok 2002. 153-15

STIMON A., A parbér Magyarorszagon, Budapest, 1885.

2% Megj. Fsleg Erdélyben hasznélatos fémpénz, fillér

" megj. Az ebkelsknek tiszteletBl adott marhanyelv
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egy tisztességes keszkelistrophium), egy merités (haustus) bort, egyeszailt pecsenyét
(frustum assaturae) és kalacsot (torta) fognaktrfizeKaracsony, Husvét és Pinkosd
Unnepére a plébanos szabad tetszése szerint vagyisztességes ebédet (prandium
honestum), vagy az helyet egy aranyt (imperiadidt)ak. Jégvermet is fognak épiteni és azt
téli idében jéggel megtoltik. A keresztelésért egy kenyésetegy tyukot, hasonléan az
avataseért is. Temetésért 16, azaz tizenhat pqgltén&tkes halotti miséért 1 rajnai forintot,
(a) temetési beszédért egy aranyat, (az) olvas@éih pedig 20, azaz hasz poltarat
fiezetnek. A teheneket megfeji mindenki egyszepléoanos részére). Az 1718-dik évben,
Csomortanyi Imre hevestésperes s.k. Bitiink Kaszonyi Zsigmond (&it)” 2>

Egyhazi szervezetik 1721-ben lesz teljes, a®d qi&banos, Zatk6 Mihdaly
érkeztével.A masodik, bar még mindig szerény kis templomuk&21koril emelték Szent
Marton puspok tiszteletére. Btra templomrél szamol be az 1733. augusztus 3-an
megtartott canonica visitatio is. ,,Az kiralyi hedytosag nagyméltosagu tanacsosa 1733-ik
évi junius 20-ik napjan kelt rendelése tartalmarsakmegismerése utan — a fetilr
engedelmeskedni koételezettek — tudniillik a hozzésatolt jAszségi kerilet, mint az én
hevesi esperessegem — helységeinek a plébanosa és altair&égrehajtott templom- és
plébania 6sszeirdsa a kovetlkezKunszentmartoni falubirtok a kunsagi keruletben
fiokegyhaz nélkul (Possessio Kun. Sz. Martony istiitu Cumania absque Filiali) Ez a
templom nem katholikus (vallasu keresztényseg)| dtiartlvett terlleten emeltetett
(Ecclesia haec in meditulo Acatholicorum constifuti@bol épllt és minden egyhazi
javadalomtél megfosztott. Belidlr mégis oltarokkal, kérussal, orgonaval és ezekkel
0sszhangban két illeddb miseruhaval, tovabba két régibb, valamint kékefe
kiegészibkkel. Tovabba két kehellyel (Calicibus), van egerdzégtarté (Monstrantia),
amelyet a templomfellgy&briz, van két harang is. A plébanos haza (Domus dPaabis)
ez évben égetett téglabdl Uj alapzatot kapottr(@dilal fedett. Az (épitkezés) befejezéséhez
pedig még nem jutott el. A hazhoz tartozik egy ldilanil csatlakozo kert...” Az 1767.
julius 13-an tett Canonica Visitatio beszamol grhalgy van kbél épllt templom, melynek
tornya szép, elegans, a templomot a helybeli ldkoSpitették Szent Marton pilspok
tiszteletére™®

A telepulés varosi rangjarél lemondva, 1897. juliu| nagykdzség lett.

28 A kunszentmartoni egyhaz helyzete az egyhazlasigegyzkonyv tikrébenin: Kunszentmarton varos
oklevelei és fontosabb iratai, Szolnok 2002. 200-20

9 Canonica Visitatio Ecclessiae Kun-Szent- Martyengis, Anno 1767. die 13 Julii... .. e lateribus imoct
per incolas loci aedificatam, et in honorem S. MaEppi, quo die Patrocinium ejus cum Indulgetysiéis a
nobis recognitis celbratur... Turris Ecclesiae esgaht, statuit lapidiis...” EFL Kunszentmarton, P&ialis
iratai, 1767
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7.7. A varosi eloljarésag szerepe a telepllés életében

Idoben az el$ a jaszkun kivaltsdgon és a helyi k6zdsségek omsz@ésén alapuld
onkormanyzati autonOmia, mely letisztult formabam #780-90-es évest 1848-ig
mukodott. 1853-t6l (a rendi kivaltsagok ténylegeseskiése) az 1870-es évekig (1870-71.:
torvényhat6sagi és kozségi torvény, 1876: a JasKlenalet megsinése és Jasz-Nagykun-
Szolnok varmegye megalakuldsa) hosszu, szamostbuktaés atrendéréssel tarkitott
atmeneti korszak kovetkezett. Melynek az orszagustis polgari jelledi kbzigazgatas
megteremtése vetett véget.

Kunszentmarton biréjanak és tanacsanak folyamato®aésére utald feljegyzések az
1760-as évek étti idészakbol nem maradtak fenn. 1767-tobb bejegyzés tanuskodik
arrol, hogy a tanacs altalaban hetente egyszegsarwvap délétti mise ebtt Ult 6ssze,
olykor ritkabban, de ha szikséges volt, ennél iakggbban. A tanacs thodését e
korszakban hagyomanyosan négy nagy terlletre askijaigazgatas-torténeti irodalom: 1.
politikai igazgatas, 2. gazdasagi iranyitas, 3désazeti igazgatas, 4. jogszolgaltatas.

A telepulés képének formaldédasahoz is hozzaj&udtatanacs intézkedései. A
kulturalis élet testileti iranyitdsa javarészt akolak fenntartasaval, ikddtetésével
kapcsolatos intézkedéseket foglalta magaban. Aukarth mas formaban is aldoztak:
Katechismus konyvnek ki nyomtatasa az népnek hasziiémplom Cassajabdl
resolvaltatik: 178.

A helység tanacsa hatalmanak mértékét jelzi, hage® hatarozatai a lakossag erkdolcsi
életének javitasat céloztak. 1776-ban még biuntélseznek kilatasba, ha valaki nem
latogatta rendszeresen a templomot. 1817-ben gretbdk, kiket illet meg halédlakor a
nagy- és kiket a kisharanggal valé harangozas,kerekataroztak meg azt is, hogy a
.remplomban a férfiak részén a 2-dik székben akbi§anak”, s a,Tanatsbéliek 4 jeles
Unnepen az oltar étt hatan hordozzak a faklyat, egyéb Unnepeken aemesnberek

visellyék.”2%°

7.8. A varosi elbljar6sag, mint kegyur

A varosi kegyurasag gyokereihez a torténelmiotigbt vizsgalva jutunk el. Az
egyetemes egyhazjogban az 1917-es Kbédex kihirdetése a tobb évszazadra visszanyulo
jog ugyan korlatozva lett, de teljesen csak a magdgaenelem és egyhaz életében

viszontagsagos édzakban, az 1940-es évek masodik felebé&ntaneg teljesen. Egészen

20 GULYAS K., Kunszentmarton kézigazgatasa a 19. szazad kdzépéinszentmarton a mévaros,
Kunszentmérton 2008. 21-42.
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specidlis fejpdésen ment keresztil ez a jog, egészen Szent #&tviderdve, vagyis a
kiralyi, fokegyudri jogtdl a varosoknak adott kivaltsdgokbanvélé jogokig és
kotelezettségekig. Kulfoldon is léteztek kegyuradag de olyan adottsagokkal és
sajatsagokkal, mint nalunk, sehol mashol nem tafalkk.

A torvény minden alattvalét koételez. A térvényhoabonban indokolt esetben a
torvény koteleé erejét megszintetheti, vagy egyeseket aldla kivek@ esetenként, akar
allandd intézkedés folyt&i: Ha ezt az egyhazjogi meghatarozast a torténelemésyek
tukrében nézzuk, lathatjuk, hogy a Kkiraly, bizonyggéteménynek viszonzasaként
kivaltsagot adott a személyeknek, vagy varosoknady altal megvaldsult a hatalyos jog
definicidja: ,a Kkivaltsdg, bizonyos természetes wgggi személyek szamara kulén
intézkedéssel adott keg$?? Tehat a kivaltsag elnyée szamara Uj objektiv jogot jelent, s
minden esetre nézve, allando jelleggel ves#ikd megfelal térvény alol. Kegyet nyertek,
vagyis olyan targyi jogot, mely valamely jogi vatgrmészetes személy szamara alanyi
jogallasat kedvesen befolyasold intézkedé®® Az igy megvaldsult intézkedés bizonyos
varosoknak egészen kilonleges onallésagot adottaigpghatdosag alol kivettéket. A
politikai kivaltsagokkal egyitt jart az egyhazi &ltsagok sora is. Ezek koézil a
legfontosabb, a szabad plébanosvalasztas jogaWedtyis, hogy a varos, lelkészét sajat
maga valasztja, a torvényes szabalyok keretein.bihiol a varos k6zonsége a patronus, a
lelkészvalasztasra a képvisistiletnek csupan romai katolikus tagjai jogosulia jasz
varosok altal gyakorolt patronatusnal minden késégizardlag csupan a romai
katolikusokat illette meg a kegyurasag, mert Mafierézia 1745. marcius 6-an kelt
kivaltsaglevele szerint: ,Locorum communitatibusni®mo Catholicis in iisdem districtibus
sitis jus etiam patronatus benigne concedimt?s.”

igy volt ez Sopron, Budapest, Szeged és a tobliiasz&iralyi varos esetében is.
Mint azt a kéébbiekben latni fogjuk, a kegyuri jogrol lemondaminm lehetett. Erthétis,
hiszen nem lehet lemondani olyan kivaltsagrol, gmalamely testllet, méltésag vagy hely
(pl. bazilika) részére biztosit selyoket, mivel ezek fenntartasat a kozérdek suiffeti.
Probélt ezeldl a kegyuri terhekii megszabadulni a kézben protestanssa lett Debrecen
varosa, de ezt mégsem tehette, mert ez a szabalgi kihrosoknak lényegi, velejaro

kivaltsaga, s igy a plébanos valasztas joga megtnhakat, hogy a varosi eléljarosag kozul

1 BANK, J.,Kanoni jog | Budapest 1960. 308.

%2 | 76. c.

23 ERDO, P.,EgyhazjogBudapest 2005. 120.

BIEOTVOS, K., Az egyhazi kozigazgatas kézikonpedapest 1889. 409.
25BANK, J.,Kanoni jog |,Budapest 1960. 312.
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ki valaszthatta a plébanost, kiilon rendeletek dyabtik. Altalaban a varosi kegyurasag az
an. ,nagytanacs”-bal allt, vagyis a képvistelstiilet valamennyi tagjat jelentette. Néhol egy
szikebb kor, a ,kistanacs” valasztotta a lelkészt. gaeantmartonban a kegyuri jogokat a
varosi eloljarosag gyakorolta. A Kodex rendelke#éseegtartva a testilleib csak
katolikus személyek voltak erre a kivaltsagra jadiak, mivel a kegy azokat illette, akik a
katolikus egyhazzal keresztségilk altal oda felvé&depsségben voltak. Ebbis kidertil,
hogy a kegyurasag az egyhazi kegy, amelyet aékksttérvényhoz6 ad meg, és nem vilagi
kivaltsag. Ez a jog a puspokdok szabad plébanov&nesi jogat korlatozta.

Az 1917-es Kodex hatalybalépését kdest a kegyurasag intézménye jelesan
atalakult. Egyre inkabb hattérbe kivantak szoritemezzel jar6 kivaltsagok gyakorlasat, és
helyette lelki javakat helyeztekétgrbe.

A kegyuri terhek értelmezése sokszor jogbizonysdgot okozott. Ezeknek a terheknek
es kotelezettségeknek az értelmezésénél gyakstoraallt, hogy egy-egy beruhazas, vagy
javitds alkalméaval a kegyurasag a finanszirozaedgkra hivatkozva nem teljesitette az
egyhaz felé kotelességét. Ezt nem lehetett csuggregyhdzkdzségnek adott segélyként
ertelmezni, mert kdzjogi terhe volt a varosnak. @gyiri terheket egészen masképpen kell
minésitendnk, mint az egyéb hitfelekezetek segélyezéskegyuri terhek teljesen kdzjogi
terhei voltak a varosnak, amelyeket nem lehetstbleglian letenni, sem dsszetéveszteni a
hitfelekezeti segélyekkel. Az egyes kdzségek, wagpsok a hitfelekezetek segélyezésenek
meértékét sajat vagyoni viszonyaik figyelembevételéallapitottak meg. Annyi segélyt
nyujtanak amennyit vagyoni erejik megenged. Nenh se@nmiféle normativum, amely a
kozségi segélyezés mértékét megallapitetta voltamgg olyan térvény sem, amely a
segélyezést koteléen ebirta volna?®®

7.9. A varosi kegyurasag és az egyhazkozség kapcsolata

Kunszentmarton esetében a kegyurasagi tevékenysegettl kezdidéen a kbzség
tanacsa vegezte. Elnevezését tobbféle formabamdigdz Latin eredetije ,ius patronatus”,
félig magyarositott formaja ,patronatusi jog”, tdpn magyar valtozata a ,kegyuri jog”,
.Kegyurasag”, s ennek megfal@ként a 19. szazadban a nyelvujitas hatasara degd
partfogdi jog™-nak is emlegették. A kunszentmartsaijtd szivesen és gyakran alkalmazta a
j6l hangzo ,,egyhazvédnokség” megnevez&st.

2 CSIZMADIA, A., A magyar varosok kegyurasagayér 1937. 46
%7 JOZSA, L.,A varos és plébanidjan: Kunszentmarton a mévaros, Kunszentmarton 2008. 257.
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Kunszentmarton kozség eldljarosaga mar a redemgléig tehat a kegyurasagi
kotelezettségek és jogok gyakorlasat mégen is készségesen vdllalta az egyhaz
szolgélataban all6 személyek tisztes megélhetéddintsitasat. A teleplilés lakossaganak
tulnyomo része rémai katolikus vallasu volt. &k keriiltek ki a varosi tanacs tagjai, akik
e tisztséguk mellett is mégzték hitliket és ragaszkodtak vallasukhoz, annakdy
gyakorlasdhoz. Imadkoztak, a szentmisékre rendszergartak, a varos plébanosaival
nemcsak hivatali, hanem lelki kapcsolatot is agoltauzgd katolikusok voltak, akik
meglattak, meghallottdk, hogy az egyhazkdzségneke mian sziksége. Ezeket
szivugyuknek tekintették és biztos vagyok abbargyha kovetked& egyhazvédnokseégi
ulésen ezt igyekeztek orvosolni. igy érthdtogy a kegyur és a plébania kozétt nem csupan
watirat” formajdban torténtek Ugyintézések, hanemrah a lelkiismeretes éberséggel
dolgoztak, amely mindig észrevette, hogy Isten égytaradozva miben és hogyan tudnak
segitségére sietni a lelkipasztornak. Felismefékyy a varos fefldésének egyik Gtja az

ember lelkének szebbé tétele.
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8. A kegyuri jog gyakorladsa a kunszentmartoni egyhazkeség életében

Az 1807. év folyaman varosi ragra emelt Kunszentomaképviseabtestiletének
vezed funkcidjahoz tartozott a kegyurasag kotelezettiségeellatasa is, mel§si jasz és
kun kivaltsagokra épult, mint azt mar fenntebb yattyk.

Az autonom keruletben & sajatos zéart rendszert alkottak, pontosan kotéitbbva
az ott ébk jogait és kotelességeit. Az évszazadosodeis eredményeként kialakulod
onkormanyzat tevékenysége a tarsadalom életéneldlemimozzanataban tetten éthet
tébbek kdzo6tt abban is, hogy a jasz és kun telepiléloljarosagi kegyurasagi migegben
teljesitették az egyhazfenntartdssal jaro feladdtoRk Nagykunsdg kivaltsdgai kozott a
kozépkor Ota szerepelt tehat a szabad lelkészvatagma. Természetesen hasonl6 volt a
helyzet a jaszsagban is. ,Miutan a jaszok mindemdtimk azon kivaltsaggal, hogy maguk
valaszthattak maguknak plébanost, 1512. junius @-ablaszlo kiraly az dsszes jaszok
képvisebinek kérésre megengedte, hogy valahanyszor pajokhi@kész nélkil marad,
oda szabad tetszésilk szerint egyhazkozségik d@gylearatabol maguknak alkalmas
lelkészt valaszthatnak, ezt maguk kozé vihetikhtajak.2%®

Magyarorszagon a kiralynakskegyuri joga volt. igyé nevezte ki a nagyobb
egyhazi javadalmasokat, s ezzel egylitt adomanyoiéaadalmat, ugyanakkor a l1égb
felligyeletet isd gyakorolta a a birtokok kezelése folo@t illette tehat az egyetemes
kegyurasag. Ez alapjan a kirdly kegyurasagot adgozmat: megallapitia a
magankegyurak jogait és kotelességeit, raeqg is foszthatj@ket a kegyurasagtéf?® igy
volt ez Kunszentmarton életében is. Kiralyaink nsakcegyes érdemes hiveikre és ezek
utddaira ruhaztdk at adomanyozas utjan a kegyurgshgnem egész kdzségekre is. A
kegyurasagnak ily moédon valo kiralyi adomanyoz&samtette meg az ugynevezett varosi
kegyurasagot, mely hazai jogfgjlésiinknek egyik legérdekesebb fejezetét képezarbsv
kegyurasag eredete a Xll. és Xlll. szazadra nyulgsza. Ugy kiralyainaknak, mint az
orszag dpapjainak ésdurainak, igen sok teljesen puszta, vagy csak gykentt tertlet
volt ez idben birtokaban, amelyen nagyon szivesen fogadtak akszomszéd népesebb
vidékrl, akar pedig a kilfoldil jové és letelepedni vagyd személyekét.

A redempcibt és a kivaltsdgok visszaadasat engezékiralyi adoméanylevél 8.
pontja, majd az 1751. évi 25. térvénycikk a katadikvallasu jaszkun kdézségek szamara

ismét biztositotta a kegyuri jogokat és a szabawflasztas, prezentélas jogat. De miutan a

85008, I. Az egri egyhdzmegyei plébaniak torténeti attekintBsdapest 1985. 29.
29GYETVAI, P., A vallas koruli felségjogolBudapest 1938. 9-11.
20 KOLLANYI, F., A magéan kegyri jog hazankban a kdzépkoriBamiapest 1906. 166.
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tobbségeben protestans Nagykunsagban- Kunszenbhhakivéve — 1776-ig masutt
plébania nem volt, a kegyuri és prezenta jog s48zad folyaman csak a katolikus vallasét
megrzé6 Jdszsdgban nyerhetett alkalmazast.

A plébaniai jarulékfoldek Ugyében a 18. szazad dolgn kemény csatarozasok
zajlottak a plébanos és a tanacs kozott. 1745 atéedempcio befejezését ket tortént
meg, hogy a plébania hasznalatara 132 pdzna kgfitdet biztositottak a szentmartoni
birak. Balajthy Maté tb. Kanonok kételkedett a jghralis 132 p6zna kerthelyfold épségét
illetéen, mert gyanudja szerint a szomszédok elszantégbhdBle. A tanacs Uj felméreést
rendelt el. Olyan kezdeményezés is tortént a pletEo részéi, hogy a jarulékféldek
helyett a tanacs tegye letie¢ egy megfelél pénzdsszeg rendszeres kifizetését. Erre 1852-
ben az volt a valasz, hogy a ,kenderfoldért kagsitlh varos nem adhat, miutan mindig
csak ugy adatott tiszteldth ha éppen tortent kenderféld-osztas. Ha barmikegs#int egy
idére a kenderféld kiosztas, elmaradt a gazdaknakatted plébanosnak is a
felsegélyezése’*

Az 1850-es évek a plébéania ingatlanjainak, kulonésdoldtertletek helyének és
nagysaganak valtozasaban hoztak komoly valtozafilyAszabalyozas, a varos esetében a
Harmas-Koros védvonalanak és medrének alakitadébama foldterileteire is hatassal
volt. Kulén minisztériumi rendeletek és egyéb hagok utasitasai rendelkeztek a
kisajatitando foldterlletekkel kapcsolatban. A @olkanyarulatainak atvagasa az 1850-es
evek végén megtortént, ami eredmeényezte a tertiehdesdését. A mederszabalyozas
utdn megeépultek a toltések is. Tobb telepilésercskik vettek fel a védimek
felépitéséhez. Altalanossagban ugyanis az volt akaylat, hogy a folyd medrének
szabalyozasat, a kanyarulatok atvagasat allamigménegezték el, a toltések épitése
azonban a tarsulatokba szerdeddtt birtokosok feladata volt. A munkakhoz a bankok
szivesen adtak hosszulejaratu kélcsont, és az eglghtokokra feliigyed minisztérium is
hozzajarult annak felvételéhez. Az arvizéKkelszabadult terlleteket az élévtizedekben e
vidéken is rétként, legéként hasznositott&l¢?

Az 1853. évben ment végbe Kunszentmartonban a itagosA szétaprozodott
birtokok rendezése keduw@Emn érintette a mindenkori plébanos javadalmat k&pez
foldingatlan Ggyét is. A julius 20-an kdzolt jeléstalapjan ,az eddigi parochidlis 52 hold
és az 6csodi hatarrace$32 pdzna tanyai szanté fold, valamint a puspdtkigatas szerént a
Plébanos Urakat illét de mennyiségre nézve hatarozatlan kiiékehderfold, kdposztas és

’"'DOSA J. — SZABO E Kunszentmarton torténetéunszentmarton 1936. 166-169.
22DOKA, K., Egyhazi birtokok Magyarorszagon a 18-19. szdaagBudapest 1997. 205.
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a tagositassal mas birtokosokra is mégends szabad legeltetési jog helyett 52 hold
szant6 és a szam kiegészitése végett 48 hold résxpald, részint legels igy 6sszesen
100 hold fold jelentetett ki parochialis foldnekvaros kdzelében egy tagban, - a Plebanos
Urak minden eddigi e részbeni illetményeik igenshidtesen lennének kielégitvéit sz
egy tagban és a kozel helyen kiadas altal még nggyy kezelési kényelem és nyereség is
haramlanék a Parochidlis fold hasznal6j&fa."A véaros, mint kegyur, a plébanosi
javadalmazast ezeken a foldeken keresztul is biatoskivanta. Egy 1855-ben kelt
levélben arrol olvashatunk, hogy a tagositas hedésgapi birtok kétszerte nagyobb lesz a
tagositas utan. Ez azonban az egyhazi ado szerabpohig zagolddasra adna okot, hiszen a
megnovekedett foldbirtokok utan a népnek magasakdreget, illetve természetbeni
juttatast kellene beszolgaltatni az egyhazi szeekégltartdsahoz. Ezért a plébanos levelet
ir az egri érsekhez, melyben beszamol arrol, hagya éagositas nem a foldtertletek
novelését fogja az egyhaz szamara jelenteni, hanignegy a foldeket megvaltva a varos
meghatarozott mennyiségerményt fog évente beszolgaltatni a plébaniazaa Eevél azért

is fontos szamunkra, mert a javadalmazasokdége ezen keresztil is nyomon kovethet
gy a foldteruletek megnagyobbitasa helyett a Kdamt ,megvéltast” fogadta el a
plébanos, mondvan, hogy igy a nép sem zugolodikitiov

»A Kun-Szent-Martonyi Plébanosnak évenkint a vaibst kovetke# deputatumot
kapja:

Kész pénzben 341 for 48 kr., Buza 50 kobol, arp&@tbl, 8 szekér széna, 6 szekér tuzi
szalma, 1 darab hizott sertés, 6 akdé bor, 12 olékgntlizifa, 45 itze vaj, 190 font
marhahus, 100 font fagyu, 32 kila buzanak megdéste mint ezeket ide értve a fenn
kivett 341 for 48 kr k6zmegegyezéssel 1500 @eopgntban megvaltani magam és utddaim
részere.

A kantornak pedig a kovetkézeputatum jar: 40 pefigorint készpénz, 30 kdbol
blaza, 22 Y2 kdbdl arpa, 16 kila buzanak oroltetéstgrab hizott sertés, 4 6l kemétiyifa,

4 szekér széna, 4 szekér szalma, 80 font marhabufnt fagyu, 80 font s6, s a kivett
pénzt is ide szamolva, évenkint ezekért huzandf@G@i.

A harangozonak a varostél évenkinti deputatuma: Wdszpénzben 36 pfor, 16 ¥
kobol buza, 10 koébol arpa, 3 6l kemeény tlzifa, @kgr szalma, 10 font fagyd, mindezekeért
a 36 pforintot is ide értve hizand a varostol éugnleputatum fejében 280 azaz kétszéaz
nyolcvan pengforintokat. Hogy ez mekkora terhet jelentett a &daknak, Bogdéan Istvan a

23 DOSA J. — SZABO E Kunszentmarton torténetéunszentmarton 1936. 170-171.
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Régi magyar mértékek ciitmunkajaban irja le. igy egy kobdl korilbelil 5,88372 liter
volt. 27

Ennek az egyezségnek Trangoss Jozsef plébanoélétedfilt, ami ki is dertl az
egri érseknek irt leveléb ,Legmélyebb alazattal bocsanatot kérek Exceilditdl, hogy
elblegesen ez irant Excellentiad bdlcs tanacsat magknmii nem kértem; mivel
megleleg, s varatlanul tortént ez ream nézve; s nemtanlicsos a dolgot fel fliggeszteni,
nehogy a kindlkozé kedvézalkalmat elszalasszam’® A javadalmas szant6foldhoz
cseréppel fedett tanyaépulet is tartozottoEBudomast szerezhetiink egy 1887. majus 7-én
kelt levél®l, amikor is Téth Sandor a plébaniat atadta Dobde® adminisztrator-
kaplannak. ,A mellékelt kataszteri birtok iv szérian 86. kat. hold s 665 négyszdgol
szantofold, mely az a kdzép termés mellett a plebagszére évenkint jovedelmezhet
1000-1200 frtot. A tanyan egy 8 0l hosszu, nad liedealyog falu épllet s egy fészer,
melyek mind j6 karban vétettek ed#l27 évvel, most azonban mind roskadt allapotban
vannak. Fenntartasukrél a plebanos tartozik gormihsk Kunszentmarton, 1887.majus
7.”276

A 1887 tett alesperesi vizsgalat megorokiti, hogy852-ben végrehajtott tagositas

alkalmaval a patronus a plébanianak csak foldettade tanya épulet nélkil. A megtev
tanyai éplletet fészer nélkil Trangoss idejéberett@k a plébaniai foldet haszonbérbe
vewk, valbszirileg annak terhére. Késb Toéth Sandor plébanos sajat koltségén
tataroztatta, & fészerrel is kibvittette. Ezt DOsa Jozsef plébanos ujjaépiti, néélggy
»POtlék a kunszentmartoni plébania leltarahoz” featiskodik. Eszerint:

1891. évben (decz. 21.) a régi duletiéanyai épulet helyett Uj éplleteket emelvén s

ezeket a plébania javara felajanlvan, az 1891.2tkai elfogadott leltarhoz csatolja:

1. kiépittetett egy 5 6l mély, 1 6l széles, téglavedlkott kut.

2. egy 8 6l hosszu, 3 0l széles, deszka gadorrabtll@kohaz, melyben tagas szoba,
konyha és kamra, amel§ba padrajaras is nyilik. Van mellette egy kiseldn$z
pincze, melynek lejarata a gador alatt van elhelgez

3. Egy 9 6l hosszu és 3 0l széles két dupla ajtovatodt istallo.

4. egy 6 6l hosszu, 2 1/1 6l széles épilet, medgfategassagu falakkal, mely harom

Olet foglal magaban.

274 BOGDAN I., Régi magyar mértkékeBudapest, 1987. 596.
275 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1855. moer 6-an kelt levél
276 EFL, Kunszentmarton Parochidlis irat276/1887
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5. alegmagasabb ponton egy 3 6l hosszu, 2 6l szétéshaz, megfelél kis tornaccal,
mely épllet csak egy szobat foglal magaban. A fakdda alapd valyogbdl
vannak.%”’

A lelkipasztorok a 100 holdas birtokot feles-bdvat nmiveltették. A szépen
mikodo, viragzo gazdalkodast DoOsa Jozsef plébanos heteng§alog kisétalva,
személyesen ellénizte. A folyamatossag 1945-ben, a foldreform végjgsaval Smt
meg, amikor is az allamhatalom megfosztotta az &mgh a javadalmas foldterilet
hasznéalatatdd’®

A varosi tanacs mellett ih6dé gazdasagi gifés 1854. szeptember 21-én
elhatarozta, hogy az egyhéazi hivatalnokok fizetéd&tlység egyéb kiadasaitol elkilonitik,
s ehhez minden rémai katolikus vallasu ad6z6 cshigenh@forint 40 krajcarral, 21 itce
bazaval és 10 itce arpaval kételes eg§enlhozzajarulni.

Erdekes dsszeallitast készitett Bodgan Istvan yanagszagiirmértékegységekt.
Ebbsl megtudhatjuk, hogy napjainkban ez a hozzajarutéennyi terhet rétt egy-egy
csaladra. Igy aztdn egy icce mennyisége 0,6067toliteegészen 4,1965 literig
valtozhatott’® Késibb az egyhaziak természetbeni jarulékat készpématmztattak.
Oktober 17-én a plébanosnak jar6 termeészetbenatfstt pénzbeli megvaltasat 1500
pengdsforintban, a kantorét 600, a harangozéét 280 FRnt-llapitottak medf® 1855-6l
kezdidéen a plébanos részére 1500 forint, majd 300 kormnd920-1922. években a pénz
romlasaval 6750 korona, majd 1923-ban 11 ezer legrb®24-ben 24 millig, 1925-ben 51
millié, 1927-6l, a peng bevezetésével évi 4080 péngészpénzfizetést biztositott a
kegyurasag. A két kaplan fizetése 1855 és 1918tk@&xd 210 forint, illetve 420 korona
volt, az 1930-as évek végéig pedig altalaban 2@0@fp Ezen Kiviul a plébanostdl lakast és

teljes ellatast, valamint némi stéladijat kaptak.

8.1. Egyhazi éplletek

A varos, egészen alapitasatél kezdve mindig is elkrdett az istentiszteletek
végzésére alkalmas helyekkel. Azéelérpad-kori templom asatasanabledrilt leletek
bizonyitjak, hogy az ott lakok életében fontos spet jatszott az Istennel valdé kapcsolat
apolasa. Az istentiszteleti helyek mellett a teraeéisi hely is fontos egy telepiilés életében.

Ebben a fejezetben igyekszem az Alféld talan legszss egyik legnagyobb templomanak,

2T Egri Fsegyhdzmegyei Levéltar, Kunszentmarton egyhaziijra&91.

278 JOZSA, L.,A varos és plébanidjan: Kunszentmarton a mévaros, Kunszentmarton 2008. 260.
2" BOGDAN I., Régi magyar mértékeBudapest 1987. 602.
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valamint temeti kapolnainak és a plébania, valamint a kantorld&tejéttével bemutatni,
hogy a kegyurasag milyen modon gondoskodott az &jyépileteksl és az egyhazi
személyek mélt6 lakasarol.

8.2. A Nagytemplom

A varos jelenlegi, negyedik templomanak tornya, B#45-ben, a redempcio
megvalosulasanak idején feléplltéa# templombdl maradt. A korabeli leirdsok a
templomépités szandékanak kifejezését égiztek meg: ,Ex Fundamentis (alapjatol
kezdve) sajat koltségiinkkel Isten diségére és Catholica Anya Szent Egyhaz
eldomenetelére.” A barokk stilusban épilt, hAromhagmplomot Szent Marton pulspok
oltalmaba helyezték @&leink. A varos riemléki épllete a telepllés kozpontjdban, a
Harmas-Koros partjan helyezkedik el, monumentélérateivel és tekintélyt parancsold
megjelenésével uralva a kornyéket.udvhlék épllet, hiszen e fogalom definicidja
tokéletesen megvaldosul a Nagytemplom esetébenisgermt miemlék a hazank torténeti
multjanak jellegzetes, potolhatatlan olyan emléKépitmény és egyéb alkotas, annak
tartozékai, tovabba a vele kapcsolatos képes iparmivészeti alkotasok), amely az orszag
gazdasagi-tarsadalmi és kulturalis ddgsének targyi bizonyitékaul szolgal, s épitészeti,
torténeti, régészeti, kéfmiivészeti, iparmvészeti, vagy néprajzi szempontbdl kiemetked
jelentsédi._llyen miemlék tovabba a Nagytemplom mellett all6 plébapidete is.

A temebi kapolnak niemlék jelled orokségek, melyek az épitészeti, torténeti,
képmiivészeti, iparmivészeti, és néprajzi szempontbol egyarant jétenértéket
képviselnel®A miiemlékek, a riemlék jelledi és varosképi jelesédi épitmények
egyedi értékik miatt élveznek védelmet. Aiemlék megjelenését, hatdsat, zavartalan
ervényesilését nemcsak egyedi értéke, hanem agiitédg tajképi kornyezetei is
nagymértekben meghatarozza, befolyasoljla — olvpghath mniemlékvédelemmel
kapcsolatban megjelent szakirodalomb&n.

A templom felépitését kowetn nem elégedett meg Kunszentmarton eléljarésaga,
vagyis a kegyurasag, azzal, hogy az Istensdiégére ilyen meéltd hajlékot épitett, hanem a
templom javadalmazéasardl, illetve fenntartasargiagylelkien gondoskodott oly médon,
hogy a Koéroson & komp szombati bevételét és a két szarazmalom sohmsznatrok
idokre a templom javara felajanlottd’ Ezek a bevételek, valamint a varos és az
egyhazkdzség sajatos bevétedkilszarmazo dke tette lehdivé, hogy az évek alatt

282 Miemlékvédelem, Budapest, 1973. 7.
2% Miiemlékvédelem, Budapest, 1973. 10
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folyamatosan pusztul6 templomot tébb izben is fedak. A levéltari anyagok beszamolnak
arrél, hogy a templomban kidls bel§ festés 1802-ben, 1830-ban és 1860-ban tortént.
Tetfelljitasra 1805-ben, Ujrazsindelyezésre 1815-184V- a teinek cseréppel vald
fedésére 1847-ben kerilt S87.Ezt 1854-ben, majd 1859-ben kellett javittatki 1859.
julius 14-i tanacsulésen mar a templom KifislUjitasara kotott szetdést targyaljak. ,1.
Atadatik Sulyak Janosdknives mesternek a torony és templom egészékiszének
kijavitasa 700 ft. A munkalat megkezdéséttel2-ik harmada a munkanakssieneteléhez
képest, a 3-ik harmada a munkalat begésete és ggyabka utan fog az egyhazi
alappénztarbal fizettetni. 2. Tartozik vallalkozdasony és templom egész hianyzé részét
agy a rajta foltozatokat gipszes malterral helymtipaz iskola éplletre alkalmazott sarga
és fehérrel kimeszelni. 3. Az 6ra szam t4blakatangg oly szinre, mint azok voltak
kijavitani fehér, a szamokat feketére, olajos tdsté Gjonnan befesteni, s lakkal bevonni,
valamint az O6éramutatokat kijavitani. 4. A torony nakén ablakain az Uvegezéseket
kijavitani, mindent olajos festékkel zold szinretémi. 5. A toronyba l&vérszobat tisztara
kimeszelni, ugy a torony korul 18verkélyt vas szinre festeni. 6. A templom elejértlé
szobrokat kfaragvanyi cziradakat kifesteni olyanra, mint etédeg voltak. 7. A templom
ablakain |é¥ rostélyzatokat a lemeszel@stmegodvni, ha pedig azok bepiszkoltatnanak,
azokat olajos festékkel vassiia kifesteni. 8. Kételes vallalkoz6 az épulten tatinkara
kifrt harom évre kezességet vallalAi®

1860. aprilis 26-an pedig a templom léejavitasat rendelték el. ,1. Atadatik Balla
Fulop épit mesternek a varos kebelébendldwgyhaz bels részeinek kifestése egy ezer
harom szaz vfr. Ertékben, mely 6sszegén kotelelslkaro: 2. a templom egész bgls
részét kijavitatni, s szakértnesterrel kifestetni, és pedig a falakat a botigzaalamint az
oszlopok fejeit, Ugy a gerinczeket és korlatokiefe magat a boltozatot pedig gyenge ég
szin kékre festetni. 3. A oltarnal az oszlopok marvanyozasat kiigazitathiolaromlottak
Ujra marvanyoztatni, a két mellék oltar oszlopaitrmany szinre festetni, s lakkal
bevonatni, az oltarokon, valamint az egész éputeling® aranyozasokat helyreigazitatni, és
ahol hibasak valédi arannyal Ujonnan helyreallithigyanezen munkalatokhoz sziikséges
allasokat és minden anyagokat vallalkozé sajatskgin tartozik beszerezni, a szikséges
kézi s igas napszamosokat azonban a varos fogrlg#dtatni. 6. a fizetések akként
allapittatnak meg, hogy a fentebb kiirt 6ssz¢gitzen munkalatokra beprébalt szakért
mesterrel kotott szebdés felmutatasakor egy harmad, a munkat&ebhbladtaval ha azok

285 JOZSA, L., Isten hajléka az emberek kozott, Szep@69. 51.
286 57ML, Tanacsi jegykonyvek, 1859.
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az 0sszes munka felét meghaldjak ismét egy harmadjnkalat befejezése s jova hagyasa
utdn a 3-ik harmad mindenkor a sZel@sben ezen fdésts aranyozasi munkakra magat

kotelezett mesternek kezében fog kifizetni, s asetialan a munkalat teljes bevégezte utan
felmaradand6 6sszeg mint valalkozét dldbg nékie kiadatni. 7. koteles a vallalkozo a

munkalatokat f. é . Majus 1-én megkezdetni és Bfulyasa alatt befejeztetn®”

Mint emlitettiik, a jelenlegi templom a negyedik dom ezen a helyen. A
harmadik templom tornyanak felhasznélasaval, mintbgzzaragasztottdk a mostani
templom hajdjat. Az éké épllet méreteit jelezte, hogy a templom elkésailtie a torony
aranytalanul kicsinek bizonyult a monumentalis hajp képest. igy aztan a véros
elhatarozta, hogy a tornyot megmagasitjak és igyyaban illeszkedni fog a templomhaj6
méreteihez. Erre az épitkezésre 1823-ban kerultMioel a kiadasok jeledisek voltak, és
a varosnak nem volt ennyi pénze, hogy a kiadasékzsy fedezni tudjak, ezért kdlcsont
vettek fel. Az egri érseél négyezer, a maklari templom pénztarabdl kéteésszesen
hatezer forintot.

A toronyépités, az erkély ,sétald” kiképzése, abdékészilt toronysisak Osszes
koltsége 23 033 forintot tett K Fél évszazad elteltével a toronysisak pusztulasraakt.
Nagy Géza polgarmester bejelenti, hogy a templamyémak fel§, fabol allo része mar
oly aggasztd mérvben elhajlott, hogy annak széktégt leend megvizsgéltatasa és
kijavitasa mar tovabbra el nem odazhat6, mivetélés veszélyél minden nap tartatrff’

A szakerdi vizsgalatot a hidépitési Ugyben kikuldott bizatfsvizsgalta meg és étr
jelentést is tett. A tornyot Czigler @36 budapesti mepitésszel megvizsgaltattak. Ennek
eredmeényeként a képvisadstilet arra az elhatarozasra szanja el magay, aogrony
suivegének szerkezetét lebontatja, s egy Ujat Epitteeszély megékzésére az 1880-as
evekben leszedték, s a tornyot ideiglenesen zs$ymtiéedtek be. A képvisétestilet, mint
kegyurasag a toronysisak felépitését hataroztaoghbba a templom kitlsrészének
kijavitasat és a templom korili jarda megépitéséarka elkészittetrft® Ennek koltségét
részben a templompénztarbdl, az ossikggdomanyokbdl és kodlcsondib kivanta
finanszirozni. A magas kiadasokra kdlcsént nematkidzerezni, ezért a misealapitvanyokra
elkllonitett tkéhez kellett nydlni. Ez tébb okbdl is gondot jeeth Mindazok, akik ebbe a
misealapitvanyba, sajat adomanyukat elhelyeztésszadlottak, hogy az ake latszik

felszivodni az épitkezésben, mely &éis alapjat képezte volna halaluk utan a megemtékez

27 57ML, Tanacsi jegyskonyvek, 1860.
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szentmisék stipendiumanak. Ezért levélben orvasldoeédultak az érsekhez. A masik,
szintén tulkapas, hogy mindezt a kolcsonfelvétefinslékot, tovabba az egyhazi hatésag
kihagyasat a targyaladsokbdl, sajat joguknak tekighe s nem figyeltek arra, hogy az
egyhazvédnokségnek az egyhazi és hazai torvéngekisénalld, szabad rendelkezési joga
nincs. A megyei bizottsagi giés elé is felterjesztik a kdlcson felvételénekekdeét, aki azt
elutasitja, igy a toronysisak épitésének idejelddltit. A 18000 forintos kiadasokhoz
11408 forint 97 krdke allt rendelkezésuikre. Végul is 1895-ben késelilt ma is lathato
miiveszi értéll vorosréz toronysisak. 1926-ban a templom renosdkimét sirgéwvé valt.

A kémiives és acs munkakat a legelosebb ajanlattéknek kiadta az eldljarésag, a
badogos munkékra pedig Berta Gyula és BeschnitzefG@dtak ajanlatot. Berta Gyula
2.720.000 korona, Beschnitz J6zsef 2.981.000 karajénlatot adott be. Noha Beschnitz
Jozsef 300.000 koronds engedményre volt még h&jantegis Berta kapta meg a
munkat?**

A kegyurasagnak a teljes egyhazi életet fetoiatézkedését mi sem bizonyitja
jobban, hogy a kotelességik teljesitésének hatsohkgzor tallépve, beleszéltak az egyhaz
beligyeibe is. Erre legyen elegén#ét példa. Az egyik a templom berendezésével
kapcsolatban tortént, amikor a hivek Maria szobkairtak vasarolni a templom részére. Ezt
a megvasarolt és a templomba kerilt szobrot eguldditt bizottsag ellefrizte és a
kovetked feljegyzést készitették a latogatasrol:

Toth Endre polgarmester és tarsai kikuldottek, mptemban elhelyezni czélzott
.Lourdesi Maria” szobor megvizsgalasardl véleméngéantésében 847/T.885. iktatd szam
alatt beterjesztik.

Kikuldottek véleménye elfogadtatvan, noha a templam elhelyeztetni czélzott
Lourdesi Maria szobor sem nagysagra, setivészi kivitelre nézve nem felel meg azon
kellekeknek, melyek méltan megkivanhatok ahhozyhogemplom diszét emelje, mind a
mellett az 4jtatos hivek j6 szdndékét és kegyetekdttve, jelzett szobornak a Szent Anna
oltara és szentély kozott woszlop melletti elhelyezésért azon feltétel meledatik
engedély: hogy a szobor készitietarsasag tartozik sajat kéltségén a szobor alZeslis
talapzatot és Uveszekrényt készittetni, ezen kixddobor fenntartasi és javitasi koltségekre
ezen vegzeés vételdtszamitott 30 nap alatt 100 frt., azaz egyzanfalapitvanyl 6sszeget

az alapitvanyi pénztarba befizetni, mert mind aaddig ezen feltételek nem teljesittetnek, a
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szobrot a templomban elhelyezni nem szabad, gikdan ellenére mégis elhelyeztetnék a
szobor az el fog onnan tavolittatni.

Tapasztalvan pedig, hogy Ugy egyesek, mint tareksagemplom részére képeket
€s szobrokat készittetnek anélkil, hogy artdeges engedélyt kérnének, s a kép vagy
szobor nagysaga, kidllitasa iranti tervezetet glmditatnak, és kivéltel nélkul oly kicsiny és
semmi niibeccsel nem bird képeket és szobrokat készitettmeyek a mi diszes
templomunk magasztossaganak emelésére nem szélgadmaék nélkili csecse-becse-féle
targyak csarnokanak sulyesztik templomunkat, enfajva ezennel hatarozatilag
kimondatik, hogy jodre a templomban egy kép, vagy szobor elhelyezéséne adatik
engedély, hacsak arra az azélejes engedély be nem szereztetik s a kép vagyszob
tervrajza eblegesen ide be nem mutattatik; felkérvén a lelkdseatal jelen végzéssel,
hogy a hatarozatnak tartalmardl a hiveket értasiziveskedjék $ket netani kép vagy
szobor készittetése esetében adegks engedély kieszkodzlése végett ide utasitani ne
resteltessék. 1885. december 12. Kormos Katipgfzs.2%2

Egy mésik példa lehet erre a rozsaflzeér tarsuisttoésénél a vildgi hatésagokkal
fenntartott viszony. Egyhazfenntartoként a varesiats jogot formalt az elléreésre és
bizonyos dolgok @leg pénziugyek: adomanydjies) engedélyezésére is. A rozsaflzér
tarsulat esetében azonban csak egy 1857-es fedigidy2rtesuliink arrdl, hogy Bozoky
Sandor — az alakulads idején Kunszentmartéhirfja — nemcsak fogadta a tarsulat
killdottségét, hanem a szervezéssel kapcsolatbas tailacsokat is adott. Ugyntk, hogy
a varosi tanacs csak imatarsulatnak tekintetteJyamagat a telepulés vilagi kozigyeibe,
nem kivanta beleéartani. Ezt latszik alatamasztans,ahogy a Rézsaflizér Tarsulat 1851-es
megalakuldsa utdn ot évvel, 1856. februar 22-énattautbe alapszabalyat a varosi
vezetésnek, amely azt elfogadta és megartte. A tanacs csupan annyit kivant meg, hogy
gyiilléseiket ebzetesen jelentsék be a varosi r@sdgnek. Ne feledjik, ekkor a levert
szabadsagharc utan, az abszolutizmus idején vagpuvérosi tanacs kébb kegyuri jogai
alapjan elleirzése alatt akarta tudni a tarsulat pénzigyeiEz®n tul azonban a tarsulat
tevékenysége a helyi politikai hatalom és érdekstmpontjabdl k6zombos volt. A helyi
kbzigazgatas, a varosi burokracia specializalédgsasszésodese mellett talan ezt a
fontossagbeli csokkenést is jelzi, hogy a polgateregs a dbir6 utan a djegyz
lattamozza, ellenjegyzi a bemutatott kodggi €s szamadasi jedikdnyveket.
Valamilyen okbdl probléma tdmadt a Maria-szobottadthelyezett persely, pénZgtési

292 57ML, TanAcsi jegykonyvek, 1051/T.885.
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forma jogossagaval. Ezért 1887. november 8-an ByeHis Jozsef tarsulati pénztarost
felszolitotta, hogy a persely kulcsat harom napeliilfuttassa el a tanacsh©?.

A kegyurasag azonban az esetek tobbségében joskahdft az egyhazkozséghez.
Ezt a készséget kivanta megorokiteni egy szint@gyszabasu belsfelljitas kapcsan
készllt részletes jelentésben Désa Jozsef plébametyet 1889. szeptember 2-an
felterjesztett az egri 6Bgyhdzmegyei hatésdg elé, ahol sz6 esik a kegwirasa
aldozatkészségélr és a testllet iranti megbecsilés kifejezéiséfA kunszentmartoni
egyhazvédnokség dicséretes buzgdsaga és aldozstgestemplomom belsejét egészen
megujitotta, diszesen kifestette, @lfar mellékén le§¢ mimarvanyozast egész a téglaig
levakartatvan 0jbdl készitteté, az oltarok kornyeaeés a szdszéken volt aranyozast,
ugyszintén a mennyezeten dewzentharomsag és négy Szentatya (Jeromos, Agoston,
Ambrus és Gergely) falfestményeit megujittata, @i €s most is ezrekre becsudi- fés
mellék-oltarképeket szakéxtel Kitisztittata, a talaj marvanysher kdvezetének
hianyossagait a szentély kovezétéhijavittatvan, az egészben Uj, éspedig mozaikkal
berakott beton-féle talapzatot nyer. Két mellékoltdelyek a hatvanas években lettek egész
a szentély pilléreihez ragasztva, a régi értékesdtdiook hatranyara elhelyezve, ezuittal a
templom hajojanak megfetiefalaihoz épitvén. Az Uj orgona elkészilt, és apiem is Gjra
lett festve, aranyozva, marvényozva, jebsnberuhazas és felljitas tortént benne. Ezért
kéri az érseket, hogy a hevese$peres altal a templomot Ujra megaldhassak. Azdghygt
megkapj&>*

A temploméplilet szerkezetében romlas allt be, vahdkeg ez az 1908-ban tortént
alféldi foldrengésnek koszonitet™ s ezaltal a dhajé boltozatanak hosszanti repedése
veszélyes méreteket oOltott. Az alesperes levélbgrkaztatja az érseket, hogy ,a kegyur
képvisebje még nem vizsgaltatta meg szakéaltal a templom repedéseit.” Ezt kbb
megtették. A meghivott szakéktmegallapitottak, hogy ,,a mennyezet nagy mértékheg
vannak repedve a boltozat nyoméasa folytan, miértaisrepedésekre vonatkozolag
véleményezi, hogy a szikséges munkak irant a lggséiob intézkedések tedikd nehogy
a templom elzarasanak esksige kidllhasson. A vizsgalatot Aigner Sandévafosi

miiépitész®® és Szilardfy Jakab kunszentmartoni mérnok és Mategos épibmesterek a

293y, BARNA, G.,Az Eb Rézsafiizér kunszentmartoni tarsul&aeged, 1998.39-40.

2% EFL, Kunszentmarton Parochidlis irata, 1889.

2% Erl szamol be a dévavanyai alesperes az érgekitdsagnak: ,A kunszentmartoni templom boltozatan,
két év ebtt az esperesi latogatas alkalmaval repedésekaimat Ugy latszik azonban, a tavvali alféldi
foldrengések szé&lsgyliréi Kunszentmartonig terjedhettek.” EFL Kunszentmart®arochialis iratai, 1908.

2% Javaslata szerint az oldalfalaknak vassakkal \@@ézehizasa mely ugyan cstnya volna, vagy a
bolthajlasok lebontasa és vasbeton bolthajtasokddgl helyesbitése, mely igen nagy koltséggel jamagy
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plébanos jelenlétében megtettek, és megallapitditédy ,azok kdzelben nem veszélyesek
még, de tamoszlopokat kell majd a falakhoz épitétfii

A kegyurasag 1909-ben dramai felhivast intézett d£entmarton kozség
kozonségehez: ,Adseink altal nagy aldozatok aran emelt Istenhazaro8llapotba jutott,
hogy azt felébb beavatkozas folytan meg kellett bontani, miwtal lehetett tartani, hogy
dsszeomlik. llyen kortlmények kozott a képvigestilet, mint patronus, elhatarozta, hogy
a templomot kijavittatja, és a megbontast felhdgzadra, hogy a kozonség lélekaranyahoz
képest a templomot most kevesebb koéltséggelvkiteti €s olyanna teszi, hogy egyrészt
méltd legyen az a Mindenhato végtelen irgalma bésishez, masrésésatyainkhoz kb
buzgdsagunkat is hirdesse hosszu éveken keresatkidimk ebtt. Hogy templomunk minél
diszesebb legyen, altalanodiggst inditunk, s felhivjuk a kbzség lakosait, hagen szent
€s nemes célra adomanyiakat ide jegyezni sziveskekl.. Megadja a j6 Isten a jutalmat
annak, aki azé hajlékara aldozatot hozni nem késlekedik. ... Kunsmarton, 1909.
augusztus 14. Fazekas Andréieflyzs, Gergulics Paldbird.”?%®

Aigner Sandor kétféle tervet is készitett a tempfehjjitasaval kapcsolatban. Ez a
javitds azonban alkalmat adott arra is, hogy dkddben a hivek szamanak jelént
novekedésével gkossé valt templomot kévitsék, azt mellékhajokkal lassak el. Ez
nemcsak a hivek nagyobb témegét tudta befogadmérha megrepedbliajé tamasztékaul
is szolgalt. A koltségek igen magasak voltak. Adkisok fedezésére az egyhdzvédnokseég
bevételi forrasokat keresett. Désa Jozsef plébtajékoztatja adegyhazmegyei hatésagot,
hogy a templomdvitést Aigner tervei szerint, melynek kivitelez&sitsége 100-110 ezer
korona lett volna, Szilardfy Jakab kunszentmartépitész végezze el, 90 ezer korona
0sszegben. Ez a kovetkeanodon kivantdk oOsszetjyeni: ,a nagylelki ajanlataikkal,
melyek 25-30 ezer koronara értékettkets ezen felll altalanos gjyesksl remélhet 8-10
ezer koronaval mérsékelldetA meg ezek mellett mutatkozo 50 ezer korona szjikset
kolcsonnel hatarozta fedezni az egyhdzvédnoksélyneletortlesztésére a nagyharangnak
jovedelmét szanta a képviswstilet, mely eddig 1800-200 koronara rugott éwent
mostantél fogva pedig a harangoztatas dijanak 2rkodl duplara emelésével 3000
koronara tehéta templom javara. Még a halotti miséken gyUjtannksisos gyertyak eddig

elég csekély dijanak felemlégélis lehet némi biztos jovedelmet eszkozSfiTehat igy, a

pedig a templomnak kereszt alakban val®@kitese, mi altal az oldal falak 6sszenyomulnanakez altal a
templom ki is Bvitendbk, a nagy koéltség mellett.” SzML, Tanacsi jedliéanyvek, 123/1908.

29" EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratai, 1908.

298 JOZSA, L,A varos és plébaniajan: Kunszentmarton a mézaros, 262.

29 57ML, Tanacsi jegyskonyvek, 1908.
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60.000 koronat un. ideiglenes kolcson felvételaggekeztek dteremteni. ,Javasolja az
eldljarosag, hogy a kunszentmartoni takarékpéngtaia gazdasagi takarékpénztar altal
egyuttesen tett ajanlatot fogadja el a képdisstilet, mely szerint 60.000 koronat
hajlandok adni egy évi édartamra 30 napi kdlcsbnos felmondas mellett fatgpaslara, a
mindenkori osztrak-magyar bank kamatlaba felett Poval, de ez a kamat 5 Y2 %-nal
alacsonyabb nem lehet. A kamat 3 havonkéfiteefizetend sem visszatéritésnek sem
utana fizetésnek helye nicsefi®

A kunszentmartoniak nagyldlkége, sokak kitarté igyekezete meghozta a varta var
eredményt. A templom atépitése 1910-re el is késaiil eredetileg fulkeszeérkibévitéest
.SZépészeti szempontbdl nyilt csarnokéizkialakitasava javasolja, mi altal a templom
joval nagyobb és szebb is le$2igy a templom hossza 52 méter, Beisljes szélessége a
két mellékhajoval egyitt 30 méter, 8h&jo bel§ magassaga 18 méter, a mellékhajok
magassaga 10 méter. A torony magassaga 60 méteilsé munkalatokat Sipos Istvan
véllalta 8500 koronéért, a bélsliszités tervet Ddsa Lukécs helybeli szarmazadapmsti
iparmivész készitette, amely az eltervezett 5000 korehgett 14500 korona 0sszeget tett

ki. Az eloljar6sag vele kotott szeidést® olyan feltétellel, hogy a koltséget gseshsl

30 5zML, TanAcsi jegyskonyvek, 784/1909.

301 57ML, TanAcsi jegykonyvek, 3264/1909.

302 Szerzdés, mely egyrésdr Kunszentmarton kdzség képviseletében Gergulit$dBéro, Fazekas Andréas
féjegyzs, masrésail pedig Désa Lukacs budapesti lakos vallalkozoviebeetke feltételek mellett j6tt 1étre:

1. Kunszentmarton kézség képviseletében Gerguat&PBird és Fazekas Andra§dgyzs a kunszentmartoni
rom. Kath. Tempom  belsejének kifestését, aranydzasdsszesen 14500 kor. Azaz
TIZENNEGYEZEROTSZAZ koronaért vallalatba adja Ddsskacs budapesti lakos vallalkozonak, aki ezen
Osszegert a kivant munkalatokat vallalatba vesai i&vetked munkalatokat teljesiti: 1. A templom kifestését
és pedig: Szentély: Menyezet fellletén: ,Szenth&dgh thémaja gazdag ornamentalis keretben. A saha f
felliletek ornamenssel diszitve. Diadaliv: ,Mozegzkigyoval” — kdzépen a patronus cimere és joblasdik
felaldozasa gazdagon diszitett keretbdihajo: I: Nagymeé felllet kép targya ,Angyali idvozlet” gazdag
ornamentalis keretben foglalt falfestmény. 1l. Nagg: Jézus a kisdedek kozt” Ill. Szent Marton mintdsv
vitéz". A Boltivek valtakozva kazettas diszitésg@rus és a korus alatti részek &vészi célszdiség szerint
vagy ornamentalis vagy figurdlis megoldassal. Aépék és a labazat viasszal mattra fényezett mgrvan
festéssel dekoraltatnak és ca. 1.50 m.magassdgipezsotlés ellen biztositandé viziiveggel vagy ikemes
impregnaltatnak. A festéshez sziikséges Osszesnyilzas, nevezetesen a szentéBhafé, valamint a
mellékhajok allvanyozasa és ezeknek barmikori Kiidlsa Ugy ennek lebontdsa a patrénust terhelid Il
templom aranyozasat és pedig: Az dsszes pillérvidamint az ezeket atfoglalod fuzérekpltar, szoszék,
szbval az 6sses falon leplasztikus diszités aranyozasa val6di arannyabsfsmatt és részben magas fényre
emelve szavatossag mellett. Széval Ugy a festés azmnaranyozast koteles véllalkozé a benyujtott és
elfogadott tervek szerint elkésziteni. Festés aldegsériilt parkanyok, pillérek szobrasz diszek ébzatok
teljes elkészitése kélidében vagyis 1910. év majus 1 —ig eszkozédna patronus altal. Vallalkoz6 kételes a
festési munkalatokat 1910. évi majus 1. napjaigkeedeni és 1910. év szeptember hé 1. napjaig lzeieje
Vis major esetét kivéve. Vallalkozo a fizetésretwdtkedképpen tarthat igényt: a munka megkezdésekeor
2400 korona azutan havonként a munka haladasangkeleiéleg. A fennmaradd 6sszeg pedig a munka
befejezésekor, illetve annak atvételekor fizetead egész vallalati 6sszeg 5 %-anak levonasavdy, dsezeg
csak az egy évi jotallasiddetelte utan, illetve a munka végleges atvétedem lesz kifizetendl Vallalkozé a
munkalatokért vagyoni felésséget vallal. Per esetére kolcséndsen kikotikk felekunszentmartoni kir.
Jarasbirosag illetékességét és a sommas eljaeémt. skerédés felek ditt felolvastatott és helyben hagyva
alairatott. Kunszentmarton, 1910. 4prilis 25.” $zNlanacsi jegyékényvek, 1726/1910.
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fogjak fedezni, a kozség csak jotall az 6sszkoligegletve eblegezi azt. A terv gyakorlati
kivitelezését Muhics Sandor budapesti ipavész biskolai tanar és Zsille Kalman
budapesti ipariivész teljesitette. A szépen felékesitett templosppkii felszentelését az
Egri Egyhazmegyei Kozlony is tudositja: ,Kunszenttoaban a Szent Marton pispok
tiszteletére épult régi templom azkdfolytan megrongalodvan, a bk szamahoz képest
sziknek bizonyulvdn, a kozség, mint egyhdzvédnokséddapé aldozatkészséggel
gondoskodott a templom kilitésébl és izléses Ujja alakitasarél. A munkalatok nerasmk
befejezést nyernek, s az ekként megujitott templo®pmrecsani Lajos puspok ar
bérmautjaban felszentéfi* A templom tinnepélyes konszekralasa, 1910. szegteBthén
tortént nagy Unnepélyességd¥lA Tanacsi jegydkonyv részletesen beszamol a templom
felszentelésének Unnepi készllgteirAz eldljarosdg ebterjesztést tesz az Ujja épitett r.
kath. Fstemplom felszentelése s ez alkalombdl megejidmermalas czéljabdl a kézségbe
erked Szmrecsanyi Lajos puspok Unnepélyes fogadasaadagy Az eldljarosag lovas
bandérium szervezését, diadal kapu feléllitasqtiispoknek fehér ruhas lanyok résitér
csokorral valé fogadasat, a templom kidiszitéséZ7@3 mécs altal leeddkivilagitasat
tervezi. Az e czélbdl szikséges koltségeket a fagasl rendezésével megbizott kozsegi
rendbrbiztos 515 korondban szamitja fel. Minthogy a rdfath. kegyurasag maga a
kozség, a képviséllestilet az annyira ritka templom felszentelés rjtége végett a
kozségbe érkézplspodk Unnepélyes fogadtatasél &l kozség mostoha anyagi viszonya
daczara nem zarkozhatik el, a képwsestilet kimondja, hogy a kdzségbe étkpiaspokot
a kozseég unnepélyesen fogadja, az elbljarosagmatggban éladott tervezetét helyesli és
elfogadja, a koéltségekreddanyzott 515 koronanak a koltségvetéssrelnem lathatokra”
c. rovat terhére val6 kiutalvanyozasara az elé§agot felhatalmazza. Kimondja végil a
képvisebtestiilet, hogy a kozségbe érkepilispok eitt testiletileg tisztelegni fog™
Szmrecsanyi Lajos puspoOk, szentbeszédében kiterhivek aldozatkészségére, és
igyekezetére, s a Gondviédtenbe vetett hit jeleként allitotta hallgatéé el megujult és
kibovult templomot, kdvetkgzszavaival: ,A hit, remény, szeretet hozta |étteraplomot,
ezek fogjak a tovabbi évszazadokon is fenntart2fi.”

Elkdvetkeztek a magyar torténelem és ezaltal armzdknos temploma szamara a
haboruds idszakok. Hadi célokra a templomok értékes fémtatgyaszerelték és

elszallitottdk, hogy abbdl fegyvereket készitsemelkunszentmartoni Nagytemplom sem

303 Egri Egyhazmegyei Kozlony, Eger1910. 42. évf.dzam, 112.

%94 DOSA J.-SZABO E.Kunszentmarton torténetpnszentmarton 1936. 224.
305 57ML, TanAcsi jegykonyvek, 197/kegy. 1910.

398 Egri Egyhazmegyei Kozlony, 42. évf. 18. szam, 19188.
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volt kivétel ez aldl. A honvédelmi miniszter 2252817. szamu rendeletedéta, az
egyhazi éplleteken 16v rézanyagnak hadi célokra leéndigénybe vételét. Az
egyhazvédnokség kéri a plébanost, hogy ,miutan &gyhk templom-tornya voros réib
készllt, méltoztassék az egyhazmegyehez kérelrtéztnin hogy diszes, apré darabokbol
1895 évben készilt s mint egy 70.000 koronaba keriilas anyaggal imészi kivitelenél
fogva nem poétolhat6 vordsréz tornyunkat a hadigélekld igénybevétel alél mintimészi
értéki tornyot felmentsék®’ Az egri érsek atiratban kérte a honvédelmi mieigzthogy
.az Alfold egyik legszebb tornyanak teetét a hadi célokra valé igénybe vétel aldl
mentesiteni sziveskedjék.” Hivatkozott az 1917.pszmaber 19-i 16.882 sz. rendeletre,
miszerint , az épitmény lathatd fellletei, kupoléyronysisakjai, minden koérilmények
kozott, még ha sima feltilegk is, érintetleniil hagyandéR® A felmentést megadtak, igy a
templomtorony diszes slvege megmenekilt a beolstskt Nem sikerllt azonban
megmenteni az orgona kiijshomlokzati sipjait®®

1926-ban a templom renovaldsa siufgétvalt. A kbmives és acs munkékat a
legebnydsebb ajanlattéknek kiadta az elbljar6sag, a badogos munkakragpedirta
Gyula és Beschnitz Jézsef adtak ajanlatot. Bertalasy.720.000 korona, Beschnitz Jozsef
2.981.000 koronas ajanlatot adott be. Noha Besclidizsef 300.000 koronas engedmeényre
volt még hajlandd, mégis Berta kapta meg a mufikat.

A kegyurasag utols6 ténykedését 1944zén végezte meglelisen nehéz
korilmények kozoétt, miutan az oroszok bejovetelénebjaiban a harci cselekmények
folytan a templom és a plébania sulyos sérilésstarivedett. A zaj elcsitultaval, mar 1944
oktéberének méasodik hetében szabd Elek espereamuigikérte a kegyurasagi templom és
plébaniai épulet rendbehozatalat a kdzségi eld@@gtvl. Kétszeri surgetésre, Heged
Mihaly foébir6 parancsara a munkahoz mar hozza is fogtak,eamdViunkastanacs
abbahagyatta, és november 18-an ugy hataroztaly, ;g munka nem tartozik hozzajuk,
ez az egyhaz maganugye, és csinaltassa az egyhliribén sem munkast, sem anyagot
nem biztositanak. A plébadnos kénytelen volt panatazini a szovjet katonai
parancsnoksagon. Masnap egy udvarias orosz tisestkefel a Karmelben, aki kozolte,

hogy parancsot adott a templom harom napon beliibehozatalard!

%97 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1917. molver 2.

308 EFL Kunszentmarton, Parochiélis iratok. 1917. moer 20.

309 A leszerelés harmincegy sipot érintett, melynehtp® stlya 113 kilogramm volt. ,Kartéritést” is kak
érte, 1695 korona értékben, valamint a vasuthdiitsaért jar6 dijat 306 koronat, vagyis 2001 karbreFL
Kunszentmarton, Parochialis iratok. 1918.

31057ML, TanAcsi Jegykonyvek, 2092/1926

311 57ab6 Elek iratai, Plébaniai irattar, Kunszentovért
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A templom 1945-6s haborus sériléseit meg nem gtkajévitani. A kdzség, mint
kegyurasag arra hivatkozott, hogy csak a karbasatkdtelezett, de nem a haborus karok

helyredllitasara. A varmegyei kisggs ezt megésitette®'?

Elkezddott a varosban is az a
folyamat, mely az Egyhazat sz0 szerint a sekrestygszaszoritotta. Nem adott helyet a
hitbuzgalmi egyesulletek 6sszejoveteleinek, es&rta sekrestyében, a nagyobb szamu

csoportok pedig a templom mellékhajéjabafii§yeztek.

8.2.1. Az orgona
A liturgia szebbé tételéhez, a népének kiséretébgzaz Istentisztelet fényének
emeléséhez elengedhetetlenll szikséges eszkdz oteaipkban, a hangszerek
kiralynéjének is nevezett orgona. A liturgikus ténykedésadpségét nagymertékben emeli,
ha ehhez egy templom megfélehangszerrel rendelkezik. A kunszentmartoni templom
életében is fontos szerepet jatszott ez a hangsmdynek tobbszori felljitasat és kbb
cseréjét a kegyurasag is szép és nagy feladatékiakette.

A kunszentmartoni, negyedik templom orgondja 1B&d- készilt el
kettbezer forintért és 60 font hdsért. A munkalatokatnitoer Emanuel orgonaéfit
végezte. 1821-ben azonban az orgona gyorsan paszéikl indult és azon a kisebb-
nagyobb javitasok allanddan sziikségesnek bizokyul&b0-ben a kegyurasag elhatarozza,
hogy az orgonat megjavittatja, és a hianyzo sippéttlija. Erre 50 vir. Osszeget szavaznak
meg, amit a templom pénztarabdl utalnanak ki. Asabri javitasok utan, melyek a vart
eredményt soha nem hoztak meg, 1869-benElhatareggaki; orgona megeépitését is.
Hiszen a régi, tobbszori javitds és atépités wdédmsznalhatatlanna valt. A megvalosulés
azonban vératott magara. Az 1888-as évek jétenéltozidsokat hoztak a varos életében.
Ebben az évben halt meg Toth Sandor apatplébandezsy Nepomuk Janos kantor is. A
varosi tanacs megvalasztotta plébanosnak a helybigletéd Dosa Jozsefet, kantornap
pedig az idsebb Mezey Istvant. ,Uj pap, Uj orgona, (j kanterlezzel a parhuzamba
allitassal hangsulyozta a helyi Gjsag egy Uj orgépiésének fontossagat.Az Uj, ma is
j6l miikddé orgona megépitésével az aradi Dangl Antal orgdi@aépestert biztak meg, aki
a 20 valtozatll Gj orgonat 4500 forintért elkésmtef A megrendelt hangszer elkészitését
1889. januar 9-én szémésben rogzitették, ,Kunszentmarton varos kozomsdgé
képviseletében Téth Karoly polgarmester, mastgszangl Antal és fia aradi czég kozott.”
Az (j orgonanak a szeafdés szerint 1889. augusztus 1-ig el kellett késejiamennyiben

312 EFL Kunszentmarton, Parochilis iratai, 1948.
313 JOZSA, L. Isten hajléka az emberek kéz&zeged 2009. 211.
314 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1889.
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ez nem teljestlt volna, a kijeldlt hat&idtan minden héten vis major esetét kivéve, 100
forintnyi birsdgot fizetett volna az orgonaépifz orgonaért 4000 ezer forintot fizetnek a
templom pénztarabol. Ahatésagi jovahagyastol szamitott nap latt 100 9188&rcius 15-

én 1000, Kunszentmartonba széllitas utan 3 napd, 1® kifogastalan atvétel utan 800
forint, valamint 200 forint egy év mulva, az athalés teljesitése utah’

Ezzel egyidben pedig szentélyben az egyhazvédnokség keépiviekl befogadasara
alkalmas csinos padok helyeztetteR*8l.

Mint minden hangszer, igy ez az orgona is kiseddprabb javitdsokra szorult. Az
egyik ilyen nagyobb felljitas a 1932-ben toérténtgmamikor is Mezey Istvan kantor
eléterjesztette az orgona kijavitdsanak igényét a kegy. Az orgona szinte mar
hasznalhatatlan allapotban volt, és ekkor tortéag m még 1918-ban elvitt, mintegy 113
kilogramnyi, 31 darab homlokzati onsip potlasafis.orgona teljes javitasa 1176 péhg

kertlt3t’

8.2.2. A templomi harangok

A templomi harangolésidoktsl fogva a régi latin szolasban megfogalmazottaknak
tesznek eleget, miszerint: afkdt hivja, a halottakat elsiratja, a villamokat nieg igy a
keresztény vallasok elvalaszthatatlan jelképeiéémtk gondolkodasunkban. A Biember
életéhez szorosan hozzékapcsolodott a harangszénhez hivta a kilonbdstentiszteleti
alkalmakra, de szeretetteit is ez kisérte el utdtgdkon. Harang szolit most is imadsagra, s
jelzik az idh malasat. A harangok készittetése altalaban jsleményhez, vagy nagylélk-
sokszor talan fogadalombol — felajanlasbol indiunszentmartonban is a telepulés
varossa valasat egy méltd harang készittetéséenlliskezetessé kivantak tenni a polgarok.
Az 1808-ban hasznalatba vett 455 kg sulya harar@gent Marton domborénképe volt
lathato, s folotte a kovetkézfelirat: ,Ontetett privilegialt Kun Szent Martonaxosa
k6zadomanyabdl, amid varossadn: 1807-ben Szent Marton plspok tiszteletére.”

Az el nagyharang 1763-ban készilt Egerben. 1851-benggt&taplom harangja
megrepedt. Szukségessé valt egy Uj harang kééz#tefKorents Markus egri harang ént
az itteni nagy harangnak meghasadasa felill érisiilaz 6ntésre ajanlkozasa®” A
tanacsnokok azonban egy masik, pesti haradgéht egyeztek meg, aki a kért
munkélatokat joval olcsobban vallalta. igy a 915 «dya harangra a kovetk&4elirat

315 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1889.

318 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1850.

317 J0ZSA, L. Isten hajléka az emberek kéz&zeged 2009. 212.
318 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 342/1854.
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kerilt: ,Ezen 1763. évben készllt harangot Pestdm&lt Andras Gjradontotte 1852-dik
évben. Ezen harangot Nagy-Kun-Szent-Marton varasedrksége Szent Marton plpok
tiszteletére készittette.

Adakozas atjan begyt 14 koboél buzanak, és 8 2/4 kdbdl arpanak kozseni
eladasabol és készpénzbeni adonmanyozasokbodl b&fowfr. 8 kor.
A nagyharang Ujradntése 2235 vir. 24 koronéba Keétll

Nem sokaig hirdethette az Uj harang Istendiégét, mert a templom szépen cgeng
erceit haborus célokra leszereltéek és elszallkott@supan két harang maradt. A Simon
nevet visab €s az un. Lélekvaltsag harangok. A haborubdl felEszmélés egyik szép jele
volt az 1923-ban potolt és linnepélyesen felszehsgtingok elhelyezése. Harom harangot
készittetettek. A kegyurasagnak ebben csak annyibinrérintett, hogy a nagyharangot,
Ozv. Kiss Péterné Berta Maria ajandékat, valamiMaaton és Maria ndvharangokat -

mely kdzadakozashdl, illetve tdbb személy lelkeszépgasabdl késziilt, — megkoszdtife.

8.2.3. A kegyurasag diszhelye

Az 1910-ben atépitett Nagytemploghajéjaban alakitottak ki a kegyurasag tunnepi
alkalmakkor igénybe vett diszesikiklyeit: a déli oldal harom padbdl allé egysegestje
szolgélta ezt a célt. Jeles Unnepeken, példaul dsargkor, Husvétkor, Punkdsdkor,
Urnapjan, Péter-Pal, Nagyboldogasszony {innepén S$zeat Marton blcsin a nagymise
elott fél éraval megjelent hosszu palcajaval a tize@si Boldizsar, az asvilaghaboru
hadirokkantja. Beharangszoig alléakodott, nehogy illetéktelenek uljenek a kegyurasag
részére fenntartott padokba. Ha véletlenlil egy edegagy jaratlan személy odadlt, a
tizedes palcajaval megérintette a karjat, jelehagy mashol keressen maganak helyet.
Természetesen, hétkbznap és mas alkalmakkor mindgmybe vehette ezeket a padokat.
A nagymise kezdete @&t 6t perccel indult el a sekrestyi¢la szentélyen at kettes sorban a
22-24 tagu kegyurasag, élén @iroval, Bjegyzdvel, mésodbirdval, a hivatali kar utan
pedig a képvisél testiilet. Helyet foglaltak, de a tizedes végigalinaradt. Kérmenetek
alkalmaval koézvetlenll a baldachin utan négyesaormnultak. Az 1945-ig létézinnepi

szokas jellegzetes szinfoltja volt Kunszentmartoréketének*:

319 EFL, Kunszentmarton Parochiélis iratai, 1852. méju
298zML, Tanacsi Jegykonyvek, 137/1923.
321 JOZSA, L,A varos és plébaniajan: Kunszentmarton a mézaros, Kunszentmarton 2008. 263.
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8.3. Temetéi kapolnak

Kunszentmarton varos tendge vonatkozolag nem kivanjuk azoknak részletes
bemutatasat itt taglalni, hiszen azt mar neves tbh§nészek kimeidt alapossaggal
megtettek. A kegyurasagnak a te6hkdel kapcsolatban tett intézkedései bemutatasara
szoritkozunk csupan, hogy a varos sirkertjeineteléizasdban, illetve az azokban épult
szakralis épuletek létrej6ttében milyen szerephdivak.

Tehat a kegyur jogai és kotelességei kdzé tartazotly a temeéket és a tobbi szent
helyet gondozza, kivaltsaga volt, hogy sajat termglban temetkezzen.

Nézzik az altalunk vizsgalt egy évszazad fontosabbményeit teméinkkel
kapcsolatban.

Azt elbljaréban le kell szégeznlink, hogy a varos téingibb helyen is léteztek,
mely az évszazadok soran megtelt, mégszvagy éppen valamilyen kilénleges okbal, pl.
jarvany miatt hoztak létre.

Az 1719-ben véghezvitt Ujratelepitést kdvelss temebd kétségkivil az 1721-ben
épilt el$ templom kozvetlen kérnyéke voft? Ezt kéveben pedig szaz éven at mindig
csak egyetlen (egyszerre csak egy) témevolt Kunszentmartonnak, mégpedig a varos
fels3 részén, az ugynevezett felvéghiéh.

Az egyidejileg nyitott masik temét |étrehozdsat Bard Fischer Istvan egri érsek
surgette. Ez a varos tulajdonaban és terlletéh fifldterilet felhasznalasat jelentette, igy
az egri érsek a varosséghrésagahoz, mint kegytrhoz forddff. Ennek a dpasztor altal
Ohajtott temeinek megaldasa csak kozel négy évtized mulva, 1jg@ias 12-én valosult
meg, amikor is az akkori plébanos levélben fordul eddljarésaghoz, hogy az addig
hasznalatos temitkicsinek bizonyulva betelt, dvitésére nincs leh&tég, ezért Uj
temethely kijeldlésére van sziikség. igy az Also-temett 1864.jllius 3-an aldotta meg
Téth Sandor plébands®

A véarosban koztiszteletben all6 Okros Jozsef,aaldzsafiizér Tarsulat alapitoja-,
meghaté beszédében szdlitotta fel a hiveket azefiggsra és az adakozasra: ,Bfid
1864-ben az akkori eldljarésag az alvégi () témetijeldlte és korularkoltatta,
kipublikaltatta, hogy ha lenne valaki oly szivelakosok kozil, hogy annak a k6zepére egy
keresztfat allittatna, hogy felszentelhessék; da kerult senki, pedig a Tanats hivta fel a
népet, - igy annyira, hogy kintelen volt az akkoéhbird Tekintetes Bozoky Matyas Ur a

$2DOSA J. -SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 240.
323 JOZSA, L.,Megszentelt kével§zeged, 1999. 45.

324 57ML, Kunszentmarton, Tanacsjedydnyv, XV. 380.

325 57ML, Kunszentmarton, Tanacsjedidnyv, XV. 667.

326 JOZSA, L.,Megszentelt kével§zeged, 1999. 46.
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Serhaznél 1&¥ keresztet oda at tenni, hogy felszentelhesséky mal napig is ott all, - ihol
ilyen az emberi felhivds, nem hogy k&polna épitédeetsak egy kereszt fel allitaséra sem
véallalkozott senki sem, mert ez emberi akarat vof?’.Aztan a temét megaldasanal a
plébanos nagyhatasu beszédben szolitotta meg, levakkor ébredt fel bennik a gondolat,
s kéesbb lett valéssagga, hogy elhunyt szeretetteik eén&kes Isten diéségére a
temetben kapolnat épitsenek a F4jdalmagzSiiszteletére. Ezt a kapolnat asbted alld
Kalvariaval, és a Jézus Keresztutjato 14 fllkés oszloppal egészitették ki. Az épitkekése
nehezen indultak meg a nehéékdniatt, valamint egy masik ,kellemetlenség” miistt Ez
pedig abbol adodott, hogy a varos lakdinak révidegényik tAmadt a masik teriben is
kapolna épitésére. A véaros felgészében lakok is kapolnat akartak a &¢¢snetbe. igy
két temebi kdpolna felépitéséhez kellett adomanytijtgni. A kegyur, a varosi eldljarésag
az Also-temeti épitkezéseket azzal igyekezett tamogatni, hogy&68. december 19-i
gyillésen hatarozat sziletett az Also-tefnek a szentesi orszagut atellenében, 2645
négyszogollel val6 megnagyobbitasi¥h. Az egyhazvédnokség feladat-, és
felelosségvéllaldsaval az Also-kapolna esetében itkizéink egyedul.

A Felg-temet helyének kijelolése 1820 decemberében térténhaésarosan meg
is nyitottdk a jelenlegi kapolna mdogotti részenplah legrégibb sirkovek az 1820-as
éveklsl valok *?° A varos tanacsa 1866-ban elrendelte a témetgnagyobbitasat’

A Fels-temebi kapolna épitését szintén Okros Jbézsef lelkes @ankk
koszonheten kezdték el. Az e célbdl létrejott Kapolna Taasufeladatul tdzte ki
maganak®* hogy a kapolna épitésével kapcsolatos mindenféle ititézését magara
vallalja a plébanos vezetése és diteadse alatt.

Az 1873.marcius 25-én, Unnepélyes szertartas étmzpt elhelyezett alapkfelett
kozel egy eszteridmulva méar harom tornyd, falusi templomnak is Beltbpolna Allt,
melynek Unnepélyes felszentelése 1874. majus 2dr&nt a Vigasztald Szentlélek Isten
tiszteletére.

A varos lakdinak hitét és nagylékegeét jelzi, hogy mindkét kapolna esetében a
felépitést koveten altalaban 20 évente elvégzett kithels) feldjitasokat onéibsl, minden
killss anyagi tdmogatast méflve végeztéR®? igy a kegydrnak az egyhaz felujitasi
kotelezettségét jelen esetben nem beszélhetiink.

327 JOZSA, L.,Megszentelt kével§zeged, 1999. 45.

328 DOSA J. —SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 243.
329DOSA J. -SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 243.
$0DOSA J. —SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 243.
31 30ZSA, L., Megszentelt kévezeged 1999. 110.

332 JOZSA, L.,Megszentelt kével§zeged 1999. 55.
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8.4. A plébénia épllete

A ,parochialis haz” Kunszentmarton legrégibb I@menye. Alapozasa 1766-ban
kezdbdott, s az épitkezés 1767-ben fépitt be. Az ,L” alaku barokk épilet impozéans
megjelenésével a varos és kdzpontjanak kiemsélkedezetessége. A varos, mint kegyur
épittette 130 forintért, és egy akd boréftAz épiilet fenntartdsa sok pénzébe keriilt a
kegyurasagnak. Folyamatosan javitani kellett, iedtd, hol nagyobb beruhazasokat tettek
ezért. Aprobb figyelmességekre is jutott a kegylagytelkiségélbl. A plébania
helységeinek komfortossa tétele, annak izlésesradilpus berendezése is fontos volt a
kegyurnak. Ezért hol a székek labait javittattak varosi kassza terhére, hol a
kaplanszobakba vasaroltak buatort, vagy éppen wask@l Kaplancserék alkalmaval a
kegyurasag a koltozkodés céljaira lovaskocsit bizott>** Hol az épiilet allaga miatt, hol a
.Kaplanyok megszaporodasa miatt’, a plébaniéviteése is szukségszmé valt. A
dolgozatunkban vizsgalt édzakban, vagyis 1850 és 1950 koOzott az alabb kozolt
beruhazasok és felujitasok voltak.

1858-ban hatarozat sziletett a plébania rendbedlémdlt és atalakitasarél. Valla
FUlop kisujszallasi épitvallalta a munkat 2920 osztrak ériéforintért. A szeréddésben
szerepelt a plébanos és a kaplanok szobainak padéje, falak athelyezése, 0 ajtok,
ablakok beallitasa, a szobak kifestése, Uj sarkeékerlkészitése. Az épllet 1859-ben
nyerte el mai beosztasat. Ugyanebben az évben a plébania feltjitashoz ikemdenek.

A tanacsi jegyékdonyvben a templomfelljitas szédese utan rogton a ,lelkészi lak
atalakitasara nézve” kotnek szmtast, szintén ,Valla Fulop kisujszallasi lakos
epibmesterrel”. Az atalakitas teljes 6sszege 2900 nforolt. Ekkor a ,lelkész ur lako, a
jelenlegi két kaplan és a szalonnak nevezett szolétjesen helyre allitani, tovabba az
ebédb bels terét megnovelték, igy az ablakoknal addédo ardemysagokat kijavitottak,
ekkor kapott a plébania uj, nagyobb ablakokat, nbejd) festést. Ezt a munkat a széaes
szerint 8 hét alatt kellett befejezni.

A plébania épuletén tortént jelésebb kegyari beruhdzast és atalakitast 1913-ban
hatarozzak el, de megvalositasa a kovétkaze huzéodott el. Ekkor ,a fiédzoba és inas
szoba, valamint a folyoso falanak leverése, ajpdkakok barakésa, kibontasa a télilidn
nem eszk6zolhék. Ezért az egyhazvédnokség egyhangulag elhataropgy a plebaniai
éplilet siirgsen rendbe hozandé

33DOSA J. -SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 199.
$34DOSA J. -SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 176.
3°DOSA J. -SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 202.
336 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 5159/1913.
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1927-ben pedig a plébaniat javitjak. Ifi. Tomoniazkdizsef &mives mester altal.
Mely magaban foglalta a parochia éplilet tetejérselakdinak kijavitasat, az istéllé épuletet
pedig tekintettel rossz és életveszélyes allapolgantjak®®’

1938-ban, a hivek szamanak szaporodasaval szik#teggy harmadik kaplannak
munkajara is. A tobb mint tizezer Btvszamlalé egyhazkdzségben a plébania épilete
kicsinek bizonyult, ezért szikségesnek lattak, hogy hitoktatéi miségben
Kunszentmartonba érkézlj kdplannak méltd lakhelyet szerezzenek. A plebbbvitésére
nem lehetett gondolni. Annak szobai pedig kevéstetonyultak. Az U] kaplant
ideiglenesen a vendégszobaban helyezik el, de sgzdavon nem volt tarthatd, mert
amint Timon Zsigmond plébanos a képwvigestiletnek irja: ,A plébanian vendégpapok
gyakran megfordulnak és a vendégszobara feltétleriikség van.” A kdzségi eldljarosag
kénytelen volt a hitoktaté részére lakast biztositsh még tlen kantor, a kdzség
tulajdonat képez épuletben, a kantorhazban élt, és itt a kantaslj@lidl sikerilt egy kulén
részt a hitoktatd6 szamara berendezni. HosszU téeosem jelentett megoldast, mert a
kantor épp 6sllés eitt allt. Ezért a plébania éllet mellett éppen badds ala kerllt egy
lakas, amit 1938. majus &tkezdve havi 20 P. bérért a kdzségi koltségveiéitettek >
Egy meglep dontést akart hozni a képvistdstilet 1945-ben, amikor is érthetetlen modon,
a plébania épulet lebontdsat tervezte. A lebontasratkozolag a palyazati hirdetmény
kifuggesztését és a lebontdsspantjat is elhataroztadk. Ahhoz, hogy a munkélatokat
elkezdjék, a varmegye jovahagyasa is sziikség Aolarmegye azonban nem adhatott ra
engedélyt, mondvan hogy az épulet és a hozza ¢alteltertilet a romai katolikus egyhaz
tulajdonéat képezi. A feltszitett varosi dg&cselék, a klerikalizmus ellen harcolva hatarozta
el, hogy a minden kdzo6s elvén az &aityagot a csuhasoktdl elveszi, s j6 lesz majd tdbb
lakbhaz felépitésére is. A haborla pusztito ereja aetemplomot, sem a plébanian nem
kimélte. Mindkét épulet megromlott, a plébania laki&oltdztek az épuletll. 1945. julius
9-én tjékoztatja az érseket Toth Gyula hitokthatigy ,a mult hé 23-an kelt 1115. szamu
rendelkezésre a legmélyebb tisztelettel jelentergytaz esperes, plébanos ur, még a mult
ho 26-an visszakoltozott a plébaniara. Mivel a keggag vonakodott a plebaniat
rendbehozatni, ismételten a plebania lebontasatgalroazta, s joélelk hivek anyagi

kézimunkajukkal karoltve, lakhatéva tette a pletsiaglebaniat és oda visszakoltozott.”

337 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 5662/1927.
338 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 1313/1938.
339 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 275/1945.
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lgy megmenekiilt ez a kozel haromszaz éves épilety mapjainkban mar teljesen

megujulva a varos egyik legszebb éplletévé valt.

8.5. Kantorlakas

A kunszentmartoni kantornak mindig volt terméseeaibakasa, mégpedig a mostani
plébania régen nagy kiterjedésortajanak délkeleti szegletén. Az elavult épiiil2&33-ban
lebontotték, s kels: orvosi és kantori lakas épitését hataroztallel.

A plébania 1914-ben tortént felljitasa soran ayepag azt is elhatarozza, hogy a
féjegyzoi és kantori lakast is tataroztatja, mert ,az épalso része elnedvesedett, s igy a
falak meg vetemedtek, azonkivil a keritésélddsel fenyeget. Szikségessé valt annak
Qjboli épitése és pedig a szabalyozasi terv figgbke vételével, az utczaba vald
kihelyezéssel, a kantori lakasnal pedig szobapadlidées egyéb tatarozasok valtak
szukségesse.” Erre a munkalatra a képdtestilet elfogadta a 2000 koronas arajanlatot,
mondvant, hogy ,a kozségi kdltségvetésbe az 19Irk Kbzépuletekre 3300 korona lett
felvéve. Minthogy pedig mas déklathatd szikség, mint a sirasé haz atalakitasevieen
nem igen meril fel?** ezért a feltjitas kivitelezhgek bizonyult.

A kovetked felujitdsra 1938-ban volt szikség, mert teljesémagyagolt és
egészségtelen allapotban volt. Mivel a koltségvetekozepén voltak, és potkoltségvetest
nem akartak késziteni, tovabba potadokat sem ldikddavetni, ezért a tdrzsvagyon alapbdl
Ujitottak fel az épiiletéf® A kantor tisztes lakhatasat a kegyur, séeésben vallalta, igy az
0j kantor, Mezey Laszlo, akiosiulés ebtt allt, ,egy Uj életet nem kezdhetett a
kantorlakasban annak atrenovalasa nélkil, melynlidelakatlan és a helyiségben még
villanyvezeték sincsen. A testiilet megszavazza280 pent kitevé javitasokat*

A folyamatos és ismételt felljitasok sem hoztattosajavulast a 150 éve épdilt
kantorlakason. A nedvesség a vakolatot éventeilavietrol, ezenkivil szobaibol kétaz
udvari nyitott verandara, tehat teljesen szabadfildknminélfogva a lakasiitése nagyobb
futés alkalmazasa mellett is szinte lehetetlen, &t hogy a nyitott veranda helyett egy
zart veranda épittessék. A felljitas alkalméaval mregtett versenytargyalas soran 5
helybeli épitési vallalkozo tett ajanlatot. A muldtakat Gyalai Simon kapta meg, aki 3369

P. &rajanlatot mutatott be.

30DOSA J. -SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 204.
31 57ML, TanAcsi Jegykonyvek, 1509/1914.
312 57ML, TanAcsi Jegykonyvek, 2692/1938.
313 35zML, TanAcsi Jegykonyvek, 2692/1938
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8.6. A harangozéi lakas

A harangozoi lakas a mostani plébania télkaz 1833. évben pusztult el a kantori
lakassal egyitt s éttfogva bérelt lakast kaptak. A harangozénak, katshazaban lakik,
1834. aprilis 12-én 20 vfrt lakbér adatik. 1835.ron#s 8-an a harangozé (seborvosi és
kantori) lakhelyek épitését hataroztak*®8l.Az egyhazvédnokség a harangozéi haz
épitésével még a kidsbiekben foglalkozik, mert 1855-ben leirjdk, hogy Balga Istvan
hadza végében lévires funduson tanitoi lakast nem lehet épitenytdmi az harangozoi
lakhelynek van kijelélve; ez tehat e célra tartdéikn.>* de a harangozéi haz épitése sem

ekkor, sem a kébbiekben nem készil el.

34 DOSA J. —=SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 196.
315 357ML, TanAcsi Jegykonyvek, 1855. marcius 15-én kelt 26. sz.
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9. A kegyurasag kotelezettségei az egyhazi személyeléf

A kegyurasagokat nemcsak alapjuk, de torténetiocdégik szerint is szokés
osztalyozni*® igy a torténelmi fefidés egyik mérféldkove volt a méar fentebb részletese
targyalt redempcid, mellyel a kunszentmartoniakzabad kiralyi varosokhoz hasonléan, a
lelkészvalasztas jogat is megkaptak.

A prezentalasi jog a kegyuri jogok legfontosabBjaégi okmanyokban ezt szabad
lelkész-valasztasnak (plébanos valasztasnak) rekeformaja a kovetkéz volt: a
folyamoddk a megyéspuspokhtz adjak be a kérvényikeplspok a palyazok kozal
harmat a varosi hatoésdg elé terjeszt. Ezek kozyktekellett kijelolni (prezentalni). A
katolikus lelkész valasztasaban csak katolikus grolg vehettek részt. Ezt az 1818. évi.
16.859 szamu kiralyi rendelet mond;ja’fd.

A kegyuri jogot és kotelezettséget a szabad kiraBriosok a kiralytdl nyertéek
bizonyos addszedési jogok, arumegallitdsi jogok e§géb kedvezményekkel egyiitt.
Minthogy ezek szerint a szabad kiralyi varosi kisagjnak, illetve annak elfogadasanak
egyik feltétele a kegyurasdg vallaldsa, arrél tehdémondani nem Ilehéf® A
kunszentmartoniak mindig is 6rémmel tettek elegeiek a kivaltsagnak, és az altalunk
vizsgalt szaz eszteidés annak eseményei bizonyitjak, hogy mindig a dggabb
koriltekintéssel, a legkivalobb papokat tudtak nédgsztani plébanosaiknak, akik itteni
lelkipasztorkodasuk alatt derekasan helytallvaelaek tUdvosségéért és a rajuk bizott
egyhazi javak mefgzéséért és gyarapitasaért faradoztak. Orékrédel nem mulé emléket
allitva ezzel lelkipasztori munkalkodasuknak. Aalddi fejezetekben tehat az 1850 és 1950
ko6zott Kunszentmartonban plébanosi tisztséget toetélkipasztorok megvalasztasat, és
plébanosi mkoédésik legszebb, és a varos életére gyakoroloréagabb eseményeket

kivanom bemutatni.

9.1. A plébanosvalasztoi jog

A Kunszentmartoniak kivaltsagkéent kaptak, hogy plgsaikat maguk
valaszthattak. Ezt orokiti meg a Maria Tereziatpénh kivaltadg, vagyis a redemptionalis
diploma 8. pontja: ,Az e keruletekben fékhelységek romai katholikus kdzonségeinek
kegyesen engedélyezzik a kegyuri jogot oly médamgyhegyik-masik parochidjuknak

3% gy lehetnek: kiralyi és magankegyurasagok. Aliirieloszthatd: kincstari, alapitvanyi varosi éskégi
kegyurasagra. A magankegyurasag pedig egyhaziwikmy kegyurasagokra. Vo. SZITAS, A varosok
kegyduri jogaln. A mai magyar varos, Budapest 1938. 738-740.

37SZITAS, J. A varosok kegyuri jogdn. A mai magyar varos, Budapest 1938. 746.

38 37ITAS, J. A varosok kegyuri jogdn. A mai magyar varos, Budapest 1938. 750
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meguresedése esetén alkalmas, derék, j& éketerkdlcé papot egyhdzmegyéjik rendes
pluspokénél, vagy annak lelkiekben helyetteséndbgnlesuknak bemutathassanak, de a
bemutatottal és az egyhazi szabalyok szerint béstteke a koteles megbecsiléssel és
tisztelettel banni, a neki jar6 joévedelmeket kiadis a kegyurasaggal jar6 egyéb
kotelességeknek den megfelelni tartoznalkl*® A kunszentmartoni hivek, lelkipasztort
akartak kozségukbe. Azideig ugyanis a csongradigoiés jart at, ha lelkipasztori munkét
kellett végezni. 1791-ben azonban elhataroztak,yhegy kuldéttség megy a vaci
plispokhoz, akil papot kérnek. A vaci puspok, megorilt a kérésdekszomoruan kozolte
a kuldottséggel, hogy barmilyen szivesen is adnpotpanem teheti, mert hatalmas
egyhdzmegyéjében igy is kevés a lelkipasztor, é=tiegp-egy olyan papja sincs, akit
plébanosnak ki tudna nevezni Kunszentmartonba. |4ckiség ezzel az eredménnyel nem
elégedett meg. Utjukat éppen ezért nem hazafetierhaz egri puspokség felé vették. Ott
a puspoknek, gr. Eédly Gabornak, ismét &lerjesztették kérésiuket, aki 6rommel adott
papot, Zatkd6 Mihdly személyében. Ezzel kerilt Kemsmarton az egri plspokség
fennhatésaga ala, mert ha az addig vaci egyhazrbégdard, szolgalatot teljesitd papot,
vagy mas vaci egyhazmegyés papot Kunszentmartoalyaztek volna, akkor az a vaci
plispok teriilete lett volna. igy, az egri egyhazneedgs$bb fbegyhazmegye részeként, a
palyazatokat mar Eger piispokéhez terjesztett§lf@hagyasra>’
Mint emlitettiik, a varosban mindig kivalé lelkip&sok mikddtek. Az altalunk

vizsgalt szaz évben a kovetkez lelkipdsztorok végezték papi munkajukat

Kunszentmartonban:

Valeszkai Trangos Jozsef apat, esperes plébanas 1E8
Toth Sandor th. Kanonok, apat-plébanos 1859-1888
Désa Jbozsef plébanos 1888-1913
Timon Zsigmond apét-plébanos 1914-1942
Szabo Elek kiérd. Esperes-plébanos 1943-1945
Dr. Kiss Péter prépost-plébanos 1945-1959.

39 DOSA J. —-SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 55.
30pOSA, J. — SZABO E., Kunszentmarton térténete, sgemtmarton, 1936. 124.
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9.1.1. A plébéanos beiktatasdnak rendje

A plébanosok palyazataval kapcsolatban fontos méggry hogy mig 6k
palyazatukat szabadon adhattak be, ha megvéalakztasues eredménnyel jart, ésket
hivtak meg egy adott telepulésre plébanosnak, akkdiipasztori kinevezést kotelesek
voltak elfogadni. Talan a mai embernek furcsa ékatan jelenség a papi engedelmesség,
amikor a 6pasztor szavara elhagyja addigi allomashelyét @sralvised Isten akaratanak
eleget téve, elfoglalja azt egy masik, szamarantefesen ismeretlen telepulésen. A papi
athelyezésekben azonban az emberi akaraton tuhégik akaratot, Isteni szandékot is fel
kell fedezniink és meg kell latnunk. A pluspok iréattozé engedelmesség a Szentiras
vilAgos tanusaga szerint isteni jogon alapul. Kdszmaga valasztotta apostolait, maga
adott nekik hatalmat az egyhaz kormanyzasara. DelispOkok térvényes utddai az
apostoloknak, azeért aé kildetésik végeredmeényben szintén isteni rendel@sapul.
,Titeket a Szentlélek puispokké tett az Isten angaegyhazanak kormanyzasata:”

Azt szoktdk mondani, hogy semmi sem torténik tleéhéil. Ez a lelkipasztori
helyezések alkalmaval is 6élb-utobb beigazolddik. Az egyhazben, mint hierchiu
felépitett intézményben ala- és folérendeltségeony van. Ez a rend azonban nem a
zsarnokoskodast és masik oldalr6l a teljes elnybméeniti meg, hanem azt a
rahagyatkozast, melyet Jézus is bemutat Istennékdi félete soran. EHKib a
rahagyatkozasbol, az evilagi dolgokkal kapcsoléiggetlenséglil adodik a papok kanoni
engedelmessége, melyet nagy pontossaggal ir leff&cldanos, idézett munkajaban. A
papok, az egyhazi térvények szerint, engedelmessémoztak eldljaréik irant. A hatalyos
Egyhazi Térvénykonyv ezt irja: A klerikusok saj&nskotelezve vannak arra, hogy a papa
€s sajat ordinariusuk irant tiszteletet és engeeleddyget tanusitsanak. Ezért, amikor egy-
egy megulresedett plébaniara, melyre palyazatototiek be, sikeresen elnyerték, ezutan
mar a kinevezést kételesek voltak elfogatifi.

Ennek az engedelmesség ugnik napjainkban, hogy idejétmult, sokak szamara
értelmetlennek iiné dolog. Abban a vilagban, melyben az dnmegvalgsiéas ember
szabadsaganak védelme és a mar egészen helytéhiglimezett és megélt szabadsag a
mérvado. Mar 1914-ben XV. Benedek papa az ,Ad bsati” kezdefi apostoli levelében
leirja, mely szerint az ember egyik legveszedelibled®etegsége a szertelen szabadsagra,
vagy inkabb szabadosségra valo térekvése. A maeemém tir maga korul korlatokat,

nem ismer maga folott hatalmat, s szamos problégikegének tartja ,a térvények

%1 Ap Csel 20,28.
¥2CIC 273. k.
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megvetése, a tomegek lazongasa és mindannak aro#lgvetése, ami parancs. Ez bénitja
meg a fegyelmet, ez okozza azt a tdmérdekdnyt>>3

A papokat még szorosabb kapocs izif puspokikhoz. Otsle kaptdk a
papszentelésben a Szentlélek ajandékat,és igyletintiiai, engedelmességgel tartoznak
lelki atyjuk irant. Ok a puspok munkatarsai az Ursksében, akik kizardlag az egyhéaz
szolgalatara szenteltettek fol. Ez a kotelezettodg természetes és szikségézer
kovetkezménye a puspok és papjai kozti viszonyhaky minden kulon igéret nélkl is
mindig létezett. Ezért nem tettek engedelmességireigt a kereszténység dls
sz&zadaibaft* A fépasztor iranti engedelmességet mar a papszenszkésimisében is ki
kell nyilvanitani. Az ,igérsz-e tiszteletet és edgknességet nekem, és utdodaimnak?” —
kérdésre a szentelehdgy felel: ,igérek!”, s megéisiti ezt az igéretet papi élete alatt
mindannyiszor, valahanyszor egy Uj plébania vegetddizzak meg. A hivatali eskitételt
a puspok, vagy megbizottjaddlteszi le az 0 plébanos.

A plébaniat nyert lelkész beiktatasa sajat templmamamegy végben minden
plébanos koteles a nyert institutio 0ta szamit@tt kdnapon belil magan hivatalaba
beiktattatni*>> Ennek régi formula szerinti, részletes leirasatlikiSzeredy Jozsef,
egyhazjogi kbnyvében. A plébanos beiktatasa sajapomaban megy végbe. A beiktatas a
kozépkorban az archidiakonus altal tortént, jelgraeplispok nevében tobbnyire a kertleti
alesperes altal. Nalunk a plébanosok beiktatdsa azddon megy végbe, amint azt a
nagyszombati nemzeti zsinat 1648-badired. Az alesperes a beiktatas alkalmaval a
plébanost a hiveknek bemutatja, a megvalasztasi bamutatasi okmanyt és a puspoki
nyilt levelet latinul és anyanyelven felolvastageutan a lelkész az alespereshez jarul és
elétte letérdelve kezeibe a trienti zsinat és az AgoSizentszék rendelete szerint leteszi a
hitvallast és az eskit, melyben szent hivatalahazcolt kdtelességeineki heljesitéseét
unnepélyesen megfogadja. Erre az alesperes a pkbhivatalaba és az ahhoz kotott
minden jogok teljes birtokadba beiktatottnak és ketettnek nyilvanitja, és ezen beiktatas
és bevezetés jeléll atnyujtja neki a templom kitlcasszertartaskonyvet, az evangéliumos
konyvet. Majd az tinnepséget a plébanos altal énskehtmise zarja ba°

Ez a hivatali eski csak részleges jogon alapul.egyetemes egyhazjogééia,

ugyan bintetés terhe alatt, hogy mindazok, akilamaly nagyobb egyhazi javadalmat

$3 SCHEFFER, JA vilagi papok kanoni engedelmességedapest, 1916. 3

¥4 SCHEFFER, JA vilagi papok kanoni engedelmességedapest, 1916. 7

BSEOTVOS, K., Az egyhazi kozigazgatas kézikonBiedapest 1889. 61.

$6 SZEREDY, J.Egyhazjog, killonds tekintettel a Magyar Szent Kareniileteinek egyhazi viszonyaira,
valamint a keleti és protestans egyhazakrécs 1879. 751
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vagy hivatalt elfoglalnak, az atvéw@ltszamitott két honapon belil letegyék a hitvallést
ugyanakkor eskivel igérjenek engedelmességet ai ygapanak, de nem kivanja, hogy a
javadalom atadasakor a pluspdknek kilon is igérjemefredelmességet. A hatalyos
Egyhazi Térvénykdnyv a beiktatasrol mafilsgzzavubban rendelkezik. Az 527. kanonban a
kovetkedkéeppen fogalmazodik meg: A plébanost a helyi ondiisa vagy az altala
megbizott pap helyezi birtokba a részleges torwéamy a torvényes szokéas altal elfogadott
modon; megfelédl okb6l azonban ugyanaz az ordinarius felmentésatadz alél a maéd
alél; ebben az esetben a plébaniaval kozolt felésehelyettesiti a birtokbavétéitMar
Benedictus Levita emliti, hogy a papok és diakokusgy plébania elfoglalasakor
puspokiknek allandésagot, engedelmességet, égiusiak pontos betartasat igérték meg.
Nemcsak az Uj hivatallal jar6 kotelességek pontegtartasat, hanem @éplasztor iranti

tiszteletet és engedelmességet is megidetik.

9.1.2. Egy évszazad plébanosai

S most nézzik, hogy a meguresedett plébaniat hdgltétte be a kunszentmartoni
egyhazvédnokség? Az altalanos szabalyok elrendditiky ha a katolikus egyhazkozseég,
mint patronus valasztja a papot, a valasztas iésjbelye ki lévéniizve, s az illetékes
hatésag altal helybenhagyva és egy biztos kikild#sendelve, kovetkezik maganak a
vélasztdsnak ténye, mire nézve a koveiker kell szem éitt tartani: 1. Szukséges
meghatarozni azok névsorat, kik a valasztasra gaaggegyei szabalyok és kdztnseges
gyakorlat értelmében jogositva vannak. E \égbvalasztok névsorat 6ssze kell irni, s azt
nyilvanos helyre, bizonyos ideig kitétel &ltal mémdérdekeltnek tudomésara hozni, hogy ha
valaki a valasztok névsorabol ki lenne hagyva, vatigtéktelentl beirva, edt
intézkedhessenek a kelidoben. 2. A valasztok a kizott iddben és helyen sajat koritkb
harom vagy tbbb szavazats#ediztost valasztanak, kiknek feladatuk a szavazdtok
egybeirni és megszamolni. 3. Nehogy a valasztébahifiradjanak, a megvalasztani
szandékolt személynek, vagy személyeknebkzatbs beleegyezését irasban kérjék ki,
kulonben megtorténhet, hogy a valasztott a valasm@m fogadna el. 4. A szavazas lehet
titkos, vagy nyilvanos, aszerint, hogy irasban, waggOban végzik a szavazast.

Szavazatszamlalas utan, amennyiben az szabdalyoséott, zkiderll, hogy ki nyert

%7 CIC 527. k.
%8 SCHEFFER, JA vilagi papok kanoni engedelmességedapest, 1916.11
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szavazattbbbséget. A szavazasrol két péeldanybgudjeinyvet kell késziteni és eblbaz
egyiket a plispoki hivatalba felterjeszteni, a masiklasztok testiileténél marid.
Koételes a javadalmas, amikor hivatalba 1ép, mimié&baniat illed és neki atszolgéltatott

javak, iratok stb. pontos leltart késziteni ésaaztlesperes jelenlétében alairni.

Valeszkai Trangoss Jozsef (1844-1858)

Az Altalunk vizsgalt idszak Valeszkai Trangoss Jozsef plébandgauésével
kezdidik. Elodjének, Steinhauser Antalnak a Kunszentmartonkiéidt tizenkét és fél év
plébanossaga utan Jaszapatiba tortént athelyetésphdbania meguril. Az érseki hatosag
.a jaszok és kunok Nadorickapitanyanak jelenti, hogy harom egyhazi férfilejeette
magat a kunszentmartoni plébaniara: Trangoss Jd&asbkovesdi, Krakovszky Janos
tarkevei, és Virdgh Gyorgy csehi plébanostk.”1844-ben, a varos, és az alispan
kilondsen is élt kegyuri jogaival. A jog 6@lasatdl eltéfen a palyazok kozil, egyes
jeldléssel, Trangoss Jozsefet terjesztik fé@akztori megésitésre. Ot, aki korébban
kunszentmartoni kaplan volt, 1844. augusztus 1¥ttak be javadalmaba, és egyike lett
a varos legderekasabb lelkipasztorainak.

Az 6 tevékenységenek koszontehogy mar 1847-ben 1000 vfrt alapitvanyt tett le
az iparostanoncok vasarnapi iskoldjanak létrehoaasénelyet késbb haldla utan
végrendeletében is tamogét.

A varos szerette volna buzgosagat és lelkesedéspteeni, ezért egy magasabb
egyhazi kitintetés érdekében az alabbi inditvamylkeloterjesztésre: E tanacs kdrében
Nagyontisztelendl helyi lelkész Valeszkai Trangoss Jozsef Urnaksjededemei, példas
egyhazi buzgalma s a lefolyt viharosskdkozti békés szelleme, egyszersmind az altal
k6zséglnk diszének és egyhazi Ginnepélyeink emeléseekintetétl valamely cimzetes
Apat vagy Prépostsagra leéndelemelésért folyamodas javasoltatit*” A tanacs
Bartakovics Béla egri érseknél tett Iépéseket. Ertmdekében Bozoky Sanddijégyz és
Toth Janos tanacsnok kapott megbizast, akik mkitiddttek julius 19-én jelentették, hogy
az egri érsek az @&dott kérelmet egyetértéssel fogadta és partfogasasen ajanlotta.

Trangoss plébanos 1852. elején kapta meg az dp#t.deEkkor levélben fordult az
Egyhazvédnokséghez, hogy ,az apati méltésaghézé a nagyobb tnnepek alkalmaval

az Isteni tisztelet nagyobb s#eiinnepélyesitésére szolgallé infulaja Plspok sivege

BEOTVOS, K., Az egyhazi kdzigazgatas kézikonBuedapest 1889. 148-150.
30 EFL, Kunszentmarton Parochiélis iratai, 1844. jsrb.

¥1DOSA J. -SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 147.
%2 57ML, TanAcsi Jegykonyvek, 1853.
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volna, és tobb illy esetekben mar tavolabb K&zségekBl kelletett azt idnként elhozatni

— a templomnak mar kilénben is l&ieezen s egyéb hianyzd ékszerek a Templom
pénztarabdl szereztetnének B¥”Az ebterjesztést elfogadtdk, és ,a hivek &jtatos
éplletességére, ezen javaslabh Bpat és Plébanos Urnak kdzhelyesléssel elfoyaiia

a pasztorbotot és a siiveget a kegyurasag meguasamwllj apatplébanos részére és az
isteni tisztelet ékesitésére. Bozoky Sandiir vasarolta meg Pesten 180 pingnt
koltséggel. A plébanost 1853-ban az Ujonnan szetvémnszentmartoni esperesi kerilet

esperesévé nevezték®Rf.1858. november 28-an halt meg 51 éves koraban.

Toth Sandor (1859-1888)

Az 1859. februar 6-i kozdyési jegydkonyv ,felejthetetlen emléinek” nevezi a
boldogultat. Erre a kozdgjesre kuldte el adkapitany a plébania elnyeréséért az egri
ersekhez benyujtott folyamodvanyokat. Az érsek gyhé&zmegyei korlevél hasabjain
keresztil meghirdette a megiresedett kunszentmdofiimaniat. Majd a palyazok névsorat
megbrzé, 1859. januar 3-an kelt érseki levél, melyet ,Ns@pos Jeszeniczei Jankovich
Gyorgy Jaszkun kerlleti cs. Kolkapitany Urnak” kildtek, felsorolja ,A néhai Tramgmp
Jozsef apat és alesperes halala altal megurilizeatreartoni Parochia elnyerése veégett
jelentkezett egyhazi férfiak” neveft> Palyazok voltak: 1. Pajer Antal esperes, tiszafiire
lelkész, 2. Téth Sandor banhorvati lelkész (184a8%l kdzott kunszentmartoni kaplan), 3
Javora Pal szuhogyi, 4. Szabo Zsigmond ti§zah Lapsiniszky Janos pélyi, 6. Pdstyéni
Istvan novaji, 7. Kiszely Ferenc turkevei lelkész & Nyilas Mihaly helybeli kaplan.
.Folyamodvanyaikat Nagysagodnak azon mégiéssel szolgaltatom altal: miszerint
azokat a vednokséget gyakorld varosi kozonségheatrju és ezt a szabalys#ieharmas
kijelolées megtételére folhivni sziveskedjék.” ,A Zseg rokonszenve az orszagos
elismerésbl fakadt tisztelettel a keblekben testvéri dlellesa? talalkozott, s altalanos
kozakarattal a szabalys#dnarmas kijeloléstoli eltérés mellett mindenselsség és sorrend
nélkiil Pajer Antal tiszafiiredi s Téth Sandor Bamiati lelkész urak jelltettek ki3
.Ennek személyes atadasara Bozoky Sandwirdé és Tamar Alajoséfegyzs kapott

megbizast. Az 1859. februar 16-iidgsen olvastak fel Bartakovics Béla egri érsekligye

363 357ML, Tanacsi jegykonyvek, 1853.

DOSA J. —-SZABO E.Kunszentmarton torténetpnszentmarton 1936. 148.

35 EFL, Kunszentmarton Parochiélis iratai, 1859.

3% EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1859. fiébr5-én kelt Jankovich Gyérgy Jaszkun kapitangleyv
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melyben Téth Sandor banhorvati lelkész kunszentmaplébanossa tortént kinevezését
tudatja. A tanacs e j6 hirt ,halas koszonetteligak élienzéssel” fogadtd,

A megulrilt plébaniat 1859. marcius 31-én, Banthydids térokszentmiklosi
alesperes jelenlétében Téth Sandor vette at. A készil leltar szépen beszamol arrdl,
hogy a templom és a plébania milyen felszereiltségt. A templom és plébaniaatadas
jegyzokoényvei a levéltarban megtalalhaték. Ebben tizetekénerith alapossaggal fel
vannak sorolva midazok az ing6é és ingatlan tétefek|yek az Uj plébanos hivatalba
lépésével atadasra keriltek. Bizonyos értelembsorid ahhoz az alapos felsorolashoz,
amit egy Vvisitatio canonica alkalmaval készitendgy megtalalhaté a templomi
kegytargyakon és aprébb, szertartdsoknal haszsaketiéken kivil a plébania sajat
berendezését képezargyak listaja is. Kulon figyelemre méltd a pléke konyvtaranak
leltara, mely érdekes metszetet adhat arrol a dékmak, hogy vajon a XVIII. szazadban
milyen kényvek alkottak egy varosi plébania konjedlanyate®

Toth Sandor (1859-1888) lelkipasztoritikddését és emberi kivalésagat Veress
Janos tomoren igy jellemzi: ,A tarsadalom mindemgjaarajongésig szerettét. A
szegényeket mindenhol felkarolta, s tizenkét haagényt hétil-hétre termeészetbeni
adomannyal latott el. J6 pap s egyszersmind jadatsni ember volt®*® A Varosi Tanacs
levélben t4jékoztja az egri érseket a plébanosldmalaés kéri, hogy a szikséges
meghirdetést tegye mé¢f’

Désa Jozsef (1888-1913)

Az egri foegyhazmegyei korlevél 1888. IV. szamanak 1475-iktjpoalatt jelent
meg a megiresedett kunszentmartoni plébaniarajelelitkezés meghirdetése: ,Alexander
Toth Abbas S. Emerici de Torda, M. E. Agriensis @aous Hon., Parochus Kun-Szent-
Martonensis, die 28. m. Februarii a. |. anno agtatiae 72. sacerdotiique 49. post pie

suscepta moribundorum sacramenta in Domino obiiti Kkgneficium parochiale Kun-

%7DOSA J. — SZABO E Kunszentmarton térténetunszentmarton 1936. 146-148.

%8V, EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 945Q.

%9v6. JOZSA, LA varos és plébaniajan: Kunszentmarton a mézaros, Kunszentmarton 2008. 272.

370 T6th Sandor Ur varosunk szeretett plébanosa tosj és erényekben gazdag lelkész, mint arrél mar
Nagymeéltésagod is értesitve van, mult hé 28-ik aappbb létre szenderilt. A fajdalom érzetévelrjgik be
Nagyméltésagodhoz e gyaszos esemeényt és benniihkstapast, mert az Istenben boldogult plébanokiink
koriinkben mint segéd lelkész 6 éven at, mint pleéb&9 éven at élt; mindnyajunk tiszteletét és setfe
birta és elhunyta reank nézve annyival inkabb fajdaabb;.... Ordmiinket leltiik a¥ buzgo és vallasos
cselekedeteiben. ... Az itt végleg megurilt lelkésltds betdltése czéljabdl palyazatot hirdetni adbéa
folyamodvanyokat hozzank azon tekintdtiekildeni méltdztassék, hogy a palyazék kozuktleg az ezen
alldsra az egyhazi kegyurasagot gyakorlé hatostad) @lméltd lelkészek kozul a kijeldlést megtehesse
Nagyméltésagodhoz medsités végett felterjeszthesse. Kunszentmartonb888.1évi marcius hd 3-ik
napjan tartott tanacsulésinkben.” EFL, Kunszenwngparochidlis iratai, 1888.

123



Szent-Marton hac ratione vacans consequi cupivesumpplices libellos ad patronatum
directos usque 30. m. Aprilis a. |. ad Officium Pesanum mittant. Datum Agriae, die 10-a.
m. Aprilis, a. 1888.”

Erre a hirdetésre nyolcan adtak be palyazatukaélzaposi allasra. Kézulik hatan
olyanok, akik korabban Toth Sandor kaplanjai valtak

EInokl6 polgarmester az egyhdzvédnokseglgsét megnyitvan, felolvastatja egri
érsek Ur 6 nagyméltosaganak f. évi majus hé 9-am1928/888. szam alatt kelt, s az
egyhaz védnokséghez intézett leirdfamelynek kapcsaban a Téth Sandor plébanos haldla
kovetkeztében megiresedett itteni plébaniai jawadaklnyeréséért 1. Likér Agoston
erdstelki lelkész, 2. Hulin Istvan salkadi lelkész. Bosa Jézsef napkori plébards 4.
Hegyfoki Kabos tardosi lelkész, 5. Csorba Jozsefiostori lelkész 6. Pétlozsef mandoki
lelkész, 7. Kovacs Matyas kunszentmartoni kaplarD8b6 Ferencz Kunszentmartoni
ideiglenes lelkész helyettes altal benyudjtott pafya kérvények lekildetvén, az
egyhazvédnokség a harmas kijelblés megtételérekiglalési okiratnak felterjesztésére
hivatik fel miutan a kijeldlés eszkozlése czéljablibgadtatott azon &erjesztés, hogy a
varosi képvisél testliletnek csakis a rom. Kath. Vallasondletagjai gyakorolhatjak
szavazati jogaikat miutan tovabba a palyazati keygk felolvasasa utan a harmas kijelolés
egyhangulag nem volt eszkdzolhets a gilési tagok tilnyomo része szavazast kivant,
elndk azt elrendelte, s tekintettel a kbzségi tiymek rendezett tanacsu varosokra nézve a
Sszavazas iménti megejtésére vonatkozO rendelkezésém szavazds megkezdéséttel
kimondatott az egyhaz vednokség tulnyomé tobbsédgikorzajarulasaval, hogy a szavazas
szavazatlapok beadasa &ltal torténik, s ugy ho§ypayazo lelkész kdziul minden valasztéd
egy palyazd nevét irja fel a szavazatlapra, s adieazavazat lapok tanlisaga szerint a
legtbbb szavazatot nyert 3 palyazé lesz kijeloltnedkintend és érsek Uré
nagymeéltosagahoz felterjeszténdl érvényes szavazott, ébmyert Kovacs Matyas 36,
Dosa Jozsef 25, Dobo6 Ferencz 16, Pethezsef 3, Cserka Jozsef 1 szavazatot. Hatérozat:

A szavazés ezen eredményéhez képest a kunszentm@no. Kath. Plébaniai allasra a

371 Ezek kérvényeit oly felhivassal kiildom ezennekifetes Egyhazvédnokségnek, hogy a kegyurasag ala
tartoz6 kunszentmratoni plébaniai javadalomra a&lgazeti harmas kijeldlést megtegye a kijellési okiratot
tovabbi intézkedés végett elém terjessze.” EFL,¥entmarton parochidlis iratai, 1888.

372 Amikor Désa Jézsef benylijtja palyazatat az egreémek meghatd, szép szavakkal magyarazza inditékat
.Kegyelmes Uram! Engem e torekvésemben egyedulisarosom irdnti kegyelet és szivem azon 6hajtasa
vezérel, hogy gyenge tehetséggel, amde immar k@tadvtized alatt szerzett tapasztalataimmaléséislem
vallaserkélcsi haladaséra, Isten segélyével @magztorom tdmogatasaval minderebdl kdzrehathassak.
Tudom, hogy a bibliai k6zmondas ellene sz6l josé&ndtnak, de masrészt érzem lelkemben éz a&karatot,
mely kész megbirkézni minden akadallyal a szenk émfekében. Napkoron, 1888. aprilis 24-én. Do gaeld
plebanos” EFL, Kunszentmarton Parochidlis irat8B8.

124



szavazatok mennyiségére valo tekintettel kijeldkkt el$ helyen Kovacs Matyas,
kunszentmartoni kaplan 36 szavazattal, masodikehelpdsa Jozsef napkori plébanos 25
szavazattal, harmadik helyen Dobd Ferencz Kunszmtm ideiglenes lelkész helyettes
16 szavazattal. Mely hatarozat je§kianyvi kivonatba jelentés mellett tovabbi intézkedé
végett egri érsek ur 6 nagyméltésagahoz feltegasiztendeltetik. Kelt Kunszentmarton
varos képvisél testiletének, mint egyhaz védnokségnek 1888. éyusnhd 27ik napjan
tartott tlésében.”

A nyolc palyazo koézil 1888. majus 7-én ebben aesaliven terjeszti fel a varos a
harmas prezentat: 1. Kovacs Matyas kunszentmékapian 36 szavazattal, 2. Désa Jozsef
napkori lelkész 25 szavazattal és 3. Dob6 Fereihybble kaplan 16 szavazattal. Samassa
Jozsef egri érsek Doésa Jozsefet nevezi ki kunsZetum plébanosnak’

A kinevezéssel azonban a kunszentmartoni hivek é@dgitek mindenben egyet.
Széthuzas keletkezett, melyet csak nagy tapintdthblcsességgel lehetett rendezni.

Az elégedetlenkdd hivek unszoldséara, kuldottseg ment az érsekhegre,éa
polgarmester ésifegyzs allanak. A kildottség visszatérvén kéjutazasakidléwi jun. 24-
en tartott képviseleti kozgles ebtt referal, hogy 42/kgy.888 szamu irat alapjan, a
kihallgatas alkalmaval az érsek kijelentette a &tikegnek, hogy tdrvényesen tartatott
plébanos kinevezést vissza nem vonhdtiegf azért, - mert egy résitra kijeldléstl szolo
hatédrozatban az egyhazvédntkség nem kérelmeztsdsdd mely kijelbltet Ohajtana
kineveztetni; masrésdr a felterjesztett harom jelolt kozil a kinevez&bsa Jozsef
plébanos urat tartja legérdemesebbnek az ittehéplé allas elfoglalasara’

Latjuk, hogy bizony egy-egy plébanosvaltas alkalahdaz Uj lelkipasztort nem
mindig fogadta kitt$ éljenzés. Legalabbis a hivek egy résdsam tiltakozott Dosa Jozsef
személye ellen. Hogy ennek pontosan mi lehetetikaz talan drokre titok marad. Egyesek
azzal magyaraztak ezt az ellenszenvet, hogy Dozseflplébanos édesapja a varosban
fontos szerepet betélszemély volt, s mint az ilyen embereknek altalabdmaratok mellett
ellenségekre is volt lehiégiilk szert tenni. Igy talan mar ez az utélat reemziGjonnan
érkezett plébanosnak, hanem inkdbb édesapjanak &zdket azért tartom fontosnak
megemliteni, mert itt lathato igazan, hogy a kezazidetén, a Dosa Jozsef plébanos altal
benyujtott palyazatban is idézett ,bibliai sz0” itasa ez esetben is valora valt, s igy masok
is hangoztattédk, hogy senki sem lehet proféta @ $eazdjaban. Ezt kilonféle események
sora tette vilagossé a plébanos és a lakosok sadsndx 1dzongok, vagy inkabb a felbujtott

33 DOSA J.-SZABO E.Kunszentmarton torténetpunszentmarton 1936. 149.
374 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1888.
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szemeélyek csoportja, nem szégyelt a plébania émlt hangosan kiabalva tintetni,
melyben a plébanos azonnali tAvozasat kovetdftékilondsen pedig azért fontos ennek a
kellemetlen kérilménynek leirdsa, hogy adkdsekben még élesebbenikijon az, hogy a
kezdeti ellenszenvet és a vélt, kegyuri dontésett esorbat nagyon is kijavitja és raszolgal
az elismerésre. Ugyanisikbdése alatt, mint az lentebb latni fogjuk az egkbaseg
épitett és lelki 6rokségének hallatlanul nagy fsét és gazdagitasat valdsitja meg Dosa
Jozsef plébanos.

Hogy a kinevezést ellefik akaratuknak nyomatékot adjanak, levelet irtak az
esztergomi biborosnak is.

Fémagassagi Simor Jano® Eminentidja bibornok hercezgprimas Urnak
Esztergomban. Kegyelmes Urunk! &lspillanatra a nép ezen elkeseredése alig
magyarazhaté meg. Mert a varos, mint kegyur, a harkijelolés jogaval élt, s az egri érsek
O Excellentigja altal a kinevezés ezen jeldltek Boraortént, s egy torvényellenes vagy
jogtalan eljarasrol, panaszkodni nem lehet. ...

O Excellentidja a kimondott sz6 visszavonasaval jatézolagos megtagadast, egy
nagy hitkzség érdekében gyakorolni ne legyen m@fiane legyen hajlando akkor, mikor
mar ujsagokbol és hivatalos uton is tudhatja, hogga Jozsef ellen a Kunszentmartoni r.
kath. hivek leg§zhetetlen ellenszenvvel viseltetnek, s hogy nyibsbantalmazasatél a
népek dobszoéval kozzé tett fenyegetésével kellisgzatartani, mikor a parochiaétl
0sszegyilekezett nép, barcsak szoval a legotromb@dbon bantalmazta, s ez altal itt
tekintélyét orokre eltemette. DOsa Jozsefre 81 azathdl csak 25 esett. Ekkor mar
gyanithaté volt nagy népsttiensége. Hogy a rokonsagon kivil mas nem tAmogatja
.....Hogy magas befolyasaval odahatni méltoztasséképrnaz Egri Ersek (b excellentidja
a DoOsa Jozsefnek, kunszentmartoni plébanossa titkieavezését visszavonni, illetve
nevezett DOsa Jozsefet a fentirt okokbdl lemondasra sziveskedjék, s a megiresedett
allomast a nép szeretetét, tiszteletét biré egyéademanyozza’®

Az egri érseknek, mint illetékegdasztornak is levelet kildétt a képvistekstilet
1888. junius 10-én, melyben kérik, hogy az érsekavoissza dontését, érje el, hogy Dosa
hivatalarél lemondjon, és ezt a lemondé&shagyméltésaga kegyeskedjék elfogadhf.

A foépasztor ezt a levelet visszakildi a plébanosnakzzdfizve, hogy ,a

visszavarolag ide mellékelt beadvany alairéi el@mfenyith eljarast indithasson, az

375 Egri Fsegyhdzmegyei Levéltar, Kunszentmarton egyhaziijra&ss.
376 p|gbaniai Levéltar, Kunszentmarton, 1888.
377 plgbaniai Levéltar, Kunszentmarton, 1888.
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engedélyt megadom azon esetre, es feltétel meflattirasagod a korulmények gondos
figyelembe vételével e 1épést szilkségesnek észe@iek itéli s az eredmeritidvos
kovetkezményeket var. Mire nézve tdjékozasaul ngggEm, hogy a beadvanyhoz csatolt
alairasi iveken 8sszesen 1333-an voltak alairv&ger.1888. szept. 26

A plébanos, miutan birtokba vette a plébaniat, mzas koltségeit szeretette volna
megtérittetni a kegyurral. Hogy ez a lehetetleryzetl még inkdbb kiéléxjék, a kegyuar
nem volt hajlandd ezeket a kiadasokat kifizetniekihtve, hogy arra nézve, miszerint a
plébanos részére 0) allasanak elfoglalasa alkalingikaril, atkoltozkodeési koltségeit a
k6zség vagy az egyhazvédnokség megtériteni tartegikdrvény, se torvényetiegzabaly
nincs, tekintve tovabba hogy Ddésa Jbézsef kinevgaétianost a képviseltestiilet a 42.
kgy. 1888. szam alatt hozott hatarozat szerinniitfgébanosnak nem fogadtatik el, s
irAnyaban bizalommal nem viseltetik: ez oknal fogészére az utikoltségek cimén
felszamitott 120 frt. 32. kr. nem szavaztatik mega tanacsnak e targyban 569/ 888. szam
alatt hozott hatarozatabdl a jovahagyas megtagiadkalt Ksztm. 1888. aug. 11. Kovacs

jegyzs.”%"

Szubfoldjenek egyhazkozségét negyedszazadon at irdtayités Orokbeds
ertékekkel gyarapitotta. NevéheZizddik a templom 1910-ben tortént kwitése,
Mesterszalldson templom épitése és lelkészség ezfm®, a helyi iskolaszervezet
megreformalasa. Faradozasaért és kivald lelkipaszzrolgalatdért cserébe az eldljarésag
tanacsulésén megallapodasra jutott, hogy ,a romth.K&gyhaz patronatusi joganak
képvisebjeként Nagyontisztelerdd Dosa Joézsef rom. Kath. Plebanos Ur, czimzetes
Apéatsagra vagy Prépostsagra valfiégtetését kérik adiagassagu éssfisztelend egri
Bibornok Ersek Urnal®*®* Varatlan halala alkalmaval a patrénus kiilon gyéeniést adott
ki: ,Kunszentmarton képvisélestilete, mint a kegyuri jog képviém, fajdalommal
tudatja, hogy szeretett plébanosétisztelend idésb Dbésa Jozsef... életének 69. évében
1913. julius 18-an elhunyt.3** Az emlékére rendezett képvisstiileti tilésen pedig a
kovetkedket foglalja mementéba: ,A képvisiestilet mélyen szomorodott szivvel veszi
tudomasul szeretett lelkipasztoranak elhalaloz@satal inkabb is fajlalja azt, mert 25 évig
tarto kivalé ntikddését, csak utolso éveiben ismerte fel altalyoragzeretett népe; amikor
is 6t lelkére olelve részére az egri érs@kkegyelmességélt kitiintetését kérte, mely

kitintetés azonban nem érkezett meg, ighkddése eredményének lathatdé koronaja

378 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 3842/1888.
37 plébaniai Levéltar, Kunszentmarton, 53/1888.

30 57ML, TanAcsi jegykonyvek, 5291/1912

31 Kunszentmartoni Ujsag, 1913. jdlius 20.
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elmaradt s a patronus, ki szazezreket aldozottéyydelokra 50 évben egyszer benyujtott
6szinte kérelme teljesitve nem lettitisztelend Dosa Jozsef lelkipasztor azehatarozott
jellem, 6nmegtagadd és valdban a tirelmesség néipéakolt. Mind oly tulajdonsag mely
nehezen ismerhéffel, ennek kdvetkezménye voltikbddése kezdetén a félreértés, annyira,
hogy hatarozott, de hiveinek mindig csak boldoguksranyulé akarata kezdetben sokszor
hajotortést szenvedett. Mid azonbanét felimerték, vallaskilonbség nélkil, egyforma
szeretettel addzott neki Kunszentmarton koézonségeké&or egymas utan jottek létre
emberdlékre szol6 alkotasai. Felépitette a tornyot, tempipnazt kifestette rfiveszi
kezekkel a kdzonség biliszkeségére. Rendezte azakskglét, belelatva a jébe és az
iskolai téren valé ritkodésére igazan elmondhatd, hogy Ggy a tanitoé saiiht tanuléknak
valéban atyjuk volt szeretettel, Ugybuzgalommal okex fel minden tanlgyet. A
kozugyekben mindig vezétolt és soha sem zarkozott el attdl, ami kozsémdogulasat
célozta. Midn tehat emlékét kegyelettel ntegni rendeli a képvisétestilet, kéri az egek
Urat, adjon neki 6rék nyugodalmat. Nyugodjék békgben.?®3/égrendeletében azt a
templomot, melynek negyed évszazadon &t plébanoka és ahonnan élete is fakadt
hagyatékabol igyekszik gazdagitaf.

Timon Zsigmond (1914-1942)

Az egyhdzmegyei korlevelek hasabjain meghirdettddumszentmartoni plébanosi
allast: ,Josephus Dosa sen. Parochus Kunszentnead, die 18. m. Julii a. |. anno aetatis
suae 69., sacerdotiique 43., post pie susceptebormorum sacramenta, in Domino obiit.
,QUui beneficium parochiale Kunszentmarton hac raiovacans consequi cupiverint,
supplices libellos ad Communitatem Oppidanam queopatum directos, usque 10. m.
Septembris a. I. ad officium dioecesanum mittardtuth Agriae, die 11. m. Augusti a.
1913.38 | jelentkeztek. LAzas varakoza&zet meg a valasztasokat. kunszentmartoni
Ujsadg cimlapjan ,Ki legyen a plebanos?” cimmel vek& jelent meg. ,Papot, alkalmas
papot valasztani nem csekély dolog és kulonoseonrakla a papot nem egy-két embernek,
hanem 12000 hének valasztjuk...” Nagy korteskedéssel probalta fdnnaa

képvisebtestilet dontését a cikk ir6ja, amikor felteszi @dést: ,Ki volna tehat a

%2 57ML, Tanacsi jegyskonyvek, 3333/1913.

383 végrendeletében szeretettel gondoskodik templom&téghagyja, hogy ,a kunszentmartoni templom
javara 100 kor. A kunszentmartoni templom részérent J6zsef tiszteletére meg ajanlva beszetzénd
harang koltségeire 1000 korona. A kunszentmartarenS Antal persely tartalék alapjanak 600 k. A
kunszentartoni Jézus és Maria szive szobrok fesastaalapja javara 700 kor. Osszesen 2400 kordeL”
Kunszentmérton, Parochidlis iratok. 19

384 Egri Egyhazmegyei Korlevelek, 1913/4193. sz.
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legalkalmasabb egyén a kunszentmartoni plebanikbe2éKi volna az, kiben azon jeles
tulajdonsagok 6sszpontosulnak, melyeket fentebbluék? Ez a férfi: Véber Jands.

A szavazas megkezdésedtela sok nyomtatott és szébeli korteskedés miatt
felszolalva intette a képvisidet, hogy ne a szoObeszédnek és a kilonféle pakokna
felellenek meg, amikor plébanost valasztanak, hapekintettel arra, hogy a vallas és
erkolcs pasztorardl lesz sz@, aki hivatva lesz lkicle vezetésére, egyhazvédnokségi
jogaikat Iélekre tett kézzel, sajat lelkiimeretlggjobb megg§zédésik és tudasuk szerint,
minden kul§ kényszerl menten, a nép — kinek nevében eljarnak — akaalaithgyelembe
vételével gyakoroljak, hogy 6sszhangz6 akarat awiltasuk folytan az egri Ersek Wr
Kegyelmessége altal torténénkinevezés meghozza és megdtise azt a tekintélyt, mely a
mai vilagban a lelkészt kell, hogy éorban 6vezze és hogy ez a nép szeretetével parosul
0sszhangzo akarat tegye a papi tekintélyt olyahogy azon a vallas és erkdlcs ellen
iranyuld minden kisérlet hajétorést szenvedj&h.”

Az 1895-6l Gjra kozségi statuszu képvistdstilet 1913. oktober 23-an tartott
gyillésén hatarozza el, hogy a hat jelentkédzil, el$ helyen 26 szavazattal Timon
Zsigmond felnémeti esperes-plébanost (aki 1899984 kozott koztiszteletnek orvehd
kaplanja volt Désa Jozsefnek), 2. helyen 12 szdtadZéene Mihaly mesterszallasi kaplant,
3. helyen 3 szavazattal Véber Janos gyongyosi taitikjeloli ki a lelkészi javadalomrs’

A plébanosi tisztséget Timon Zsigmond (1914-1943krte el, aki az ets
vilaghaboru kitéréesének égdzakaban kezdte meg lelkipasztori szolgalatat. iSékadozott
a hadikérhaz létrehozasa éfikidtetése erdekében. A kegyurasag kérelmére, aérsgk
felterjesztése alapjan IV. Kéroly kirdly Badenbe®l8. marcius 22-én kelt legfélsb
elhatarozasaval &kosmonostori cimzetes apatta teekie?®

Az 1918. majus 16-i képvisikstileti gyilésen jelentették be az 6romhirt, valamint
azt is, hogy ,az egyhazi jelvények beszerzése &ugy a kikiuldottek Budapesten jartak és

kivalasztottdk a sziikséges jelvényeket. Ezek @&iglek az egyhazi felszerelésekkel egyiitt

35 Talan érthet, hogy ekkora hirveréssel szeretnék Ujra Kunszemomidan latni az egykori kedvelt, volt
kaplanjukat. Emberi és papi értékeit tovabb ecdsatelijsageikk: (szintén, nyiltan merem allitani, hogy
Véber Janos az, ki egyedul méltd arra, hogy kuriezemoni plebanos legyen, mert benne feltalalukatza
jeles tulajdonségokat, melyek egy papot hivat@sanek 12000 katolikus liwezetésére. Kinek egész élete,
mitkddése a j6 lelkipasztort, a mindig j6 atyat, asdebaratot, a j0sag igazi mintaképét tarja elibéndbéf
Janossal boldog lesz Kunszentmarton, - méas egyéhitatlja, - mennyi bajt veszink a nyakunkba.”
Kunszentmartoni Ujsag, 1913. szeptember 21.

36 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 4114/1913.

¥7DOSA J.-SZABO E.Kunszentmarton torténetéunszentmarton 1936. 149-150.

38 19186sz6ig az apati, préposti, kanonoki cimeket is awstafi kiraly, mint legdbb kegylr adomanyozta az
illetékes Bpasztorok diterjesztése alapjan. 1920 ota a megyésplspok itknterekkel a cimekkel az arra
érdemes papokat.
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tizezer koronaba kertilnének, ailild700 korona esnék @pgapi diszt képez aranylanc,
kereszt és diriire, a tobbi egyhazi ruhdkra. A mostani nagy terhellett elég sulyos
gondot ad, de a becslletesség azt kivanja, hogyéakf iranyuld kegyet megtiszteléssel
fogadjuk, és éppen ezért szeretetink és ragasakadddsjében ajanljuk fel a kitiintetési
jelvényeket a kitlintetettnek.” A kozglhes ezutan diszkdzgléssé alakult, ahol a kuldottség
altal meghivott Timon Zsigmond apatplébanost szgesén kdszontbtte a
képvisebtestiilet, mint kegyuras&g’

Egy kdzség életében mindig kiemelkddntossagu egy-egy puspoki latogatas. Nem
véletlen hat, hogy most a kegyurasag és a plébdssaefogasanak szép jelét mutatd
eseménynek, az egri puspoknek latogatasat ésaavadr ebkésziletet idézem.

Kriston Endre egri puspok 1934. szeptember 14-I®td bérméalas szentségének
kiszolgaltatasara Kunszentmartonba latogatott. gykeasag ez alkalombdl a ,templomot,
amely mar 24 éve nem volt festve és meszeletlg@igtkosan és repedezetten all, hozassa
rendbe és festesse ki.” Erre a munkéra 5 helyl@lalkoz6 &rajanlatot adott. A munkat
Tomoniczka Jézsef kapja meg, aki azt 1400 P-éralyal Az alispantol kért hitel 700 P-t
tett ki, mig a hivek adomanyabol 852 Piilyyissze. ,A festés és tatarozas igen szépen
sikertilt, amely a Piispok Ur tetszését is megnyerte.

A puspok ur fogadaséat lelkes készllettel az elidi@dg szervezte, amit tobb
értekezleten at targyaltak. ,A hatarnal Ocsodlifel Piispok Urat Patrubany Istvan jarasi
fészolgabird Ur és Dr. Mezey Lajos orsz.i@gi képvised Urak fogadtak, tobb eldljaro,
15 kocsin hivk és lovas bandérium kiséretében, amelyet Paldstidn 1. bird szervezett
és vezetett. A diadalkapunal a Pispok Urat a kd@&mevében Kiss Kalmarbdird
fogadta, hova az 6sszes testilletek, iskolak ékosdag nagyszamban kivonultak. Erkezés
utan a Kegyurasag 8 tagu kuldottségben tisztetgptrokhian, hol a Puspok Urat Molnar
Lajos Bjegyzd udvozolte. A kegyurasagon kivil még 22 testlldtdiisége tisztelgett a
Puspok Urnal, amelyek beosztasat az eldljarésageztmt Szeptember 15-én
Mesterszallason, 16-an pedig Kunszentmartonbanavbirmalas a templom mellett korul
igen kedveé idoben és a lehétlegszebb keretek kdzoétt, s minden kifogastalanehtm
Kunszentmartonban 1648 egyén bérmalkozott meg. Wétt plispoki vacsora és egy
plspoki ebéd a parokhian az eldljarosag es tobéivegyén meghivasaval. A kozsédplb
h&zai egész i alatt fel voltak lobogbzva. Tavozasnal a PuspOktUr papi kiséretét
Turcsanyi Istvan kislednya bucsuztatta, neki visaggeot nydjtott at, majd az elvonulas

39 57ML, Kunszentmarton kézgiési jegydkonyvei, 1918. 27-29.
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iskolasok zaszlo erdejében nagy témeg éljenzéséetinal lovas bandérium kiséretében
tortént. A Puspok Ur Ocsod flérkezett és a hidon at tavozott autdil.”

Talan ma mér furcsanak és érthetetlennékikt szdmunkra, hogy alig szaz
esztendvel ezebtt milyen nagy eseménynek szamitott egy kdzosséggldn a puspoki
latogatas. Ne feledjuk azonban, hogy ebben az latysa plispok pasztori latogatasaban
milyen mély emberi és teoldgiai mondanivalok huzidmeg. Az el a plspok Unnepre
valé megérkezése és a hivekkel valo taldlkozésa.

Amint az Ur Jézus koriljarvan jot tett, hasonldaéi is igyekeznek testvéreiket
meglatogatni. Ennek a szeretidtes pasztori felésségbl taplalkozé kotelezettsegnek ad
kifejezést a lelkipasztori latogatasi kotelezettd@monjogi ebirasa. A keld személyes
kapcsolat nélkill lehetetlen ugyanis tanitani, megs#ni és kormanyozii® S tette ezt
azért is, mert a puspok nagyon szorosan kell, Hag§djon egyhazmegyéjehez, amivel
Jelki hazassagbanvan) az, aki elédlegesen részesil az apostoli killdeiésb sajat
részegyhazara nézve.

A puspok, mint egyhdzmegyéje fdlel pasztora, kilénbdzceélbdl latogathatja
hiveit, a joghatésaga ala tartoz6 intézmeényekdyeket. A konkrét valosagnak megfdiel
kormanyzati terve kialakitdsahoz személyesen keljismernie a joghatdésaga ala tartozo
személyeket, intézményeket, szent helyeket, erk&tyéstb. e konkrét és modszeres és
allandé latogatas nélkil nem fog tudni olyan hatgkielkipasztori-kormanyzati stratégiat
kialakitani és megvaldsitani, ami szikséges a Imytd¢n, reményben és szeretetben, illetve
lathaté egységben valé megtartasatioz.

Nagyon szép és ritka eseménynek szamitott, ha rmakjpasztor és nem pedig
valamelyik megbizottja latogatott el a varosba. Kezea latogatasokat, amint a jog is
biztositia szamara, akadalyoztatasa esetén nenlekdoszemélyesen végezni, hanem
segédpuspoke, helyndke, vagy mas, altala megbpagit revén tehet eleget ennek a
kotelességének?

Egy koOzosség életében mindig fontos szerepet €Ktetbe az Unnepek.
Kunszentmartoni plébanossaga alatt érhette meg mrinZsigmond, hogy pappa
szentelésének 40-ik évfordulojat hiveivel meginhepd kegyur fontosnak tartotta, hogy

ennek az emberi életnek, de a hivek lelki életéwela kozség mindennapjaiban is fontos

390 57ML, TanAcsi Jegykonyvek, 4754/1934.

91 KUMINETZ, G., Megfontolasok a piispok lelkipasztori latogatasahdl,Kanonjog Budapest 20028.
39257ZUROMI, SZ. A. A puspokokre vonatkozé egyhazfegyelmi szabalyangdin-Hadriana
gyijteménybenin: Kanonjog(2), Budapest 2000. 92.

3 KUMINETZ, G., Megfontolasok a piispokok lelkipasztori latogatadré Kanonjog, Budapest, 2008. 29
34 KUMINETZ, G., Megfontolasok a piispokok lelkipasztori latogatadré Kanonjog, Budapest, 2008. 30
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eseménynek részese legyen. Amikor a kegyurnak rakmastelességeit kell teljesiteni,
hanem részese lehet a jogoknak, az Uinneplés sEmpsers, €s halajat kifejezheti a nagy
lelkipasztor abtt.

1936. juniusdban a képvisedstilet diszkozdyest tartott volna a plébanos
tiszteletére, és Udvozlésere, amin az egyesuilstéfrgulatok tisztelegnek, ezutan pedig az
iparos székhazban bankettet kivantak rendezni. Bzekban az apatur betegsége miatt
elmaradtak, igy irasban Udv6zolték a jubileum afiéddl: ,Nagysagos ésoftsztelend
Apéat Ur! Kunszentmarton kozség kozonségének kélmtesea kozségi eloljarosag és
képvisebtestilet — agyis, mint kegyuri jogokat gyakorld nsagratus — mindannyian
oromteljes szivvel vartuk ezt a napot, amikor ighégunknak, a kunszentmartoni rém.
Kath. Egyhaznak mélyen tisztelt és nagyrabecsiiltszatris Hpapja Nagysagos és
Fotisztelend Timon Zsigmond Apatplebanos Ur pappa szenteléséilekve szent
miséjének 40 éves jubileumat Isten kegyeléh@begérni méltdztatott.

Orommel vartuk ezt a napot lelkiinknek igaz Unnemétt a Nagysagos Apaturunk
40 éves papsagabdl a kunszentmartoni Rom. Kathhdzgy igen nehéz dtben kozel
negyedszazad oOta méltdztatik vezetni, eredményekgen gazdagon, mely dd alatt
Istenadta kivalo tehetségével egyhadzunk népénéletdt és erkdlcstsségét mdgdette,
az egyhazi javakat mindenkor néeigte, $t nagyban gyarapitotta, egyhazunknak példas
tekintélyt biztositott, de amellett a kivalé6 egyh&émykedéseken kivil nagy tudasaval és
tekintélyével Kunszentmarton tarsadalmi életébenrasyitd szerepet toltott be, ahol
munkassagaval hervadhatatlan érdemeket szerzett.

Mi most a kunszentmartoni katholikus hivek képwas&hen szeretnénk viszonozni
mindazt az értlink végzett nagy munkat és jésagot)yakiapadhatatlan szivébsugarzott
reank e hosszu éh keresztil. Mi azonban nem adhatunk mast csalelitet, szeretetet s
el nem mulo halankat.

Unnepi hangulatba o6ltozott lelkiinket  kitdrva a legyobb szeretettel és
ragaszkodassal kdszontjuk és Udvozoljuk a kegygrasanszentmarton politikai kozség
neveében Btisztelend Nagysagos Apaturunkat eme nevezetes eévforduldnadkal és
midén ismételten nagy 6réminknek adunk kifejezést, hemgya szép jubileumot megérni
meétoztatotidszinte szivvel kivanjuk, hogy a jésagos Isten egffizen és megelégedésben
az emberi kor legvégs hataraig €éltesse egyhazunk boldoguldsara a pationds

Kunszentmraton népének igaz 6romére.
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Isten éltesse Nagysagodat, Isten aldasa legyenz egietén és mindenkori
mukddésén. Kunszentmraton, 1936. junius 29-én Kidm&d sk bbird, Molnér Lajos sk.
Fojegyzs”

1939. januar 6-an Unnepelte kunszentmartotikddésének 25-ik évforduléjat. A
tiszteletére megtartott rendkivili diszkodlpsen tébbek kdzott Molnar Lajo$jégyzd
udvozolte: ,Nagysagos és dfisztelend Apatplebanos Ur! A kegyuri jogokat és
kotelességeket gyakorld politikai kdzség elbljagassamindannyian 6romteljes szivvel
vartuk ezt a napot, amikor is Nagysagod érdemekiderkunszentmartoni plébanossaganak
negyedszazados jubileumat Isten kegyelthébegerni méltoztatott. A kbzségi eldjarosag
jokivansagait tolmacsolva, eme bésiges Unnepnapon Unnepi hangulatba 06lt6z6tt
lelkiinket kitarva szivink egész szeretével a legollg tisztelettel és ragaszkodassal
koszontjuk és udvozoljuk Nagysagos égisztelend Apaturunkat. Kivanjuk, hogy a jo
Isten lbhséges aldasa kisérje Nagysagodnak tovabbi életéty bgészségben és teljes
megelégedésben az emberi kor legébhshataraig éljen. Adja Isten, hogy igy legyen.t Ez
kovetben Molnar Lajos djegyzd, mint ebado felkérte Dr. Mezey Lajos orsz. Képvisel
képvisebtestlleti tagot, hogy a képvisedstilet nevében Udvddeszédét megtartani
sziveskedjen. Mély gondolatokban gazdag, nagy habt@észédet mondott, amelyben a
képvisebtestilet részét dvozolte a jubilans apatplébanost, kifejezteéavksebtestiilet
jOkivansagait és ragaszkodasat, ,nagyrabecsilyesrs szeretett apatlébanos Urunk irant.”
Az apaturat az egybegyultek lelkesen megéljenezhek utana Viszer Jozseafdsperes
kért engedélyt a felszolalasra. A kedves modépap nagyszabasu beszedben a jubilalé
apatplébanost a papsag réskéidvozolte és beszédében kiulondsen kiemelte aepi@tn
apatarnak kolli munkassagat, zene édivészeti képességeit. Megemlitette, hogy egyik
legszebb verse éppen a gyonyéunszentmartoni templom véskzentjéél, Szent Marton
plspokél szolott.

A szép beszéd utan a jubilans apatplébanos uat gitdlasra. Megkoszonte ezt a
szép Unneplést és annak megrendezését a magisa#iétulletve az eldljarosagnak. A
diszkozgyiles befejezése utan a jubilalo apatplébanos atedéjegyzoi irodaba, ahol a
tisztelgy kuldottségeket fogadta. Délutan %2 1 érakor a K@n&llo feldiszitett termeiben
diszebéd kovetkezett, melyen mintegy 130-an vetiekt. A 25 éves jubileum alkalmabdl

az Unnepelt apatplébanost Kunszentmarton kdzséfjkeet hivei egy igen értékes és szép
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barokk stilusban készult arany kehellyel ajandédoaneg, amit még a diszkoZdgs
alkalmaval atadott a magisztratus az tinnepeftfrek.

1942. augusztus 16-an hosszas betegség utan Timmmahd apatplébanos
elhunyt. Molnar Lajos djegyz a képviseltestileti Ulésen eft a kdvetked szavakkal
emlékezett meg, 0sszefoglalva benne az elhupaps életét és erdemeit, kilonbésen azt,
amit a varosért tett ittléte soran: ,Tisztelt Koas! Az elhunyt Apat Ur 1873-ban
szlletett Szilvasvaradon, és 1896. Junius 29-éey PAl napjan szentelték pappa. s
mint kaplan nikodott Kunszentmartonban, majd pedig Felnémetbéltk@tébanosnak.
Kunszentmarton képvisgkstllete, mint egyhadzvédnokseég tdgdd szerve, 1913. oktober
13-an jeldlte plébanosnak, minek alapjan az egekérUr Oexcellencidja kegyes volt
kinevezni kunszentmartoni plébanossa, amit a kéjiestilet 1913. december 9-én vett
tudomasul. Allasat 1914. januar 6-an, Vizkerespjarafoglalta el a hivek nagy lelkesedése
mellett. Papi mkddése tobb mint 46 évre terjed, melyl28 éven at volt pléabnosa
egyhdzunknak és pedig igen nehéékimbn, hiszen 1919. évben a vorosok tuszként is
elhuroltak, de a nehézdl dacara is mindenkor igen eredményesdikddott és népét,
valldsossagat fokozatosarblgbre vitte, a red bizott egyhazi javakdeh megrizte, $it
azokat jelerisen gyarapitotta. Kunszentmarton tarsadalmi élatébe igy kulondsen
kilonbod testlleteknél szintén nagyértéknunkassagot fejtett ki, amelyet a kiulondoz
jegyzokonyvek orokitenek meg. Ad egyhazi és tarsadalmi téren vald munkassagat
magasabb helyen is észrevették és ezeért tintették k914-18. évi vilaghaboru idején a
Voroskereszt 1. osztalyu érdemrenddel, majd padiignum Laudissal.

Es most amikor mindorokre elvesztettidk, végtelen fajlaljuk elmulasat, teste
nyugodjon békében, lelke szalljon mennybe, az ddblosségbe.

Javaslom, hogy a kozség, mint egyhazvédnok az waurtekintse a maga
halottjanak oly modon, hogy szolgaltatia a haraagbgztemplomi gyertyakat, a féls
temebben a kapolna mogott diszsirhelyet ad, a temet@spebdl, kantorrdl gondoskodik és
gyaszjelentést ad ki, mig a temetkezéssel kaposolagyéb kiadasok, igy koporsé
szemfodél, stb. a plébania javadalmi 101 hold fidtdeheli, illetve az apatirnak van 500
pendgbs biztositasa is, tehat csak a kilonbodzetet keklmi. Ez a kulonbdzet tudomasom
szerint 350 perg minthogy a temetkezési vallalkozonak 850 m@enkell fizetni. Az
eloljarosag a sufgségre valod tekintettel természetesen mar mind@yllan intézkedést
tett sajat hataskorében, gyaszjelentést is adatkkivetke# szoveggel:

395 57ML, Tanacsi Jegykonyvek, 54/1939.
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Kunszentmarton kézségdfirosaga és képvisibestilete, mint kegyuri jogokat
gyakorl6 egyhazvédnokség mélységes fajdalommaitieleogy schmerhoffi és szedlicsnai
Timon Zsigmon Akosmonostori apat, egri kerileti .éEsperes, Kunszentmarton apat-
plébanosa, a Signum Laudis és a Voroskereszt Il.émlemrend tulajdonosa, a
térvényhat0sagi bizottsag tagja, kdzségi képtisetamos egyesiulet és testllet diszelndke,
elndke, stb. életének 70. évében hosszl szenvéaeslhalalozott.

Az elhunyt 46 éves papsagabdl tobb, mint 28 évenvdt plébanosa a
kunszentmartoni r. kath. Egyhaznak. Nehé&klkn, de eredményekben gazdagon vezette
egyhazunkat, mely ialatt azO Istenadta tehetségével népiink hitéletét, erkcsésgyit
nagyban megésitette, az egyhazi javakat mindekor e és ezenkivil
Kunszetnmarton tarsadalmi életében is iranyito egmdr toltott be, ahol munkassagaval
hervadhatatlan érdemeket szerzett. Kunszentmantomt, kegyur, az elhunytat a maga
halottjanak tekinti. Temetését 1942. évi augusziids 18-an, de. 9 oOrakor tartjuk
Kunszentmartonban enges#tedzentmisével kapcsolatosan a Szent Martonrol elredt/
plébania nagytemplombdl, ahonnan a dekemetben kijeldlt diszsirhelyre kisérjuk.
Kunszentmarton, 1942. augusztus ho 16-an. Emlékekké elni fog! Nyugodjal
békébert™®

A temetésen a képvisdéstilet maradéktalanul részt vett, mint kegyudr aés
temetben a kpolna étt Dr. Mezey Lajos m.kir. korman§fanacsos, orszgy. Képvisel
kozségi képviseétestileti tag mondott bucsubeszédet. A temetéstkBle Istvan papai
prelatus, jaszberényi plébanos végezte, a gyastzmiséBedthy Lajos kerlleti esperes,

torokszentmiklosi plébanos mondta.

Szab0 Elek(1943-1945)

Timon Zsigmond halala utan december 22-én a kéjgvestilet, ,mint a rom. Kath.
Egyh&zi kegyuri jogokat gyakorld politikai kdozossdtetékes szerve” megtartotta a
plébanosvalaszté rendkivili koZdgst. A megiresedett kunszentmartoni plébaniaegaz
ersek az egyhazmegyei korlevélben a palyazatotabm#etien meghirdette: ,Morte
Sigismundi Timon vacans factum est beneficium paiede Kunszentmarton patronatul
Communitatis Oppidanae obnoxium. Beneficium hocsegui cupientes supplices libellos
suos, patronatul inscriptos, usque diem 30. mensisentis ad meg mittant® A

kunszentmartoni plébanossagra 8 palyazat érkezettPAlyazok: Toth Balazs ecsédi,

398 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 4150/1942.
397 Egri Egyhazmegyei Korlevelek, 1942/6991. sz.
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Doroszlai Kalman kisujszallasi, Szabo Elek begéglki, dr. Kiss Péter polgari, Medgyesi
Imre szendfi, Dr. Nagy Sandor tarnazsadanyi, Terényi LaszlGbdszemerei plébanos és
Bolya Ferenc kunszentmartoni kaplan. SzmrecsanyjosLeegri érsek az Egyhazi
Torvénykonyv 1453. kanonjdban megvalasztasra héyamiitan felszentelésuk
sorrendjében a kovetk&zharom palyazét jeldlte: 1. Doroszlai (Léhmann) daht, 2.
Szabo Eleket és 3. Dr. Kiss Pétert.

A jeldltek kozott volt két kunszentmartoni sziléidsvalo lelkipdsztor, Szabd Elek
és Dr. Kiss Péter, mindketten koztiszteletben ghadacsaladok fiai, majdnem azonos
életkordak, s mindketten kerlleti esperesi és hagyeli ranggal rendelkeztek. A
képvisebk kozll 11-en név szerinti nyilt szavazast kérteknek alapjan Szabo6 Elek 36,
Dr. Kiss Péter 7 szavazatot kapott, mig Doroszlalmén egyet sem. A valasztasi
eredményt azonban az egyhadzmegyéhnatésag 492/1943. sz. alatt kelt levelében
megsemmisitett®mert ,a kozségi torvény rendelkezései nem vonatomk a
lelkészvalasztasra is, miutan a lelkész nem alkadttia a politikai kozségnek. A kbzség
ilyen esetben, mint egyhazvédndkség jar el, ezedgghazi szabalyokat kell alkalmazni.”
Titkos szavazassal kell megismételni a valaszistneqg is tortént 1943. marcius 13-an,
Szabé Elek 26, dr. Kiss Péter 13 szavazatot kdpoRproszlai Kalman szamitasba sem
johetett. igy adpasztori jovahagyas utdi Szabé Elek esperes nagy céikésekkel kezdte
meg lelkipasztori tevékenységét, 1943. majus 1Aékepvisebtestilet a valasztas kapcsan
oromének ad hangot, mert ,a képvigektilet bodlcsessége aisi kunszentmartoni
plébanosi székbe bizalommal és szeretettel hazahekkor osztatlanul Kunszentmarton
egész tarsadalma, mint egy ember varja haza és tkrjKunszentmarton fdjlése és a r.
kath. Egyhaz lelki értékeinek fejlesztése koriiltatan és 6nzetlen munkassafatNagy
készibdés ebzte meg az Uj plébanos érkezését. djedyzs ismerteti a beiktatas
programjat: ,Majus 8-an, du. 1/2 4 orakor a vorlaéikez) plébanos Ur fogadtatdsa a
palyaudvaron. A meghivott 30 kocsi és a lovasbanaéra Deak Ferencz utcaban
gyulekezik a kozséghazaig terjgelgy, ahova a képvisgtkestileti tagok és elbljarok

meghivattak, onnan a lovasbandérium és az 0Ossihkvdocsikon kivonulnak a

398 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratai, 1943.

39 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratai, 1943.

490 Kriston Endre felszentelt plispok, kaptalani hekmék a kunszentmartoni képviétdstiilethez kiildott
leirata: ,Tisztelt Egyhazvédnokség! Az Uresedésléafi kunszentmratoni plébaniara a mult hé 30-arél vett
kegyuri bemutatas alapjan Szabd Elek esperes, Witsteki plébanost neveztem ki, blira Tisztelt
Egyhazvédnokséget értesitem, s az Uj plébanostikeggdvezésbe ajanlom. Széibkivanom, hogy Uj
lelkipasztoruk buzgalma és a hivek joakarata axtékies Egyhazkozség hitéletét mindinkabibbte vigye.
Eger, 1943. 4prilis h6 6. Kriston Endre kaptalaaymbk” EFL Kunszentmarton, Parochialis iratai, 14833.

401 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 1943.
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palyaudvarra, ahol Hegésl Mihaly 6biré fogadja az () plébanost. Bevonulassl ed
lovasbandérium, utana az &logaton Hegetis Mihaly 6bir6 és Molnar Lajoséfegyzo,
ezutan a felvirdgozott négyes fogaton az 0j pléb&waz ugyanakkor érkepr. Mezey
Lajos orszgy. Képvisél llnek, utana a beiktatasi szertartds végzésemzéir. Kele
Istvan papai prelatus, jaszberényi plébanos UlBarna Domokos egyhazkdzseégi vilagi
elndkkel a kovetkazfogaton. A 6utcan végig iskolasok, cserkészek és leventéklacdfa
fenn kezikben kis zaszlokkal. A templomstél térre vannak dsszehiva a kulénboz
hivatalok, tarsadalmi és hitbuzgalmi egyesuletekeplom ajtaja ékt egy kongreganista
kisleany viragcsokorral fogadja az 0j plébanos,wtina pedig a templom ajtdban a helyi
papsag és a karmelita atyak (dvozlik Bélya Ferencadministrator élén. Ezutan a
templomba bevonulds és ott a szokdsos ima, illspregtartds. Masnap de. %2 10 oOrakor
Unnepélyes nagymise keretében tértenik a beikt@tas Kele Istvan papai prelatus
kozremikodésével, mely alkalomra meghivatott még Déthg Alajos prépost, kerileti
esperes Torokszentmiklosrol, tovdbba a mestersgatiéépai és a szelevényi plébanosok.
A beiktatas utdn ¥2 12 6rakor a plébanian tisztelgdsvetkeznek. Etsa kegyurasag 10
tagu kildottsége, melyet Molnar Laja§dgyzs vezet, aki az udvo&lbeszédet is mondja.
Utana jon az egyhazkoézség Dr. Barna Domokos vidigbk vezetésével, ezutan a ref.
Egyhazkozség BewkViktor ref. lelkipasztor vezetésével, utana a talek és iskolak
kildottségét vezeti Gadl Lajos polg. isk. igazgamdajd tisztelegnek a térsadalmi
egyesuletek vitéz Ivanyi Karoly a kaszind elndkeetésével, majd pedig a hitbuzgalmi
egyesuletek Arany Sandor tanar vezetésével. Ezjdtdmek még az eseteleges egyeb
kildottségek. Az 6sszes kildottségek a rend ketltéér tanacsteremben gytlekeznek és
innen indulnak egymas utan. Délben Y2 1 6rakor a&&zaloban 100 teritékes kdzos ebéd
lesz a haborus édkre valé tekintettel szerény keretek kozott. OpémaOszentségére az
elss koszonbt Szab6 Elek Gj esperes, plébanos ur mondja, amiat&ormanyz6 Ur
Oméltosagara Dr. Nagy Laszl8szolgabiré Ur szabadsagon Iéte miatt dr. Borsodiras

h. f6szolgabir6 mond poharkészéht amiutan Dr. Mezey Lajos Szabd Elek plébanosra,
Molnar Lajos bjegyz pedig Dr. Kele Istvan prelatusra és a tobbi megjelvendégekre
mond poharkoszo6t*°? Az ilyenkor késziilt atadas-atvételi jegidnyvbil latjuk, hogy az

Uj plébanos és az addig adminisztratori feladatddettlty Bolya Ferenc kaplan kozott
hogyan oszlottak meg a plébaniatdl jar6é terméspefjheanddsdgok. Erre azért is érdemes
kitérni, mert a régi jog szerint az évkozben, amtamyek betakaritdsa 6dl tortént

402 5zML, TanAcsi jegyskonyvek, 2212/1943.
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plébanosvaltas alkalmaval, a terményeknek meglattircesze az atado plébanost illette.
Manapsag mar elképzelhetetlen egy ilyen aprolékélsapia atadas. De gondoljunk bele,
hogy milyen, minden részletre kiterfedeltar és bizony preciz, kotelességét tisztan l1atéd
emberi karakter volt sziukséges ahhoz, hogy a manhlég a plébania Ugyeit becsulettel
vezet eléd ne érezze magat kifosztva, s megkapja azt, ampglédaniatol joggal
kovetelhet!®?

Nehéz idszakban allt Szab6 Elek esperes-plébanos az egytseak élére. Latnia
kellett, hogy a haboru kozelsége, a kbzség 194dtamai ostroma, a templom kélgs
bely sérulése terveit teljesen keresztulhuzta. A plébdetzete tonkrement, de a
kegyurasagtol igéretet kap annak rendbetételéréntammyag lesz hozza. A templom
tetbzetét mar éizéleg rendbe tette a varos, a templom haborus sériitdsjavitasat pedig

tatarozasi segély formajaban az eldljarosag megképzte’®

A plébania lakhatéva
tételeben pedig a hivek anyagi és kézimunkajukkgitsttek, igy oda a plébanos — az
érseki hatésdg utasitasara -, visszakoltozott. &findgyorsitotta betegségének

elérehaladésat, s 1945. julius 11-én, 57 éves korahat szenvedés utan meghalt.

403 A javadalommal kapcsolatban a kévetkeregosztast tették: ,A szolgalatisidranyaban a javadalmi fold
1943. évi hozamanak 2/3 része Szabd Elek plébah3sad része pedig Bolya Ferenc volt adminiszitato
illeti. gy a jarandosagok kiutalasa csak az eggemények betakaritasa utan lehetséges. A ternbésiet
jarandésagokbdl azok beszolgéltatasa utan a felftettnaranyban a fent nevezettetek a kévetkeegosztas
szerint részeslilnek. CsirkidhSzab6 Elek plébanos 67, Bolya Ferenc 35 darkbpt Tojasbél: Szabo Elek
plébanost 267 db, Bolya Ferencet 133 db, pulykal&#abd Elek plébanost 13, Bolya Ferencet 7, libabo
Szab6 Elek plébanost 14 db. Bolya Ferencet 6 dbs&@dl: Szab6d Elek plébanost 13 db, Bolya Ferencet
db, UrliBl: Szabd Elek plébanost 2 db, Bolya Ferencet lhitinakvalobol: a beadasra kotelezett 5 db-bol a
napi vételar szerint 6sszegben 1/3része is BolyanEet illeti: a majus elei barany napi értékénkka, azaz
hét peng Bolya Ferencet illeti. Toll-pehely jaranddséag: y@mon beadando része Bolya Ferencetjszel
beadandé része Szabho6 Elek plébanost illeti. Bobyarke volt adminisztrator tejb276 literrel vett fel tobbet,
jogelbdjétl megterhelve, igy annak ellenértéke, a napi arir#z€34 fill), 93.84 P. Szabd Elek plébanos
kévetelése. Bolya Ferenc a felvett Gjévi malacamaht a hisvéti barany 42 P. éssz. Ertékben, mklg/i@
része 28 perigSzabo Elek plébanos kovetelése. Kerlleti espeegglhapitja, hogy Bolya Ferenc a f. évben
k6zadbba, a mult évi kivetést alapul véve, a négyabnak megfelélosszeget: 550 peéify azaz 6tszazotven
penght fizetett be. Végleges add elszamolas a fent iel&nyban, azonban csak az évvégén lehetséges.
llleték egyenértékre Bolya Ferenc 2 negyedévettdireki, igy Szabd Elek plébanostdl e cimen 60;P.-t
beruhazéasi hozzajarulasra Bolya Ferenc szintéwdélizetett, igy e cimen téritést 62.60 P.-t kéligpapi
nyugdij 2. negyedévi jarulékat is Bolya Ferenc tfizeki, igy e cimen neki 50 P. térités jar. Bolyardhc
elvégezte f. évben méaus 1-ig ééalapitvanyi szentmiséket, (5 liberas, 16 énekdgy £zekért Bolya Ferenc
kdvetelése 40 P., mig az év végén felvéekaimat teljes egészében Szabd Elek plébanost Mgtiébaniai
veteményes kert megmunkalasa 25.20 P. a belevedgttak és gumok értéke 15 P., igy Bolya Ferenc340.2
P. kovetelése elkismerése ellenében a kerttel kégiban minden jogarol lemond. Osszegezve a kégzpén
koveteléseket: Bolya Ferenc volt adminisztratorekeiése: 259.80 P. Szabo Elek plébanos kdvetelgde’4

P. Maradvany: mint Bolya Ferenc kovetelése: 137M6mely 6sszeg ezen jedydnyv aldirasaval
egyidejileg kifizettetett, a kovet8l elismeri. Felolvasvan, jévahagyva alairatott. K.m.EFL
Kunszentmérton, Parochidlis iratai, 1943.

404 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratai, 1945. aatus 31.
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Dr. Kiss Péter (1945-1959)

A Képvisebtestilet 34 tagja irasban kérte, hogy az elhalélé@gtan megiresedett
plébanosi allast meghivas atjan, Dr. Kiss Pétepgstszemélyével toltsék be. Itt l1atjuk a
kegyuri jogok egyik legfontosabbjanak, a plébanodlasztéi jognak gyokeres
megvaltozasat, legalabb is a Kunszentmartoni gyatkan. Amikor a képvisétestilet ezt
a kérelmét megfogalmazza és meg kivanja hivni Dss Rétert, az egyik felszolalé Dr.
Neuberger Rezsfelszélaldsaban elmondja, hogy ,a régi vilagbamrnl esetben felidt
lefelé tortént a jel6lés, vagyis az érsek kijelodrokat az egyéneket, akire azutan a
képvisebtestlleti tagok szavazhattak.” A nevezett plébasmamélyét alkalmasnak tartja
arra, hogy tudasanal és egyébb adottsagainal fogvai idbk szellemének megfeleljen. Ma
a demokratikus vilagban a betdltési mozzanatnakdéhlkell felfelé indulni, vagyis a
képvisebtestiilet jeldlje meg azt a legalkalmasabb egyéuitt,zautan az Ersek Ur &sitsen
meg. Be fog kdvetkezni az azéidhogy az egyhazat az allamtol kulon fogjak vakszt
hiszen a vallas személyes ligy. Eppen ezényék, ha olyan egyén lesz a plébanos, akinek
az érseki udvarhoz nexusai vannak.” Gyodllai Jokéevisebtestileti tag kifejti, hogy bar a
hatarozat és annak indoklasa szép stilusban vafogadgnazva, e fogalmazasi médozatot
inkabb el tudja képzelni 1944. marcius 19-én, miat, amikor is az Ugyek targyalasanak
demokatikusan leegys#eitett formak kozott kell menni. Kéri, hogy Neuberdrez§ az
indokolas szdvegén valtoztasson, figyelemmel artmpgy abban sok érzelmi
megnyilatkozas van. A Kommunista Part nevében #§jvegezéshez nem jarul hozza.
Rautalt arra, hogy vannak Kommunista, Szocialdeatakpartallasu papok, de vannak
parton Kivuliek is, akik nyilt szinvallast teszndkemokrata érzelmu&l, a demokracia
mellett allast foglalnak. Elmondja azt, hogy amikarmeghivand6 préposttal beszélt,
nevezett csak az allasrél és parochiardl tett éstlit demokraciorél nem beszélt, jollehet
ez volt az el§ talalkozasuk. Ha valaki szegény siigyermeke abbol még nem kévetkezik
feltétlendl, hogy népi ember, hiszen ott van a uséindrség, amelynek emberei ugyancsak
a tarsadalom szegényebb rétedkikeriiltek ki és mégis az elnyomatasnak légebb
eszkozeive valtak. Dr. Neuberger Réaz indoklas stilusanak ily szovegezését maganak az
Ersek Urnak személye irant valo alkalmazkodasbifhtaziikségesnek, hiszen az Ersek Ur
joganak csorbitasarél van sz6 a meghivas soran. \Mitak az Uj plébanostol?
Mindenképpen azt, hogy az 0j eszmékkel legyen @sgghan, tamogassa azokat. Bar
~egyenbre nem ismerhetik a meghivandé személy magatartdgakésbb valik majd
olyanna, amikor is munkdja soran majd meglathatjnkgy mennyire lesz hive a

demokracianak. Czako Istvan képwviskifejti, hogy ,annak tudataban, miszerint az egyha
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és az allam viszonyadb-utobb ugyis modosul- a Kommunista Part tagjaiudbmasul
veszi a meghivast, azt nem kivanja semmiképpeningatte varja, hogy a meghivott
prépost legyen a nép embere, a lelkek gondozofei Jezsef képviséla hagyomanyos,
kijelolés utjan tortéé valasztast javasolja, mert ellenkersetben a felésség teljes
mértékben a képviséestileté lesz. A testilet végul titkos szavazad8atott arrdl, hogy
26 igen és 15 nem ellenében Dr. Kiss Péter prémmnélyével kivanja meghivas Gtjan
betélteni a megiresedett plébanosi afi&st.
Sipos Istvan jogtanar tankdnyvében vélemeényt adkodl, hogy az élirt harmas
jeloléstl eltérsen, ha csak egyes jeldlés tortenik, milyen helgheslo:
1 Egyetlen palyazé jelentkezése esetén mit tehst mdplspok, minthogy azt az egyet
terjeszti a varos hatdsagahoz prezentalas védgeaptlyhzat hirdetésére nem koteles, hiszen
nem volt a palyazat eredménytelen.
3. Magankegyurasagnal lehetséges, hogy a palyazok kegyarhoz kuldik
folyamodvanyaikat. Varosi kegyurasag esetén eg@.18@ augusztus 12-én kelt intimatum
szerint a puspoknek kell a palyazatot kihirdetaifelyamodvany oda, vagyis a pispokhoz
kildends. Magyarorszag 6sszes megyejében igy van.
5. A kegyur a prezentalassal csak a személyt jeiély, kivel a hivatal betolteddDe nem
6 tolti be a hivatalt, hanem a pilispok. Tehat igemigiispok ,kinevez”. Ennek a kegyurasag
esetén “institutio canonica’ a ne¥/8.
Meszlényi véleménye pedig a kdvetkez
1. Semmi kilénés dolog nincs abban, hogy egy plébaridek egy palyazoé adja be
palyazatét. llyenkor ezt az egyet kildi &t a puspdlegydrnak, s a kegyur ezzel az
eggyel kapcsolatban is gyakorolhatja bemutatasatjoiert hiszen a bemuttatasi
jog gyakorlasa nem tételezi fel azt, hogy a kegypalyazok kozott valogathasson.
Ha egyszer nincs tobb palyazo, természetesen rienvalogatni.
2. A kegyur természetesen megtagadhatja a bemutaigsiyakorlasat az egyetlen
palydzé személyével szemben, azonban ha a kéddefektetett hatariéh belll
nem prezentél, akkor a prezentalasi jogatdl elésika puspok szabadon tolti be a
plébaniat. Vagyis a kegyuri plébania erre az esétrerae collationis’ jellegvé
valik.

Dr. Scheffler JAnos kolozsvari egyetemi ny. r. tgogi véleménye:

“%®SzML, Tanacsi Jegyikonyvek, 1954/1945.
4% 5{POS | Katolikus egyhazjog?écs 1943. 134-135
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.Feltételezzilk, hogy a péalyazat a megszokott modkirlevélben, szabalysZem,
megfeleb hataridvel és kel publicitassal tortént, agy hogy minden érdekelp pa
tudomasara juthatott. Ha igen, - akkor az Egyhamiobg nem tehet méast, mint annyit és
azokat a kegyur elé terjeszteni, amennyiben és@diaztak — jelen esetben azt az egyet,
ha azt ,idoneus”-nak (alkalmasnak) itéli. Ha azetlgn palyazé nem volna idoneus (a 149.
kan. értelmében vo. 153. kan) akkor — és csak akkail a palyazatot meddek tekinteni

és Ujat hirdetni. Nem volna helyes a bar egyetlera javadalomra alkalmas palyazé esetén
0j palyazatot hirdetni, mert: a., erre kdnoni okasi b, az els palyazaton résztvéve
sérelmes volna; nem valésitjrhogy az Uj palyazat népesebb volna, ha csakrkivigm
befolyasolna (talan illetéktelen) biztatas.

A kegyuri jogok (pl. a prezentélas) és a kegyiatekességek kozott feltétlendl van
0sszefliggés: az egyhaz a kegyuri jogot jotéteméiagia €s a dotacio fejeben az egyhéaz
koteles a prezentalasi jogot csorbitatlanul elismé&e nem helyes ez a kdvetkeztetés: ,Ha
a kegyur nem valaszthat, nem is fizet.” Nem helggelen esetben, mert a prezentalasi
jogot az egyhazi hatdésag nem korlatozta; nem hedyeiteg sem, mert ha aspasztor
jogtalanul cselekednék, a kegyur nem valaszolhgtbjansaggal, hanem felfolyamodassal
élhet és adpasztort a kegyuri jog elismerésére jogi Uton $kzatja.”*°’

Az 1940-es évek végén mar jeléntvolt a kommunista hatalom eszméinek terjedése
az orszag teruletén. Ez természetesen nem hagdgptatlénil sem az egyhazi birtokokat,
sem pedig az egyhazi ugyeket, igy a plébanosvalmssetét sem, amint az Dr. Kiss Péter
prépost-plébanos megvalasztasanal lattuk. Erdenegp/insgalni, hogy mi jellemezte a
kommunista egyhézpolitikat.

Jellegzetessége a kovetkezadminisztrativ intézkedésekben és politikai
manipulaciokban mutatkoztak meg: 1. A radikalis dféform, amely az egyhazi
nagybirtokokra is kiterjedt, megfosztotta az egyhémézmeényrendszert hagyomanyos
gazdasagi alapjatol. Késb sor kerllt a kisebb plébaniai javadalmak elkshra is. 2. A
vallasellenes propaganda, 3., Orszagonkéntdeidipontban sor kerilt a diploméciai
kapcsolat megszakitasara a Vatikannal. Ez azlestgite, hogy megént a helyi egyhazak
eés a Szentszék kozvetlen kapcsolata. 4. Az egyegyesiletek betiltdsa. Ezutan az
alkotmanyban rogzitett vallasszabadsag csak aztisteelet stk terlletére, vagy meég arra
sem terjedt ki. 5. A hitoktatas felszamolasa, 6.efghazi iskolak és szocialis intézmények
allamositasa, 7. A ,feleslegessé” valt szerzetaellerbetiltdsa, 8. Az egyhazi élet teljes

47 S{POS I Katolikus egyhazjogPécs 1943. 136-137.
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kontrolljanak biztositasa végett létrehoztak az hégyigyi hivatalt és a békepapi
mozgalmaf'®

XIl. Pius (1939-1958) papa a kommunista egyhaziélia hatarozott elutasitassal
valaszolt. 1949. julius 1-én kelt a Szent Officilakraz a hatarozata, amely kikdzositéssel
fenyegette meg azokat a bket, akik ,tudatosan és szabadon” belépnek a konstaun
partba, illetve egyhazellenes irasokat publikalnak.

Az egri érsek, figyelemmel a képviétdstilet hatdrozatara, a palyazati hirdetés
mellszésével Dr. Kiss Péter prépostot kunszentmart@tigsiossa kinevezt&’

1959-ben tortént nyugdijazasaig végezte a plébdresidket. Szintén egy nehéz
idészak kovetkezett az egyhaz életében. Az 1950-ek, évenagyar torténelemre nagy
hatdssal leyid6szak, kemény probatétel elé allitotta a prépodigriést.

Erre az idszakra tehét a Nagytemplom feldjitasa is, melyet a kegyurnakeke
volna elvégeznie. A plébanos tdjékoztatja az érbealtdsagot, hogy a kunszentmartoni
plébaniatemplom komoly haboras sériléseket szettyeohelyek még most sincsenek
teliesen kijavitva. Ugyis a kdzség, mint kegyuraadag az allaspontra helyezkedett, hégy
csak a karbantartasra kotelezett, és nem a hakéarak helyredllitdsara. Fellebbezésére a
varmegyei kisg§lés is ilyen valaszt adott’

Az Egyhazi Toérvénykonyben mar oly régota ahitothdelkezés megvalosult.
Fokozatosan, pontos datumhoz nem koéthet médon Kats#Arton varosaban megat a
tébb évszazados mdltra visszatekikiegyurasag. Ennek felszamolasaval a plébanos, és
annak képvisélestilete nyakaba hihetetlen teher kerilt. A nedmdmgi helyzetben Iév
hivekre héarult az a teher, hogy az egyhazkozsémmtak tobbé-kevésbé zavartalan
miikodését fenntartsdk. Dolgozatunkban dkés egy kilon fejezetben kitérink a papsag
javadalmazasara, mely eleinte lelkismeretesen ésntopan megérkezett az
egyhazvédnokségt de mar 1946-t6l mindez akadozva tortént, vadsalatanként el is
maradt. A varos a kegyuri terhek teljesitésébeftdazkezdett és minden térekvése arra
irAnyult, hogy miedbb megsziintesse kegyuri kotelességeit. A lelkitdegén is voltak
nehézségek. Az eddig viragzé Katolikus Kor épllgegujabban megszallta az EPOSZ és
kiszoritotta onnan hitbuzgalmi egyesiuleteinket (sHongregacio, Oltargyesilet, Jézus
Szive Szovetség, Rézsaflizértarsulat, Szent Feri@ugg rendje).” Ezeknek a csoportoknak

helységre volt szukséguk, hogy talalkozoikat meljgtkitartani, ezért kérte a lelkipasztor az

408 GARDONYI, M., Bevezetés a katolikus egyhaz térténetBbeapest 2006. 335-336.
409 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 1578/1945.
“OEFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 272/1948.
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erseket, hogy ,méltdéztassék megengedni, hogy aesslét hasznalhassuk fel, illetve a
népesebb csoportok a templom mellékhajéjabatihggsenek 6ssz&™ A plébanos

kiizdelme az egyhazkozség fenntartasdért mégsemhialin vald, mert kérése nyitott
fulekre talalt és igy, amit nem adott meg a kegyaiga kétkezi munkajukkal és szeréeny

anyagi segitsegukkela@eremtettek azt a hivek.

9.1.3. Az egyhazi javadalom fogalma és Iényege

Az egyhaz anyagi javaival €s annak edieaésével kapcsolatban a kovetédeet kell
megjegyeznink. A dfeligyelet a megyéspluspokot illeti, aki ezt a ketitilesperesek,
féesperesek, piispoki biztosok és az egyhazmegyeivsréseg altal gyakorolja™?

A pluspOk jogait tehdt az egyhazmegyei vagyonkezetékintetében a
kovetkedkben foglalhatjuk 6ssze:

1. A puspok egyedilli és kozvetlen kégelaz egyhdzmegyei kbzvagyonnak és a mensa
episcopalisnak.

2. Az egyhazmegyéje terlletén é€es a jog altal ki nem vett 6sszes egyhazi vagyon
kezelése folott gyakorolja a feliigyeletet és élieast.

3. Az egyetemes egyhazi vagyonkezelési torvényakatimazza rendeleteiben a helyi
korilményekhez, az &llami térvényekhez, a patrorgési a szokésjog Utjan szerzett
jogokhoz.

4. az egyhazi torvénykonyvben szamara fenntaremyeni jogiigyleteket létesftt

A plébania, vagy quasi-parochia vagyonanak Kgeed plébanos™* Mindebtsl vilagosan
kitinik, hogy a CIC fenntartotta a hierarchia szamézt a jogot, hogy az egyhazi
vagyonkezelést iranyitsa, ellizze és a vagyonkezelés szerveit megallafitsa.

A javadalomolyan alland6 jog az egyhaz javaibol eigédvedelmek élvezetére,
melyet az egyhazi szent hivatal teljesitéese miatgedélye: ius perpetuum percipiendi
reditus ex bonis Ecclesiae provenientes propteristeinum sacrum ab Ecclesia
constitutum.

Ez kulondsen vonatkozik a lelkészekre. Aki az olskr €l, megérdemli, hogy az oltartol

élijen. Szent Pal apostol irja a Korintusiakhoz: Dare ordinavit iis, qui Evangelium

“1EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 72/1949.

“12357abalyzat és utasitas a plébaniai vagyon kezalgséeszprém-egyhadzmegyei papsag részére
Veszprém, 1939. 35

“31 |PICS J.,Vilagiak szerepe az egyhazi vagyonkezelédbetapest 1939. 46.

“4CIC (1917) 1182.82. c.

“I>FORSTER GY., A lelkészek ellatasanak ésmapi javadalom és jovedelem szabélyozaséanak krédése
Habsburg —Lotharintgiai haz kiralyai idejében, Bpelst, 1925. 78.
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annunciant, de Evangelio vivere. Szent Bernat neoridjgnus est, Ut qui altari servis, de
altari vivas. Az apostolok az Ur Jézus haldla udfogadtak a higk altal felajanlott
vagyontargyakat és azokat a keresztény kozossémmiént kezeltéR'® Ebtsl a kozos
vagyonbdl segitették a szegényeket, az 6zvegyéketiek az evangélium terjesztésevel
jaro koltseégeket, s ebba vagyonbol szerezték be a keresztény kultuskaglésahoz
szilkséges eszkozoKeéfMiutan az8skeresztény egyhdzban a hivek szama egitte @
plispok mellett megjelentek azok a személyek, klisok, akik a hitk lelki sziikségletei
kielégitésének éltek. igy kialakultak a plébani&ig)on lelkésszel, kik lelkészi jogaik
gyarapitasat elnyerték és ellatasukra azokat aatlampkat, tizedeket, melyek a plébania
terlletéél eddig az egyhdz javara beszolgéltattak. A tizkdl&ban az egyhaznak jart,
elsssorban a pluspok jovedelme volt. Kulon privilégiunhka@ptalanok, monostorok, vagy
éppen plébaniak is kaphattak tizedszedési jodot.

Mindebksl vildgosan latjuk, hogy Krisztus azt akarta, hoggy Egyhaz az
evangélium hirdetéséhez és az egyhazi kormanyzaitdgasahoz anyagi javakat is
felhasznaljon. Ezt fejezi ki a CIC 1917-es, 1498ndnja, amikor azt mondja, hogy az
Egyhaz vagyonképessége vele sziiletett {ofamagyar egyhaz torténetét vizsgalva latjuk,
hogy méar Szent Istvan kiraly, intelmeiben a papéagbpapsag, valamint az egyhazak
ellatdséarol intézkedik: ,Tiz helység egyhazat épit®s azt két hazzal és ugyanannyi
cseléddel, loval, szekérrel, hat oOkorrel két teleénés harminc apré joszaggal
adomanyozza.” Szent Laszlo rendelete szerint agkispndenidl tizedet kapjon.

Kalman kiraly elrendeli, hogy a papok, apatok,&ntely méltosagu szemeélyek
amely terilletén szantas-vetéssel munkalkodnakddizBzessenek. Torvénykdnyvinknek
szamos lapja mar a XV. Szazadban tantskodik drodly a katolikus vallas és egyhaz nagy
karokat szenvedett @&pgapi javadalmaknak illetéktelen vagy éppen vilagifiak kezére
juttatdsa miatt. A papok, plébanosok hianya oriashézséget jelentett. De miként
gondoskodjanak a papneveliisés a plébanosok ellatasardl, ha némely plspokmik a
mindennapi szikségletére is alig volt eleggad Eppen ezért a papnevelésre és a
plébanosok i ellatasara iranyzott céllal szlletett az az indéBs, hogy aépapok azd

hagyatékukbdl bizonyos részt az egyhaz céljairditfedk.

418 Apcsel 4,34.

“7LIPICS J. Vilagiak szerepe az egyhazi vagyonkezelédbetapest 1939. 14.

418 CSIZMADIA, A.- KOVACS, K., - ASZTALOS, L.,Magyar allam- és jogtorténeBudapest 1995. 51

“19 CIC (1917)1495 §1. Ecclesia catholica et Apostoedes nativum ius habent libere et independaenter
civili potestate acquirendi, retinendi et admirasidi bona temporalia ad fines sibi proprios proseqos.
§2. Etiam ecclesiis singularibus aliisque persaniralibus quae ab ecclesiastica auctoritate iiaam
personam erectae sint, ius est, ad normam sacreemanum, bona temporalia acquirendi, retinendi et
administrandi.
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Az egyhazi és iskolai szuikségeiknek allami kolt&&gevalo fedezése megallapitdé 1848.
XX. Tc. is gondoskodni kivant arrél, hogy a lelkékZegalabb olyan javadalmazasban
részesuljenek, mely dl megélhetésiiket biztositja. Ezen gondoskodasnakoktist az
1898 XIV, és 1909. XIll. tc, melyek a lelkészekeithényét 1600 koronaban allapitottak
meg?#?°

Minden klerikus, szolgalata utdn a paphoz méltégétieetés biztositasaként,
javadalmazasban részesll. Ennek a javadalmazasraksak az a célja, hogy a pap
mindennapi kiadasait fedezze, hanem alkalmat aal, &iIWgy ami tisztes megélhetésik
fedezése és kotelezettségeinek teljesitése utamanad, azt ajanlatos az egyhaz javara és a
segi szeretet céljaira forditafi* Ennek az @lirasnak forrdsa azonban az 1917-es Kédex
1473. k&nonja, amely az egyhazi javadalmak birtakak tisztes megélhetésén fellli
javadalmi bevételét kotelezien ebirta, hogy azt a szegények javara, vagy mas kegyes
célra kell forditanf?* Ebben is példamutaténak kellett és kell lennieisna papnak. Egy
olyan intézménynek lett tagjava, mely a foldi ezaiet és lehéségeket helyes mértékben
felhasznalva az 6rok élet értékei felé mutat. Mimidez Gidvosség eszkdzévé tesz. igy az
anyagi javakat is. A lelkész személyét is felhagardrra, hogy a® példamutatasaval, az
Onzetlen szeretet gyakorlasaval tanusagot tegyenegmutassa, hogy ,az odaftntvaldkat
keressék*’az emberek. A kunszentmartoni plébanosok Aaltaluidsgélt idiszakanak
miikodéséBl latjuk, hogy fizetésiiket a j6tékonykodasra ishésznéltak. A szegények
tamogatasan tul, tébb bejegyzésben ezt olvassuijat,koltségén felujittatta, vagy
javittatta.” Végrendeletikben pedig letmigeikhez mérten gazdagon gondoskodtak a
karitativ és egyhazi tevékenységek segitésékar ugy, hogy alapitvanyt hoztak létre,
melynek kamatjaibdl iparostanonc fiatalok taniatél és jogjérél gondoskodtak — mint
példaul Téth Sandor apatplébanos -, vagy ugy, hodgmplom részére késadiharang
ontésének koltségeit jeldist mértékben magukra vallaltak, ahogy azt tette Dliszsef
plébanos i$%* Altalanossagban elmondhatd, hogy a végrendelezitéggnél a papok
lelkiismeretére bizta a szegény@kvald gondoskodast. igy a hagyaték 1/3 része az

egyhazmegyére, 1/3-ad része a szegényekre, 1/8 m=dig a rokonokra széll. Az

20| IPICS J. Vilagiak szerepe az egyhazi vagyonkezelédbeapest 1939. 14. 70.

“2LCIC 282. kanon

422 Etsi beneficiarius alia bona non beneficialia &at) libere ti frui potest fructibus beneficialibgui ad
eius honestam sustentationem sint necessarii;atlaite autem tenetur impendendi superfluos pro
pauperibeus aut piis causis” CIC (1917) 1473.

23 Mt 28,16-20

424 \égrendeletében ,a kunszentmartoni templom rés3gemt Jozsef tiszteletének ajaniva készard
harang koltségeire 1000 koronat hagyok.” V6. ERIngzentmarton, Parochidlis iratai, 1913.
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alsopapsag egész szerzemeényeével szabad. Csak eggy&z statutumok irjak @legyes
megyei alapoknak dotalasat.

Noha a Il. Vatikani Zsinat erkoélcsi, lelki 6sszefiggben ajanlott a klerikusok
szamara az Onkéntes szegénység, mert ezzel nyalidnipan hasonlitanak Krisztushoz és
készebbek lesznek a szent szolgaf&ftanégis kell a tisztes megélhetéshez szilkséges
forras, hogy ne forduljon &€laz az eset, amikor a pap — hivatasa gyakorladétainyara —
kenyérkereseti munkat keres.

A vildgot kormanyzé hatalmak gyakorlasa megkovetdlogy szolgalatukba
emberek szegljenek, s hogy ezek kizardlag nekik szenteljék rhkaguDe sziikségleteik
nem csupan erre szoritkoznak. Egyik sem érné g¢htcdla feladatuk teljesitéséhez a
szikséges anyagi javak hianyoznanak. Az éallamnaghatérozott anyagi javakra van
szukseége, hogy vilagi céljait megvaldsithassa, edpiilés intézeteit fenntarthassa. Miota a
magyar katolikus egyhaz fennall, javait allami javak sohasem nevezték. Az egyhaz
tulajdonat allamvagyonnak bélyegezni tévedés. Tymeikben az egyhéz javai mindig
egyhézi javak, aspapok javai, plispokok, monostorok javai néven fovaki eb.*?’

Eppen igy az egyhdz sem nélkilozheti azon anyamgkoesket, melyek az
istentisztelet ellatdsahoz, a papsag, az éplletekalisi intézetek fenntartasahoz
szikségesek. Azért minden kereszténynek kotelessgmna egy részérlemondani az
egyhéaz javara s azt neki szentéffi.

Ellenke® esetben az is@&brdulhatna, hogy papi hivatasra ,a gazdag ifjaldgyis
csak olyanok jelentkeznének, akiknek ,nagy vagyeeaa.”*?° Az egyhazi sz6hasznélatban
azonban a javadalomnak kétféle jelentése is hemtpsal Az egyik, amit az imeént
targyaltunk, a javadalomnak anyagi jelentése (beinef), a masik pedig a hivatal
(officium), melynek a Kkivalasztott személynek még#esével a kegyurasag €s a
dontésiket megésitd fopasztori jovahagyas valoOsitotta meg. Ezt adkettrtelmezést
kerlilve a javadalmazas sz0 alatt mi most a szdéigdlg@ré anyagi juttatast értjuk, és a
hivatal atadasat, ,a javadalomba vald beiktatéathlébanosvalasztéi jog gyakorlasanal
targyaljuk.

Az egyhazi javadalomnak egyik altalanos tulajdgasdogy alladénak kell lennie,

vagyis hosszutavon biztositania kell a lelkész, yvagetinkben valamennyi egyhazi

422 KATONA, M., A mai érvény magyar maganjog vezérfonaBudapest 1909. 303

426 ERDO), P.,EgyhazjogBudapest 2005. 245.

“2’ TOMCSANYI L., Az egyhézi vagyon a piispokok joghatdésaga daitiapest 1924. 10.
422 TOMCSANYI L., Az egyhézi vagyon a piispokok joghatésaga daitiapest 1924. 23.
4291k, 18,18-23
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szemeély megélhetését. Azon esetben, amikor ezttndta egy-egy kozosség biztositani a
pap szamara, akkor folyamodott a javadalmas a kendelvételéhez, vagyis annak a
minimalisan meghatarozott 06sszegnek felvételéhezly ma neki jaré hivatallal
meghatarozott mérték szerint jart.

llyen minimalis jovedelmezéssel minden egyes jaladasnak rendelkeznie kell. A
congrua elésorban 0j egyhazi javadalmak alapitasanal birnjés€ggel, mert az csak
akkor engedélyezh&t ha a javadalmasnak legalabb is a congruanak te&gfévedelem
biztosithaté. Ennek a javadalmazasnatkébét latjuk az apostolok koraban, amikor a
hiveknek ,egy volt a szivik és a lelkik.” Azota zxdok jottek, szazadok mentek; aékid
valtoztak s az emberek is valtoztak azokban, den ezdtozassal karoltve jartak az
onfenntartasi szikségletek és igények valtozas&fHa mar megléy javadalmasnal a
jovedelem a congrua meértéke ala szall, ugy azt dliekt egésziteni. A kiegészitésre
elsssorban a kegyur koteles, ha nincs ilyen kegyuroakiz egyhaz, vagy helyenként az
allam.

Az 1. vilaghaboru utan a vallas és kdzoktatastgyiisatériumnak arra volt gondja,
hogy a koronaromlas folytan sok helyen igen csekébzeggel dotalt kegyuri plébanosok
megkapjak asket meglled tisztességes ellatasSt. A piispoki kar konferencidjan 1913-ban
arrol is dontés szlletett, hogy az allam vagy ésalap egészitsek ki a lelkészi, hittanari,
tanitoi fizetéseket addig a fokig, amely a tisztges megélhetést biztositja, mert az egyhaz
a maga erejéhh ekkora kiadasokra képtelen. A pulspoki kar ezutanbefizeti a
kongruaalpba a 700.000 korona hozzajarulasat, debujeherviselésre nem képes. Az
0nallé hataskorrel tkods lelkészek fizetése 3000 koronaig lenne kiegésddtehyforman,
hogy ha pl. valaki ma kongruakiegészitést élvegyial1600 korona a fizetése, husz évig
plébanos, akkor 6t-6tévenkint 400 korona korpotiééap haromszor, negyedszerre pedig
200 koronat. Harom és fél korpotléknal tobbet sessin kaphat, mivel a kiegészitett
ifizetés 3000 koronanal nagyobb nem lehet. Aki gedar 3000 koronanal vagy nagyobb

javadalom élvezetében volna, az semmiféle korp6tlaem kap?

2 Az OrszAagos Katolikus
Kongrua tanacsnak 1925. junius 3-an hozott és atfotj hatarozata szerint 1926. januar 1-
tél kezdve mindazok a készpénzjaranddsagok, amelgekgea kegyuri plébanidakhoz
tartozd lelkészeknek és segédlelkészeknek eddigamydlssagbol jartak, meg fognak

szinni.

40RO, B.,Kongrua és autonémidsolozsvar 1902. 8.

“31lyen rendeletek az 1921. szeptemberében kia&6529.sz . V.K. M rendelet a rém. Kat. Egyhazmegyei
féhatdosagaokhoz, a 156711/1922. sz. V.K. M. és a1 B&025. sz. alatt kelt V. K. M. rendelet.

432 Religio, 1913. 72.
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9.2. A plébéanos javadalmazasa

Fokegyuri joganal fogva a kiraly adomanyozza a nafyelyhazi javadalmakat és
kinevezi azokra adpapokat. A kiralyi adomanyozasbdl keletkezett egyhgak — habar
fodbirtokpolitikai rendelkezések, az allagot is hidé kozterhek, szerencsétlen vagy
konnyelmi gazdalkodasok s méas koérilmények folytdn nem igbéstlanul — ma is
megvannak, azokat tehat szikségképpen ma is kelklrke Mintegy a &kegyur
helyetteseként ez a vallas- és kdzoktatasugyi mtgrisgyakorolta adkegyuri jogcimen
nyugvo vagyonfellgyeletet és pedig ugyanolyan detgmben, mint amilyenben ezt annak
idején a kiraly gyakorolta a miniszter utjan. Ezekna vagyonfeligyelet kdrében
alkalmazand6 szabdalyoknak a gyakorlati életben magyobb a jeledségik, mint a
fokegyudri jog személyi vonatkozasu reszéenek, neveeptea dpapok kinevezésére
vonatkozo jognak, mert ezek a szabalyok nem csapgghazi személyekre, hanem a velik
maganjogi jogviszonyban all6 felek hosszu sorar&ilistnak. llyen példaul, az egyhazi
javadalmassal kotott s a javadalmat érimtidsveteli, haszonbérleti, szolgalati vagy barmily
mas szer@déshez szikséges-edkdgyuri jogbdl folyé vagyonfeliigyeleti jovahagyésha
szikséges, mi a kovetkezménye az ily jovahagyasyérmak, példaul a jogugylet
érvénytelensége, vagy csupan az, hogy a &2észa javadalmi utédra nem kotéleAzt a
kérdést is e szabalyok rendezi, hogy székiresedégni ki kezeli és képviseli a
javadalmat®?

A javadalmas legfontosabb koételessége a vagyotdsezeirében a javadalom
csobitatlan fenntartasa, a vagyonfelliigyeleb eélja tehat e kotelezettség teljesitésének
ellendrzése, sziikség esetében kikényszeritése.

A vagyonfeliigyelet kdrében alkalmazandé szabalybkana@yakorlati életben még
nagyobb a jeledséguk, mint adkegyuri jog személyi vonatkozasu részének, merk eze
vagyonfellgyeleti és vagyonkezelési szabalyok neap&n egyhazi személyekre, hanem a
vellk maganjogi jogviszonyban all6 felek hosszUéeoris kihatnak. A dkegyuri
vagyonfellgyelet kiterjed a személyi és testllevapalmakhoz tartozé azokra a
vagyontargyakra is, amelyek nem kiralyi adomanybaberednek ugyan, de amelyek a
kiralyi adomanyozasu ingatlanok helyébe eladasecgagy mas elidegesifogligyletek,
tovabba kisajatitas, foldbirtokpolitikai célra igdeveétel, vagy mas kényszerintézkedések
folytan léptek. Ezenfelll kiterjed azokra a vagywgyakra is, amelyekkel a kiralyi

adomanyazasu vagyondékbzben beruhazasok folytan, a javadalmasok védiatisei,

33 PETROVAY Z.,A kiralyi adomanyozasbél erédatolikus egyhazi javak kezelésének és felugpeleté
szabdlyai,Budapest 1941. 27.
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vagy egyes vagyontargyaknak a javadalom részémngeimgisszamaradasa folytan, vagy
mas médon gyarapoddtt:

Ebbsl a kotelezettsédiy kovetkezik példaul a régi térvényeknek az a réretsese,
hogy a javadalmas nem adhatja el, nem zalogositlehtp javadalmat, az ennek ellenére
létrejott eladasok, elzalogositasok érvénytelenglvadalomnak utddrol utddra szallva kell
betdltenie magasabbrehdéljat. Ebldl kovetkezik, hogy a javadalmast a javadalomra
nézve csak a haszonélééhez hasonld jogdllas illeti meg. A haszonéivgredig a
maganjog szabalyai szerint az allagot nem csolith&izért alapvét szabaly, hogy a
javadalmas a javadalmat legaldbb oly allapotbanel&st fenntartani, mint amilyen
allapotban atvette. igy tehat a miezs erdgazdasagi ingatlanokon az allag sérelme nélkiil
okszefi gazdalkodast folytasson. A javadalomhoz tartozdiledptkre és egyéb
épitményekre nézve, a javadalmasnak az épiletékatidan jokarban kell tartanfd s
ehhez képest a rendes fenntartas korébe resaden javitasrdl és helyreallitasrol
gondoskodnia kell. Koteles az éplleteket sajatskgien tizkar ellen teljes értékik erejéig
biztositani**°

Az egyhazi és alapitvanyi vagyont kéfieingatlanok jovedelme az @it célra
forditando, az ennek teljesitése utan netan feramhdabsszegokeésitend. A szorosan vett
egyhazi (templom, kdpolnai, stb.) vagyonnak reredédet illebleg megjegyzens] hogy
annak jovedelmei efsorban az istentisztelet Unnepélyes megtartasazeatsegek
kiszolgaltatasa és az egyhazi ténykedések elvéddasié felmertub kiadasok fedezésére
szolgalnak, masodsorban pedig nagyobb szikségietekint példaul a templom
helyredllitdsa vagy Ujra épitése koltségeinek fési&ze kotelezettek terheinek részben valo
konnyitésére is felhasznalhatbk.

Kunszentmartonban, a plébanos és kantor urak azerteshizé jarandésagukat
igénylik a tanacstdl, de kijelentik, hogy helyedteok készpénzre valtott értekét is hajlandok
felvenni. A tanacs elhatarozza, hogy a Plébanogak6 akd bor és 45 itze vaj arat is
meghatarozza. A bor ara akonként 7 vfrt. A vaj%sdr 30 kr. Ba a hiz6é pedig 100 vfrt.

A kantor részére ki adandd sertésé pedig 90 viapiifatott meg. A varosi pénztarbdl

4 PETROVAY, Z., A kiralyi adomanyozashdl etelatolikus egyhazi javak kezelésének és feliigyetké
aszabalyai, Budapest, 1941. 4

435 479/1890. V.K.M. szdmu rendelet VII. pontja.

436 1567: XXXI. Te.

43 PETROVAY Z.,A kiralyi adomanyozésbol eréckatolikus egyhazi javak kezelésének és felligpeleté
szabdlyai,Budapest 1941. 35.

437 Szabalyzat és utasitas a plébaniai vagyon kezalgséeszprém-egyhadzmegyei papsag részére
Veszprém, 1939. 11
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kifizettetett®*® Hizott sertés helyet 100 vft készpénzt, a boréfiftjaval akéjat vajnak
itzéjét 35 garassaval fizessék ki. KifizetiR.

A dolgozatunkban vizsgéalt &dzakra vonatkozO egyhazi alkalmazottak
javadalmazasaval kapcsolatban azb ekzerddés, mely a kegyur és Trangoss Jozsef
apatplébanos kozott Iétrejott, 1856-szarmazik. Efl a Tanacsi Jegyikonyvek Uléseén
bejegyzettekdl értesilhetiink: ,Helybeli lelkész ®dTrangos Jozsef kér ez évre jaruld
hizosertéseinek vagy természetbeni ki adasat vagyftali ki fizetését- ugy még a mult
1849. evél bent 1ew 7 Y2 szekér széna illetményének is pénzbe vagyésaatben, vagy
szekerinek 30 vftali meg adasat ismétel8.”

1855-l sz&rmazik az a Szdidés, mely egyrésér Kun Szent Marton véaros
lelkésze Btisztelend Trangos Jozsef apat és Esperes Ur, mint e Vargh&o hivatal
képvisebje mas résél T. BozOky Sandor Kun Szt. Marton Varo$tiraja és Ganoczy
Jozsef Bjegyzsje, mint a f. évi oktober 18-an tarott Tanatsul88.3Jegy# Konyv szama
szerinti megbizottak kdzott kottetett.

Eszerint ,A nevezett Varos meg bizottjai a redjokazott hatalomnél fogvéast”
kotelezettséget vallaltak arra, hogy a lelkészdalrmazasat rendezik. Eddig a jarandosagot
készpénz és természetbeni adomany, termények &dkatlivel ennek beszolgaltatasa
sokszor nehézségekbe Utkdzott és akadozott, e856;ik évi november ho Bitkezdsdd
évben ugy az utana kovetkeavekben” a plébanosok jovedelme, amit a varost keigyur
szolgéltat be nekik ,egész évre 1500, az az kiegy ezer 6t szaz pefdorintot fog
évnegyedenkint fizettettni.”

A kantor fizetését is szabalyoztak. ,Helybeli Kéntaigy az utana kévetkéz
Kéntoroknak ugyan illyneth évi illetmény helyett szinte f. évi november d-sapjatol
kezddo év, és ezutan kovetkeézvben tellyes értékév forgalom pénzben 600, az az ki
irva Hat szaz perégforintot.

3-Ugynatsak helybeli Harangozénak ugy az utana tkézéknek és az eddigeli
készpénz és természetbeni kiszolgélas illettméhyetie. évi november 1-én kedds és
azutan kovetkez évekre is tellyes értékpénzben szinte évnegyedenként egész évre 280 az
az kétszaz nyolcvan pefifprintot kételeziink. Kunszentmarton, 1855. octab@l 9-én.”

Az egyhazi alkalmazottak javadalmazasan tul az kegggyhazfenntartoként

viszont jogot formélt az ellémzésre és bizonyos dolgok 6l¢g pénzigyek:

438 plgbaniai Irattar, Kunszentmarton, 511/1851.
439 plgbaniai Irattar, Kunszentmarton, 345/1853.
440 57ML, TanAcsi jegyskonyvek, 1850.
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adomanygiijtés) engedélyezéseére is. A rozsaflzér tarsulaiélese azonban csak egy
1857-es feljegyzésth értesulink arrdl, hogy Bozdéky Séandor — az alakuldején
Kunszentmartondbirdja — nemcsak fogadta a térsulat kildottséggteim a szervezéssel
kapcsolatban bolcs tanacsokat is adott. Wigikt hogy a varosi tanacs csak imatarsulatnak
tekintette, amely magat a teleptlés vilagi kozilggeinem kivanta beleartani. Ezt latszik
alatdmasztani az is, hogy a Rézsaflizér Tarsulat-&85megalakulasa utan 6t évvel, 1856.
februar 22-én mutatta be alapszabalyat a varosetésmek, amely azt elfogadta és
megebsitette. A tanacs csupan annyit kivant meg, hodyeggiket ebzetesen jelentsék be
a varosi rendrségnek. Ne feledjik, ekkor a levert szabadsagutne, az abszolutizmus
idején vagyunk. A varosi tanacs kbb kegyuri jogai alapjan ellérzése alatt akarta tudni
a tarsulat pénzigyeit is. Ezen tul azonban a @irsevékenysége a helyi politikai hatalom
és erdekek szempontjabdl k6zombos volt. A helyiidgdzgatas, a varosi burokracia
specializalédasa és éssrErdése mellett talan ezt a fontossagbeli csokkengsizi, hogy

a polgarmester és alfir6 utan adjegyz lattamozza, ellenjegyzi a bemutatott koizgsgi

és szamadasi jeg§konyveket. Valamilyen okbdl probléma tdmadt a M&zobor alatt
elhelyezett persely, pénzgtesi forma jogossagaval. Ezért 1887. november 8an
Hegedis JOzsef tarsulati pénztarost felszolitotta, hogesely kulcsat harom napon belil
juttassa el a tanacshdZ.

Az egyhéziak javadalmazasaiként zatonyra futott. Ez dertl ki egy Téth Sandor
plébanos idejében irt levélh melyben a plébanos fizetésének rendesdéstdekbdik a
kegylrnal: , Tekinteteséf Biré Ur és Nemes Tanéacs!d&em, mint helybeli igazgaté &t
megjelentek a tanité urak s kijelenteték, azon remjikséget, mellybe az &ltal sodortatnak,
hogy csekély fizetéseket sem nyerhetik meg, én magaaggodva nézek a jélve, mert
nem latom elegerdthek stolaris jovedelmemet arra, hogy én ollyan Kaat, hol két
segédi allomas létezik, feltarthassak. Arra kérehtdhat a Nemes tanacsot legyen szives
gondoskodni, jovertiallapotunkrél, mint hogy pedig az executio, haéddriliményekben
eredményre nem vezethett gyllolséget szil, legyen szives mas kut forigéybe venni,
mellybdl fizetésiinket pétolni lehetne, nem lévén pedig izomytalansagnal kinosabb
helyzet, legyen szives a Nemes Tanacs benniunkendinkrdl irdsilag is megnyugtatni,
maradtam tisztelettel a Nemes Tanacsnak alazawgaga Toth Sanodr sk. Helybeli
plebanos. Helyben oktdber 2%. Révidesen megérkezik a vélasz is a Tanacstélamasz
valédisagat, a Tanacs tapasztalasbol tudja — deamiaz egyhaziak fizetésére biztos

“IBARNA, G.,Az EB Rézsafilizér kunszentmartoni tarsul8aeged 1998. 39-40.
442 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1863.
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alapokrél gondoskodna nincsen és fizetéseiket nerarasi pénztarbol huzzak, hanem a
lakossagra par szam szerint kivetett egyhazi adékagyan ezért e czim alatt hatralékban
levé lakosok ujabban isdbiré Ur elndklete alatt kinevezett kiildottség aktatarozésaik
befizetéseire koteleztetni fognak. Altalaban a Eamainden erélyét felhasznalandja, hogy
a panasz megsziintettessék,sinir. Tdd Plébanos Ur hatarozatilag értesit@nd<elt mint
fent. Kiadta Bozoky Gabor jegyZ*

Az egyhazi alkalmazottaknak mind a mai napig edpgkételi forrdsuk az elvégzett
szertartasok utan jaré Osszeg. Bgkeresztény egyhazban a papok ellatasat a hivek
felajanlott adomanya biztositotta. Ezt &8s intézményes format oltve felvaltotta a
meghatarozott 6sszegebied taxa. EbBI a felajanlott adomanybdl részesiil napjainkban is
a pap, a szertartast véggzzemély, vagyis a fungens, a kantor, a sekresg@ebbl az
0sszegbl fennmaradd 6sszeget a templom fenntartasaratjdedinz 1850-es évek kordl
kilondsen is reneszanszat élte az ugynevezett lapsea@ny. Mit jelent ez? Egy-egy buzgd
hivé, nemcsak foldi vagyonarél rendelkezett, hanemdsmik tartotta, hogy o6rok életét
mar itt, ezen a vilagon @észitse. Ezért ugynevezett misealapitvanyt haéot, melyet
szerddes formajdban a plébania irattaraléamtek. Ebben régzitésre kertlt az alapitvanyt
létrehozd személy neve, tovabba az, hogy ezt aiteday mekkora 6sszeggel hozza létre,
a pénzt melyik pénzintézetben helyezi letétbe, melykamataibél évente meghatarozott
napon lelki Gdvéért szentmisét mondtak. &bk kamatbdl, a stéladijbol fizették az
egyhaziakat. Kunszentmartonban ez tobb tucatnpitaknyt jelentett, mely szinte minden
napra miseszandékot, intentiot biztositott a szed@nbemutatd papnak.

Ez Kunszentmartonban elég rendezetlenil, és vatigjkszabalytalanul tortént. Mivel ez is
a kegyurasag egyik intézkedése volt, ezért rovikiedrek r4. Az egri levéltarban Dobd
Ferenc kaplan, aki néhany hoénapig volt megbizofbdhos Kunszentmartonban Téth
Sandor apatplébanos utan, terjedelmes levélbermimedsaz érseknek az itt tapasztaltakrol:
»A kunszentmartoni szentmisealapitvanyok tgyét ligpatat tobb hdnapon at vizsgalvan,
annyira tokéletlen kezelésknek talaltam, hogy tisztaba hozataluk el eszkodzlését,
egyik legbbb s mulaszthatlan feladatomtktem ki. 1775-ik éwil ugyanis, honnét az itteni
szentmise alapitvanyok kezdetOoket venni latszasgkszen 1860-ik évig korulbeltul 100
nagy, vagy énekes és mintegy 35 csendes kis mi@d, kalig van itt harom vagy négdiir
.Szabalyszdr jelentés.” 1860-ik édl kezdve 1882-ik évig tett szentmise alapitvanybkré

vannak ugyan dpasztorilag megésitett szabalyszérjelentések, de azok is hianyosan

443 plgbaniai irattar, Kunszentmarton, 846/1863.
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kidllitva. Azéta 1886-ig, bar szép szammal tétethddpitvanyi szentmisék, edyrsem
kildetett be Exczellencziddhoz szabdly8zejelentés megésités végett.” A
szabalytalansagokat még egy nem csekély jgdégt dolog is ndvelte, a varosban ugyanis,
az eloljarésag, mint kegyur az alapitvanytotet szoban meghallgatta, az alapitvany
tokéjében megegyeztek, de @rszabalyos megallapodast nem készitettek. Tovakbis
szabalyoztdk, hogy az egyhazi személyek éebiogyan részesiljenek. A Tanacsi
Jegydkonyvek koteteit lapozva, szamos helyen felbukkan ae probléma, amikor a
kamatokbol az ,egyhazi személyeket” kell kifizetnEzen 0sszegek folyamatos
nyomonkovetése szinte lehetetlen, de mintegy vigtasképpen példaul az 1886-ik évben
a kovetke# részesllési aranyt hatarozta meg a varosi tapAesAlapitvany kezebje a
kamatok 10. perczentjét kapjaokKe-kamat-add (!) fejében levonatik 11 szazaléka a
kamatoknak. A lelkész kapja a kamatok 40 szazalékéhntor 18%-ot, a templom 18%-ot,
a harangozo pedig 3 % -ot. S ezen eljaras igy it mint egy évszazadon keresztiil,
anélkiil, hogy a helybeli plebaniai hivatalplegesen megkérdeztetett volnd* Ezek a
bevételei a papoknak adomentesek mind a mai napgg, azt nem jovedelemként, hanem
mint felajanlott adomanyként kapjak a hivek mar zadd pénzébl. Nem fizetnek a
lelkészek, azon javadalmaik utan, melyeket azdillegyhazi kdzségben viselt lelkészi
hivataluk utan élveznek. 1886. évi XXII. T.c. 138%°

Vannak és voltak azonban bevételek, melyek utaikngkadot kellett fizetniik. A
plébanosok, lelkészek egyhazkdzségikben viseledelkhivatalukbdl kifolydlag élvezett
javadalmaik utan (ilyenek: a javadalmi féldek, tésmetbeni lakas, parbér-, gabona-, bor-,
tizifa jarandésag, vagy munkakotelezettség, a hivekszébl, Iélekpénz,
készpénzjaranddsag, stolajovedelem, stb.) tartozawdt fizetni. Az addkat részben
hivatalbdl, részben pedig az ad6z6 bevallasai aapjetik ki. A kivetessl az ad6zoé
részben fizetési meghagyas, részben pedig az éwdkdebesitend adoiv atjan kap
értesitést!®

A stbladijak igyekeztek kovetni a mindennapi él@diésainak valtozasait. Igy
Kunszentmartonban bizonyosskbzonként a kegyurasag napirendiieteé a szertartasok
utan kérhet 6sszegek szabalyozasat. Az egri és szolnoki aédban talalt kegyurasagi

iratokat atvizsgalva, az alabbi években és meértekbeetkeztek ezek stoladij valtozasok.

44 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1886.

4> HORVATH, J.,Utmutat6 a plébania-javadalom és egyhazi javadabkasioztatasahoz, az egyhazi adok
kivetéséhez és kezeléséhaszprém, 1943. 110

4® HORVATH, J.,Utmutat6 a plébania-javadalom és egyhazi javadabkasioztatasahoz, az egyhazi adok
kivetéséhez és kezeléséhaszprém, 1943. 6
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1851.januér 1 napjan az alabbi stéladijak 1éptetbét
Nagyharangaltsendités 1 fr
Az 6sszes harangokért 1 fr, nagyharang nélkiliais&ésm 50 kr, minden szal gyertyaért, ha
kettonél tobb meggyujtasa kivantatik 10 kr, temetésn@lwvialéért 50 kr, lobogdért
egyenként 10 kr, mely joévedelemroli rendszeres sté@mkészitesével egyhazgondnok
Németh Istvan Ur megbzatik.

A kunszentmartoni kath. Plébania részére fizetmkstt temetési stola tarifa a
kovetked:
Kis temetés 50 kr. (pluvialéban 1 frt)
Felnstt temetése 50 kr. (pluvialéban 1 frt)
Koporso-tétel minden esetben 50 kr
Libera a teméiben 1 frt.
A harom papos temetéseknél a tiszteletdij 20 frt.
A mise ezen felll fizettetik. Infulas temetésétisatelet dij 50 frt.
Kelt Kunszentmartonban, 1887. évi marcz. 28. Dobieficz lelkészhelyette§
Két esztend mulva ismét szilkségessé valt ennek az 6sszegndisitésa. Dosa Jozsef
plébanos, amikor a plébaniat atvette, az érsekishgt felé tajékoztatast kuld, melyben a
-hagyomany atjan” atvett stéladijakrol szamol b& kunszentmartoni halailletékek a
lelkészeket illat részleteiél, mint amiket Visitatio Canonica hianyaban hagyomdtjan

atvettem.

1. Misék

a., Csendes mise a templomban 50 kr., k&polnékian 1

b., Enekes mise . 1f. 2 fr.

c., Liberaert 1fr. 1fr

d., Harompapos mise 10 fr, eniedd az asszisztenseket illeti
e., abbatialis mise 30 fr, t1ibO fr. Az asszisztenseké

2 .Temetések

a., Kisingben 50 kr.
b., Pluvialéban 1f.
c. impositioval 1150

d., Impositio és Liberaval 250

47T EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1851.
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e., asszisztentiaval a rendes tolan kivul 20 fr
f., abbatialis 50 fr

3. Esketések:

a., délebtt a rendes idben (mise utan) 2 fr
b., rendkivdli idben és délutan 4 fr.
Kelt Kunszentmartonban, 1889. augusztus 29. Doéssef lelkész¥®

» Kivonat az egyhazvédnokség junius 30-i Ulésénelyet augusztus 9-én jovahagytak.

A bizottsag altal beterjesztett szabalyzatban apoddositassal, hogy az esketéseért
javaslatba hozott 2 frt, illéteg 3 frt. 1 frtra és illéileg 2 fortra szallittatik le, elfogadtatik.
A lelkész és kantor illetményére a kovetkedlapittatik meg:
1. a lelkész stola illetménye

A misékre nézve
1. ébért,vagy elhaltért monadno csendes miéért 50 kr.
2. énekes miséért, a déiglbarmelyrészében mondatik is 1frt
3. aasszisztentialis miséért 3 pappal 5 fricéBirt a lalkészé, 1-1 frt a segéd lelkészeké.
Abbatialis miséért (pluspok soveg) 10 ftr, ébb frt a lelkészé, 2-2 frt a segéd lelkészeke
5. liberaért ravatal kitétellel:
a., egy papos misénél 1 frt
b harom papos misénél 3 frt.

c. abbatialis misénél 5 frt .

2 temetésekre nézve
6. Kis és nagy halottakért kis ingbe 50 k.
7. " " pluvialéval ft
8. asszisztencialis temetésért 14 ft
Ebkol 10 frt a lelkésze, 2-2 ft a segéd lelkészeké
9. abbatialis temetéseért 19 ft
Ebkol 13 frt a lelkészé, 2-2 frt a segéd lelkészeké

48 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 18809.
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10. temetésnél liberaért 1 ft

Megjegyzések: 1, Ha az elhaltért énekes mise niibn@dakoporséba tételért kilén dij nem

jar; ellenesetben 50 kr dij fizetef)da koporsdba tétel a halottas haznal a tend¢téskn

teljesitend. 2. teljesen vagyontalaul elhaltak temetése dijihéeljesitend.

3. kulonfélékre nézve

11. akér délgitt, akar délutan torténesketésért a vatassal egyitt kis inben 1 frt

12. esketésért avatassal egyutt pluvialéval 2 frt

13. elbocsajto levél kiadasaert 1 fr

14. anyakonyvi kivanatért 30 kr

Il. a kantor stola illetménye

el e

3.

© 0o N o gD

Misékre nézve

énekes miseéeért 50 kr
asszisztantialis miséért 1 ft 50 kr
abbatialis miséért 3 frt

Liberaért a templomban 50 kr

Temetésekre nézve

kis és nagy halottért kis ingben 25 kr
" " " pluvialéval 50 kr.
asszisztantialis temetéseért 5 ft
abbatialis temetésért 7 ft 50 kr

liberéaért 50 kr.

bucsuztatokra nézve

10. 6t versszakig minden versszakért 50 kr

11. 6t verszakon feltl minden verszkért 1 ft

12.megjegyzések 1. ha az elhaltért énekes mise méndatoporsoba tételért kilondij

nem jar, ellenesetben 25 kr., fizettetik. 2. seontéskor a halottnal legalabb harom

verszak magyar ének éneklénd3. Polgari térvények szerint nagykord egyén

temetéséhez a kantor személyesen tartozik elmesniénekelni. 4.

vagyontalanul elhaltnak temetése dij nélkil végéend

teljesen

Erdekes, hogy ezutan egy hosszabbsiak kovetkezik, melyben nem torténik

valtoztatas. Az érseki hatdsag felszolitja Dosadi@t, hogy a lelkészi jovedelmek alapjat,
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valamint a plébania alapitdé okiratat, a kegyurasagruhazasara vonatkozo valamennyi
alapokmany terjessze fel masolatban a hatdsdghaz.1767-ben Iétrejott Canonica
Visitationak a stolaris jovedelmekre vonatkozé ébszalamint a parbér és deputatum 1858
évben eszkozolt megvaltasardl felvett jegiginyvet. Ez utdbbi nagyon fontos lenne, irja,
mert ez allapitia meg a plébania kozpénz fizetagéegyhazkdzségnél. A hosszas kutatd
munka utdn a plébanos jelenti, hogy ezeket nenattelferjeszteni, mert nem talaljak.
Eszerint a hitkozségt 1175 fr, a képlanokét pedig 105 forintban lett gal&apitva
jovedelmik?*®

A fizetések kiadasaban valtozas allt be. ,A kunszémtoni rémai katholikus
egyhaz személyzetének mint lelkészek, kantor, edyhfizetését, melyet eddig az
agynevezett egyhazi adépénztarbdl szolgaltattunk898. év januar 1ésnhapjatél kezdve a
kozségi pénztarbol oOhajtjuk kiadni. Az egyessegeelyet 588. szam alat az akkor
lelkésszel 1855. év october 17. napjan kotottekekst a plébanos 1500 forintot, a kantor
600, a harangoz6 210 pénfprintnak megfeld dsszeget fog kapr’

Ahhoz, hogy a jovedelmeketéeludjidk teremteni, plébéniai féldeket haszonbédetb
adtak, erél sok szeradés megtalalhato az egri érseki levéltarban, mellelkisszedijtéset
és felsorolasat nem tartjuk fontosnak.

Désa Jozsef utan Timon Zsigmond apatplébanos vaésza plébaniat, és egy
feljegyzés orokiti meg, hogy 1913. augusztus 24néég ezek a stoladijak vannak
ervéenyben.

Amikor a varos nagynév papja meghal, temetésérés annak koltsegéir
intézkednek. Igen furcsa madon, a kantor, csakinyt a tobbi temetésnél kéri a neki jard
részt. A stéladij kifizetésének ligye egészen azkérsnegy, amikor is az esperes Edgérb
kér tanacsot. Kiszamitjak neki, hogy mennyi jar:z,Arvényben |&v szabalyzat szerint
Mezey Istvan kantornak Dosa Jozsef elhunyta alkedin&gzett szolgalataiért a kdvetkez
stéladijak illetik meg: 1. A boldogult lelketdvééalius 19-én tartott harom papos misén
végzett énekléséért 3 k. Ugyanekkor a liberdért .1 ugyanez nap délutan végzett
koporsotételert és liberdért 1 K 50 f. Abbatiadimmetésen végzett szolgalatért 15 K a julius
21-én vegzett asszisztencialis misén valé énekéeK, ugyanekkor a liberaért 1 K.
Osszesen: 24 Kor 50 fit!

49 EFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1896.

40 3jaszNagy Kun Szolnok varmegye torv. Hat6sagi tiagénak 1898. évi junius 27-én tartott kd#ggén.
EFL Kunszentmarton, Parochialis iratai, 1898.

4SLEFL, Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1913.
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1917-ben  Timon Zsigmond esperes plébanos kérésseftdulf az
egyhazvédnokséghez, hogy az egyhazi személyzérétdsének és a stola illetményeknek
felemelése irant kérvényt nyujtson be, tovabba sebuor és ostyastitésre szikséges liszt
aranak kiutalasat, vagy természetbeni kiszolg&ftategyék meg. A testilet a
fizetésemelési kérelemet egy alispani rendeletvatkbzva elutasitja, de bizottsagot kild
ki, hogy az egyhazi személyzet jévedelmét hogyaettee fokoznf>? A képvisebtestiilet
elhatarozta, hogy a gyertya pénzeket minden egygyedtya égetéséért az eddig 20 fillér
helyett 50 fillérre emeli, a stdla dijakra pedig egyhazi személyzet meghallgatasaval
részletes javaslatot te&Z.

A javaslattétel és a megoldasok keresése nem hoeta a vart eredményt. A
bizottsdg arra a megéallapitasra jutott, hogy kid@mda kiplanok fizetése nem felel meg a
mai viszonyoknak, de mivel az alispani kérrendstarint a fizetéseket nem lehet emelni, a
dragasagi potlékokat pedig 1916-ra és 1917-re ligysdtotta a kbzséqg, igy az egyhazi
személyzet jovedelmének emelésére a stolaris fiifalzasat tudja javasolft?
1919-ben a zarszamadasokat kovetve latjuk, hogyom., Kath. Egyhazi személyzet
fizetése a kovetkékeéppen alakul: Plébanos fizetése 3150 K, két selidlz fizetése
420K, Kantor fizetése 1600 K, Egyhazfi fizetéese K88

A stoléris dijakat 1921. februér dttkezdbddleg ismét felemelték. Eszerint a
lelkészeknek:

.Fizetoképtelen szegényeknek temetése dijtalan.

Kistemetés karingben plébanosnak: 12 K, kaplannak 6 K.

Kistemetés pluvidléban: ” 20K, ” 10 K.
Nagy temetés koporsé kérés nélkil 12K, ” 6 K.
Nagy temetés koporsé kéréssel egyitt 30 K ” 15K
Nagy temetés kulon koporso kéréssel pl 40 K 20K

Ngy temetés kilon koporsé kéréssel és liberavdd 30 25 K.

Egyik temeb korletéldl a masik temét korletébe valo atvitelnél 10 K 7 5K
Harom papos vagy egyéb luxus temetések kiulon allapgdas szerint

Esketés karingben: 20 K

Esketés pluvialéban 30 K

Avatds 20 K

452 3zML, TanAcsi Jegykonyvek, 2175/1917
453 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 2176/1917.
454 3zML, TanAcsi Jegykonyvek, 2130/1917.
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[l. Kantornak
Kis temetés karingben 15 K
Kis temetés pluvialéban 50 K
Nagy temetés karingben 25 K
Nagy temetés pluvidléban 75 K
Koporso kérés kulon 50 K
Temetéssel egyutti koporsé kéréssel 25 K
Libera 25 K
Rendelt énekek, bucsuztaték, hdrom papos és egyéb temetések kilén megallapodas
targyat képezik.
Egyik temeb korletéldl a masik temét korletébe vald atvitel 25 K.
A misedijak megallapitasat a kantor részére azérgekség maganak tartotta fenn,
e tekintetben tovabbi intézkedés sziksége nemeal.fEzidszerint a papok részére
megallapitott misedijak fele a kantort illeti m&g>”

Végul 1921. marcius 16t a képvisebtestilet ismét a harang és gyertya
dijak felemelését remél bevételt: ,A reggeli és esteli harangozé&sblaz eddigi 6 kor.
helyett 20 kor. A nappalli harangozasért az eddligor helyett 10 Kor., a pluvialé az eddigi
2 Kor helyett 3 Kor, a lobog6 eddigi 80 fill. Hely@ Kor. A gyertya dijak pedig az eddigi
3 Kor. Helyett darabonként 5 Kor-ban allapittatnadg*°

Az egyhazi személyek javadalmazasanak kovétkezdezése 1922. november 22-
én tortént. Mivel ,a mai viszonyoknak nem felelmakg, mert ez oly csekély, hogy abbdl a
lelkészek a ruhara val6jukat sem keresik meg.” daljaaz eldljarésag ,hogy a stéladijakat
a képvisedtestillet allapitsa meg. Eszerint az Uj stéladijaé\setkedk: Teljesen szegények
temetése dijmentes. Kis és nagy halott egyistmanetése kis ingben, mtetés és koporsoba
kérés egyutt 500 kor. Kis és ngy halott temetéseifliéban temetés és koporsdba kérés
egyutt 1000 kor. Kilén koporséba kérés 1000 korloKdibera 1000. Minden tovabbi
luxus temetés pedig kilon egyezség szerint. Esk&t@dkorona, avatas 500 korona. 6 orai
verselés 50 korona, Unnep reggeli verselés pedik8fna. A pluvialé hasznalataért kilon

a kézségnek 100 korona. Minden szal gyertya eg&@derona. A kantort a papnak jaro

4% 35zML, TanAcsi Jegykonyvek, 330/1921.
458 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 5797/1920.
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dijak fele illesse, és azt a két éneket enekelit éndkar. Ha kivanalomra énekel kilén
egyezségnek van hely&?

A harangokat, az disvilaghaborl idején leszerelik és hadi célokra @l&pak.
Ezeknek potlasat kowetn, a harangozasokbdl Gjabb bevételeket remélti@p@résag.
1924. oktéber 216t az aldbbi harangozasi dijakat allapitotta meg:

Kdznap Péter névharanggal 50.000 K, Kéznap Péter thédarang nélkul 10.000
K, Kbznap reggel és este 6 Orakor Péterrel 100K0Péter nélkil 20.000 K. Vasar és
Unnepnap reggel és este 6 oOrakor Péterrel 200.Q0%akar és Unnepnap Péter nélkdl
50.000 K, Pluvialé 10.000 K, Lobog6 Drb-ként 5.0000Gyertyaégetés szalanként 2.000
K, Koporso kitétel 5.000 K, Mise alatti harangoRaerrel 50.000 K, Péter nélkil 10.000
K.n458

A kantor és az egyhazi személyek keérték stoladipikizetésiik rendezését. A kantor
stéladija a vele kotott dijlevélben megallapitotiry koronaban allapitottdk meg, a papok
stéladijat pedig akként szabalyoztak, hogy a pléstitiet stéladijak felét a kaplanoknak
engedte at. A kantor fizetése készpénzben évi 2080y korona, a plébanosé évi 3000
korona, valamint ,egy 150 kg-os hizott sertés, meiyndenkor Szent Marton napjan
esedékes.”A kaplanoké egytittesen 1500 arany koigwben kimondja, hogy az egyhazi
személyzetet a kovetkézstoladijak illetik: énekes miséért 3 K, Harom Papaséért 9 K,
Plspoksiveges miséért 18 K, Liberaért a templo3biénKis és nagy halottért kis ingben
1 K 30 F, Pluvialéban 3 K, Harom papos temetédéi 3Plspoksiveges temetéseért 45 K,
Liberdért 3 K, Koporsoba tételért 1 K, 50 f, A kéapbkat és a kantort a jelen stola
egyharmada illeti meg, azzal ,hogy a kantor buegdétt 5 versszakig versszakonként 1
Kor, 5 versszakon felil minden versszakért 2 Kofjatdszedhet. Temetéskor a
halottashaznal 3 versszak magyar ének ének&lgmuigari térvények szerint nagykoru
egyének temetéséhez a kantor személyesen tartomkie €s énekelni.

Az egyhazfit ille6 jarandosagok: Iélek valtsag 20 f, nagyharang W&ssé2 f,
kisharanggal 22 f, miseszolgalat 20 f, harom papasetés 6 K, Harom papos mise 3 K,
Tomba kitétel misén 1 K 60 f, Misén egy-egy szaenya gyujtasaert 2 f, esketésert
paronként 42 f, idegen esketéseért 84 f, esket@hdvialéban 1 K, idegen esketésért 2 Kk,
keresztelés pluvialéban 1 K, avatas pluvialéban inEganhaz vagy mashol szentelésért 2

K, idegen vagy mas vallasu részére verselés 1dkakori verselés 20 f.

4T EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratai, 1922.
458 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 3041/1924.
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Egyik temebhtz tartozd korzeth a masik teméte valdo kivételes temetkezések
alkalmaval nem kérhétdupla stéld>®

1927-ben a stéladijakat ismét meg kellett valtoetafTudjuk, hogy akkor
Magyarorszagon a korona hasznalata helyett a dpéaty fizetbeszkdz, ezért a valtozo
idéknek megfelglen kellett bedllitani azokat. Ennek teljes idézé&zétkségesnek tartom,
mert nagyon jol nyomonkovetliet hogy milyen részletesen szabdlyozzak a kulénféle
szertartdsok dijait. Napjainkban mar nem ilyen zb¥s a stoladijtablazat, mert
elképzelhetetlen, hogy akar a harompapos temetiékékdé kivansagait teljesitsik, akkor
amikor a paphiany égeproblémajaval kell szembesulniink, és sok telepamésk is orl,
hogy legalabb egy papja van. Erdekes lenne tovdizba, gyertyagyuijtasért és mas aprobb
dolgokért a stoladijba ezeket is bele kellene shdumé. A képviseabtestillet egyhangulag

elfogadta a kovetkézstola dijszabast:

49 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 1231/1924.
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Befiz. |Az 6sszeg megosztas:
dsszeg
P. [F.|P.| F]P.[F.|[P.]F.

1. Teljesen szegények temetése ezutan is dijmentes,

2. Karinges temetés, fadtt vagy kis halottnal 4 |- |2 |- |1 |- |1 |-

3. Palastos temetés kis halottaknal 6 |- |3 |- |1 |50/1 |50

4. Palastos temetés koporso kérés nélkdl 8 |- 14 |- |2 |- |2 |-

5. Palastos temetés koporsé kéréssel egysze2re- |6 |- |3 |- |3 |-
tartva 15 |- |7 |50({3 |75|3 |75

6. Palastos temetés koporsd kéréssel, téméd (- |30 |- |15|- |15|-
liberaval 80 |- |40 |- |20|- |20]|-

7. Harom papos temetés (csak maga a temet@6i- |50 |- |25|- |25]|-
aktus)

8. Harom papos temetés kilon koporsé kéréssell60(- |80 |- |40(- [40|-

9. Harom papos temetés kulén koporséba kéressel
és liberaval 60 | 30 |- |15|- |15|-
10.Harom papos temetés kulén koporsoba kérés@l, - |40 (- |[20|- |20|-
liberaval és szentmisével

11.Harom papos mise kulon (nem temetE30/- |50 |- [25|- |25|-

alkalmaval) 120|" 60 |- [30]- |30|-
12.Harom papos mise kulon liberaval (nem temetd®| - |70 |- |35|- |35]|-
alkalmaval) 200!” 100{- |50(- |50]-
13.Infulas temetés (csak maga a temetési aktus
14.Infulas temetés kulon koporso kéréssel 80 | 40 |- [20]- |20|-
15.Infulds temetés kilon koporséba kérésséD|- |50 (- [25|- |25]-
liberaval 20 | 10 (- [5 |- |5 |-
16.Infulas temetés kilon koporsoba kéréssel |50|- |50|Egészen
liberaval és szentmisével plébanoseé.
17.Infulas mise kulon (nem tetmés alkalméaval) (2 |- |A szertartdst végy
18.Infulas mise liberaval (nem temetéskor) papé.

19.Haz vagy kripta szentelés

20. Gyermekagyasok avatasa karingben e

162

192



21.Ugyanazon avatas palasban
-2 |- (1 |- |1 |-
22.Esketes teljesen szegényeknek mise utan |4 |50|- |50[Egészen 5
plébanoseé.
23.Esketés karingben A szertartast védgzpapé.
24.Ujasszony avatas eskiiv utani napokban
. 2
karingben
3 4 |- 2] |2 -
25.Ugyanezen avatas pluvidléban eskiutani
napokban
apokba 0|~ |5 |- |2]50/2 |50
26. Esketés palastban
) ) ) : ) 40 |- |40 Egészen a
27.Esketés palastban, utdna rogtoni avatassal ges :
plébanoseé.
. |80 Egészen a
. . ) 80 plébanosé.
28.Infulas esketés ugyanezen avatassal egyszerre
29.Infulés esketés, avatassal és megrendelt szent |, Egészena
beszéddel 4 plebanose.
30.Hazassagra hirdetési dij
31.Csendes misék és az egy papos €nekes misék
dijai mindig a 8pasztori koérlevelek rendeletei
szerint veenék és osztandok fel

Ugyanezen hatéarozat rendezi a tébbi egyhazi szesh@pdijat is, a kovetkéképpen:

II. A kantor stoladijai

A kantornak az egyhazi rendeletek és szokasolnszeindig a plébanos személyét
megillet stoladij fele jar, ugy a temetéseknél, mint mgsuwwlszertartdsoknal, melyeknél a
hivek a kantor kozretikbdését kivanjak. A teljesen szegényeket teljeaggein tartozik

eltemetni. A bucsuztatokért és kulon kivant énekgkéd dij 4987/1923. szamdgdasztori
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rendelet értelmében a kozségi képwvwdtilet, mint az egyhazvédnokseg Aaltal a

kovetkedkben allapittatik meg:

A bucsuztatokért 5 versszakig, versszakonként 2 P.
5 versszakon tul versszakonként 3 P.

Kilon kivant énekekért 3 versszakig 8 P.

[ll. Harangozo stéladijai:

. Lélekvaltsag - P. 30 fill.

. Nagyharanggal verselés - P. 80 fill.

. Kisharanggal verselés --- P. 30 fill.

. Egyuttes harangozas nagyharang nélkul — PII8O0 fi
. Egyuttes harangozas nagyharanggal egyuitt t Pill:-
. Mise szolgalat .. — P. 30 fill.

. Harom papos és infulas temetések utan 8 Rll ---

. Harom papos és infulas mise utan 4 P —fill

. Tumba kitétel misékhez 2 P. —fill

© 00 N O O A W N P

[EEN
o

. Misén egy-egy szl gyertya gyujtasaért ---Ffil0

[EEN
=

. Esketés utan (karinges) - P. 50 fill

[EEN
N

. Idegenek esketése utan 1 P. —fill

[EEN
w

. Pluvialés esketés utan 1 P. 20 fill

=
~

. [degenek esketése utan pluvialés 2 P. 40 fill.
. Pluviélés keresztelés utan 1 P. 20 fill

T
o ol

. Pluvialés avatas utan 1 P. 20 fill.

[EEN
\l

. Haz vagy kripta szentelési szolgéalat utan 2 fitl

[EEN
oo

. Mas helyen meghalt részére valb verselés utarbD fill.

[EEN
(o]

. Egylttes harangozas nagyharanggal idegenekRek il
Nagyharang nélkil idegeneknek 1 P. 20 fill.
20. Verselés 6 érakor idegeneknek 2 P. —fill

Teljesen vagyontalan elhaltak szolgalata dij néliégjzend.

IV. Anyakonyvi kivonatok dijai:
Az 5897/926. szamu érseki rendelet szerint:

Egyes kivonatok dijai darabonként 2P. 50 fill.
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Csaladi értesik kiallitasi dija 5 P. — fill.
Egyes bejegyzések mas hélynozott csaladi értesive 1 P. — fill.
Mirél az eldljarésagot tovabbi megfaiedljaras végett értesiterf®®

Az 1920-as években az Actio Catholica mozgalomrsalt Bpasztori rendeleteknek
hatdséara sorra alakulnak meg az egyhazkdzségek &gyhazkozségi kepviseestiletek.
Ez is jelzi mér az allami hatalomtol valo fliggeddasnek, a remélt szabadsagnak vagyat.
Minden plébania kilén egyhazkdzséget képez. ,Ahlolegyhazkdzség kegyuri jogokat
gyakorol, a képvisétestilet végzi az egyhazjognak megiétel a kegyari bemutatast. A
kegyuri jogokat és kotelességeket, valamint a Cigaoviisitatio-ban biztositott jogokat és
kotelességeket ezek az atalakitaisok nem érinteBekaz atvétel azonban megkivant
egyfajta intelligenciat, értelmes hozzaallast égytedkiiseget. Jol latta azt Mihalovics Ede,
amikor ezt irja: Ha a k6zség atveszi a kegyuridkety ott megkivantatik a jomod és annyi
értelmesség, amennyi szikséges, hogy olyan Ugyeka&tt a plébania fenntartasa,
elvéllalhasson. Csak jomoda nép é&ldozhat, kulo@bdendkivili kiadasokra és csak
értelmes nép képes oOnalléan sajat Ugyeit vezetnialdsi nép kevés kivétellel annyira
szegeény nalunk, hogy nem lehélket elvarni, hogy olyan aldozatokat hozzon, milyestek
gyakran egy plébanianak fenntartdsa megkivan. @l@wos érzés is csokkenne, mert & hiv
az egyhazban terheinek szaporitéjat 14tha.

Kunszentmartoni viszonylatban ez a kovethe®ppen valosult meg. Az
egyhazkdzséggé szervelgs problémas volt, csakigy mint a szamos telepdiéshol a
kozség volt a kegyuar, mert ha az egyhadz személydadegi pénzigyeinek kezelését
elveszik az egyhdzveédnokségakkor 1ényegileg megénne kegyuri ténykedése. Ha pedig
nem érinti ezeket a teriileteket a valtozas, akkaydgében az egyhazkozségi testileteknek
nem lenne feladata. Egyedili szerepe ezutan a keglylesikilne a plébanosvalasztoi
jogban gyakorolt bemutatas jogara. Ez tovabbra igamsi képvisditestilet feladata
maradna. Az érseki valasz kihangsulyozza, hogy etioACatholica mozgalom célja a
hitélet, a katolikus kozivelodés, és jotékonysagoehozditasa és a katolikus kdzszellem

kialakitasa'®?

40 57ML, TanAcsi jegyskonyvek, 6156/1927.
I MIHALOVICS, E., A kegydri jog, killonds tekintettélazankra, Nyitra, 1897. 327
462 EFL Kunszentmarton Parochidlis iratai, 1930. jarR&én kelt érseki leirat
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A kozség, mint kegyur, Kunszentmartonban ugyésiggi gyakorlat szerint maga intézte
az egyhaz személyi és dologi pénzkezelését. igyankagelte a kozségi pénztar altal a
templompénztért is, maga készitette a templom stasah is és kildte be kdzvetlenil az
esperesi hivatalhoz.

A fizetések tovabbi sorsat folytatva &efgyz jelenti, hogy Timon Zsigmond apat
ar fizetésének rendezése érdekében dr. Barna Daraxktarsai kozségi képviskljanuar
13-an, tehat a kozglest megelzéen meég szabalysZeridoben a kovetkek szoveg
irasbeli inditvanyt adtak be: ,Tekintetes kozsé@pwisebtestilet! Koztudomasu, hogy a
kunszentmartoni apatplebanos plebaniai jovedelmagy értrékeltolodasokkal valtozatos
utébbi években a minimalisra csokkent. A haboréttehz alapitvanyi misékib azok
kamataibol évenként tobbmint 2200 ar. Korona, tdleheg, ami a pénz elértéketelendése
kovetkeztében teljesen elveszett. Stola jovedelmegyedére szallott ala, mert a dkiva
legegyszdibb egyhazi szertartasokat veszik igénybe, majdgpedsen felszaporodott az
Istenneves, ingyenes temetkezések szama. A miak cBpknem megséatek. Amiota a
plspoki kar hatarozata értelmében az énekes misgkesvek kiéneklése tilos, azéta az
énekes misék csak elvétve vannak és a csendes saiéia is a minimalisra csokkent. igy
az apatplebanos ur jovedelmének mintegy 40 %-ambbnaatikusan elesett és ezzel
szemben kotelezettségei folytonosan emelkednek. &ibja 1007 pertg illetve
egyenértékadoja 286 P. A készpénzfizetése utannées/ 235 P. Egri nyugdij, illetéke évi
200 P. és igy évi koztartozasa 1728 P-t tesz kielleth két kaplan és haznépének
élelmezése, a tiuzelés és tdlies (ez utdbbi 8 helyen) olyan nagy, a jovedelmavéint
vazolt csokkenés folytdn ardnyban nem alll6 megtestést jelentdpasztorunknak, hogy
ezt a képvisétestilet, mint magisztratus tovabb megoldas néikim hagyhatja.

Ismeretesek azok a nemes és Onzetlen szolgalatudyet Ftisztelend Timon
Zsigmond apaturunk kunszentmartoni plebanosioségben ugy az egyhaziak, mint a koz
érdekében kifejtett, azért a személye iranti haémkiszteletlink kilonos kifejezése okabal
is a fent vazolt plébanosi fizetést Timon Zsigmoagat urunk kunszentmartoni
plébanossaga ideje tartamaig rendezni kivanjukt gételettel inditvanyozzuk:

Méltoztassék az eddigi 4080 péndpelyett 1936. januart Bt kezdve Timon
Zsigmond apat Ur a kozségt mint kegyurtdl évi plébanosi fizetését 5400 Raza
Otezernégyszaz Pef@vi jaranddésagban megallapitani azzal a hozzéaalddssgy ez a
megallapitas csakis Timon Zsigmond apaturunk plébsdga idejére érvényes és
plébanossaga megds®¥se utan minden tovabbi hatarozat nélkil, d&z6eM080 P. a

kozségbl jaré évi javadalom fogja az Uj plébanost megilieA képvisebtestilet, mint a
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kunszentmratoni r. kath. Egyhaz feletti kegyurighat gyakorlo politikai kozségnek arra
hivatott szerve egyhangulag elhatarozza, hogy atfizgaz inditvanyt*®®

Erre az idszakra igy val6ban rend&ttt a plébanos fizetése. Miutan Timon
Zsigmond elhunyt, a kdzség tartotta igéretét, ésdizetést lecsokkentette. igy 1943-ban
Szabo Elek plébanos a koévetkemvadalmazasban részesilt: ,Az egyhazi és kozségi
egyeztetések sordn megallapodas szlletett, hotbarms eddigi 4260 P fizetését 4680 P-
re, a két kaplan eddigi egyuttes évi 1836 P. fa&tt@112 P-re, a kantor eddigi 2196 P évi
fizetését 2856 P-re, az egyhazfi eddigi évi 864izetéset 1080 P-re, a két takkartidon
eddigi egyuttes évi 288 P fizetését 480 P-re ésrganafujtatd eddigi évi 190 P fizetéset
240 P-re emelte fel 1943. januaralt***

1945-ben a kozségi és egyhazi alkalmazottak Be¢téendezi az eldljarésag.
.Plébanos illetménye 5000 P, kaplan illetménye 4B00Mezey Laszl6 kantor 1800 P,
Lengyel Ferenc egyhazfi 1600 P, Kocsis Kalman tpéod500P, Mészaros Lajos torairy
1500 P, F. Téth P&l orgonafujtaté 600°P.

Ehhez kapcsoldéddan a plébanos kéri az egyhazvedgék hogy a pénz értékének
hullamzasa miatt a fizetések utan az egyhaziakkegyw@dalmazasat is rendezzek.
Glattfelder Gyula, csanadi puspok, a Szegeden ¢y m@ndokat jelert egyhazkdzséqi
atalakulas kapcsan, és az ezzel sajnos egyutt@yyiki kotelezettségek elhanyagolasaval
kapcsolatban irja 1928. oktéber 1-én: ,Teljesereséds tarthatatlan az a felfogas, hogy a
hitfelekezeti segély és kegyuri szolgaltatas azgogsimben gyokerezik. A kegyurasag
szorosan megallapitott és vitassa nem telmy — a hitfelekezeti segély pedig amattol
fuggetlen dnkéntes juttatas, melyet a juttatd relgisége, méltanyossaga, vagy belatasa
szabalyoz. A kegyuri kotelezettséget teljesiten, ledkar ad egy kegyurvaros hitfelekezeti
segélyeket, akar nem, s a hitfelekezeti segély ém&k megallapitasa fluggetlen a kegyuri
szolgéltatas nagysagatol, hanem a tehefviképességt fiigg, s tbrvényes jogszabalyt
csak annyiban ismer, hogy minden felekezetnek &fekyszam szerint juttatando, tehat a
katholikus egyhaznak is aranylagosan jar, akar kegya varos, akar nem. S ha mi
katholikusok belenyugszunk abba, hogy a kegyurihglere valé hivatkozassal a
masvallastuak aranyszamuknal kovetkezetesen naggebBlyt élvezzenek, ezt lojalis

békeszeretetih tesszilk, de tlrelemes engedékenységink nem Bmdlgkul sem tételes

463 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 235/1936.
464 5zML, Tanacsi Jegykonyvek, 359061943.
%% 3zML, TanAcsi Jegykonyvek, 1215/1945.
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jogunk elhomalyositasara, sem torvényes igénylrikbéasasara. Glatttfelder levele a
polgarmesterhez, 1928. oktéber 1%&h.

Kunszentmartonban is problémal jelentkeztek a ézeltkel kapcsolatban. Ekkor a
plébanos megjegyzi a kegyurasagnak, hogy ,a plebdntjovedelme szinetel, évi
pénzjaranddsaga is csekély. A mise-alapitvanyokésd@lenedtek és egyre gyakoribba
valik a szegények ingyenes temetése. Ennél a k&tas egyhazi személyzet védelmet kér
a képvisadtestiletél, mint kegyurasagtoél és kéri, hogy a stéladijdkimeljék. Méltanyos
a szazszoros emelés, azokra a szertartasokra, keelgetemplomon kivll tartanak és
Otvenszeres emelést javasol a templomban t®rszertartasokra. Kovetetidszabalyként
felvazolja, hogy a plébanosnak a kantor stéladigzének kétszerese jar, a harangozonak a
kantor stéladijanak fele, az orgonafujtatonak peditarangozoé dijanak a fele. Az egyhazi
szabalyzat értelmében a stoladijakat kozvetlerfélektol sem a kantor, sem a harangozo,
sem az orgonafljtatd nem veheti fel, hanem mindeékzére a plébanos szolgaltatja ki
hetenként, elszamolas mellett, mivel minden stplkidardlag a plébanian fizetefidbe.
Ezutan a képvisétestilet az 1937-ben megallapitott stéladijakati51Dktdéber 14l az
alabbiak szerint moédositja:

.reljesen szegények temetése ingyenes. Karingestés kishalottnal 400 P.
Karinges temetés fedtteknél 600 P. Palastos temetés kis halottnal 6(@akstos temetés
felnéttnél 800 P, Palastos temetés imp. Egyszerre 12@@&lAstos temetés imp. Liberaval
1500 P, 3 papos temetés 6000 P, 3 papos temetegidwal 8000 P, 3 papos temetés imp.
Es liberaval 10.000 P., 3 papos temetés imp. Libmisével 16.000 P, 3 papos szent mise
(nem temetés) 4000 P. 3 papos szent mise libafdsal temetés) 4000 P, Haz, vagy kripta
szentelés 1000 P, 1 papos énekes mise 250 P, & papkes mise leberaval 400 P, Esketés
telesen szegénynek ingyenes. Esketés karingberP 2&3ketés palastban 300 P, Esketés
orgonaval palastban 600 P, Esketés palasban orglo@éaekkel beszéddel 800 P, Esketési
avatas karingben szegénynek ingyenes. Esketésisapatastban 40 P, Esketés hirdetés 40
P, Csaladlap 20 P, Elbocsajto levél 40 P, Anyakbhkiaonat 40 P, Kismise 40 P, Kismise
naphoz kotve 60 P, Keresztelés karingben ingydfe®sztelés palastban 80 P.

Ezentul a harangozonak kilén harangozasi, gyertyopatasi és villanykezelési
dij nem jart, mert ezek mar benne voltak a felersdtadijakban. A kantortdl kilon kért

énekek dijat is a plébanian kellett befizetni. 3sseakig azon stéladij felével, amely

40 KISHAZI, K. L, A vérosi kegyurasag Szegeden1917-1$4@ged 200119.
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ténykedéshez az ének tartozik, azon tul versszahkari¢3-al tobb, de nem haladhatta meg
a kantor stoladijat.

A képvisebtestllet megallapitotta a villanyhasznéalat dijsgabds, amit a kozségi
pénztarba kellett befizetni: Osszes villany hasataaP00 P, doltaron és hajoban 100 P,
csak a foltaron 50 P47

Az egri érsek ére latva a kozeled anyagi nehézségeket, amely az egyhaz
finanszirozaséat €s az egyhazi személyzet javaddbhtweszélyeztette, levélben utasitja a
plébanost, hogy mar most késziljon fel ezekre azrmdgekre €s az anyagi hatteret az
egyhazkodzségi ado bevezetésevel probalja megalapdza mar az a helyzet, hogy az
egyhazség anyagiakat nem kezel és koltségvetéss, niovabb nem tarthaté fenn. A
valtozott viszonyok folytan azok az egyhazkozséigekol eddig egyhazkdzségi add nem
volt (igy pl.Gyongyds, vagy Székvarosom is), kéryiitek azt bevezetni, mert kilénben
sziikségleteik fedezésegondoskodni nem tudnak?®®

A magyarorszagi katolikus egyhdzkozségek adoztatZedbdlyzatanak, amelyet a
vallas- és kozoktatasugyi miniszter 1933. decen#ifedn, 3117/1933. sz. alatt hagyott
jova, 1.8-a szerint a magyarorszagi katolikus epkbzaségek az egyhazi személyzet
(plébanos, kaplan, hitoktatd, kantor, harangozdé)b.),st lelkészség (plébania
templomigazgato, stb.) templom lednyegyhazak fetagaval, felallitasaval, valamint az
egyhazkozségek altal fenntarottt népiskolakkal nfeleiskoldk, polgéari iskolak,
tanitokéepsk) és temeikkel kapcsolatban felmeidl azoknak a szikségleteknek a
fedezésére, amelyek az ileegyhazktzség javadalmai, alapitvanyai vagy maslaian
egyhazi vagyonok jovedelmélh a kegyudri kotelezettségek teljesitésével, a d¢rarb
jovedelméBl, az esetleges allami kozségi vagy egyéb segébyelds az iskolai
bevételekbl fedezetet nem nyeretnek, egyhazi adot szedheléknk a katolikus egyhaz
szukseégleteil vald gondoskodast sajatos egyhazpolitikai viszamy kozott és a
kilonleges kirdlyi dkegyuri jog folyomanyaképpen mindig a kiraly ésdavényhozas
hatédskorébe tartozonak tekintették s viszont akiniele egyhézi adokkal és méas egyhazi
szolgéltatasokkal valé megterhelését a magyar ljogfs nem tarotta a katolikus egyhaz
olyan autonom belligyének, amely az egyhazi hatalwerarchikus szerveinek, a

puspokoknek a hataskorébe tartozffék.

47 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 2102/1945.
488 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratai, 1946. filor22.

409 MORA M., Az egyhazi ado és za egyhazkdzség alapkérdésgybaze és a vilagi jog szerinBudapest
1941. 43.
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A 1l. vilaghaborut koévet nagy gazdasagi valsag, ami a telepllések és banne
emberek anyagi helyzetét is megingatta, de maj eitagnézeti hullamok éretorése is azt
eredményezte Kunszentmartonban, hogy a ,bellgymierisrendelkezés 6ta nem fizeti
sem a személyzeti, sem a dologi jaranddsagokaig pediségvetésében ezek a tételek
jovahagyattak. igy a kantor, sekrestyés és orgajtatd fizetés nélkul all, és mi papok is
er6sen karosodunk, mert a kongruat ezen jarandosagéssaval kapjuk. Ugyanekkor a
kegyurasag tovabb szedi a dijakat harangozasétidegszerek hasznélataért, sirhelyekeért,
a dolgozé személyzetnek pedig nem ffZ8tAz érseki hatésaghoz tortént felfolyamodas
utan a kantor, a harangozo6 és az orgona-fujtatkaptg a visszatartott jaranddsagot, de a
templomnak és a papsagnak tovabbra sem fizettekngepwveliink szemben tehat folyik a
kiéheztetés” — irja panaszos levelében Dr. KisgrRgtpost-plébandé! ,A plébanosnak
havi 200 ft-al, 6sszesen 1000 ft-al vannak hattaék Minthogy a kongruat ennek hijaval
kapom, amennyiben a fenti dsszegre nem szamithatodltoztassék kongruamat
kiegészittetni. A kaplan jaranddsaga havi 150 fh&paki szintén nem kapja. A templomi
tétel 1950 ft, amibl még semmit sem utaltak kil” — folytatodik a lebéh*’? Sajatsagos
helyzet alakult ki az egyhazkdzség és az egyhadkésag kozott. A lelkészek jarandosagat
nem voltak hajlandok kifizetni, ellenben igényt rfaltak arra nézve, hogy a parbért, az
egyhéazi adét és a stbladijakat kizardlag addakzedjék. Az egri érsek felhivja a plébanos
figyelmét, hogy ,az tarthatatlan, hogy az egyhaskégzéletét megbénitsa ez a korilmény.”
Ezért nyomatékositotta ismét a kegyurasagtol val@las szikségességét, és inkabb
fontosnak tartotta az egyhazkézség onallésodasaegkaldsulasat. Tovabba tajékoztatja a
plébanost arrdl, hogy ,a stoladijakat semmi koriigek kdzott sincs jogaban masnak
szedni, mint az erre illetékes plébanosrdR.”

A javadalmi foldterlilet nagysaga is megvaltozdit. hajdan még 100 holdas
birtokrol mar emlitées sem toérténik, az egyhazkozadgjdonaban 1950-ben mar csak
16.kat. hold 953 négyszdgdl plébanosi fold van,tamielar mellett az allamnak kivantak
felajanlani, mert ezen a terlleten a Bkrinem fizették a haszonbérletet és igy a
gazdalkodas deficittel jart. Az érsek azonban awagolja, hogy mivel ,az allam mar

besziintette a foldvasarlast és csupan csak azed&nnélkili felajanlast fogadja el, a

4% EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1949.
4™M EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1949.
42 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1949.
473 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1949.
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szoban lég javadalmi ingtatlan adéit jobb lenne az egyhaz&grskoltségvetésbe
beallitani, hogy az esetleg mutatkozé deficit kifésére legyen fedezéf*

Mint emlitettiik, az egyhazi és magan-kegyuraséanies része, éppen a nagyobb
féldbirtokhoz kapcsol6do dologi kegyurasag voltkigebb plébaniai javadalmi féldekhez,
melyek 1951 elejéig tobbnyire még egyhazi birtokbaaradtak, nem Gz6dott mar
kegyurasag. Ezeknek a tényeknek a hatasa a kamaijoglet szerint az volt, hogy a
felparcellazott birtokokhoziiz6d6 kegyurasdgok a dolog elpusztulasa cimén niedgsk a
veliik jaro terhekkel és jogokkal egytift.

Mikor sziint meg tehat a kegyuri intézmeény Kunszentmartonttar® a kérdésre napra
pontos valaszt nem tudunk adni. Hogy ez korvonatizhegyen, latnunk kell, hogy a
kegyuri jogok és terhek az 1950-es évek elejénoalafltozason mentek keresztil. Sok
helyen még az 1949. évi koltségvetésben szerepaywiri jaranddésagok @lanyzata. A
kifizetés azonban akadozott, majd fokozatosan niegsEzeknek a koltségeknek viselése
késibb az egyhadzmegyei hatésagokra szallt at, akikrakoky anyagi terhet jelentett
ezeknek viselése. Az allam létrehozta a Vallasédeli Alapot, melybl az egyhazak

szemelyi és dologi kiadasait finanszirozta.

9.3. A Kké&planok és javadalmazasuk

Amikor most ebben a fejezetben a Kunszentmartosbalgalatot teljesétkaplanok
miikodését felsorolassZeam, vagy vazlatosan bemutatjuk, sziikséges, hogy régyl
jogtortéeneti kitédt is tegyunk. Mint a kegyuri jogoknal lathattuk,nandenkori plébanos
megvalasztasanak joga a varost, mint kegyuratelléflind a hatalyos, 1983-as Egyhazi
Torvénykonyv, mind pedig az 1917-es Kodex ugyarmejigot a kdplanok kinevezésénél
nem teszi lehéwé. Az altalunk vizsgalt isbkzakban, a trienti zsinat hatarozatai, valamint az
1917-ben hatalyba lépett Egyhazi Torvéenykonyv 47&-4 kdnonok a plébaniai
segédpapsagrol rendelkeznek. Mar az elnevezékukiicarii paroeciales” is kdvetkezik,
hogy olyan papokrdl van sz6, akik a plébanost #egiilletve helyettesitik a
lelkipasztorkodasban. Vagyis a kaplan az a papa adéikipasztorkodasban segiti a helyben
lak6 és munkaképes plébandStA CIC 1917 a plispok belatasatdl teszi foigy hogy
mely plébanidakon van szikség a kaplanra. Mint a#uaszentmartoni egyhazkozseg
torténelmében lattuk, a hivek és ezzel egyutt @ pab lelkipasztori munka névekedésével,
a plébanos mar képtelen volt elvégezni az egyredbibk rAnehezéd lelkipasztori

“™* EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1950.
4 ERDO, P.,A magyarorszagi kegyurasal; Az éb Egyhaz joga, Budapest 2006. 254.
48 SZILAS, J. A kaplannevezé8udapest 1939. 5-7.
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feladatokat, igy 1762-ben, P. Balogh Istvan kaplZemélyében segitséget kapott. 1985-ig
miikodott kaplan Kunszentmartonban. Tehat 6sszes@23aév alatt 6sszesen 17@ A
dolgozatban Vizsgalt itszakban, vagyis 1850-1950-ig 6sszesersd7'f

Kunszentmartoni segédlelkészek 1850-1950 kdzott:

Téth Sandor 1845-1851
Folman Karoly 1851-1853
Szalonnay Endre 1851-1854
Lapsinsky Janos 1853-1857
Pdstényi Istvan 1854-1858
Kiszely Ferenc 1859
Nyilas Mihaly 1857-1859
Gugyela Janos 1858-1859
Gyurka Jézsef 1859-1861
Berzeviczky Andras 1859-1861
Keresztesi Jozsef 1861-1863
Torécsik Mihaly 1861-1868
Kirchnopf Méarton 1863-1865
Farkas Imre 1865-1869
Zupko6 Agoston 1868-1870
Likér Agoston 1869-1872
Angyal Jason 1870-1873
Sporer Ignac 1872-1878
Koncz Menyhért 1873-1875.
Sztankdczy Hugo6 1875-1877
Nyarady Lajos 1877-1883
Hegyfoky Kabos 1878- 1885
Bakots Karoly 1883-1884
Pethé Jozsef 1884-1885
Cserha Jozsef 1885-1888
Dob6 Ferenc 1886-1888

477 plgbaniai Irattar, Kunszentmarton
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Kovacs Matyas 1888
Fulop Elek 1887
Wagner Ott6 1888
Barcsak Mihaly 1888-1889.
Véarady Gyula 1889-1891.
Csoltko Pal 1889-1892.
Boros Pal 1889-1891
Pfeiffer J6zsef 1889-1892
Mezey lllés 1890-1892
Huszka Endre 1892-1895
Katona JOzef 1892-1894
Melkd Gyoérgy 1894
Kéllay Akos 1895
Pigai Istvan 1895-1898
Kovacs Mihaly 1895-1898
Zsemberi Miklos 1898
Papp Endre 1898-1905
Timon Zsigmond 1899-1901
Keviczky Istvan 1901-1902
Lesko Jozsef 1902-1905
Németh Jozsef 1905-1907
Scheliga Mihaly 1905-1906
Véber Janos 1906-1909
Bencze Lajos 1907-1908
Kiss Balazs 1908-1909
Lengyel Laszl6 1909
Szlovacsik Janos 1909-1913
Csetkovics Miklos 1909-1914
Kocsis Sandor 1913-1917
Fekete Miklos 1914-1915
Gulyas Istvan 1915-1916
Mahunka Imre 1916
Léhmann Kalman 1917-1922
Rakoczy Istvan 1917-1920
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Mednyanszky Marton 1920-1922
Gias Jozsef 1922-1923
Lazéar Péter 1922-1926

Pintér Pal 1923-1929
Lang Janos 1926-1928
Dr. Nagy Sandor 1928-1933
Gél Gyula 1929-1932
Kéaplar Agoston 1932-1936
Fekete Béla 1933-1934
Bényai Gr. Imre 1934-1936
Medgyessy Imre 1934-1936
Obeda Endre 1936-1937
Téth Antal 1936-1937
Nagy Gabor 1937-1942
Benke Istvan 1937-1938
Gecse Istvan 1937
Dr. Lakatos Sandor 1937-1939
Bolya Ferenc 1938-1943
Csirmaz Istvan 1939
Borsanyi Lajos 1942-1943
Gersenyi Péter 1943-1944
Erds Istvan 1943-1944
Nagy Janos 1943-1945
Téth Gyula 1944-1945
Olah Imre 1945
Katona Istvan 1945-1947
Sindel Ferenc 1945-1947
Furdok Frigyes 1947
Juhéasz Ferenc 1947-1948
Demeter Istvan 1947-1949
Racz Imre 1948
Jeszenszky Emil 1948-1950
Tirpak Imre 1949
Eperjessy Laszl6 1949-1952
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Szi-Laszl6 Imre 1950-1951

A Tridenti Zsinat a kaplannevezés jogat a plébaaksezervalja. A plébanos altal
foganatositott kaplanfogadas abban a korban nemuls®emmi utdlagos puspoki
megebsitésre, vagy jovahagyasra.

1724. szeptember 23-an, Xlll. Benedek pépa kiadja,In supremo militantis”
kezdeti konstitucidjat, mely a kaplanok kinevezését saairda. igy az eddig csak
partikularisan Spanyolorszagnak szol6 ,Apostoliéhisterii” konstitlicio rendelkezéséb
az egész egyhazra kiterfeddrvény lesz, miszerint a kaplanokat a plébandase§a és
nevezi ki. A puspdk csak jévahagyja ezt a valasatdaplanok éizetes vizsgaztatasa utan.
Ugyancsak a puspok latja el a kdplant a medfgtaihatosaggal és felhatalmazasokkal. A
puspoknek képlannevezési joga csak akkor van, hazaeos hatéariéh Dbellli
k&planvalasztasra felszolitott plébanos nem téttaveleget a piispoki parancsridk.

A kovetked Codex luris Canonici 1918. majus 19-i megjelenékéaz a jog
megvaltozik. A 476. kanon 3. §-a a kovetlley rendelkezik: ,Non ad parochum, sed ad
loci Ordinarium, audito parocho, competit jus noamdi vicarios cooperatores e cler
saeculari.” Tehat a plispok a plébanos meghallgatasanevezi ki a kapladf?

igy latjuk, hogy a kunszentmartoni, de valamenkggydri plébania esetében a
plébanosvalasztas joga mellett a kaplanvalasztéettgdge soha nem létezett. Korabban
azért, mert ez a plébanos joghatosagaba tarté@sit)b pedig a puspoki kinevezés dontott
ezekben a személyi tigyekben.

S talan ez érthétis, ha egy kicsit alaposabban megvizsgaljuk edgirdh plspokre,
mint az egyhazmegye leifb vezebjére harul a lelkipdsztori felligyelet végzése. NeXl
gondoskodnia arrél, hogy a joghatosaga atétedileten mindenhol a hivek lelkiigényének
megfeleb szami pap legyen. Ujmisés papjaitneki kell a legjobban ismernie, hiszen
kozvetlen feliigyelete alatt nevelkedtek a szemimdbian. igy aztan a legmegfeieb
kaplant tudja kinevezni egy-egy plébaniara.

A kaplanok javadalmazasat szintén a kegyur allgpitoneg, s fizette azt ki
Kunszentmarton eeében a Varosi pénztarbol. Egyskiéterjesztésének rendes utja — ha
kaplanrél van szé -, a plébanos koztdddésével tortenik. Tehat rendes koérilmények
kozott ezt a kérést Trangoss Jozsef plébanosnédttkebina elkészitenie és benyujtania a
Véarosi Tanacsnak. A megszokott refidéltérsen 1852. november 25-én készilt Tanacsi

4’8 SZILAS, J., A kaplannevezés, Budapest 1939. 39-44.
49 CIC (1917) 476. c.
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Jegydkonyv LapsintzkyJanos helybéli kaplannak fizetésének felemelései iké&relmét
targyalja. A kaplan fizetésének 190 pénfprintra tortént felemelésér targyalnak. A
varosi pénztar eddig 100 forint évi fizetés volt. fiketés emelését azzal az indokkal
utasitjak el, hogy a kaplan az adomanyokbdl és seatapitvanyok stolaris dijabdl is
gazdagon részesill, és igy az évi fizetése el&0az:00 vforintot®

Két kulonésen is kimagasl6 képzett§égkaplan is tevékenykedett
Kunszentmartonban. Szukségesnek latjuk munkésstaguagyon roviden osszefoglalni,
hiszen nemcsak az egyhazkdzség életét, hanem orkedds gazdagitottak munkajukkal.
Az egyik ilyen kaplan volt a meteroldgia terén ismert Hegyfoky Kabos, aki Ujlesznan
szlletett 1847. julius 7-én, meghalt Turkevén 19&Bruar 7-én. 1878-1885-ig teljesitett
Kunszentmartonban kaplani szolgalatot. Kunszentmartkaplanként népkonyvtarat
létesitett, Veress Janos tanitdéval egyitt tizendt viszonylatdban kigyjtotte az
anyakonyvekBl a tankotelesek névsorat. A lelkipasztorkodas ettell883-ban kezdett el
behatébban foglalkozni a meteorolégiaval. Médszéesgyzéseivel és megallapitisaival
a rendkivil hianyos magyar szakirodalmat kozel mmézer tudomanyos és tajékoztatd
ertekezéssel gazdagitotta. Munkassaganak koézéppantja hazai éghajlat, kilénésen az
Alfld id 8jarasanak jelensgei alltdR*

A maésik ilyen nagyszérkaplan Demeter Istvan volt, aki 1914. decembeil@i3-
szlletett a jaszapati tanyavilagban. 1938-ban sltéktpappa. Kunszentmartonba 1947-be
helyezték kaplannak, ahol két évet toltott. Kunsaémtoni mikodése idején lelkipasztori
munkaja mellett hit-és erkdlcstant tanitott az lattas iskolakban és a parasztdolgozok
tanitbképd intézetében. Vezette az ifjusagi egyleteket, imndasteket szervezett. Irodalmi
munkasséaga mellett behatdéan foglalkozott filoz&lav pszichologiaval,

asztokarakterolégiaval és grafoldgiaval, festée&t

“0SzML, Tanacsi jegyskonyvek, 1852. nov 351.
481J(,)ZSA, L,Kunszentmarton utcanev@&gbrecen 1990. 67.
482 30ZSA, L,Kunszentmarton utcanev@ebrecen 1990. 79.
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9.4. A kunszentmartoni kantorok és javadalmazasuk

Ahhoz, hogy valaki kantor legyen, milyen kéveteliypeknek kell megfelelnie?
.Kantori alllasra palyazhatnak mindazon romai kikiod vallast magyar allampolgarsaggal
rendelked férfiak, akik vallaserkélcsi szempontbol kifogasa anem esnek és a
Zenentivészeti Biskolan szerzett egyhazkarnagyi oklevelik, vagy wldpesti Nemzeti
Zenedében orgonaszakon szerzett végbizonyitvanyady kantori okleveliik van. Ha a
palyazo , igazolja egyhazi hazassagkotését is. Elvalt ekddor palyazhat, ha az agytol-
asztaltdl valo elvalasztast az egyhazi birosagsszamy hibajabol kimondta, vagy ha a
feleség Onkéntes tavozasaval és elvalasztasavabdlatban a palyaz6 hibatlansagat az
egyhazmegyeithatésag megallapitotf&>

Az egyhazkozseg zenei életének meghatarozo tagjgak a Mezey csaladbal
kikertlo kantorok, akik kozel masfél évszazadon kereszpir@ filra adtak ezt a
tisztséget. Annak ellenére is, hogy valasztasukla&val rajtuk kivil még jénéhanyan
palyaztak e feladatra.

Alapité 6se, Mezei-Mezey Janos, 1809. augusztus 6-an Skévan szlletett. A
csalad 19. szazad végi emlékezete szerint atyj@zaek biraja volt. Papan a bencés
gimnaziumban hat osztalyt végzett, kiképezték zenéks énekben is, azaz elvégezte a
kisgimnaziumon. 1831. junius 16-an a székesfehénggyazmegyéhez tartozd
Sarszentmiklés plébanosa igazolja, hogy Mezey J@masceptorként és ludirectorként,
azaz tanitoként és igazgatd tanitoként, kantorkégy évig nikodott a telepilésen. Utja
ezutan Kiskunhalasra vezet, ahol szintén kantorke@fikodik, de csakhamar innét
Kalocsara megy. Az ott eltoltott két és fél utaneCdgre kerif®*

Onnan az 1848-as forradalom idején elmenekiil. Kialyi Koronai Szabadalmas
Tiszan inneni keriiltben kebelezett O Becse d¢dros Biraja és Tanacsa’ Mezey Janos R.
Cath. Eneld Ur itteni tizen-negyedfél évi énefklhivataloskodasa alatt valamint orgonasi
jaratossaga nem kulonben ritka kelleraneklési tehettsége az egész varosi lakdsaink
ko6zbizodalmat megérdemelvén azt tokéletesen glage Melybl is e rendkivili hdboras
idé tekintetéldl adjuk ezen bizonyit6 leveliinket O Becsén Septer@beén, 1848. évben.”
Ezek6l a korulményeksl kunszentmartoni alkalmazdsanak iratai kozveteton U
tajékoztatnak: ,O Becsének a’ gyaszos eriletkradalom kovetkeztében szétdulasa miatt

“83BERESZTOCZY, M.Codex CantorumBudapest 1944. 28-31.
“B4BARNA, G., A Mezey kantorcsalad és énekes konyvei a 19-2fadizé] Szeged, 2009. 75.
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on hibaja nélkil ottani 14 éviglenes kantorsagabtsave gyjtogetett minden vagyonatol
egészen meg fosztatott, 's B élyermekei szerentsétlen nejével egyiitt sujtatnaffak

1850 januarjaban mar biztosan Kunszentmartonbaljuial ahol 1850. februar 9-
ével a szokasos palyazat ndeksével, a forradalomban tanusitott magaviseletatt mi
elbocsatott Medgyesy (Megyesy) Jozsef hel§&té\z 1848-as szabadsagharc elkotelezett
hive volt. Az ellene felhozott vadak kdzoétt szetepeogy hazafias énekeket, valamint a
Szézatot énekelte a szentmisék végen, Tancsicshilbayveit, ezen kivil a ,Vasarnapi
Egyesilet és a ,Segitsink egymason!” icitapokat olvasta, ropcédulakat terjesztett a
varosban, mellyel felkorbacsolta a lakosok kedélyét azonban meg kell allapitanunk,
hogy befolyasa jeletis volt a varos életére. Vedeszerepet toltdtt be a civil életben. Ezt
bizonyitja az a tény is, hogy a templomtorony gdhbn elhelyezett okiraton ott van
alairasa adbiré és a jegyz neve mellett! Haynau mindazokat, akik a szabacdsaplan
barmilyen szerepet toltéttek is be, hivatalukbdboesajtja. Igy torténik ez Medgyesy
Jozseffel is, akit az Uj k&ntor kinevezéséig ilrigsen Lowenbach Miklos jaszladanyi
kantorsegéd helyettesitett, majd pedig Mezey Jakis kdntori allas elnyerésére is beadta
palyazatat, akinek jelentkezését 6rommel fogadtedmosi elbljarosag, mert ,erkolcsi
magaviseletét s az éneklésben és orgonalasban séggestanusitdo bizonyitvanyokkal
ellatott folyamodéasa fel olvastatvan, mindeneéttehzon kérdés: kivanja-e a valasztast,
vagy c$d hirdetés utjan Ohaijtja be tolteni. Rovid itt I&tktt is eléggé kitlintetett ritka
Ugyesseét) eneklési és orgonistai tehetsége, Ugy ezen ggpddkRek, mint a népnek is tdbb
alkalmakkal nyilvanitott koztetszését érdemelvéi*ki Mezey Janost valasztottdk meg a
varos kantoranak. Javadalmazasa a kovékkét allt: ,Szabad lakon felll jarul nékie
készpénz: 100 virt., 16 kikérletés, 60 kila buza, 45 kila arpa, 4 6l keméngfhjzott sertés,
2 ako bor, 10 ittze vaj, 4 szekér széna, 4 szet@msm, 80 font marhahus, 15 font fadgyuq,
80 font s0.” Stolaris dijazasa pedig a kdvetkeppen alakult: ,Eqgy 6reg halott temetéséért
1 virt, koporsoba kérésért 30 virt, mise alattildéseért 1 vfr, liberaért 1.30 vfrt, kis halott
temetéséért 1.30 virt. Ezeken felll a butsuztajééandd dijj kdvetelése szabad tettszésére

hagyatik es az illétfelleli egyezkedesél fligg, és az alapitvanyi misekgarando fizetése

“85 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok 754/1851.

48 Medgyesy Jozsef kantor magaviselete, fegyelmiéggtselegentl okot adott arra, hogy allasabdl
elbocsassak. Ugyanis ,az, akik allamellenes csetegnkovet el, ilyennek tekintetidninden cselekmény,
mely a magyar alllam alkotmanya, nemzeti jelleggysége, kilonallasa, terileti épsége, tovabbalamal
nyelvének térvényben megallapitott alkalmazasaréadtoklés rendje, az allam cimere, jelvényei, vagy
zaszlaja ellen iranyul. Tovabba valamely tarsadasataly, nemzetiség, hitfelekezet, vagy a tulajdayy
szentesitett térvények ellen izgat; azok hivatafiikblbocsajtandék. V6. BERESZTOCZY, MGodex
Cantorum,Budapest 1944. 55-59.

87 EFL Kunszentmarton, Parochialis iratok. 63/1850.
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is az eddigi szokas szerint hizza. Az oskolas ggkehket és az ifjlusagot hetenként
bizonyos idben és &ltala valasztand6 alkalmas helyen az é&bsdétanitgatni**® Az
iskolas gyerekek énekre tanitasa, valamint a szatid tobbszor konfliktus forrasa volt
mind Mezey Janos, mind Medgyesy Jozsef kantorséaja Bloha ezt az egyhazmegyei
zsinatok szabalyoztak, ugyinik, ez alol helyenként eltérést engedtek meg maakila
kantorok.

Az 1850. februar 9-i tanacsi jegikdnyvi kivonatban ugyanis igy emliti: ,Ezen
allomas elnyeréseéeért folyamodo és a’ kantori szatgatobb hetek 6ta tellyesiegykori O
Becsei kantor Mezei Jano¥® Medgyesy Jozsef Kunszentmartonban maradt, s nénacsa
két kantor, hanem ,partjaik” kozott is novekedettadlentét. A ,varosdbirgja és tanacsa”
levelet irt az egri érseknek, aki azota kiirta ppalyazatot a meguresedett k&ntori allasra.
Levelilkben arra hivatkoznak, hogy ,miként miutantgy vagyunk megdizédve, hogyO
excellentigjanak a ténynek valodi allasa alighd kelléen ebterjesztve: mai napon tartott
gyillésiink hatarozatahoz képestkEgyelmességéhez eqgy kuldottségink altal kivanunk
jarulni, amely kildéttség a dolog valédi allasddésitvén ... a nem ideiglenesen, hanem
allandositva elvalasztott és sz@tessel is ellatott mostani kantor Mezey Janosnak —
forradalom kdzben 6nhibajan kivil végpusztulastasa... és szanando sorsa tekintetében
is — allomasani megmaradasat kegyesen megengedrkdsori allomasra a @3 hirdetés
kivanatatol szokott kegyes végzésnél fogva annysvalkdbb el allani méltéztasson, mivel
ez csak egy Ujabbi zavart s a nép kozt az Elogaydskintéllye ellen némely rossz, ’s
nyugtalan természieek altal éleszterid fondorkodast, és korteskedést idézné.” &
Folyamatos, éveken at tartd bosszantdsok és néréselk utan Mezey Janos 1852-ben
lemondott a kantorsagrol. A varosi eldljarosagnaitt levelében a kévetkékrél szamol
be: ,Mélyen tisztelt Varosi Nemes Tanacs! Feleghien Iévén dittem a mélyen tisztelt
Nemes Tanacsnak azon engemet 6rok halara kétszesssége, mellyel engemet mint a
forradalom dulatai altal mindenedht megfosztott s végpusztulasra jutott szamosabb
neveletlen gyermekek atyjat 1850-ik év elején eaiKozosség Kantorava elvalasztani s
elvalasztasom utan kodzbejott rossziefiondorlasok ellen hatalyossan fellépni, engemet
oltalmazni, j6 érzésében és kedvezéseiben szalkadhteszesiteni sziveskedett, - s éppen
ezért fajdalmas érzéssel ugyan, de mint egy az neeigeninduntalan nyugtalanito,

személyem és becsuletem ellen alattomos moédokoaldalek s rossz lelk ellenségeim

488 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 63/1850.
489 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 754/1851.
40 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 754/1851.
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méltatlankodasaitdl kényszeritve hataroztam el magaarra, hogy az O Becsei engemet
még most is szer@tnépnek ... azon szives meghivast hogy az ellenenbvzségben
askalodo ... irigyeim mardosasaitél ment lehesselqgatiam. Vegye ezért a Nemes
Tanacs szokott kegyelettel azon kijelentésemetszarént én mostani kantori hivatalomat
csak e folyo évi october ho utoljaig vagy is edbétejezéséig szandékozom s november ho
elejével pedig a nekem nyugottabb lakast és élverg@s O Becsei kdzségben
szandékozom folytatni kantori palyamat. Kun Szedrtinban Jdlius 10-én 185%* Am a
varosi tanacs ,kantori palydjanak kozségiinkbe tbivalytatasara” hivta fel®?
marasztalni probalta. Nem alaptalanul. Hiszen shg¥hén ,a helybeli Apat és plebanus
Urnak, mint a Varosi El6ljarosagnak és a Nép legohh és jobb érzésrészének
megelégedését és koztetszését érdemelte ki, - sggrallanank, ha On egy némely
nyugtalan kedély irigyeinek inkabb megvetést, mint figyelmet érdénblosszantasain s
fondorkodasain megindulva, kdzségiinket illy hanlaagyna!™®® Az anyagiakat, a kantori
javadalmazast illéen is vilagos képet ad ez a marasztalé levél: ,Biua jovedelme
Onnek kozségiinkben is csak nem az O Becsei kagéhea hasonlé volna, igy anyagi
tekintetben a kdzséginkben megmaradasa altal sesamitveszitene.” Mezey Janos alapos
megfontolas utan Kunszentmartonban maradasa medietbtt, igy viszont Obecsén Lajos
fiat tudta k&ntorként elhelyezni.

Mezey Janos 1861-ben azonan masodszor és vegkémdett. Szeretett volna
sajat becsuletének és jo hirének védelme érdekéze@ban lenni azzal, hogyt az Erseki
Hatésagnal mi mindennel vadoljak. Ezért, amikordaenasat a kerileti esperessel is kozli,
levele végén egy kérést is megfogalmaz: ..Fisztelend Esperes Urat arra a
legaldzatosabban felkérném, hogy az ellenem beadatt pontokat nékem altal adni
sziveskedjék, hogy én azokra felelhessék Az 1850. januarjaban allasabél elmozditott
Medgyesy Jozsef kantor tisztébe visszahelyezesgtdolm 48-as orokségre hivatkozo helyi
csoport a politikai elnyomas gyengiilésével még@aott. Ok hosszas levélben kérték, hogy
Mezey Janost a kantori szolgalatbdl tavolitsdkésl,Medgyesy Jozsef legyen ismét a
kél195

kantoruk:™> Az igen kellemetlenné valt és csillapodni nem akaszalyok lezarasaként az

egri érseket a Nagykun kertleti Kapitany tajékqatet862. szeptember 12-én: ... Csupan

491 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1852

492 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1862.

493 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok., 1852ugilL0.

49 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1861

495 .ezennel kérjuk meg Excellenciadat, hogy Mezeno¥h kantori allomasatél migt elmozditatni
kegyeskedjék. Azon édes remény karjai kdzt ringaatogy ... az ekkép megirilt kdntori allomasra élez
elédjét Medgyesy Josefet visza tétetni, s ez irant allé kintézkedést kiadni kegyeskedjék.” EFL
Kunszentmérton, Parochidlis iratok. 1861
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azt batorkodom Excellentiadédl megjegyezni, hogy a keresztényi s emberbarétieset
szempontjabol indulva ki, folyamodd Mezey Janogase nélkil hagyni nem lehet.” Majd
egy megoldasi lehéséget is javasol a vitas Ugy eldontésére, hogynvdjo is az
alkalmasabb a kantori allasra, amikor ezt irja: klrdést legjobban megoldani s a
kunszentmartoni egyhazban beallott zavarokat I|edszsefibben lecsillapitani ugy
vélekedem, hogy a kantor valasztas Mezey és Megy@mitt Gjra probaltatnék meg s az
ekként Ujbdl megvalasztandd kantornak tétetnéklésgségévé, hogy évenként fizessen a
hivatalbdl kimaradandd kantornak mig t.i. ez renfiietéssel ellatott allomast nem nyerend
— karp6tlasul *® Hogy az ugy végre valahara lezaruljon, ezért aelémegbizza az
alesperest, hogy az u@yrpontos jelentést tegyen. A szikséges tdjékozod#s ezt a
hosszura nyult kényes Ugyet az érseki hatdsag ethke€xiképpen zarja le: ,Mezey Janos
volt kantor megkapvan a varostol azon 315 forintbgszeget, melyhez szédése 4-ik
pontja értelmében igényt formal, minden tovabbi &elesél a kdzbnség iranyaban
innepélyesen lemondoft*Medgyesy Joézsef 1861. februar 16-n folyamodott
visszahelyezése irant.

A tanacs a kérést méltanyolja, annak idején tortétételét ,armanykodasnak
tartja.”®
A februar 17-i népgylésen felolvastak a hatarozatot. Az egri érsekléstak, hogy
Medgyesy Joézsef a kantori allasba visszakéfdlt. O volt a kantor, egészen 1872.
juniusaban bekovetkezett halalaig. Medgyesy Johakila utdan a ,helybeli partfogosag
altal pallyazat hirdettetett, és szeptember 1llrdikézettetett ki.” A palyazatot a Buda-
Pesti Hivatalos Ko6zlény 199. szamaban jelentettékg.mA kiirasra 12 palyazo
jelentkezett®

498 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1862.

497 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1862.

‘9 EFL, Alesperesi latogatasok 586/1861. A kunszertomatanacs levele az egri érsekhez, 1861. febr@ar
9D a g K

Nagyontisztelendl Plébanos Ur!

Kunszentmarton varosa kbézonségéhez intézett leetjemely altal a Medgyesy J6zsefnek a helybeli
kantorsagba visszahelyeztetése véglegesen metialikpés megéisittetik. Urasagoddal kélltudomas és a
visszahelyezett kdntor értesitése végett az aldbbtked masolatban kézlém. Ngod lelkipasztori hivatasanal
fogva szintén odahatni iparkodjék, hogy a varog@@i kozotti j6 egyetértés és bizalom i helyrealljon

és megszilarduljon. Egyébirant ajtatos emlékébelatghajlammal vagyok Urasagodnak

Egerben,1861. évi majus 8-an, Szives rokona az riJrbMariaffy, Ers.helynok. Plébaniai Levéltar,
Kunszentmarton 586/1861.

%0 A kéantori allasra jelentkék: 1. Bencz Marton szentesi ének és zongora taRitBrdélyi Sandor szegvari
segédkantor, 3. Folféldi Sandor szelevényi kantotaditd, 4. Jablonszky Nandor real tanar pestidoesi
tanitd, 5. Lazur Lajos szinérvaraljai kantor, 6vas Janos alsészentgyorgyi kantor, 7. Mezey Jamopssvari
kantor, 8. Péteri Ferenc csanyi kantor, 9. SzabaAdkjes cibakhazi kantor, 10. Szilvasy Sandor tdg@itor,
11. Trojér Jézsef helybeli kantorsegéd, 12. Anddsyos félegyhazi segédkantor.
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A jeldltek meghallgatasa 1872. szeptember 11-éeggali mise utan tortént, s 11
oraig eltartott. A nagyszamu jelen &mép mellett a ,miértok kozott Toht Istvan h.lbr és
Herzan Adolf urak mint ének és zeneskttvoltak meghivva® ,A kantorok prébatétele,
rendesen ment végbe, azonban ambar a valas#téséetekezleten a partfogdésag altal
elhataroztatott, miként térvényesen 3-at ki fogjediini €s Nagy méltosagodnak felfogjak
terjeszteni, ezen felterjesztést azonban nem tedi#dn oknal fogva, hogy béarkit is
métdztatnék Excellentiddnak meggiteni, a nép kedéllye le nem csillapodnék.” A
meghallgatast kovétgyiléser® ifi. Mezey Janost végiil is kozfelkidltassal vatasak
meg. Szolgalatat 1887. november d-kezdi meg?®A sziikségesspasztori megésitést
ajanlja Toth Sandor plébanos’s, mert ,a kantor megvalasztasa csak az egyhazmegyei
hatdsag jovahagyasaval valik jogssé.®

Az () kantor bérét az aldbbiakban hataroztak megzabad lakas, 2. készpénz 630
frt, 3. az alapitvanyi misédtt osztalék, 4. szabad stéla az eddigi gyakorlatiszg® Az §
kantori szolgalatanak gyiimélcsei mind a mai napizléetk az egyhazkdzség életébén.
volt az, aki tehetséges énekssdémt a nép ajtatossagatmlozditani kivanta, s ezért egy
Jstent dicsitd Egyhazi Enek Kényv” cimmel ir, ,mint a nép altdiajtottat, de mar mint
szokésossat is.” Ezt aliwét egyhazi jovahagyasra terjeszti fel az érsetoddmhoz®’ A
szigoru egyhézzenei és teoldgiai biralatot Zsasdgvdozsef papnoveldei lelki igazgatod
végzi, aki levelében a biralatot igy zérja: ,A HEynhagyasara nem ajanlhatndmankiént
szolgalataban és az ezekért vart juttatasokbéiordultak tulkapasok is. Szantd Jozsef
helybeli gyogyszerész, panaszt emel a plébaniatdlival, mert a temetés kantori dijat
magasnak talalta. Ugyanis a kantorral 55 frt 50n&rdelszamitott dijban egyeztek meg.
Kittinik, hogy nem volt megrendelve bucsuztaté énekléseks noha Mezey Janos kantor
azt allitja, hogy egy kulon alkalmi éneket késtjtatnely a szem- és fultanuk szerint el sem
lett énekelve. Mindenesetre ez a probléma alkabwatt arra, hogy a kantor dijazasat a
Véarosi Tanacsnal fellilvizsgaljak. Megvolt-e a jogakantornak, ,kénye-kedve szerint
felszamitani a stolat, levéltarunkbol a megvaldéztaa vonatkozé iratokat felkerestik.

91 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 467/1872.

%02 »Ezutan a biralé valasztmany a varos udvararamia valaszté kozonséget, a bizonyitvanyok viz&aala
kezdette meg, azonban ezt végre nem hajthatvant pédcé nyilatkozott, egyik a nagyobb Mezey Jéanost
ohajtotta, a masik Péteri Ferencz csanyi kantdetté| és ezek utan felkialtdsokkal a tdbbségbed pert
Mezey Janost hangoztatvan ezt valasztotta meg.ei&#itar, Kunszentmarton egyhazi iratai, 1887.

93 57ML, Tanacsi Jegykonyvek 480/1872.

M EFL Alesperesi latogatasok jegdnyve 1521/1872.

S BERESZTOCZY, M. Codex CantorumBudapest 1944, 54.

% EFL Kunszentmarton, Parochialis iratok. 424/1872.

9" EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1883.

182



Ezeki®l kittinik, hogy a szabad stdla az eddigi gyakorlat szdlati a kantort, ennélfogva
ambar egyhazjogunk szerint a kantor javadalmazésaregallapitdsa a patronust, jelen
esetben Kunszentmarton varos tanacsat és kéfiestiletét illeti meg, mindemellett most,
mig Mezey Janos tolti be az itteni katnori all&stavadalmazas Ujabb megallapitasanak
targyalasaba bocsajtkozni nem kivanunk.” Az elkkeeénd idokre pedig megallapitottak,
hogy ,meggyzédésiink, hogy a vallasi szertartas teljesitése rmratgogot senkinek sem
masok karabdl illetéktelen haszon beszedésére, észabad stola” alatt nem lehet
hatartalan 0sszegig m&rkovetelés jogosultsagat érteni.” Az érsekitmutatast kérnek,
hogy ,a Bpasztori hatésaga ala tartod@fyhazmegyéjében mily altalanos szabaly all fenn
az egyes szertartasok, mint példaul: mise, kopérgsk temetés stb. elvégzéséért a kantor
dijazdsara nézve. Tovadbb4d a szabad stola korlé8ameg felszamitdsara és felvételére
jogosult-e a kantor. Es végul: Temetések alkalmévakiléon megrendelt bucsuztatd
készitéséért és énekléséért tetszése szerint bagmt fel a kantor a dijakat?®

Mezey Janos, levet irt az alespereshez, melybezitr@gkantorra €s stolarészek
dsszegét, vagyis, hogy ,a rendes stolanak felentoktais megilleti gyakorlat szerint.” A
bucslztatokra vonatkozoan pedig azt irja, hogy emnetéseknél elmondott ének
szerkesztésért és elénekléséért ugy mint masoknak2i fr-ot szamitottam mely
felszamitashoz teljes jogom volt, mivel ezen sZalgét szerédésem szerint is szabadon
szedhetem a dijakat. A bucsuztatok 4 f 20 krtol atkerint.”%°

Mezey Nepomuk Janos 1888. decemberében halt meg.

A varosi tanacs a kantori allaspalyazatot a Néfikniapja 1889. 90. szamaban
tette kdzzé. Ebl értesilt a legtdbb vidéki jelentk&zigy Mezey Istvan makoi kéntor is.
Az (j kantorvalasztast a tanacs, az orgonaépitéslkaimazkodva'® 1889. oktdber 1-re
irta ki>™ A vélasztasi bizottsag 80 szavazatabdl 48 Takécs dzorai kantorra esett, aki
késibbb még oktober 25-e &t, visszamondta a helyet. Az 1889. november 2Gjbél
kittizott kantorvalasztasra tizenharman adtdk be anwagkEzt a valasztast Mezey

%8 57ML, Tanacsi jegyskonyvek, 100/1887.

%99 Egri Rsegyhazmegyei Levéltar, Kunszentmarton egyhaziiirags7

10 A templom masodik, 1814-ben késziilt orgonaja isang évtized muilva hasznalhatatlanna valt. A
743/878. szamu tanacsi végzés alapjan 0sszedléitoftlomi leltar az orgona allapotardl ezt irjaz,8rgona
22 véltozattal... hasznavehetetlen. Az 6sszes vdltwaa hasznalhaté.” Ezért hataroztak el 1888-bafj,az
Dangl Antal altal készitett orgona felallitasat.:\3MOZSA, L.,Isten hajléka az emberek kdz@zeged 2009.
208.

L EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratai, 1889.

*12 Név szerint: Balga Istvan napkori kantor, Brozil Bzentendrei kantor, Bugyét Ignac alsénémedidkant
Seres Janos samsoni kantor, Felféldi Gyérgy nagglidtantor, Mezey Istvdn makéi kantor, Manoki Istva
ceglédi kantorsegéd, Szulanyi Ignac jankovaczidamintér Miklés halasi kantor, Skultéti Bertajaszapati
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Istvan, makéi kantor — az elhunyt Mezey Nepomukodabccse -, 47 szavazattal nyerte
meg>™® Mikddése alatt folytatddtak a vitdk a stdladijakkapdésolatban. 1908-ban
fizetésének emelését kéri 1260 koronardl 1800 kowon,Az eldljar6sag javasolja, hogy
tekintettel a kantornak 12 élgyermekére, tekintettel a draga megélhetési vigzma,
tekintettel arra, hogy a stolajovedelme KuncsoMeasterszallas és a gorgetegi telepitéssel
nagyon megcsokkent, személyi pétlék czimén fizeetseltessek fel 1260 koronérél 1600
koronara, vagyis 340 koronaval 1909. évi januéil kezdbdsleg.”™*

1910-ben kéri a képvistkstiletet, hogy a ,kantoralis laknal” szoba émitéant
erdekbdjon és egy segédkantori allas szervezésére bitgstéletet. Ezt azonban azzal
utasitjadk el, hogy ha ,szikség van segéd kantaédara, azt a kantornak kell javitott
fizetésébl s a szaporodd kantori tedikkel mindenesetre szaporodd kantori jovedeldmb
tartani.’®*®

A kantor helyettesitése mindig is a legjobban witakérdések egyike volt. Az
emlitett probléma megoldasanak helyes értelmezassbgitséget nyujthat szamunkra a
kantorok munkaviszonyara és magatartasara vonatkiamex Cantorum cith kbnyv
vonatkozo rendelkezése: ,A kantori teékdellatasa a kantor szemeélyes kotelessége,
aminek teljesitését tetszés szerint nem bizhatjsranés asajat kényelmére nem tarthat
segédet. A kantort helyettesiteni kell, ha a tékrmbkasaga, betegség, szabadsag, eltavozas
vagy katonai szolgalat miatt nem tud eleget teditlességénel’™®

Mezey Istvan és Désa Jozsef helybeli szllepésbanos kozott is gyakoriak voltak

a surlédasok. Talan azért, mert nem érezte a mirgdiegléy szabalynak alapvét
fontossagat, hogy ,a kantor hivataliikbdésében a plébanosnak van alarendelve. A
plébanos a kantor eldljaréja. Ez a viszony ne agigarancsolas-engedelmesség legyen,
hanem a kantor résZgr udvarias szolgalatkészség, a plébanos oldalaealigp ari
meérséklettel gyakorolt bolcs iranyitas. A plébanedépjen fel a kantorral szemben tulzott
és indokolatlan kivdnsagokkal, viszont a kantodkjen meg makacsul a szabalyok &ltal
elsirt kotelesség hataranal* Mezey kedvelt, és a helyi kozéletben is aktiveger vallald
kantora volt a varosnak. Kantori munkaja melletveitakat, tarcakat irt és Ujsagot is

szerkesztett. Mezey Istvan 1913. december 16-amy@hA kdzségi tanacs, az Uj kantort —

tanitd, Szijartd Ferenc vilagosi kantor, Kelement&an helybeli helyettes kantor, Vago Karoly alpar
Kéntor.

13 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratai, 5504/1889.

14 57ML, Tanacsi jegyskonyvek, 424/1909.

15 57ML, TanAcsi jegykonyvek, 191/1910.

S8 BERESZTOCZY, M. Codex CantorumBudapest 1944. 20.

*I"BERESZTOCZY, M., Codex Cantorum, Budapest 194%. 15
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ifi. Mezey Istvant -, palyazat nélkil meghivta antati allasra*®

Beiktatasa alkalmaval,
1914. marcius 8-an, a kdzség szabalyozta javadabaags kotelességeit is. Javadalma: 1.,
évi 1260 korona készpénzben, 2., szabad lakasisealapitvanyokbdl az eddigi felosztasi
arany szerinti rész, 4., az egri érseki hivatablalt889. augusztus 9-én jovahagyott
stoladijak. Fizetése pedig az 1889. augusztus iktn@pjan jévahagyott stoladijak szerinti
megosztasbél szarmazik, miszerint: Enekes miséék, Harom papos miséért 3 K,
Plspokslveges miséért 6 K, Liberdért a templombKn Harom papos temetésért 10 K,
Kis és nagy halottért kis ingben 50 f, PluvialeldaiK, Plspoksiveges temetésert 15 K,
Liberdért 1 K, Koporsdba tételért 50 f, BucsUztdtdersszakig versszakonként 1 K. Ot
versszakon felil minden versszakért 2 K. Koporstétel a halottas haznal a temedést
kilon végzend. Temetéskor a halottas haznal a teméltdéstion végzend. Temetéskor a
halottas haznal legalabb harom versszak magyar@meitelend. Polgari térvények szerint
nagykoru egyének temetéséhez a kantor személyatenik elmenni és énekelni. Teljesen
vagyontalanul elhaltnak temetése dij nélkil vég#endindig is gyakorlat volt, hogy
amikor a plébanos az elhunyt szegénységére valdtetiel a temetést ingyen végezte, a
kantornak sem volt szabad a temetésen valé kadk@iésert barmilyen dsszeget is kérni.
Ez a bevétell valdé elesés nem mehetett a temetés méltdsagamaisara™® Egyik
temethoz tartozo korletl a masik teméitbe vald kivételes temetkezések alkalméaval sem
kérhet dupla stola. Kotelessége: 1., nyilvanos isterglstt alkalméval orgondlni és
éenekelni, 2., az 8irt latin mise responsorumait adet koralis dallam szerint énekelni, 3.,
az egyhazmegyei hatdsagok altal jovahagyott énékbkgezetni, a gyermekeket az
iskoldban, a feléiteket a templomban vasarnap délutdn énekelnianig., a maga
koltségén kisegit tarthat, 5., kdveti a plébanos utasitasait, &#lamelyik nyugdijintézetbe
belép, 7., koteles négy 12 éven aloli testvéréemevA kantori allas atvételekor pontos
leltar készilt, amely altal nyomon kévethetjiuk atiod, de ezaltal az egyhazkdzség vagyoni

helyzetének ezt a részét.

18 Elsad6 Bjegyz elsterjeszt, hogy ... a Mezey Istvan haldlaval megiirese®mai katholikus kantori
allasra az elhaltnak ledidebb fiat ifi. Mezey Istvan jelenlegi vingai romatk. Kantort meghivta, ki is
miutan a képviséltestulet 247/kgy. 1913. sz. hatarozata vele kotitte- kijelentette, hogy az abban
foglaltaknak készséggel tesz eleget, a kantorsiéa a dijlevél tervezetet elfogadja. A képvtedtilet ifj.
Mezey Istvant minden pélyazat hirdetés nélkal kensmartoni rom. Kath. Kéntorra egyhangulag
megvalasztja.” EFL Kunszentmarton, Parochialiskal913.

*9BERESZTOCZY, M. Codex CantorumBudapest 1944.178.

20 Ingatlan. Kantori lakas udvarral s kis kerttelsdpiilet cseréptével. Ezen beltelek ,Kunszentmarton
kozség” tulajdonat képezi s az 1. szamu betéthet. 8. Sz. alatt 285 négyszdgdl terilettel vardpppzve.
Az éplletben van: négy szoba vaskalyhaval, konfiblaellyel, kamra, istallé, padlas és pince, illephdiz
utcara van 3 ablak, az udvarra 1 péaros ablak. v§tbaz egész lakadson az udvarra 5, bent 4. Kaptcéajté
1-1 drb. Kifalba illesztve. Egyéb ingatlan nincsen. Ingésateraplom kérusan: egy kotet Tarkanyi-énektar
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Mezey Istvan 1936. szeptember 22-én, szolgalata@ak eévében, 55 éves koraban
varatlanul elhunyt. Az Uj kantor megvalasztasa gyhazkdézségek megalakulasanak,
valamint az egyhazvédnokség szerepének egyre irtidthdrbe szoruldsa egy Ujabb kérdést
vetett fel: ki és hogyan valasztjia meg az Uj kdntdz Egri Ffegyhazmegyei Zsinati
hatarozat leirja, hogy a kantort az egyhazkdzsépvikebtestilet valasztja. Az 1925. évi
lll. szam alatt kelt dpasztori korlevél 3997. szama pedig Ugy rendelkehidgy a
tanitoknak és kantoroknak az egyh&sdtosag altal kijeldlt harom palyazo kozal valo
megvalasztasa ugyancsak az egyhazkozségi kéfiestilet hataskorébe tartozik, vagy
tovabbra is az egyhazvédnokségnek, mint kegyurogk marad. Az érseki rendelkezés
szerint Kunszentmartonban az addigi jogszokas atapjkantort megvalasztani a kozségi
képvisebtestilet, mint az ottani egyhdzvédnokség képviseleigosult. Az egyhazi
szabalyok szerint a helyettesités is palyazat &szi@s utjan kellene, hogy térténjen, de
ettvl a kegyurasag szivesen eltérne, ezzel kikerllvwe fetgslegesnekiih valasztasi
eljarast lefolytatni. Ezért a varosi eldljaréséaygslatot tesz &dégyhazmegyei hatésagnak,
hogy ideiglenesen, helyettes kantornak bizzak megelaunyt kantor occsét, Mezey
Laszlot, aki ekkor ,33 éves, okleveles kantor, #ieni egyhazi és éneklési szabalyokat
teljesen ismeri, éneklése a nép éneklésével taljeggesd. Helyettesi nikdodéseert a
kozségbl semmit sem kér, csupdn csak az 6zvéggap valamit, amit a kozségre nézve
igen fontos korilmény, mert helyettes fizetéserektaségnek koltségvetési fedezete
egyaltalan nincsen és fizetést adni nem tudnankelna fizetés és természetbeni lakas
élvezete 3 hénapig az dzvegyet illei”Az 0j kantor megvalasztasat az egyhazvédnokség
a kantorprobat januar 14-re, a valasztast januae lizte ki. Kozben azonban ellentétes
vélemény alakult ki. Ugyanis az egyhadh&tésag nem kivant élni a jelélés jogaval, a
valasztas tekintetében szabad kezet adott az eggdhdtakségnek, akik ebben az esetben
nem voltak a valasztasi formasagokhoz kétve, csapsajat szervezeti szabalyaikat kellett
kévetnilik. 28 okleveles palyazé jelentkezett a nirelghett kantori allasrd? A kegyurasag
ezeért ugy dontoétt, hogy tekintve a téli nagy hidegenehéz gazdasagi korilményeket, a
palyazok részét nagy aldozatot kivand tavolsagok megtételét, epalyazo igy hiaba
faradna. Az érseki hatdésag azonban utasitotta aidedfiestiletet, hogy a szabalyok

megtartasaval kell érvényesen lebonyolitani a kaatasztast. A valasztast aztan januar

és egy kotet Csima Istvan-féle Gyaszénektar. Mg@ésifig nincsen. Kelt Kunszentmartonban, 1914. ngrciu
hé 8-a4n.” EFL Kunszentmarton, Parochialis iratakl4.

2L EF| Kunszentmarton, Parochidlis iratai, 1936.

%22 palyazok voltak: Ordégh Imre, Petké Ferenc, L&gzldzsef, Visy Antal, Gyapja Janos, Baranyai Rezs
Antus Andras, Inczédy Kalman, Kuranyi Gyodrgy, ifelkammer Gyula, Racz Alajos, Kenyeres Zoltan,
Székely Ferenc, Mezey Laszl4, Dudich Istvan, F&dvor, Banhegyi Gyula és Kéczian Gyorgy kantorok.
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26-ra ftizte ki a képviséitestilet. Ezen az orgonajatékot Timon Zsigmond @@banos
biralta, az éneket pedig Viecer Jozsef esperevaldsztas eredményeként Mezey Laszlo
lett az Gj kantoP?® A dijlevélben részletesen szabalyozva van jovedelfszerint
javadalmi foldbirtoka nincs. Fizetése évi 2196 geramit az egyhazvednokség a kdzség
pénztarabol kiutal szamara. Természetbeni lakasmigealapitvanyokbol a®t illeté
jarand6sdg a szokasos felosztasi arany szerintabbdv az 1927-ben készilt és akkor
jévahagyott, majd 1934-ben medsitett stélailletmények felosztasa szerint jar.jésan
szegények temetése dijmentes. Karinges temetéslkignal 1 P. Karinges temetés féin
halottnal 1.50 P. Palastos temetés kishalottndl P.5Palastos temetés fétreknek (kop.
Kérés nélkil) 2 P. Palastos temetés koporsé kédréggszerre tartva 3 P. Palastos temetés
koporsé kéréssel egyiitt, terbietiberaval 3.765 P. Harom papos temetés (csak naaga
temetési aktus) 15 P. Harom papos temetés kuloonrkopkéréssel 20 P., Harom papos
temetés kulon koporsd kéréssel liberaval 25 P, iHapapos temetés kiulén koporso
kéréssel, liberaval és szentmisével 40 P. Haronopazentmise kilon (nem temetés)
alkalmaval 15 P, Harom papos mise kulon liberavain{ temetés alkalmaval 20 P.Haz,
vagy kripta szentelés 5 P, Egy papos énekes miseli2b P, Egy papos énekes liberas
mise utan 2 P. A kantornak az egyhazi rendeleteszékasok szerint mindig a plébanos
személyét megillét stoladij fele jar, ugy a temetésekre szent midéknét més olyan
szertartdsok utan, melyeknél a hivek a kantor kdikédését kivanjak. A teljesen
szegeényeket teljesen ingyen tartozik eltemetni.sBat@tokat énekelni a fennall6 egyhazi
rendeletek szerint tilos. A kilon kivant énekelérd dij a kozségi képvisakestilet, mint
az egyhazvédnokség szerve altal a koveéikieen allapittatott meg: kilon kivant énekekért
3 versszakig 8 pemgezentul versszakonként 3 péng

A kantor nyugdija: az egyhadzmegyei zsinati torvénydlIl. fejezetének 145.
szakasza 9. pontja szerint: ,A kantor, miutan nyjugdjogosultsaga altalaban nincsen,
valamely magéan nyugdijintézetbe, vagy biztosit@aatbe iratkozzék be, és a dijakat
pontosan fizesse. A dijakat az eldljarésag fizepieglig olyképen, hogy azt a kantor rendes
havi fizetésébl levonja.” A kantornak, 6zvegyének eés arvainak tkilmegallapodas
hianydban sem az egyhazmegyei hatdésaggal, sem ydwdz&¢zséggel szemben nincs
nyugdijra, illetve nevelési jarulékra igényiik. Eppezért a kantort mind az egyhazkozség,
mind az egyhadzmegyei hatdésag kotelezi, hogy vakamegligdijintézetbe beiratkozzék s
fizetésébl a dijak levonasat és kozvetlenll az intézet @gaba vald beszallitasat

3 Mezey Laszl6 31, Muranyi Gyérgy 7 szavazatot kgpat tobbiek nem kaptak szavazatot. EFL
Kunszentmarton, Parochialis iratai, 1/kgy. 1937.
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megengedje. Fizetése lebleg ugyanakkora legyen, mint amekkora a vele azonos
szolgélati évvel rendelkézanité&** Vele ért véget a Mezey-csalad évszazadoksomése
Kunszentmartonban?>
A kantorok javadalmazasanak Ujabb szabalyzata b8hkésziilt el. Ezek szerint a:

Il. a kantor stola illetménye

4. Misékre nézve

13.énekes miséért 50 kr

14.asszisztantialis miséért 1 ft 50 kr

15. abbatialis miséért 3 frt

16.Liberaért a templomban 50 kr

5. Temetésekre nézve

17.kis és nagy halottért kis ingben 25 kr
18. " " " pluvialéval 50 kr.
19. asszisztantialis temetésért 5 ft

20. abbatialis temetéseért 7 ft 50 kr
21.liberaért 50 kr.

6. bucsulztatokra nézve

22.6t versszakig minden versszakért 50 kr

23.0t verszakon felil minden verszkeért 1 ft

24.megjegyzések 1. ha az elhaltért énekes mise méndatbporsoba tételért kilondij
nem jar, ellenesetben 25 kr., fizettetik. 2. seontéskor a halottnél legalabb harom
verszak magyar ének éneklénd3. Polgari térvények szerint nagykord egyén
temetéséhez a kantor személyesen tartozik elmesniénekelni. 4. teljesen

vagyontalanul elhaltnak temetése dij nélkiil végaent

S24BERESZTOCZY, M.Codex CantorumBudapest 1944, 104.

2% BARNA G., A Mezey kantorcsalad és énekes konyvei a 19-2@adizél, In: Istent dicéitd egyhazi
énekkonyv, Szeged 2009. 443-452.

°2 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratai, 1924.
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9.5. A harangozok

A harangok villamositasa @t évszazadokon at sziikség volt harangozokra, olyan
szemeélyekre, akik a toronyban szolgalatot vallalemncsak a liturgikus alkalmakra és a
napszakoknak megfetel harangozasoknak tettek eleget, hanem ezenkivibnizs
értelemben rendészeti feladatot is ellattak. A kangmartoni Nagytemplom 60 méter
magas tornyat koriilbeliil 40 méteres magassagapalreckerend, kiilss erkély évezi. igy
a torony teljesen koriljarhaté, ami ezaltal kivada, hogy onnét messzire ellatva, a
,lormos”- ahogy Kunszentmartonban hivtak a haradgat figyeljék a varost, hogy nem
keletkezett-e valaholizeset. Kiloéndsen fontos volt ez a nyari szarazsagején, mert
ezaltal nemcsak a szantofoldek, hanem az egésg tenidete veszélybe kerllhetett volna.
Késsbb a harangok atszerelése, és villamos arammal walkddtetését kovéen
feleslegessé valt a harangozdéi statusz tovabbitdetdsa, mellyel a varos egy sajatosan

szép ,hivatala” a feledés homalyaba veszett.

9.5.1. A harangozodk véalasztasa és javadalmazasuk

Az altalunk vizsgalt idszak el§ bizonyitéka a harangozokkal kapcsolatban, az az a
levél, melyben 1853-ban a tordimik lemondanak, és erre az allasra az Ujakat ,kezhi
tétel utjan kivanjdk meg valasztani.”

Kiss Florian harangozot azzal a vaddal allitjakémosi tanacs elé, hogy a nép
allitasa szerint munkgjaért joval tobb fizetést ét@, mint amit a stolaris jarandésagban
részére megallapitottak. 1843-ban megallapitottélarangozok stdladijat, igy ehhez kell
ragaszkodni. Vagyis: ,Minden egyes verselésért Ggmetésnél valdo harangozéasért, ha az
Oreg halott részére torténik 12 p. temetésnél aldngozaseért, ha az fiatal halott részére
torténik 6 p. lélekvalcsag huzaseért 2,5 p. libar&rmise alatti koporso kitételért 18 p.
temetésért 24 p. esketésért 6 p. Ezutan a térokyazzal a kéréssel alltakéelhogy
fizetésliket a varosi tanacs emelje meg, kivanségekint 12 font szalonna és ugyanennyi

s6, melyet a testiilet jovahagyott.

%27 5zML, Tanacsi jegykonyvek, 335/1853. 22.

189



9.5.2. Kunszentmartoni harangozok
9.5.2.1.Kiss Florian (1823-1856)

Az 6 szolgalatardl hianyos informacioink vannak. 182digusztus 28-an el lett
rendelve, hogy Kiss Fléridn harangoz6 a gyertyak€ige€s csurgasokat a Curatornak
beszolgéltassa. 1825. aprilis 16-an Kiss Fléridramgoz6 az érara vald felvigyazasert
bizonyos évi bért kér, de nem kap. 1825. oktéban §edig conventiés hazanak javitasat
kéri. 1836. december 3-an Kiss Florian tekintettdlivek szaporodasara, ostyastitésre az
eddigi 2 kila helyett 3 kila buzat kap, de a fa megad tovabbra is az 1 Bf
Javadalmazasardl a Tanacsi jailgmyvben olvashatunk. 1838. november 24-én
fizetésének felemelését kéri. A tanacs, bar magavssli a 65 Virt készpénzfizetést, mégis
elutasitja kérelmét. 1839. november 9-én eddigiVR@ hazbére 25 frtra emelkedik...
mindaddig, amig részére harangozoi lakdsa elkéamit,tudunk a fentebb leirtaknal, hogy
soha nem épllt meg ez a szolgélati lakas. 185Qsrj-én a harangozo6 az Ures jégyz
lakast kéri maganak, mivel a templomtdl tavdl sajat haza szolgalatanak nagy karara van.
Lakaspénze lévén — elutasitjak kérelmét. Ezt askerd853. aprilis 3-an megismétli,

ugyanazzal az eredménnyel.

9.5.2.2 Kiss Antal (1856-1862)

Szolgalatarél semmiféle feljegyzés nem maradt.

9.5.2.3. Kiss Jozsef (1856-1909)

Kiss Jozsef mint szolgalatanak idejéls latjuk, idds koraban is készséggel vallalta a
harangozoi allast. Megromlott egészségi allapotaralamint gyengid fizikumara
hivatkozva egy segédharangozo6t kért maga mellé rmasvVd anacstél. ,Aggsagara valo
tekintetl®l szolgélatainak pontos teljesithetése czéljdbdlllémegy segéd egyhéfi
alkalmazata miatt.” Véalasz: ,A kérelmet a képwvigesttilet nem teljesiti, mert nem
rendelkezdik oly alapokkal, melgba segéd egyhazfi javadalmazasat fizethetfitKiss

Jozsef 47 éven at szolgalta az egyhazat. 1909mmere30-an meghalt 91 évesen.

%22 DOSA J. -SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 196.
2 5zML, Tanacsi Jegykonyvek, 5936/1906.
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9.5.2.4. Lengyel Péter (1909-1943)

Az 6 munkalkodasaval kapcsolatban az eddigiekhez kép@sal gazgadabb
feljegyzések talalhatok. Leginkabb olyankor emlitikeg nevét, amikor fizetésének
felemelését kéri a kegyurasagtol. Lakasa ézéetgyhazfinek hivatala utan nem volt. Alig
35 éves nem kér szolgalati lakast, felesége vagydemekik nincsenek® Az elss évben,
mint helyettes ritkodott>** 1909. december 20-an valasztottak meg harangozénak

Az egyhazfi illetményeinek megallapitasa targyalsem eloljarosag javasolja, hogy
illetményei a kovetkedkben allapitassék meg: Lélekvatsag K. 20 f. Nagyarmggal
verselés 62 f. kis haranggal verselés 22 f. misggalat 20 f. Harom papos temetés 3 K.
Tomba kitétel misén 80 f. Mise szolgéltatasnal ramdegyes gyertya gyujtasért
egyhéazfinak 2 f.

Templom részére égetésért szalanként 20 f. Eska@rémként 20 f. Idegen esketés
40 f. Esketés pluvialéban helybelieknek 50 f. Vidékek 1 K. Pluviadléban avatas 50 k.
Maganhaz, vagy méashol szentelésért 1 K. Idegerithabgy mas vallasu részére verselés
harangozas 1 K. Halottnak este reggel hat Orakaseles 20 f. Matray Istvan
inditvanyozza, hogy az egyhazfi illetményei a réiapotban hagyassanak meg, vagyis a
h&rom papos temetés 6 K. , a harom papos miset8riha kitétel misén 1 K 60 f., esketés
paronként 42 f. idegen esketés 40 f. Esketés pabaa 1 K, vidékieknek 2 K. Pluvialéban
avatas 1 K. Maganhaz vagy mashol szentelésér ®hbi illetmények pedig hagyassanak
meg ugy, miként a tervezetben vannak.” A képvissiilet 14 szavazattal 12 ellenében
elhatarozza, hogy az eldljar6sag javaslatat elfggéd utasitja az @jarésagot, hogy a
megallapitott illetményeket tegye kdzhirré?”

1910-ben ismét a stolaris dijak modositasat hzzarel a képvisétestilet. A
fentebb jovahagyott 6sszegeket a kéveiképpen moddositja: ,Lélekvaltsag 20 fill. Nagy
haranggal verselés 62 fill. Kis haranggal vers@g2sfill. Mise szolgalat 20 fill. Harom
papos temetés 6 K, Harom papos mise 3 K., Tumb&ekimisén 1 K 60 f., Mise
szolgéaltatasnal minden egyes gyertya gyujtaseért fiQ2Templom részére egetéseért
szalanként 20 f., esketés paronkent 42 f, ldegewetés 84 f, Esketés pluvialéban
helybelieknek 1 K, esketés pluviadléban vidékiekrelk, Pluvialéban keresztelés 1 K,
Pluvialéban avatas 1 K, Maganhaz, vagy mashol sl&sdrt 2 K, Idegen halott, vagy

530 EFL Kunszentmarton, Parochidlis iratok. 1909.
B1PDOSA J. —SZABO E Kunszentmarton torténetunszentmarton 1936. 197.
32 57ML, Tanacsi jegykonyvek, 5469/1909.
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masvallasu részére verselés, harangozas, 1 K RBdlditnak este, reggel verselés 6 orakor
20 £.7°%

1920-ban taladlkozunk ismét kérelmével, amikor aviggitestiletnek elpanaszolja,
hogy az eddig évi 4587 Korona fizetésbmegélni képtelen. Az egyhazvédnokség
elhatarozza, hogy fizetését 1921. januébl I7200 koronaban allapitja meg, ,Ugy azonban,
hogy a harangozé inast tartani, a toréniket a harangozasért fizetni, ostya slitéshez,
mosashoz fat illetve szappant adni, a ruhajavité@olczérnat adni, tovabbra is koteles.
Fedezetlil a vegyes ésoém nem lathatok cz. Rovatot jeldli ki. Kimondja égyn a
képvisebtestilet, hogy az egyhazfit iltestola dijakat az egyhazat kezeéanacsos szedje
be, az egyhéazfinak dijakat szedni nem szaB¥dAz egyhazfi csak gy fogadta el a
fizetésemelést és csak Ugy hajland6 tovabb szalghl a stdladijakat is atengedi a
képvisebtestilet. A testllet kijelentette, hogy a fizetés@tozatlanul hagyja, a tornyosok
fizetését azonban magara vallalja. Szabalyozasidt kestola dijak Ggye, igy aztan a lélek
valtsag utan beszedidetij 2 Kor, Nagyharang verselés 2 Kor. Miseszoljak 1 Kor,
Harompapos temetés 20 Kor, Harom papos mise 10 Konba kitétel 10 K, Esketés 2
Kor, Idegenek esketése 4 Kor. Esketés pluvialéliaKdr, Idegenek esketése pluvialéban
20 Kor, Keresztelés pluvialéban 10 Kor, avatas igléban 10 Kor, Idegen halottért
verselés 2 Kor, reggel és este 6 orakor verseléséfor. Ezeknek 1/10-ed részre a
harangozét illett&®

Késsbb fizetését 1923. augusztusélkezdsdéleg havi 20.000 korondban allapitja
meg>*® Majd 1924. jlius 14l 500.000 koronaban, mégpedig gy, hogy fele apédwitart,
masik fele pedig az ostyasités, egyhazi ruhak nmasakarbantartasaért a templompénztart
fogja terhelnP*’

Elaggott korara valo tekintettel ezt a munkakdér mem volt képes tovabb ellatni,

ezért allasabodl 1943. januar 1-ével felmentettélyadyére fiat Lengyel Ferencet tették.

9.5.2.5.Lengyel Ferenc (1943 — halaléaig)

33 57ML, Tanacsi jegykonyvek, 1029/1910.
34 57zML, TanAcsi Jegykonyvek, 5796/1920.
%35 57ML, TanAcsi Jegykonyvek, 192/1923.

%36 57ML, TanAcsi Jegykonyvek, 3557/1923.
%37 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 3258/1924.
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9.6. Egy sajatossag a ,Dicsértessék varosa’-ban... ,A Toros”...

Ebben a fejezetben szeretnék megemlékezni egy égléd de legaldbbis ritka
hagyomanyrél, mely Kunszentmartonban 1783-t0l egesz Il. vilaghaboruig szokasban
volt. A varos bterén all6 impozans ké&sbarokk stilusu templomanak épitése 1784-ben
fejezodott be. A megléy kordbbi, harmadik templom tornyahoz épitették lenjeqi,
negyedik templom dhajéjat. A torony azonban aranytalanul kicsinelntt ezért
elhatarozzak a templomtorony megmagasitasat. Atfeleepitkezés altal a torony hatvan
méter magas lett, és alkalmassa valt arra, hoggrangok szintjén egy un. ,kerefttjy a
torony koérbejarasat lehaté te\b parkanyt is kiépitsenek. A templomtorony épitégé3lL
tavaszan fejexttt be. Ez nemcsak a templom szépségét névehenhékodési hellyé is
valt. Hiszen a torony e magas pontjarol jol lathat&aros, igy akik ott harangozokeént
szolgélatot teljesitenek, a varos életének nyuggdis is tgyelhetnek. A Varosi Tanacs
jegyzokoényveiben hatarozatot talalunk a ,tornyosok” megkarol és szemelydr ,Anno
1777. Die 22. Martii. 2.-. Az Toronyban I&®Btrazsaknak megéllittattak Fazekas Mihaly és
Ujfalusi Andras oly méddal, a mint mas kun Helyddgen vannak a tornyosok
megfogadva.” Eszerintk voltak az el§ tornyosok és egyben ,Dicsértessék” kialtdks
valGsziriileg mindjart ebben az évben készitettek részikydaddpatd ésifthes helységet
odafent a toronyban. 1783-ban minden kétséget demrelkezddott a ,Dicsértessék”
kidltasa, amifl egy Tanacsi hatarozat is beszamol: ,Anno 1788. DiJanuarii. 5-0. Oreg
Fazekas Mihaly Tornyosnak beallott, kinek béredésaz régi méd szerint 15 frt., 15 véka
buzaja. Kotelessége pedig lészen estvéli 6 or&gdeli 6 6raig minden fertalyokon és

orakon a Dicsértesék Jézus Nevét el kialtani; ismagialli 6 oratul estvéli 6 oraig az keétt

% Talan nem egy doktori disszertacié komolysagaharzozé megjegyzés, de legyen szabad mégis
megorokiteni azt a kddt, ugyanakkor nagyon mély megfogalmazast, melyetaDiibhzsef — idézettimében —

a tornyosoktol elvart tulajdonséagokrdl ir: ,Ugy aMirrasztani kell itt allandéan és nyitott szemmjézan
fével 6rkodni. Fontos hivatal ez. Nem valé ide gyerek,whgbehurgya, nyugtalan éfiatal ember. De még
meglett koru, de csaladi s egyéb gondokkal terwmlber sem. Ide éreg ember kell; olyan, aki mar oyltig
minden oldalrél;aki s munkaban eltelt életére ép Ugy a csaladi élgbsyjondjaira mar razarta az ajtot.
Olyan, akinél a gondok helyét a nyugodt, okos gtiattas valtotta fel, a farasztd testi munkat a ®0olc
éberség s a szenvedélyeket a torony igazi irdnyaliatekintés gondolata és vagya. A tornyosi hivata
utolso 1épés a halal és a menyorszag felé. A ffeliél mert a tornyossag utdn mar nincs mas hieafaldon
(ritka kivétel nem toér szabalyt);és a menyorszdg, feert (bizony no, a fiatal korban sok mindencfdm
torténhetett) itt megszelidil az egykor legvadadlbK is. Itt nemcsak a 30 méteres magassag s at janz
remeteszdr élet, nemcsak a nyari zivatarok csattogoé ijesetge de maga a szolgalat olyan, mely foldiekt
szakit s égiekhez kapcsol. Allandérkddés tizenegyezernyi nép biztonsaga folétt. Hgsaoval
végtisztességet adni az Urban elkdltdzotteknek,UazAngyala” imadkozasara figyelmeztetni és az tste
hazaba szentmisére, litniara s tanitasra hivesgatni az éket; az Urfelmutatas szent perceiben imadasra
felszélitani a templomba jovésben akadalyozott Keéve.” DOSA, J, Dicsértessék a Jézus Krisztus,
Kunszentmérton1916. 11.
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vachterok fogjék alternatim (felvaltva) végezmM>Ez pedig a ,Dicsértessék” kdszonés. A
torony6r kotelessége volt a harangozason kivil a nap midd&aban és negyeddérajaban,
éjjel és nappal — az 6ralités elhangzasa utan tala &életi oldalara allva a ,Dicsértesék a
Jézus Krisztus!” kdszontést elkialtani. S tették plegzetes, és hangon, vontatott
éneklésszéen>*® Tudtara adva a lakosoknak, ,hogy ébren van, hogyae, hogy nincs se
tiiz, se vizveszély. Es ezt tudtul adja ugy, hogyéditet kialt a Jézus szent nevéngk.A
kozségek fegyelmi életét szabalyoz6 miniszteri edstdk kozott szerepelt az
eléljarosagnak azon kotelezettsége is, hogyzeehdészeti éirasoknak mindenben eleget
tegyenek*?

1944-ben a héboru nehézészaka alatt fokozodo draguldsra vald tekintettel a
.Kisebb egyhazi alkalmazottak” fizetésjavitast leknA képvisedtesilet elhatarozza, hogy
haborus poétlék gyanant, Lengyel Ferenc harangazeré 1944. aprilis Bitdecember 31-
ig terjedd 9 honapra 477 P-t, P. Toth Pal orgonafujtatdé mesz80 P-t, K. Téth Sandorné
takaritord részére 180 P-t, Bencsik Péterné takabit@szére 180 P-t, majd pedig Mezey
LAszIl6 ké&ntor részére 288 P-t ugyanezzel a hétéidnegszava?®

Erdekes, hogy orgona nyomot is alkalmaztak. Szigségvolt az> munkajus, mert
erdetileg emberi éwel biztositottak a iikddéshez szilkséges levegAz orgonanyomo,
labbal taposta a fabdl készllt jokora pedalt. Alebihisor jobb szélén elhelyezett
regisztergomb meghulzasaval a fajtaté-fulkébdikagdésbe lehetett hozni egy kis csengt,
melnek hangjat a templomtérbend thivek nem hallghattak. A templomi szertartdsok
alkalmaval a kantor ezzel jelezte, hogy meg ketidemi a fujtatast*Neveiket nem tudjuk,
csak azt, hogy Czucsi Janos 1912-ben fizetéséne0ékoronardl 150 koronara leehd
felemelését kéri. A képvisétestilet megalkuszik vele, és egyben eltiltja att@gy a

kereszthordozasra megallapitott dijaknal magasaizieaijerr*

9 DOSA, J. Dicsértessék a Jézus Krisztisinszentmarton 1916. 18.

40 JOZSA, L. Isten hajléka az emberek koz&reged 2009. 61-62.

1 DOSA, J. Dicsértessék a Jézus Krisztisinszentmarton 1916. 13.

242 Tizrendirség feladatat, egészitette ki a varos életéberbrigent strazsald torody. A tlizrendész
feladatdnak sokréségéél ezt olvassuk: A fenndlld ministeri rendelet émében koteles a kdzség
eléljarésaga esait-esetre azonnal, és év végével d@fatuld tizeseteldl jelentést tenni.

Ugyancsak az év végével teéngelentésben, a kozségiizbltoszerek is tlizetesen megjeldlékhdés
elsorolanddk. Minden kbzségitghronak legtdbb gondja legyen, hogy kiléndsen ogagabona behordas
alkalméaval minden haznél, kadakban vagy hordokiegead viz legyen.

Szigortan végrehajtandd azon szabdlyrendelet gy heltelkekben, kdzel a lakhazakhoz szalmas gabsna
takarmany nefit lerakni tilos. V6. DOBOZI |., A kézségi kozigazgatas kézikdnyve, EIméleti ésoggsik
Utmutatd a legujabb térvények alapjaBudapest 1878. 243.

>3 57ML, TanAcsi Jegykonyvek, 6042/1944.

>4 JOZSA, L., Isten hajléka az emberek kdzott, Szeped9. 213.

45 57ML, TanAcsi Jegykonyvek, 2705/1912.
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Majd 1914-ben ismét fizetésének emelése kapcsdtulfoa képvisditestilethez,
amikor is ,az eldljarésag, tekintettel a nagy dsfgaa, az orgona fujtatd havi bérét az
eddigi 10 K. helyett, 15 koron&ban allapitotta méd4. november 15t kezdsdsleg.”*

Tovabbi érdekesség, hogy az eldljarésag alkalnddzdsallt 6zv. Kelemen Jozsefné
Lemplom tisztogatdér', aki kérte ,,eddigi havi 160 korona fizetésénelod@ronara leenil
felemelését.” Vagyis kozségi alkalmazottként dotgba templomtakaritas alkalmaval. A
képvisebtestiilet kérelmét elutasitotta, mert ,eddigi fiseténunkajaval aranyban &ff**

A toronydra gondozasi dijanak 1922. januabllkezdrdé felemelését kérte Bozsik
Antal éras, 500 koronarol, évi 2000 koronara. Adljgtosag jovahagyja, tekintettel arra,

hogy a toronyéra régisége miatt nagyobb gondogéstyiel>*®

46 57ML, TanAcsi Jegykonyvek, 4108/1914.
47 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 160/1922.
48 5zML, TanAcsi Jegykonyvek, 3209/1922.
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10.  Kegyuri jogok megsdinése Kunszentmartonban a torténelmi esemeények
fényében és hatasara

Dr. Kiss Péter prépost-plébanos az 1940-es évekp&iz mar tajekoztatta az egri
érsekséget szomoru hangvétdevelében, melyet fenntebb mar idéztink. Ennek egy
mondatat azonban megismételném, mely nagyon jélhign tikrozi a kegyurasag
ténykedésének gyokeres atalakulasat. Ezt irja aekeéek: ,tovabbra is ki vagyunk
eheztetve...” Igencsak talalé mondat volt ez. Az editkes idészakot mar ez jellemezte.
Akadozott az egyhaziak fizetése, a felljitasok kfétie okokbol elmaradtak és noha egy
hatérozattal nem lett megszintetve, tehat a vdetdb&n konkrét naphoz nem kothed
kegyuri intézmeény, mégis lassan kikopott.

Az egyhazi szervezet felépitésében is mar az 8826vekben — éppen azted
hatalyba |épett Egyhazi Torvénykdnyvnek, de a Wby végbement valtozasoknak
koszonheten egyarant — megtt a vilagi hivek egyhazban betoltott szerepvadialdAz
ugynevezett Actio Catholica mozgalom lelsgtget adott mindenkinek arra, hogy az egyhéaz
erdekeit szem étt tartva,6 maga is tegyen a misszios kiuldetés megvaldsutasaér

Noha az Egyhazi Toérvénykonyv régoéta kérte a kegpagdelszamolasat, mint azt
tudjuk magyar viszonyalatban azonban tmét annak mkodését. Mikdzben az
egyhazkozségi szervezkedés nem érinti a kegyudtfdga politikai szemléletvaltasnak
koszonheten mégis megszabadultake ezzel az egyhazi keggyel felruhazott személyek,
vagy csoportok.

Ezutan mar az egyhazkozségi kép\itedtiletnek, és egyhdzkoézségnek kellett mindazokat
a feladatokat, jogokat és kotelességeket vallaimelyet kozel két és fél évszazadon

keresztil az egyhazvédnokség tett.

49 Az 1934-ben Székesfehérvaron tartott Egyhdzmefgieiat hatarozatai, Székesfehérvar 1935. 359.§
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11. Osszegzés

Az egyhazjog egyik igen fontos terlletét képez@5Qtig a kegyudri jogok
gyakorlasa. A magyar egyhazban beto6ltott szerepméeképet mutatott az egyetemes
Egyhaz gyakorlatahoz képest. Az 1917-es Egyharvenykonyv kihirdetésével Ujabb
kegyurasagok létrehozasara mar nem volt tefégf. A CIC 1917. 1450.k 1.8 szerint mar
nem lehetett érvényesen Uj kegyurasdgokat alapitaraz 1451. kanon kivanatosnak
tekintette a kegyurasagrol, vagy legaldabb a bemasitgiogrol (ius presentandi) valo
lemondast. Pontosan azért, mert a kegyuri jog ayh&g bellgyeihez tartozott.
Magyarorszagon azonban, ahol a plébaniak tobb 6tifit-anak kegyura volt, Szentszéki
engedéllyel még az |. vilaghaboru utan is alakuligdb kegyurasdgok. A 1l. Vatikani
Zsinat és a zsinat utani térvényhozas tovabbi @dapéseket tett a kegyurasagok
megsziintetésére. A hatalyos egyetemes egyhazjegyatasagot mar nem targyalja.

Jelen jogtorténeti munka, ennek a kegyuri jogna&knintatdsara torekszik. Az
Egyhdznak mindig is sziksége volt olyanokra, akikpegy volt a szive és a lelke”,
csakugy, mint az apostoli ddben. A k6zosség féjlésének és tamogatasanak feladata
nemcsak az egyhazi személyek hivatasa volt, hazeknak a vilagiaké is, akik az anyagi
javak ebteremtésével igyekeztek az egyhaz kildetését segite

Ennek alapjait mar a Szentiras lapjain is megt&daAz apostolok tanitdsat a hivek
nagy érdelddése és a megtérések sora kisérte. Tisztdban aaitatban azzal is a krisztusi
tanitast hallgatok, hogy valahogyan tehermentdskielh az apostolokat, hogg§k az ige
szolgélatat végezhessék. Ezért a vagyonkdzossdgyétidoskodtak azokrdl is, akik hianyt
szenvedtek valamiben, de igy javadalmaztdk az alpsmunkdjat is, amikor eladtak
amilyuk volt és annak 6sszegét az apostolok lalzaiek.

A kozOsség szamara szikség volt templomokra, kégosspuletekre, ahol az
Istentiszteletre dsszeghettek. Nem volt elég ezeket csupan megépitememmafelebs
személyeket is kellett keresni, akik vallaltak, Wageksl gondoskodnak, a felljitasok és
egyéb beruhazasok altal azok tikiidését biztositjak. Ugyanigy szukség volt
lelkipasztorokra is, akiknek tisztes megélhetésgt eflatasat a kozossegnek kellett
finansziroznia. A kotelességek mellé jogok is thiasu Ezek a k&bbiekben egylttesen
eredményezték a kegyurasagot, mint kivaltagot.

A kivaltsagokat a kegyur, vagy latinul: ,patronugjerte el, aki teriletén templomot
vagy kolostort alapitott, épitett és tartott feAr. orszag legfbb kegyura a kiraly volt. Az
Apostoli Szentszék a magyar kiradlyokat mindig sziébei kegyuri jogokkal ruhazta fel.
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Szent Istvan kirdly, a papatol, Il. Szilveszéerhatalmat kapva, az Apostoli Szentszek
koveteként jarhatott el az egyhazszervezésbentahzlbgy az el magyar kirdly hozta
létre mintegy apostolként a magyarorszagi egyh#aivezetet, ezutan a magyar uralkodok,
mint apostoli kiralyok nagyobb beleszélast kivantaguknak a magyarorszagi egyhazi
ugyekbe.

A magyar térténelem soran lathatjuk, hogy ezetkadyuri jogok hogyan fejdtek.
Kilontsen fontos szerepe volt az egyhazi javadalnbatoltésében, a plspokok
kinevezéseben. A kiralyi kegyuri jog fontossagatn@égysagat mutatja, hogy sokszor a
papai megédisitest is nélkilozve kapotigapot egy-egy puspoki szek.

Az évszazadok soran a Szent Istvan alapitotta k&msnemzetben sok vadhajtas is
volt e f6kegyuri jog gyakorlasa terén, melynek igazi, régiyet Maria Terézia uralkodasa
hozta vissza. A torténelemben végbement valtozadokidszonhéen, ezek a jogok is
valtoztak. Az 1848. évi torvények a torténelmi e@gdk — katolikus, evangélikus,
reformatus, unitarius és ortodox (gorogkeleti) yerdségét és viszonossagat allapitotta
meg. Formalisan tehat megszintette a katolikusamgtegkulonbodztetett jogallasat s ezzel
megnyirbalta annak feudalis kivaltsagait, mig abidielezet egyerdsitése terén erdemi
|épést tett dire.

A nemzetgyilés 1946. februar 1-én eltdrolte a kiralysag intéayét és az orszagot
koztarsasagnak nyilvanitotta. Ennek kovetkeztébemagyar egyha#f kdzjogi szerepe
megs#int. 1946 nyaran feloszlattdk a katolikus egyesk&dte1948 elején elhataroztak az
iskolak allamositasat. Az iskolak felszamolasatetteraz Egyhaz papsaganak, hiveinek és
az egész magyar népnek megfélemlitése. Az egybégkenység 195@i visszaszorult a
templomokban, az iskolai hitoktatast kitarté aknakayval felszamoltak.

A kiralyok mindig Wbkezien igyekeztek meghalalni azok szolgalatat, akik az
uralkodd irant ragaszkodasukat ésségiket fejezték ki. llyenkor példaul egy jelent
foldterilet adomanyozasaval, vagy kulonféléjaioknak felruhdzasaval tintették ki
hiibéreseiket. Kivaltsagokat osztogattak, vagyis oligagyet, mely a torvények kotetez
ereje aldl kivették a személyt. Ezt a kivaltsagoe#e évszazadokon keresztul példaul az
egri puspok, Az egri pispokség abban a kitinteteségzesilt, hogy ha a kiradlynak négy
fia volt, a negyediket az egri pispok nevelte, vegtozott nevelni, ami az egri puspokseg
részére kiallitott kégbi adoméanylevelekben is vilagosan meg van emlawagrt Nutrix
ecclesia néven is van nevezve. Mivel e puspoksggkilgolt tintetve, igen természetes,
hogy oda dlkelé és kitin férfiak neveztettek ki plispokoknek. 1804-ben fHig&k az

egyhazmegyét. Mar Pazmany is e megye nagy kitesggdé/onatkozélag irja: ,Novem istis
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amplissimis Comitatibus, Agriensis Dioecesis coetiim, quorum quilibet Episcop unius
diligentiam exhaurire posset.” igy harom egyhaznesigy létre, egri kassai és szatnmafi.
llyen kivaltsdgot nemcsak egyes személyek szetiethdnanem testiletek, varosok is. A
maganegyhazak rendszerét, mely a Xll. szazadtofelsokehebtvé tette, hogy vilagi
foldesurak rendelkezzenek a teriletukonél@gyhazak és a bennik szolgalatot teljesit
klerikusok folott is. Ezen egyhazi jogintézményebizlll a legfontosabb a kegyuri jog,
melyhez altalaban hozzéatartozott az érintett javaala (beneficia), s igy az azok részét
alkot6 egyhazi hivatalok betdltéséhez a személylasztasa és bemutatasa az illetékes
egyhazi hatdésagnak, aki az alkalmas bemutatott égemagy ezek egyikeét koteles volt a
hivatalba beiktatni. igy a kegyuri jog a plispoksmhadomanyozasi jogat korlatozta.

igy alakultak ki a torténelem folyaman a szabadilid varosok, mint példaul
Sopron, Gyr, vagy Szeged. De igy nyertek kivaltsagokat akkad®tol kisebb telepulések
is, koztik Kunszentmarton varosa. Ezek a szabaédlykivarosok nem tartoztak a
megyerendszerhez, hanem a kiraly tulajdonat képePtébanosaikat maguk valaszthattak.
Fontos volt a vasartartds joga €s az arumegalldg. jA polgarok szabadon
végrendelkezhettek. Addikat a kiralynak évente @@gglommal, egy 6sszegben fizették.

Kunszentmarton varos Arpad-kori telepiilés. A jataskor és a torok pusztitaskor
teliesen megsemmistilt. Ujbodli betelepitése az 1®16rtént ,megszallassal” kesk,
amikor is a Jaszapatibdl kivandorldk, Uj hazat &ee&k maguknak. Lipdt csaszér 1702-ben
az egész Jaszkunsagot, vagyis a Jaszsagot eKarisgigot, Kiskunsagot €s Nagykunsagot
eladja a Német Lovagrendnek, melyért 6tszazezemiraranyat kap. A jaszok és kunok
tarsadalmi helyzetét ez az eladas jogilag megvaltiaz Ezzel a jadszkunok az ©6rokos
jobbagyok kozé sillyedtek. Az 1745-ben létrejottdemmpcioval visszanyerték
szabadsagukat, s igy e terlletek lakoit Maria Taréz kivaltsaglevéllel felmentette a
jobbagyi kotottség alol. Ez az 6nmegvaltas Otszizeajnai aranyba kerllt, amit a
jaszoknak és kunoknak az allamkincstarba kelldtzdmi. EIképzelhetetlen terhet jelentett
ez szdmukra. De ezzel egyutt nemességet is sZeramguknak. Kunszentmarton a
Nagykunsag részekeént sajatos jogi helyzetben volt.

A kegyurasaggal oro&tls kotelességek és jogok jartak. Felosztasuk szeimet
dologi, vagy személyi, egyhazi vagy vilagi, valamuegyes kegyurasag. Alanyai csakis
katolikusok lehettek. Ezt a jogot megszerezhettéklati médon, vagyis templomépitéssel
kapcsolatban (telket, vagy magéat a templomot adigkza, illetve azt javadalommal is
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ellattak), vagy atharamlas utjan (6rokléssel, agondassal, adas-vétellel, csere altal,
esetleg eléviléssel, vagy hozomanyként). A kotdkezgek mellé azonban tiszteleti jogok
is parosultak. igy a kegyurat megillette a papsgsz@él torténs innepélyes fogadtatas.
szertartasok soran az imadsagokban nevilket megagkit Kilon diszes helyik volt a
templomban. Megillettéket a tdbbi higt megebzve, a tobmjénezés. Szenteltviz hintéskor
elészor mindig a kegyur kovetkezett. Aldozaskossebr 6 jarulhatott a szentséghez. A
patronus nevét és csaladi cimerét a templom fadhrnajhaté helyen kiflggeszthette.
Halalakor az egyhaz is gyaszolt, igy gyaszlobogbydzett ki a templomra, harangoztatott
érte és szentmisét mutatott be. Régebben a gy&si jgyenkor az oltarrél mindent
leszedtek.

Ezt a kivaltsagot egyes személyeknek, vagy szemdlgeportjainak adtak, mely
foként valamely egyhazi hivatal vigg kijelolésében vald részvételre vonatkozik, és a
templom karbantartasanak, illetve felljitasanalelediettségével, valamint mas terhekkel is
jart. Tehat nem volt kegyurasdg az egyhaz engedélgil. Templomot, kapolnat barki
épithet, egyhazi szerveket barki javadalommal lelatezek a tények dnmagukban még
kegyurasagot nem eredményeztek. Hogy a kegyurdagijas Utjan keletkezhessen, ahhoz
az is szukséges, hogy az egyhaz azt kulon engedélye

E dolgozatban a Trienti Zsinat Utmutatdsat €s 47-E% Kddex kanonjait bemutatva
igyeksziunk felvadzolni az egyhazi jogalkotast és wi@tmi, hogy miként valésult az meg
Kunszentmarton varos egyhazi életében 1850-195&7ga szaz eszteidanuskodik a
kegyurasag fefldéséél, majd a torténelem nehézégkzakainak bekdszontével, latjuk annak
megsHnését is.

Az egyhazkozség életében jelgnszerepe volt a kegyurasagnak, melyet nem egyes
szemeély, hanem a varosi el6ljarosag, mint testjyetkorolt. Legfontosabb joga talan a
szabad plébanosvalasztas volt, vagyis annak aslaikek - szavazas atjan valé -
megvalasztasa, akit a plspok altal toftgeoltek kdzul legalkalmasabbnak tartottak. Az
altalunk vizsgélt szaz évben ezzel a joggal Gtlathenal éltek. Ez a jog azonban a plspok
szabad adomanyozasi jogat csorbitotta, igy a XX@z&iban az egyhaz a kegyuri joghdl
eredd bemutatdsi jogok felszamolasara toérekedett az &mgythivatal betbltésének
szabadséaga érdekeben.

A lelkészvalasztas mellett fontos volt, hogy ugggngondoskodjanak az egyhéazi
épuletekél, hiszen ez, mint kételesség volt jelen a kegyagoknal. Megemlékezink

azokrol az eseményeity melyek 6romet hoztak a kozosség életébe. Igyeraptom
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feldjitasaval és dvitésével kapcsolatban a forrasok bemutatasavekgaink hiteles képet
adni a kegyurasag munkajarol.

A vérosi eldljarosag valasztotta ezen kivil a kénig A lelkipasztor és a tobbi
egyhazi személy javadalmazasarol is gondoskoddit, @gy, hogy természetbeni juttatast,
akar ugy, hogy készpeénzbeli fizetést kaptak. Mukkan ennek fefldését is vizsgaljuk.

A lelkész és kantorvalasztas alkalmaval téstéralyazat kiirasoktél egészen a
beiktatasig, a javadalom &atadasaig igyekszink apsiletességgel nyomon kovetni a
kegyuri jog gyakorlasanak egyes mozzanatait, nékolta, hogy egy-egy ilyen alkalom
bizony nézeteltérésekkel és nehézségekkel is $aitszor élzte meg a valasztasokat a
hivek kilonféle partjanak korteskedése, mellyetetzék volna sajat jeldltjiket a plébanosi
székbe juttatni.

A hivek szaporodasaval a lelkipasztori tedns megnovekedtek. Szikséges volt,
hogy a plébanos mellett mar nem csak egy, hanemokgtor harom segédlelkész is
mukodjon. A szertartdsok végzése mellett a képlaneladata volt a hitoktatas
megszervezése €s végzése. Kulon statuszként wohiwdktatd-kaplan a varosban, aki az
oktatads nehéz feladatat kapta a gyermekek és éthltrkorében is. Filiaként, majd Kb
onallo egyhazkozségkéent megalakult Mesterszalldsya ebszor csak kijart, majd ki is
koltozott a kunszentmartoni kaplan, megszervezvazoakkor kibontakozé egyhazi életet.
Nekik is biztositani kellett a tisztes megélhetést méltd lakast, melynek éééremtése
szintén az eldljarésagra harult. Ez megnyilvanutiebania épuleténeksbitésében, vagy
idénkeénti feldjitasaban, de ezt szolgalta a javadafis@ak olykori atvizsgalasa is. A varosi
eloljarésag hatérozta meg a szertartasok utanillétményeket az egyhazi szolgélath&v
szamaragk fizették a kulonboi feldjitdsokat és beruhazasokat is. Hogy milyelbdigisen
ment keresztll az egyhazkozség, arrél a keptsstileti jegydkonyvekldl, és a plébanos
valtaskor készult iratokbol értesilhetink.

Az 1950-es évek torténelmi eseményei, és a megaidttpolitikai felfogas azonban,
gyors tempodban beszintette az egyhaz tamogataskeetiség, s a kegyurasag
fokozatosan megént. Ezutdn mar az egyhazkozségi képvisdtiletnek, és
egyhazkodzségnek kellett mindazokat a feladatokagpkat és kotelességeket vallalni,

melyet kozel két és fél évszazadon keresztil ahdayednokség tett.
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12. Sommario

Az egyhazjog egyik igen fontos terlletét képeztesQiiggy a kegyudri jogok
gyakorlasa. A magyar egyhazban beto6ltott szerepméeképet mutatott az egyetemes
Egyhaz gyakorlatahoz képest. Az 1917-es Egyharvenykonyv kihirdetésével Ujabb
kegyurasagok létrehozasara mar nem volt tefégf. A CIC 1917. 1450.k 1.8 szerint mar
nem lehetett érvényesen Uj kegyurasdgokat alapitaraz 1451. kanon kivanatosnak
tekintette a kegyurasagrol, vagy legaldbb a bemasitgiogrol (ius presentandi) valo
lemondast. Pontosan azért, mert a kegyuri jog ayh&g bellgyeihez tartozott.
Magyarorszagon azonban, ahol a plébaniak tobb 6tifit-anak kegyura volt, Szentszéki
engedéllyel még az |. vilaghaboru utan is alakuligb kegyurasdgok. A 1. Vatikani
Zsinat és a zsinat utani térvényhozas tovabbi @dapéseket tett a kegyurasagok
megsziintetésére. A hatalyos egyetemes egyhazjegyatasagot mar nem targyalja.

Jelen jogtorténeti munka, ennek a kegyuri jogna&knintatdsara torekszik. Az
Egyhdznak mindig is sziksége volt olyanokra, akikpegy volt a szive és a lelke”,
csakugy, mint az apostoli ddben. A k6zosség féjlésének és tamogatasanak feladata
nemcsak az egyhazi személyek hivatasa volt, hazeknak a vilagiaké is, akik az anyagi
javak ebteremtésével igyekeztek az egyhaz kildetését segite

Ennek alapjait mar a Szentiras lapjain is megt&daAz apostolok tanitdsat a hivek
nagy érdelddése és a megtérések sora kisérte. Tisztdban aaitatban azzal is a krisztusi
tanitast hallgatok, hogy valahogyan tehermentdskielh az apostolokat, hogg§k az ige
szolgélatat végezhessék. Ezért a vagyonkdzossdgyattdoskodtak azokrdl is, akik hianyt
szenvedtek valamiben, de igy javadalmaztdk az alpsmunkdjat is, amikor eladtak
amilyuk volt és annak 6sszegét az apostolok lalzaiek.

A kozOsség szamara szikség volt templomokra, kégosspuletekre, ahol az
Istentiszteletre dsszeghettek. Nem volt elég ezeket csupan megépitememmafelebs
személyeket is kellett keresni, akik vallaltak, Wageksl gondoskodnak, a felljitasok és
egyéb beruhazasok altal azok tikiidését biztositjak. Ugyanigy szukség volt
lelkipasztorokra is, akiknek tisztes megélhetésgt eflatasat a kozossegnek kellett
finansziroznia. A kotelességek mellé jogok is thiasu Ezek a k&bbiekben egylttesen
eredményezték a kegyurasagot, mint kivaltagot.

A kivaltsagokat a kegyur, vagy latinul: ,patronugjerte el, aki teriletén templomot
vagy kolostort alapitott, épitett és tartott feAr. orszag legfbb kegyura a kiraly volt. Az
Apostoli Szentszék a magyar kiradlyokat mindig sziébei kegyuri jogokkal ruhazta fel.
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Szent Istvan kirdly, a papatol, Il. Szilveszéerhatalmat kapva, az Apostoli Szentszek
koveteként jarhatott el az egyhazszervezésbentahzlbgy az el magyar kirdly hozta
létre mintegy apostolként a magyarorszagi egyh#aivezetet, ezutan a magyar uralkodok,
mint apostoli kiralyok nagyobb beleszélast kivantaguknak a magyarorszagi egyhazi
ugyekbe.

A magyar térténelem soran lathatjuk, hogy ezetkadyuri jogok hogyan fejdtek.
Kilontsen fontos szerepe volt az egyhazi javadalnbatoltésében, a plspokok
kinevezéseben. A kiralyi kegyuri jog fontossagatn@égysagat mutatja, hogy sokszor a
papai megédisitest is nélkilozve kapotigapot egy-egy puspoki szek.

Az évszazadok soran a Szent Istvan alapitotta k&msnemzetben sok vadhajtas is
volt e f6kegyuri jog gyakorlasa terén, melynek igazi, régiyet Méria Terézia uralkodasa
hozta vissza. A torténelemben végbement valtozadokbdszonhéen, ezek a jogok is
valtoztak. Az 1848. évi torvények a torténelmi e@gdk — katolikus, evangélikus,
reformatus, unitarius és ortodox (gorogkeleti) yerdségét és viszonossagat allapitotta
meg. Formalisan tehat megszintette a katolikusamgtegkulonbodztetett jogallasat s ezzel
megnyirbalta annak feudalis kivaltsagait, mig abidielezet egyerdsitése terén erdemi
|épést tett dire.

A nemzetgyilés 1946. februar 1-én eltdrolte a kiralysag intéayét és az orszagot
koztarsasagnak nyilvanitotta. Ennek kovetkeztébemagyar egyha#f kdzjogi szerepe
megs#int. 1946 nyaran feloszlattdk a katolikus egyesk&dte1948 elején elhataroztak az
iskolak allamositasat. Az iskolak felszamolasatetteraz Egyhaz papsaganak, hiveinek és
az egész magyar népnek megfélemlitése. Az egybégkenység 195@i visszaszorult a
templomokban, az iskolai hitoktatast kitarté aknakayval felszamoltak.

A kiralyok mindig Wbkezien igyekeztek meghalalni azok szolgalatat, akik az
uralkodd irant ragaszkodasukat ésségiket fejezték ki. llyenkor példaul egy jelent
foldterilet adomanyozasaval, vagy kulonféléjaioknak felruhdzasaval tintették ki
hiibéreseiket. Kivaltsagokat osztogattak, vagyis oligagyet, mely a torvények kotetez
ereje aldl kivették a személyt. Ezt a kivaltsagoe#e évszazadokon keresztul példaul az
egri puspok, Az egri puspokség abban a kitinteteségzesilt, hogy ha a kiradlynak négy
fia volt, a negyediket az egri pispok nevelte, vegtozott nevelni, ami az egri puspokseg
részére kiallitott kégbi adoméanylevelekben is vilagosan meg van emlawagrt Nutrix
ecclesia néven is van nevezve. Mivel e puspoksggkilgolt tintetve, igen természetes,
hogy oda dlkelé és kitin férfiak neveztettek ki plispokoknek. 1804-ben fHig&k az
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amplissimis Comitatibus, Agriensis Dioecesis coetiim, quorum quilibet Episcop unius
diligentiam exhaurire posset.” igy harom egyhaznesigy létre, egri kassai és szatnmati.
llyen kivaltsdgot nemcsak egyes személyek szetierhdnanem testiletek, varosok is. A
maganegyhazak rendszerét, mely a Xll. szazadtofelsokehebtvé tette, hogy vilagi
foldesurak rendelkezzenek a teriletukonél@gyhazak és a bennik szolgalatot teljesit
klerikusok folott is. Ezen egyhazi jogintézményebizlll a legfontosabb a kegyuri jog,
melyhez altalaban hozzéatartozott az érintett javaala (beneficia), s igy az azok részét
alkotd egyhazi hivatalok betdltéséhez a személylasztasa és bemutatasa az illetékes
egyhazi hatdésagnak, aki az alkalmas bemutatott égemagy ezek egyikét koteles volt a
hivatalba beiktatni. igy a kegyuri jog a plispoksmhadomanyozasi jogat korlatozta.

igy alakultak ki a torténelem folyaman a szabadilid varosok, mint példaul
Sopron, Gyr, vagy Szeged. De igy nyertek kivaltsagokat akkad®tol kisebb telepulések
is, koztik Kunszentmarton varosa. Ezek a szabaédlykivarosok nem tartoztak a
megyerendszerhez, hanem a kiraly tulajdonat képePtébanosaikat maguk valaszthattak.
Fontos volt a vasartartds joga €s az arumegalldg. jA polgarok szabadon
végrendelkezhettek. Addikat a kiralynak évente @@gglommal, egy 6sszegben fizették.

Kunszentmarton varos Arpad-kori telepiilés. A jataskor és a torok pusztitaskor
teliesen megsemmistilt. Ujbodli betelepitése az 1®16rtént ,megszallassal” kesk,
amikor is a Jaszapatibdl kivandorldk, Uj hazat &ee&k maguknak. Lipdt csaszér 1702-ben
az egész Jaszkunsagot, vagyis a Jaszsagot eKarisgigot, Kiskunsagot €s Nagykunsagot
eladja a Német Lovagrendnek, melyért 6tszazezemiraranyat kap. A jaszok és kunok
tarsadalmi helyzetét ez az eladas jogilag megvaltiaz Ezzel a jadszkunok az 6rokos
jobbagyok kozé sillyedtek. Az 1745-ben létrejottdemmpcioval visszanyerték
szabadsagukat, s igy e terilletek lakoit Maria Taréz kivaltsaglevéllel felmentette a
jobbagyi kotottség alol. Ez az 6nmegvaltas Otszizeajnai aranyba kerllt, amit a
jaszoknak és kunoknak az allamkincstarba kelldtzdmi. EIképzelhetetlen terhet jelentett
ez szdmukra. De ezzel egyutt nemességet is sZeramguknak. Kunszentmarton a
Nagykunsag részekeént sajatos jogi helyzetben volt.

A kegyurasaggal oro&tls kotelességek és jogok jartak. Felosztasuk szeimet
dologi, vagy személyi, egyhazi vagy vilagi, valamuegyes kegyurasag. Alanyai csakis
katolikusok lehettek. Ezt a jogot megszerezhettéklati médon, vagyis templomépitéssel
kapcsolatban (telket, vagy magéat a templomot adigkza, illetve azt javadalommal is
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ellattak), vagy atharamlas utjan (6rokléssel, agondassal, adas-vétellel, csere altal,
esetleg eléviléssel, vagy hozomanyként). A kotdkezgek mellé azonban tiszteleti jogok
is parosultak. igy a kegyurat megillette a papsgsz@él torténs innepélyes fogadtatas.
szertartasok soran az imadsagokban nevilket megagkit Kilon diszes helyik volt a
templomban. Megillettéket a tdbbi higt megebzve, a tobmjénezés. Szenteltviz hintéskor
elészor mindig a kegyur kovetkezett. Aldozaskossebr 6 jarulhatott a szentséghez. A
patronus nevét és csaladi cimerét a templom faddnajhaté helyen kiflggeszthette.
Halalakor az egyhaz is gyaszolt, igy gyaszlobogbydzett ki a templomra, harangoztatott
érte és szentmisét mutatott be. Régebben a gy&si jgyenkor az oltarrél mindent
leszedtek.

Ezt a kivaltsagot egyes személyeknek, vagy szemdlgeportjainak adtak, mely
foként valamely egyhazi hivatal vigg kijelolésében vald részvételre vonatkozik, és a
templom karbantartasanak, illetve felljitasanalelediettségével, valamint mas terhekkel is
jart. Tehat nem volt kegyurasdg az egyhaz engedélail. Templomot, kapolnat barki
épithet, egyhazi szerveket barki javadalommal ledlatezek a tények dnmagukban még
kegyurasagot nem eredményeztek. Hogy a kegyurdagijas Utjan keletkezhessen, ahhoz
az is szukséges, hogy az egyhaz azt kulon engedélye

E dolgozatban a Trienti Zsinat Utmutatdsat €s 47-E% Kddex kanonjait bemutatva
igyeksziunk felvadzolni az egyhazi jogalkotast és iatmi, hogy miként valésult az meg
Kunszentmarton varos egyhazi életében 1850-195&7ga szaz eszteidanuskodik a
kegyurasag fefldéséél, majd a torténelem nehézégkzakainak bekdszontével, latjuk annak
megsHnését is.

Az egyhazkozség életében jelgnszerepe volt a kegyurasagnak, melyet nem egyes
szemeély, hanem a varosi el6ljarosag, mint testjyetkorolt. Legfontosabb joga talan a
szabad plébanosvalasztas volt, vagyis annak aslaikek - szavazas atjan valé -
megvalasztasa, akit a plspok altal toftgeoltek kdzul legalkalmasabbnak tartottak. Az
altalunk vizsgélt szaz évben ezzel a joggal Otlathenal éltek. Ez a jog azonban a plspok
szabad adomanyozasi jogat csorbitotta, igy a XXz&iban az egyhaz a kegyuri joghdl
eredd bemutatdsi jogok felszamolasara toérekedett az &mgythivatal betbltésének
szabadséaga érdekeben.

A lelkészvalasztas mellett fontos volt, hogy ugggngondoskodjanak az egyhéazi
épuletekél, hiszen ez, mint kételesség volt jelen a kegyagoknal. Megemlékezink

azokrol az eseményeity melyek 6romet hoztak a kozosség életébe. Igyeraptom
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feldjitasaval és dvitésével kapcsolatban a forrasok bemutatasavekgaink hiteles képet
adni a kegyurasag munkajarol.

A vérosi eldljarosag valasztotta ezen kivil a kénig A lelkipasztor és a tobbi
egyhazi személy javadalmazasarol is gondoskoddt, @gy, hogy természetbeni juttatast,
akar ugy, hogy készpeénzbeli fizetést kaptak. Mukkan ennek fefldését is vizsgaljuk.

A lelkész és kantorvalasztas alkalmaval téstéralyazat kiirasoktél egészen a
beiktatasig, a javadalom &atadasaig igyekszink apsiletességgel nyomon kovetni a
kegyuri jog gyakorlasanak egyes mozzanatait, nékolta, hogy egy-egy ilyen alkalom
bizony nézeteltérésekkel és nehézségekkel is $aitszor élzte meg a valasztasokat a
hivek kilonféle partjanak korteskedése, mellyetetzék volna sajat jeldltjiket a plébanosi
székbe juttatni.

A hivek szaporodasaval a lelkipasztori tedns megnovekedtek. Szikséges volt,
hogy a plébanos mellett mar nem csak egy, hanemokgtor harom segédlelkész is
mukodjon. A szertartdsok végzése mellett a képlaneladata volt a hitoktatas
megszervezése €s végzése. Kulon statuszként wohiwdktatd-kaplan a varosban, aki az
oktatads nehéz feladatat kapta a gyermekek és éthltrkorében is. Filiaként, majd Kb
onallo egyhazkozségkéent megalakult Mesterszalldsya ebszor csak kijart, majd ki is
koltozott a kunszentmartoni kaplan, megszervezvazotkkor kibontakozé egyhazi életet.
Nekik is biztositani kellett a tisztes megélhetést méltd lakast, melynek éééremtése
szintén az eldljarésagra harult. Ez megnyilvanutiebania épuleténekobitésében, vagy
idénkeénti feldjitasaban, de ezt szolgalta a javadafis@ak olykori atvizsgalasa is. A varosi
eloljarésag hatérozta meg a szertartasok utanillétményeket az egyhazi szolgélat&v
szamaragk fizették a kulonboi feldjitdsokat és beruhazasokat is. Hogy milyelbdigisen
ment keresztll az egyhazkozség, arrél a keptsstileti jegydkonyvekldl, és a plébanos
valtaskor készult iratokbol értesilhetink.

Az 1950-es évek torténelmi eseményei, és a megaidttpolitikai felfogas azonban,
gyors tempodban beszintette az egyhaz tamogataskeetiség, s a kegyurasag
fokozatosan megént. Ezutdn mar az egyhazkozségi képvisdtiletnek, és
egyhazkodzségnek kellett mindazokat a feladatokagpkat és kotelességeket vallalni,

melyet kozel két és fél évszazadon keresztil ahdayednokség tett.
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14. Flggelék

Ebben a fejezetben csupan egy, de talan az egégazdtban legfontosabb irasos
emléket szeretném kozolni. Nagy emelkedettséggeki@annam, hogy ezeket a sorokat
.arany betikkel” kellene irni, hiszen két és fél eévszazadonegetil ennek az okiratnak
fényében cselekedett Kunszentmérton varodljgebsaga, mint kegyur. A templom
javadalmazéasardl, illetve fenntartdsarél gondodkbenne.

A templom fenntartasara ,bizonyos és 6rokos” joweddorrasokat nyit, s ezekek
megfogyatkozasa, illetve elégtelensége esetéedjes kotelezettséget vallal:

.Mi Kun-Szent-Martonyi Birak, Eskittek és egész 9€gz kozonségesen ezen
pecsétes Levellnk rendében adgyuk tudtara az Kiilekbro futara rei meori, Tudnya
illik, hogy Hellységlinkben lévSzent Martonyi puszta Templomat ex Fundamenté saj
koltségunkkel fol épitvén Isten Disggére és Catholica Anya Szent Egyhdmenhetelére.
Szemlnk étt tartvdn és elménkben forgatvana az Anya Szephd&zgTorvényeit, melly
keményen parancsollya, hogy az Gjonnan emeltetatiplomoknak Conservatidjara és
megh maradasara bizonyos és Orokos jovedelem tesdék azok altal, kik a Jus
Patronatust kivannyak, Innéd miis, kik emlétetinEadartony templom conservatiojat és
gyarapitasat szivesen Ohajtyuk, annak 6rokdssen jvedelmet pro Dote rendeliink:

Pro 1-mo. Korosson IévKomp szombati jovedelme, nem kilonben két Széraz
Malom ugyan Szombatnapi hasznat ezen Szent Mart@mplomanak Ordkre fell
ajanlottuk s ajanljuk, olly forman, hogy ha emlitébvedelem valami mddon megh
fogyatkozna, vagy elégséges nem volna, akar mirés Maradékaink tartozni fogunk és
fognak emlétett Szent Martony Templomanak annydelai, hogy font Specificalt fundust
és jovedelmet megtarthassa: Amintis, hogy ha mipnek eelegentk nem volnanak,
kotelezzik magunkat és Maradékunkat minderinéitss-belss fogyatkozassi és Sziigséghe
megh orvoslassara. Ezen foliul fogadgyuk, hogy &ntS2acramentom @t sziintelendl
Olajt égetiink és Tisztességes Viasz Gyertyaval eamplomot tartani fogjuk. Melly
dolognak nagyobb el hitelére és orokds emlékezetdnek ezen Hellységink Pecsétével
megh efissittetett Leveliinket. Kun Szent Martony 12-o. t8zép 1745. Ordinar. Bird
Galll Imre, Torvénybir6 Désa Istvan, Radics Istvatigorvath Andras, Kovacs Janos,
oregbik Téth Andras, Kiss Balazs, Nagy Istvan, Rarkerenc, Farkas Istvan, ifjabbik Téth
Andras. Extradat per. Jur. Notar, Andreas Szaba'm’p
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