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BEVEZETES

,Szentek legyetek, mert én az Ur, a ti Istenetektszagyok!™

A fenti mondatot Isten akkor mondta Mdzesnek és tegresztil a valasztott népnek, amikor
az emberi, tarsadalmi életre vonatkozo szabalya#tat. Mivel a fenti mondattal ke&dik az
emberi egyittélésre vonatkoz6 szabalyok ismerteigéggal allapithatjuk meg, hogy a szentté
valas parancsa az éles legfontosabb tarsadalmi szabaly. A Szentigien llgéje minden
emberhez szol. Jézus Krisztus foldikiidése, s az Ujszovetség keletkezése oOta a Biblia
minden keresztény ember szent kdnyve. dlivetkezik, hogy Isten mindenkit megszdlit,
parancsai mindenkire vonatkoznak. Isten mindenkiginiv az életszentségre.

A szentség, mint fogalom tokéletesen Istenre kO birtokolja a szentség teljességé.
tokéletes sz6 egyedul Istenre illik ra teljesenbernkészitményre csak atvitt értelemben
hasznalhat. A Szentiras sokféle jedzel probalja leirni Istent és a2 tulajdonsagait. E
leirdsok szerint Istennek az egyik legjelléiiz, legaltalanosabb tulajdonsaga az hogy szent.
Ez a sz6 magaban foglalja Isten dmSgét, hatalmat, de ugyanakkor a
megkozelithetetlenségét, kimondhatatlansagatAissz6 gazdag tartalmat fejezik ki a szent
szOnak megfelél héber és gorog szavak. A héhguados” melléknév elkllbnitettet,
elvalasztottat jelent. A gorognagios” melléknévnek tobb jelentése is van: jelenthet diszt
tokéletest, amely ellentétben all a profannal, smistenre vonatkozik, de vonatkozhat
emberre és targyra.

Ebben az értelemben a szent Istenhez rendelieticsiteg feddhetetlent, tisztat jelehA
sokféle jelentéshl kideril, hogy a szent szo éorban Isten ontoldgiai tbbbletét, massagat,
vagy mas szoval transzcendencidjat, vagyis terrtfésatiségéet jelzi.

Az Oszovetségben Isten a szentsége miatt megkiteliennek inik az ember szamara.
Izajas profétat latomasa kozben Istennek a szentségliti med.

'lev. 19,1
2 E. ANCILLI, v. Santita,in Dizionario di spiritualita dei laici,a cura di E. Ancilli, vol. Il, Ed. O. R., Milano
1981, 248.; H. MISZTAL Le cause di canonizzazione. Storia e proced8usssidi per lo studio delle cause dei
santi 8.), Citta del Vaticano 2005, 19.
¥ H. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e procedGussidi per lo studio delle cause dei santi 8.),
Citta del Vaticano 2005, 17.; G. DEVOTO - G. C. Q¥bcabolario della lingua italianak-irenze 1982, 850.
4 C. SCHUTZ,A keresztény szellemiség lexikoBadapest 1993, 342.
ZTheoIogisches Beggriffslexikon zum Neuen Testamempertal 1986, 645-650.

1z 6,1-6
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A magas kiralyi tron, a szeréafok jelenléte, ésensftquados) sz, amelyet haromszor harsany
hangon ismételtek, Isten fonségét jelzik. A prdiétaa latomas félelmet valt ki, mivel
méltatlannak, tisztatalannak érzi magat Isten lggggdre. Isten ezt a félelmet agy oldja fel,
hogy izz0 parazzsal megérinteti az ajkat. Istemtsége tehat nemcsak megrefiditanem
tisztitd hatassal van rad. A profétak, kilondsen &3zés lIzajas dinamikus aspektusban
mutattak be Isten szentsédéisten megkozelithetetlenségét fejezte ki a vabdsziép a
zsoltarok éneklésekor is. A 90. zsoltar példaul doytatja be Isten szentségét, hogy Isten
idétlen létét szembeallitia az emberi mulandosaggaénl ebtt, aki 6roktl fogva van és
orokke létezik, ezer év annyi, mint egy nap, az @ndvei pedig gyorsan elszélinak, hamar
végilk szakad.lzajas latomasahoz hasonléan Isten szentsége alerfiiglmet ébreszt az
emberben, hanem reményt is. Isten szentsége ugyededmet jelent az ember szamara.

Az Ujszovetségben a gordmgiosz illetve a latinsanctusszavak az Isten szentségkialo
részesedést jelentik.

Az UjszOvetségi Szentirasban az evangélistak Kgemaigy mutatjdk be Jézust, mint Isten
szentjét. Jézus szentsége azonban — az 0szover#yi fogalomhoz képest — mar nem
elkilonultséget jelent, hanem sokkal inkabb olyadkeletességet, amely vonzo a joakaratu
ember, s ugyanakkor elviselhetetlen a gonosz iélektgszallott ember szamara.

Az egyik evangéliumi rész Mark evangélistatol szdmik, aki egy gonosz lélet
megszallott ember gy6gyitasat mutatjaba. leiras szerint az ember felismeri Jézusban Isten
szentjét, de a benne [&gonosz lélek miatt mégis féble. Jézus Isten hatalmaval igyaz
ember életét megronté démonblerfelett’ A masik evangéliumi szakasz is, amelyet Janos
evangélista irt le, Jézus szentségének a vonz&diatdutatia be. Az evangélium leirasa
szerint Jézusban sokan megbotrankoztak, amikar teajé@t az 6rok elet kenyerének nevezte,
de az Egyhazat megjelehi®imon Péter felismerte benne Isten szentjét éis azogyOt nem
hagyhatjak el, mert nincs kihez mennitik. Jézusnek &letet add igéi vanndk. Az
evangélista ezzel a leirassal jelzi, hogy Jézusasaval, szeretetével maga koré vonzza az
embereket.

" H. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e procedGussidi per lo studio delle cause dei santi 8.),
Citta del Vaticano 2005, 22.

® Zsolt 90,10

® H. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e procedGussidi per lo studio delle cause dei santi 8.),
Citta del Vaticano 2005, 24.

%Mk 1,23-28

11 7. DOKA, Méark evangéliumaBudapest 1996, 32.

2Jn 6,68
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Ahogyan a kosok vére kifolyik ldozatkéhtigy aldozza fel az Atya a Filt, s ez az aldozat
jelenik meg a szentségben, a szentek életében.

Szent Pal apostol az erkolcsi megtérésre buzditéldiden elismeri az emberi természet
sebzettségétMagam sem értem mit teszek, mert nem azt teszeih saeretnék, hanem azt
amit gy/6lok” *°, ugyanakkor azonban arrél is beszamol, hogy Krisstaeretete &t ad neki
ahhoz, hogy gyengesége ellenére mégis jot cselmkEdjézus Krisztus szeretete, amellyel
kiengesztelt minket Istennel, arra inditjia az embkogy az isteni szeretetre szeretettel
valaszoljon. A jocselekedetekre inditd slUrgetébtttdsten dizetes szeretete adja meg az
ember szamard.

Més szavakkal: Krisztus szeretete a motivacio,yhidg tegyen, kiélljon a jo mellett. Az
apostol tapasztalata Jézus tanitasara épul, akzot@ol e€s a sélovesssdrol szold
példabeszédben tanitvanyainak tudtara adta, hagglgkedetet, vagyis gyumolcsot csak az
isteni életbe oltva képes teremni az emer.

Az evangélium Uzenetét a szentek élete is igazudlomasaikbdl, 6néletrajzukbdl tudjuk,
hogy sokszor nagy harcot kellett vivniuk 6nmagukKabgy a felismert j6t meg tudjak
valositani. Lelki érzékenységukkel azonban képesgekak arra, hogy Isten szeretetét
felismerjék, s erre a szeretetre szeretettel vélasmk. Meggyzé erdvel fejezi ki ezt a
gondolatot Avilai Szent Teréz amikor Onéletrajzalemeket a szavakat irjgA szeretet
(Krisztus szeretete) szeretetet szll. Ezért iggékézis, hogy mindig figyelemmel legylnk ra
és ezzel is élesszilk magunkban a viszont-szerdleteétha egyszer — az Ur kegyelriéb az

é szeretete belevédik a sziviinkbe, akkor majd minden kénnyebbé E&mumkra.*® A
karmelita szerzeteérezzel a szivbe vésett szeretettel reformalta raedjét, €s Ujitotta meg
koranak lelkiségeét.

A keresztény hagyomanyt és az emberi tapasztatat@sazefoglalva elmondhatjuk, hogy a
kinyilatkoztatott és az értelemmel is felismethgd (érték) érvényre jutdsahoz hitre,
természetfeletti kegyelemre van sziikség. Ezt astaplatot tikrozi Il. Janos Pal (1978-2005)
papa egyik nyilatkozata, amelyben arra a kérdéslasyolt, hogy miért imadkozik a papa:

131pét 1,19

“H. U. VON BALTHASAR, Theologie und Heiligkeitn Internationale katholische Zeitschrif6 (1987), 485.;
I. DE LA POTTERIE,Consécration ou sanctification du chrétiém] e sacréParis 1971, 333-349.

1*Rém 7,14

D, FARKASFALVY, A romai levél Eisenstadt 1983, 90-91.

1" 2Kor 5,14

In 15,4

19 Az imaérak liturgiaja 1V1352.
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»Az imadkozast az a harc teszi sziikségessé, hogygwzedelmeskedjék az emberben és a
vilagban.”® A j6 érvényre jutasaért valé imadkozas nem a#re#tben azzal a hittel, hogy
Isten Orszaga végérvényesen itt van kozottink,zést @szkatologikus jelenben éliink, de
szamot vet azokkal a veszélyekkel, amelyek az artdrenészet sebzettsed@élszarmaznak.

Az emberi természet sebzettségének ellenére minkleban lehetséges eljutni az
életszentségre. Eira ténybl tandskodik a Il. Vatikani Zsindtumen Gentiunkonstitlciéja:
.Krisztus apostolairdl és vértanuirdl pedig, akikéndk ontadsaval adtak a legnagyobb
bizonysagat hitiknek és szeretetilknek, mindig laitteEgyhaz, hogy Krisztusban meég
szorosabban egyek veliinkket tehat kildnds befiséggel tisztelte a Boldogsagosisz
Maridval és a szent angyalokkal egyutt, és bizalamhkérte kdzbenjarasukat. Kb
hozzajuk szamitottak még masokat is, akik aldoabbas kovették Krisztus sziizességét es
szegénysegeét, s végul olyanokat is, akiket a kérgserények dsies gyakorlasa és isteni
karizmak ajanlottak a hifk ahitatanak és kodvetésének. Amikor ugyanis Keshigéges
kovetinek életére tekintiink, Uj dsztonzést kapunk, edigyend varosunkat keresstik s
ugyanakkor megismerjik azt a biztonsagos utat, enejgrva ebben az ezerarcu vilagban
allapotunknak és korulmeényeinknek megfelel eljuthatunk a Krisztussal valo tokéletes
egyesllésre, vagyis az életszentségre. Azok életékik hozzank hasonl6éan emberek, de
Krisztusnak tokéletesebb képmé&Salsten felénden nyilvanitja ki jelenlétét és arcat az
embereknek. Benni® szél hozzank és ad jelet nekiink orszagardl, nedy dBsebben
vonzédunk, ha a tanik ilyen nagy sokas@gataz evangélium igazsaganak ilyen igazolasat
latjuk 2*

A fenti zsinati dokumentum részlete nem csak a emikdszamara elérhegletszentségt
tanuskodik, hanem a szent élet pasztoralis halas@észen pontosan vonzasarol. Egyhazunk
nagyon helyesen mindig is tisztelettel emelte langeéleti tagjait, példaként allitvéket a
hivé k6zosség elé. Ennek a tiszteletnek azonban szedmityiak kell lennie, hiszen ha nem
igy lenne, az a hit egységét sértené és sulyosaateokozna Egyhazunk életében.

A szent meghatarozasahoz a Hittani Kongregacio .1g8us 29-én kiadottnde ab ipsis
primordiis cimi dokumentuma ad segitséget, amely Isten szentjeinginatikai definiciojat

adta meg>

211, JANOS PAL,Atlépni a remény kiiszéb&@ydapest 1996, 50.

?17sid 13,14; 11,10

%2 2Kor 3,18

»$7sid 12,1

*1G. 50

% p. PAVANELLO, Piccolo lessico delle cause dei saimiQuaderni di Diritto Ecclesiald5 (2002) 93.
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Miért van sziikség szentté avatasra? Mi volt ennéknkcidja a régi korokban és mi a mai
vilagban?® A szenttéavatas eljarasaval biztositia az Egyhamy csak azokat tiszteljék
szentként, akik valobarbhiesen gyakoroltak az erényeket, vagy vértanuhaddtiak, s ezaltal
méltokka és alkalmasakka valtak arra, hogy a hiwglk/anos tiszteletben részesitséket.
Krisztus hiv meg mindenkit az életszentségra keresztény életszentség Isten akaratara
valaszul bontakozik ki. Konkrét személyekben ealkarat sokféleképpen jelentkezhet, de a
lényege ugyanaz: Isten vilagos akarata a torténelgynmeghatérozott pillanatab&histen
megajandékoz bennlnket a szentek altal. Sajatnéletilisajat értékeinket, sajat emberi
mivoltunkat latjukébennilk megemelve, krisztusiva nemesifVe sajat, a mienkhez hasonlo,
Oroklott és szerzett jellemvonasaikra rajzoltakaradllhatatossag kizdelmével a Megvalto
arcvonasaitObenniik valéban racsodalkozhatunk, hogy a kegyeléragittrrikodve mire
képes az ember. A dicsfényt kiérdemeldék akik az emberit Iétértekben tudtak megndévelni,
s ezért példaképeink is. A szentek, mindamell&igyhmegszamlalhatatlan sokasagukkal
minden emberi Allapotot és helyzetet a krisztusiny&l ragyognak be, nemcsak
»allocsillagok”, hanem dinamikus segfiérsaink is: kézbenjarnak értink. &ris van hiw
tapasztalatunf®

A szentek kbzbenjarasanak tagadasa kizarna a meszaghdl a felebarati szeretetet, pedig a
szeretet érsebb a halalnal. Isten, aki a szeretetet az erabeflse oltotta, nem foszthatja meg
a foldon kiuszkoéket a mar Udvozilt szentek égi thAmogatasatél: eetatea halal utan is
0sszefizi a gyzelmes, a kiuzilés a szenvédegyhaz tagjait.

Isten altaldban nem mindenhatésaganak kozvetlervabemasival vezeti orszaganak
torténetét, hanem teremtésének torvényei, s kixtaigteremtményei altal. Istentikbdéseét
legtobb esetben a természet torvényei kbzvetiknészetfeletti iikodéseének pedig kivald
eszkozei a szentek. A szentek nem csak kérnyezehizitottak, nem csak tovabb terjesztettek
Isten orszagat, nem csak példaképei a keresztépjnek| a keresztény erények
gyakorlasanak, Krisztus kévetésének, hanem Kribatusidvozilve, hozzank valé szeretetik
még megtisztul s nem maradhat k6zémbds kuzdelnmgink Kdzbenjarnak értiink Istennél,
s ezeért kérhetjik mi ad oltalmukat: ebben all a szentek tisztelete. Amikaonban az
Egyhaz valamelyik szent Gnnepén szentmisét mutatnben a szentnek ajanlja fel az

aldozatot, hanem Istennek, mivel az aldozat az an&dejezése.

% R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonioreziRoma 2004, 11.; P.
MOLINARI, | santi e il loro cultoRoma 1962.

27 Mt 5,48; R. RODRIGO O. A. RManuale delle cause di beatificazione e canonizzezRoma 2004, 11-14.
28 J. SOBRINOA politikai életszentsédp. Vigilia 6 (1983), 404.

2 Jel 7,9-10

%07, TARJANYI, Mindszent havabai. Vigilia 10 (1986) 721.
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Ebben az aldozatban az Egyhaz halat adva Istelk@ek,hogy akinek emlékét tiszteljik a
foldon, kdzbenjarjon értiink a mennyben. A terenstent imadjuk, a szenteket, akik olyan
emberek, mint mi, tiszteljuk, mint Isten kivaladzait. A szenteket tisztelve Krisztust
imadjuk, akinek a kegyelme altal lettek szentelk&zentséguk altal is Krisztus istenségét
bizonyitjak® A szentek kultuszanak eszkatologikus aspektusa b@mne a mennyei
Egyhazra emlékeziink. A kanonizaciokkal az Egyhdz nem részesiil teljeaeszentel
dicsiségében, de proféciakat kap, csodakban részesiilisztika utjat jarja, s teljesen
egységbe keriil Krisztusban az Isterifiel.

A szentség 0kumenikus dimenzidval is rendelkeaikil. Vatikani Zsinat forrdsat adta a
szentek tiszteletének, akik Krisztus misztériumafakasai, Aki azért jott, hogy mindenki
ontolégiailag eggyé valjék Vele és embertarsaifal.

A teoldgiai alapvetés utan mindenképpen szikséghany fogalom tisztazasa. A szentség
fogalma valtozhat az eljaras alatt is attol oy, hogy a jeldlt martir volt, vagy az erényeket,
kilonosen a szeretetet gyakorolta-e, illetve milyesodakat tettt A boldogga- és
szenttéavatas fogalmat szamtalan lexikon és empdkiia targyalja, példaul az Enciclopedia

Cattolica is’®

3L E. HUSZAR A szenttéavataudapest 1911, 4-5.

32 F._ D'OSTILIO, Il culto dei santi beati venerabili servi di Dim Monitor Ecclesiasticug¢ 17 (1992) 74.

%3 P. MOLINARI, Il ,santo” alla luce della teologia dogmaticain Miscellanea Amato Pietro FrutaRRoma
1978, 286-292.; H. MISZTALL e cause di canonizzazione. Storia e proced8issidi per lo studio delle cause
dei santi 8.), Citta del Vaticano 2005, 32.

% p. MOLINARI, Il ,santo” alla luce della teologia dogmaticain Miscellanea Amato Pietro FrutaBoma
1978, 302-308.; T. GOFFI| santo oggi,in Santita cristiana. Dono di Dio e impegno dell’'uonaocura di E.
Ancilli, Pont. Instituto di Spiritualita del Teregium, Roma 1980, 233-245.; H. MISZTALge cause di
canonizzazione. Storia e proced&ussidi per lo studio delle cause dei santi 8tja@el Vaticano 2005, 34.

% A. FRUTAZ, Elementi constitutivi delle cause di canonizzazioBibliografia sistematica essenziali
Santita cristiana. Dono di Dio e impegno delluon@,cura di E. Ancilli, Pont Instituto di Spirituaitdel
Teresianum, Roma 1980, 411-427.; H. MISZTAlg, cause di canonizzazione. Storia e procedGussidi per
lo studio delle cause dei santi 8.), Citta del ¥atio 2005, 35.

% F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 9.; C. SALOTTI-G.
LOW, Canonizzazionein Enciclopedia Cattolica IlI,Citta del Vaticano 1950, 605-607.; T. ORTOLAN,
Canonizationjn Dictionnaire de Théologie catholique, t. lIRaris 1932, 1626-1659.; G. MORONIjzionario

di erudizione storico-ecclesiastica, vol. IWenezia 1841, 280-320.; H. BOSCBer Heiligsprechungprozess
per viam cultusRoma 1938.; E. W. KEMPCanonization and Authority in the Western Churtbndon,
Oxford University Press, 1948.; R. KLAUSERur Entwicklung des Heiligsprechungsverfahren hismz13.
Jahrhundert,in Zeitschrift der Savigny-Stiftung fur RechtgesclacKianon-AbteilungdO (1954), 85-101.; J.
SCHLAFKE, De competentia in causis sanctorum decernendi miprpost Christum natum saeculis usque ad
annum 1234Roma, Officium libri catholici, 1961.; A. GARCIA YGARCIA, A propos de la canonisation des
Saints au Xlle siéclén Revue de droit canoniqus3 (1968), 3-15.; A. VANCHEZ, a saintété en Occident aux
derniers siécles du Moyen Age d'aprés le procéscdronisation et les documents hagiographiques
(=Bibliothéque des Ecoles Francaises d’AthéneseRdme, 241), Rome, Ecole Francaise de Rome 1981.;
CITRINI, Memoria riconoscimento e canonizzazione dei santia Scuola Cattolicd 09 (1981), 325-362.; G.
LOW, Beatificazione,in Enciclopedia Cattolica 1I,Cittd del Vaticano 1949, 1090-1100.; T. ORTOLAN,
Béatification,in Dictionnaire de Théologie catholique, t. [I/Raris 1932, 493-497.; G. MORONDjzionario di
erudizione storico-ecclesiastica, vol. Menezia 1840, 265-271.
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A boldoggéavatas — beatificatio — az az intézkedasllyel a papa megengedi, hogy Isten
valamely szolgajanak tiszteletére nyilvanos kultdsiytassanak egy bizonyos helyen vagy
teriileten, illetve egy meghatarozott szerzetesdbal®’ A boldoggé avatas rendesen Isten
Szolgajanak a kultuszat jelenti, amely egy behétaeriletre — egyhazmegyére, helyi
egyhazra — terjed ki. A szenttéavatast a pépa, \@gggyetemes zsinat hirdetheti ki, s
ekkortol Isten Szolgajat az egész Egyhazban tikztel

A boldoggé- és a szenttéavatas két kilon kated@aikor a nyilvanos tisztelet elterjedt
valakirdl, Isten szolgajanak a szenttéavatasi eljarasaz@ikék, s ebben egy allomas a
boldogga avata®. Szenttéavatasnak — kanonizaciénak — a papa okgérvényes dontését
nevezzik, amellyel kijelenti, hogy Isten valameBolgaja az 6rok diéségbe jutott, és
elrendeli, hogy az egész Egyhazban nyilvanos keealsinnepeljéf Akit boldoggé avattak,
az nem viselhette a szent elnevezést. Képeken fegét vehette kordl gléria, csupan
egymastol elvalé sugarak, ugyanigy diadém sem éklbasitett rajta. Nyilvanos kultusza
azokra a helyekre és médokra korlatozédott, amelyeildogga avatasi hatarozat megjéfblt.
A szenteket és a boldogokat ma a helyi és az epgstéultusz alapjan kilénboztetjik meg.
A boldogokat a helyi egyhazban, a szenteket pedigegyetemes egyhazban tiszteljik,
utébbiak emléknapjai az egyetemes egyhaz kalendatia is bekeriilte® Az a kérdés, hogy
kit nyilvanitanak szentté, kizar6lag a Szentléletspiracidjara d el, nem emberi
okoskodassdf 1I. Janos Pal (1978-2005) papa,/dovo millenio ineunte” cimii apostoli
levelében hangsulyozta a szenttéavatasok paszt@lantsegét:;,Napjainkban a boldogga-
és szenttéavatdsok a helyi egyhdzak életerejét tjalutaneg, csakugy, mint az &ls
évezredben. Ezek az események a megvaltds minoagét demonstraljak a hit és a

szeretet gylimolcsei és Krisztus, illetve a keregetéhangjai a vilagban™

3" p. ERD, A szenttéavatasi eljaras a XllIl. szazadbianKanonjog10 (2008) 10.

% F. D'OSTILIO, Il culto dei santi beati venerabili servi di Diin Monitor Ecclesiasticus17 (1992) 79.:
BENEDETTO XIV.,op. cit. lib. 1.39-42,

%9 F. VERAJA, Le Beatificazione. Storia, problemi, prospett{@uissidi per lo studio delle Cause dei Santi 2),
Roma 1983, 99-111.

“Op. ERD), A szenttéavatasi eljaras a XllI. szazadbanKanonjog10 (2008) 10.

“l p. ERDD, A szenttéavatasi eljaras a Xlll. szazadbam Kéanonjog 10 (2008), 11.; F. X. WERNZlus
decretalium 111/1l.,Romae 1905, 360.

“2F. VERAJA Le cause di canonizzazione Dei sa6iita del Vaticano 1992, 90-91.

43 J. L. GUTIERREZ, miracoli nell’apparato probatorio delle cause danonizzazionen lus Ecclesiael0
(1998) 493.; C. F. DE MATTANovissimus de Sanctorum canonizatione tractdRoespa 1678, Pars. 1V, cap. 1,
1-2.

4 G. MARTINELLI, Procedure di canonizzazione in inchiesta diocesan&uaderni di Diritto Ecclesiald6
(2003), 28.; GIOVANNI PAOLO Il ettera Apostolica Novo Millenio ineunte, 6 genna@1.10-XI-1994, n.
37, iNAAS87 (1995), 5-41.; J. L. GUTIERREZEa proclamazione della santita nella chiesalus Ecclesiael2
(2000) 497.
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Ugyar mondta:,A szentek élete valdés emberi torténetdldpil fel: a szentek és a boldogok
valamennyien hitvalldi, ,végrendeletei” Krisztusnak ezt a tényt nyilvanitja ki konkrétan és
kifejezetten az Egyhaz a szenttéavatasSal.”

Még egy gondolat az &6 Szentatyatol;,Amikor az evangélium terjedésében nehézségek
voltak a vilagban, voltak olyan személyek, akikikalisan megéltek azt, s életpéldajuk
nyoman megfit a boldogok szdma. Mindez a Szentléléikarvolt és az Egyhaz életerejét
mutatja.”*®

A szentek kultusza mindig jelen volt a liturgia téivetében, Isten szentjeinek tisztelete a
vallasos nép érzéseit fejezte’ki.

A szentek életének kutatasaval a teoldgia, kildmoegy specidlis aga, az aszketika
foglalkozik. Ez azért van igy, mert a szentek &etégyakran megjelenik dibanat és az
aszketikd?

A boldogga avatas, mint lattuk jelenleg egy papdéikedés. Ehhez az intézkedéshez
azonban hosszu Ut vezet: egy meghatarozott elgmablzonyitani kell, hogy a boldogga
avatandé valoban példamutato életet élsidsen gyakorolta a keresztény erényeket, vagy a
hitéért olték meg, vagyis vértanuhalalt halt, iesthogy a tisztelete elterjedt és megalapozott,
Istennél valé kdzbenjarasat pedig csodak is bizfkyi

Jelenleg is vitatott a kanonjogaszok kozott, hogyebarasok melyik fajtajdba tartozik a
boldogga avatasi eljaras. Peres eljarasnak tekinthevagy sem? Amennyiben ez az eljaras
peres eljarasnak tekintldetmennyiben az? Mennyiben viseli magan a peregasljggyeit? A
peres eljaras helyett inkabb adminisztrativ eljgafstekinthet? Osszehasonlitva egy peres
eljarassal milyen kovetkeztetéseket vonhatunkfentl kérdések tiikrében? Hogyan elibtt,
alakult ki a jelenlegi eljaras az Egyhaz tortérsstein? Ezekre a kérdésekre keresi a valaszt ez

a disszertacio.

4 J. L. GUTIERREZLa proclamazione della santita nella Chiegalus Ecclesiad 2 (2000) 496.; GIOVANNI
PAOLO I, Alloc. Del 15 febbraio 1992, imsegnamentKIV/1 (1992) 304-305.

6 GIOVANNI PAOLO I, Alloc. del 13-VI-1994 ai Cardinali nel Consistoro straostio, n. 10: in
Insegnamentil7/1 (1994) 1186. Sulle cause attualmente inizislle diocesi o in studio presso la Sede
Apostolica, si veda CONGREGAZIONE DELLE CAUSE DEAISTI, Index ac status causarurgijtta del
Vaticano 1999.; J. L. GUTIERREZa proclamazione della santita nella chiegalus Ecclesiag 2 (2000) 497.

“" F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 9-10.; M.
RIGHIETTI, Manuale di storia liturgica, vol. lIMilano 1969, 409-411.; P. JONNEL,culto dei santijn A.-G.
MARTIMORT, La Chiesa in preghiera. Introduzione alla lituagiRoma 1966, 859-865.; P. JONNECulto
dei santi,in D. SARTORE — A. M. TRIACCANuovo dizionario di liturgiaEdiz. Paoline 1984, 1344-1345.; H.
LECLERQ, Saint,in Dictionnaire d’archéologie chrétienne et de lituegit. XV/2 Paris 1950, 373-462.; IDEM,
Vindicatio Martyrum,n Dictionnaire d’archéoligie chrétienne et de lituegit. XV/2 Paris 1953, 3119-3120.

“8 H. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e proced6ussidi per lo studio delle cause dei santi 8),
Citta del Vaticano 2005, 233.; P. MOLINARI,problema dell'agiografiajn La Civilta cattolicall3 (1962), n.
3., 15-26; 221-231.
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Disszertaciom a kovetké4sbb témakkal foglalkozik:
l. A peres eljaras fogalma és fajtai.
Il. A boldogga avatasi eljaras torténeti delse.
[l Eljarasjogi tipologia: a boldogga avatasi eljaraly/d az egyéb eljarasok kozott.
IV. Az eljaras konkrét menete és szebepl
V. Az erények, csoda, vértanusag fogalmai és bizaswkta
VI. Egy boldogga avatasi és egy masik eljaras osszeli@sa: hasonlésagok és
kilonbségek.
VII.  Osszegzés, konklizio.
Jelen disszertacid létrejottéhez jetensegitséget nyujtottak:
- Dr. Bébel Balazs, Kalocsa-Kecskeméti Ersek,
- Dr. Kuminetz Géza, a Budapest Kozponti SzeminariumRektora, a
Ké&nonjogi Posztgradualis Intézet tanszékvezéttanara,
- P. Sdke Janos SDB posztulator,
- Dr. Téth Tamas, Juliusz Janusz papai nuncius ur tkara,
- A Kalocsai Erseki Kényvtar munkatarsai,
- A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Hittudomanyi Kar Kényvtaranak
munkatéarsai.
Segitséguket ezuton szeretném megkdszonni, s kétemaldasat tovabbi munkajukra.
Bizom benne, hogy mindenki, aki részben, vagy ef@sz olvassa ezt a disszertaciot részesul
abban az élményben, amelyben nekem volt részemysmgayijtés és a megiras kdzben:
megismerhettem és kozelebb kerilhettem csodalajgéniségekhez, Isten szolgaihoz, s
rajtuk keresztll Istenhez. Ez egy lelkigyakorladbaény volt!
Megesodott bennem a kivalasztottsag tudata: Isten mkitlgivalasztott €s meghivott az
életszentségre. Medmddott bennem az akarat, hogy ennek a kivalasagték naprol-napra
egyre jobban megfeleljek. Végil, de nem utols6 aondvekedett bennem a hala Isten irant,
Aki ilyen csodalatos szenteket adott Egyhazunkraten jelenlétének a jeleik, amely
jelenlét a mai napon, Krisztus feltAmadasanak Uemeggészen kilondsen éreshdizt az
isteni jelenlétet, a Feltamadott jelenlétét élddkbele koruk vilagaba. Mivel minden ember
alapveb vagya, hogy Isten jelenlétében legyen, ezért kudtanz6 példaképpé valni minden
kor embere szamara, s ezért tiszteljjilet a mai napig. Ezt a tapasztalatotséik a
kozbenjarasukra tortént csodak és imameghallgatédspkkot 6ssze velik minden nap, s
természetesen az a tény, hogy altalukokést is felhasznalva Isten mindenkit meghiv az

életszentségre.
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~tudjuk, hogy az Istent szetdinek minden a javukra valik, azoknak, akik caxégzése
értelmében arra hivatottak, hogy szentek legyefigkNagy vigasztaldas ez korunk
keresztényeinek, akiknek az élet szamtalan kizdekeiekiallniuk, s korunk riaszté erkolcsi
hanyatlasaban tisztan megmaradniuk. Mégis ez ataswak, mert igy juthatunk el a
dicsiséges feltamadasra és az Ur stiiszinre valé meglatasaralorekedjetek ra, hogy
mindenkivel békességben éljetek, és az életszentdggsatok, mert enélkil senki nem latja
meg az Urat.?

Kalocsa, 2010. aprilis 4. Hasvétvasarnap, Krisglitamadasanak innepén

JEXIGABOR

“R6m 8,28
0 7sid 12,14
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|. A PERES ELJARAS

1.1. A peres eljaras fogalma

A peres eljaras fogalmanak meghatarozasahoz altetgtazasahoz elengedhetetlentl
szikseéges a jog fogalmanak meghatarozasa.

Az isteni jog az egész Egyhaz jogaban, mint egybées megjeleniR’ A térvények
kihirdetésekor ez az isteni bdlcsesség kap hargmgyan VI. Pal (1963-1978) papa is
megjegyezte: a normak kihirdetésekor Isten akaksaszava jelenik meg az isteni
térvényekben. Ez a bdlcsesség vezeti és iranyitjaEgyhazat az isteni térvényeken
keresztiiP? A kanonjog bolcsességében Isten bolcsessége Kelarig az isteni jogon
keresztiiP® A Szentharomsag hatarozza meg a normakat & bdlcsessége rendelkezik
azok felett* A bolcsesség alapviEin meghatarozza az ész és az akarat tevékenyAggéiz
hozza létre a jogot, melynek az igazsag talajahdiieiia. Az akarat felismeri az igazsagot és
kihirdeti. Mindenekeitt alapveten szilkséges a bolcsesség meghéte.

Az erkdlcsnek minden jogot meg kell hataroziiia jog feliilvizsgalata és ellénzése az
erkolcs oldalarol nem egy helyi, hanem az egésh&nw kiterjed tevékenység, s a jéxe

nézve legfontosabb felad4t.

1 p. A. BONNET De iudicis sententia ac de certitudine moraiiPeriodica75 (1986) 75.

2 |BID, 75..; Allocutio die 12 februarii 1968 habita ,Ad PraelatcAuditores Officiales et Advocatos Tribunalis
Sacrae Romanae Rotaa? AAS60 (1968) 205.

°3|BID. 74.; P. A. BONNET]I giuridizo di nullitd matrimoniale nei Casi spedi, Roma 1979 c. |, § 1, 11-35.

* M. LEGA-V. BARTOCETTI, Commentarius in iudicia ecclesiastica iuxta codicems canonici, vol. Il
Romae 1950, t. 13, a. 2, s. 1, n. 3, 934-935.

® P. A. BONNET,De iudicis sententia ac de certitudine morati,Periodica75 (1986) 78.; M. CONTE-A.
CORONATA, Institutiones iuris canonici ad usum utrisque clerischolarum, vol. 11, De Processibdsurini-
Romae 1962, p. 1, s. 1,t. 13, n. 1393, 331.

* p. A. BONNET,De iudicis sententia ac de certitudine morati,Periodica75 (1986) 81.; E. GRAZIANI,
Giurisprudenza della S. R. Rota in tema di valuaeidi provejn Il diritto ecclesiastico51 (1940) 293-365.,
401-407.; 52 (1941), 39-53., 97-104., 156-162.,-217.; C. LEFEBRE,Théorie de preuves et équité
canonique,in Ephemerides iuris canoni@ (1946) 282-312.; H. FLATTENDie freie Beweiswirdung im
kanonischen Prozes# Theologische QuartalschrifB9 (1959) 427-460. (verso quoque latina huius studi
habeturQua libertate iudex ecclesiasticus probationes afipre possit et debedh Apollinaris 33 (1960), 185-
210); C. DE DIEGO-LORALa apreciacion de las pruebas, documentos Y canfesidicial en proceso de
nulidad de matrimonioin lus canonicum? (1967) 529-573.; A. JULLIEN]Juges et advocats des tribunaux de
'Eglise, Roma 1970, p. 3., c. 17-19., 357-447.; T. GIUSSADIkcrezionalitd del giudice nella valutazione
delle prove,Cittd del Vaticano 1977.; R. NAVARRO VALLS,a valoraciéon de la prueba en el derecho
canénico,in AA.. VV., La norma en el derecho candnico. ActdslileCongreso internacional de derecho
canénico, Pamplona, 10-15 de octubre de 1976 ,lyBlamplona 1979, 1113-1124.

>"P. A. BONNET De iudicis sententia ac de certitudine moraiiPeriodica75 (1986) 83.; A. JULLIENJuges

et advocats (cfr. Adn. 58), p. 3., ¢. 18420-424.;B. DE LANVERSINDe momento peritiae instituendae in
processibus matrimonialibus recentioribuis,Periodica73 (1984) 571-586.; P. A. BONNET,omosessualita
come causa di nullith matrimoniali, Il diritto ecclesiasticd®4/2 (1984) 261-265.
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Tdbben leirtdk mar, hogy a jogban medlé&zabadsag szemben allhat a jogban méglév
igazsaggal, de a legfontosabb szempont az istamiéry érvényesiilésé. A legfsbb
térvényhozo az egész Egyhazra hozza a torvényBiey az altalanos térvényeket, ezzel
kifejezi a keresztények egységének hagyomanyatetdde még a helyi egyhazak sajatos
arculattal rendelkezhetnék.

A torvényhozénak a torvényekben biztositania kellnglvanossagot, akkor is ha a
térvényeket magan-, vagy hivatalos személyre alaapék. Az eljarasok nyilvanossaga igy
szemben 4ll a privat szféraval.

Legvilagosabb meghatarozas a kovetkea jog azon normak 0Osszessége, melyek egy
kozosség életét szabalyozzak a kozjo elérése 66ffab

A jog legfontosabb ismerigiegyei a kbvetkeik:

1. Parancsol¢ jelleg: valamely cselekmény megtetedéancsolja, vagy tiltja, a parancs
megszegéséhez szankcidkat rendel.

2. Kényszerit jelleg: nem kifejezetten parancsol, de a jog megéze az egyén, vagy a
k6zOsség szamara jeléathatranyt jelent. it a rossztol vald félelem kényszeriti az egyént,
illetve a kozdsséget a jogkovetésre.

3. Biztonsag: a jog az egyén és a kozosség szabi#E@nsagot ad. Az egyén, vagy a
kozbsség jogainak csorbulasa esetén van kihez Iforphgorvoslatért. A jogbiztonsagot a
jogrend biztositja, amely a jogi nhormak azon 6sszgs, amelyek a k6zosség akaratanak a
megnyilvanulasai? Minden fejlett tarsadalom rendelkezik jogrenddehely a tarsadalom
tagjainak biztonsagot ad, oly mddon is, hogy forkatdbiztosit az egyén szamara a jogok
védelmére, illetve a jogsértések orvoslasara, niegel ezzel a biztonsagot veszélyeztet
onbiraskodast. A jogbiztonsag alapja az igazsagossth, hogy legyen, amelynek Iényege:
megadni mindenkinek azt, ami neki jar. Ha egy jodrégazsagtalan, akkor az bizonyos
tarsadalmi csoportok, vagy az egyének biztonséegélyezteti, néveli a bizonytalansagot és
a jogfosztott rétegek ellendllaséat a jogrenddeindzsn, 6t gyengiti ezen rétegek jogkovet
magatartasat.

8 P, A. BONNET,De iudicis sententia ac de certitudine morati,Periodica75 (1986) 85.; P. FEDELH,0
spirito del diritto (cfr. Adn. 37), c. 3215.
**p. A. BONNET,De iudicis sententia ac de certitudine morati,Periodica75 (1986) 91.; S. KUTTNER)|
codice di diritto canonico nella storian Apollinaris 40 (1967) 25.; C. GALLAGHERDe notione iuris
communis Angliae eiusque applicatione in iure cacmnn Periodica68 (1979) 97-117.
%' p. A. BONNET,De iudicis sententia ac de certitudine moréiiPeriodica75 (1986) 99.; F. X. WERNZ — P.
VIDAL, lus canonicum ad codicis normam exactum, tom. \él,pbcessibus, editio altere a F. M. Capello
recognia,Romae 1949, 1. 1., s. 4., t. 13., 8 3., n. 5916;55/.
:; M. J. ARROBA CONDEDiritto processuale canonicdioma 1996, 5.

IBID, 5.
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4. Stabilitas. A jog stabilitast ad az egyének édzdsségek életében. A jogrend stabilitdsa
kozvetve hozzdjarul egy tarsadalom ddgséhez. Természetesen a stabilitas nem jelenti a
jogrend évszazadokon at fennalld valtozatlansédfyatarsadalommal egyitt a jogrend is
valtozik, fejlbdik az egyes torténelmi korszakokban. A jognak ngiridbvetnie kell az élet
valtozasait. A stabilitas jelenti egyrészt a tomedn és jogszabalyok megvaltoztatdsanak
kritériumait: leheleg ne ©nkényesen és igazsagtalanul torténjen amenm tarsadalmi
konszenzussal, az igazsagossagot és a valtoztawéeend célokat mindig szem &t
tartva. Masrészt a stabilitas jelenti a jogorvasfatrumok mikdodését, a hozzajuk valo
fordulas formait és rendjét. A térvények is renéelkek egyfajta bebsstabilitassal, melyeket

a torvényhozo biztosit a torvényeknek.

Meg kell még emliteni a jog objektiv és szubjekimrakteréf® Az objektiv jog a
térvényhozo akaratanak megnyilvanulasa, amellyel emp/ének viselkedését szeretnée
szabalyozni. A szubjektiv jog az egyén azon varakat fejezi ki, amellyel a térvény altal
garantalt javakat szeretné megszerezni, illetve tanemi. A szubjektiv jogok gyakran
utkbznek egymassal a mindennapi élet soran, azktbbjgoggal kapcsolatban pedig
bekovetkezhet egyfajta elbizonytalanodas.

A peres eljaras fogalméahoz kozelitve lassuls=ir az eljards fogalmat. Az eljaras szé latin
megfelebje aprocessus procederagéhsl szarmazik, melynek jelentésetid menni. Sokat
elarul ez a kifejezés az eljaras Iényeaiiehmelyben a cselekményel6éed haladnak, vagyis
az eljaras olyan cselekmények 6sszessége és eggmasunelyek az lgy &le haladasat
biztositjak. Az eljaras célja az ugy eldontése 2$gazsag kideritése. Fontos még, hogy az
eljaras torvényes cselekményeket foglaljon magditiatye az eljaras lefolytatasara jogosult
hatosagok vagy személyekoltorténjék. A jelenlegi Kodex 1608. kadnonja relkdeik az
eljarasjog erkolcsi kérdésdr mely az 1917-es Torvénykényv 1869. kanonjaral.&pii
Amennyiben az ébbi kritériumok nem teljesuinek, az eljaras semiesz. Osszefoglalva: az
eljaras azon térvényes cselekmények dsszességlyeliked az arra jogosult hatésagok vagy
személyek meghatarozott tigyeket megismernek ésteligk®® Az eljaras egyik fajtaja a
birésagi eljaras. Ez alatt a peres eljarast éergitkely a bird0sag étt zajlik. Kevésbé atfogo
fogalom tehat a peres eljaras. Jol érzékeltetgaltonszikitést az 1983-as CIC VII. kdnyve,

amelynek cime: ,Az eljarasok.” Ezen konyvéefsjezete , A perek altaldban” cimet viseli.

3 PO VITO VINTO, | processi nel codice di diritto canoni@ifta del Vaticano 1993, 25.

64 7. GROCHOLEWSKI La certezza morale come chiave di lettura dellemprocessualin lus Ecclesia®d
(1997) 427.; 1608. k.; 1917-es CIC 1869. k.

5 F. J. RAMOS] tribunali ecclesiasticiRoma 1998, 6.
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Amikor egyes emberek szubjektiv joga Utkozik, akktr konfliktus keletkezik. A vitakat
csak bizonyos hatésagok — birésagokéttdehet tisztazni. Egy személy joganak tisztdzasat
és érvényre juttatasatéekgit eszkoz az eljardS.A jognak csak akkor van értelme, ha élni
tudunk vele, vagyis adott esetben meg tudjuk védgogunkat. Erre szolgal az eljaras, illetve
erre utal az ékori mondéas: a jog az eljardsbar éénti gondolatot foglalja 6ssze az 1400.
kanon 1. 8-a, mely szerinfPer targyat képezik: 1. természetes vagy jogi €tgek jogainak
ervéenyesitése vagy megvedeése, illetve jogi ténysilvinitasa.” Szikség van tehat az
eljarasokra, amint a jelenleg hatalyos KodexbejukatKonfliktushelyzetek és vitak az
Egyhazban is éfordulnak. Természetesen ezen helyzeteket eljar&ddil is meg lehet
oldani, amint ezt sokan a Kodex ¢sszeallitasa ndegngoztattak és ma is hangoztatjak. Az
eljarasok ellend hatassal voltak a CIC kialakitasara, ugyanis beam eljarasrél szolo
kanonok szamat az 1917-es Kodexhez képest csokiéntblégis megmaradt az eljarasjog
az 0j Kdédexben is, jelezve azt, hogy pasztoralenjgséggel is bir. Masrészt nehezen lehetne
eljarasok nélkul a kanonjog biztonsagat és stabdit biztositani. A boldogga avatasi eljaras
lezarulta utan egyeértelimés vilagos, hogy kit lehet boldogként tisztelngrsek pasztoralis
jelenbségét ugy gondolom, hogy nem kell részleteznematdios egyhazi eljaras nélkul
azonban ez a tisztelet nem lenne egyéfiglhetve kilonféle helyi tiszteletek alakulndnak k
nem kevés zavart és félreértést okozva az Egyléiebé&n. Erre voltak példdk az Egyhaz
torténetében, amint azt a térténeti 6sszefoglalghafejezet) majd latni fogjuk. A boldogga
avatasi eljarasban is egy vita van egy személy émllet erényeibl, csodairdl,
példamutatasardl. Fontos egy eljarassal mézfgini arrdl, hogy az illét személy mélto-e a
boldoggéa avatasra, vagy nem. Elkeridhigty az arra méltatlanok boldoggé avatasa, illeze
arra méltok boldogga avatasanak az elmaradasam¥algink szerint ez az egy példa is
megfelebképpen illusztralja azt, hogy az eljarasokra az Hagyéletében is szikség van.
Lehet nem szeretni az eljarasokat, s természetdvarki megteheti, de egyet nem szabad
elfelejtentink: az igazsag kideritésére jelenlegsimatékonyabb és jobb eszkdz a keziinkben,
s amig ez igy lesz, addig az eljarasok létjogodgi#tsaz Egyhaz életében nem vitathato.
Jogbizonytalansag vélelmekkel és az igazsagtalanshgtisége eljaras nélkil, vagy
jogbiztonsag tényekkel, az igazsag kideriléséngly eaéelyével az eljaras igénybevételével:
ez a valasztasi lehitég all ebttliink, s a jogasz, vagy a jogot tisétember célja nem lehet
mas, mint az utdbbi lehitég valasztasa és elfogadasa.

%M. J. ARROBA CONDEDiritto processuale canonic&loma 1996, 6.
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Az eljarasok formai az eljardsjog autonomiajat dsitidk és szolgaljak. A formalizmus
ezekben a térvényekben az igazsag kideritését ékalrs érvényesiilését szolgélfa.

Tovabb s#kitve az eljaras fogalmat, lassuk mit jelent a pezgaras. A per az eljarasnal
sziikebb fogalom: az eljaras egy fajtaja. A latin nygbdicium” - nak nevezi a pert. Ez a sz0
sokféle jelentést hordoz, s ezeket a jelenleg yaddKddex atveszi. Legtobbszor a peres
eljarast értik alatta, vagy a bir6é itéletét, deendheti a személy dontését, egy dolog
értékelését, vagy az értelem hasznafftdtlaga a sz6 jelentése — jogot mondani —
alatamasztja a legtbbbszor hasznalt értelmezéskkmtigyar per sz6 egyet jelent: a birésag
elétt zajlo eljarast. Ez nem mas, mint egy vitds hefyzirdi Gton tortééh megoldasa. A per
alatt az egész peres eljarast értjik, vagyis ssprkmények dsszességét, amelyetselban

a biro percselekményei. A peres eljaras soran rakgaktani a perrendet — ordo iudiciarius —
amely meghatarozza és szabalyozza a percselekméuoreéndjét. A peres eljaras az
ellentmondas technikdja, amely bizonytalan jogolgafiapitasara, vagy a jogi konfliktusok
megoldasara iranyul. Fontos és csak a perre jeflerhbgy birésag étt zajlik és
kontradiktorikus jelle@. A per az eljarasnak egy része, szakasza. Vargrakperes eljarasok
is, amelyek nem birosagotl €és nem kontradiktorikus formaban zajlanak.

A boldogga avatasi eljaras bizonytalan tényeketpéllmeg oly mdédon, hogy kimondja a
vizsgalt személy: boldogga avathato-e, vagy nem. Ennek a jogi mjralansagnak a
megsziintetése egyértdlen pasztoralis haszonnal és jetséggel bir. Jogi konfliktusnak
semmiképpen nem neveztiet boldogga avatasi eljaras. Az eljaras peresggtlpedig egy

késsbbi fejezetben fogjuk elemezni.

1.2. A peres eljaras fogalmanak hatarai: mit tekintink peres eljarasnak és

mit nem.

A peres eljaras hatarait vizsgalv#sor vizsgaljuk meg, hogy mennyire Iétjogosult ez a
eljaras. A peres eljarasra azért van szikség, lodionfliktushelyzetek kialakuldsakor

megallapitsédk és alkalmazzak a torvényt. A torvétlkalmazasanak egyik formaja tehat a
peres eljaras. A torvény pedig azért van, hogy a&ah adjon egy adott kdzbsségnek, a

k6zOsség tagjainak életét szabalyozza.

7p. A. BONNET,De iudicis sententia ac de certitudine moraiiPeriodica75 (1986) 93.; G. CHIOVEDAe
forme nella difesa giudiziale del dirittdh Saggio di diritto processuale civilologna 1904, 194.; M. T.
ZANZUCCHI, Diritto processuale civile. Vol. I, Introduzioneparte generaleMilano 1964, t. 2., c. 5., s. 2., §
5., n.26.,427.

% P|O VITO VINTO, | processi nel codice di diritto canonic@itta del Vaticano 1993, 29.
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A normak megvaldsitasa és a szabalyozas a torwakodati alkalmazaséat kivanja. Ennek
egyik eszkdze az eljaras. A Il. Vatikani Zsinatrutdz eljarasok elleiz két, altaluk nem
zsinati szellerti alapelvét tamadtak az eljarasnak: a kontradikb&rilalapelvet, illetve a
formalitast®® Abban az esetben, ha a fenti jellgiket kivennénk az eljarasbél, akkor egy
olyan kilugozott eljardst kapnank, amely nem neeéziperes eljarasnak. Mindezekb
kovetkezik, hogy a peres eljaras hatarai a fefigrjek, vagyis ha egy adott eljaras nem
rendelkezik a fenti jellentikkel, nem nevezhét peres eljarasnak, ebben az esetben
kozigazgatasi eljaras a neve.

A formalitds az eljarasban részt vefelek egyendségét, a formalitas a kontradiktorikus
alapelvvel egyitt pedig az igazsagossagot garantAf Egyhazban a le@ib térvény az
Evangélium, a szeretet, a szabadsag és a szdglakieégé soron a lelkek Udvossége.
Amennyiben a szeretet térvénye nem elég a feldedhfliktusok megoldasara, akkor ott
van eszkozként a peres eljaras.

Feltehetjik a kérdést: vajon j0 és megfelebzkdz-e a konfliktusok megoldaséra a peres
eljaras? A valaszhoz segitségul hivjuk a Kdédexetlynazt tanacsolja, hogy a pereket
lehetileg kertiljiik el’® A k6zj6 és az igazsdgossag védelme azonban n#giségyessé teszi
a pereket. A kézérdeket v@digyek nem oldédhatnak meg eljarason kivdl. llygg fiéldaul

a boldogga avatasi eljaras, melyben a kodzérdekgasldn lathaté. A peres eljaras
létjogosultsaganak kérdéseérgondolkodva megfontolandd a kovetkekérdés: vajon mi
jobb: megmaradni egy igazsagtalan helyzetben, yaggskedni? Eésgondolatra nem illik
bele az Egyhaz kildetésébe a peres eljards, de¢, Iebhgy az igazsagtalan helyzetek
kialakulasa és fenntartasa jobban veszélyeztetlkel Udvosségét, mint a peres eljaras,
marpedig az Egyhazban a 18b térvény a lelkek idvosségeA kanoni eljarasjog része az
Egyhaz jogrendjének: célja, hogy az Egyhaz életdtiddetéset kozvetlenil érénfogvitakat
megoldja. Az eljaras célja még, hogy szabalyozzhivek kozotti kozos életet, vagyis

megfelel a személyes jogvédelem kovetelményelhek.

%M. J. ARROBA CONDEDiritto processuale canonicdoma 1995, 20-21.
01446 k.

1752, k.

2M. J. ARROBA CONDEDiritto processuale canonic&loma 1996, 25.
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1.3. A peres eljaras fajtai

1.3.1. Rendes eljaras

A rendes eljarasba tartoznak azok a peres eljarémoklyeket a hataskoérrel rendelkez
birésag eitt inditottak a megfelél fokon. Itt jegyzend meg, hogy a romai papa, mint az
Egyhaz legibb birdja a maga teljes és kdzvetlen hatalmavabh@gvonhat barmely tgyet

és itélkezhet benne.

1.3.2. Rendkivuli eljaras

Ebbe a csoportba a kdvetkazilonleges eljardsok tartoznak:

. A hdzassag érvénytelensége megallapitasarailéapgr.

. A hadzassag érvénytelenségének megallapitagasalo okirati eljaras.
. A szeparacios eljaras.

. A hdzassag felbontasa.

. Holtnak nyilvanitasi eljaras.

. A felszentelés semmisségének kinyilvanitaséaérofperek.

~N o o b~ W0ON P

. Eljaras az Uj hazassag kotése elleni tilalohésérirant.

1.3.3. Adminisztrativ eljarasok

Ezek lehetnek:

. Bunted eljarasok.

. Peren kivili biintételjaras.

. A plébanosok elmozditasanak vagy athelyezéséjatasa.
. Az intézménybl valo kilépés: exklausztracio.

. EIbocsatas a megszentelt élet tarsasagabdl.

. Felmentés a fogadalom és az esku aldl.

. A papsag és a diakonatus kotelezettsége aldligsiéesre iranyulo eljaras.

0o N o o0 A W DN P

. A papavalasztas.
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9. A boldogga- illetve szenttéavatasi eljafas.
A fenti felosztas az adminisztrativ eljarasok kéoéolja a boldogga avatasi eljarast. Ennek
ellenére @lzetesen megallapithatjuk, hogy leginkabb ez aréaljgiseli magan a peres eljaras
jegyeit.
Roviden szeretném 6sszefoglalni a boldoggé aveli@sést a hatalyos jog szerint.
Barmely hiv katolikusnak lehet kezdeményezni a boldoggatvil@ szentté avatasat, aki a
szentség hirében halt meg: ékinzt tartjadk, hogy az erényekeddn fokon gyakorolta, a
szentség spontan hirének o6rvend széles koérbenré@sata (vagyis nem mesterségesen
eléidézetten), illetve aki martirként halt meg, vagyibit irdnti gyildletbdl er6szakosan o6lték
meg, és a hit iranti szeretétadta oda az életét. Uj tigyekben szemtanukat, rggekben
irott forrasokat hasznalnak tanuaként.
Az eljarast a felperes kezdeményezi, aki magandydeteet Isten népél, vagy a hivk egy
csoportja. A felperes mindig posztulatoron kerdstau€kenykedik, akit a plispok nevez ki,
vagy ebsit meg. Az illetékes pispok az lesz, akinek azhégmegyéje teriletén Isten
szolgdja elhunyt. Az eljaras 8lszakasza az egyhazmegyei eljaras.
A posztulator feladatai az eljarasban:
- benyujtja a kereseti kérelmet, melyhez csatolj@@tjéletrajzat kronoldgiai és
torténeti kritériumok szerint, részletezi az ileerényeit, a szentség és a
csodak hirét, illetve azd@ke lathaté nehézségeket az tiggyel kapcsolatban,
- csatolja Isten szolgajanak minden irasat és a tiisdrolasat.
A puspok feladatai az eljarasban:
- kikérni a Puspoki Konferencia véleményét az eljanegkezdésének
szukségessedir
- asajat egyhazmegyéjében kdzzétenni a posztulétenkét,
- felhivni a hivek figyelmét, hogy adjanak informécaz tigyben,
- akereset elfogadasa esetén kinevezni az Ugyé§snly#t és a szakéket,
- 0sszehivni a birdsag Ulését,

- Ugyelni az eljaras térvényesseégeére.

3 K. HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 291-333.; F. D’OSTILIOprocesso canonico. Loro giusta
durata,Roma 1989.; V. DE PAOLIS, applicazione della pena canonicia, Monitor Ecclesiasticu$1989) 69-
94.; A. P. FRUTAZ Elementi constitutivi delle cause di beatificazieneli canonizzazionén Rivista di Vita
Spirituale30 (1976) 362-375.; J. HERVADAIritto constituzionale canonicdvlilano 1989.; P. MONETALa
giustizia nella ChiesaBologna 1995.; P. V. PINTQ,a giustizia amministrativa della Chieslilano 1977.; P.
PELLEGRINO, Natura del decreto giudiziale nel processo canonicdEphemerides lus Canonigé (1968)
322-345.
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A birdsag feladatai az eljarasban:

- atanuk kihallgatasa, jeg§zonyvek felvétele,

- Isten szolgaja irdsainak, hazanak, sirjanak viasgal

- a szentség melletti erkdlcsi bizonyossag esetéterjiedzteni az lgyet a
Szenttéavatasi Ugyek Kongregaciojahoz.

A felterjesztéssel kezdetét veszi az eljards méssehikasza, az Ugynevezett romai eljaras.
Ebben a szakaszban a Kongregacio megvizsgaljayd@aregegyei szakaszt és amennyiben
mindent rendben talal, akkor az tgyet egy Relatoizadk, aki elkésziti Rositiot, amely két
részisl all:

- Summariumtartalmazza a tantvallomasokat és az eljaras daktumeit,

- Informatio: ez aSummariurron alapulé éadas a bizonyitasi eszkdzékraz
életrajzrél és az erényekisi fokon tortént gyakorlasarol, vagy a martirhalr
€s a szentseég hitér

A Positiot nyolc teolégus consultorral tanulmanyoztatjak & életszentség mellett sz616
kétharmados szavazattobbség esetén a Biw€dsitiot a Kongregacié Biborosai és Plspok
Tagjai Ulése elé viszi.

Kedvez dontés és vélemény esetén a papat informaljakj@azasodl, aki dont a boldogga
avatasrél. Ezt a dontését hatarozatban hirdetarkiely utan elddntik a szertartas helyét és
idejét.

1.4. A per résztvewi

A per résztveti a felek, illetve a bird, vagy biréi testiilet, kgium.

A felek meghatarozasanal problémat jelent, hogglenjeg hatalyos Kédex nem tartalmaz
definiciét a felekre, rdadasul a fél fogalmat t@hbsfértelemben haszndlja: tagabban és
szikebben egyarant.

Van, amikor a percselekmények alanyait érti alattnéskor az eljaras joghatasanak alanyait,
vagy még sitkebb értelemben csak az itélet joghatasanak atavypontos, vilagos definicio
hianya, illetve a tobbféle értelmezés mindenképpeegneheziti a felek fogalmanak
meghatarozasat. Legjobban a kovetkeppen kbzelithetjik meg a felek fogalmi#@t:a birdk
tevékenységének cimzettjei. Kozulik az egyik atssgaében, vagyis sajat érdekében kéri a
biré kozrentikddéesét a felmertlt vita eldontésééea felperes. A masik fél, aki ellen, vagy

akivel szemben kérik a biroi itéletétaz alperes.
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Fontos még, hogy a fél fogalma az adott (igybenkéitigget is jelent, vagyis a felek azok a
személyek, akikre nézve a hatosag iteldtélbny vagy hatrany szarmazik. Akikre nézve a
birésag itélete k6zombdos, nem tekindieeleknek, mert nincs érdekeltségiik az adott perbe
Az érdekeltség jelenti azt is, hogy a feleknek kidtben all percselekményeket végezni,
illetve azokra véalaszolni, hogy a szamukréngbs dontést elérjék, vagy a hatranyos dontést
elkertljék. Mindezekdl az kovetkezik, hogy az érdekeltség alapeatkell ahhoz, hogy az
adott per d@re haladjon. Ki kell azonban jelenteni, hogy nerégebarmilyen érdek egy
perben. Az érdeknek személyesnek kell lennie, arai @ személyre all fenn, aki tgyével a
bir6sdghoz fordult. Az érdeknek ezen kivil direktikell lennie, amely egy meghatérozott
személy kdzvetlen, kilonos érdekeltségét, nem paltidanos érdekeltséget jelent. Az érdek
legyen aktudlis: aktualisan érintse a biréi koZrkdaést kes szemeélyt. Végil, de nem utolsé
sorban az érdeknek torvényesnek kell lennie, azamvany direkt, de legalabbis indirekt
mabdon tdmogassa az érdeket. Nem lehet torvénye& é@molyan helyzet, amebjra felek
maguk is tudnak rendelkezni, illetve olyan sem, lsgndé a hatalom gyakorldja sajat
hataskorében donthet.

Az eljarasban barmely fél helyett eljarhat agynetezljarasi helyettes, aki a felekhez
hasonléan jar el, ezaltal féllé valik. Eljarasi yedtes csak az a személy lehet, akit erre a
torvény felhatalmaz: cselekményeit a jog ugy tekimintha az altala képviselt személy tette
volna. Eblbl kévetkezik, hogy az eljarasi helyettes soha nevwékenykedhet a sajat neveben.
Nem fordulhat &l az az eset, hogy egy fél olyan képwisel vegyen részt egy perben, aki
mas neveben jar el, s az altala képviselt szendédhére szerez jogokat és kotelezettségeket.
A felperes az a személy, aki @tgnt fordul a bir6sdghoz, hogy vizsgaljak ki aztiaget,
amelybers érdekelt. Az érdekeltséget a CIC. kifejezetten kbegteli a felperes részgr'* A
felperes beadvanya a keresetlevél, amely a pdiéfdésére vonatkozik. A felperes lehet
természetes €s jogi személy egyarant, aki szabaagpy, hivatalbol kételgien hozza meg
dontését a per meginditdsarol.

Az alperes az a személy, aki ellen felperes a k&Fevenydjtotta, szorosabban értelmezve,
akit a bir6 a perbe megidézett. Alperes is lehehdészetes, illetve jogi szemeély. Az alperes
pozicidja nem szabadon valasztéthem szabadon |ép be a perbe, hanem a belépésrazama
bird idézése utan kotelkez

Néhany alapelv a peres felekkel kapcsolatban:

1. Mindig azt terheli a bizonyitas, aki valamiti@fP

741501., 1596. k.
51526.k. 1. §
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2. Amennyiben a felperes nem tudja az allitasaryizani, az alperest el kell engedni, vagy
fel kell menteni’®

A keresetlevélben mindig a felperes allit valanstezt neki kell bizonyitania. Az alperest
semmilyen bizonyitasi kotelezettség nem terheli:elgntmondasat és tagadasat nem kell
bizonyitania. Amennyiben az alperes allit valanaikkor ezt neki kell bizonyitania, s a
felperes szamara lesz elegéradtagadas, bizonyitas nélkul.

A felekkel szemben fontos kdvetelményeket allapgra jog. Ezek a kdvetkéz

1. Képesseg a perhez.

Olyan természetes, vagy jogi személyek, akik vileamelyek rendelkeznek jogképességgel.
Ezen személyek asket megilleb jogokat védelmezhetik, illetve visszakdvetelhéfik.
Jogalanyok azok, akik megkeresztelkedtek és kogbssevannak a katolikus egyhazzal. A
hatalyos jog azonban elismeri a kereszteletlenelena katolikus megkereszteltekt snég a
kikozositettek képességét is ahhoz, hogy félléamak’® Hogyan lehetséges, hogy a CIC.
ilyen megallapitast tesz? Vajon a féllé valas képgének ilyen széles kokiterjesztése nem
sérti a katolikusnak megkereszteltek jogait? Egyéit mi az alapja a képesség ilyen
ertelmezésének? Eldljaroban megallapithatjuk, reog$476. kanon alapja csak a természet-,
illetve isteni jog lehet. Tisztn egyhazi jog ugiganem terjeszthétki a katolikus egyhazzal
nem teljes kdzosségben tdve. Az embert ember mivoltanal fogva megilgbg a perben
valé eljards képessége, amely természetjogi drédef\z ember |étezésénél fogva
jogalanyisaggal rendelkézszemély, ott ahol van és abban az allapotabaigyahovan. Isteni
jogi alapot ad a fenti kanonnak az igazsagossa@lwéshek kotelezettsége. A kanonjog
legfobb alapja és kovetelménye az igazsadgossag, mamiisrény kell, hogy legyen. A
katolikus egyhazzal nem egy kozosségbend l&személyek kapcsolatba kerilhetnek
megkereszteltekkel. Ezen kapcsolatban egyhazjogmpantbol is igazsagtalansag eérheti
6ket. Ezen igazsagtalansagok kikliszobolésére térjesz kanonjog a pereskedés képességet
a kereszteletlenek szam&PaAz Egyhaz minden ember jogarél gondoskodni kiséennek a
torekvésnek nem mas az alapja, mint az a tanitigy Krisztus mindenkit meghivott az

tidvosségré

%1608.k. 1. §

7221, k.

81476. k.

9 J. HERVADA, Kritikai bevezetés a természetjogBadapest 2004, 124.
8'M. J. ARROBA CONDEDiritto processuale canonic&®oma 1996, 220.
81 Mt. 28, 19-20.
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Vildgosan lathat6 tehat, hogy az 1476. kanonnanistés természetjogi gydkerei vannak a
pasztordlis célja mellett. Nem a megkereszteltglijtak csorbitasardl van itt sz6, hanem a
kereszteletlenek jogainak elismerégéamely emberi mivoltukbadl fakad.

2. A jogcim.

Ez fontos, &t nélkilozhetetlen feltétel a féllé valashoz. Identos még az is, hogy ez a
jogcim konkrét dologra vonatkozzon, s a személydagezen konkrét jog cimzettje. Ha a
perbe 1ép személy nem rendelkezik a fenti kritériumokkalpn&phet a perbe, ellenkiez
esetben az itélet érvénytelen lesz.

A torvényesen alapitott szervezetek jogi személgpkkészt vehetnek a peres eljarasban. A
jogi személyeket a részleges, vagy egyetemes jaigabmzasa szerinti térvényes képwisel
képviselheti a perben. A plspok is képviselhetogi személyt a képvisglhianya, vagy
hanyagsag miatt és akkor, ha a jogi személy a kizise tartozil?

A képviseb alkalmazaséarél az 1481. kanon 3. §-a. illetve EO1kanon 1. §-a rendelkezik.
Tobb szeré az egyik kdnonban szerépléds sz6t a masik kanonban emlitett képwisel
szoval azonositja. A két sz0, bar azonos, délatdm kovetkezik logikusan, hogy a térvény
koteleen ebirnd a képvisél kinevezését a kozigyeket étint perekberf?

A féllé valas képességét osztalyozni léttekegkillonboztetjik az aktiv és a passziv
képességet. Aktiv képessége a felperesnek, pdeSaéssége az alperesnek van. A felperes
aktiv képessége tovabbi harom szinten valdsulhgt me

- ajogképesség szintjén, ami lehad teszi szamara, hogy jogok cimzettje legyen,

- acselekdképesség szintjén, vagyis a jogai védelmére felépi,

- és a posztulacié képessége szintjén: eljarasileaéleyeket személyesen tud végezni.

A passziv képesseég lehet:

- abszolat, vagyis minden személyre vonatkozo,

- ésrelativ: a felperes keresetlevelével szembetpazes kifogasa.

Megjegyzend érdekességként, hogy az 1983-as Torvénykdnyv askégek fenti kimefit
osztélyozasat nem tartalmazza, hanem rogton tdagyalperben &allas képességét. 6Els
pillantasra komoly hianyossagnakinik ez. Jobban &atgondolva a problémat: egy
térvénykonyv célja a gyakorlati jog kozlése. Elntiek&rdésekkel — példaul a képesseég fenti

felosztasdval — elegeéidha csak a szakirodalom, a jogtudomany foglalkozik.

82

1480. k. 2. §
8 M. J. ARROBA CONDEDiritto processuale canonicdioma 1996, 245., J. LLOBELLL, patrocino forense
e la ,concezione instituzionale” del processo AA.VV., Il processo matrimoniale canonic&ittad del

Vaticano, 1994, 443.
8 M. J. ARROBA CONDEDiritto processuale canonic&Roma 1996, 217-218.
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Egy torvénykonyv feladata a jog gyakorlati életbeald alkalmazasanak azoéekgitése.
Ennek fényében gondolkodva a fenti kérdearfelosztas Torvénykdonyvben vald kozlésének
hianya nem hianyossagnak, hanem természetes jgiaisténik.

Ha az altalanos jogképességet az eljarasra alkalrkazakkor jon létre a féllé valas
képessége. A fél ezen szerepét gyakorolva megtjalasperben allas képességét. Ezt nevezi
a kanonjog perlési, valaszadasi és eljarasi kégreke vagy eljarasi legitimaciénak. Ez
utobbi az eljarasi képességet korlatozhatja vagygékesitheti. Az eljarasi képesség, vagy
Jegitimatio ad processum” az a leliség, hogy a személy a jogait a sajat nevében
gyakorolja.

A perben &llas képessége azt jelenti, hogy az ibegemély a bird kozrefhodéesét a sajat
neveben kéri. Bfordulhat, hogy valaki nem rendelkezik a perbedasaképességével, mert
eltiltottdk a perben vald fellépést vagy nem rendelkezik az értelem és az akarat
hasznalatdnak képességével (pl. kiskoru, fogyatéstbs). Utdbbi kdrilmények fennallasa
esetén a perbeli cselalkképesség hianyaban szen¥ddénybe veheti torvényes képvisel
(gyam, gondnok) segitségét.

A gondnok kinevezésének szabalyait a hazassagk psetén pontosan részlet&ignitas
connubii instrukcié® A jogi személyek jellegéth kovetkezik, hogy a perben a térvényes
képvisebik jarnak el.

A felek cselekdképessége olyan fontos tulajdonsag, hogy a hiamydbazott itélet
orvosolhatatlanul semmis le%Z.

A perben valé részvétel és eljaras nem csak jatprhaotelesség .

A perbeli képesség harmadik szintje a postulatieegnkell tenni minden térvényes
jogcselekmeényt, amely a jogvédelemhez szikséggsedtek kell lennlink minden eljarasi
cselekmény megvalGsitasara a perben személyesey wadsok altal. A Kodex
megkulonbozteti a perben allas képességét a pexadd cselekvés és valaszadas
képességét.®® Utdbbit nevezziik,ius postulandi-nak, amely megfelel a sajat jogok
gyakorlasanak. Jellegzetessége a kanonjognak, hagglekdképességgel rendelkefél a
sajat nevében perel, maga végzi a percselekméngskeizemeélyesen valaszol a perben

felmertb kérdésekre. A kivételekt eltekintve nem koételézaz Gigyveéd kozretikddeése.

% PONTIFICIO CONSIGLIO PER | TESTI LEGISLATIVI,Dignitas connubii”, Instruzione, 25. 01. 2005.
Citta del Vaticano 2005, Art. 99.

8 1620. k. 5, 6.

871477. k.

81478. k., 1481. k. 1. §
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A postulatio lehet:

- kozvetlen, ha a fél személyesen gyakorolja ezedtjog

- illetve kdzvetett, ha a fél masokon keresztil gyaka a jogat.

A per folyamata a keresettel indul, amely a felpgedlegzetes, konkrét cselekménye, hogy

jogait megvédje. A neve is erre utal: actio, anadyagere sz6bodl szarmazik. Ez a sz6 a rOmai

jogban mindig a jogvédelemmel kapcsolatos. Nem adgogot a kereset, hogy a felperes

maganszemellyel szemben megvédje a jogat, ez meme lgazsagszolgaltatasnak neve&het

A kereset egy jogképesség, hogy a fél kikényszejiigai védelmére az igazsagszolgaltatd

hatdésag kozbelépését.

A birésag az objektiv jogot alkalmazza felpereseketére, igyrizve meg a kdzrendet. A

keresetl megallapithatd tehat, hogy jogot és jogi ténywésl. A CIC. viszont kimondja,

hogy nem csak a kereset, hanem a kifogas is \iédioa®® A kereset az eléviiléssel, vagy méas

torvényes modon gimhet meg”

A keresetek csoportositasa sokféle lehet. Témamkgantjabdl a legfontosabb csoportositas

a kereseti kérelem oka szerinti. Eszerint megkidatditink:

- dologi,

- személyi,

- és vegyes keresetet, természetesen aszerint, hagygi,dszemélyi, vagy vegyes jog
megallapitasara, illetve visszakovetelésére iraeyul

Fontos még a tartalom szerinti osztalyozas, ametgraset célja szerint kilonbdztet. Ezen

felosztas szerint a kereset lehet:

- megéllapitasi, amely jogokat, vagy azok hianyatptja meg,

- marasztalasi, melyben felperes kéri a birot alper@ssztalasara (pl. kotelezi valamire),

- jogalkotasi, amely jogviszony, vagy jogallapot méipztatasara iranydt

Az alperes jellegzetes eszkdze arra, hogy védekdeiigeres keresetére: a kifogésceptio)

A kifogas nem vélaszthat6 el felperes keresetlédlelé legfontosabb célja, hogy felperes

keresetét késleltesse, illetve megsziintesse. Hpjagvéd eszkdz abban az esetben, ha

alperesnek vissza kell kovetelnie azt a jogat, getefelperes a keresetével tamad.

Természetesen alperes jogosultsaga csak az itelefileel. A kifogasban alperesnek

elegend a személyes érdekeltségét, illetve ennek jogijatiagazolni.

891491. k.
01492 k.
1 K. HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 112-113.
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A kifogés vagy a kereset lényegét, vagy a form@jeti. Kifogast a bird is éterjeszthet, ha
szeretné elkeriilni a stlyosan igazsagtalan itéefielek hanyagsaga esetén.

A kifogas kivétel nélkil minden jogot védelmezhetadasul 6rok, vagyis nem évil el. A
kifogas célja a per megakadalyozasa a keresetaakdsjan, ezért a kifogast a perfelvételkor,
vagy mar ditte kell beterjeszteni.

A kifogasok csoportositasa a kovetéez

- anyagi jogi

- és eljarasjogi kifogasok.

Témank szempontjabdl az utdébbi tovabbi osztalyofdsas, s ez a kovetkéz

- perhalaszté

- és pergatl6 kifogasok.

Megkulonboztethetiink még pozitiv és negativ kifogas Ebbbiek a hagyomanyos
kifogasok, utdbbiak egysZ@n tagadjak felperes keresetét ellentétes tényigksalval. Egyes
szerdk szerint a negativ kifogas nem igazi kifogas, mmestn vonatkozik kozvetlenll és
kifejezetten valamelyik jogrd'

Fontos szerepje a pernek a bird) gyakorolja a biri hatalmat. Elnevezése a |aiihex
sz0Obol szarmazik, melyias és adicereszavakbol képiott, jelentése: kimondani, kihirdetni
a jogot®™ A jog kihirdetése étt a birénak meg kell ismernie az ligyet. A biroahaét
gyakorolhatja egyedil vagy kollegiumban torvényasekezés altal. A bird biztositja a
térvény altal garantalt jogok elérését ugy, hogyogok védelme érdekeben a tdrvényt
aktualizalja?® Mas definicié szerint a biré olyan személy, akiaakapott hatalmat, hogy
megismerjen egy Ugyet és a vele kapcsolatos jdgeliiéntse. A bird kdzfeladatot lat efts
kézhatalmat gyakorol. Ez azt jelenti, hogy az ttlel masokat kotelezni tud. Ezzel szemben
allnak a felek magan érdekei, amelyeket ugy eénstlyetnek, hogy a birdi itéletet
megtamadhatjak.

Ez a fellebbezés intézménye, amely a jogbiztonkfapalére. A biré hatalmat korlatozza az
is, hogy dontésével koteles alkalmazni a torvéiigtye itélete csak a perben érdekelt feleket

kotelezi. Legdbb birdi hatalma az egyhazmegyében a megyéspiigpiikne

%21425. k.

% K. HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 114-115.

3. J. GARCIA FAIDENuevo derecho procesal canéniGalamanca 1995, 17.
% M. J. ARROBA CONDEDiritto processuale canonic&®oma 1996, 173.

% F. J. RAMOS] tribunali ecclesiasticiRoma 1998, 100.
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Ezt a hatalmat altalaban nem kdzvetlenil, hanenvetiie, a birésagi helyndkon, illetve az
egyhdzmegyei birdsagon keresztil gyakorolja. Addigd helyndk kinevezése még abban az
esetben is kdtelézha a megyéspiispok személyesen biraskodik a merékb

A katolikus egyhazban a papa rendelkezik adelgfbiroi hatalommal. Ez a papa hatalmanak
jellegzetességei szerint: teljes, &gh és kozvetlen hatalom. Ez azt jelenti, hogy aapap
barmely lgyet barmikor magahoz vonhat és személyédeiskodhat, illetve itélkezhet
benne. A papanak tehat abszollt hataskore vanydatelte all a tobbi birosag hataskorének.
Mindenképpen meg kell kilonboztetni a papa magabhmaasi intézmeényét a papanak
fenntartott Ggyelkdl, hiszen a fenntartott Gigyeket a torvényhozo lavéglkil felsorolja, mig

a papa teljesen szabadon, minden korlatozas nglkgbhoz vonhat barmely Ugyet. Ennek
esetei a kovetkék:

1. A felperes egy alacsonyabb foka birdsagon nyujtbd keresetet, vagyis
kezdeményezte a pert, s a papa azt egy motu prkippasatasaval magahoz vonta, s
ezt a birdval torvényes formaban kodzolték. Ekkobiad kotelessége, hogy az
eljarasban megalljon. A papa joga eldonteni, hoghi® eljarasi cselekményeit
ervényben hagyja, vagy sem.

2. Felperes eleve a papanal kezdeményezi az Ugydt.aRkar jon létre a hataskor, ha a
papa elfogadja a kezdeményezést.

3. Alacsonyabb foku birosagon elkezdett tigyet a feégksére vonja magahoz a papa.

A papa biréi hatalméat jellemezve fontos megallapjtdhogy itéletei ellen nem lehet
fellebbezni, de itéletének megvaltoztatasat kemet™

Els6 halldsra talzottnakiinik a papa ilyen és birdi hatalma: abszolat hataskor fellebezés,
vagy legalabb felllvizsgalat nélkil. Nem feledhketgl azonban azt a tényt, hogy a papa
primatusa isteni jogi eredetA papasagot Krisztus alapitotta, s az oldas ésskidatalmat is

O bizta Péterré® A papa Krisztus foldi helytartéja, s edbaz kovetkezik, hogy dontései,
birdskodasa Krisztus Urunk biréi hatalmaban gydikredki maga az igazsdd® Az isteni

jog pedig mindig felette all a tisztan egyhazi jagns ez a papa biréi hatalmanak esetében
sincs masképp. Igen fontos megjegyezni még a péfm l@roi hatalmanak pasztoralis

jelenségét, mely a boldogga avatasi tigyekben teljesiéranyalo.

971420.k. 1. §
% 1404. k.

% Mt. 16, 18-19.
100 9. 14, 6.
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A papa biréi hatalmat gyakorolhatja még:

- delegalt birosagon keresztiil konkrét tigyekben,

- apostoli birosagokon keresztil. Ezek a Romai Retaz Apostoli Szignatura. &ibi
apostoli, rendes és tarsas birdosag, amely masaadmald- és utolsé fokon jar el.
Alternativ leheiségként fellebbezési bir6sag minden — akér terilatyy személyi —
bir6ség itéleteivel kapcsolatban. Utobbi felliggebirosdgokat: ezt normakkal, altaldnos
hatarozatokkal, korlevelekkel végzi. Feloldja artészetes- és a jogi személyek és az
igazgatasi szervek kozotti konfliktusokat. Befogaés elbiralja a Rota dontései elleni
kérelmeket.

A per résztvetje még az ugyved. Régen a vitatkozo felek hivtélitségul az tgyvéd

szemelyét. Az Ugyvéd egyben képvise, feladatuk k6zott sok hasonlosag van. Az tgyvéd

seqiti és vedi ugyfelét a perben, jogi tanacsokéigh el az tgy érdemében és eljarasi
kérdésekben egyarant. Az tigyvéd a perben a sajébem, de a fél érdekében jar el.

Az Ugyvéd tevékenysége a kovetédeladatokra terjed ki:

- elkésziti a keresetlevelet,

- meghatarozza a per targyat,

- eléterjeszti a bizonyitasi inditvanyt,

- afél védekezését 6sszefoglalja,

- elkésziti és benyujtja a fellebbezést.

Az Ugyved részvétele a perekben altaldban nemdatefivételek:

- harészvételét a tbrvény vagy a bir6 rendelkezZésgae

- buntetugyekben,

- kiskoruak tgyeiben,

- aRota Romana és az Apostoli Szignatura birésdglgd tigyekben.

Ugyvéd csak katolikus lehet és leley rendelkeznie kell kanonjogi doktoratussal. Miéid

kritérium aldl adhat felmentést a megyésplispokel&z szempontnal fontos, hogy az ugyet a

katolikus egyhéz tanitdsa szerint tudja értéketnimasodik kritériumnal a fél védelme

kivanja meg a magas sZinpbgi ismereteket. A kdnonjogi végzettséggel reket mindig
elényben kell részesiteni a civil jogi — akar magasabiégzettséiyel szember®

Az ugyvéd koteles letenni hiteles formaban a peamatkozé megbizasat a birdsag¥nA

megbizas nélkil végzett percselekmények érvéngkldasznek. A megbizas barmikor

visszavonhato: a bird és a fél is megteheti.

191\, J. ARROBA CONDE Diritto processuale canonic®oma 1996, 249.
10271484, k.
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A Kédex felsorolja a megbizéas helytelen teljesitégéeseteit:

- Tilos megvenni a pert: a képviéaiem fizethet azért, hogy megbizzak a képviselettel

- Tilos a tulzott jovedelem kikotéS€®

- Tilos elvenni az Ugyet a hataskorrel rendetkdzirésagtol az éhydsebb dontés
érdekében.

- Tilos ajandékok, vagy igéretek fejében, vagy bamas médon az ligyvédnek visszaélni
hivatalaval‘®*

- Nem megengedh&ta szakmai jaratlansag, a hanyagsag, a visszétdése a jo hirnév
elvesztésé®

Fenti tényallasok bekovetkezése esetén az lUgyvélbdeégre vonasardl a puspok koteles

gondoskodni. A felélsségre vonas kovetkezménye pénzbintetés, a hivhataialo

felfliggesztés, vagy a névjegyzékhalo torles lehet.

Osszefoglalva tehat a péibb szerepi:

- felperes,

- alperes,

- biro,

- Ugyvéd.

Lassuk ezek utan a boldoggéavatasi kb fszereglit!

A boldoggaavatasi eljarast barki megkeresztelt ésmates vagy jogi személy

kezdeményezheti. A felperesnek azonban nem csallj@@as kezdeményezésére, hanem a

végig vitelére is vallalkoznia kell. A felperes rdig posztulatoron keresztil tevékenykedik.

A posztuldtor az a személy, aki az illetékes biyéséda boldoggé avatasi lgyet szorgalmazza.

O a felperes képviséile, de minden tovabbi nélkil nevezhi&lperesnek is. A posztulatornak

joga van akar tobb helyettest is kinevezni (vicepdator).

Kovetked szerepb a Promotor fidei, aki az Egyhaz jogat védi, az hegy kozérdeket

képviseli a perben. Ledbb feladata, hogy megakadalyozza azt, hogy barkitatanul

boldogga avassanak. Nevezhehinden tovabbi nélkil alperesnek, hiszen ellentinan

felperes allitasainak egészen azok minden két&égat bizonyitasaig.

A Promotor fidei szerepét ma mar bizottsagok tolix jobban kifejezve igy az egyhaz

kozérdekének védelmét.

A puspoOk Ugyészt nevez ki a perben, aki elkésziérdéseket a tanik szamara.

1031488. k.

1041489, k.

195 PONTIFICIO CONSIGLIO PER | TESTI LEGISLATIVI,Dignitas connubii”, Instruzione, 25. 01. 2005.
Citta del Vaticano 2005, Art. 111.
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A puspok birét és jegyit is kinevez a boldogga avatasi perben.

Ugyvédet is kinevezhet, de ez nem kotélemert a boldoggaavatasi tigy nem tartozik azon
Ugyek soraba, ahol kételerigyvédet kinevezni.

Latjuk tehat, hogy a boldoggaavatasi per széreplegegyeznek a rendes peres eljaras

szerepbivel, itt a két eljards nagy hasonldésagot mutat.

1.5. Bizonyitas a peres eljarasban

Nagyon fontos a bizonyitds a peres eljarasban,ehisatl fligg a keresetlevél sorsa.
Kilondsen fontos a bizonyitas eljardsa a boldoggdaa soran, hiszen a bizonyitas teszi
teljesen egyerteltivé, hogy az illet személy példakeént allithaté-e az Egyhaz kdzosskge
A bizonyitasi eljaras fontossagat a boldogga ava@ben annak pasztoralis jelésdge is
alatamasztja.

Bizonyitani nem mas, mint a biré6 megg§dését kialakitani az eljaras kiemelkeényeinek

% Egy méasik meghatarozas szerint a bizonyitas nes) mit a

llO7

meglétéél vagy hianyarol.
kétes vagy vitatott tenyek torvényes eszkozokkagid demonstralasa a birdod
Mindkét meghatarozasbdl vilagosan latszik, hogy izoryitas célja a bir6 és nem az
ellenérdek fél meggyzése. Utdbbival azért kozlik a bizonyitékokat, heggdekezni tudjon.

A bizonyitas egyfajta szellemi aktivitas, melynelja, hogy a biro étt igazoljon egy tényt,
vagy ellerrizzen egy meghatarozott allitast. Mindezt Ggy kelhnie, hogy a biréban
kialakuljon a szikséges medgydes, illetve bizonyossdg az itélet meghozataddt. eA
bizonyitési eljaras célja a kétes vagy vitatottygdnmegvilagitdsa és bizonyitdsa, amely a
biréban erkdlcsi bizonyossagot alakit ki a ténygesagaval kapcsolatban, amely a tévedés
lehetségét zarja ki. A boldogga avatasi eljaras soramderiekett azt kell megvilagitani,
illetve bizonyitani, hogy az illét személy HKsies fokban gyakorolta-e az erényeket, a
kdzbenjarasara torténtek-e csodak, illetve mauit-e. Igen fontos tehat a per kimenetele
szempontjabol a bizonyitas.

A bizonyiték fogalma lehet:

- statikus, ide soroljuk a bizonyitas megengedéséndiatasanak kérdését,

- dinamikus, amelyhez a bizonyitasi tevékenységydéleljaras tartozik.

196 G, CHIOVENDA, Principi di Diritto Processuale CivileNapoli 1923, 809.
197\M. J. ARROBA CONDEDDiritto processuale canonic®oma 1996, 366-367.
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A bizonyitas elemei k6zé tartozik a bizonyitas:
- Célja,

forrasai,

eszkozei,

eljarasa.

Maga a bizonyitas is osztalyozhaté. Lehet:

- kozvetlen,

- kozvetett.

A bizonyiték lehet:

- egyszei, az eljarasban Iétrehozott,

- bemutathato, amely mar a peftelétezett (pl. okirat),

- teljes bizonyit6 eréj mely a birdban bizonyosséagot valt ki,

- nem teljes bizonyité ergj mely a biréban csak estséget valt ki,

- szabad, melynek bizonyitd ereje a bird értékaléfidgg,

- térvényes, melynek bizonyito erejét a térvény lwtZa meg,

- perbeli, amelyet a perbenigienek dssze figyelembe véve az eljarasi szabatyoka

- peren kivili, a peren kivil szerzik be megkétotesagelkil, szabadon.

Fontos kérdés, hogy kinek kell bizonyitania a pefbdélinden esetben annak, aki allit
valamit, ez altalaban a felperes, de lehet az edpist®

A bizonyitasi teher csak kovetelmény, de nem kaadteég. A bizonyitds elmaradasa nincs
szankcionalva, legfeljebb kedvilen itélet a kovetkezménye. Ebbkovetkezik, hogy a
bizonyitas annak az érdeke, aki a kedtlen itéletet szeretné elkerilni. A boldogga avatas
eljarasban a bizonyitasi teher az gy betegsztilletve a posztulatort terhebik allitjak az
illet6 személy szent életét. Amennyiben nem bizonyitanaky lesz boldogga avatva az
altaluk felterjesztett személy, vagyis szamukra vkettlen itélet szuletik, mindenféle
szankcio nélkul.

A peres felek tehat a bizonyitas alanyai. Mindketiktiv alanyok, bar az alperes bizonyitasi
terhe alarendelt a felperesével szemben, hiszemyiiani el§sorban a felperesnek kell. A
bizonyitas passziv alanya a biéda cimzettje a bizonyitasnak. Bizonyos kivételegedden

a biré aktiv alanny&a valhat: amikor a felek hangagsmiatt elkerlleridaz igazsagtalan
itélet, bizonyit.

108 1526. k.
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A Torvénykonyv szerint barmely bizonyiték felnoziat bizonyitas sordfi® A bizonyitékok
fajtai:
- afelek kijelentései, melyeket a birosagon beligtvie azon kivil tettek,
- irasbeli dokumentumok,
- tanudvallomésok,
- bir6éségi kiszallas,
- helyszini szemle,
- vélelmek.
Ezeken kivil barmely bizonyitékotéelehet hozni a perben, ha a biré erre engedélyfad.
bizonyitékok kérdésében a bird szabadon dont, mfalietorvenyi kotottség nelkal.
A bizonyitasi eljaras lépései:
1. A bizonyitékok ebterjesztése.
2. A bizonyitas megengedése.
3. A bizonyitas lefolytatasa.
4. A bizonyitékok értekelése.
Fontos, hogy a bizonyitas a bird, vagy megbizalftt torténjen a perfelvétel utan és a
perbezaras étt. A bird feladata, hogy értékelje a bizonyitékiolke értékelés lehet:
- kotott, vagyis a bizonyitd eszkdzok, azok értékeomyitd ereje és a bizonyitds médja
meghatarozott,
- szabad, melyben a fentib@lasok hianyoznak.
A kénonjogban az utdbbi, vagyis a szabad értékalesuralkodd, bar vannak torvényi
eléirasok, melyek egyes bizonyitékok bizonyit6 ergjéghatarozzak.
Lehet csoportositani a bizonyitas megengdidiégi €s torvényesseégi kritériumait. A
megengedhéség korében emberi és egyhazi értékeket, vagyraétyanéltosagat, illetve a
bizonyiték hasznat szokas figyelembe venni. A thyed§ségi kritériumok a bizonyitékok
értékelésével kapcsolatosak.
A kovetked tényeket kell bizonyitani:
- konstitutiv tények: ezeket a felperes koteles byani,
- keresetet akadalyozo, vagy

- megszuntét tenyek, melyek bizonyitdsa az alperes kotelessége.

1091527, k.
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A bizonyitas jeleriisége abban all, hogy nagy szerepe van az igazdagtksében, ezért a
bizonyitékok ebterjesztését mindig meg kell engedni még a perbszatan is, ha az
eléterjesztés elutasitasa veszélyezteti az itéles@gpossagat.

A boldoggéa avatasi eljaras specidlis jellefiddvetkezik, hogy most a bizonyitékok fajtaibol

harmat emellnk ki részletesebb elemzésre.

1.5.1. A tanuk vallomasai

Altalanosan elfogadott bizonyit6 eszkdéz minden népében a tanGvallomas. A tand

mindenképp peren kivili személy kell hogy legyeiszén a sajat lUgyében senki sem

tanuskodhat. A tanu az a hiteles, peren kivili gtenaki a per targyaval kapcsolatbandev

tényekol beszél a birésagnak, megtartva a formabs@okat. Ezen definiciobdl kévetkezik,

hogy a tanu kijelentéseit csak a perben teheti miedgs csak a vonatkozé eljarasjogi formalis

eléirasok megtartasaval, peren kivil nem. A fentiémnitmok figyelmen kivil hagyasa

ervénytelenné és ezaltal értékelhetetlenné tesaitavallomasat.

A tanuk lehetnek:

- hivatalos, vagy midsitett tanak, akik hivatalos tényéktanuskodnak,

- privat, vagy magéan tanuk, akik nem hivatalos szgeiglilletve nem hivatalos tényehr
tanuskodnak,

- szavahihdiségi tanuk, akik masok tanuvallomasanak hiteleséBgénondanak
vélemeényt,

- spontan tanuk, akik idézés nélkll jelennek megrashgon, s vallomastételik feltétele,
hogy a biré megengedje azt.

Amennyiben a bir6 térvényesen kérdezi, a tanu &dtelmondani az igazsagot. Ez az igazsag

a tanu szubjektiv, sajat igazsaga, vagyis amitkéeaveivel felfogott. A torvényes kérdezés,

illetve meghallgatds azt jelenti, hogy a bir6 adkdég nikddési helyén, annak hivatali

idejében és a per anyagahoz tartoz6 kérdésekbigatigimeg a tanut.

A tana mentesulhet a valaszadas koételezettsége alol

- kozérdekil, akik titoktartasra kotelezettek (pl. pap, oryos)

- maganérdekdl, akik a tantvallomasuk miatt stlyos hatranyt seeimének°

A mentesség esetében is koteles a tanl megjeldnindsagon, feltarni az okot, ameily a

tanuvallomas alél mentesiti.

1101548. k. 2. §
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Tanu barki lehet, kivéve azokat, akiket a jogbleteszlegesen, vagy teljesen eltilt. Az
alkalmassagrol a birbnak van joga donteni a tatamwals képességének korlatozasat
elrendeb térvények szoros értelmezeésével.

A tanuvallomasra a tanu lehet:

- képes,

- részlegesen képes (pl. kiskoru, szellemi fogyatgkos

- teljesen képtelen (pl. a felek, vagy a vellk ftiggzonyban Ié§ személyek).

A tanuvallomas tétele azért kotelesség, mert k@tefizédik hozza. Legibb kdzérdek az
igazsag Kkideritése, illetve a perben igazsagostitdeghozatala. Ezen célokat segiti, el
sokszor jelerits mértékben a tanuk vallomasa. Ezen megallapitésadsen is all a boldogga
avatasi eljarasban, ahol Egyhazunk példaképeirsgtetetésl van szo, amely vilagosan
latszik, hogy k6zérdek. Természetesen kozérdek,azogy az arra érdemesékkidertljon,
hogy kultikus tiszteletik megfelgl illetve érdemtelenll senki ne kertlhessen a lym#o
soraba. Nagyon fontos a csodak, az erények, vaggranisag bizonyitdsanal a hiteles
tanuvallomasok megléte és a tanuk egyiikiiniése az eljaras soran.

Amikor a biré elrendeli a tani meghallgatasat, ak&m ellenérdek fél kérheti a tanu
kizarasat, ha bizonyos a kizaras okardl még a lgiatds edtt és megfeldlképpen indokolja a
kizarast. A tanuvallomas kizarasa csak az 1917éegénykonyvben volt ismert, de bizonyos
vélemények szerint ma is lehet ezzel az eszkdzmebhbban az esetben, ha a tanu nevét a
kozzététel @itt nem ismeri az ellenérdékiél.** Ebben az esetben is joga van eldénteni a
birénak, hogy az illétkizaratni kért tand valloméasanak milyen hatasjtdnit.

A tand meghallgatasa a birdsdgon a bird, vagy Uigghd és a jegyk jelenlétében

torténik 2

A tanukat egyenként és kulon-kulon kell kihallgathogy szabadon, minden
befolyastdl mentesen tehessék meg tanuvallomasfkatnnyiben a tanuk ellentmondanak
egymasnak, a bir6 szembesith&tet, vagy visszahivhatja egyenkésket, hogy a nekik
ellentmond6 vélemény megismerése utan Ujra nyiiissanak.
A tanuknak vallomasuk étt eskit kell tennitik. A kérdéseketeeétesen nem ismerhetik meg
a tanuk, nehogy a valaszadasban befolyasollékesa
A tanavallomasrdl jegykonyv készil, amely harom résilall:

1. Ajegyzokonyv felvételének ideje, a tanu és a jelerbkénevei.

2. A tanu hiteles vallomasa az tiggyel kapcsolatban.

3. Az esku letétele, hivatalbol feltett kérdések, mtds korilmenyek megjeldlése.

M. J. ARROBA CONDEDiritto processuale canonic®oma 1996, 406-407.
112
1561. k.
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Ezutan értékeli a biré a tanavallomast. Ehhez k@&tnpontot kell figyelembe vennie:

- atanu az igazsagnak megféb tett-e tantvallomast az altala ismert ténglekr

- illetve milyen eszk6zok igénybevételével szerzettomast a tant azokrél a tény@kr
melyeket ebadott.

Fontos azt is megvizsgalni, hogy ki tesz tantvadleth> Ezen vizsgélat egyik fontos eszkdze

a szavahihéségi igazolas, vagy annak hianyaban az Ugyhalldeljiggyzései a tanud

szemeélyének szavahilisgegével kapcsolatban. Egy tugyben tobb tanat is keéidhallgatni,

mert egy tanu vallomasa csak akkor elegemad mirdsitett tanurol van szé, vagy vallomasat

a korilmények alatamasztjak.
1.5.2. Az okirati bizonyitas

A boldoggaavatasi eljaras soran a bizonyitasbato$msrzerepet tolt be az okirati bizonyitas.

A kanoni eljards minden perben megengedi az okiiatinyitdst. Az okirat az akarat vagy az

értelem emberi aktusat bemutatoé iratot jelentialdigértelemben minden olyan targyi aktus,

amely bizonyitja, vagy magyarazza a perben relet@mgek korilményeit. Az okirati eljaras

az frasbeliség elterjedésével kapott nagyobb jedéget:'

Az 1983-as Kbdexben a tdérvényhozo6 a tanubizonléts targyalja az okirati bizonyitast,

ezzel is kiemelve a fontossagét.

Az okiratok csoportositasa:

a, Kozokiratok:

- egyhazi: egyhazi hatésag hivatali hataskorébetjadli a jog altal airt formasagokat
megtartva,

- vilagi: az egyhazra vonatkozo okiratok, melyeket@dami térvények megtartasa szerint
allitanak Ki.

b, Maganokiratok.

A jegyzo altal hitelesitett és nyilvanosan ismertté véletve a kozjegyéi letétbe helyezett

okirat is megmarad maganokiratmak.

A perekben barmilyen okirat — még a masolat islkrafeznalhatd: bizonyitd ereféra bird

dont majd.

131572, k.

1141573, k.

1S E J. RAMOS| tribunali ecclesiasticiRoma 1996, 333.

116 1539-1546.k.

17 PONTIFICIO CONSIGLIO PER | TESTI LEGISLATIVI,Dignitas connubii”, Instruzione, 25. 01. 2005.,
Citta del Vaticano 2005. Art. 185., Art. 186.
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Az okiratokat el kell helyezni a birosdgon, majditédn kdvetkezik a bizonyitas, vagyis a
dokumentum elemzése.

A kozokiratok — egyhaziak és allamiak egyarant ljesebizonyitdé efvel rendelkeznek. Ez
jogi vélelem, mellyel szemben az ellenéndléiié a bizonyitasi teher.

A maganokiratok bizonyitd ereje ezzel szemben agzedakul, hogy kivel szemben
érvényesitik azokat. Amennyiben a fél elismerigtile a biré elfogadja a maganokiratot,
abban az esetben a maganokirat sgével, alairojaval, vagy azokkal szemben, akikréigy
téoluk maradt, olyan bizonyitd ével rendelkezik a maganokirat, mint a peren Kkivdli
beismerés, masokkal szemben beismerésnek nem éddjlgntések bizonyitd erejével.
Csak azoknak az okiratoknak van a perben bizongi&ik, amelyeket az eljarasban
bemutattak.

Az okiratokat még a tanuvallomasolsttlossze kell gjteni, s kivételes eset az — példaul a
specidlis okirati eljaras — amikor a biré a perbégaitan is megengedi d2t.

Az okiratok perbeli becsatoldsat az a fél kérhadti, allitdsat okirattal 1atja bizonyithatonak,
vagyis akinek érdekében all a bizonyitas.

Fontos szerepet tdltenek be az okiratok a tanuwaémk jegyékonyvei mellett a boldogga

avatasi eljaras bizonyitasi szakaszaban.

1.5.3. A szakérdk

Amikor vitatott Isten Szolgajanak a csodatétele, emények lsies gyakorlasa, vagy a

vértanusag, akkor szakéket kell bevonni az eljarasba az igazsag kideni¢ésé

A szakerd alkalmazasa barmely perben megengedett bizongakioz.

A szakérd lehet:

- perbeli,6t a birésag jeldli ki a felek meghallgatasa utan,

- perek kivdli,

- maganszakéift akit a felek valasztanak ki, a biré pedig méggr6t. Fogalmat az 1983-
as CIC. vezette be. Segqiti a feleket a hivatalaké&®) szakveéleményével kapcsolatban.

Nem egységes a szakirodalom a szék@erbeli statuszanak megitélésével kapcsolatban.

Vannak, akik szerint a szakérszerepe a biréhoz all kdzelebb, mer bird seglije, részt

vesz a felek meghallgatasadt a bird altal 6sszehivott tlésen is az itéletrazategebzéen.

18 PONTIFICIO CONSIGLIO PER | TESTI LEGISLATIVI,Dignitas connubii”, Istruzione 25. 01. 2005.,
Citta del Vaticano 2005, Art. 239. 2. §
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Masok szerint inkabb a tanihoz hasonlithaté a sgk@ert neki is hiteles személynek kell
lennie, rGadésul a tények ismerete cimén léhatperben felhasznalni.

A tanuhoz képest azonban masok a jogai a pernaktanegismerésével kapcsolatban. Ismét
masok szerint a szakérfunkcioja vegyes. A szakértsemmiképpen nem jogkérdésben,
hanem ténykérdésben nyilatkozik, amelyeket a leisa fel neki.

Kinevezésének haromféle médja van:

1. A biro a felek meghallgatasa és javaslata utarvkie

2. Afelek kérik a birétél az altaluk megbizott szakérerbe vitelét.

3. A felek egy kordbbi szakéitvélemény perbe vitelét kérik a birotol.

Amennyiben hivatalos szakéttalkalmaznak, a bironak hatarozatban kell felsoaglhogy
mely kérdésekre var valaszt a szakéit A szakérdi vélemény irasban készil, 1ényege a
vélemény, illetve az érvek, amelyeken ez a vélenadayyul. Alapveien két részre oszthato:

1. A szakérd megéllapitasa és értekelése.

2. A szakérd véleménye.

A szakérdi vélemény természetesen csak egy a bizonyitasoesiriek soraban, annak
kovetkeztetéseit, illetve megéllapitasait a bir@kgras soran szabadon értéR&l.
Két bizonyitasi eszkdzt ismeriink még. Ezek:

1. A bir6i szemle: ezt a felek kérhetik, vagy a bigheendelheti el.

2. A vélelmek: egy bizonyitott tényb kiindulo kovetkeztetés, mely kozvetett
bizonyitasnak szamit. A biréi vélelmek nem tekitdkebizonyitékoknak, legfeljebb a
bizonyitékok értékelésére vonatkozhatnadt &z Apostoli Szignatura kifejezetten
megtiltotta a vélelmezések listajanak automatikialmazasat?

Ebben a fejezetben dsszefoglaltuk a peres eljagarmat, fajtait, illetve a bizonyitast a peres
eljaras soran. Nagyon fontos tisztaban lenni aspeljaras fogalmaival és hataraival, hiszen
legfobb kérdésunk ez: a boldoggaavatasi eljaras menmmyésenthed peres eljarasnak? Nem
tudnank hozzaszolni ehhez a kérdéshez, ha nem nentiéztaban a peres eljaras
alapfogalmaival.

A bizonyitasi eljaras attekintése is fontos, hiszamint kéébb majd latni fogjuk, a
boldoggaavatasi eljaras legfontosabb eleme — myntgglke” — a bizonyitasi eljaras.

Raadasul a boldoggé avatasi eljarasban a bizongtiéde formaja, modja megjelenik.

119

1579. k.
120 pONTIFICIO CONSIGLIO PER | TESTI LEGISLATIVI,Dignitas connubii”, Instruzione 25. 01. 2005.
Citta del Vaticano 2005, Art. 216. 2. §
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A bizonyitas fajtaival is tisztaban kell lennliink hala, hogy jobban megértsik a
boldoggéavatasi eljarast, illetve megvizsgalhassulak peres jellegét.

A peres eljaras fajtait pedig azért kell megismakyihogy koztik el tudjuk helyezni a
boldoggaavatasi eljarast, illetve megismerjuk kafaat mas eljarasokkal.

Ezek utan a kovetkézfejezetben feldolgozzuk: hogyan alakult ilyenndadoggaavatasi
eljaras az Egyhaz torténete soran?
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ll. A BOLDOGGAAVATASI ELJARAS TORTENETI ATTEKINTESE

2.1. Bevezetés

Latszélag kitéfnek tinik ez a fejezet, de mégsem az, hiszen a boldogtsiveljaras
jelenlegi form4janak megértéséhez elengedhetetlesrilkséges megvizsgalnuk annak
kialakulaséat és torténeti féflését. Természetesen erre adthjsre ranyomtak bélyegiket az
Egyaz kilonboé korszakai, amint ezt a kovetkeZejezetek torténeti felosztasdbdl latni
fogjuk.

Vannak az eljarasnak olyan elemei és ma is érvény®& jogszabalyai — példaul VIII.
Orban (1623-1644) pagauper non Cultwekrétuma, vagy XIV. Benedek (1740-1758) papa
rendelkezései - , amelyek a torténeti attekintélklhénem értetek, ezért dolgozatom

szempontjabol mindenképpen szikséges a boldogg&aefaras torténeti attekintése.

2.2. A IV. szazad ditti Egyhaz gyakorlata

Isten Szolgainak Ugyei az Gk soran nagy fefldésen mentek at a moédszerikben és a

tartalmukban. A boldogga- és szenttéavatasi ugy&rtelmi fejbdésenek szintézisét adjak a

kovetkes mivek %t

12l R, RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninraziRoma 2004, 11., L.
HERTLING S. I.,Canonization Dictio. De Spirit tRaris 1953, 82., G. LOWGanonizzaziondgn Enciclopedia
Cattolica, t.lll., Libreria Vaticana 1949, 571-607., IDEMgeatificazione)BID., 1096-1100., E. PIACENTINI
O. F. M., Il martirio nelle cause dei santilibreria Vaticana 1979, 29-105., F. CAGNAe processu
Canonizationis a primis saeulis usque ad codices anonici,Roma 1940.
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El6szor VI Orban (1623-1644) papa dolgozta fel andt@avatdsok torténetét, kovette J.
Mabillon'??, A. Dufourcd?® P. MonceauXt”, L. Duchesn&>, H. Delehay®®, L. Hertling'*/,
S. Kuttnet?® J. Broscl?®, F. Gagn&®, J. Bench&’, A. Amore®? F. Veraja®® G. Pap&™*
Y. Beaudoirt®, J. L. GutiérreZ® és H. Misztal*’
A szenttéavatasok torténetében harom korszakohkbtiktiink el egymastol:
1. Az I-IV. sz&zadig tartott a népi- vagy spontan st&avatasok kora.
2. A VI-XIl. szazadig a puspdki kanonizaciokoskzaka.
3. Harmadikként a mindmaig érvényes papai szenttéadavkt korszaka kovetkezett,
aminek kezdeti ifpontjat a X-XIl. szazad kozé tehetjik.
Mindegyik korszakbdl atorokolt valami fontosat azkpkor végén rogzitett és rendszerezett

kanonizacios gyakorlat, ami 1588-ban a Szertart8sodttsaga keretében intézményesiilt.

122 3. MABILLON, Praefationes in acta sanctorum S. Benedictitetiae Parisiorum 1688, ed libro scritto in
comune con M. GERMAINSyluseum lItalicum seu collectio veterum scriptoriutetiae Parisiorum 1687.

123 A, DUFOURCQ Etude sur les Gesta martyrum romaidsoll., Paris 1900-1910.

124p MONCEAUX, Histoire littéraire de I'Afrique chrétienne depuiss origines jusqu’a l'invasion arabeol.

I: Tertullien et les origineRaris 1901.

125|  DUCHESNE,Origines du culte chrétien. Etude sur la liturgaihe avant Charlemagn@aris 1920.

126 4. DELEHAYE, Les passions des martyrs et les genres littéraBesxelles 1921.; IDEMSanctus. Essai
sur le culte des saints dans I'antiquiBruxelles 1927.

127 HERTLING, Materiali per la storia del processo di Canonizza®,in Gregorianuml6 (1935), 170-195.
1285 KUTTNER,La réserve papale du droit de canonisatizmRevue historique de droit francais et étranger,
4. serie, 17 (1938), 172-228.

129 3. BROSCHDer Heiligsprechungsporess per viam culliesi di laurea — PUG, Romae 1938.

%0 E GAGNA, De processu canonizationis a primis Ecclesiae sieasque ad Codicem luris Canonidiesi

di laurea — PUG, Romae 1940.

131 3. BENCHE,Proces kanonizacyjny w rozwoju historycznym do @aasbecnychTesi di laurea — KUL,
Lublin 1957.

132 A, AMORE, Culto e canonizzazioneit., pp. 38-80.; IDEMLa canonizzazione vescovile,Antonianunms2
(1977) 231-266.

133 F. VERAJA, La canonizzazione equipollente e la questione deicoli nelle cause di canonizzazioria,
Apollinaris 48 (1975) 222-245, 475-500.

1% G. PAPA,Una complessa Causa di Beatificazione. Il Beatol®&urali d’Arezzo. Contributo alla storia
della S. Congregazione dei RijRegnum Dei — XXXIII — n. 103), Roma 1978.; IDEMe cause di
canonizzazione nel primo periodo della Congregazidei Riti (1588-1634)Congregazione delle Cause dei
Santi, Sussidi per lo studio delle Cause dei Sam)i, Citta del Vaticano 2001.

135y, BEAUDOIN, La canonizzazione vescovile (ss. VI-Xif), Congregatio de Causis Sanctorum. Studium.
Corso formativo per instruire le Cause dei Sarti, N: Parte Storico -Agiograficadispensae ad usum privatum
auditorum, Citta del Vaticano 2004, 12.; IDEM3 canonizzazione papale dal X al XVlis.ipid, 15-18.

136 3. L. GUTIERREZ Le prove sussidiarie nelle cause di canonizzazi@pnioni di Prospero Lambertini e
innovazioni di Benedetto X1V lus Ecclesiaés (1993) 545-574.; IDEMI.a proclamazione della santita nella
Chiesa,in lus Ecclesiad 2 (2000) 493-529.

13" H. MISZTAL, ,Causae historicae”cit.; IDEM, Canonization in the Western Church in the view afi@h
Law, in RCL 7 (2002) 203-223.; IDEMCanonization problems in legal publications,ibid., 8 (2003) 155-
176.; IDEM, Le cause di canonizzazione. Storia e proced8isssidi per lo studio delle cause dei santi 8tACi
del Vaticano 2005, 125-126.
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Az el szdzadokban a martirokat avattdk szentté, alaiéfdbttak életiiket, igy maximalisan
kifejezték a szeretetilket, s ezzel megmutattakisztshoz vezétutat™*® A keresztények
Unnepeiél, szokasairol, a kialakul6é kultuszrol a Didachéb&0-100), Rémai Szent
Kelemennél (96-98), Szent Ignacnal (107), illetviniBs bitiniai kormanyz6é Traianus
cséaszarhoz irt leveléb olvashatunk®® Kornéliusz péapaval (254-255) kapcsolatban
hasznaljak éiszor a martir terminudt’ A martirok kultusza spontan volt, s az ildozések
gyumolcseként jelent meg. A martirokat egyhazmegygaiten tisztelték, a plispokok gyakran
allitottak oket példaként az eretnekekkel és a szakadarokkamiar* A
kereszténylldozések mefseése, a konstantini béke utan a keresztények egyskg
kialakitasaban jele6$ szerepe volt a martiroknak, akiknek haléluk é@ld@jat — a mennyei
szlletésnapjukat — Unnepelték. Az afrikai egyhazaamartirok kultusza a keresztények
hitének motivacidja volt a manicheus eretnekséggembert*? A 411-es karthagéi zsinat
meghatérozta a martirsag fogalmat és stabil nornadlait a szentté avatasi eljarasftz.

Az el®3, ugynevezett népi- vagy spontén korszaleflegzetessége, hogy a keresztényilddzés
sUjtotta egyhazkozosség a nyilvanosan lezajlotédaesek soran vértandhalalt halt tagjait
magatol értéidé természetességgel részesitette egyrészt a csafdogzokasos
gyaszszertartdsokban, masrészt az ennek keretpitiés a romai forrdsokban is
dokumentalhatd kultikus tiszteletben. Ennekéekeresztény forrdsa a Il. szazadbdl valo,
lényegi eleme a foldi sziletés helyett az égi de8lenapjanak meginneplése, és a

~-gyémantnal értéekesebb” foldi maradvanyok megbexssil

13 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonizrgziRoma 2004 15., H.
DELEHAYE, Les origines du culte des Martyi, ed. Bruxelles, Société Bollandistes 1933, paxtd. I-lll, 1-
99., M. RIGHETTI,Storia Liturgica,ll. ed., Milano 1946.

139 F D’OSTILIO, Il culto dei santi venerabili servi di Dian Monitor Ecclesiasticud17 (1992) 78.; CF. G.
PLINIUS SECUNDUS MINOR, Epistularum liber, 10,96 (C. KIRK, Enchidrion Fontium Historiae
Ecclesiasticae Antiqua&reiburg 9, 1965, n. 30., 23.)

140 £ APECITI, L'evoluzione storica delle procedure ecclesiasticheanonizzazionen Quaderni di Diritto
Ecclesialel5 (2002) 60.

1“1 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonioragziRoma 2004, 15., H.
DELEHAYE, Sanctus-Essai sur le culte des saints dans I'agti@ubsidia hagiographica, 1Byuxelles 1927,
165.

142 3. L. GUTIERREZ,La proclamazione della santita nella Chiesa,lus Ecclesiael?2 (2000) 505.; A. P.
FRUTAZ, Voce Martyrer,in ,Lexikon flr Theologie und Kirche”, vol. 7, 2. ed962., coll . 127-132.J.
SCHLAFKE, De competentia in causis Sanctorum decglina primis post Christum natum saeculis usque ad
annum 1234Roma 1961, 9-17.; G. DALLA TORRESantitd e diritto. Sondaggi nella storia del Diatt
Canonico,Torino 1999, 17.

143 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonioragiRoma 2004, 15., J. D.
MANSI, Sacrorum Conciliorum nova et amplissima colectenetiis, 1759-1798, Ill. 971.
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A Il. szdzadra az Egyhazban a kdvetkbarom kategoria alakult ki:
- (egyhaz)tanitok,

- hitvallok,

- mértirok*

Ebbsl a korszakbdl orokidott tehat a szentté avatasok mindenkori alapktaéteye, a hivek
egyre szélesédtabordban él tiszteletnek, vagy kébbi kifejezéssel a szentség hirének
szikségesseége, ami nélkul senki nem avathatdé kgddogagy szentté. Ezelb az
evszazadokbdl orokoltik az ereklyek tiszteletét aésszentek emléknapjanak alagvet
meghatarozasi gyakorlatét is. Lathaté tehat, hogyemtek tiszteletét nemcsak hogy nem a
fels6 papsag vezette be a keresztény gyakorlatba, haggemesen a hivek spontan igényeit
és tiszteletnyilvanitasi formait fogadta el, kaaofl, és amint ez elkerilhetetlenné valt,
terjesztette ki ra a puspokpasztori elledrzését és joghatésagat. Mar azdedgazadokban
sem fliggott a vértanuk nyilvanos tisztelete a iépinem a puspok itélte meg, hogy tényleg
szent vértan( volt-e az ilet*

A 306-0s elvirai zsinat 60. hatarozata kimondjda valaki balvanyokat dontétt romba, s
ezért megoltek, nem kell vértanukeént tisztelni,t merevangélium ezt nem kivanja és az
apostolok sem ezt tették.”

Ez azt jelenti, hogy sikitették, mintegy definidltak a vértanusagot. Hy &gresztényt a
poganyok balvanyaik éiti aldozatra akarjak kényszeritediledonti a balvanyokat, s ezért
megolik, akkor vértaninak tekintlietellenben azzal, aki minden ok nélkil tamad bafvaén

s igy vesziti életét. Az Egyhaznak igazi és nenelotjhosokre van sziiksége.

A vértanuk tisztelete az egyik egyhazmedyéditerjedt a masikba, a nevezetesebbeké pedig

elterjedt az egész Egyhazban.

2.3. A puspOki kanonizaciok idszaka (VI-XII. szazadig)

A V. szazadtél beszélhetiink piispoki szenttéavitasy*
A korai kalendariumokban még nem voltak hitvallole a monasztikus és a szerzetesi élet

megjelenésével és elterjedésével felmerilt az igémgm martirok szentté avatasara is.

144 E D'OSTILIO, Il culto dei santi beati venerabilis servi di Dim, Monitor Ecclesiasticu¢17 (1992) 81.
15E. VERAJA Le cause di canonizzazione dei sa@itta del Vaticano 1992, 11.

146 E. APECITI, L’evoluzione storica delle procedure ecclesiastichieanonizazionein Quaderni di Diritto
Ecclesiale 15 (2002) 57-90.; R. PACIOCCORer un ,carisma” del diritto canonizzazioni, procedh
processuale e agiografia (secoli XI-XIlliy, Studi Storici40 (1999) 1009-1037.
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A hitvallék kultusza a IV. szazadtél jelent m¥4.
Amikor a IV. szazadban megs® az Egyhaz uldozése, akkor a vértanukon kivll arr
erények Ksies gyakorlasaban ii¢ hitvallokat is elkezdték tisztelni, akiknek tisieigt a
megyesplspok is engedélyezte. Mas megyékben azdidzaeletiikh6z az ottani plspok
engedélye is szikséges volt, ezt a tényt bizongitf®4-es frankfurti zsinat 42. hatarozata:
.Nem szabad U], eddig ismeretlen szenteket tiszésntiszteletikre kapolnat emelni.A
szentség hirénél és a csodaknal figyelni kelletoa populi™-ra, vagyis a nép hangjatd
A puspoki szenttéavatasok koranak fontos Ujitasiaegy kezdetleges vizsgalat bevezetése a
kanoniz&cié folyamataba, éppen a korabbi visszeklk&iiszobolésére. Plspoki dekrétumok
rendelték el az életrajz 6sszeallitasat éppugyt miosodak kivizsgalaséat, és szintugy ezek
rendelkeztek a szenttéavatas idédjéds modjarol, ami a nyilvanos és kozosségi tisttel
kezdetét jelentette. A boldoggaavatas ebben a koabayilvanos tisztelet engedélyezését
jelentette, s ezt a megyéspuspokok gyakoroltak. iBppki kanonizacié elengedhetetlen
szertartdsa volt a szent testének oltarra emeddseaio), vagy ha szikséges volt, akkor ezt
megebzéen a méltod helyre, egy kivalasztott templomba 28k (translatio). Amennyiben a
szent tisztelete elterjedt az 6sszes egyhazmegyébegy altalanossa valt, egyenéftiék
szenttéavatasnak nevezték, megkulonboztetve eeljfaast az Unnepélyes szenttéavatastol,
melyet a papa gyakorolt.
Ennek a korszaknak jeldist 6roksége az ekkor még altalanos, délkésgyre aprélékosabba
valo vizsgalat szikségessege, valamint — ha erskales — az ereklyék szerephez juttatasa a
kanonizaci6 szertartasai soran.
Az 1054-es egyhazszakadasteh nyugati naptarba a keleti szentek nevét iefedk
A VI-X. szazadig az eljaras a kovetkezlemekisl allt:

1. Létezett a szentség, a csodak és a vértanusag hire.

2. Be Kkellett mutatni a puspoknek, illetve az egyh&gyee szinddusnak Isten

Szolgajanak az életrajzat.

1“7 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninraziRoma 2004, 16., L.
HERTLING S. I.,CanonisationDiction de Spirit, t. Il., Paris 1953, 82.

1“8 R. RODRIGO 0. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninrazRoma 2004, 17.

199 A, ESZER,Miracoli ed altri segni divini. Considerazioni doratico-storiche con speciale riferimento alle
cause dei Santin F. LEONI (a cura di),Studi in onore del Card. Pietro Palazzir®isa 1987, 130., Y.
CONGAR 0. P.A propos des saints canonisés dans les églisesdntesRevue des sciences religieuses 22
(1948), 240-259.
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3. A plspok, illetve a szinddus megvizsgalta a kultusbizonyitékokat és az életrajzot.
A vizsgalat végén a szent Unnepét felvették a naptds tdjékoztattak a papat. A szent
liturgikus innepe a halala, vagy a szenttéavatapgn volt->°
A puspoki szenttéavatasok koraban hires kdnyvamlddmonitio generalis’, amelyet Carlo
Magno adott ki 789-ben, s a jihe nézve egységesitette a liturgiat, a szeditekald
megemlékezést, az emléknapjukon felolvasand6 baxiavegeket, instrukciokat tartalmazott

a klérusnak és szabalyozta a martirok relikviatisgeletét is=>*

2.4. A papai szenttéavatasok korszaka

Az Egyhaz el§ évezredében a szentek kultusza helyi volt: altalabgy, legfeljebb néhany
egyhdzmegyére terjedt Ki* Ennek a szemléletnek a X. szazadban lett végesoarRidma
kezdte magahoz vonni a szenttéavatast, s a szisetlete egyetemesseé valt.

Nehéz pontosan megallapitani, hogy meddig besigkeaitispoki, helyi szenttéavatasokrol.
A VI. szazadtdl koérulbelll 1250-ig tart ez a kodszgontosabban 1234-ig, amikor IX.
Gergely (1227-1241) papa (] szabalyokat vezetett beenttéavatasokra. Az Gjabb korszak
1234-6l 1588-ig, V. Sixtus (1585-1590) reformjaig tartadimikor mintegy 600 kanonizéacié
tortént:>®

985-ben papava valasztottak XV. Janost (985-9%6 hiaonyos befolyasos romai csaladok —
a Crescentiusok — jel6ltje volt. Otthon nem sok géstérrel rendelkezett, ezért a kilpolitika
felé fordult. 991-ben kozvetiként békét teremtett Anglia €és Normandia kdzo6t2-Ben
elfogadta a lengyel kiraly felajanlasat, aki ors#édgzent Péter vednoksége ala helyezte.

993-bans vezette az elshivatalos papai szenttéavatasi ceremdnifat.

1%0R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninrazRoma 2004, 17., G. LOW,
Canonizzazionénciclopedia Cattolica, t. 1ll., col. 575.

131 E. APECITI, L'evoluzione storica delle procedure ecclesiasticheanonizzazionen Quaderni di Diritto
Ecclesialel5 (2002) 67.

152 . VERAJA, Le cause di canonizzazione dei saffittd del Vaticano 1992, 31, A. ARNOREulto e
canonizzazione dei santi nell'antichita cristiama,Antonianun®3 (1977) 38-40.

133 E. APECITI, L’evoluzione storica delle procedure ecclesiastidheanonizzazionen Quaderni di Diritto
Ecclesialel5 (2002) 69.; A. ARNOREl.a canonizzazione vescoviie, Antonianum52 (1977) 231-266; G.
LOW, Canonizzaziondn Enciclopedia Cattolica, I1l.Citta del Vaticano 1949, 575-577.; D. DALLA TORRE,
Processo di beatificazione e canonizzazianegnciclopedia del Diritto, XXXVI.Milano 1987, 932-943.; V.
SAXER, La ricerca agiografica dai Bollandististi in pdip Augustianun?4 (1984) 333-345.

1% p G. MAXWELL-STUART,Papék kronikajaBudapest 2007, 75-76.
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Ez az Unnepélyes szenttéavatasi szertartas 998rj8iuén a laterani zsinaton tértént, ahol
Lindolf augsburgi plispok kérésére 20 éve elhurtdjét Ulrich (890-973) plispokoét avatta a
papa szentt€” Ettsl fogva a szenttéavatast a papatdl kérték, akilezimaval legtobbszor a
zsinatokon élt. Példaul Il. Callixtus (1119-1124pp az 1123-as laterani zsinaton Konrad
konstanci puspokét, Il. Ince(1130-1143) papa az9ids8 laterani zsinaton Sturmot, a fuldai
kolostor alapitéjat avatta szentté.

Ezt a szokasjogot Ill. Sandor (1159-1181) papaitéte torvénybe, amikor a Dekretalisok
[ll. kbnyvében a 45. cim 1. fejezetében kimonghdég ha csak csodak torténtek is altala,
nem szabad senkit a romai egyhaz jovahagyasa néjilitanosan szent gyanant tisztelni.”
Az Egyhaz ezzel a nyilvanos tiszteletet szabalyozimelyhez et fogva az Egyhaz
jovahagyasa volt sziikséges. Az informacios vizsgetakségességeét Ill. Honorius (1216-
1227) papa bullaja tartalmazta, melyet Guglielmourfjesi pispok kanonizaciojaval
kapcsolatban adott ki, aki 1209. januar 10-én hehys 1218. majus 17-én avattak szentte.
Ebben a bulldban a papa kimondta, hogy a szenté&shaz altalanos vizsgalat sziikséges,
mely kiterjed a jel6lt foldi életében viselt szedeseire és a haldla utan bekovetkez
csodakra™® Isten Szolgajanak életét a papai kritériumok dlagizigortan meg kell vizsgalni,
nem szabad idealizalni és stilizalni. Bizonyitarllkaz erények &sies gyakorlasat, kulénds
tekintettel a harom isteni erényre: a hitre, reméngs szeretetre, illetve a csod&RatlX.
Gergely (1227-1241) papa 1234-ben hozott dontésavelapanak tartotta fenn a helyi
szenttéavatasokat 18

IX. Gergely (1227-1241) pépa 1228. julius 16-an igiss-erenc és Paduai Antal
szenttéavatasakor alkalmaztészior azt a format, amelyet Ill. Celesztin (11918)1papa
alakitott ki. IX. Gergely (1227-1241) papa az Gjnfiét az 1228. julius 19-én kiadgilira

(A

circa nos” kezdeti bulldjaval hirdette ki’® A szenttéavatas tehat kifejezetten a papanak

fenntartott jogga valt.

155 E. APECITI, L'evoluzione storica delle procedure ecclesiasticheanonizzazionen Quaderni di Diritto
Ecclesiale1l5 (2002) 71.; J. FONTANINICodex constitutionum quas Summi Pontifices ediddrusolemni
canonizatione Sanctorum a Johanne XV ad Benedixtiirsive ab A. D. 993 ad A. D. 172Rpmae 1729, 1-2.
16 E. APECITI, L'evoluzione storica delle procedure ecclesiastiche&anonizzazionen Quaderni di Diritto
Ecclesialel5 (2002) 75.

157 Uo. 78.; J. L. GUTIERREZ| miracoli nell'apparato probatorio delle cause @anonizzazionein lus
Ecclesia€el0 (1998) 491-529.

1% 5 KUTTNER,La réserve papale du droit de canonisationRevue historique de droit francais et étranger
17 (1938) 172-228.

139 E. APECITI, L’evoluzione storica delle procedure ecclesiastidheanonizzazionen Quaderni di Diritto
Ecclesialel5 (2002) 74.; A. P. FRUTAZAuctoritate beatorum apostolorum Petri et Paul. @agulle formule
di canonizzazionén Antonianumd?2 (1967) 458.
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IV. Ince (1243-1254) pépa adta meg a szenttéawdthsdefinicidjat: ,A szentté avatas
halank kifejezése a szenteknek a szentsétfért.”

Nehéz meghatarozni a szenttéavatas természeténh eblerban (XIl. szazad), amikor a
szentek tisztelete altalaban egy bizonyos tertileirktozddott-*

A XIl. szdzad folyaman eleinte papai ajanlasokkddlkozunk Il. Kallixtusz (1119-1124) és
[ll. Jers (1145-1153) részék, amelyek arra vonatkoznak, hogy a boldoggaavatkéoéseit
csakis zsinaton targyaljakgtslehetleg altalanos zsinatofconcilium generale). Késsbb
azonban lll. Jefh (1145-1153) papa magat a zsinat nélkdl is illeték& tekinti a
kanonizaciora. Ezt figyelhetjik meg Henrik csaszamttéavatasa ligyéb&a.

A XIl. szdzad vegél a papak egyre jobban beleavatkoztak a szenttésoktta. 11l. Jeh
(1145-1153) volt az efs aki egy szenttéavatas soran 1146. marcius 4-€hikeérost hivott
meg, hogy adjanak informaciokat Isten Szolgajaneiéél.

Késsbb 11l. Sandor (1159-1181) papa maga kanonizalweaEtHangol kiralyt, Becket Tamast
és Claivaux-i Bernatot. Ill. Sandor (1159-1181) papalkodasa alatt azonban egy botranyos
eset fordult él. Egy egyhdzmegyében oltarra emeltek egy szemébyta nép tiszteletére
ajanlottak, késbb azonban kidertlt rola, hogy éppenséggel nem ozait a
legtiszteletreméltdbbak kdzé: részegségében gtdlkaheg.

Ezen a botranyon felindulva Ill. Sandor (1159-118&pa elrendelte, hogy vessenek véget
ennek, és dekrétumban mondta ki — olyan szavakhallyek egyetlen egyedi esetet tartottak
szem ebtt, de amelyek 0) szabalyozas alapjat képeztéekhoegy ,még ha az illef révén
csodak torténnének is, nem volna szabach Rémai Egyhéaz tekintélye nélkil szentként

tisztelni."%3

%0 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonimraziRoma 2004, 18.,
INNOCENTIUS IV.,In Quinque libros Decretalium commentariégnezia 1578, 188.
81 R, RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninraziRoma 2004, 19., L.
HEVERKUBG, Materiale per la storia del processo di canonizeag,Gregorianum 16 (1935) 183-185.
izz P. ERD), A szenttéavatasi eljaras a XlIl. szazadbanKanonjog10 (2008) 11.

IBID, 12.
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Errél a papai rendelkezédra modern térténészek kiilonféle elméleteket viallot* Egyesek
szerint ez csupan egy korabban is fenndllé fegyelmgedsitése volt, sokan masok ebben a
formuldban minden boldogga- és szenttéavatasi élggskor fenntartasat lattak az Apostoli
Szentszéknek. XIV. Benedek (1740-1758) papa szeri@ki a kanonjog és az egyhazi
jogtorténet kivalé nivelsje volt — a fenntartds mar korabban is |étezettaaokizaciot
illetéen. 1. SAndor (1159-1181) dekretalisa a boldoggtesi felhatalmazast is fenn kivanta
tartani a Szentszékné® Ill. Sandor (1159-1181) rendelkezése utan déoetiultak azonban
olyan esetek, amikor a puspokok avattak boldogdakitaa sajat hataskorikben, noha Ill.
Ince (1198-1216) papa 1200. 4prilis 3-4n kiadétim secundurkezdeti bullgjaban
meguijitotta Ill. Sandor tilalmdf® Egyesek azt allitottdk, hogy Ill. Sandor (1159-1)18
csupan azt tiltotta meg a puspokoknek, hogy az alfidggaavatottaknak sajat misét és
zsolozsmat rendeljenek, egyebekben azonban nerodialét a korabbi egyhazfegyelmet.

Az 1180-as években mindenesetre a papai legatusély mangsulyoztdk, hogy a
kanonizaciéhoz kulénleges megbizasra van szikségik altalanos papai legatusi
megbizatason kivdil. Ill. Jén(1145-1153) és lll. Sandor (1159-1181) papak adisék, hogy
az ilyen tgyeket generalis zsinadtelszoktak targyalni, de maguk mar nem alkalmazetztk
az elvet. lll. Jet (1145-1153) idejél kezdve megelégszenek azzal, hogy a biborosekyéll
mas jelenléd érsekek és puspokok tanadcsat kikérjék. Az ilyeryeligpédpénak valod
fenntartasat készitettebehz is, hogy meggyengult az a régi rendszer, asgdyint a plispok
autondm modon intézkedhetett a traslatiélfed translatio vagy elevatio azt jelentette, hogy
a puspdk rendeletére atvitték a szent foldi managhid sirjabol a templomba, ott egy
oltarban helyezték el, amelyen misét mutattak beljagzent tiszteletére, akinek Unnepe a

translatio napjara kerult. Kélsb a translatiot és a canonizatiot szinonimakészhatak.

184 T, ORTOLAN, Béatification,in A. VACANT — E. MANGENOT — E. AMMAN (ed.),Dictionnaire de
théologie catholique, 111626.; H. DELAHAYE, SanctusBruxelles 1927.; L. HERTLINGMateriali per la
storia del processo di canonizzaziolire,Gregorianum16 (1935) 170.; S. KUTTNER,a réserve papale du
droit de canonisationin Revue historique de droit francais et étrangsf,scric 17 (1938) 172-228.; IDEM.,
The history of ideas and doctrines of canon lakhim Middle Age¢CS 113), London 1980. VI. Retractationes
7-11.; E. W. KEMPPope Alexander Ill and the canonization of Saim& ransactions of The Royal Historical
Society27 (1943), 13-28.; IDEM.Canonization and authority in the western Churéxford 1948.; R.
PLAUSER, Zur Entwicklung des Heiligsprechungsverfahrens zuimn 13. Jahrhundertn ZRG Kan. Abt40
(1954) 85-101.; J. SCHLAFKHe competentia in causis sanctorum decernendis..euadannum 123¢Diss.
Angelicum), Romae 1961.; J. PETERSOHNje papstliche Kanonisationsdelegation des 11. urii
Jahrhunderts und die Heiligsprechung Karls des Gewsin Proceedings of the Fourth International Congress
of Medieval Canon Law. Toron{Monumenta luris Canonici, C/5), Citta del Vaticak®76, 163-206.;GARCIA
Y GARCIA, A propos de la canonisation des saints au Xll.Isjée Revue de Droit Canoniqu (1968) 3-15.;
R. FOREVILLE,Un procés de canonisation & I'aube du XIIl. siédle:livre de saint Gilbert de Sempringham,
Paris 1943.

185 BENEDICTUS XIV, De servorum Dei beatificatione et beatorum candivre, Romae 1747.

16 p ERD), A szenttéavatasi eljaras a Xlll. szazadhiarkanonjog10 (2008) 12.
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Természetesen az ilyen cselekménynek — ha plspilelstére végezték — csakis az adott
egyhdzmegyére volt kdzvetlen hatasa. Amikor viszbmanonizatiot a papak végezték, ez
eredenden egyetemes jellégvolt. A folyamat lényege az, hogy a Xll. és Xldzazad
forduléjara a translatio kifejezés lassariiglf €s a canonizatio a papa tévedhetetelen dontését
jelentette, amely kimondta, hogy egy személy bé&juaomennyei didsségbe, és egyben
elrendelte kultuszat. Vagyis a translatio mar neszenttéavatas ddntselekménye. A jogi
hangsuly egy olyan itéletre vagy dontésre keriielgrazt megeizi.'®” A XII. szazadban tébb
olyan eset is éfordult, amikor a puspoki rendelkezésre veégzetndiatio utan papai
kanonizaciéért folyamodtak és azt el is nyertékeler a kanonizdlasokat nem a papa sajat
kezdeményezésre rendelte el, hanenbpmgok Uj nemzedéke volt az, aki ezt Szent Péter
utodatol kifejezetten kérte. Mindez a papai fertagrvilagos kimondasanakéemeénye,
elokészibje volt.

Tulzéds volna mégis azt allitanunk, hogy az ilyeretels egy egyetemes szokasjogot
bizonyitanak, amely szerint lll. Sdndornak (115811 a kanonizaciét a Romai Egyhaz
kizarolagos joganak tekitit fentebb emlitett bullaja & a szenttéavatads teljes
kizarolagossaggal a papanak lett volna fenntartigyanakkor mar a Xll. szazad éls
harmadaban irt kronikdk beszamoltak arrdl, hogy gk Ota voltak kanoni térvények,
melyek a plspoki translatiok ellen széltak. Eszeaitranslatiokhoz is a Szentszék engedélye
volt szilkséges. Ezek mindenesetre inkabb bizomyjalak®®

[ll. Sandor (1159-1181) papa 1170. julius 6-an &tagAudivimus” dekrétuma kizardlag a
papanak tartotta fenn a szenttéavatast,Amivimus” bevezed fejezete volt egy hosszabb
levélnek, melyet a papa Svédorszagba irt az quizspokoknek, papoknak és hivekri&k.

[ll. Sandor (1159-1181) dekretalisa IX. Gergely2121241) papa dekretalis gteményeben
Audivimuskezdettel szerepelt. Az a kérdés, hogy a szdve@baal kimondja-e altalanos
elvként, hogy elll kezdve a szentek tisztelai€sz0l6 dontés minden fajtja fenn van tartva a
Szentszéknek, illetve ezt az elvet rogzitette-@vallakkor, amikor irédott, vagyis 1170 kordl.
Az ugyanis kétségtelen, hogy amikor lll. SAndor{bk59-1181) ezt az intézkedését a IX.
Gergely (1227-1241) papa parancsara 1234-ben kideatretalis gijteményben altalanos

ervennyel kihirdették, annak egyetemes jogforrsget adtak.

187p ERDD, A szenttéavatasi eljaras a XllIl. szazadhbiarkanonjog10 (2008) 13.

%% |BID, 14.

189 F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 22.; JAFFE-
WATTENBACH, Regesta Pontificum Romanorum Lipsiae 1888, nr. 13546; cfr. PL 200, 1259-1261.; G
LOW, Canonizzaziondn Enciclopedia Cattolica IllCitta del Vaticano 1950, 580.; S. KUTTNERa réserve
papale de droit de canonizatiom Revue historique du droit francais et étrandef (1938), 172-228.; P.
ZERBI, Benardo di Chiaravallejn Bibliotheca SanctorumRoma 1963, 30.; Ph. JAFFRegesta Pontificum
Romanorum, T. Iljpsiae 1888, 273 nr. 12328-12331.
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Nem feledkezhetlink meg azonban arr6l, hogy Etgynenyben szereplszoveg az eredeti
dekretdlis levélnek csupén egy részlete. Mivelliekoid az adott fejezet attributiojaként csak
a kibocsaté hatosagot — Ill. Alexander (1159-118¥Bmliti, de a cimzett nevére nem utal,
sokaig nem ismerték az eredeti Ugylevél teljes sgéi

Paul Hinschius &llapitotta meg 1888-ban, hogy #jtgménynek azAudivimus szoval
kezdido fejezete eredetileg egy olyan hosszu levélneksalete volt, melyet Ill. Sandor
(1159-1181) Kanuthoz, Svédorszag kiralyahoz intéZ&tMa gy tudjuk, hogy ez a levél
1170. julius 6-an kelt, és arengajanak kKezravai a kovetkék voltak: ,Aeterna et
incommutabilis*’* Az eredeti levél szévegének alapjan Stephan Kutmeggyzden
mutatta ki, hogy Ill. S&ndor (1159-1181) még newéhki egyetemes fenntartast elrendelni az
emlitett levélben, amelyben olyan szabalytalan uszitellen Iépett fel, ahol a probléma
léenyege nem csupan ésként az eljards modjaban, hanem az oltarra emetnély kelb
erényeinek hianyaban rejlett. Amikor azonban a sgév 1234-ben a bolognai mesterek
kordbbi szerkesét tevékenységének eredményekeént lerdviditett fadbe 1X. Gergely
(1227-1241) papa dekretalisigiemeényébe iktattak, ennek mar ténylegesen azavhbhtasa,
hogy a kanonizacio joga kizarélag a papat illetegyi?

A XIll. szazad el§ felétl papai kivaltsdgga valt a szenttéavatds. Ezt dimddta a
translatio kifejezés, amely a pépa altalanos dontését jetentaimellyel az illét jelbltet a
szentek sordba emelte. A kanonjog fontos terllet&aft a szentek kultuszanak
szabalyozass>

A fentiek fényében a Xlll. szazadi jogféflés legnagyobb eredménye éppen a szenttéavatas
papanak vald fenntartasdban jelotheheg. Ugyanakkor ebben azéskakban szamos
részletkérdés mertilt fel.

Bar az, hogy csak a papa illetékes a kanonizalasrejendtt elfogadast nyert, az mar nem
volt ugyanilyen vilagos, hogy csak a kanonizéaltnseélyeknek szabad-e megadni a hivatalos
kultuszt. De nem volt vildgos az sem, hogy hogwdret pontosan korilhatarolni a kultusznak
azokat a formait, melyek csak a papa altal kanttrészénteknek jartak.

9P HINSCHIUS Systhem des katholischen Kirchenrechts, Berlin 1888, 243, n. 6.

11 p. ERD), A szenttéavatasi eljaras a XllI. szazadbianKanonjog10 (2008) 14.; J. L. GUTIERREZStudi

sulle cause di canonizzazioffontificia Universita della Santa Croce, Monogrdiiuridiche 27), Milano 2005,
82-83.; G. DALLA TORRE,Santita e diritto. Sondaggi nella storia del divittanonico(Collana di studi di
diritto canonico ed ecclesiastico. Sezione canigais26), Torino 1999, 33.; A. VALUCHEZ,a santita nel
MedioevoBologna 1989, 37.

12p ERDD, A szenttéavatasi eljaras a Xlll. szazadbanKanonjog,10 (2008) 14.; J. L. GUTIERREStudi

sulle cause di canonizzazioffeontificia Universita della Santa Croce, Monogra&iuridiche 27), Milano 2005,
83.

1”3 F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 21.; L. HERTLING,
Materiali per la storia del processo di Canonizzam,in Gregorianunil6 (1935) 183-184.
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A XIllIl. szazad egyik legnagyobb ké&nonjogésza, Sildbs Fliscus, aki IV. Ince néven
papaként kormanyozta az Egyhazat 1243-t6l 125Mméy, papa koraban adta kdzre végleges
formajaban nagy kommentarjat IX. Gergely (1227-)2ddkretalis gijteményéhez. Ebben a
tudés magyarazatban leszdgezi, hogy kanonizalnyiagglent, mint elrendelni, hogy egy
szent ember szentként tiszteltessék, vagyis késgelks szadmara hivatalos istentiszteleti
szovegel’™

A fent leirt leirt papai fenntartas utan is voltakonban puspokok, akik ugy véltek, hogy
hivatali hataskoriknél fogva jogosultak, ha nem kanonizalni, de megengedni vagy
tamogatni Isten valamely szolgjanak nyilvdnos usdét, am sajat szentmise- vagy
zsolozsmaszoveg engedélyezése nélkill. llyen esetedg a XVI. szazadban is volt péfda.
Ezek a fejlemények is mutatjak, hogy a nyilvanokusz fogalma — legalabbis az egyetemes
torvények és a réluk alkotott vélemények szintjénég nem volt teljesen egyérteiry®

Mas alkalmakkor maguk a papak adtdk meg hallgatsldupleegyezésiket, vagy szébel
hozzéajaruldsukat egy nem kanonizéalt személy kudtnsz, $t esetenként megengedték azt is,
hogy Isten szolgaja tiszteletére szentmisét vegegzdar megjegyeztek, hogy az itiehem
szabad ezen az alapon kanonizaltnak vagy egyéfkéttagyottnak tekinteri.”

Ami magét az eljarast illeti, az a tény, hogy egyieabb a papatol kérték a szenttéavatast,
végll pedig az ilyen Gigyek kizarélagos papai hatdsk kertltek, azt eredményezte, hogy az
életszentség és a csodak igazolasa egyre pontoskitiaitat kbvetett. Ennek kialakitasahoz
természetesen a korabeli perjogban mar éesdzmekhez és technikakhoz kellett folyamodni,
igy a szenttéavatas valodi eljaragséocessusyalt!’® Ez nem jelentette azt, hogy a birésag
dontott. A bizonyitds modja hasonlé volt a perekkéwetett eljardshoz, de maga a dontés

szemeélyesen a papara tartozott.

174 INNOCENTIUS IV, In quinque libros Decretalium commentarig X 3. 45. 1 v., Venetiis 1578, 188.; J. L.
GUTIERREZ, Studi sulle cause di canonizzaziofRontificia Universitd della Santa Croce, Monogrhaé
Giuridiche 27), Milano 2005, 83.

1753, L. GUTIERREZ, Studi sulle cause di canonizzaziofontificia Universitd della Santa Croce,
Monografiche Giuridiche 27), Milano 2005, 83.

17°p ERDD, A szenttéavatasi eljaras a XllIl. szazadhbiarkanonjog10 (2008) 15.

173, L. GUTIERREZ Studi sulle cause di canonizzazidRentificia Universita della Santa Croce, Monografi
Giuridiche 27), Milano 2005, 84.; F. VERAJAg cause di canonizzazione dei Sa@tita del Vaticano 1992,
25-29.; IDEM.,La beatificazione. Storia problemi, prospettiiRama 1983, 20-79.

8 p ERD), A szenttéavatasi eljaras a Xlll. szazadhiarkanonjog10 (2008) 15.
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Eleinte a szentség hirében all6 ember életéne&nigidt €és csodainak elbeszélését a helyi
pispbk megkildte a papanak, #déls kozvetlenil a pépai legatusok Ggotték a
tanuvallomasokat és a hiteles dokumentumokat, arvgz mar Szent Henrik csaszar és
Becket Szent Tamas esetében is tortEnEokozatosan bevezették az eskiit, megjelentek a
papai karia altal hivatalbdl készitett k8pbntok; az aktékat lepecsételték és a papai kuria
klerikusaira biztdk. Egy bizonyos dszakban ezt a feladatot a Rota auditorai lattak el.
Ezeknek a klerikusoknak a feladata volt, hogy éliemzek, teljesitették-e a szabalyokban
eléirt formasagokat. Ezutan egy biboro$zetes vizsgalatot folytatott az aktakrél, vegul
pedig konzisztériumon tartak az ligyet a papa @l&lszéleg azonban néhany alapfogalmat
rogzitettek. Kimondtak, hogy minden kanonizélt $eenisztelni kell. Rogzitették, hogy
kanonizalni annyit jelent, hogy az ilkéta papa, aki erre egyedil jogosult, a szentek
jegyzékébe veszi és nyilvanosan, Unnepélyesen,nkamodon és szabalyosan kijelenti,
meghatarozza és elrendeli, hogy az dlenindenkinek szentként kell tisztelnie, és hogy
szamara csakugy, mint az ugyanabba a kategoridtmadatobbi szentek szamara, minden
évben egy bizonyos napon iinnepélyes liturgiatuédeznis*

Az eljaras tizenkeét Iépése a kbvetkez

1. Hiteles és tisztes személyeknek jelentenitk kellesetet a papéanak, kernitk kell,
mégpedig nem csupan egyszer, hanem tobbszor égd&ita hogy az illét szent
embert kanonizalja. Az ilyen lépésre ugyanis a p@ga szokott régton vizsgalatot
elrendelni, hanem inkabb var, hogy huzamosan kéfigikel az illet hirére, Ugyel
arra, hogy a csodak megujulnak és folytatédnakielsthmég rabizna valakire az tgy
kivizsgalasat. Helyesen teszi ezt, mert néha resszerek réven is térténnek csodak.
Arra is ugyelni kell, nehogy a népet raszedjék. ietokolja a nagy Ovatossagot.
Egyesek azt mondjak, hogyha csalasrol van szdhaliglytatdédhatnak a csodak 40
nap utan is, am ez nem bizonyos.

2. Ha folytatddik a kérelmezés és isndélithek a csodak, a papa meg szokta beszélni az
Ugyet a kornyezetébendéltestvérekkel”, majd az illét orszag vagy vidék néhany
plispokét, vagy mas tisztesseges és korrumpallhmattmeélyeket szokott megbizni,
hogy folytassanak vizsgalatot a Blfra nép ahitatardl, a csodakrol és az egyéeb

kortlményekél, melyeket altalanossagban jelenteni kell neki.

179 EUGENIUS I, Bulla Sicut per litteras, febr. 28, 1148 Acta Sanctorum luliijll. 686-687.; L. PORSI,
Leggi della Chiesa su beatificazione e canonizzeziall’anno 993 all'anno 2000. Colleziof€ongregazione
della Cause dei Santi, Sussidi per lo studio dédlase dei Santi 9), Rbma 2006, 32-33.

180 c. KROTZL, Prokuratoren, Notaren und Dolmetscher: Zu Gestajtumd Ablauf der Zeugeneinvernahmen
bei Spatmittelalterlichen Kanonisationprozessariagiographicab (1998), 119-140.

181 p ERD), A szenttéavatasi eljaras a Xl szazadbiarkanonjog10 (2008) 16.
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Ekkor

még a vizsgalat csak a Wirr nem pedig a hiradasok igazsagardl szol. A

megbizottaknak be kell szamolniuk a papa felé aadiit tapasztaltak, és javaslatot kell

tennilik, hogy jonak latjak-e a vizsgalat elkezdésigidezek igazsagarol.

3.

10.

11.

12.

Ha ez a jelentés pozitiv, a papa Ujra kikéri aty@®k” tanacsait és dont arrol, hogy
elrendeli-e ezt a vizsgalatot.

Ha ezt latja helyesnek, ismét ir ugyanazoknak vaggoknak, hogy vizsgaljak ki az
igazsagot, €lszor a hirél, aztan az illei életésl, végul pedig a csodakrél. A
vizsgalatot pontosan, szorgosanjiségesen és okosan kell végeznitik, azon
kérdspontok szerint, melyeket pecsétjével ellatva elkigttik. Amit tapasztaltak, azt
sajat pecsétjukkel medwitve kell visszakuildenilk.

Mikor a vizsgalat eredménye visszaérkezett, a kané&aplanoknak, vagy mas hiteles
szemeélyeknek megbizast adnak az anyag vizsgalatéik, erél 6sszefoglalast
készitenek.

Az igy készilt Osszefoglaldst (rubrikdkat) a papa & ,testvérek” pontosan
felllvizsgaljak, majd a péapa kikéri tanacsukat larfdogy a bizonyitott tények

indokoljak-e a kanonizéaciot.

. Ha a papa ugy latja, hogy ezt kell tennie, eésadr titokban donti el a ,testvérek”

kozott (inter fratres).

Ezutan egybeditve a plspokoket, akik a kdridban jelen vannalgzisztériumon
nyilvdanosan elmondja az 0sszéfgtt tényeket és a bizonyitékokat, de a mar
meghozott titkos dontését még nem hirdeti ki, hakik@ri a prelatusok tanacsat.
Ezutan kijeldl egy napot, amikor mindannyian 6s8aegk egy meghatarozott
templomba, amelyben sok gyertyat kell gyujtani Béngegeket kell kiteriteni. Ott
megjelenik a papa, a ,testvérek”, az egész kleeus @ép. A papa beszédet mond,
melyben elmondja az eljarast és a bizonyitekokatjd nfielszolitia a népet, hogy
imadkozzék, hogy Isten 6vja méga tévedést ebben az tigyben.

Ezutan térden allva ahitatosan imadkoznak, elénaklieni Sancte Spiritustagy mas
megfeleb himnuszt vagy antifonat.

A papa felkel az imadsagbol és kijelenti, hogy a6l sz6 van, szent és fel kell
venni a szentek jegyzékébe, szentként kell tisztélm megjeldini a napot, amikor
unnepelni kell.

EzutanTe Deumoénekelnek, a papa misét mond ennek a szentnekelgisre'®?

182p ERD), A szenttéavatas a XlIl. szazadbamkKanonjog10 (2008) 16-17.
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Hostiensis azonban megjegyzi, hogy ezt a rendet &mrdig nem mindig tartottdk meg
pontosan, dként amikor vértanukroél volt sz, akiknek az esetééltalaban kénnyebb eljaras
is elegend szokott lenni. Tébbnyire azonban akkor végzik &ykanonizaciot, mikor a
javasolt szemely hitét, életének kivaldésagarol és csodairol elegenuzonyiték all
rendelkezésre. Nem elegéndgyetlen erény, hanem sok és tartds erényre Vizke&g, a
csodaknak pedig a természeatiemeghaladdaknak kell lennitik.

A XIIl. szazad 60-as évei forduldépontot jelentersakligyek megitélésének gyakorlataban is.
A XIll. szazad el§ 70 évében 47 kanonizaciés pert ismerink, aéh letzdve egészen 1431-
ig csupan 24é van igazolt tudasunk. Egyben azt is tudjuk, hdf44 és 1431 kozott
legaldbb 38 kanonizaciés kérvény Kkerllt benyljta®@& kilonbdd személy vagy
vértanucsoport tgyében, amelyek utan a Szentszéseme inditotta meg a szenttéavatasi
eljarast. A csokkenés okékient az volt, hogy a perek egyre tovabb tartotiaondsen a
kuriai vizsgéalati szakasz huzodott el. Ill. InceLl98-1216) idején a kanonizacio kéréset
sikeres lezarasig atlagosan két év telt el, aznavigpapak idejében ez mar atlagosan 30
esztendt tett ki. Mindez természetesen fokozodo anyagiterbgléssel is jart, ezért szamos
szerzeteskozosség vagy helyi egyhaz kilatastalanéedzte a kanonizacios eljaras
meginditdsat. Csupan a jelémtszerzetesrendek vagy az uralkoddéhédzak voltak nalaba
helyzetben, hogy nagy valosdgseggel szamithattak a sikerre. Az Ugyek szama
csokkenésének oka azonbarbstsban a papak beallitottsdganak az atalakulasaA/allll.
szazad els harmadaban a kérvényeket altalaban ke@ktezAogadtak akkor is, ha a jeldlt
életszentségének hire csupdn egy apatsagra vagyggbsizmegyeére korlatozédott. A Xilll.
szadzad harmadik harmadéatdl fogva a kuria az életiszgnek olyan modelljét tartotta szem
elétt, melynek bizonyos vonéasai kilondsen a kolduldedrlelkiségét jellemezték.

A vértanusag és az olyan életszentség, mely egynyis hivatashoz kédott, példaul a
kiralyok vagy a puspokok tisztségéhez, inkabb eaklpoktdl északra jatszott nagy szerepet
az egyhazi kozfelfogasban. igy az életszentsédjdnek alakitasa is a kanonizacios eljarasok
kovetkezménye & részben esetleg célitése is lehetetf?

A XIlll. szdzadban az eljaras ilyen f&lésén kivil a mentalitas is bizonyos valtozasontmen
keresztil. Figyelemre méltd, hogy a szenttéavatdbbra is az érdekelt személyek és a helyi
hivo kozbtsség kezdemeényezésleémdul ki. Pontosabb meghatarozast nyer a szerdtéa
liturgikus formaja. Ugyanakkor tisztazédnak a s&fges kritériumok is. A kdzépkor elején,

de még a viragz6 kdzépkorban is a szerdiseldban csodatév

18 p_ERD), A szenttéavatas a XlII. szadzadbankKanonjog10 (2008) 18.; M. SIEGERDie Heiligsprechung.
Geschichte und Rechtslafeorschungen zur Kirchenrechtswissenschaft 23),20ling 1995, 78-79.
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Azért fordulnak hozza, hogy csodakat tegyen, ségéisadjon a mindennapi életben, egy
olyan életben, melyet szamtalan fizikai és erkolesszély jellemez. A szentre tehét
csodalkozassal kell tekintentink, vagy ha tetszddakattal. A k6zépkori emberek ismerték a
szenteket, tudtak életiiket, erényeiket, halalusaidaikat. Elég itt arra utalnunk, hogy Jacopo
da Varagine (1230-1298, lacobus de Voragine, OR)enda auredjaralddi sikerkdnyvnek
szamitott®® A emberek a sajat koruknak megfélelhaba oltdztették a szenteket éséaz
életiikben hasznalt ismerdgigyekkel kulonboztették megket. Olyan bizalmas viszonyban
alltak veluk, amilyenbe Istennel, illetve JézussKtussal sem mertek lépni. Ezért aztan a
szentek segitségét mindenfajta szikségben kérték.Egyhaz probléméja lelkipdsztori
szempontbdl az volt, hogy tiszténzze meg a kultuszt, nehogy a szenteket imadniljk&z
vagy kozvetlenildlik kerjek a kegyelmeket és megfeledkezzenek dnagy a szentek csak
kozbenjarok. Masrészt a szentek taplaljak a kesagzinépi lelkiséget. Ezt &siti a
hagiografia és az ereklyék tisztelete is.

Ezeknek az atszéllitasa, athelyezése néha bizanysmabalyosan tortéft: Mint ismeretes,
1245-ben Assisi Szent Ferenc legrégibb tarsai ethék, hogy gljteni kezdjék
rendalapitojuk csodait, mert meg voltakégydve arrol, hogy nem a csodak teszik a
szentséget, hanem inké&bb kinyilvanitiak &2tMasfebl az Aquin6i Tamas kanonizaci6ja
alkalmabdl tartott nyilvanos konzisztériumon XXlanos (1316-1334) papa a hagyomany
szerint azt mondtagNem szikséges olyan hevesen foglalkozni csoddiiien annyi csodat
tett, ahany kérdést megoldoft®

A szentek szemléletében a Xlll. szdzadtdl fogvkofatosan tért nyer a szentnek mint
példaképnek a tisztelete. Az életszentség és aekzeanti tisztelet § oka tehat mar nem
maga a csoda lesz. Annak szerepe egyre inkabb egze&htség bizonyitdsaban valik
jelentssé. Tehat az életszentségnek mar nem annyiralkmi@ mint inkabb kdvetkezménye
vagy bizonysaga lesz. Ennek a gondolatnak a kiddkggm azonban mar inkabb az ujkorban
torténik meg:>®

184 p ERD), A szenttéavatas a XllI. szazadbankKanonjog10 (2008) 18.; DA VARAZZE, |.|.egenda aurea
(ed. A. és L. Vitale Brovanore), Torino 1995.

18 G. DALLA TORRE, Santita e diritto. Sondaggi della storia del disittanonico;Torino 1999, 46-47.

18 A, VAUCHEZ, Il santo,in J. LEGOFF (ed.),’'uomo medievaleRoma-Bari 1987, 383.

87 BENEDICTUS XIV, De servorum Deijl. 25. 9, Prati 1839-1840, 259.; G. DALLA TORRBantita e
diritto. Sondaggi della storia del diritto canonicborino 1999, 47.

188 p_ ERD), A szenttéavatas a XlIl, szazadbam Kanonjog10 (2008) 19.; G. DALLA TORRESantita e
diritto. Sondaggi della storia del diritto canonicborino 1999, 47-49.
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A Xlll. szdzad mésik vezétegyhazjogasza Henricus de Segusio — akit bibofos alapjan
Hostiensisnek is neveztek — 1268 kordl irott komtagaban tizenkét 1épést sorolt fel, mely a
kanonizaciohoz sziikségts.
[ll. Kelemen (1187-1191) apostoli legatust kuldottd bambergi plispdkh6z egy szentiélet
ember életének és csodainak vizsgalatdfa.
A XIIl. szazadban a Szentszék magahoz vonta atézmatas eljarasat. XI. Gergely (1227-
1241) alkalmazta é6z0r az eljarast Assisi Ferenc szentté avatasdk@B-than. Egy masik
eljaras, Paduai Antal szenttéavatasa volt aztelgsen papai kanonizacio 1234-ben.
IX. Gergely (1227-1241) papa 1234-es Dekretalmaila szenttéavatdst mar kizardlag az
Apostoli Szentszéknek tartotta fetil. Susa Henrik ostiai biboros kommentdlja Ggy a
Dekretdlisokat, hogy megkilonbozteti a régi eljirag GjtéI*°> Nem szabalyoztdk a
maganajtatossagot, hiszen az nem az Egyhaz net@i@mk: maganajtatossaggal mindenkit
tisztelhetlink, aki a szentség hirében hunyt el.
Nem lett azonban pontosan definialva és koérilhbtara nyilvanos tisztelet fogalma, s ez
zavarokat és félreértéseket okozott. A nép korégeakran edfordult, hogy nyilvanos
tiszteletben részesitette a szentienhbereket a papai szenttéavatdst.eBorromeo Szent
Kérolyt Milandban, Néri Szent FUlopot és LoyolaieBkz Ignacot Romaban részesitették
nyilvanos tiszteletben. Szikség volt tehat a tisztmegfeled hatarok k6zé szoritaséra: az
erre iranyuld targyalasok mar VIll. Kelemen (1590%) és V. Pal (1605-1621) papak alatt
megkezddtek. Tobben tartottak azonban attél, hogy a niépidlet megakadalyozasa utjat
fogja alini a tiszteletben részesilt személyek séeavatdsanak. A fenti problémaért aggddok
elérték, hogy maradjon minden a régiben.
Igazi attorést a kérdésben VIII. Orban (1623-16gdpasaga hozott. 1625. marcius 13-an
rendeletet adott ki, amelyben a kovetkéalmak allnak:

1. Tilos a szentség hirében elhaltak, de még boldowga avatottak képeit oltarra

helyezni, vagy dicsfénnyel abrazolni.
2. Tilos életrajzukat puspoki engedély nélkul kiadni.

89 HENRICUS DE SEGUSIO (CARD. HOSTIENSIS) tertium Decretalium librum commentariad. X 3.
45, 1, Venetiis 1581, 172-173.

1R, RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoniorezRoma 2004, 19., G. LOW,
Canonizazzionésnciclopedia Cattolica, t. Ill., 582-589.

191 E VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sa6itta del Vaticano 1992, 21., S. KUTTNERa réserve
papale du droit de canonisatioRgvue Historique de droit francais et étrangersiéfie 17 (1938) 172-228.
192°R. RODRIGO O. A. R.,Manuale delle cause di beatificazione e canonizreziRoma 2004, 19.,
HENRICUS DE SEGUSIO CARDINALIS HOSTIENSISn Quinque Libros Decretalium Commentaria,
Venetiis 1581, ad. C. 52, Xe testibus et Attestationibus, 20.
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3. Tilos tiszteletiikre a templomban mécsest vagy ggergetni, s fogadalmi targyakat
— a szent kozbenjardsa &ltal meggyogyult testrészlst vagy viasz képeit —
elhelyeznit®®

Ugyanez a papa 1634. julius 5-én pedig egy brédeétt &i Caelestis Hierusalem cives
cimmel, amelyben szabalyozta a szenttéavatast élgom hogy a szenttéavatasi eljaras
eléfeltétele az, hogy ékéleg az illeb ne részesiljon a szenteket medilletyilvanos
tiszteletben, s erredetes vizsgalat sziikségesVilagossa valtak tehat a nyilvanos tisztelet
hatarai, s mivel papai megnyilatkozasban térteémidex, az egész Egyhaz részére koteiez
Valt.
[ll. Sandor (1159-1181) papaséga ota nagy hang&hyettek a tandkihallgatasra. 1225-ben
példaul a kornevaillei ptispok kérte Mor cisztertegzenttéavatasat Ill. Honorius (1216-1227)
papatol. A papa megbizta a puspokot, hogy az apsityeire és csodaira vonatkozo
vizsgélatot tartson, s a vizsgélatrél tegyen jésntA vizsgalatbél azonban nem derdlt ki,
hogy kelb gondossaggal és alapossaggal hallgattak-e ki akagns erre a papa a
Dekretalisok Il. konyve XX. Cikkely 52. fejezetbelfett hatarozataval Uj tanukihallgatast
rendelt ef!®® A tanltk kihallgatasara egyre inkabb a biborosokzréwiikodését vették
igénybe. Ezen folyamat befetse volt V. Sixtus (1585-1590) papa 1588-ban ntetfje
Immensanevi rendelete, amellyel létrehozta a kiléndohiborosi bizottsagokat, s a
A boldoggéa- és szenttéavatas a XVI. szazad vegpigegaras volt (példaul: Sziénai Szent
Bernardin (1450), Ferrer Szent Vince (1456), SidiéBaent Katalin (1461), Szent
Bonaventura (1482}’
A boldogga és szenttéavatas a XVII. szazadtol kezdétvalni, s ennek egyik allomasa volt
VII. Sandor (1655-1667) papa 1659. szeptember 2detimendelete, amellyel a boldogga, de
meég nem szentté avatottak tisztelétd&imondja, hogyok csak a papai bréveben kifejezett

cselekményekkel tisztellidt. Ettol kezdve a két eljaras élesen szétvalt.

199E HUSZAR,A szenttéavata®udapest 1911, 8.

19 URBANUS VIIl, Caelestis Hierusalem civesConstitutio Apostolica, 05. 07. 1634.; E. APECITI,
L'evoluzione storica delle procedure ecclesiastichiecanonizzazionein Quaderni di Diritto Ecclesialel5
(2002) 81.

19 E HUSZAR,A szenttéavata®udapest 1911, 10.

1% F VERAJA, Le cause di canonizzazione dei safitta del Vaticano 1992, 153., Divinus perfectionis
magister, Const Apostmmensa Aeterni DeR?2 ianuarii 1588. CfrBullarium RomanumJaurinensis, t. VIII.,
985-999.

197F VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 90.
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1662. januéar 8-an volt az élboldoggaavatasi szertartas a vatikani Szent Bateitikaban,
Szalézi Szent Ferencé, ekkor hasznaltakszsir a boldoggaavatasi fornfdl. A
boldoggaavatasi szertartast VII. Sandor (1655-1@@pa végezte, akinek a boldoggaavatasi
gyakorlatarol fontos informaciokat 6rokitett megrenico Capello, aki a papa szertartéja —
,caeremonarium Magister— volt'* XIV. Benedek (1740-1758) papa 1752. marcius 27-én
kiadott Ad honorandam memoriarbullaja mondta ki, hogy boldoggaavatas kizarélag a
Vatikani Szent Péter Bazilikdban vége#f@f Ettsl kezdve minden boldoggaavatéas ebben a
bazilikaban volt, egészen 1981-ig, amikor Il. Jarfe&l (1978-2005) papa Manilaban
boldogga avatott 40 japan marttt.Boldog XI. Ince (1676-1689) papa 1678. okt6beréhs-
szabalyozta nagy pontossaggal az eljarast. lgamiseert a Szertartdsok Bizottsaganak
szenttéavatasi eljarasi gyakorlatarol XIV. Benedd@k40-1758) papa adott kjlsten
szolgainak boldoggaavatasardl s a boldogok szewdtdaarol” cimia mivéeben.

Fontos kortorténeti dokumentum XIV. Benedek (17268) papa 1745. oktober 1-jén irt
levele J6zsef augsburgi pluspdkhtz, melyben a bgllagatandd Crescentia apaca tgyében
figyelmeztet, hogy az eljarast nem kell roégton Bmueyt halala utan elinditani, hanem csak
hosszabb idl elteltével, illetve killondsen gondos vizsgalatks&ges a halal kérilményeire és
az elhunyt irataira vonatkoz6afY.

A boldoggéavatas nem foglal magaban mindent arash@l, a szenttéavatasi eljaras egyik
alloméasanak tekinthét egyfajta ,minikanonizacié"-nak’®

A szentek emléknapjainak meginneplése kezdetbenaRownolt jellems, majd a helyi
egyhazakra. Amikor a szenttéavatas, mint definlgadakult a XIV. szadzad elején és a
hivatalos boldoggaavatéds a Szent Péter Bazilikébdtk a szentek Ginneplése RoOman kivdl is

mind tébb helyen jellendxé valt.

19 £ APECITI, L’evoluzione storica delle procedure ecclesiasticticanonizzaziondn Qaderni di Diritto
Ecclesiale 15 (2002) 83.; F. VERAJALa Beatificazione. Storia, problemi, prospettiieoma 1983.; E.
APECITI, Le nuove norme per le Cause di Canonizzazionea Scuola Cattolical19 (1991) 254.; G. LOW,
Beatificazionein Enciclopedia Cattolica, lICitta del Vaticano 1949, 1090-1100.; DELL'ORBkgatificazione e
canonizzazione. Excursus storico-liturgicBpma 1997, 25.; L. HERTLINGMateriali per la storia del
processo di Canonizzaziorie,Gregorianuml6 (1935) 186.

199 F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 27-28.; D.
CAPELLO, Contextus actorum omnium in beatificazione et caatione S. Francisci de Sales, ep. Genevensis,
a S. mo D. N. Alexandro VII P. M. Sanctorum faatiscripti, Romae 1665, 8.; BENEDICTI XIVDe servorum
Dei, t. I, lib. I, cap. 24, n. 5158.

20 F DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 27.; BENEDICTI
XIV... Bullarium, t. /1, Prati 1846, op. Cit. p. 369.

2L R. RODRIGO 0. A. RManuale delle cause di beatificazione e canonizzgzRoma 2004, 22.

22E HUSZAR A szenttéavata®udapest, 1911, 14.

283 R. RODRIGO 0. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninrazRoma 2004, 23.
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A Szertartdsok Kongregacioja alapos, preciz nortredk@it ki a szentek miséirés liturgikus
innepeiél. Elvaltak egymastél a boldogok és a szentek teifép
Most pedig lassuk a kialakult és évszazadokonrétdio eljarast részletesen!

VIIl. Orban (1623-1644) papa 1642-ben a kanonizaciogastjgamely a boldogga- és

VA4

korébe utalta, amely kongregaciot V. Sixtus (1589€) papa alapitotta 1588.
januar 22-én kiadottnmensa aeterni Déiezdeti bullajaval®®
A boldoggaavatéasi eljarast megme egy informativ eljaras, amelyet az egyhazmegyei
hatésag a sajat hatdskorében rendelt el. VIII. @1i&23-1644) papa 1631. marcius 12-én
kiadott rendelete szerint a megyésplispok csak komkhdalyoztatdsa esetén — melynek
valésagardl a lelkiismeretében félel— bizhatta ezt az altalanos helyndkre. Ugyanez a
rendelet tartalmazza, hogy a nunciusok és szeféatdgk sem indithatjdgk meg az
informativ eljarast®®
Erre az eljardsra csak az az egyhdzmegye jogosidi, a szentség hirében elhunytat
eltemették, ahol a csodak tértentek, illetve ahddralk laknak. Az eljaras meginditasat a
posztulator kériO védi a szentté avatando, illetve kdrnyezete haleiérdekét. Az ezzel
szemben all6 érdek a hit tisztdn maraddsanak érdedgyis nyilvanos tiszteletben ne
részesiljon, aki nem szent. Ez utobbi érdeket \#@ditvédi. A hitvédnek minden ulésen
jelen kell lennie: feladata, hogy ellaizze az eljaras szabalystiségét. E két szemben allé
erdek folott dont efs fokon a plspok, masodfokon a Szertartdsok Bizgdtsharmadfokon
pedig a papa.
Minden eljarasbeli szerepl plspok, birak, posztulator, hitvéd eskit tesznek hivataluk
megfeleb ellatasara és a titoktartasra.
Az elbzetes vizsgalat a kovetkekéerdésekre keresi a valaszt:

1. Az illeté nem részesil-e olyan nyilvanos tiszteletben, arélly Orban (1623-1644)

papa rendelete szerint csak a boldogga avatoftbkameg?
2. Milyen erényeket gyakorolt az elhunyt és milyendZat tett?

204 E. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 31.32.;G. LOW,
Triduo, Ottavario, Novenajn Enciclopedia Cattolica XII,Citta del Vaticano 1954, 517-518.; SACRA
CONGREGAZIONE DEI RITIDe sollemniis Beatificationis et Sanctificationisagstinnculaein Ephemerides
Liturgicae 14 (1900), 713-724 Instructio super privilegiis quae in triduo vel @io solemniter celebrando
intra annum a Beatificatione vel Canonizatione pescriptum Sacrae Rituum Congregationis a Summo
Pontifice concendi solent (25 Martii 1925) Decreta authentica Congregationis Sacrorum Rituwraetis
eiusdem collecta eiusque auctoritate promulgata ppefadix 1l (Ab anno 1912 usque ad annum 19R6)nae,
Typis Polyglottis Vaticanis 1927, 45-46, nr. 4394.

25 F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 18.; Cfr. F.
ANTONELLI, Sacra Congregazione dei Rit, Enciclopedia Cattolica IVCitta del Vaticano 1950, 330-333.

28 E HUSZAR A szenttéavata®udapest 1911, 14-15.
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Az elsy kérdésre vonatkozoan a posztulatornak tanukkdetkebazolnia, hogy az illét
személy a szentség hirében all, a hivek kérik ddwdjarasat Istennél, de ez a tisztelet nem
esik VIII Orban (1623-1644) papa nyilvanos tisztiedetiltd rendelete ala. Ezt a kérdést
természetesen a hituweds vizsgalta.
A tanuk meghallgatasa utan megvizsgéltak az elhlakdszobajat és azt a helyet, ahol
meghalt, hogy nincs-e ezeken a helyeken a nyilvaisreletnek valamilyen jele. Az
emberemlékezet — vagyis tobb mint szaz év 6taté tmztelet, melyet a Szentszék, vagy a
megyesplspok hallgatdlagosan megengedett, nenVHkilOrban (1623-1644) papa tilalma
ala, amely akadalyozni az ilyen személyek boldoggaaat. A posztuladtornak ebben az
esetben azt kell bizonyitania, hogy az elhunyttaéiste 1534 étt kezddott és azota
zavartalan, s igy ez az eset kivételt képez Vithdd (1623-1644) nyilvanos tiszteletet tilto
1634-es rendelete aldl. A tanuk ez utdbbi esetleemédszetesen csak &zeikl hallott
hagyomanyt bizonyithatjak, vagyis méga szerepe a hiteles okiratok altali bizonyitasnak.
llyen lehet példaul az elhunyt 15346t hiteles életrajza, amelybeft boldognak vagy
szentnek nevezik. J6 példa erre Nepomuki Janosttéagatasa, amelyben Lambertini
Prosper, a kébbi XIV. Benedek (1740-1758) papa toltotte be avéddbd szerepét. Hiteles
okiratok lehetnek még a fenti esetben az 153tiel
- misealapitvanyok okiratai,
- breviarium zsolozsmaja,
- egyhazmegye latogatasi okmanyok, amelyekben a mepggpok az illét nyilvanos
tiszteletét nem kifogasolja.
Targyi bizonyitékok lehetnek az elhunyt 1534ttelképei és szobrai. Ebben az esetben a
képek, illetve a szobrok valddisagat és azdlketentként vald abrazolasat szaddének kell
bizonyitaniuk.
A posztulator kéri a Szertartadsok Bizottsagat, hamdelje el az elhunyt valamennyi iratanak
0sszegiijtését. Amennyiben a fenti bizottsag ezt elrendelplispok kotelessége az elhunyt
kéziratos €s nyomtatott iratait Osszéjtgni, s azokat a Szertartasok Bizottsdganak
megkuldeni.
Az erényekre, csodakra és a vértanusagra vonatk@éaentség hire egy vélelem, amelyet a
posztulatornak tanukkal kell bizonyitania. Adadtes vizsgalat befejeztével az iratok eredeti
példanya a puspoki levéltarba, a masolatuk a SiEstk Bizottsagahoz kerll, s d@itzik
azokat tiz évig. Ezt a tiz éves varakozasit itholdog XI. Ince (1676-1689) papa a

tanuvallomasok objektivitdsanak biztositasara ritkadd
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Xl. Ince (1676-1689) attdl tartott, hogy a kozvatiea halél utan kihallgatott tanuk vallomasa
a szentség hiréltelragadtatottak, vagyis tulzéak. Ez aldl haromtlesn lehetséges felmentés:

1. VIII. Orban (1623-1644) rendelete aldl kivételt kép esetek, vagyis az

emberemlékezetet meghalad¢ idigztelet.

2. Atanuk magas életkora miatt.

3. Az elézetes eljaras joval a jeldlt haldla utan indult meg
Amennyiben nincs felmentés, a posztulator a tizteeslt alatt igyekszik minél tobb
tekintélyes személyt meg@gni a szenttéavatas tamogatasarol.
A tiz év letelte utan a posztulator kéri a papatolyy vegye fel az tgyet. A papa kinevezi a
Szertartasok Bizottsaganak egy biboros tagjat gzldgdojava, aki felllvizsgalokat biz meg
az illet elhunyt iratainak atvizsgalasara a hit és az esk8kempontjabdl. Amennyiben az
iratok a hit és az erkdlcs szempontjabol kifogastek, akkor a Szertartasok Bizottsaga
kimondja, hogy felvehétaz tigy. Ebben az esetben is megmarad azonbajoga,ahogy az
iratokkal kapcsolatos kifogasaitétrieszthesse.
Amikor a Bizottsag hatarozatat a papa aldirja, zk@ik a tulajdonképpeni boldoggaavatasi
eljaras. Innerd fogva az elhunytat megilleti a ,tiszteletre méltelz6 és megfesthetik
arcképét, melynek méreteit a szokasjog hatarozza hossza 1,35 méter, szélessége 1 méter,
aranykeretben.
Az elokészit eljaras lezarulta utdn a Szertartasok Bizottsaggvimsgalja ezen eljaras
szabalyszdiségét. Ezutan a posztulator altal benyujtott tathmveisokkal kapcsolatban a
hitvédd megteszi az észrevételeit, majd a posztulatorllanészrevételeit, s ezek alapjan a
Bizotts4g itéletet hoz. Amennyiben az elhunyt &kste emberemlékezetet meghaladidtha
fenndll, ugy ez az itélet egyenéried boldoggaavatassal. Ha az dletem részesult még
nyilvanos tiszteletben, akkor a Bizottsdg megbiazamegyéspispokot és segedpuspokét az
elhunyt erényeinek és csodainak vizsgalatara. Agétat hitvallo esetében altalanos, majd
részletes, a martirnal edillrészletes. Az éketes eljaras soran bebizonyosodott életszentség
esetében sem szoktak felmentést adni az altalarsgdlat alol. Ezt kérte példaul Pali Vince
szenttéavatasakor a parizsi érsek Xl. Kelemen (/A1) papatol, aki ezt a kérést
megtagadtd®’
Kiléndsen oda kell figyelni azokra a tanuvallomasgkamelyek az elhunyt életszentsége
ellen sz6lnak. Ha ebben az iranyban nehézségekme&rfel, akkor boldog XI. Ince (1676-

1689) papa utasitasa ertelmében a Szertartasokdzigahoz kell fordulni.

27E, HUSZAR A szenttéavata®udapest 1911, 21.
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A tanukat egyenként kell kihallgatni, a csoportasikihallgatas az eljaras semmisségét
jelenti. Az eljarasokat a posztulator, a tanuk kéait a hitvéd szovegezi meg. A tanuktol
meg kell kérdezni azt is, hogy honnan tudjak amiit avallanak, s ha erre a kérdésre nem
tudnak kielégit valaszt adni, akkor vallomasuk nem veéhiggyelembe. A taniknak koteléz
alairniuk a vallomasaikat és eskiit tennitk templanmagy kapolnaban.

A vizsgalat lezarulasa utan a posztulator kéri art@rtasok Bizottsaganak vizsgalatat az
eljaras szabalyossagarol, majd kovetkezik a réslgizsgalat. Az elhunyt egész élete a
vizsgalat targyat képezi. Kulonésen az altalan@sgalat elhizdédasa esetén a posztulator
kérheti a papatdl az 50 évnéloskbb, beteges, vagy elkoltozni kégziihnik részletes
vizsgalat ala vetésének engedélyezését.

Ezt az engedélyt a papa rendszerint megadja, hedpesradasa esetén a posztulator elesne a
bizonyitékoktol, amely egyben az lgy végleges meiesét és az igazsag kiderllésének
meghilsulaséat eredményezné.

Az erények, vagy a vértanlsag vizsgalata utan ismegvizsgéljak a boldogga avatandé
sirjat: a sirt felnyitjak, az elhunyt testét exhljalg s két orvosszakéitel megvizsgaljak. A
vizsgalat targya lehet példaul az, hogy az dlleholttestének épségben maradasa
megmagyarazhato-e természetes UtondlEaz eseményit jegyzokonyv készil, amely
tartalmazza a részletes szakevéleményt is.

Az egész boldogga- és szenttéavatas klasszikus jufespl kezddott el, amikor XIV.
Benedeket 1740-ben papava valasztoithkProspero Lambertini 1675. marcius 31-én
szlletett Bologndban. A Rituskongregacio hitijédvolt 1712. mércius 21 és 1728. aprilis
30.-a kozott. XIl. Kelemen (1730-1740) papa haldtén 1740. februar 6-an a konklavéban
papava valasztottak, majd augusztus 17-én a XIVieBek nevett vette fel. Monumentalis
miivét a,De Servorum Dei beatificatione et Beatorum canatiane” cimii kiadvanyt XII.
Piusz (1939-1958) papa 1958 szeptemberében igwttaélEz a mi Aquindi Szent Tamas
summaja. Vilagosan latszik, hogy XIV. Benedek antt&mratas mestere titulusra

érdemes.?®®

2988 GHERARDINI, Il martirio nell’attuale ,temperies” teologico-gitidica, in Studi in onore del Card. Pietro
Palazzini,Pisa 1987, 160, Cf. B. SCHNEIDEBgnedetto XIVJedin H. (a. c. di)Storia della Chiesetr. Dal
tedesco, vol. VII, Milano 1978, 674-682.

29 3. L. GUTIERREZ Le prove sussidiarie nelle cause di canonizzaziopénioni di Prospero Lambertini e
innovazioni di Benedetto XIM)) lus Ecclesiae (1993) 545-546.; Cfr. G. PAPA, Cardinali Prefe&egretari,
Promotori Generali della Fede e Relatori Generatild Congregazionan AA. VV., Miscellanea in occasione
del IV centenario della Congregazione per le Cadse Santi (1588-1988)Citta del Vaticano 1988,. 427.;
Discorsi e radiomessagi di Sua Santita Pio XlI, voX, Citta del Vaticano 1959, 464-465.
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Az igazi kulonbségtételt a boldogga- és szentt@éavabzott XIV. Benedek (1740-1758)
papanak koszonhetjik, aki definialta a szentségaészentek kultusza fogalmakat az
egyetemes egyhazban.

A kovetkezsket irta:;, A szentség az Egyhaz karaktere, jelléjaz **°

A csodék vizsgélatanal a posztulator bizonyitjssadénak allitott tényeket. XIV. Benedek
(1740-1758) pépa 1742. aprilis 23.-i rendeletébemokdja, hogy a csodéak bizonyitdsanal
csak a szemtantk vallomasai rendelkeznek bizomyéiéel >** Nagyon szigortan kell venni
€s megvizsgalni a tanuk szavahitségét, illetve az esemeény megfigyelésének korileény
A vizsgalatba szakéiket is be kell vonni, akik megallapitjak, hogy adas eseményre a
tudomany képes-e természetes magyarazatot adyi,neag. A vizsgalat befejédése utan a
posztulator ismét kéri a Szertartasok Bizottsagamedgalatat az eljaras szabalysaggével
kapcsolatban, illetve a Bizottsag kimondja az ee&nyvsies gyakorlasanak, vagy a
vértanusagnak tényét abban az esetben, ha dzldglabb 50 éve meghalt, vagy a papa ez
alol felmenést adott. A vizsgélat iratait a posatoit terjeszti €, ezeket észrevételezi a
hitvéds, akinek észrevételeire a posztulator ellenészetaldt tehet. Ezeket terjesztik fel a
Szertartasok Bizottsaganak, aholikik az ebkészity Ulés idpontjat. Ezen az Ulésen részt
Vesz:

- ahitvéd,

- aBizottsag titkara és jege,

- avatikani Palotamester,

- apapa sekrestyése,

- a Rota Romana haromdskebb UIndke,

- a Szertartasok Bizottsaganak tanacsosai.

Az Ulés tagjait az uggt a posztulator informalja, akik irasban készitlkvéleményiket,
melyet az Glésen felolvasnak és atadjak a hiinék, aki Ujabb észrevételekdéizfhozzajuk.
Eszrevételeit a posztulator véleményezi. Ezen kraiotokaban tartjdk meg a masodik
elokészity Ulést, melyet a harmadik kovet. Utdbbin méar a pélpékdl, a biborosok pedig
szavaznak az ug Amennyiben a papa a szavazatok meghallgatasa hizbnyitottnak

latja az elhunyt szentségeét, kijeldli a napot, yerela dontését ismerteti.

210 F. DELL’ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 15.; G. LOW,
Canonizzazione,jn Enciclopedia Cattolica Ill, Cittd del Vaticano 1950, 569.; T. CITRINMemoria,

riconoscimento e canonizzazione,La Scuola Cattolical09 (1981) 325-352.; G. MOIOLLa santita e il

»santo” cristiani. Il problema teologicojn La Scuola Cattolicdl09 (1981) 353-374.; F. PELOSOculto dei

Santi oggiin Ephemerides Liturgica205 (1991) 237-262.; 418-448.

2ILE. HUSZAR A szenttéavata®udapest 1911, 36.
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A megjeldlt napon a papa és a papai udvar jeldraété Szertartasok Bizottsaganak titkara

olvassa fel a papa dontését, amelyet a posztutéagkdszon. A dontésben benne van, hogy a

boldoggaavatashoz hany csoda sziikséges:

- ha szemtanuk bizonyitjak, akkor kett

- ha atanuk hallomésbdl ismerik az eseményeket raiéqy,

- ha az dlzetes eljarasban szemtanuk, a részletesben azadhaatett tanik vallanak,
akkor harom.

A fenti szabalyozast XIV. Benedek (1740-1758) papéa meg 1741. aprilis 23-an, illetve

1754. julius 17-én kelt rendeleteiben. A tanUvabieokat és a szakértvéleményeket a

posztulator foglalja 6ssze. Osszefoglalasat a ddhészrevételezi, véleményét a posztulator

ellenészrevételezi.

Az elokészit Ulés soran a biboroséaldé az Ugyet a posztulatornak meg nem nevezett

szakérbknek adja ki. Amennyiben ezen szak&rtvéleménye az gy szempontjabdl

kedvedtlen, akkor a posztulatornak joga van nevesebbétékkvéleményét kikérni. Ha

ezek sem gyzik meg a tanacsosokat, akkor a biboréadd még tekintélyesebb szakidst

kérhet fel a teljes Ulésdt.

Ha a papa bizonyitottnak tekinti a csodakatjldnivatalos iratot ad ki. A két papai dontés —

az erényekl és a csodakrél — birtokdban a posztulator bejayujkérelmét a

boldoggaavatasra. A kérelem utan a papa teljesémesargyalva hozza meg itéletét az

elhunyt boldoggaavatasaroél. Ezutan a posztulasljaiaz illed életrajzat és engedélyt kér a

papatol a boldog nyilvanos tiszteletére, illetugabidl ereklye vételére.

A papa brévében nyilvanitja boldogga az elhunytalyet a boldoggaavatasi szentmisében

unnepélyesen felolvasnak. Ennek a szentmisénegzsére a posztulator a vatikani bazilika

kanonokjai kozlul egy puspokot kér fel. Délutan daaetk még egy szertartast a boldog

tiszteletére, ahol mar a papa is megjelenik azedsbiborossal egytlitt, s ekkor fogadjak az

Gjonnan boldoggaavatott ereklyéit, képeit, illeéletrajzat. A szertartast kovekihallgatason

a posztulator megkdszoni a papanak a boldoggaavataboldogga avatott tiszteletére

templomot nem lehet emelni, csak a képét szabzaietis.

Amennyiben a boldoggaavatas utan Ujabb csodakntigké akkor a posztulator az dgy Ujra

felvételét kérelmezheti, tanusitva azt a tényt,yhagszentség hire egyre inkabb terjed. A

kérvényt a Szertartasok Bizottsagahoz kell bengijjeamely bizottsag pozitiv valaszat a papa

ersiti meg. Ezutan a posztulator kérelmezi a boldaggtas oOta tértént csodak vizsgalatanak

elrendelését. Ezzel a vizsgalattal azt a puspokaitak meg, akinek az egyhazmegyéjeben a

csodak torténtek.
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A csodédk bizonyitasat bekildve a Bizottsdg megwlisgaz eljaras szabalyossagat. A
bizonyitas hasonléképpen torténik, mint a boldoggtesnal. Amennyiben a boldoggaavatas
a VIII. Orban (1623-1644) papa tilalma aldli kivitteépeden tortént, akkor négy csoda
bizonyitasara van szukség, egyébként két csoddt iebnyitani. Ha a papa itélete
megallapitja a csodak megtorténtét, a papa itélatiendja ki, hogy az illétboldog szentté
avathat6. A szenttéavatasi szentmisét a pépa,taljainnentl fogva a szent tiszteletét
Kiterjeszti az egész egyhazra. A szentté avasdietietére templomot is lehet emelni.

XIV. Benedek (1740-1758) papa stabil meghatarozésaiormai alapjat kepezték az 1917-es
Kédexnek (2020. k./3., 6., 2102. k., 2104. k., 218, 2116. k., 2117. k./2., 2133. k. 2134.
k.)212

A XIX. szazad folyaman az egyhazmegyei vizsgalatrezs kérdest vetett fel, példaul:

- aszentseég, illetve a vértanusag hire,

- Isten szolgaja irasainak vizsgalata,

- VIII. Orban (1623-1644) papa tiszteletet megtikhdelkezése aldli mentesség.

“ sz

instrukci6ja®*

2.5. A boldogga- és szenttéavatasi eljaras szabagsa az 1917-es Kédexben

X. Szent Piusz (1903-1914) papa 1908. junius 28tadott Sapienti consiliacimii apostoli
konstitucidja definialta és stabilizalta a Kongreigailletve a megyéspuspok kompetenciait a
szenttéavatasi ligyekbés.

X. Szent Piusz (1903-1914) papa 1913. augusztuan2@ekrétumot intézett a Szertartasok
Kongregaciéjahoz. Ez a dekrétum lett az alapja®iZds Kodex boldogga- és szenttéavatast
szabalyozé kanonjaingk>

Az 1917-ben kiadott Torvéenykonyv régziti az Egyhaéiztikorabban kialakult jogot, vagyis a

boldogga- és szenttéavatasi eljaras a papanalenataftva®

218, GHERARDINI, Il martirio nell'attuale ,temperies” teologico-gitidica, in Studi in onore del Card. Pietro
Palazzini,Pisa 1987, 162.

13 F. VERAJA, Le cause di canonizzazione dei saflitta del Vaticano 1992, 22Gause di Beatificazione.
Procedura canonicafascicolo di 12 p. (arch. S. C. C. S., ,Decretaausis Servorum Dei anni 1878” f. 7). Il
testo é stato riportato fDodis luris Canonici Fonte§/lll, n. 6104, 214-218.

214 E_ZANETTI, Procedure di canonizzazione nella ,fase romania’Quaderni di diritto ecclesialdé6 (2003)
31.

215F VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sa@itta del Vaticano 1992, 12.

2161917-es CIC. 220. k.
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Az 1917-es CIC 1999-2141. kanonjai foglalkoznak daeim szenttéavatasi tiggyel, melyek a
IV., ,Az eljarasok” cimet viseb kdnyvben talalhatok:’” A rendes és rendkivili eljaras
intézmeényét a CIC. a korabbiakhoz hasonléan ismeéd. eljaras hivatali jelleg
kontradiktorikus formaban zajlik. Bar formailag val- és felperes mégsem nevedhet
szorosan vett értelemben pernek, mert itt nincst8m@ny végrehajtasarol és alanyi okok
védelméél sem. A perjogi forma a szemben allo felek vitégaén az igazsag kiderilését
szolgélja. Még a fegyelmi és kozigazgatasi eljaiiskozelebb esik a perhez, mint a
boldoggaavatasi eljardy’
A per tagozodasa a kovetkez

1. Bevezeb eljaras, melyben megvizsgaljak a boldogga avatando6
- tanbeli tisztasagat,
- szentségének hirét,
- nyilvanos tiszteletének hianyéat.
A fenti feltételek meglétét a kdvetkikeppen kell bizonyitani:
a, A tanbeli tisztasagot az illebsszes iratanak Romaba kuldésével.
b, Az elhunyt szentségének hi#rcsodairol, vértanusagardl szolé 0Osszes bizokyite
dsszegyijtése.
¢, Annak a bizonyitasa, hogy a jel6ltet nem részék tiszteletben.
Ezen bizonyitékok Osszejjése az ordinarius feladata, mert altaldban &z
egyhazmegyéjeben talalhatok.

2. Fellulvizsgalat: az ordinarius a keletkezett iratoka dsszeditott bizonyitékokat
elkildi a Szentszékhez, ahol atvizsgaljak azokabzAntszék kedvézlontése esetén
kertlhet sor a harmadik fazisra.

3. Az apostoli per: az ordinarius folytatia le a papalhatalmazasara sajat
egyhazmegyéjeben.

A per résztveti a kovetkedk:

1. A kérelmed: minden megkeresztelt, egyhazi jogainak birtokalbewt személy
kérelmezheti a pert, akar természetes, akar jagnély?°® A kérelmes kérelmét az

ordinariushoz nyujtja be.

2. A posztulator, aki elssorban felperes, masodsorban képwisél szorgalmazza az
ugyet az illetékes birésagnal. Romaban lako vilagy szerzetes papnak kell lennie.

273, L. GUTIERREZ, miracoli nell'apparato probatorio delle cause danonizzazionen lus Ecclesiael0
(1998) 510.

218 3. BANK, Kanoni jog II.,Budapest 1963, 639.

191917-es CIC. 87. k.
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Egy Uugyben csak egy posztulator szerepelhet, dea jogn helyetteseket,
viceposztulatorokat kinevezffi’
3. Cardinalis Ponens: a papa 4&ltal az ugyaebjava kinevezett biborosO
tanulmanyozza at az ligyet és a kdzos llésekeraréter
4. Promotor fidei: az egyhazi kézérdeket védelmezgyiehogy méltatlanul senkit se
avassanak boldogga, illetve szentté. Ové az elemdid szerepe, feladata az objektiv
igazsag kiderités&?
5. Jegyd és ugyvéed.
Tekintettel arra, hogy itt egyhazi kdzérdélkvan sz0, a bizonyitadsnak sajatosnak kell lennie.
Els6 és legfontosabb sajatossag, mely egyben kdvetglimételjes bizonyitasra van szikség.
Ez azt jelenti, hogy keihél tobb tanu vallomasa szikséges. Masodik saggoss, hogy a
boldoggaavatasi perekben minden keresztény hkidteles vallani arrol, ami a kérdéses
személy erényei, csodai, vagy vértanlusaga ellen &aharmadik sajatossag a bizonyitd
erével bird okiratok korét sikiti a kovetkedképpen.
Nem tekintheik bizonyito ergjnek a kovetkez okiratok:
- aszemélyesen kihallgatott tanuk iratai,
- asirbeszédek,
- a fejedelmek, biborosok és plspdkok nyilatkozatm|yeket kérésre adtak az itlet
szemelyél.
Negyedik sajatossagként emliihehogy a birosag két szakgrfeldl ki az Gigy vizsgalatara a
promotor fidei tudtaval, de a posztulator tudtkikl
Otodik sajatossag, hogy a tanukat lékeg szent helyen kell kihallgatni.
Az informéaciés per soran a boldogga avatando tratgpispok, vagy az altala megbizott
személyek nagy korultekintéssel 0OssZgify, lemasoljak, a masolatokat hitelesitik. A
hitelesitett masolatot ROmaba kiildik, az ereddtigéy pedig a pispoki levéltarban marad.
Az iratok dsszegijtésével és hitelesitésével parhuzamosan@rsbk szerint kihallgatjak a
tanukat. Az informéaciés pert a boldogga avatand@lhautdn harminc éven belll el kell
kezdeni.
Amikor az iratok megérkeznek RoOmaba, akkor Kelikla bevezét per. Ez a per a revidealas
eljarasaval veszi kezdetét. Ezen eljarasban k&aswneveznek ki az iratok felllvizsgalatara,

akik egymasrol nem tudnak.

2201917-es CIC. 1659. k.
2211917-es CIC. 2009. k.
2221917-es CIC. 2010-2012. k.
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A revizorok feladata megallapitani:

1. Az elhunyt iratai k6zo6tt van-e a hittel, vagy akdaccsel ellentétes allitas?

2. A boldoggéa avatandénak milyen erényei, vagy fods@déagai mutatkoznak meg az

iratokbol?

Ezek utén felllvizsgaljdk az ordinérius altal lgfatott informativ per szabalys#segeét,
majd a promotor fidei megteszi az ellenvetéseiy. Eglolt biborosi bizottsag dont:
- az informativ per érvényességer
- perdond akadaly hianyardl,
- az elhunyt szentségének héilevagy vértanusagarol.
Ez a biborosi bizottsag pozitiv dontés esetén jaiasesz a papanak.
A javaslat utan kezilik az apostoli per, amely a Szentszék hatalmasamégbizasabdl
lefolytatott per: az ordinariust bizzak meg a péolytatasaval, amely per kést
- altaldnos, ha a szentség hire all fenn,
- specidlis, ha martir volt az ilket
Ebben a perben a birdi testllet legalabb 6t bir@tiolSzakériket is kineveznek, akik a
csodakat bizonyitjak, illetve az elhunyt tetemétsgaljak meg. A Promotor fidei két
szubpromotort nevez ki a perben valo részvételrbirdsag elnbke az ulést harom hénapon
belll koteles dsszehivni, s a pert két éven betikéll fejezni. A per befejezése utan az
iratokat le kell masolni és Rbmanak meg kell kilden

Az apostoli per érvényesseégeét felllvizsgaljak agtked szempontok szerint:

alaki szempontbal,

tartalmi szempontbdl,

esetleg Ujabb perkérdés felallitasa,

csodak vizsgalata.

Legutdbbi szempont:

- Szlkségessége: a4 fokon gyakorolt erényeken kivil szikséges, hagholdogga
avatandd kozbenjarasara csodak torténjenek, ezkaiélel, ha az illet vértana volt,
vagy ha a papa felmentést adott a csodak bizoaydlés

- A csodak szamanak szabalyozasa hasonlé az 191@dex bttihez 23

- A csodak vizsgalata. Erre a feladatra két orvosa#itkneveznek ki. A bizonyitas elemei:

- gyogyulas esetén az ilteteljesen visszanyerte-e az egészségét,

- avizsgalt esemény a természeti torvények altahmaggarazhatd, vagy seft.

2281917-es CIC. 2117. k.
2241917-es CIC. 2118-2120. k.
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A csodak bizonyitottsdga esetén a papa egy dekoétaninki, majd a védseljaras sikere utan
Gjabb dekrétum mondja ki az ilieszentéldt ember boldogga avathatésagat. Az Gnnepélyes
boldoggaavatasi szertartas helyszine a romai $&tat Bazilika.

Abban az esetben, amikor valakit emberemlékezettistteletben részesitenek, kéthet
papa pozitiv megésitése. Az elhunyt iratait, a tiszteletre vonatkolokumentumokat kell
megvizsgalni ebben az eljarasban. Azokat a kéreéésaknelyekben nincs tanubizonysag,
vagy erre vonatkozo6 biztos okmanyok, a Xl. Piu€2¢t1939) papa altal 1930. februar 6-an
felallitott Torténeti Bizottsag vizsgalja feltf® Ezt a bizottsagot a Szentaty@ia da qualche
bizottsdg az eljarasok soran felmerult torténetd&sekre és problémakra szakosodott és az

antik tigyekkel is foglalkozik?® A fenti motu proprio stabilizalta:

az altalanos relator helyzetét, feladatait az mfmrios eljaras alatt; ne vizsgaljon mast,

csak a neki kompetens terlileteket, a dokumentunmdg&lata €és az autentikus copia

Osszedllithsa a posztulator feladata,

- az informacios eljarast,

- nem vizsgalodnak helyi tgyekben, mert az az ordie&@s a posztulator feladata,

- aposztulator nyujtja be az eredébpiatminden dokumentummal,

- akonzultorok testiilete csak egy tigyben dont,

- a konzultorok szavazatai alapjan vonja le a kowatkést a relator: a konzultorok
Szavazatai egy 0sszegzeést adnak a relatornak,

- a Kongregécié prefektusa és a promotor is megvisga Ugyet és konkluziét von le
beble,

- a dokumentumok és a fenti szavazatok alapot adn&zemttéavatasi Kongregacio
konzultorai el§ tlése szamara,

- a Torténész Bizottsdg konzultorai valaszolnak ammtor (hitvéd) kérdéseire, aki a

nehéz kérdésekben nem kompetens.

225 AAS 22, 87,

%6 3. L. GUTIERREZ, miracoli nell'apparato probatorio delle cause danonizzazionen lus Ecclesiagl0
(1998) 513.; Cfr. LEONE XlIll.Creazione della Comissione Storico-Liturgica instd presso la S. C. dei Riti il
28-X1-1902: AAS 35 (1902-1903), 372-373; Cfr. S. C. DEI RIDegcr. Sull'uso del titolo di ,Venerabile” e
della documentazione storica nelle Cause di beatribne, 26 agosto 191FAS 5 (1913) 436-438; A. P.
FRUTAZ, La Sezione Storica della Sacra Congregazione dei®iigini e metodo di lavorcCitta del Vaticano
1964, 11.; Cfr. PIO XIMotu pr. Gia da qualche tempo 6-1I-1938AS 22 (1930) 87-88.; F. VERAJA| motu
proprio Sanctitas clarior e le cause storiche dants, in Monitor Ecclesiasticu404 (1979) 317.

2" E. VERAJA, Il motu proprio Sanctitas clarior e le cause stéécdei santijn Monitor Ecclesiasticud04
(1979) 320.
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A jeldlt vizsgalatahoz szikséges:

- Isten Szolgaja irdsainak vizsgalata,

- aszentseég hire,

- aveértanusag,

- acsodak?®

Az 1969. marcius 19-én kiadoffSanctitas clarior” motu proprio megszilarditotta a
Torténész Bizottsag helyzetét és szerepét a bofdoggasi eljarasban, amely bizottsag az
életutat és a martirhaldlt is vizsg&fa A ,Sanctitas clarior” motu proprio — mivel ez nem is
allt a térvényhozo6 szandékaban - nem foglalja fhaga torténeti eljarast, csak szabalyozza
azt®® Az Ggynevezett ,nem torténelmi” lgyeknél az &lals eljardsi normakat kell
alkalmazni mindenféle ellenvetés nélkil. A ,tortinié Ugyeknek szintén van egységes
anyaga>* 1979. februar 24-én a Torténész Bizottsagot vegespok gy rendelkezett, hogy
a posztulator kérelmézeveléhez mellékelni kell a helyi puspoki konfetienbeleegyezését
és kérelmét a boldoggaavatasi Uigy meginditasa@ioA keletkezett iratokat Rémaba
terjesztik fel, ahol részletesen megvizsgaljak aroklagat a pert a puspok folytatja le, s a
pert is Romaban vizsgaljak feltl.

Amennyiben ez a felllvizsgélat is pozitiv eredméingarul, a papa dekrétumot ad ki,
amelyben megésiti az illeth személy tiszteletének megsitését, vagyis a szentdiatlhunyt
boldogga avatottnak tekintefids ugyanaz a kultusz illeti megf, mint egy rendes uton
boldogga avatottat:

Lényegében tehat a papa egy hatarozattal szeniéamyhat valakit, ez a kanonizacio
equipollenté®® llyen eljaras keretében tortént Arpadhézi Boldoardyit szenttéavatasa 1943-
ban.

A szenttéavatas a kovetkeasetekben kérhit

1. Rendes, vagy rendkivli iton megtdrtént a boldogates.

228 £ VERAJA, Il motu proprio Sanctitas clarior e le cause stdrécdei santijn Monitor Ecclesiasticud04
(1979) 318.; 1917-es CIC 2127. k.

29 ], L. GUTIERREZ, miracoli nell'apparato probatorio delle cause danonizzazionen lus Ecclesiagl0
(1998) 518-519.; A. CASIERMAttuali prassi procedurale da seguirsi nelle didgesr le cause di beatificazione
e canonizzazion& Monitor Ecclesiasticud00 (1975) 177-178.

230 E. VERAJA, Il motu proprio Sanctitas clarior e le cause stéécdei santijn Monitor Ecclesiasticud04
(1979) 324-325.; Cf. G. MICHIELSNormae generales luris Canonici, ed. Altera, volPAhrisiis-Tornaci-
Romae 1949, 553.

231 B VERAJA, Il motu proprio Sanctitas clarior e le cause stdrécdei santijn Monitor Ecclesiasticud 04
(1979) 327.

2 |BID, 328.

?%31917-es CIC. 2135. k.

2% F. VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sar@iftd del Vaticano 1992, 93-94., IDEM,a
canonizzazione equipollente e la gestione dei mlraelle cause di canonizzaziorgollinaris (Roma) XLVII
(1975), 222-245.
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2. Ezek hianyaban a papa engedélyezte as #izémély nyilvanos tisztelet&t

3. Rendes aton toértént a boldoggaavatas és azotadda ¢ortént.

4. Rendkivli uton tortént a boldoggaavatas és azétanh csoda tortént.
Az eljards a péapai vizsgaldbizottsag kirendelésénszi kezdetét abban az esetben, ha
legalabb egy csoda tortént a boldogga avatott kjahisard>® A vizsgalat eredményes
befejezése utan az tigy Rémaba keril, ahol feligaifik az eljarast.
A szenttéavatas @tészitése harom konzisztériumban torténik:

1. Titkos, ahol csak a biborosok vesznek részt.

2. Afélig nyilvanos, a patriarka és a plspokok részegel.

3. A nyilvanos, ahol kiizik a szenttéavatasdpontjat®®’

Az (innepélyes szenttéavatasra a Szent Péter terngiokeril sof>2

Az 1917-es Torvénykonyv kiadasaval a jodfdgs — kozte a boldoggaavatasi eljaras
fejlédése — természetesen nem allt meg. Fontos allomE817-es és az 1983-as CIC. kozott
XI. Piusz (1922-1939) papa 1930. februar 6-&i4, da qualche tempotimmel kiadott
apostoli levele, amely pontosan definialja Istemlgainak szenttéavatasat az életat, az
erények gyakorlasa és a veértanusag szempontjabpel Bz apostoli levelével a Szentatya
felallitotta a Szertartasok Bizottsaganak Tortérmiznttsagat®>

A Szertartasok Kongregécidja 1939. januér 4;&lormae servandae in construendis
processibus ordinariis super causis historicisfmmel normat adott ki a boldoggaavatasi
eljaras egyhazmegyei és szentszéki szakaszanakszadsard:’

Az 1969. marcius 19-én kiadganctitas clarior” kezdeti apostoli levél az egyhdzmegyei
eljaras egyedilli vez&ignek a megyéspiispokot nevezi mEgUgyanez a dokumentum
koveteli meg az eljarashoz a megyéspiispok és ats3génnihil obstat”-jat. >** A régi
szemlélet szerint egy boldoggaavatasi Ugy a réséegy tartozott, az Uj szemlélet szerint

viszont Isten szolgajanak az életltja és halakegész Egyhazra tartozik.

%31917-es CIC. 2137. k.

2% 1917-es CIC. 2139. k.

287 H. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e procedBisssidi per lo studio delle cause dei santi 8),
Citta del Vaticano 2005, 164.; A. CASIERfer processus beatificationis et canonizationigt@Constitutionem
Apostolicam ,Sacra Rituum Congregatio” et ,Sancstalarior”, in Monitor Ecclesiasticu88 (1973) 244-259.
238 XIV. BENEDEK, Ad SepulcraRoma 1741, 1-5. §

29 F VERAJA, Le cause di canonizzazione Dei sa@itta del Vaticano 1992, 13., AAS 22 (1930) 87-88.
2401BID, F. VERAJA, Il motu proprio Sanctitas clarior e le cause stdwécdei santijn Monitor Ecclesiasticus
104 (1979), 317 AAS31 (1939) 174-175.

241 VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sa@itta del Vaticano 1992, 1AAS 61 (1969) 149-153.
242|BID, 23, F. VERAJA|II M. p. ,Sanctitas clarior” e le cause ,storicheDei santiin Monitor Ecclesiasticus,
vol. CIV (1979) 315-337., IDEMAIcune proposte per il rinnovamento delle cause Bemti, in Monitor
ecclesiasticus, vol. C\{1980) 305-322.
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Ezért kell egyuttrikddnie a megyéspiispoknek a Szentszékkel ezekbiégyakben i€+ A

.Sanctitas clarior” kezdeti apostoli levélhez 1971. julius 1-jén adtak ki agnehajtast

szabalyozé normakat?

Az U] kbédex megjelenése & harom alapvét dokumentumot publikaltak, amelyek

megreformaltak a boldogga- és szenttéavatasi Utyyeke

Ezek:

- a,Regimini Ecclesiae Universael967. augusztus 5-én,

- a,Sanctitas Clarior” motu proprio 1969. marcius 19-én,

- €és a Sancta Rituum Congregatio szdmara adott dipkstwstiticié 1969. méjus 8-an:
két Uj Dikasztérium jott 16tré*

Mivel mindharom dokumentumot VI. Pal (1963-1978)asaga idején adtak ki, ezért a

boldoggé- és szenttéavatasi tigyekben pali reforbesitéliink*®

Az Uj torvényhozas ellenére a formdlis jogi eljalagellemeztéek az Egyhazat, ezért sok

torténelmi kritika érte azt. Ez az egyhazi légkottyellemz a Il. Vatikani Zsinatig, amely

véget vetett a barokk kornak.

A boldoggaavatasi eljaras jelenlegi gyakorlatabakeaesztény 6korbdol a kovetkiket

Orokoltuk:

- amartirok tisztelete,

- aszentség hirének szikségessége,

- az ereklyék tisztelete,

- a szentek emléknapjanak meghatarozasi gyakorldtalddan a halaluk napjan
emlékeztek meg roluk,

- aszentek tiszteleténelpfasztori elleirzése.

23 F VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 24.uymen gentiun®7., 22.

244 1. MISZTAL, Le cause di canonizazione. Storia e proced@assidi per lo studio delle cause dei santi 8),
Citta del Vaticano 2005, 177.; S. CONGR. PRO CAUSKNCTORUM, Normae peculiares ad exsecuendas
Litteras Apostolicas ,Sanctitas clarior” diei 19 m# 1969, Roma 1971, 18.

245 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 185.; F. VERAJA,e cause di canonizzazione dei sa@itta del Vaticano
1992, 14.AAS61 (1969), 297-305.

246 £ PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticusl03 (1978) 185..; A. CASIERIiter processus beatificationis et canonizationigtéu
constitutionem apostolicam ,Sacra Rituum Congregiaét ,Sanctitas Clarior”, in Monitor Ecclesiasticu®8
(1973) 244-259.; A. CASIERABttuale prassi procedurale da seguirsi nelle dioges le cause di beatificazione
e canonizzazioné@ Monitor Ecclesiasticud00 (1975) 169-182.

247 E. VERAJA, Il motu proprio Sanctitas clarior e le cause stéécdei santijn Monitor Ecclesiasticud04
(1979) 335.
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A plUspoki kanonizacidk tiszakabol a kovetkéz elemek maradtak fenn a jelenlegi

eljarasban:

- vizsgalat a szentteavataste|

- életrajz 6sszeallitasa a jel®lir

- ahitvallok tisztelete,

- acsodéak kivizsgalasa.

A péapai szenttéavatasok korabdl 6rokségiink a kéw&tk

- anyilvanos tisztelet egyhazi szabalyozasa,

- aszenttéavatas fenntartasa a papanak,

- aszenttéavatas eljarassa valt,

- rogzult a kanonizéacié fogalma,

- a nyilvanos tisztelet fogalma, a szenteket medillegilvanos tisztelet hianya, mint a
szenttéavatasdakltétele (VIII. Orban papa, 1634.)

- aboldogga- és szenttéavatas kulonvalt egymastal,

- aszentség és a szentek kultusza fogalmak rogzKk8seBenedek papa (1740-1758),

- aboldoggaavatasi eljaras harmas tagozoédasa,

Az 0Orokség e gazdag felsorolasabdl latszik, hogjelenlegi eljaras elemei fokozatosan

alakultak ki. ebbl az 6sszefoglalobol az is kiderul, hogy melyikrelenikor. A jelenlegi

szabalyozas megeértése jetentnehézségekbe Utkdzik az eljaras torténetbdegének az

osszefoglalasa nélkiil. Ertidettenat, hogy miért volt elengedhetetlenil sziikséges

jogtorténeti 6sszegzeés. A multba tekintés utangkdisuk az eljaras jelenlegi szabalyozasat!
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2.6. A boldogga- és szenttéavatasi eljaras jeleniesgabalyozasa

Az 1983. januér 25-én kozzétddivinus Perfectionis MagisteApostoli Konstitucioval |l.
Janos Pal (1978-2005) papa tudatta, hogy Uj Kédeix@n kiadni, amely 0j tdrvényhozast
jelent a szenttéavatasi ligyekiF&h.

Az () térvényhozas alapjat egyrészt a kollegialji@dentette, kovetve a Il. Vatikani Zsinatot,
masrészt a plispokoBnallésagat novelte a szenttéavatasi tigyekben.

a harom biboros elé 1980. junius 23-an. 1981. gi@R+én és 23-4n a Kongregaciok plenéris
ulése volt a Dikasztériumok biborosaival, melyeSzentatya is részt vett. A ROmai Kuria
Dikasztériumainak javaslatait a térvénytervezettgbcsolatban 1982. januar 28-an mutattak
be a SzentatyandR®

A jelenlegi eljaras alapjat gDivinus perfectionis Magister’kezdeti apostoli konstitlcio
képezi®*

Alapveten fontos volt, hogy stabilan meghatarozzak a $zavdtasi Kongregacio feladatait,
s ehhez adott nagy segitségeiDavinus Perfectionis Magister’az Uj Kodex megjelenése
elstt.>>> Az ugyek természetéb és az imént emlitett apostoli konstiticio jellogié

kovetkezik, hogy ez egy altalanos torvény az Egyhaz>

248 3. L. GUTIERREZ,La proclamazione della santita nella chiesa,lus Ecclesiael2 (2000) 523.; Cfr. E.
APECITI, Le nuove norme per le cause di canonizzaziomé,a scuola cattolicall9 (1991) 250-278.; G.
DALLA TORRE, voceProcesso canonico (processo di beatificazione eocamazione)in Enciclopedia del
Diritto, vol. XXXVI, Milano 1987, 932-943.; A. ESZER,a Congregazione delle Cause dei Santi. Il nuovo
ordinamento della proceduran AA.VV. La Curia Romana nella Cost Apastor Bonuj Citta del Vaticano
1990, 309-329.; J. L. GUTIERREZ ommento del can. 1403 CI@ Comentario exegético al Cadigo de
Derecho Canodnicoa cura dellInstituto Martin de Azpilcueta e deflacolta di Diritto Canonico dell’Universita
di Navarra, Vol. 1V/1, Pamplona 1996, 643-666.; NDELe cause di beatificazione e di canonizzazidne,
AA.VV., | giudizi nella Chiesa. Processi e proceglgpeciali”, (Quaderni della Mendola 7), Milano 1999, 269-
309.; L. PORSI,Cause di canonizzazione e procedura nella CoststAp®ivinus Perfectionis Magister”:
considerazioni e valutazionin Monitor Ecclesiasticud10 (1985) 365-400.; IDEMNatura delle ,cause dei
Santi”. Indagini storico-scientifiche o vere causequali?,in AA.VV,, ,Sacramenti, Liturgia, Cause dei Santi.
Studi in onore del Cardinale Giuseppe Casoria”,dd®92, 651-673.
29p MOLINARI — P. GUMPEL L'istituto della beatificazionein Gregorianumg9 (1988) 133.
22;’ F. VERAJA,Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 15-17.

IBID, 17.
%2 | . PORSI, Cause di canonizzazione e procedura nella Condiitez Divinus Perfectionis Magister —
Considerazioni e valutazioriip Monitor Ecclesiasticug 10 (1985) 374.
»3|BID, 375.
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1983. februar 7-én a Szenttéavatasi Kongregacidtkia szenttéavatds normgiormae
servandae in inquisitionibus ab Episcopis faciehdis,Decretum generale de Servorum Dei
Causis, quarum iudicium apud Sacram Congregatiormndet” cimmel, melyek 1983.
marcius 21-én jelentek meg a Kongregéacié Szab&lpaat>*

Az eljards egyhdzmegyei szakaszat az 1983. febftgr kiadott Normak tartalmazzak,
melyek a gyakorlati eljarast szabalyozzak a tipiliggekberf>°

A Normak foglalkoznak:

az actorral (NS 1),

- alibellussal (NS 8, 10),

- atorvényhozobval (NS 5-6),

- ajegydvel (NS 16, 30),

- apromotorral (NS 6,27b),

- aposztulatorral (NS 1-2, 27¢),

- ajogi szakéfivel (NS 23, 24). Maximélisan fontos jogaszok sé&gjének igénybevétele
a szenttéavatasban. Az egyszés kozerthét eljarasokban a jogaszok adjak az eljaras
lényegét.

- mas illetékesekkel (NS 5),

- a hivatalnokokkal (NS 6¢F°

A Dikasztérium 0sszetétele,Bivinus Perfectionis Magister'apostoli konstitacié alapjan:

- biboros prefektus,

- arelatorok kollégiuma az altalanos Relator vezZsteis(n. 6.),

- a teologus konzultorok testillete a Promotor, vaglealdgus Prelatus vezetésével (n.
10.),

- a Torténész Bizottsag az Altalanos Relator vezeaga. 9.),

- az Orvoscsoport (n. 12,14.),

254 J. L. GUTIERREZ La certezza morale nelle cause di canonizzazigmesialmente nella dichiarazione del
martirio, in Jus Ecclesiae8 (1991) 654.; A. CASIERIPostulatorum VademecurRoma 1985.; G. DALLA
TORRE, Processo canonico (processo di beatificazione eownamazione)in Enciclopedia de Diritto,vol.
XXXVI, Milano 1987, 932-943.; A. ESZER,a Congregazione delle Cause dei Santi. Il nuowtinamento
della procedurajn. AA. VV. , La Curia Romana nella Cost. Ap. ,PastanBs”, Citta del Vaticano 1990, 309-
329.; L. PORSI,Cause di canonizzazione e procedura nella Cost.stA\p®ivinus perfectionis Magister”:
considerazioni e valutazioriip Monitor Ecclesiasticu410 (1985) 365-400.

25 |BID, 379.;AAS75, (1983), 396-403.

%6 | . PORSI, Cause di canonizzazione e procedura nella Condtitez Divinus Perfectionis Magister —
Considerazioni e valutaziorin Monitor Ecclesiasticud10 (1985) 379.De Servorum dei Beat. Et de Beatorum
Canonizatione, 1. Il, c. 48,6
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- biborosok és piispokdR’
A torvényhozo feladata nem egyszemert a kanonizacio soran figyelembe kell venni a
kulturalis, torténelmi, teoldgiai, antropologiazagialis €s egyéb kérilményeket, s ezeket
analizalni kell az eljards soran. Nem kotingehat az eljarasra altalanos torvényeket és
normakat hoznf>®
A hataskort illeben a Pastor Bonusapostoli konstitici6 a Szentté avatasi Ugyek
Kongregéaciéjanak a hataskorébe utalja a kovétkgarasokat:

1. A szentté avatasi Ugyek lebonyolitasat.

2. A doktori cim adomanyozéasat egy szentnek.

3. Az ereklyék hitelességének a kinyilvanitasat ésarmgiiket™®
Kozbsség, jogi személy, egyhazmegye, vagy magamdyens kezdeményezheti a
boldoggaavatasi eljaras meginditasat. Az a Iényagedjaras meginditasakor, hogy a boldog
jeléltet Isten népe szentnek tartsa. A kezdeméhgezactor, vagyis a felperes, aki biztositja
az eljaras anyagi részét.
Az actor kinevezi a posztulatort, aki az 0sszélserepét tolti be Roma felé és iranyitja az
eljarashoz szikséges munkat. Inderfibgva el$sorban a posztulator valik Ggyintéz a
boldogga avatéasi eljarasban. Az actor felterjeazplispdknek jovahagyasra a posztulator
személyét. A posztulator irdsban kériépédsztort, hogy vezesse be a boldogga avatast. A
kérelemhez mellékelni kell a jelolt rovid életrajza jelezni kell az illét életszentségének
hirét. Tovabbi mellékletet képeznek az dlszemély nyomtatott irasai, illetve azok listaja és
a tanuk névsora.
A plspOk a kérelem utan megalapitia az Egyhdzme@yegisagot, amelynek tagjai a
kovetkedk:
- apuspok, vagy az altala kijel6lt helyettes,
- promotor iustitiae: beosztasa az ugyésznek felgl, me
- ajegyd,
- aposztulator, aki jelen lehet az Uléseken, ddallgatasokba nem szélhat bele.
A posztulator javasolja a puspdknek, hogy a boldaggtasi eljarashoz kérje a Szenttéavatasi

Kongregéacio engedélyét (Nihil Obstat).

%7 |, PORSI, Cause di canonizzazione e procedura nella Condtitez Divinus Perfectionis Magister —
Considerazioni e valutaziorip Monitor Ecclesiasticu410 (1985), 381.

% |BID, 383.

259 JOHANNES PAULUS II. Pastor bonusConstitutio apostolica, 28. 06. 1988 AAS80 (1988) 841-934, Art.
71-74.
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Természetesen az engedélyezés még nem jelentilagodlavatas sikerét. A Kongregacié az
engedélyt rendszerint megadja, ha a jelolt személign nincs semmi é&tetes terhél
feljelentés, vagy alapos kétség.

Az engedély birtokdban az Egyhdzmegyei Birosag emtjka gyakorlati munkat. A birdsag
kijelol - teolégus és torténész — szakket, gépirdkat és forditokat. Minden perbeli
kozremikdds eskit tesz a lelkismeretes munkavégzésre, illetitktartasra.

A boldogga avatasi eljaras meginditasanak tényaerigtik a sajtdban, lelieteget adva
mindenkinek, hogy a jeldlt életdrtanivallomast tegyen. Minden jelentketanut ki kell
hallgatni kedve& és kedvedtlen tanivallomas esetén is. A szemtanuk sorateketl
egésziteni olyanokkal, akik a boldoggéa avatandisZatségét elbeszélés Utjan szavahibiet
szemtanuktol értesultek.

Lényeges része az eljarasnak, hogy Isten Szoldépaivaden irasat meg kell vizsgalnijts
azokat is, amelyeket masok irtak rola. A fontosiébokat olasz nyelvre le szoktak forditani.
Az eljards menetél a hiveket tdjékoztatni kell. Nagyon fontos argyéini, hogy egyetlen
boldogga avatanddét se részesitsenek @ttt a boldogoknak, vagy szenteknek kijaro
tiszteletben. Ez sulyos engedetlenség lenne Egyhkaaidljardival szemben, raadasul aciv
népet is megzavarna.

Az eljéras sikeréhez csodékra is sziikség van, &Meéw az illet vértanahalalt halt. Egy csoda
elismerése is egyhazmegyei szinten kel szigort, tudomanyos alapu bizonyitassal. A
fépasztor a csoda elismeréséhez kulon birésagot kevez

Az eljards soran keletkezett dokumentumokat szabaly eérvényesiteni kell, az iratokat
altalaban olasz nyelvre forditjdk le. A boldoggatas iratait lepecsételik, viasszal lezarjak, s
a posztulator Rémaba viszi.

A romai eljaras soran is szikség van posztulatemagy legalabb Rémabansébsszekdat
megbizottra.

A megérkezett dokumentumokat a Kongregécidéban Ztyesnajd felbontjak. Ezutén
szakemberek nézik &t az iratokat megallapitva abiklességét és érvényességéet. A
felmerib hianyossagokat poétolni kell. A tapasztalatok smernagyon fontos a j6
egyhazmegyei 8készith munka, mert egy-egy visszakérdezés sok wesz igénybe, s ez az
ugyet jelensen késleltetheti.

Az érvényesség elismerése utdn egy relator altaselll — az iratok alapjan — a nagy
dsszefoglalé munka, melynek neve Positio. Ennéliaka@nal is éfordulhat, hogy kiegés#it

adatokat kérnek, s ezek elkészitésedgyehyes lehet.
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A Positio csak a Vatikan altal elismert nyomdakkésziilhet. Terjedelme elérheti a 400-450
oldalt, vagy akar a 4-5 koétetet is az Ugyek naggsaduggen.

A nyomdabdl kikerllt anyagot @&zor hét szakteologus vizsgalja at és vélemeényezi.

Ezutan hét biboros nézi at a dokumentumokékas véleményezik.

A csoda megvizsgalasanal egy orvoscsoport segibd&mk megvizsgalni és nyilatkozni
arrél, hogy a gyogyulast nem lehet tudomanyosammaggarazni.

Az erények Hsiességéil, illetve a csodardl szolo nyilatkozatokat a pdgha terjesztik, aki
elismeri azokat. A Szentatya egy kulon-kulon nyilesa Glésen kihirdeti az erények
hésiességét és a csoda elfogadasat, illetve vérstdében a hitért vallalt, gioletbdl tortént
gyilkossadgot és annak tudatos elviselését. Ameenyilezek a feltételek teljesilnek,
megallapithat6é a boldogga avataspdntja.

A szenttéavatashoz az Uj boldog elterjedt tiszedstegy Gjabb csoda sziikségés.

A legujabb valtoztatas szerint 2005. majus 4-én XBénedek papa ugy dontétt, hogy a
boldoggaavatasi szertartasok végzésével megbizzaBoklogga- és Szenttéavatasi
Kongregéacio prefektusat, José Saraiva Martins bBioA szenttéavatast tovabbra is maga a
papa veégzi. Ezzel a valtoztatassal a papa jobb&angsulyozza a boldogga avatas
kilonboBségét a szenttéavatastdl, mely kiulonbség II. JaRak (1978-2005) péapa
pontifikdtusa alatt kezdett elmosodni azon szokésetkezményeképp, hogy mindkét
szertartast személyesen a papa vezette.

Amennyiben 6sszehasonlitjuk a jelenlegi szabalyoadsongregacio régebbi gyakorlataval
egy torténelmi fepdést lathatunk a normativakbah.

Fontos, hogy jelen korunkban az Egyhaz egységetkozizon meg a szenttéavatasokban,
vagyis az eljarasok soran a klerikusok mellettiusokat is aktivizalni kell, ahogyan a II.
Vatikani Zsinat is kimond;j&®?

Az egyeén és a kbzosseg politikdjanak a jog és kidla erejét kell megmutatnia, amely a

személy javat kell, hogy szolgafi2

260 JOHANNES PAULUS I1.,Divinus perfectionis magistetonstitutio Apostolica, 25. 01. 1983. MAS75
(1983) 349-355.

61 E. ZANETTI, Procedure di canonizzazione nella ,fase romania’Quaderni di diritto ecclesialé6 (2003)
44.; E. APECITI,L'evoluzione storica delle procedure ecclesiasticheanonizzazionan Quaderni di diritto
ecclesialel5 (2002) 57-90.

%2 3. L. GUTIERREZ| laici, la politica e il martirio, in Jus Ecclesiad7 (2005) 62.; J. L. GUTIERREZa
'amada universal a la santidad en el estatutoqico del fiel cristianojn lus Canonicun#2 (2002) 491-512.;
Lumen Gentium 31/2AOLO VI., Esort. Ap. Evangelii nuntiandi, 8 dicembre 197570,in AAS58 (1976) 5-
76.; GIOVANNI PAOLO II,Esort. Ap. Post-sinodale Christifideles laici, /9, 17/1

263 3. L. GUTIERREZ| laici, la politica e il martirio, in Jus Ecclesiad7 (2005) 63-64.A Katolikus Egyhaz
Katekizmusal913-1915.; CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FHD) Nota dottrinale circa
alcune gestioni riguardanti 'impegno e il compartanto dei cattolici nella vita politica, 24 noverat#002.
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A politika — irta VI. Pal (1963-1978) papa — nemsménint a praktikus dolgok megtétele,
amely minden keresztény kotelességeékst szolgalja. A papa Morus Szent Tamast a
politikusok védszentjévé nyilvanitotta*

A vilagiak is lehetnek egészen jartasak a hitbéazesednek az Egyhaz kildetésében, igy a

killdetés részét képeszenttéavatasokban is aktivan részt kell ventiitik.

2.7. Probléma: Istvan kiraly szenttéavatasa melyikipusba tartozik?

Ebben a fejezetben egy érdekes problémat fogunkvizsgglni, melyben arra keressuk a
valaszt, hogy Istvan kiralyunk szenttéavatasa & felsorolt szenttéavatasi tipusok kozil
melyik k6zé tartozik. Tesszik ezt egyrészt azédrtraz6 szenttéavatisa bar torténetileg a
pluspoki kanonizacidk korszakahoz (VI-XII. szazaatdzik, de korszak végi eseményként
(XI. szazad vége) magan visel a kovetkedtiszakbdl — a papai szenttéavatasok korabol — is
néhany jegyet. Mennyiben tekinthet Istvan kirdly szenttéavatdsa meég puspoki
kanoniz&cionak, illetve mennyiben szemlélhetjikraar papai szenttéavatasnak. Maskgszr
nekiink magyaroknak fontos erre a kérdésre valamahunk, hiszen elsés egyben szent,
vagyis a viladgegyhaz altal tisztelt kiralyunkréinvezo.

Lasd: Flggelék 9.1., 263. oldal.

243, L. GUTIERREZ| laici, la politica e il martirio, in Jus Ecclesiad 7 (2005) 65-66.; PAOLO VI,.ett Ap.
Octogesima adveniens, 14 maggio 1971, niMBAS63 (1971) 435.

265 3. L. GUTIERREZ| laici, la politica e il martirio, in Jus Ecclesiad7 (2005) 64.; A. DELL PORTILLO,
Laici e fedeli nella Chiesalilano 1999.; GIOVANNI PAOLO Il,Lett. Ap. Novo millennio ineunte, 6 gennaio
2001,51-52.
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lll. AZ ERENYEK, VERTANUK ES A CSODAK VIZSGALATA

3.1. Bevezat

A torténeti kitekinbben lathattuk, hogy a jelenlegi eljaras mely elemeaelyik torténelmi
korbol orokoltik, illetve hogyan féjdott a boldoggaavatasi eljaras olyanna, ahogyam jel
korunkban szemlélhetjuk és elemezhetjik azt. Teltgtarra, hogy az eljaras kézponti eleme
a bizonyitas, illetve az ahhoz szikséges erénysbgék, illetve a vértanlsag vizsgalata,
fontos elemezniink a vizsgalat kérdését, hogy anitst jobban megérthessik. A vizsgalat,
illetve a bizonyitas olyan fontos a boldoggaavag§iarasban, hogy azokon all, vagy bukik az
egész eljaras. Lassuk tehat, hogyan vizsgaljakja@aas soran az erényeket, a csodakat, illetve

a vértanusagot!

3.2. Az erények vizsgalata

Az erények HKsi fokon vald gyakorldsakor az ember az Isten Eletditatia meg
embertarsainak. Mindez a Szentlélekkiddése, a kegyelem és a szabad akarat diadala az
emberben. Az emberi és isteni akarat egyesilés®niszaz embert teljes dnatadasra
kotelességei teljesitésében, lemondani Snmagéedl tévol all a személyes onz@st®

A fenti meghatérozast j0l megvilagitjdk Boldog Karoly (1916-1918) osztrdk csaszarnak és
magyar kiradlynak szavai, melyeket a halatitebjszakan mondott feleségéngkem akarok
egyebet, mint minden dologban oly tisztan, amiak dehet, felismerni Isten akaratat; azt
akarom kovetni, és lehideg a legtokéletesebb mddonEz a vezérelv irdnyitotta egész
életét®®’

Erre a tanusagtételre biztat bennlinket Jézus i® MaangéliumabanMert mindaz, aki
megteszi Atydm akaratat, aki a mennyekben varg én éivérem, dvérem és anyant*®

A boldoggéa avatasi eljaras soran kulcsfontossapiz@nyitas: a vizsgalando személy, Isten
szolgaja gyakorolta-edisies fokban az erényeket, hitéért olték-e megt a éalalt vallalta-e,

kozbenjarasara térténtek-e csodak?

26 K HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 326.
267 3. SCHMATOVICH,Egy szentélgtHabsburg: IV. Kérolyin Hitvallas, Gyér 2004 (10) 2.
268

Mt. 12, 50.
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Ezek minden eljarassfkérdései, amelyek bizonyitdsa az Ugy haladasgy meegrekedését
eredményezi. Természetesen a dbff kérdés: hogyan lehet a fenti kérdésekre minden
kétséget kizaro valaszt adni?

A valasz egyszér bizonyitani kell az erények meglétét, a vértagosailletve a csodak
megtorténtét. Ez az egysiéa¥s kézenfelkd valasz mégis sok problémat és nehézséget takar, s
ezek kozll a le@gbb: hogyan lehet bizonyitani a fenti kérdésekrenddavalaszt? Erre a
kérdésre keressik a valaszt ebben a fejezetben.

Az erények vizsgalatanal éédies fokban vald gyakorlasanak bizonyitasanal kmtessagu
szerepe van a posztulatornak. Mivgedllit valamit — a vizsgalt személy szent életé& per
altaldnos szabalyai szerint neki kell az allitdsabnyitania. A posztulator munkaja soran
felhasznalja a vizsgalt személy irasait, tanuk ovafisat, illetve a boldogga avatandé
szemeélybl megjelent irasokat. Természetesen a forrasokdikair modszerrel Kkell
megvizsgalni és ebben az estben torténész séaamitségét kell igénybe venni. A torténész
szakérbk itélete garancia arra, hogy szilard térténetpjalalegyen a teolégusoknaf® Ebbs|

a megallapitasbdl is latszik, hogy a torténészekgalata megéti a teoldogusok vizsgalatat.
Ez az eljaras teljesen logikus, hiszen a valdtlanéneti adatokrél mondott teoldgusi
véleménynek az gy szempontjabdl indifferensnek leeinie. A torténészeknek nem Kkell
azzal foglalkoznia, hogy milyen itéletet hoznalkealdgusok™

Természetesen legnehezebb a bizonyitas feladatntdz boldogok esetében. Ebben az
esetben meg kell vizsgalni az emberemlékezet otaafkd kultusz meglétét. A szentség hire,
vagy a vértanusag nélkil ugyanis nincs kanoniz&8iponyitani kell, hogy Isten szolgaja
hésies fokon gyakorolta-e az erényeket, vagy téngegevértand volt-e. Az indirekt
bizonyiték nem elég, tanukra van szikség. A feptidésekre adott valaszoknak mar az
egyhazmegyei szakaszban vilagosnak kell lennieés @ piispok a felgs?* Ugyelni kell
arra is, hogy egy 6sszefoglalo, Positio lehet titétudomanyos szempontbdl jOl elkészitett,
de ez kevés egy teoldgiai itélet szanfata.

Az erények Bsies gyakorlasanak bizonyitasandl 1IV. Ince (12484} 2apa szerint vértanuk
esetében elég egy, vagy néhany tett, mig a neraniiirtesetében ez nem igy van. Naluk

szikséges az ,excellentia vitae”, vagyis a tokélétetut bizonyitasa.

29 VERAJA,Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 69.
270
IBID, 70.
21BID, 72.
22\BID, 73.
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Ezt a kijelentést megésiti XIV. Benedek (1740-1758) papa, aki hozzatdsagy az elhunyt
legalabb életének utolsé tiz évében gyakoroljaidsen az erények& Ugyanez a papa
részletezi az erényelésies fokanak megallapitasat. Ezek a kovedikez
1. Az erényeknek keresztényeknek és természetfelediekell lennitk.
2. Az erényeket bsies fokban kell gyakorolni.
3. Fontos az ,excellentia operis”.
4. Az erények gyakorlasanak vizsgalatakor figyelemb# kenni a koérilményeket is.
Példaul ami erény normalis egy fétimek, az lehetdsi egy gyermeknek.
5. A boldoggaavatashoz sokgi erénynek kell lennie.
6. A teoldgiai és sarkalatos erényeksh habitusa szikségesjldg a szeretet, illetve
amelyekre Isten szolgajanak lebsgdge volt.
7. Nincs ,excellentia virtutum”, ha nem lathato a ke&g.
Meg kell vizsgalni: hogyan mutathato ki az erénpéki gyakorlasa, ez a vizsgalat bizonyos
esetekben lehet 4ltalanos18.
A teologusok mordlis bizonyossaganak kialakulasabmizkség van direkt bizonyitékra —
példaul szemtanukra — is. Xll. Piusz (1939-1958)ga Romai Rotan 1942-ben mondott
beszédében kifejti, hogy minden kétséget tisztéeliia szentté avatashdZ. A bizonyitasi

eljaras utan ha csak egy konzultornak is sulyoséggt van, akkor azt komolyan kell veAffi.

3.3. A vértanuk vizsgalata

A vértanlisag a személy altal elfogadott halal,sehialalt nevezik martirhalalnak. A halalt
Isten szolgaja keresztény hittel, illetve a hikabcsolatban lgsvalamilyen erény gyakorlasa
altal fogadja el. Ennek a halalnak harom eleme van:

1. Isten szolgajanak bekovetkezett halala,

2. a halalt a hittel szembeni @fletbdl okozzak,

3. Isten szolgaja a halélt ugyanezen hit irdnti se¢éttfogadija el.
A vértanusag lényege tehat, hogy a halalt Jézuszts irdnti szereteibfogadjak el. Nem

akadaly a martir korabbi hibaja vagy az a kortilméwgy habitualis inben é1¢"”

213 VERAJA,Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 74.
2% |BID, 75-76.

2> Discorso di Pio Xll alla S. R. Rota, 1 ott. 1942AAS34 (1942) 340.

276 £ VERAJA,Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 77.
2K, HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 326-327.
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A vértanuk vizsgéalata estében is sziikséges a PeHkidszitése. Ebben az anyagban hasznos
ismertetni a jeldlt életét. Ugyanugy egy ugyneverdormatiot kell irni, mint az erények
bizonyitasanal. A vértanusagobielézs személy,in odium fidei” kell, hogy cselekedjék,
vagyis Isten szolgajat a hitéért kell, hogy uldgzdalal aelidézésére iranyuld akarat ebben
kell, hogy gyokerezzék. Fontos korilmény az is,yhagooldoggé avatandd szemeély dnként
véllalja a halalt. Ezt a korilményt részletesen XBénedek (1740-1758) papa fejti ki.
A vértanuknal megkilénboztetjik az antik és a jebenigyeit. Minden vértanu Ggynek
altalanos karaktere van. Leginkabb azt kell meélrs, hogy a haldl a hitért tortént8.
Krisztus Urunk az éképe minden martirnak. A9 haldlat és a hagyomanyokat tekintve
kialakult egy kép a vértanukrol: vértana az, akikabmlik a vére. Ma azonban mar mas
halalnemekkel is meg lehet halni, igy ezt a kldaszképet modositani kell.
A boldogga- és szenttéavatasok szentszeki gyalalatartirok tgyeiben napjainkban ezen a
vonalon indult ef”
Problémat jelent a modern kor vértanuinak vizsgélat, a kovetkez tény: annak ellenére,
hogy a XX. szazad a veértanuk szazada, mégis neng@lisan bizonyitani a vértanisagot a
kordlmények miatt. A nehézségnek harom oka van:

1. nehéz a kozvetlen koérilményeket bizonyitani, ahondgigént a vértanlsag,

2. a modern Uldé&k nem akarnak ,vértanat csinalni” és el akarjakemij az ,,odium

fide"t,

3. az lldosk anélkil likvidaltak aldozatukat, hogy jelen Iétteolna tan(i®
Az antik vértanuk esetében a kultusz kérdése laftdrbe. Itt konkrétan arrdl van szé, hogy
a vértanu tisztelete nem Utkozik-e a VIII. Orba®243-1644) papa &altal fentebb (ldsd 2.
fejezet) mar idézett tilalom ala. A tiszteletnek bmremlékezetet meghaladé — ,ab
immemorabili tempore ,- ideje fenn kell allnia. Aamtik vértanuk esetében elkészitett
Positionak tartalmaznia kell:
- avertanusag bizonyitékait,
- ahalal utani szentség hirét (fama sanctitatis),

- az emberemlékezetet meghaladé kultusz bizonyf&sat.

2’8 G. MARTINELLI, Procedure di canonizzazione in inchiesta diocesan@uaderni di Diritto Ecclesiald6
(2003) 21-22.; J. L. GUTIERREZCertezza morale nella causa di canonizzazione apeente nella
dichiarazione del martirioCitta del Vaticano 1990 (estratto dalla ,Relatioveta” super martirio S. D. Branlii
M. Corres et Sociorum), 13.

2 G. MARTINELLI, Procedure di canonizzazione in inchiesta diocesan@uaderni di Diritto Ecclesiald.6
(2003), 22.; E. PIACENTINIII martirio nelle cause dei santi. Concetto teolomgiuridico; morte psicologia e
martirio bianco, procedura antica e moderr@Gitta del Vaticano 1979, 37-38.

280 £ VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sa@itta del Vaticano 1992, 68.

811BID, 68.
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A Positiot ebszor a torténész konzultorok vizsgaljak meg a tpdOk ebtt. A torténész
konzultorok itélete garancia arra, hogy a teolégnak szilard tdrténeti alapjuk legyen. Ha az
anyag elégtelen, lehet kérni utdlagos kiegészitemttos szempont, hogy a térténészeknek
nem kell azzal foglalkozniuk, hogy a teologusokhnaidan milyen itéletet hoznak az tigyben.
A végeredmény kialakitdsaban jelentszerepet kap a beszamol6é a térténész konzultorok
ulésébl. Ok a forrasok és a rendelkezésiikre all6 egyéb doktummok alapjan alakitjak ki a
véleményiiket, amely a Positio szerves részét kéffezi
Vértanuk boldogga avatéasi perében elég egy, vagyep@l bizonyitani az illét erényeit, a
hitvallbknal ez nem igy van, s ez egy jetenkilonbség a két eljarasban.
A torténészek véleménye és dontése utan a teolbgreszik kezikbe a boldogga avatasi
ugyet. Vizsgaldédasuk targya a kovetkez

1. az antik boldogok esetében az emberemlékezetetatzetfhid Ota fennalld kultusz

vizsgélata, melyet hat torténész konzultor &reldtor végez,
2. avértanusag hire,
3. atényleges vértanisag megléte teoldgiai szemplontigyis annak bizonyitasa, hogy
az illett biztosan a hitéért dlték meg, nem mas okbal.

A tényleges vértanlisdg meglétének vizsgalatahoz elégraz indirekt bizonyiték, tanukra
van sziikséd® A tanuk vallomasai mellett, ha ez lehetséges kelié kell a boldogga
avatandd halalos itéletét, illetve az azt mégelpert, mint okirati bizonyitékot. A petb
legtobbszor kidertl, hogy az iltgta hitéért Gldoztek és 6lték meg. Amennyiben nihgn
anyag, akkor kilondsen nagy sullyal esik latba endanuk tandvallomasa, ha ilyenek
sincsenek, akkor az egyéb tanuk vallomasai.
A vizsgéalatok lezarulasa utan kiadjak a hatarozatamnartirhalalrdl, s lehet kérni Isten
szolgdjanak boldogga avatasat. A hitvallékkal szemb veértanuknal ekkor nincs sziikség
csoda bizonyitasara. Amennyiben a boldogga avatattirt szentté kivanjak avatni, szilkség
van egy csoda bizonyitaséara a hitvallékhoz hasonf6a
A vértanuk tisztelete kezdetben jogi formalitdsoklkdl lett proklamalva. Ennek
alatamasztasa a vértanusag hire, amely a mai Ugyekldellelhed. Dr. Daniel Jozsef szalézi
pap (akinek Tibor ndv 6ccse a per XVI. reridvadlottja) Me#nyaradon Sandor Istvan
testvérének, Janosnak a kovetkest irta: ,Pistat én is, mint sokan masok vértanuként
tiszteljuk. Amit tett, lelkiismerete szerint tetez Ur Jézusiséges szolgaja maradit.

z:g F. VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 69-70.
IBID, 72.
84 K. HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 333.
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Ismerek papokat, akik vele egyutt voltak, s cségpbbakat mondottak réla. Szerintéik
volt az, aki bar nem pap volt, a rab papokat a boben vigasztalta. Nem tartom kizartnak,

hogy boldoggé avatasa egyszer megtortéAiR.”

3.4. A csodéak vizsgalata

A csoda olyan tény, ami természetfeletti, a termésrejét meghaladja, Isten altal jon 1&ffe.

A csoda tobbnyire sulyos betegséghbvalé gyogyulas orvosilag, tudomanyosan nem
megmagyarazhatd médon. A csoda Isten szolgdjanajhat@ozott kbzbenjarasara megy
végbe, a csodas tényt neki tulajdonifjak.

Amennyiben nem vértanu a boldogga avatandd szeraglgrények vizsgalatdnak lezarulta
utan szikséges egy csoda, amely bizonyitottan letd kozbenjarasara tortént. A csoda
bizonyitja Isten szolgajanak szoros kapcsolatedreszendens vilaggal, végsoron Istennel.

A kultusz fontos alappillére, hogy akit tisztelimdéréseinket meghallgatja, k6zbenjar értiink
és kozbenjarasara csoda torténik. A csoda megtérsmhasem a hit kialakulasat, hanem a
megebsitését szolgalja. JOl megfigyelbiedz a tény az evangéliumokban, ahol Jézus csodait
is mindig megeizi a hit és ahol nincs hit, ott nem tesz csétfat.

Isten szent élétszolgainak foldi életét és a halaluk utartisgakot is végig kisérik a csodak.
Nagyon fontos lelkipasztori szempont, hogy ezek@lék bizonyitottak legyenek, vagyis az
egész Egyhaz minden kétséget kizardéan higgyen kBeMust lassunk néhany konkreét példat
boldogga avatottak kézbenjarasara tortéent csodake@szor ismét nézzink bele Dr.
Batthyany-Strattmann Laszl6 posztulatoranak mutdegjas vizsgaljuk meg, hogyan
bizonyithatéak a csodak.

Némely beteget imadsagaval mondhatni csodalatossggydgyitott. Sok beteg rendkivili
gyogyulasat neki tulajdonitotta. Egy sulyos szempé@itt, akinek gyogyitasat nem tudta
kelloképp eszkozdlni, s akiért nagyon aggodott, egy @dpig imadkozott, mindig Ujbdl a
kapolnaba ment s az oltaw#lleborulva kérte Istent, hogy anditnem tud megjavitani, azt
tegye meg az Isten. Masnap, amikor levette a sitenkdtést, a szem egészen tiszta volt.

285 SANDOR ISTVAN vértani boldoggé avatési peréfigpia Publica-ja217.

286 3. L. GUTIERREZ,La proclamazione della santita nella chiesa,lus Ecclesiael2 (2000) 520.; Cfr. L.
BRANCATI DI LAURIA, Commentaria...(nt 40), T. IV, disp. 20, ,De miraculis”, Roma 1&719.;

BENEDETTO XIV, Opus de Servorum Dei.(nt 22), L. IV/1, capp. 1-33. A. ESZERJjiracoli ed altri segni
divini. Considerazioni dommatico-storiche con spkxiriferimento alle cause dei Sanii, Studi Palazzin(nt

44), 129-158.

287K, HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 327.

28 Mt. 12, 38-42.
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Egy més esetben az anya rossz fekvés miatt nera todgszulni gyermekét. Az ott kv
masik orvos mar lemondott arrél, hogy a gyermekeardyat meg tudja menteni. Erre Isten
szolgdja az agy mellé letérdelt és imadkozott. koadsa alatt a gyermek fekvése ugy
megvaltozott, hogy az egészségesen megsziletdth. Mas hasonld gyogyulas tértént Isten
szolgajanak imadsagard.

Tdbbnyire sulyos betegségjbvald gydgyulasok képezik a csodékat, a fentakeszerint. EQy
orvos niikbdése soran szamtalan sulyos betegséggel talélkwagyis Dr. Batthyany-
Strattmann Laszl6 Ugyében nem lehetett nehéz tudgmsan megmagyarazhatatlan
gyogyulasokat dsszetiyeni. Ezen esetek bizonyitasara 1944-ben szaméddaanu allhatott
rendelkezésre a betegek, vagy a szeni életos munkatarsai kdzul.

Egy szembeteg, aki z6ld halyogban szenvedett, ten Iszolgajahoz végzett kilenced utan
kezelés nélkul tokéletesen meggyogyult (1931.). Egeany, aki mar halalan volt, az
ereklye érintése folytan reggelre teljesen meggytigynosolyogva ébredt fel és este mar
munkaban segédkezett. EQy méasik haldlos betegéazant ereklye érintésére hirtelen jobban
lett. EQy pap sulyos lelki tusaban volt a hercel@laapillanataban, bar éirnem tudott és
tavol volt a halalozas hely#t egészen csodalatos lelki segitséget kapott, makly
kdvetkeztében a tusa egy pillanat alatt mégszspedig mindenkorrd®

A konkrét évszam, a konkrét esetek mind szemtanli&l @latdmasztott csodakrol
tanuskodnak. Természetesen a csodak vizsgalatékindsen oda kell figyelni a tanukra,
illetve az egész bizonyitasra, amint ezt alabbatftk majd. Mégis e fenti esetben a tobb
csoda, amelyek testi és lelki gydgyulasrol szélmdétamasztjak a herceg méltésagat a
boldoggaavatasra, amint az 2003. marcius 23-anisrégént.

Lelkiismeretes egyének valljdk, hogy a megboldogulierceg kodzbenjarasara
imameghallgatasokban részeslltek sokféle tgybenStA Gabriel-i bencés apéacazarda,
melynek haziorvosa volt, ugyanezt vallja. A megbgladlt felesége sok levelet kapott
ilynemii nyilatkozatokkal?**

Mindig elésegiti a boldogga avatési lgyet, ha tobb tanuavaiybehangzéan ugyanazt,
illetve ha ezek a tanuk megbizhatdak és szavat@keamint azt a fenti sorok bizonyitjak.
Raadasul a konkrét targyi bizonyitéekok — jelenlemeta herceg feleségéhez kuldott levelek —

még inkabb alatamasztjak egy tény létezéseét.

29 E. CSAVOSSY S. Xikkelyek, melyek Isten szolgaja Dr. BatthyangBtrann LaszI6 herceg boldogga- és
szenttéavatasi Ugye folyaman bizonyitasra keriBe#apest 1944, 34-35.
290
IBID, 38.
»11BID, 38.
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A XVIII. szazad egyik legnagyobb szentje, Kaufbeuireléssz Anna Kreszcencia ferences
névér halala utan azonnal megkédtek a csodas gyogyulasok.

»A timarék hazadban nagy a szomorusag. A kis Ujstztiticskanak sérve van, éjjel-nappal sir
és egyre sovanyodik. A doktorok nem tudnak segédacsike pedig csak sir, a s#ilszive
majd meghasad. De hatha Kreszcencia...Mar megy &pazott térdel a holttest mellett és
Kreszcencia partfogasdba ajanlja nyomorék gyerekte hazaér, hallja, hogy a gyerek
tavollétében elcsendesedetit smar nyoma sincs a bajnak. Ezt hat alaposan pgésba vette
Kreszcencia. A fil nekiésodik, egészseéges mint a makk, pappa lesz és auifiiekreni
plébanos tesz vallomast a bizottsadttebrrol, amit szileifl szédzszor is hallott: miképp
gydgyitotta megt Kreszcencia a hidegasztalrél, akin a doktorok sedtak segiteni*?

A fenti sorokbdl kitinik, hogy a csodak ténye nem egy lédkapott értesulés, hanem konkrét
esetbl van sz0, amelyet a tanu az Ugyet vizsgalo biagtebtt vall meg.

»<Aztan jon egy béna, aki inkdbb mészik, mint jar,cavosi tudomany édét mond néla is és
most sejtelmek izgatjak: hatha... Odavanszorog ataftvaz és imadkozik: Kreszcencia
anyam! Most konyoroghetsz értem a j6 Istennél, faajgn nekem egészséges testet, ha ugy
akarja és udvosségemre szolgalggan hiszem, hogy Kreszcencia anya az égben van és
mindent megkaphat a jo Istéht Amint bevégezte az imadsagéat, abban a pillamatba
meggyogyult. A nyomorék nem nyomorék mar, haneseséges és mégis annyira ir.
oromében sir és halalkodik a j6 Istennek. Mindésrkieri.”*%

Konkrét eset ez is rdadasul sok szemtanuval ald#wea hiszen erre utal gmindenki
ismeri” megdllapitas. Lathaté a fenti es#@ibhogy a csodaért hittel kell imadkozni a
szentélet emberhez, igy kell kérni dzkdzbenjarasat.

A csodakat azonban hivatalosan ki kell vizsgalni. kBIni puspdk elrendeli, hogy a
Kreszcencia kdzbenjarasanak betudott gyogyuladokatalos vizsgalat ala vegyek. Mindezt
Pamer 51 levelében olvashatjuk, amelyek az inng&brugzsuita kollégiumban
megtekinthetk. Ezektl kittinik, hogy az dikeléségek tobb szdz imameghallgatasrol
szamolnak be, koztik itt-ott az orvosok altal isdZnak elismert gyégyulasrot’

A vizsgalatrél készilt dokumentumok és bizonyitékskmegtekinthéik, amint ez a fenti
leirasbdl kitinik. Ez a megoldas eloszlathatja az utékor mindealiét és félreértését.
.Ezerszamra kuldték a jelentéseket az augsburgip@kisoz, amikor kihirdette, hogy
Kreszcencia kdzbenjarasanak tulajdonitott csodadggylasok leirasat hozza kildjék be.

292 3. CSIZMADIA, A legjobb 6érokségzysr 1930, 138.
293|BID, 138.
294 3. CSIZMADIA, A legjobb 6rokségzysr 1930, 142.
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Ezeket a jelentéseket formahibak miatt vagy egyébrdsos kellékek hianydban nem
hasznaltak fel. A zardaba csak egy évben 230 emdtstettek. Egy titkos tanacsos négy
hénap alatt par érajarasnyi vidélr 180 esetet gijtott ossze.?*

Amikor a csodak feltarasanal a kutatokdsdy zavaraval kizdenek, akkor szelektalni kell a
beérkezett jelentések kozil. Ez tortént a fentitbese is, ahol példaul a formahibas
jelentéseket nem fogadték el. Ez ma is igy vanEgyhaz nagyon koriltekifités ovatos a
csodak bizonyitasanal.

,HUsz éve gutaltoétt, jobb oldali bénulas, allapatasszabbodik, gércsok, hanyas, halalra
valik és a pap a haldoklok imajat mondja. A betatudatat veszti, majd magahoz tér, felll,
letorli sajat kezével homlokardl a halalveritékéjjel nyugodtan alszik, masnap felkel és
elmegy a halaado istentiszteletre, jOllehet kilémte mar labaira se allhatott és 6rommel
harsogja a Te Deumot. A gyogyulas rogtoni és teligstanu és az orvos, aki huszonegyedik
éve kezelik, bizonyitjak?*°

A csodas gyogyulas mellett ott szerepelnek a tégjkl alatamasztva az eset valddisagat.

A mai eljarasban az erényekdies fokat elismér dekrétum kiadasa utan keilk meg a
csoda vizsgalata a nem vértanu jeloltek esetébdinldoggaavatashoz ugyanis szilkség van
egy csodara, ami Isten szolgdjanak koZiedhdése révén tortént és amely csodarél a papa
hatarozatot hozoff’

Az 1917-es CIC. szerint a szenttéavatashoz kellenek

- omnium plenadizonyitékok,

- szemtanuKde visu),

- antik tigyeknél elegeistt az Uigynevezetx auditutantk afama pubblican kiviil 2%

A boldoggaavatashoz szemtanuk altal igazolt kétl@deell az informativ eljarashoz, illetve
olyan tanuk valloméasa, akik a dolgot szemtanuktllottak az apostoli eljarashoz. Ha
nincsenek ilyen tantk, akkor négy csodat kell bytami>*°

A csodat egy 0tk bizottsag vizsgalja meg, amely gyogyulasnal arbimottsag. Ezek a
szakemberek azt vizsgéljak meg, hogy a gydgyulagmagyarazhaté-e tudomanyosan, vagy
nem, figyelembe véve a helyet és astjdamikor a gyogyulas tértent. Amennyiben az
orvosok tobbsége azon a véleményen van, hogy aygiasya tudomany ismeretei alapjan

megmagyarazhatatlan, akkor az gy egy masik bampage kerdl.

295 3. CSIZMADIA, A legjobb 6rokségzysr 1930, 144,

29 |BID, 145.

297 K. HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 333.

2% 1917-es CIC. 2019-2020. k.

2R RODRIGOManuale delle cause di cause di beatificazioner®n&zazioneRoma 2004, 53.
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Ugyanezt a csodat hat teoldgus konzultor veszigéies ala ad hitpromotorral egyiittOk
azokra a kérdésekre keresik a valasz, hogy a tékeéteologiai értelemben csodanak
tekinthebk-e, illetve a csoda annak az Isten szolgajanatizhdnjarasara toértént-e, akiaz
eljarasban szo6 van. Pozitiv valasz esetén a $asatéisi Kongregacid biboros és plspok
tagjainak az tggyel kapcsolatos Ulése kdvetkezibzigdn kerlll a Szentatya elé az Ugy. A
bizonyitas szakasza ezzel lezéarul, ezutan a pafifggl a dolog. A papa pozitiv dontése

esetén hataroz arrdl, hogy meg lehet-e kezdenidogpga avatast, vagy sem.

3.5. Mi alapjan dontik el, hogy az ille6 személy lésies fokban gyakorolta-e

az erényeket, csodakat tett, illetve martir volt?

Erre a kérdésre azéb fejezet alapjan egy szoval valaszolhatunk: a talmwmasokbdl. A
boldoggéavatasi eljaras ,lelke” a bizonyitds. Amghen a bizonyitas megfetel az gy
konnyen sikeres lesz, vagyis megtorténik a boldaggis. Szeretnénk itt hangsulyozni a
bizonyitas megfeléségét, amely nem csak azt jelenti, hogy elég bixékygyilt dssze,
hanem azt, hogy a bizonyitékokat hozzgérgst szakéed modon gyijtottek 0Ossze,
rendszerezték, illetve tartak a birésag elé. Atyigkok 0sszeditésének, rendszerezésének
technikajarol van itt sz6, amely gyakorlatot éskérgelmet kivan. Az a szerencsés, ha a
boldogga avatasi Ggy posztulatora gyakorlott, néészér vesz részt ilyen eljarasban. Ez a
kordlmény azért fontos, mert a posztulator az &j&ulcsfiguraja, hiszehmozgatja az egész
ugyet. A posztulator kdzvetlen érdeke a bizonyitdszené allit valamit, s igy a perben
mindig neki kell bizonyitania.

A vértanusag kritériumai: az ili&t a hitéért oljegk meg é$ oOnként vallalja a halalt.
Amennyiben ezek a tényallasok bizonyitast nyeraekllets személy vértanunak tekintléet
de még nem boldognak, mert a bizonyitas még nemlj@as lezarasa, csak egyik nagyon
fontos Iépése. A bizonyitas lezarulasa utan szikaégaz eljaras tobbi részére, s az eljaras
lezarulasa utan a papai hatarozatra, hogy Istdg&gadooldoggaavatasat meg lehet kezdeni.
Az erények fogalmat az 6todik fejezet tartalmaadael teoldgiai fogalomrél van szo, az
erények Msies gyakorldsanak vizsgalatakor fontos szerepapteljardsban a teologus
szakérsknek és bizottsaguk Uléseinelk vizsgaljak at Isten szolgdjanak iratait, a réla
készUlt iratokat, illetve a tanuk vallomasairdl @ jegyzkonyveket.

Természetesen az eljaras soratkalilnek a jel6ltre nézve terltetények, adatok, emberi

hibak és gyengeségek, amint ezt fentebb is lathattu
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Az eljarasnak nem célja a jeldtrilluzorikus képet festeni, még kevésbé a birdsag
megtévesztése. K6zos érdek az eljaras soran a tgjesag kideritése. Nem lehet cél olyan
boldogokat és szenteket allitani Istenchiépe elé, akik nem érdemlik meg a nekik megadott
tiszteletet, illetve akik a hévember szamara elérhetetlen erkélcsi magassagokimenak, igy
kovetni 6ket szinte lehetetlen. Az emberi hibak és botlastdn Isten szolgai mindig fel
tudtak allni, igy tandsagot tudtak tenni a mindéekiirgalmas Istedt.

A csodéak bizonyitasi eljarasaban sok biztositéklhatd, s igy megallapithatjuk, hogy ez az
eljaras a legnehezebb. Szemtanuk kellenek a cdudéhyitasahoz, vagy olyan tanuk, akik
szemtanuktol hallottak a csodat. A birésagnak sekekolcsi bizonyossag kell a csoda
megtorténtét és valodisagat ileh. Amennyiben nem sikertl a csoda bizonyitasa, alakul

ki ez az erkolcsi bizonyossag, s igy a boldoggdaavaigy is megfeneklik. Itt ismét nagyon
fontos lelkipasztori szempontrdl van sz4. A hiveltéth e6siti, ha Isten szolgajanak
kdzbenjarasara csoda torténik. Ez noveli a csoegelro hitet, s az illet személy kultuszat
megebsiti és elterjeszti. Gyakran tapasztaljuk ugyanakkmgy a hié nép egy része
hajlamos ott is csodat latni és keresni, ahol niégsabban hinni, amiben nem muszaj. A
csodakrol kering mitoszokat is helyére tudja tenni egy megtelbizonyitas és ennek
nyoman az egyhazi hatdésadg elismerése. Biztos ppna gelenlegi szektas, csodavaro
korunkban, amikor a biztos édidéges hit jelei megfogyatkoztak. Segitség ez neak as
boldoggaavatasi Ugy szempontjabol, hanem Isteé higpének is, akik hitikhéz a hit
szakeérditol, a teoldgusoktdl kaphatnak ily médon segitseget.

A csoddk bizonyitasanak biztositékai €és nehézségeéital nem az eljaras blokkolasat
szolgaljak, hanem egy nagyon fontos célt: csakmopg@ldaképeink legyenek, akikre valoban
felnézhetlink, illetve kérhetjuk a kodzbenjardsukawert csodakkal bizonyitottan szoros
kapcsolatban allnak a transzcendens vilaggal. Agiban valakitl nem bizonyosodott be,
hogy csodakat tett, attol még tisztethatsak nem az egyhaz nyilvanos kultuszaval. A csoda
és a kultusz oOsszefliggését az a tény sier hogy a szenttéavatashoz Ujabb csoda
bizonyitdsa szilkséges. Az egész Egyhazra kiterjgdlvanos kultusz kinyilvanitasahoz

szUkséges az Ujabb csoda bizonyitdsa még a véreaetdben is.

3.6. A boldoggaavatasi per jellege

A boldogga avatasi per jellegének kérdésével atkéwé fejezetek foglalkoznak részletesen.
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A bizonyitasi eljaras vizsgélata utdn megallapjtkathogy a bizonyitasban a boldogga
avatasi eljaras nagyon hasonlit a peres eljaradBiannyitas nélkil nincs eljaras, s ez a
kijelentés fokozottan érvényes a boldoggaavatgsirasira. A peres jelleg legjobban a
bizonyitasi szakaszban mutatkozik meg. A bizonyftasdjat tekintve sincs kilonbség a
rendes peres eljaras és a boldoggaavatasi eljaidtkUtdbbi eljaras soran is a tanuk, az
okiratok, a szakétk és egyéb targyi bizonyitékok bizonyitanak. A bigitas fontossagéat
tekintve a boldoggaavatas kiemelkedik a peres édgk kozil: az Egyhaz mindig is
megkovetelte ezekben az eljardsokban a pontosjzprelfogultsagoktol mentes, vilagos
bizonyitast. Lathattuk, hogy a bizonyitasnak tekédinek és kimerttinek kell lennie és ki
kell terjednie a jelolt egész életutjara.

Minden fellelhed bizonyitékot be kell csatolni, mert hiany esténnf@6d6l megkérik a
hianyzo6 bizonyitékokat, s ez azt jelenti, hogy gy jelents késedelmet szenved. Ezen tény
azt jelenti, hogy az egyhdzmegyei szakaszban kurtsfsagl a bizonyitas jookészitése,
megszervezése és lebonyolitasa: példaul a megfeedyi bizonyitékok Osszefpése, a
tanuk kihallgatasa. Mivel a feltart bizonyitékoker leglényegesebb anyagat adjak, ezért ez a
kérdés tamasztja, vagy assa ala a perkérdést. tiidtha fentiekben, hogy a posztulator
milyen hatalmas anyaggal dolgozik. Séwyil gyiijti, valogatja az anyagot, hogy a konkrét
perbe a legmegfel@b bizonyitékok keriljenek bele Isten szolgéjanékids erényedi,
csodairol, vagy vertanusagarol. Ez agkékzit szakasz nagyban befolyasolja a per tovabbi

szakaszait, végkimenetelét €s a Szentatya dontéseét.

3.7. Dr. Batthyany-Strattmann LaszI6 posztulatoran& iratai

Az elméleti vizsgalddas utan ebben a fejezetbekarlati vizsgalat kovetkezik egy konkrét
ugyon keresztul. Bepillantast nyertink Dr. Batthy&isattmann Laszlé posztulatoranak
1944-ben elkészllt és kiadott irataiba. Az iratokb@eglatjuk: hogyan dolgozik egy konkrét
Ugy posztulatora, milyen tények allhatnak a renglafisére, milyen kévetkeztetéseket vonhat
le ezekldl a tényekil. A vizsgalt anyagbdl latni fogjuk, hogy a bold@gyatasi Ugy
posztulatora a vizsgalat soran konkrét tényekk@ahik. Erre rakényszeril, hiszen az ezzel

ellenked eljaras az gy zatonyra futasat jelentené.

Lasd: Flggelék 9.2., 267. oldal.
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3.8. Osszefoglalas

Ebben a fejezetben ravilagitottunk az erények,reanésag, illetve a csodak bizonyitasanak
fontossagara és nehézsegeire. Ez a boldoggaaugtaszempontjabdl igen fontos, hiszen a
felperesnek — a posztulatornak — kell bizonyitaaig amit allit: Isten Szolgaja szent élet
ember volt és mélté a boldoggaavatasra. Amennyaldgimonyitas sikeres, az nagy mértékben
eléseqiti az gy sikerre vitelét, vagyis az illeszemély boldoggaavatasat. A kovetkez
fejezetben részletesen foglalkozunk az eljaras téeek a bizonyitas kérdésével foglalkozé
kitéré jelenbsen megnehezitette volna az eljaras megértésgieillszéttordelte volna az

ottani gondolatmenetet, ezért kertlt kilon fejegetb
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IV. A BOLDOGGAAVATASI ELJARAS MENETE

4.1. Bevezetés

A dolgozat eddigi részeibenskszitettik adkérdés megvalaszolasat, s foglalkoztunk:

- az eljarasokkal, benne a peres eljaras fajtaival,

- a boldoggaavatési eljaras torténetidd@sével: a jelenlegi eljardsban hogyan jelenik meg
a torténelmi drokseg, mit 6rokolt a boldoggaaviéenlegi eljarasa a mulbdl,

- az erények, vértanisag és csodak bizonyitasanak,amieljaras legfontosabb elemének
kérdéseivel és problémaival.

Dolgozatom elérkezett adékérdéshez: a boldoggaavatasi eljaras jelenlegi d@mnak a

részletes vizsgalatahoz. Alapkérdésiink tovabbez:isa boldoggaavatasi eljaras mennyiben

tekinthet peres eljarasnak és mennyiben nem? Ezen kérdésvalaszplasahoz

elengedhetetlentl sziikséges a boldoggaavatasiel@szletes vizsgalata.

Ebben a fejezetben megvizsgaljuk:

1. A nyilvanos tiszteletben nem részesiltek elgras

- az eljarast jelenleg szabalyozo térvényeket és akain

- aboldoggaavatasi eljarashoz sziikséges iratokat,

- aziratok érvényességehez szikseges kritériumokat,

- az eljarés szerefit,

- az eljaras szakaszait,

- aboldogga- és szenttéavatasi eljaras kozotti kiséget,

- az eljarés, illetve a szertartas forrasait.

2. A nyilvanos tiszteletben részesultek eljarasat:

- miben kilénbozik ez az eljaras a nyilvanos éiktben nem részesiltek eljarasatol?

4.2. Nyilvanos tiszteletben nem részesilteknél

A szenttéavatas folyamata sordn négy kategoria van:
1. Isten Szolgaja,
2. tiszteletre mélto,
3. boldog,
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4. szent®
Egy szenttéavatasi ligy sikeréhez alapmetszikséges az erényelisies gyakorlasa, az
Isten- és emberszeretet, illetve a dubium fideiléted®™
A nyilvanos kultusz fogalmat a 834. kanon defiréff
A boldoggéavatasi eljaras menetének vizsgalatakordenképpen el kell valasztanunk
egymastol két eljarast:

1. anyilvanos tiszteletben nem részeslultek eljarékite

2. az emberemlékezetet meghalad® dda nyilvanos tiszteletben részesiltek eljarasat.
VIIl. Orban (1623-1644) pépa adta ki 1634-ben azbrévét, amelyben tilalmazta a
szenteknek kijaré nyilvanos tiszteletben részekiit@ldoggaavatasat, s a nyilvanos tisztelet
hianyanak bizonyitasarasektes vizsgalatot rendelt el.
El6szor tehat a nyilvanos tiszteletben nem részeséljgikasi menetét vizsgaljuk meg.
Amint a jelenleg hatalyos térvénykonyv leszogediz egyhaz sajat és kizardlagos jogon
itélkezik:
1. a lelki vagy lelkiekkel kapcsolatos dolgokraatiozé tigyekben®®
Az Egyhéaz az illetékes minden esetberdsdsban meginditani az eljarast. Teljesen éftlaet
fenti kanon, hiszen a lelki dolgok az Egyhaz badetéhez tartoznak, s egy kézossegdels
ugyeivel, illetve az azokkal kapcsolatos itélkeeEsdisorban, &t kizarélagosan annak a
kozosségnek kell foglalkoznia. A lelki dolgok egyhak vilagtél valé massagat, egyben
szuverenitasat és autonomiajat biztositjak. Mivéllai dolgok az Egyhaz belséletteréhez
tartoznak, leggyakrabban ezekkel egyhazunk tagjaikbznak, ezért a velik kapcsolatos
itélkezésben is szakértelem és &kdlbzzaértés is ezéitta személyekil varhatd, amely az

igazsag kiderllésének és érvényre jutasanak aléefiel.

0P PAVANELLO, Piccolo lessico delle cause dei saimiQuaderni di Diritto Ecclesiald5 (2002) 91.

%01 3. L. GUTIERREZ,La proclamazione della santita nella Ciesa, lus Ecclesiael2 (2000) 515.; L.
BRANCATI DI LAURIA, Commentaria... in Il Librum Sententiarum Joannis Bi#toti,Roma 1653, I. I,
.De virtutibus”, disp. 32. 709-815.; BENEDETTO XI\Qpus de Servorum Dei(nt 22),L. lll, cap. 21-41.; R.
HOFMANN, Die heroische Tugend. Geschichte und Inhalt eiheslbgischen Begriffedfiinchen 1933.; A.
ESZER,II concetto della virtd eroica nella storian ,Sacramenti Liturgia, Cause dei santi. Studi in oaalel
Cardinale Giuseppe Casoria."Napoli 1992, 605-636.; I. NOVALCommentarium Codicis luris Canonici.
Liber IV, De processibus, pars Il et ITorino-Roma 1932, 252-301.; A. ROYO MEJiApuntes sobre la
evolucién histérica del concepto de la heroicidael lds virtudes aplicado a las causas de los Saritos,
.Revista Espanola de Derecho Candnicd2 (1995), 519-561.; M. SIEGERije Heiligsprechung. Geschichte
und heugite Rechtslag@/irzburg 1995, cap. 18.Die heroische Tugend”250-267.

302834, k.; P. PAVANELLO Piccolo lessico delle cause dei saimiQuaderni di Diritto Ecclesialel5 (2002)
97.

31401 k. 1.
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Egy masik kdnon pedig kimondja, hogy a kanonizakiflbn papai térvény szabalyozza,

illetve az eljarasokra alkalmazni kell a hatalyasdix ebirasait’® A CIC. 1403. kanonjaval

egybehangzéan rendelkezik a CCEO. 1057. kari8npdivel az 1403. kanonon kivil nincs

tébb kanon a hatalyos kodexben a boldogga- éstéagatasok szabalyozasara, ezekben az

tigyekben is lehet alkalmazni a 19. kanSht.

A szenttéavatasi eljaras komplex normait a Szerdtéai Kongregacié szabdlyzata, a

vonatkozé térvények végrehajtasi utasitasai, ésjasi normak tartalmazza¥k.

A papai torvényt az 1983-as CIC. kihirdetésénekjamgpl983. januar 25-én tették kozzé a

Divinis perfectionis Magisterkezdeti apostoli konstiticioval. A Szenttéavatasi Ugyek

Kongregéacibja 1983. februar 7-én adta N@mae servandae in inquisitionibus ab Episcopis

faciendis in Causis Sanctoruminevezés rendelkezését, amely kiegészitette a boldogga

avatasi Ugy egyhazmegyei vizsgalatanak szabalypz#sdem érintette a kongregacidtel

eljarast. Utébbi eljarast a kongregacié sajat dyabta a Regolamento g£s a Normae

servendae de bonis Causarum canonizationis ServBeiradministrandiszabalyozza.

Az adminisztrativ normak dsszefoglalva a kdvetkez

1. A Romai Karia Altalanos Szabalyzata, melyet a Saigiat 1999. aprilis 15-én fogadott el
és julius 1-jén adott ki. Ez tartalmazza a Dikasatgok szabalyzatait.

2. A Szenttéavatasi Kongregéacio altalanos normai:

- Az 1983. mércius 21.-i Szabalyzat,

- A Normae servandae de bonis Causarum canonizatiergofim Dei administrandis,

melyet 1983. augusztus 20-an adtak ki,

%041403. k.

3953, L. GUTIERREZa proclamazione della santita nella chiesa,lus Ecclesiad 2 (2000), 525.

3% 19. k.; J. L. GUTIERREZ,La certezza morale nelle cause di canonizzaziopecialmente nella
dichiarazione del martiriojn Jus Ecclesiag8 (1991) 655-656.; IDEMAlcune questioni sull interpretazione
della leggejn Apollinaris 40 (1987) 507-525.

397 3. L. GUTIERREZ Alcune questioni sull interpretazione della leggeApollinaris 40 (1987) 522-523.; E.
APECITI, Le nuove norme per le cause di canonizzaziongl,.a scuola cattolica” 119 (1991) 250-278.; A.
CASIERI, Postulatorum VademecurRoma 1985.; G. DALLA TORREyoce Processo canonico (processo di
beatificazione e canonizzazionw), Enciclopedia del Diritto”, vol. XXXVIMilano 1987, 932-943.; A. ESZER,
La Congregazione delle Cause dei Santi. Il nuovdiramento della procedurén AA.VV., ,La Curia Romana
nella Cost. Ap. Pastor BonusGitta del Vaticano 1990, 309-329.; J. L. GUTIERREDmMmento del can. 1403
CIC, in ,Comentario exegético al Codigo de Derecho Candhieocura dell’Instituto Martin de Azpilcueta e
della Facolta di Diritto Canonico dell’'UniversitaidNavarra, Vol. IV/1,Pamplona 1996, 643-666.; J. L.
GUTIERREZ, Le cause di beatificazione e di canonizzazione AA.VV. ,| giudizi nella Chiesa Processi e
procedure speciali”(Quaderni della Mendola 7Njjlano 1999, 269-309.; L. PORSGause di canonizzazione e
procedura nella Cost. Apost. ,Divinus perfectionidagister”: considerazioni e valutazioniin Monitor
Ecclesiasticusl 10 (1985) 365-400.; L. PORS\atura delle ,cause dei Santi.” Indagini storicoisatifiche o
vere cause e qualil AA.VV., ,Sacramenti Liturgia, Cause dei Santi. $tudonore del Cardinale Giuseppe
Casoria.”, Napoli 1992, 651-673.; R. RODRIG®lanual para instuir los procesos de canonizaci®alamanca
1988; R. J. SARNODiocesan Inquiries Required by the Legislator ie thew Legislation for the Causes of
Saints,Roma 1987.; W. SCHULas neue Selig — und HeiligsprechungsverfahRaderborn 1988.
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- Az 1984. junius 2-a4n kiadott dekrétum, mely a poigtorok munkdjat segiti a
szenttéavatasi ligy sorah.

Az antik jogban a szenttéavatasi Ugy bevezetésgonafpntos volt, ezért azt a papanak

tartottak fent. Ma az eljaras bevezetészében Isten Szolgdjanak egyhazmegyeéjében

informalédnak a szentség hiéér az erények #sies gyakorlasardl, a vértanlsagroél, a

tiszteletdl és megvizsgaljak a jeldlt irasdi Egyhazmegye alatt kell érteni a 368. kanon

altal felsoroltakat™®

A torvényi hattér ismertetése utan egy konkrét igigéresztil fogjuk megvizsgalni, hogy

milyen iratok szikségesek a boldogga avatasi sljétinditasahoz. Sandor Istvan szalézi

szerzetest 1953-ban buzgd ifjisagi munkdja miatickpcios perben haldlra itélték és
kivégezték. Boldoggaavatasi Ugye jelenleg ROmab&oreyregacio €itt van.

A boldogga avatasi eljaras meginditasahoz szuksegek:

1. A megyésplspdk — aki a boldoggéa avatasi ligy vgzéromotor), az egyhazmegyei
birésag elnoke — kérevele a Szenttéavatasi Ugyek Kongregacidjanatekinesahoz.
Ebben a levélben kéri a plspok az eljaras megsatiak engedélyezését. A promotor
kinevezése és belépése a szenttéavatasi lgybesaiegxligy bevezetészeét jelenti,
amikor az erények gyakorlasardl, illetve a vértagisl folyik a vita®*

2. A Kongregacio prefektusanak valasza a Kongregaatarbzatarél, hogy elfogadjak,
vagy elutasitjdk a kérést. A Kongregacié hataroztael$ lepés a Kongregacio
részéél a boldoggaavatasi gy soran.

3. A birésag tagjainak kinevezése. A birdésag tagjaiegyésplspok nevezi Ki.

4. A jegyzb kinevezéseit szintén a puspok nevezi ki.

308 3. L. GUTIERREZ La proclamazione della santita nella Chiesa,lus Ecclesiael2 (2000) 526.; IDEM,
Rassegna bibliografica circa la normativa attualerge Cause di Canonizzazionie, Apollinaris 69 (1996)
208.; G. DALLA TORRE, voce Processo canonico (processo di beatificazieneanonizzazione)in
.Enciclopedia del Diritto”, vol. XXXVI.,Milano 1987, 932-943.; E. APECITLe nuove norme per le cause di
canonizzaziondn La Scuola Cattolical 19 (1991) 250-278.; J. L. GUTIERREFa normativa actual sobre las
causas de canonizaciom, lus Canonicun82 (1992), 39-65.; P. MONETA,a giustizia nella ChiesaBologna
1993, 215-231 (cap. IV, par. 9., Il processo pepraclamazione della santitd); D. LE TOURNEAWoce
Causes de canonisatiom, ,Dictionnaire Historique de la Papauté” diretto dBh. Levillain,Paris 1994, 307-
312.

%9R. RODRIGO 0. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonizrszRoma 2004, 59.

310368. k. ; H. MISZTAL,Le cause di canonizzazione. Storia e proced8ussidi per lo studio delle cause dei
santi 8), Citta del Vaticano 2005, 209.; J. LLOBELLribunali delle circoscrizioni personali latinén Il Diritto
Ecclesiastico113 (2002) 167-176.; C. TAMMARORBrevi cenni circa la competenza dei pastori delle
circoscrizioni personali ad istruire le cause dang, in Il Diritto Ecclesiasticol15 (2004) 73-94.

$11E, VERAJA,Alcune proposte per il rinnovamento delle causesaeii,in Monitor Ecclesiasticu405 (1980)
314.; Cf.La Constituzione Apost. Sacra Rituum Congregatib8d@aggio 1969jn AAS61 (1969) 297-305.
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. A viceposztulator kinevezése. Céldrdrelyettes posztulatort kineveznijldg, ha
bonyolult, sokrét tigyrsl van szo. igy kdnnyebben megoszthatok a feladataiy az
ugy ebre haladasa szempontjabol kedvez

6. A viceposztulatorral kapcsolatban a megyéspuspdkl pbstat’-ja. Ebben nyilvanitja
ki a puspok, hogy nincs ellenvetése a viceposziuk#emelyével kapcsolatban, tehét
erkolcsileg és ratermettség szempontjabdl is mekjfekemeélyél van szé.

7. A romai &ltalanos posztulator kinevezése. foglalkozik az lggyel és tartja a
kapcsolatot az egyhazmegyei szakasz vgnetl.

8. Tanuk megnevezése, a tanuk hivatalos listaja. Ebbéokumentumban soroljak fel,
hogy ebben a konkrét tigyben milyen tantkat kivamimaghallgatni.

9. Puspoki dekrétum a boldogga avatasi eljaras megképtl Ez a dekrétum zérja le a
fenti ebkészity szakaszt, s ekkor keddik meg hivatalosan az eljaras egyhazmegyei
szakasza.

10. A puspoki konferencia hatarozata a boldogga avati@mias megkezdégdr A fenti
pluspoki dekrétumot az adott orszag puspoki konteagaval is el kell fogadtatni,
amely azt bizonyitja, hogy a puspokoknek nincs dafuk a boldogga avatando
személyével kapcsolatban.

11.A birésag elnokének puspoki kinevezése. A birosémpke lesz az eljards
egyhazmegyei szakaszanak vépet

12.A promotor hivatalos piispoki kinevezégea hit, az egyhazi kbzérdek védelrbiez
Legfébb feladata: megakadalyozni, hogy érdemtelen szeket boldogga avassanak.

13.A jegyz hivatalos puspoki kinevezeése.

14.A puspok hivatalos levele a Szenttéavatasi Ugyehdkegaciojanak prefektusahoz,
melyben kéri az eljaras meginditasat.

15. A boldogga avatando személy révid életrajza, mediiaetkesd témakat tartalmazza:

szubhely,

csalad,

gyermek- és ifju évek,

szerzetesseq,

noviciatus,

munkasséga a szerzetesrendben,

vértandsaga.
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16.A Kongregacio prefektusanak ,Nihil obstat’-ja azgygl kapcsolatban. EBb a
dokumentumbdl kidertl, hogy az ilietéletutjaval kapcsolatban Romaban sincs
semmilyen kifogas.

17.A biroséag els Gléseél keszult jegydkonyv.

18.A birésag elndke, a promotor, a jegyzs a viceposztulator eskiitétele. Ebben eskut
tesznek, hogy mindenben a térvény és legjobb tkdszerint fognak eljarni.

19.A torténész és a teoldgus szakkrpispoki kinevezése. Amint az eljaras torténeti
fejlédésében lattuk — II. fejezet — minden boldoggaasiatljarasban alkalmazni kell
teologus és torténész szak&dt az illeb személy életatjdnak és irasainak elemzésére.
Ezeket a szakéiket — az eljaras tobbi szeré@hez hasonléan — a megyéspuspok
nevezi Ki.

20.A torténész és a teologus szakkreskitétele. Az eljaras tisztségvisbez hasonloan
a szakedk is eskit tesznek.

21. A bizonyitékok (iratok, okiratok, targyak) osszéggsének elrendelése.

22.Jegydkonyv arrol, hogy legalabb két médiumban kozzétetéboldogga avatasi
eljaras elinditasat. A kdzzeétéetel azert fontos, tnhar valaki tud kifogasrol a jeldlt
személyével kapcsolatban, akkor a felhivas hat&@adhatja ellenvetését.

23.A jelolt részletesebb életrajza. Ez kimébiv és Iényegesen tobb adatot tartalmaz,
mint a 15. pont alatti iratban kdzzétett életrajz.

24. A jelélt nagy alaku keresztlevele.

25.Hivatalos anyakonyvi igazolas a boldogga avatarémely bérmalasarol.

26. A jeldlttel kapcsolatos egyéb iratok:

bizonyitvany,

segédlevél,

mesterlevél,

személyes iratok,

plébanosi ajanlas,

szUbi beleegyezés a noviciatusba Iépésr

szemelyes kérelem a jeldltségbe valo felvételhez,

orvosi igazolas a noviciatusba Iépéshez,

hivatalos irat a jel6ltségbe valo felvéti)r

személyes kérelem a noviciatusba valo felvételhez,

hivatalos irat a noviciatusba val6 felvetglr

hivatalos kérelem az ideiglenes fogadalomhoz bassat
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- ideiglenes fogadalomhoz bocsatas,

- végrendelet,

- hivatalos kérelem az 6rok fogadalomhoz bocsatasra,

- az orok fogadalomhoz bocsatas,

- ajelolt kitintetései,

- a jeldlttel kapcsolatos birésagi iratok: gyanusitggyzokonyv, gyanusitott vallomasa,
kegyelmi tanacskozasi jegykdnyv, itélet, kegyelmi kérvény, valasz a kegyelmi
kérvényre, az itélet végrehajtasarol értesitésdazsapanak, hivatalos igazolas az itélet
valbédisagarol,

- posztumusz kitlintetések,

- igazsagugyi orvosszakérivélemény a temetadly az azonositas nehézségkir

- cikkek a boldoggéa avatandd személyr

- ajelolt levelei,

- ajeloltsl megjelent iratok, cikkek.

Minden iratnak tartalmaznia kell a jedgyhivatalos hitelesitpecsétjét és alairasat.
27.Az iratok lezarasa, megkildése Romaba.
28.Hivatalos értesités arrol, hogy az iratok megémdezt
29.Kérdések a tanukhoz.

30. A tanavallomasok jegyikonyvei, melyek a kdvetkézratokat tartalmazzak:

- személyi lap a tanurdl,

- az egyhadzmegyei birdsag nyilatkozata a tanuvalleat&spcsolatban,

- tanuvallomés,

- ajegydkonyv hitelesitésé'?

A Positio elkészitése és kozzététele képezi a réljfais alapjat™

A Positio ,beszéli el az lUgyet” a Szenttéavatasngfegacionak, tartalmazza a térténész

szakérk véleményét. A Positio 6sszegzése, végrendelekeindentuma a Copia Publica.

A Positiot a Kancellarianak adjak at, s tartalmazll a szentség hirét, vagy a vértanisagot,

az erények $sies gyakorlasat és a csodakat. A promotor objekidggalatot végez az

tgyben, s igénybe veszi a teologus, pszichologuswesszakétk vélemeényeét is. A konkrét

ligyr3l szavaznak a teolégus konzultorok és a bibord¥ok.

312 54andor Istvan szalézi szerzetes Copia Publica

313 E. ZANETTI, Procedure di canonizzazione nella ,fase romania’Quaderni di diritto ecclesialé6 (2003)
47,

314 |, PORSI, Cause di canonizzazione e procedura nella Conatitez Divinus Perfectionis magister —
Considerazioni e valutazioriip Monitor Ecclesiasticug 10 (1985) 385.
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A Positionak vannak Ugynevezett hozzaadott részelyek tartalmazzak:
- aszakedi vélemeényeket,
- ateolégusok véleményét Isten Szolgajanak iras#itol
A Positiot a teologusok és a biborosok véleményezgan U) terminoldégiaval illethetjik,
amely:Positio super vita et Virtutibus®
A torténész konzultorok véleménye és pecsétje @aRositio neve:Positio ex officio
concinnata®*’
Az elnevezéseknél a konklluziot levonhatjuk, s igyasitio végsé elnevezesePositio super
Virtutibus o super Martyricamely fontos és alapveelnevezés!®
Teoldgiai aspektusbél nézve a Positio elneveRésitio super Miraculi$™®
A Positio az ugy 0sszefoglalasat tartalmazzajléehaximalisan ki kell dertilni az erények
hésies gyakorlasénak Isten Szolgaja életében.
A Positionak kétd része van:
- az el$ rész nevenformatio,
- mig a masodik rés8ummarium- nak nevezikR?*
Az erények Ksies gyakorlasarol, vagy a vertanusagrol, illetes@dakrol tartott kongresszus
rendesen a kovetkéZejezeteket alkotja meg:
l. Az Ulés célja,
Il. A teoldgus konzultorok szavazatai,
[l Az ulés diszkusszioi,
IV.  Konklazi6**?
A leforditott és folyamatosan 6sszégitt iratok alkotjak a Copia Publicat®
A Meszlényi Zoltan Lajos puspok Ugyét tartalmazgynevezett Positio super martyrio a
kovetked iratokat tartalmazza:

1. Arelator levele.

315 . PORSI, Cause di canonizzazione e procedura nella Condtitez Divinus Perfectionis Magister —
Considerazioni e valutazioriip Monitor Ecclesiasticu¢ 10 (1985) 386.

$51BID, 388.

$171BID, 391.

$81BID, 393.

$191BID, 394.

320 F VERAJA,Alcune proposte per il rinnovamento delle causesdeti,in Monitor Ecclesiasticud05 (1980)
322.; M. D’ALFONSO,alcuni aspetti giuridici nei processi delle causas danti,in Monitor Ecclesiasticusl 04
(1979) 497.

%21 E. ZANETTI, Procedure di canonizzazione nella ,fase romania’Quaderni di diritto ecclesialdé6 (2003)
48-49.

322 E. ZANETTI, Procedure di canonizzazione nella ,fase romanaf,Quaderni di di diritto ecclesiald6
(2003) 56.

$2R. RODRIGO O. A. RManuale delle cause di beatificazione e canonizzezRoma 2004, 140.
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2. Tanuk felsorolasa, rovid bemutatasa: milyen kamtbah alltak Meszlényivel.
3. Meszlényi életrajza, idézetekkel a tanuvalloméasbkbo
4. A vértanusag formdja, s ez Meszlényinél hogyanstdtaneg:
a, odium fidei alatdmasztasa idézetekkel a tantivesokbol
b, Az odium fidei specialitAsa a kommunizmusbamszalyharcban és a letartéztatasban
¢, Az odium fidei megjelenése a kaptalani helynddsZasban 1950. junius 17-én.
d, Az odium fidei megjelenése a letartoztatéstiel 2 napban: 1950. junius 17-29.
5. A veértanusag formajan kivili erények Isten Szolgaja
- Meszlényi hitlisége és hitvédelme: idézetek Meszlényi irataibol
- Altalanos helynokként Esztergomban Mindszenty téiatasa utan.
6. A vértanisag anyaga, megvalésulasa Meszlényi &etéb
7. ROvid kronologikus életrajz datumokkal.
8. A vértanlsag hire: a posztulator irata.
9. 24 tanu vallomasa.
10. Torténészek vélemeénye a Meszlényivel kapcsofatoasokrol.
10. A teologusok véleménye Meszlényi iratairdl.
11.Iratok, dokumentumok dsszefoglalasa:
- bizonyitvanyok,
- diplomak,
- diakdnus- és papszentelés iratali,
- levelezés,
- aboldoggaavatas kdzzétételének dokumentumai.
12.Hosszabb életrajz.
- szuletés, tanulmanyok, karrier kezdete (1892-1934)
- tevékenysége az egyhazmegyében (1934-1949)
- puspoki vikariusséa valasztasa Esztergomban (1950)
- letartéztatasa és halala (1950-1953)
- exhumalasa és Gjratemetése (1957-1966).
13. A forrasok lebhelyei, irodalomjegyzék.

14.Isten Szolgéajardl szol6 iratok, illetve azolkdletlyei a posztulator 6sszegzéséffén.

324 A Meszlényi Zoltan Lajosrél sz6l6 Positio super tyo , Roma 2008.
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A fenti forrasokbdl jol lathatd, hogy az iratokadgy gondossaggal kell dsszedllitani és sok
biztositék védi a dokumentumok valddisagat, a bitékok Osszedijtését, illetve azt a
torekvest, hogy csak megfelgeloltek nyerjék el a boldoggaavatast.
Az imént ismertetett iratokbdl a boldogga avatdisirés szamos Iépése kirajzolodott, lassuk
tehat magat az eljarast és annak konkrét [épéseit.
Magat a boldogga avatasi pert mégelegy ebzetes eljaras. Erre azért van szikség, mert a
Szentszék a kovetkéz feltételek teljesilése esetén engedélyezi a tgegleeljaras
megkezdesét:

1. azille® iratainak tantisztasaga

2. aszentség hire

3. és a nyilvanos tisztelet hianya.
A szenttéavatasi eljards egyhazmegyei szakasz&o#gtis cenzorok megvizsgaljak Isten
szolgaja nyilvanos irasait, majd a tobbi r&8afTorténész szakéit vizsgaljak meg Isten
Szolgaja dokumentumainak valédisagat (pl. kézipessétek eredetiség®f. A szakérbk
egylttmikodésein solidum torténik3?’ A puspok vezetésével bizottsagban (pronmiétor
jegyzs, stb.) elemzik és véleményezik az irato¥at.
Isten Szolgéi frasait a szenttéavatas soran a t@dslenegvizsgaltak a hit szempontjalidi.
XIV. Benedek (1740-1758) papa rendelte el kifejesreta,De Servorum Dei Beatificatione
et Beatorum canonizationefimi mivében, hogy kotelézisten Szolgai riiveinek cenzura
ala vonasad® 1878-ban Allitottak fel a Rituskongregéciéban azliea Bizottsagot, melynek
feladata volt a szentté avatandok irdsainak vizagaMinden bevezételjardsban ez volt az
Apostoli Szentszék féoruma, amely megvizsgalta ISeolgai frasainak tanbeli tisztasayat.

325 CONGREGATIO DE CAUSIS SANCTORUMSanctorum Mater, Instruzione per lo svolgimentoledel
Inchieste diocesane o eparchiali nelle Cause datiSa AAS6 (2007) 482. Art. 62. 1. §

2% |BID, 484. Art. 68. 2. 8.

27 |BID, 486. Art. 486. Art. 75. 1. §

8 |BID, 491.

89 ). L. GUTIERREZ Rassegna bibliografica circa la normativa attualerge Cause di Canonizzaziorie,
Apollinaris 69 (1996) 214-215.; R. J. SARN®@ijocesan Inquiries Required by the Legislator i tNew
Legislation for the Causes of Saints, Dissertatih Roctoratum in Facultate luris Canonici Pontifigia
Universitatis GregorianaeRoma 1987.; F. LEONELa prova documentale degli scritti nei processi di
beatificazione e canonizzazione (studio storicoecéen), Sessa Anrunca 1989, 183-283.; S. GAROFAILO,
propositio degli ,scritti” nelle Cause dei Santin Sacramenti, Liturgia, Cause dei santi. Studi in @ndel
Cardinale Giuseppe Casoridlapoli 1992, 637-650.

330 4. MISZTAL, De revisione scriptorum, quae servi Dei publicedediint, in nova procedura canonizationis
in Monitor Ecclesiasticug 17 (1987) 239.

1 |BID, 240.

%32 1. MISZTAL, De revisione scriptorum, quae servi Dei publicededint, in nova procedura canonizationis,
in Monitor Ecclesiasticug 17 (1987) 240.
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Az egyhdzmegyei vizsgélat végén a helyi ordinarazs informécids eljaras végeztével
bemutathatta Isten Szolgdja Osszes irafatAz irasok Osszedjtését kovette a
Rituskongregacié szamara a forditas eljaf&salinden vizsgalat lezarulta utan a papa
dekrétumban teszi kozzé a vizsgalat végeredmériyét.

A ,Divinis Perfectionis Magister’Apostoli konstitacié kimondja, hogy: mivel a puspéhit
legfobb védelmedje egyhazmegyéjében, ézfeladata megvizsgalni a jelolt publikalt irasait
teolégiai szempontb8f® A Szenttéavatasi Kongregacié 1983. februar 7-éaldit Normai
kimondjak, hogy a puispok vonjon be a vizsgalatlmotris cenzorokat, akik megvizsgaljak
és vélemeényezik a jelolt irdsait. Véleményik fgknia figyelmet, ha Isten Szolgdja irdsaiban
a hit és a j6 erkélcs elleni tanok vanriiakA vizsgalatnak ki kell terjednie Isten Szolgajanak
minden irasara a kiadottakra és a ki nem adottetérzmivekre egyarante: A teolégus és
torténész szakditnek minden irott forrast meg kell vizsgalniuk, dna konkrét tigyben
elékeriilhet®* A kanoni joggyakorlat definidlja, hogy a cenzoriligtékes személy az Egyhaz
nevében megvizsgalni minden irat&l. Ennek érdekében meg kell vizsgalni a jelolt itata
nem csak a publikalt, hanem a magéan-, és kézzehtait is at kell nézri** Ezutan dssze kell
gyijteni az illet szentséghirét, csodairol, vagy vertaniasagarol szolo bizonyikekpilletve

bizonyitani kell, hogy Isten szolgaja nem részesiély nyilvanos tiszteletben.

%33 H. MISZTAL, De revisione scriptorum quae servi Dei publice edioht in nova procedura canonizationis,
in Monitor Ecclesiasticud 17 (1987) 240.Codex pro Postulatoribufomae 1929, 63.

%34|BID, 241.;Codex pro Postulatoribugomae 1929, 64-66.

%% |BID, 242.; IBID, 155.

3% 1. MISZTAL, De revisione scriptorum, quae servi Dei publicededint, in nova procedura canonizationis,
in Monitor Ecclesiasticud17 (1987) 242.; CONSTITUTIO APOSTOLICADIvinus Perfectionis Magister”,
25. 1. 1983 Novae leges pro Causis SanctordrRV 1983, 6.

337 H. MISZTAL, De revisione scriptorum, quae servi Dei publicededint, in nova procedura canonizationis,
in Monitor Ecclesiasticud17 (1987) 242.; SACRA CONGREGATIO PRO CAUSIS SANGRUM, Normae
servandae in inquisitionibus ab episcopis faciendigausis SanctorunNovae leges pro Causis sanctorum.
TOP 1983, 12.

338 H. MISZTAL, De revisione scriptorum, quae servi Dei publicededint, in nova procedura canonizationis,
in Monitor Ecclesiasticud17 (1987) 243.; J. NOVALCommentarium Codicis luris Canonici, liber IV, pdts
De causis beatificationis Servorum Dei et canomizas BeatorumAugustae-Taurinorum 1932, 144-145.

339 H. MISZTAL, De revisione scriptorum, quae servi Dei publicededint, in nova procedura canonizationis,
in Monitor Ecclesiasticud17 (1987) 244.; F. VERAJACommento alla nuova legislazione per le cause dei
santi,Roma 1983, 32.

3401, MISZTAL, De revisione scriptorum, quae servi Dei publicededint, in nova procedura canonizationis,
in Monitor Ecclesiasticud17 (1987) 245.; D. WIESTThe Precensorship of Book#/ashington 1953, 135.;
830.k. 1.8

%1 R. RODRIGO 0. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonizrgziRoma 2004, 49-50.; H.
MISZTAL, De revisione scriptorum quae Servi Dei publice edicht, in Monitor Ecclesiasticus12 (1887)
239-252.
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A szentség hire spontan, ne mesterséges propagamediddézett, folyamatosan, hosszbid

at, Isten Szolgajanak halala ota fennalld, altadanoelterjedt, valddi, ne alszentjskes
erényeken nyugvo legyéff Az elzetes eljaras nélkil az tgy kénnyen elakadhat,t ezér
fontos a fenti feltételek meglétének eblerese és bizonyitasa.

A boldogga- és szenttéavatdshoz szikség van aségehirére, amely Isten népének hitén
alapul.

Ez a hir egy emberi hagyaték, amely a vértanusagrémyek bsies gyakorlasa, illetve Isten
jelei a csodakon kereszttff Amikor a puispok dontést hoz, hogy elinditja az €igysten
népénél valddi informacidkat kell jgenie, hogy Isten Szolgaja valéban a szentséddiiré
all, illetve vértanuhaldlt halt. A pispoknek vala@tkumentumokkal kell alatamasztania a
szentség hirét vagy a vértanisagot. Ez az eljgydsemegyei szakaszaban nagyon fofitbs.
Barmely hiw katolikus személy boldogga avatasat lehet kezdgezém aki a szentseg
hirében hunyt el, vagy akirazt tartjdk, hogy az erényekebdies fokon gyakorolta, illetve
martirként halt meg, vagyis a hit irantiidg@letbsl erészakosan 6lték meg és életét a hit iranti
szeretetbl 6nként adta oda. Fontos a szentség hirének spentéhat nem mesterségesen
gerjesztett — meglété®

A felperes, aki kezdeményezi az eljarast, barketieaki megkeresztelt, vagyis Isten népének
tagja. A felperes lehet maganszemély, vagy a kaslhivbk egy csoportja.

%2 R. RODRIGO,Manuale delle cause di beatificazione e canoninreziRoma 2004, 37-38.; R. ZERAA
fama di santita (fondamento morale e rilevanzaigicg), Crotone 1984.

3 J. L. GUTIERREZ,Rassegna bibliografica circa la normativa attualerge Cause di Canonizzaziorie,
Apollinaris 69 (1996) 211.; R. ZERA,a fama di santitd (fondamento morale e rilevanaaidica), Crotone
1984.; A. ESZER]I concetto della virtu eroica nella storién Sacramenti, Liturgia, Cause dei Santi. Studi in
onore del Cardinale Giuseppe Casoriapoli 1992, 605-636.; A. ROYO MEJiMlgunas cuestiones sobre la
heroicidad de las virtudes y la certeza moral jis&den las causas de los Santws|us CanonicunB4 (1994)
189-226.; V. LELIEVRE, La canonizzabilitdA dei ragazzi confessori, nellabplicazione a cura della
Congregazione per le Cause dei santi. ,Miscellaimeaccasione del IV Centenario della Congregazipeele
Cause dei Santi (1588-1988)itta del Vaticano 1988, 265-297.; E. PIACENTIMIpncetto teologico-giuridico
di martirio nelle Cause di beatificazione e canaazone,n Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 184-247.; B.
GHERARDINI, Il martirio nella modera prospettiva teologicim, Divinitas (1982) 19-35.; B. GHERARDINII|
martirio nell'attuale ,temperies” teologico-giuridia, in ,Studi in onore del Card. Pietro PalazziniRisa 1987,
159-175.; J. L. GUTIERREZLa certezza morale nelle cause di canonizzaziopecialmente nella
dichiarazione del martiriojn lus Ecclesiae3 (1991) 645-670.; B. GANGOITNerso un ,sensus plenior” del
martirio, in Sacramenti, Liturgia, Cause dei Santi. Studi in rendel Cardinale Giuseppe CasoriaNapoli
1992, 589-604.; U. SARTORIA| segno del martirio oggi. Verso una dilatazionel d¢oncetto classico di
martirio, in Credereoggil988., 81-94.; A. ESZERMiracoli ed altri segni divini. Considerazioni doratico-
storiche con speciale riferimento alle cause deit§an Studi in onore del Card. Pietro Palazziflisa 1987,
129-158.; G. GIUNCHIL’esame del miracolo sotto il profilo medico-sciéob Esperienze di un perito della
Consulta Medica per le cause dei Santi, nella pighlzlone a cura della Congregazione per le Causesdati.
.Miscellanea in occasione del IV Centenario dellar@@regazione per le Cause dei Santi (1588-1988tta del
Vaticano 1988, 211-220.

34 CONGREGATIO DE CAUSIS SANCTORUMSanctorum Mater, Instruzione per lo svolgimentoledel
Inchieste diocesane o eparchiali nelle Cause datiSa AAS6 (2007) 469, Art. 6. 1. §, Art. 8. 2. §

35 K. HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006.
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Fontos kovetelmény, hogy a felperesnek nem csakljazds megkezdésére, de a végig
vitelére is vdllalkoznia kell. A felperes azonbanindig posztulatoron keresztil
tevékenykedik.

A posztulator fontos alakja a szenttéavatasi Uggkekmelynek alakjat nehéz definialni. A
posztulator az igazi perbe bocsatkoz6 személygllaz Egyhaztél szarmaz6é megbizasa van.
A posztulator képviseli a j6tékony nyilvanossdgaizanttéavatési tgyekben. A posztulator a
mandatumat egy személy Ugyében kapja. Az Egyhazidafieként a posztulator az Egyhaz
egyseéget szolgalja. Ez nem sérti az egyéni, pjogut, mert egyuttrikddik az Egyhazzal az
igazsag kideritésében, amely mindenkinek érd&ke.

A posztulatornak természetesen egyiitt kelkadnie a boldogga- és szenttéavatasi Uigyek
tobbi szeredlivel az ereklyék kezelésében, vagy az () boldogtsziséjének, liturgikus
innepének dsszeallitasalian.

A posztuldtor az a személy, aki az illetékes bijoah a boldoggaavatasi ugyet
szorgalmazza®® A per menetében felperes, de igazabdl az uigyiediadak a képviséje. A
posztulatort a megyésplspok bizza meg feladatéal.a megyéspispok rendelkezik
hataskorrel a boldoggaavatasi Utgyben, akinek aletérii a jeldlt elhunyt, vagy ahol
kozbenjarasara a csodak torténtek, hacsak a Koégjtegnasképp nem rendelkezik. A
megyéspiispok kompetencidja a birésag tagjainakenézésé?® A posztulator els feladata,
hogy benyujtja a kereseti kérelmet, amely melléddgaa jeldlt életrajzat, lehéleg torténeti
kritériumok szerint, de legalabbdicendi sorrendben részletezve az dllétetét erényeivel, a
szentség és a csodak hirével. Fontos, hogy a péatsetteltarja az éire lathatd nehézségeket
az uggyel kapcsolatban. Csatolni kell még a jetilhden publikalt irasat és a tanuk
felsorolasat, ha friss Ugylrvan sz6. Amennyiben az Ugy régebbi, akkor a bytds maodjait
kell részletezni ebben az iratban.

A puspok a keresetlevél kézhezvétele utan kik@riispoki Konferencia vélemeényét az eljaras
megkezdésének szilkségessslgBf A piispok a sajat egyhdzmegyéjében — amennyiben
szikséges mas egyhadzmegyékben is - kdzzéteszizdulgosr kérelmét. Ezzel felhivja a

hiveket, hogy amennyiben tudnak, adjanak infornmazdigyben.

%°R. RODRIGO/La figura del postulatore nelle cause dei santisselo la nuova legislazione. Diritti e doveri,
in Monitor Ecclesiasticug 11 (1986) 215.

%7 R. RODRIGO,La figura del postulatore nelle cause dei santioseto la nuova legislazione. Diritti e doveri,
in Monitor Ecclesiasticus111 (1986) 218.; WERNZ-VIDAL,lus Canonicum,Roma 1934, 491.; P.
PALAZZINI, Religuie,in Enc. Catt, X, col. 758-760.

318 CONGREGATIO DE CAUSIS SANCTORUMSanctorum Mater, Instruzione per lo svolgimentoledel
Inchieste diocesane o eparciali nelle Cause detiS@mnAAS6E (2007) 470-471.

$91BID, 472-473.

%0|BID, 477-478.
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Ezt kdveten, amennyiben nehézség meril fel az Uggyel kagtbswl, a pluspok értesiti &rr

a posztulatort és keéri, hogy haritsa el a nehétsdgeennyiben ez nem sikertl, a puspok
elutasitja a posztulator kérelmét, mely elutasitékikolni kell. A plspok elutasitd hatarozata
ellen a posztulator felfolyamodassal élhet. A neRgek elharitasa, vagy meg nem léte esetén
a puspok elfogadja a posztulator kérését, megmdiy eljarast. Ennek éldépése két
teolégus cenzor étetes véleményének a kikérése arrdl, hogy a jéldsaiban van-e
hitellenes, vagy j6 erkdlcsbe UtkiizA cenzorok kedvedy véleményének esetén a puspok
elrendeli Isten Szolgaja nem publikalt irasainagzégyijtését. A régi tugyekben térténész és
levéltaros szakésket is igénybe vesznek, akik az iratok hitelessgiges értekéil fejtik ki a
szakvéleményiket.

A puspok ezutan nevezi ki az ugyészt, akinek tealan, kanonjogban és torténelemben
jartas papnak kell lennie.

Az Ugyész késziti el a k&dontokat a tanuk szamara, melyek a boldogga avatsremély
életével, erényeivel martirsdgéaval, illetve a szémtés martirsdg hirével kapcsolatosak. A
Ennek a levélnek az a célja, hogy a plspok megtadgngregacionak van-e ellenvetése az
tggyel kapcsolatban.

Ezt kdveten a delegalt bird, a jegyz2s a tanuk idézésére szolgalé hivatalnok kineeezés
kovetkezik.

A jogban az lgyet és az eljarast megkulonboztefjizkiigy a jog szerint egy kérdés, amelyet
bir6sdg eitt dontenek el. Az eljardsban szembenallds vantr&odiktorikus, vita jellege,
amelyet nyilvanosan dontenek’at.

A birésag el§ Ulésén a posztulator, a viceposztulator és madjggzebre haladasaban
erdekelt személyek vesznek részt. Ezen az ullésposatulator bemutatjia a megbizasat,
felolvassa a puspokhdz cimzett kereseti kérelmdtivétalosan kéri az lgy elinditasat. A
puspoki titkdr ezutdn &bzor felolvassa a Kongregacio leveldtiu(la ostg, melyben
leszogezik, hogy nincs akadalya az eljaras medisditak, majd a birésag tagjait iblet

plspoki kineveé& hatarozatot.

%1 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoniozezRoma 2004, 58.; M. C. D.
ANTA CMF, Comentarios al Cadigo de derecho Canonico lll. (Bileca de Autores Cristianos, 234adrid
1964, 192.; J. NOVAL ORCommentarium Codicis iuris canonici, liber IV. DeoBessibusRoma 1920, 2. n. 4.
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Az iratok felolvasasa utan kovetkezik a birosagaiagk — delegélt bird, jegyz posztuléator,
futar — eskitétele, majd az &rsz6l6 jegydkonyv aldirasa és lepecsételése. A posztulator
eléterjeszti a kihallgatni kért tanuk névsorat, majdpigspok és a biré6 megallapitjdk a
kovetkes Ulés idejét>?

A birésag legfontosabb feladata kdvetkezik ezutarmizonyitékok dsszegjese. Minden
bizonyitékot gondosan 6ssze kellaggni, amely bizonyitja, hogy Isten Szolg4jéskesen
gyakorolta az erényeket, illetve valodi martirhiahellt.

A bizonyitas szempontjai €s szabalyai a koveikez

1. Minden tanut meg kell idézni, aki a boldogga avdéaal rokoni vagy barmilyen
kapcsolatban allt, akkor is, ha kereszteletlenek.

2. Célszeti elsgbsorban olyan tanukat idézni, akik Isten Szolgajasaorosabb
kapcsolatban alltak: példaul sék) testvérek, rokonok, akik az iltetszeméllyel
egyutt éltek, vagy akik latogattak.

3. A boldoggaavatasi perekben minden ¢hikdteles — akkor is ha nincs tanunak
megidézve — bejelenteni mindazt, ami a jel6lt eeéngsodai, vagy vértanlisaga ellen
van.

4. Szerzetes személy esetében a tanuk tdbbségénélskatmélynek kell lennie.

5. Nem lehetnek tanuk a kévetkegzemélyek:

- gyontato,

- lelki vezet,

- aposztulator,

- az a bird, aki az &t6 perben szerepelt.

6. Tanuk lehetnek:

szemtanuk,

olyanok, akik mastol hallottak az eseményeket,

a posztulator altal kijel6lt tanuk,

ex officio tanuk: olyanok, akiket a birésag hivatalhallgat ki.

7. A tanukat kor és egészsegi allapot szerinti sotvendkell kihallgatni, vagy a
kérelemben meghatarozott sorrend szerint.

8. A tanuknak meg kell hatarozniuk azt is, hogy honseerezték az ismereteiket.

9. Atanuk a kérdésekre szoban valaszolnak,® jgyzokonyv készul.

%2 CONGREGATIO DE CAUSIS SANCTORUMSanctorum Mater, Instruzione per lo svolgimentoledel
Inchieste diocesane o eparchiali nelle Cause detiSia AAS6 (2007) 481-482.; 479. Art. 45. 1. §; 490. Art.
89.
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10.A jegyzs a kihallgatas végeén felolvassa a tanunak a keletkgegydkonyvet, s a
tanu ekkor kijavithatja, illetve modosithatja vaftiasat.

11.Amennyiben a tanu az Uggyel kapcsolatos iratot akaalni, azt a kihallgatadsakor at
kell venni.

12. Amennyiben ids és beteg tanukrél van sz6, engedélyezik @éztds tanukihallgatast
a bizonyitékok 6ssze{jjésének biztositasa céljabdl.

13.A tanukat az ugyész altal dsszedllitott Kgahtok alapjan kell kihallgatni, de a bird
€s az ugyész hivatalbdl is feltehet kérdésekenaktzak a vizsgalat hianyossaganak
elkertlése érdekében.

14.Kulénosen figyelni kell arra, hogy a tanukhoz ké&meléet tegyenek fel az
életszentségre és a vértanusagra vonatkozoan épat kalaszokat megfedan
dokumentaljak.

15. A taniuk meghallgatasanal az Ugyész legyen jelereryiben ez nem megoldhatoé, a
keletkezett jegyiakonyveket at kell kiildeni hozza véleményezésre.

16. A tanuk kihallgatasanal figyelembe kell venni a Kgdl548-1550., illetve az 1555.
kanonban foglaltakat.

17.Amennyiben nem az egyhdzmegye teriletén laké tdaah meghallgatni a birdsag, a
kovetkedket teheti:

a tanut meghivja sajat székhelyére kihallgatasra,

a helyi puspok engedélyével atteszi a kihallgatlgéh abba az egyhazmegyébe, ahol a

tanu lakik,

felkéri a mésik egyhdzmegye birésagat a kihallgatésnyolitdsara.

18. Az okiratok esetében altalaban nem birnak bizorgsitéel a kbvetkeé okiratok:

a szemelyesen kihallgatott tanuk iratai, hiszekétgzeres vallomas lenne,

a sirbeszédek és nekrologok, mert ezek sokszookiUkzs személyesek, ezéltal

szubjektivek,

azok a nyilatkozatok, amelyeket nem sajat elha&stodl, hanem kérésre adtak Isten

Szolgajanak erényéir és iratairdl

19.Altalaban két szakéit neveznek ki, akik egymastdl fiiggetlenil teszik gme
véleményket.

20.A csodék kivizsgalasa az erények és a martirhaagualatatol elktlonitve torténik.

21.Amennyiben a csodaval kapcsolatos hirek megalap@otiinnek, akkor az a
pluspok, akinek a terlletén a csoda tortént, eggy et szakétt kér fel, hogy

mondjanak szakvéleményt.
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22.Betegseégbl valé gydgyulas esetén orvos szakemas jelled csoda esetén megfdiel
szakeérd segitségét kell igénybe venni.

23. A szakerének két kérdésre kell keresnie a valaszt:

- agyogyult teliesen visszanyerte-e az egészseget,
- acsoda a természet torvényei altal megmagyaraghatgy sem.

24. A tanuk kozott kell lennitik azoknak, akik gyogytédt a beteget

25. A Klinikai iratokat csatolni kell a tobbi bizonykkoz.

26.A betegséget, a gyogyulast, illetve azt is meg kedsgalni, hogy ez a gydégyulas
valéban Isten Szolgdjanak a kézbenjarasara toetént-

27.A birénak és az lgyésznek kotelessége, hogy megisallk a tanukat, atvegyék az
okiratokat, illetve, hogy a bizonyitasi eljarastylglytassak le, hogy a bizonyitékok
teljesek legyenek,6k maguk is erkdlcsi bizonyossagra jussanak az uggye
kapcsolatban és az ligyet atadhassak a kovetéammnak.

A bizonyitési eljards utan meg kell vizsgalni dauelyt sirjat, lakasat és minden olyan helyet,
ahol a nyilvanos tisztelet vélelmezben fellelhes. Amennyiben a nyilvanos tiszteletnek a
fent emlitett helyszineken nyoma nincs, a birosad kgy nyilatkozatot, mely szerint Isten
Szolgajat nem részesitik a VIIl. Orban (1623-16f4pa altal kiadott dekrétum szerinti
tiszteletben.

Az Ugy folyaman keletkezett jegyzonyveket két példanyban készitik el, melyeketgyzé
hitelesit alairassal és pecseéttel. A jéginyvek eredeti példanyat az egyhazmegyei hivatal
levéltaraba helyezik el eredeti nyelven, mig a radsk két példanyban Romaba kerlinek a
Szenttéavatasi Ugyek Kongregéacidjahoz, melyekedtia, |francia, angol, olasz, portugal,
vagy spanyol nyelvek egyikére leforditarfak. Ehhez a Kongregaciéhoz kertilnek
felterjesztésre a jelolt konyveinek masolatai, rakbt a teolégus szakékt megvizsgaltak. A
pispok a felterjesztett iratokhoz kild egy hivaalmyilatkozatot a Kongregacio
Prefektusanak, hogy a tanuk szavaliikeéts az iratok hitelesek.

A birdsag zar6 Ulésén a perben résztuvaivatalnokok véglegesitik az ered@irchetipo)és

a leforditott Copiat, s atadjak az iratokat a Kaggrcionak.Levelet irnak a Kongregacoo
prefektusanak, melyben beszamolnak az egyhazmegg&aszrol és kérik a romai eljaras

megkezdését? Ezzel az aktussal lezarul a peSelsgyhdzmegyei szakasza.

%3 CONGREGATIO DE CAUSIS SANCTORUMSanctorum Mater, Instruzione per lo svolgimentoledel
Inchieste diocesane o eparchiali nelle Cause datiSa AAS6 (2007) 501. Art. 126-127.
%4|BID 504. Art. 142.; 506. Art. 147.
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Az eljards masodik szakasza a Kongregacié vizsgalgts lépésként a Kongregacio
hatérozatban allapitia meg, hogy az egyhdzmegyakaszban a torvényesoehsokat
betartottdk, majd a posztulator kérésére az UgQypt eelatorra bizzak, aki egyik
munkatarsaval elkésziti a Positiot. A Positio az liggyon fontos beveZge>*® Ez a
dokumentum a kovetkéket tartalmazza:

- az 0sszegjtott tandvallomasok,

- az eljaras dokumentumai: Summarium,

- a fenti dokumentumokon alapuloéatiast a bizonyitasi eszk6zékraz életrajzrol, az
erények Ksies fokban valdé gyakorlasardl, vagy a martirhdlala szentség, vagy a
martirhalal hirél a fama signorum, illetve Isten Szolgajanak ir&apjan: Informatio.

XI. Piusz (1922-1939) papa 1939. januar 4-én keltnhgjaval elrendelte az irasbeli forrasok

szakérbi vizsgalatat>®

Nem vértanuknal a Positié fészei:

1. Az Ugy torténete.

2. Forrasok és kritikai feldolgozasuk.

3. Isten szolgajanak életrajza (dokumentumokkal).

4. A szentség hire és ennek dokumentumai (tandvallokiids

Martirok esetében a Positio 0sszeallitasa a netaniée analdgigjara torténik, de itt meg kell

vizsgalni, hogy az illét megfelel-e a veértanisag definiciojanak: onkéntenisiranti

szeretetbl halt meg, a hite miatt 6lték meg. Ahogy mondjakmartirhalal nem koéltemény,
hanem tény>®

Amennyiben régi Ggyl van sz, ahol a dolog természete miatt nincsémelvallomasok, a

Positiot a hit védje nyolc teoldgus szakémel megvizsgaltatjd>® A teoldégus szakésk

legaldbb kétharmados szavazattobbséggel elfogamidtitiv valasza esetén a hitvea

augusztus 26-an kelt Dekrétuma kritika ala vetteddigi eljarasokat és megkovetelte, hogy
az Ugy dsszes dokumentumat be kell mut&thi.

$°5FE, VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sa@tita del Vaticano 1992, 43.
356
IBID, 44.
*7IBID, 62.
%% 1BID, 63.
%9 CONGREGATIO DE CAUSIS SANCTORUMSanctorum Mater, Instruzione per lo svolgimentoledel
Inchieste diocesane o eparchiali nelle Cause datiSa AAS6 (2007) 474.; 482. Art. 62. 1. §
30 F VERAJA, Le cause di canonizzazione dei Safiita del Vaticano 1992, 43.
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Az eljaras harmadik szakaszdban a pépat informaljrabban elvégzett vizsgélatokrol, s
ezutdn a Szentatya donti el, hogy kihirdeti-e lvedital Isten szolgajackies erényeit, vagy
martirhalalat. Abban az esetben, ha a hatarozatartdrhalalrol adta ki a papa, lehet kérni a
jelolt boldogga avatasat. Amennyiben a hatarozaiot erények ésies fokban tortént
gyakorlasardl adtak ki, szikség van még egy csadanyitasara, amely bizonyithatéan a
boldoggéa avatandé kozrékbdésére tortént.

Nem koénnyi a csoda definiciojat megadni, ha minden aspekérsgi szeretnéni’

A csoda helyszinén a felperesek a Positiohoz k#jmbsm szakérik segitségeével a kbvetkez

anyagot allitjak dssze:

- két szakéd pozitiv véleménye a csodardl,

- Ot szakembei®d all6 tanacs vizsgalja meg, hogy a gyogyulas tuaioyosan
megmagyarazhato-e,

- hat teolégus szakértmegvizsgalja a csodat, hogy a megtdrtént eseméalpdiai
értelemben csodanak tekintet, illetve a csoda valoban Isten Szolgajanak a
k6zbenjarasara tortént-e.

A csodak kivizsgalasa dthként nehézkes, az eljaras lasstnak és biirokratékiakhe.>®? A

csodak bizonyitasanal a posztulator feladata aetkes orvosokkal bizonyittatni és minden

dokumentumot 6sszetijyeni a csodaval kapcsolatb3.

A fenti anyag 0Osszeallitasa utan a Kongregacio tisatézsgalja a Positiot, amelyet az

atvizsgalas utan tovabbitanak a papadaklont arrél, hogy hatarozattal kihirdeti-e a cspdat

vagy nem. Abban az esetben, ha a Szentatya kihardsbdarél sz6l6 hatarozatot, meg lehet
kezdeni a jelolt boldoggdavatasat.

A boldoggaavatas kozvetlenskeszitése a kovetkéanodon toérténik. A papa uper miro

dekrétumban teszi k6zzé, hogy megkiittet a boldoggaavatas.

A dekrétum felolvasasat kowen a posztulatornak fel kell vennie a kapcsolatat a

Allamtitkarsag képviséiével, az asszeszorral. A kapcsolatfelvétel utarfielperesekkel

k6zdsen meghatarozzak a boldoggaavat@soidtjat. Erél a posztulator irasbeli értesitést kap

az Allamtitkarsagtol és a Kongregaciobol. Ezut@rantatya Liturgikus Celebracios Hivatala
eés a Papai Haz Prefekturaja felveszik a posztuddta kapcsolatot. Ha az asszeszorral

megegyeztek az dghontrdl, megkezdhetik aziésziileteket.

%1R. RODRIGO 0. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninrazRoma 2004, 105.

327, ESZER,Miracoli ed altri segni divini. Considerazioni doratico-storiche con speciale riferimento alle
cause dei Santin F. LEONI (a cura di)Studi in onore del Card. Pietro Palazzifiisa 1987, 129.

$3R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonizzszRoma 2004, 108-109.
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Az id6épont hivatalos kdzléséig nem j6 nyilvanossagra haztatumot. Gyakorlati, de fontos
tanacs, hogy a szentképek nyomtatasaval és az iehjékvarni az utolso pillanatig, mert az
idépont valtozhat.
Az eldkésziletek kovetkézfazisaban a posztulatorogBsziti a collecta konyorgést és az
Olvasmanyos Imadra masodik olvasmanyat a zsolozmmatkezt az Istentiszteleti
Kongregéacié hagyja jova latin és a tobbi nyelvermAsodik olvasméany lekidég a szend
legyen, hogy honnan van, jeldlni kell. Ebben a k8lobn az Istentiszteleti és a Szenttéavatasi
Kongregéacio konzultalnak egymassal.
A harmadik szakaszban a cereméniékészitése kovetkezik a Liturgikus Celebracidk
Hivatalaval. A posztulator segitségével dsszedllig liturgia menetét és az azt tartalmazo kis
konyvecskét a zarandokoknak. Ezt a konyvecskéiablia a Vatikani Nyomda késziti el. A
posztulator a kdvetkézdolgokat késziti éla konyvecske szamara:

- egy fénykép a boldogga avatando szendélyr

- aszentmise étti felkészity szovegeket,

- aboldogga avatando életrajza tobb nyelven, haidal terjedelemben,

- fél oldalas életrajz, melyet az a puspok offehsaki kéri a papatol a boldoggéa avatést,
az a puspok, akinek a tertletén a jeldlt meghalt,

- nevek: koncelebransok, diakonusok, felolvasok, @ermes kdnyorgések felolvasoi, a

felajanlasi kdrmenetben részt ¥y akik viszik a relikviakat.

A kozvetlen ebkésziilet részeként altalaban a boldogga avatdt ebktén liturgiaprobat
tartanak, melyen a liturgia minden szetgplrészt vesz. CélsZer ha van egy lista a
posztulatornal a liturgidban részt w&wneveivel.
A felajanlasi adomanyokkal kapcsolatban két knibgrivan: a felperes készitiéels fontos,
hogy vallasi értékik legyen. Ezeket az adomanyakatldogga avatasdat egy héttel le kell
adni, s a ceremdniamester hagyja jova azokat.
A posztulatorokkal szembeni kovetelmény, hogy adbgya avatasi szertartasotel
reverendaban és dden legyenek ott. Erre azért van szikség, mert dlichelyik van: a
biborosok és a plsp6kok utan van a fenntartottikelf boldoggaavatas proklamalasakor
egyutt allnak azzal a puspokkel, akinek az egyh@éjében az eljarast kezdemeényezték.
A jelenlegi szertartas és kozvetlendlasziletei lattdn megdallapithatjuk, hogy sokkal
egyszeifibbé valtak a jelenkor ékésziletei, mint a régebbi koroké. Természetesgiea

szertartasa €s szokasai is sokatdrietgk a regi korok szokasaibol.
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Egy évszazaddal e##d a papa boldogga avatast elreddehtarozatanak kimondasa utan a
posztulator atadta a brévék titkaranak a jeldltrajeat a boldoggaavatas napjan kiadando
bréve szamara, a hitvé&dkk, illetve a Szertartdsok Bizottsaganak titkazansra pedig a
boldog szentmiséjébe és zsolozsmajaba feluveemddsagokat jévahagyasra. A boldogga
avatasi brévében engedélyezett szentmise és zsw@a@zonban sohasem kilon szentmise és
zsolozsma, hanem azokat mindig az altalanos éés#tték, s bizonyos il elteltével, Gjabb
kérelem benyuljtasa esetén engedélyezett a Szediarf@izottsaga kilén szentmisét és
zsolozsmat. A brévé mindig kimondta, hogy a szesgnés a zsolozsma mely helyekre és
napra van engedélyezve. Ezek utan a posztulat@pat@ engedélyt kért, hogy a boldog
holttestét a sirjabol kivehessék, nyilvanos tistten részesithessék és a t@stveklyéket
vehessenek. A papa ezt az engedélyt a hitvekl adta, akinek az utasitasat a Szertartasok
Bizottsaganak a titkara tovabbitotta a megyésplsgikA jeldlt holtteste csak a boldogga
avatasi brévé kihirdetése utan volt kitéhaetyilvanos tiszteletre, s lidé az ereklyék egy
részét a papai ereklyetarba kellett kildeni. A pdéror volt felebs kinyomtatni a boldog
képeit és életrajzat, melyekb természetesen a biborosok és a papa is kapott. A
boldoggaavatasi Ugyoé$zerepdi ezeken kivil még a jeldltet abrazold olajfestntérsy
megkaptdk. A boldoggaavatas Unnepélyén a boldodlyéie kitették az oltarra. A
boldoggéavatasi terem diszitésével a posztulatprépiiészt bizott meg, aki a diszitést a
templom kincstarosanak jovahagyasaval intézte. gask helyre tették ki a boldog egy
lepellel letakart képét, a falakra pedig a boldoggatasi eljaras soran elfogadott csodakat
abrazolo festményeket helyezték el. Az Unnepélymntamise végzésére a posztulator a
vatikani bazilika kanonokjai kdzll egy puspokot tkéxl. Az Gnnepélyes boldoggaavatasi
szentmise elején a posztulator felkérte a Szeswkt8izottsaganak biboros elndkét, hogy a
boldoggaavatasi bréve kihirdetését rendelje elibdips atvette a bévét, s a Bizottsag titkara
altal atadatta a bazilika bibordgpapjanak, aki a levéltarnokkal felolvastatta.

Miutan ez elhangzott, elénekelték a Te Deumot, alatiza boldog képéf és ereklyéisl
lehulltak a leplek és megszolaltak a harangok. ADBaIm végén a kovetkézversszakot
enekelték; Imadkozzal érettliink boldog N. N.

Hogy méltdk lehessiink a Krisztus igéretére.”

A miséd puspok a boldogrél sz6l6 Uj imadsagot mondta, sraklyéinek tomjénezett. Az
Unnepélyes szentmisében a By utan kiosztottdk a boldog képeit és életrajzat.

A péapa a biborosokkal egyitt délutan jelent megjaftta a boldog ereklyéit, képeit és

életrajzat, s a posztulator a boldoggaavatasertkitet mondott.
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A boldog tiszteletére abban a templomban, aholdxit nyugodott, vagy amelyben kilénds
tiszteletnek orvendett, haromnapos 4jtatossagmittak, melyen kivaldé szénokok ditisették

a boldogot. A harom nap alatt a boldog képébtatérra helyezhették, de utana el kellett
tavolitani azt. A boldog tiszteletére ekkor még nealt szabad templomot emelni, csak
valamely szent oltarara helyezhették ki a képbt.

Ezutan foglaljuk 6ssze a mai eljarast!

Egy boldoggaavatas lebonyolitasa:

1. Egy kozosség, egy jogi szemeély, egyhadzmegye vagyganszemeély is
kezdeményezheti a boldogga avatast a szentséghieffunyt személy halala utan 6t
évvel3®® Lényeges, hogy a boldog jeldltet Isten népe sedntartsa. A vértan(isag
vagy tosies erénygyakorlat vizsgalatanak meginditasahe@ggik alapvei feltétel az
életszentség és az imameghallgatasok hire. Kiki&raeindazokat, akik ismerték a
jeloltet, és atvizsgdljadk az iliet hatrahagyott irasait, megvizsgaljak éléuet,
osszegezik azt is, milyen tisztelete, hire Y&rEz a kezdeményézaz actor vagyis a
felperes, aki az eljaras anyagi részeét is biztnsitj

2. Az actor kinevezi a posztulatort, aki az 6sszékénerepét tolti be Roma felé és
irAnyitja az eljardshoz szikséges munkat. Ezutaretgésorban a posztulator lesz az
Ugyintéd a boldoggaavatasnal.

3. Az actor felterjeszti az egyhazmegyépdsztoranak jovahagyasra a posztulator
szemeélyét. Egyhdzmegyei szinten a posztulatoroiéet a helyi dpasztornak kell
jovahagynia. Altalaban az itt dolgoz6 papok kozélagztanak valakit, aki teoldgiai,
torténettudomanyi és a szenttéavatasok gyakorl@tddseiben jartas. Egy ideje
civilek, 5t holgyek is lehetnek posztulatorok. ROmaban a Bzavatasi Kongregacio
ezért inditott egy kurzust, amelyeipfsztori ajanlassal vehet részt az, aki erre
megbizatast nyef’ Ezutan a posztulator frasban kérisp&sztort, hogy vezesse be a
boldoggdavatast. Kéréséhez mellékel a jélblagy rovid életrajzot. Jelzi a jeldlt
életszentségének hirét. Mellékeli nyomtatott itasaigy azoknak listajat és a tanuk

névsorat.

*E. HUSZAR:A szenttéavatagudapest 1911. )
305G, KOVACS, Keresztény csoda. Boldoggé avatas egykor ésmt#j, Ember Magazirt (2003) 6.
366
IBID, 6.
%7 M. HAIDER, Boldogga és szentté avatasok az Egyhazban. Beszélg@vacs Gergely okleveles
posztulatorral,in Jel 6 (2005) 190-191.
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4. A fépasztor megalapitja az Egyhdzmegyei Birdsagot,yamkbvetkes tagokbdl all:

a fopésztor (kijeldlhet maga mellé egy helyettest &spromotor iustitie (Ugyésznek
megfeleb beosztas) és a jedyzA posztulator mint tag, jelen lehet minden Ul
a kihallgatasokba nem szdl bele.

5. A posztulator javasolja adpasztornak, hogy az eljarashoz kérje Réma, vagyis a
Szenttéavatasi Kongregacié engedélyét (Nihil OhstBz még nem jelenti a
boldoggaavatas sikerét. A Kongregacio ezt az etgedeegadja, ha a boldog-jeldlt
ellen, akit mar nevezhetink Isten Szolgajanak énf)f vagy Szolgalojanak (hash
nincs semmi éizetes terhélfeljelentés vagy alapos kétség.

6. Az Egyhazmegyei Birésag elkezdheti a gyakorlati kdtinKijeldl még teologus- és
torténész szakéiket, gépirokat és forditokat. Minden tisztségvisekkit tesz a
lelkiismeretes munkavégzésre és a titoktartasra.

7. A boldoggaavatés tényét a sajtban ismertetnidsethindenkinek lehété kell tenni,
hogy Isten Szolgaja életdrtantvallomast tegyen. Minden jelentketanut ki kell
hallgatni, legyen a vallomasa kedéeragy kedvedétlen.

8. A szemtanuk sorat ki kell egésziteni olyanokkal,ikaksten Szolgajanak
életszentségél elbeszélés tjan szavahibieszemtanuktdl értesiltek. Altalanos
tapasztalat, hogy a szenttéavatasi ugyek vegydsgiek, rendszerint az életut
masodik szakaszara vannak tanuk, az életut wWegeesze pedig dokumentumok
alapjan vizsgalhat®®

9. Az eljaras lényeges része az is, hogy Isten Szoigéjosszes irdsat meg kell vizsgalni
és azokat is, amelyeket masok irtak réla. A foribsaasokat olasz nyelvre kell
forditani.

10.Az eljaras menetél a hiveket tajékoztatni kell. Nagyon kell tgyelhggy egy Isten
Szolgajat se részesitsélbidlott a boldogoknak vagy szenteknek kijaro tiszteletbe
Egyedul Isten a szent, a boldoggéa és szentté taldtan egyedil aé dicsisége és
hatalma nyilvanul meg. A boldogok és szentek csmbknjarnak értiink Istennél.

11.Csodékra is szikség van az eljaras sikeressegddieatelt csak a vértanuk
képezhetnek. Egy csoda elismerése szintén egyh§eimsgnten kezédik szigoruan

tudomanyos formaban. Apasztor a csoda elismeréséhez kilon birésagot kevez

%8 M. HAIDER, Boldogga és szentté avatasok az Egyhazban. Beszélg@vacs Gergely okleveles
posztulatorral,in Jel 6 (2005) 190-191.

157



12.Az emlitett dokumentumokat szabdlyosan érvényeaskeih Nalunk minden iratot
olasz nyelvre forditanak le. A lepecsételt, viak$zzart anyagot a posztulator viszi
Romaba.
A Positio iratait lezardé pecsétnek eredetinek, dotgtosan ugyanolyan karakieek kell
lennie, nem lehet fénymasdft
A Sczertartasok Kongregacidjanak irdsban oOsszefaglahz egyhazmegyei beveéget
informalis eljarast, ez a ,Summarium”, vagy ,Infaatio”.3"°
Az egyhdzmegyei eljaras lezarasa utan &dikda romai eljaras, melyben a Szenttéavatasok
Kongregacioja az illetéked!
A romai eljardsbhan a Szenttéavatasi Kongregacidddae konzultorai megvizsgaljak a
Positiot:
- az erények #sies gyakorlasanal kulondsen fontos az isteni émar@alatos erények
gyakorlasa,
- martir lgyében a vértanlsag esetének kell fenaallni

- acsodakat orvoscsoport és technikai székérizsgaljak®’?

%9 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninragziRoma 2004, 151-152.;
CONGREGAZIONE DELLE CAUSE DEI SANTIRegolamento, del 15. 2. 2001. art. 68., 3. §

$°R. RODRIGO 0. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninrazRoma 2004, 59.

371 4. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e procedSissidi per lo studio delle cause dei santi 8),
Citta del Vaticano 2005, 334.; A. ESZERy Congregazione delle Cause dei Santi. || nuowdin@mento della
procedura,in La Curia Romana nella Cost. Ap. ,Pastor Bonug3tudi Giuridici — 21), a cura di P. A. Bonnet e
C. Gullo, LEV, Citta del Vaticano 1990, 309-329.

72 ). L. GUTIERREZ Rassegna bibliografica circa la normativa attualerge Cause di Canonizzaziorie,
Apollinaris 69 (1996) 216.; J. SANCHEZ Y SANCHEFa nueva Congregacion para las Causas de los Santos
in Revista Espanola de Derecho Canérdiéb(1984) 493-524.; A. ESZERa Congregazione delle Cause dei
Santi. Il nuovo ordinamento della procedura,AA. VV. ,La Curia Romana nella Cost. Ap. Pastor Bsh
Citta del Vaticano 1990, 309-329.; P. MOLINARIcune note sul Collegio dei Postulatori e i suapporti con

i Prefetti della Congregazione per le Cause deitam,Studi in onore del Card. Pietro PalazziniRisa 1987,
187-197.; R. RODRIGQ,a figura del postulatore nelle Cause dei Santoselo la nuova legislazione. Diritti e
doveri, in Monitor Ecclesiasticusl11 (1986) 207-224.; P. GUMPEL, Collegio dei Relatori in seno alla
Congregazione per le Cause dei Santi. Alcuni conimenosservazioni personali di un Relatore, nella
pubblicazione a cura della Congregazione per le €gadei Santi. ,Miscellanea in occasione del IV @eatrio
della Congregazione per le Cause dei Santi (1588)9 Citta del Vaticano 1988, 229-337.; R. RODRIG®Q,
figura de los abogados y de los relatores de lassaa le los Santos segin la nueva legisladidiacramenti,
Liturgia, Cause dei Santi. Studi in onore del Caale Giuseppe CasoriaNapoli 1992, 675-703.; J. L.
GUTIERREZ,La certezza morale nelle cause di canonizzazigregiaslmente nella dichiarazione del martirio,
in lus Ecclesiae3 (1991) 645-670.; IDEMLe prove sussidiarie nelle cause di canonizzazi@menioni di
Prospero Lambertini e innovazioni di Benedetto XIN)us Ecclesiaé (1993) 545-574.; A. ROYO MEJiAa
prueba de la heroicidad de las virtudes en las eawe los Santos. Estudio de la normativa actdallaz de la
precedente, Tesi di Laurea nella Facolta di Diri@anonico dell’Ateneo Romano della Sancta Croceudisa il

22 giugno 1992 (in corso di stamp#). ROYO MEJIA,Evolucion histérica de las pruebas de la heroicidhs
las virtudes en las causas de los Santos en ldgssanteriores a Benedicto X1V Archivum Theologicum
Granatenses6 (1993), 25-61.; IDEMAIgunas cuestiones sobre la heroicidad de las eetuy la certeza moral
juridica en las causas de los Santmslus CanonicunB4 (1994) 189-226.; F. GUTIERREZ RODRIGUEZ DE
MONDELO, La prueba en las causas de canonizacién, con edpeterencia a las pruebas subsidiarias, en la
doctrina de Benedicto XIV. Tesi di laurea pressdrkcoltd di Diritto Canonico dell’Ateneo Romano ldel
Sancta Croce discussa il 22 giugno 1994 (in corsostmpa); E. VENANZI, Lo ,Studium” della
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Szikség van egy rémai posztulatorra is, vagy |bdalégy ott & Osszekdt
megbizottra.

. Az eljarasi dokumentaciot a Kongregacio iktatéjabeszik at.

Kérni kell az iratcsomo felbontasat.

. A szakemberek atnézik az iratokat és megallapéiak hitelességét és érvényessegeét.
Az esetleges hidnyossagokat poétolni kell. A tamdaiztazt mutatja, hogy nagyon
fontos az egyhazmegyeiokkszit munka, mert egy-egy visszakérdezés sok vesz
igénybe.

. Az érvényesség elismerése utan egy relator akakelil — az iratok alapjan — a nagy
osszefoglalé munka, a Positio. Ennél a munkandbiferdulhat, hogy még kiegéséit
adatokat kérnek. Ezek elkészités@igényes lehet.

1999. januar 22-én az Ordinariusok Kongresszus&ovatked dontést hoztak: a
posztulatornak és a relatornak az eljaras romaiaszaban torténetkritikai szintézist
kell adnia Isten Szolgajanak élétierEzen tevékenységikben egyutt kelikidnitk,

a Positiot feltl kell vizsgalniuk, s abban az &@gtot térténetkritikai elemzésnek kell
alavetniulk®™

. A Positio eballithsa csak a Vatikan altal elismert nyomdakbaszklhet. Egy-egy
kotet 400-450 oldal terjedelirlehet. Az Ggyek nagysagatol fitigm tobb kotet (4-5)

is lehet a Positio. BEzo6r altalaban a torténészek vizsgaljak az életakibr még ez a
Positio sziirke szin®"*

. A nyomdabdl kikeriilt anyagot @&zor hét szakteoldgus vizsgalja meg és véleményezi.
Fontos szabaly, hogy a teolégus konzultorok Ulésészavazas érvényessegéehez
kétharmados szavazattobbség REIEkkor a Positio piros boritéju, arany tietel 3"

. A véleményezett kdteteket ezutan hét biboros &zatis nyilatkozik az tigyben. Amig

nem zarul le az életszentségre vonatkozé részg adeodat nem vizsgalhatj3k.

Congregazione per le Cause dei Santi: sue finaitue attivita dalla fondazione ad oggi, nella pidatzione a
cura della Congregazione per le Cause dei Santiisgdllanea in occasione del IV Centenario della
Congregazione per le Cause dei Santi (1588-1988jtt4 del Vaticano 1988, 353-366.; CONGREGATIO DE
CAUSIS SANCTORUM Sanctorum Mater, Instruzione per lo svolgimentdedilchieste diocesane o eparciali
nelle Cause dei sanin AAS6 (2007) 482. Art. 60. 2. 8§

¥3R. RODRIGO 0. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninrezRoma 2004, 136.

3" M. HAIDER, Boldogga és szentté avatdsok az Egyhazban. Beg=bl¢@vacs Gergely okleveles
posztulatorralin Jel6 (2005) 190-191.

¥* R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonizraziRoma 2004, 155.;
CONGREGAZIONE DELLE CAUSE DEI SANTIRegolamento, del 15. 2. 2001., art. 76. 1. 8

36 M. HAIDER, Boldogga és szentté avatdsok az Egyhazban. Beg=bl¢@vacs Gergely okleveles
posztulatorral,in Jel 6 (2005) 190-191.

*7IBID 191.
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10.A csoda megitélésénél segit egy orvoscsoport. &elladaz, hogy nyilatkozzanak
arrol, hogy a gyogyulast tudomanyosan nem lehetmaggarazni. A legkényesebb és
sokszor félremagyarazott mozzanat az dllszemély kozbenjarasara tortént csoda
kérdése. HEszor egy orvosokbdl allé testilet allapitia meggyh@ kérdéses eset
(gydgyulas) az orvostudomany mai alldsa szerinbmihyosan megmagyarazhato-e
vagy sem. Azt méar egy teoldgusokbdl &llé bizottezggalja, hogy az eset csodanak
mindsul-e.

Hiszen egy gyégyulas nem a rendkivilisége, haneistezi akarathoz és gondviseléshez

valo viszonya miatt nevezltevalodi, keresztény értelemben vett csodanak. Tiaddn is

gondolunk ra, de sok esetben nem egy betegség, gy@gmagyarazhatatlan és teljes
gyogyulasat vizsgalja a Kongregacidé, mint betetgszcsodat, hanem hétkéznapi
tragédiak csodas tulélését, vagy mas, a termésmdjén a Terenjturalmat és hatalmat
szemléltet eseményt, ami medimiti az adott kozosség Istenbe vetett hitét, ésvekh

szamara Ujabb meghivast jelent az életszentd&gre.teoldgusok, a plispokok és a

biborosok szavazatukkal déntenek a jelolt boldogya@thatésagarol, a Szentlélek

segitségul hivasavai®

11.Az erények Hsiességéil és a csodardl szolo nyilatkozatot a papa elégetik. O
ismeri el azokat.

12.A Szentatya egy kulon-kilén nyilvanos ulésen kibirchz erények dsiességét es a
csoda elfogadasat. Fontos kdvetelmeény, hogy azekdmsies gyakorlasa a személy
habitusa legyen, isteni hdlaadas legyen, s a napgaségekben isptsismételten
fennalljon® Egy vértanu esetében a hitért vallaltjilgletbs! tortént gyilkossagot
jelenti és annak tudatos elviselését. A papa, mifioldogga- és szentté avatasok

egyedili biraja hozza meg a dontéset.

38 G, KOVACS, Keresztény csoda. Boldoggéa avatas egykor ésljramber Magazin 4 (2003) 6.

%9 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninraziRoma 2004, 30.; G.
FONTANI, Codex Constitutionum quas Summi Pontificies edigtem Sollemm Canonizatione Sanctorum,
Roma 1729, XXX., 40.

%0 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninragziRoma 2004, 38.; L.
BRANCATI DE LAURIA, Commentaria in Il Librum Sententiarum Joannis DuBsoti, Roma 1653.; A
ESZER Il concetto della virta eroica, Sacramenti Litisigcause Dei SantNapoli 1992, 605-636.; D. OL&a
sainteté dominicaine & la lumiére de la doctrineS#ent Thomas, Sanctus Thomas de Aquino Doctoehuak
humanitatis Roma 1995, 314-338.
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13.A szenttéavatas eljardsa utan az dlleteve bekeril a Szentek Kataldogusaba, s
szentként valo elismerése hittételnek, dogmanalésiiin nyilvanos tiszteletét pedig
kiterjesztik az egész egyetemes EgyhdZra.

Erdekes kérdés a papai tévedhetetlenség kérdékbesz az ligyekben, melyet jelez az a
tény, hogy napjainkban tébben foglalkoztak az Iifditdssal a szenttéavatasokban, példaul
Hans King, Karl Rahner, Yves Congar, Francis Ali&an és mas teologusok, példaul
Joseph Ratzinger, aki ezt a folyamatot pozitiv éeeiaként értékelt&®? A jezsuita Francis A.
Sullivan szerint nem szikséges a tévedhetetlenségenttéavatashoz. Az erényeksin
gyakorlasa nem imitalhaté és mindenki szaméra amial6®*® Kenneth L. Woorword is
felteszi a kérdést, hogy a két distinkcid — a bglgfp és szenttéavatas — ahogyan ma latjuk
tévedhetetlen dontése-e a papanak. A kanonjogadpgk gondoljak, hogy nerft* A
szenttéavatas ma egy moralis megggésen és dontésen alapul, mely az egész Egyhaz
életére hatassal vafr,

A 11. Vatikani Zsinat végén Max Schenk foglalkozattévedhetetlenség teoldgiai kérdéseivel
a szenttéavatdsok soran Aquinéi Szent Taméas nézedbiasznalvd® A teoldgusok
tobbségéenek véleménye szerint a szenttéavatas skbel® a papa nem képes a
tévedhetetlenségre. A szenttéavatas kérdése némazdagyhaz hite, hanem isteni fit.A
szenttéavatas kihirdetéséhez a hit két alapeleiieséges: Isten szentjeinek tisztelete és a

szentek kdzossége®

%1 . L. GUTIERREZ Rassegna bibliografica circa la normativa attualerge Cause di Canonizzaziorie,
Apollinaris 69 (1996) 199.; T. ORTOLANyoce Canonisationn Dictionnaire de Théologie Catholique, Tomo
I, Parte Il, Paris 1932, 1639-1644.; E. PIACENTIN!infallibilita papale nella canonizzazione dei g¢gnn
Monitor Ecclesiasticud17 (1992) 91-132. (anche Bacramenti, Liturgia, Cause dei Santi. Studi in rendel
Cardinale Giuseppe Casoridapoli 1992, 541-588.)

32 E. PIACENTINI, L'infallibilita papale nella canonizzazione dei ggrin Monitor Ecclesiasticud17 (1992)
91-92.; H. KUNG, Infallibile? Una domandaBrescia 1970.; K. RAHNERQelques considérations sur le
concept d'infallibilité dans la théologie catholiguin L’Infallibilité. Son aspect philosophique et thégigue,
Paris 1970, 57-71.; Y. CONGARfallibilité et indefectibilité,in Rev. Sc. Phil. Et Théé&4 (1970), 57-71.; F.
A. SULLIVAN S. J., Magisterium-Theaching authorityn The Catholic ChurchNew York 1983.; J. J.
KIRVAN, The infallibility debateNew York 1971.; J. RATZINGER)] primato di Petro e l'unita della Chiesa,
in L'Osservatore Roman@Q aprile 1991., 7.

383 E. PIACENTINI, Linfallibilitd papale nella canonizzazione dei ggrin Monitor Ecclesiasticud17 (1992)
97.; F. A. SULLIVAN, Il magistro nella chiesa cattolic#\ssisi 1986, 155-156.

%4 E. PICENTINI, Linfallibilitd papale nella canonizzazione dei s@grin Monitor Ecclesiasticud17 (1992)
97.; W. KENNETH,Making Saints. How the catholic church determin®@wkcomes a Saint, who doesn’t and
why,New York 1990, 68.

35 E. PIACENTINI, L'infallibilita papale nella canonizzazione dei ggrin Monitor Ecclesiasticud17 (1992)
104-105.; K. J. FRANCIgnfallibility of the pope in his decree of Canortipa, in The Juristt (1946) 401.

36 E. PIACENTINI, L'infallibilita papale nella canonizzazione dei ggrin Monitor Ecclesiasticud17 (1992)
109.; M. SCHENKDie Unfehlbarkeit des Papstes in der heiligspergurhburg 1965, 198.

37 E. PIACENTINI, L'infallibilita papale nella canonizzazione dei ggrin Monitor Ecclesiasticud17 (1992)
114.; F. SPEDIALIERIDe infallibilitate Ecclesiae in Sanctorum canonipak: causa et tituloin Antonianum
22 (1947) 1-22.

%8 F. DELL’ADDOLORATA, Infallibilita, in Enciclopedia Cattolica VI 1950, 1923.
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A jezsuita Camillo Beccari véleménye szerint a fawvatds formuldja csak a szenttéavatas
tényét tartalmazza, nem tobbet és csak implicitanogan benne, hogy az illeszent méar a
mennyorszagban van, mert az erényekstds fokban gyakorolt&’

A péapai dontésre Salkahazi Sarézes vértanu esetében 2006. aprilis 28-an kerilt so

Az Unnepi eseményt igy méltatta BrBéter biboros;Kitér ¢ 6rommel fogadtuk a hirt,

hogy a Szentatya ma deéittl alairta Salkahazi Sara testvér boldogga avaté@san

dekrétumat. Ez azt jelenti, hogy az Egyhadz imm#érral emelte, a boldogok soraban
tiszteli azt a Salkahazi Séara szocialis testvéki, szerény, fiséges szocialis szolgalat,
értékes Ujsagiroi, irdi, kulturalis munka utan 194eh, a legnehezebb utols6 honapokban
rejtegette Uld6zott zsidoésk és gyerekek szézait Budapesten, rendhazdbanarMiut
foljelentettek, a nyilasok az altala bujtatottakkadyyttt a Duna partra hajtottak és

kivegezték. Hosszu évek Ota megemlékezink rolajdann Matroz csarda helyén, a

Szabadsag hid pesti hégnél tabla hirdeti az emlékét. Minden év decembeé#n

gyertyat gyujtottunk ez @t a tabla ebtt. Imadkoztunk azért, hogy Egyhazunk dfibla

boldogok soraban tiszteljét. Ezért olyan kilondsen nagy 6rom szamunkra ahirais
ezért gondolom azt, hogy Budapest ,lelkének” isnigeagy 6rom ez. A mult igazi
megtisztult szemléletéhez vezet, hozzasegit bextrdikiengesztétiéshez és ahhoz, hogy
igazi, hiteles katolikus példaképeink legyenek.mszzem, a nemzet lelki megujuldsanak
évében ez a legszebb ajandék, amit a SzentatyaygamBgyhaznak és talan a magyar
tarsadalomnak is adhatott®

14. Amennyiben ezek a feltételek teljesiltek, megallaijak a boldoggaavatas
id6pontjéat.

15.A szenttéavatashoz az Uj boldog elterjedt tisztedstegy Ujabb csoda sziikséges
boldoggaavatas 8kebb korben, egy szerzetesrendben, vagy helyi etggma
régioban ismert és tisztelt személy életszentségélesmerését és liturgikus
tiszteletének engedélyezését jelenti. Boldog BatilgyLaszId liturgikus tisztelete
(januéar 22-i mennyei sziletésnapjan, emléknapjan ax®on kivil) egész

Magyarorszagra kiterjed.

39 E. PIACENTINI, L'infallibilita papale nella canonizzazione dei ggrin Monitor Ecclesiasticud17 (1992)
125.; C. BECCARIBeatification and canonizatiom Catholic Encyclopedia vol. [1367.

390 G. KOVACS, Mostantél fogva Boldognak nevezzék... Salkahazi Béldogga avatasanak iinnepélyes
kihirdetéselJj Ember Magazin 9 (2006) 3.

%1 G. KOVACS,A szentté avatasok az Egyhazbagrtantink-Hitvall6ink35 (2003) 2.
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16. A végcél minden esetben a szenttéavatas, hiszgeati a végé dontést magarol az
életszentségt, és ez teszi lehété a tiszteletet az egész Egyhazban. Ehhez Gjabb
csoda elismerése szikséges, és elengedhetetl@peszaeaan benne annak, hogy az

illets személy tisztelete egyre mélyebb és kiterjedtelpdn®®

A Kongregécio levélben értesiti a posztulatort atéssl.>*
A szenttéavatas aktudlis normaiban két fontosdijitézettek be:

1. A promotor, a konzultorok és a relator szerepérse&gyuttnikodésének kiemelése a

koz0s cél, az igazsag kiderilése érdekében.

2. Az antik tigyekben a dokumentumok térténetkritikdidszerrel tortéth elemzésé®
A szenttéavatas formuldja hasonlit egy hittéteg(da) kihirdetéséhez, tartalma azonban mas:
a papa mint egyedili biré a szenttéavatasi tligyekbehirdeti ki, hogy az illétszemély az
Egyhaz megalapozott és legjobb metggése szerint Gdvozilt, és ezt a megpggest a
Teremt Isten csodaval hitelesitette. A szenttéavatas éifpeli tényre, ,factum
dogmaticum”ra alapuf?®
A boldoggaavatas hivatalos szOvege, ugynevezetinuidja egyébként sz6 szerint
megegyezik azzal, amit Il. Janos Pal (1978-200pamdszoban hasznalt:
.Mi elfogadva Puspoktestvéreinknek, valamint Kustivvk sokasaganak a kérését, miutan
kikértilk a Szenttéavatasi Ugyek Kongregacidjanakéleményét, Apostoli Tekintélyunkkel
engedélyezzik, hogy Isten Tiszteletreméltd Szolg#matantdl fogva Boldognak nevezzeék,
emléknapjat pedig a kdnonjogsehsai szerint megallapitott helyen és médonseévre

megiinnepeljék. Az Atya, a Fil és a Szentlélek apvéimen.?®

392G, KOVACS, Keresztény csoda. Boldoggéa avatas egykor ésljramber Magazin 4 (2003) 6.

¥ R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninraziRoma 2004, 157.;
CONGREGAZIONE DELLE CAUSE DEI SANTIRegolamento, del 15. 2. 2001. art. 88. 2. §

394 . L. GUTIERREZ, miracoli nell'apparato probatorio delle cause danonizzazionen lus Ecclesiael0
(1998) 494-495.; Cfr. GIOVANNI PAOLO lIConst. Ap. Divinus Perfectionis Magister, del 2Biggo 1983jn
AAST5 (1983) 349-355.; S. C. DELLE CAUSE DEI SANNormae servandae in inquisitionibus ab Episcopis
faciendis in causis Sanctorum, 7 febbraio 1983AS75 (1983) 396-403; E. APECITLe nuove norme per le
cause di canonizzazion& La scuola cattolical19 (1991) 250-278; G. DALLA TORRE/oce Processo
canonico (processo di beatificazione e canonizzegio ,Enciclopedia del Diritto” vol. XXXVL Milano 1987,
932-943; J. L. GUTIERREZCommento del can. 1403 CI®, ,Comentario exegético al Codigo de Derecho
Canonico” vol. IV/1,Pamplona 1996, 643-666.

3% R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonizzsgiRoma 2004, 212.; J. L.
GUTIERREZ, Elementos processales de una Cause de Canonizatias,Causas da Canonizacion hoy”,
Madrid 2003, 16.

3% G. KOVACS, Mostantdl fogva Boldognak nevezzék...Salkahéazi Séldogga avatasanak innepélyes
kihirdetése|Jj Ember Magazin 9 (2006) 2.; GUTIERREZ, J. La proclamazione della santita nella Chiesa,
lus Ecclesiael2 (2000) 512.; A. P. FRUTAZElementi constitutivi delle cause di beatificazioaedi
canonizzazionein Rivista di vita spirituale30 (1976) 362-375.; J. L. GUTIERRERassegna bibliografica
circa la normativa attuale per le Cause di Canoazne,in Apollinaris 69 (1996) 198.; G. STANQ| rito
della beatificazione da Alessandro VIl ai nostowii, nel volume ,Miscellanea in occasione del I'¥r@enario
della Congregazione per le Cause dei Santi (1588}9 Citta del Vaticano 1988, 367-422.; A. P. FRUTAZ,
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A szentek tiszteletének modjat az Egyhéaz csak ayds liturgidjaban szabélyozza, egyébként
a hivekre bizza, hogy mely boldoggal, szenttel japdtapcsolatukat és hogyan. A szentek
tiszteletében ez ragyogtatja fol a leglényegeseitast: egy kdzosseget alkotni az tdvozilt
lelkekkel, és egyitt varni és munkalni az Istentedérhed orok boldogsagunkat. Ezért
érthet, hogy a kanonizalt személyek tdvisségének nyiwanegkérdjelezését az Egyhéz
mint kozdsségrombolé magatartast nem tartja elfogihak®®’

A szenttéavatas az Egyhaz egyseégeét jeleniti megnéik korban ez az egység a puspok és az
egyhazmegye, majd kéisb a puspok és a papai szinddus, illetve a plspik gapa kozott
jelent meg*®®

A szenttéavatas ritusa a Papai Szertarté€aekimoniale papaleximi kdnyvben talalhato,
amely a Rémai Kuria altal 6sszedllitott liturdid.Bar a szenttéavatas csak egy fejezet a
Cerimoniale papal&dtetben, mégis 6nmagaban kiemelkeahert fontos szerepet tolt be az
Egyhaz életébeff®

A Cerimoniale papal&odnyv el$dleges forrasnak tekintltietAz 1991-ben elhunyt jezsuita
Marco Dykmans azonban elvégezt€aimoniale papal&ess kbzépkori és korai reneszansz

kiadasainak kritikai vizsgalatat*

Elementi constitutivi delle cause di beatificaziama&i canonizzazionén Rivista di vita spirituale30 (1976)
362-375.

%97 G. KOVACS, Keresztény csoda. Boldoggéa avatas egykor ésljramber Magazin 4 (2003) 6.

3% E. DELL’ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 41.; L. HERTLING,
Materiali per la storia del processo di Canonizza®, in Gregorianum 16 (1935) 195.; JAFFE-
WATTENBACH, Regesta Pontificum Romanorum, TLipsiae 1885, n. 4310, n. 4729.

399 F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 33.; H. A. P.
SCHMIDT, Caeremoniale Romanum: ,Est Caeremoniale Apostoliceeu SS. Caeremoniarum S. R. E. libri
tres, Augustini PATRICII Venetiis 1516.; IDEMntroductio, in Liturgiam OccidentalemRomae 1960, 151.; J.
NABUCCO, La liturgie papale et les origines du Cérémonias devéquesin Miscellanea liturgica in honorem
L. Curriberti Mohlberg, vol | (=Bibliotheca ,Ephenmmiles Liturgicae”, 22), Roma 1948, 283-300.; A.-G.
MARTIMORT, Les ,Ordines”, les Ordinaires et les CérémoniauxTfgpologie des sources du Moyen Age
occidental, 56)Brepols, Turnhout-Belgium 1991, 91-106.

4% F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitacgico, Roma 1997, 34.; Cfr. J.
NABUCCO - F. TAMBURINI, Le Cérémonial apostolique avant Innocent Il (=Balbéca ,Ephemerides
Liturgicae™: Sectio historica 30)Roma 1966, 11-13.; F. DELL'ORO — F. TURRINPresenza a Trento
dell'Ordinario della Curia romana compilato sottb pontificato di Innocenzo Illin Ephemerides Liturgicae
105 (1991) 155-168.

41 F DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 34.; M.
DYKMANS, Le Cérémonial papal de la fin du Moyen Age & ladisance, T. I-IV. (=Bibliothéque de I'Institut
Historique Belge de Rome, XXIV-XXVByuxelles-Rome 1977-1985.; IDENL,oeuvre de Patrizi Piccolomini
ou Le Cérémonial papal de la premiére Renaissaficé]l (=Studi e Testi, 293-294Fitt4 del Vaticano 1980-
1982, inGregorianumb9 (1978) 790.; 63 (1982) 197.; 64 (1983) 186.;.764 (1986) 200.
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A Romai Kuria azon idlszakdban (1305-1378), amikor a papa székhelye-frag@liaorszagi
Rodano folyé melletti Avignonban volt, a szertaolést a Cerimoniale del cardinale
Giacomo Stefaneschilletve azOrdo Romanus XIVMoglalta 6ssze, melyek kritikai kiadasa
1981-ben jelent meg Marco Dykmanst#.

Ebben, az ugynevezett ,avignoni dossziéban” tatélregy szenttéavatédsi formula, mely
1317. aprilis 7-én, Mordnei Péter szenttéavatashkogzott el:A mindenhato Istennek, az
Atyanak, a Fiunak és a Szentléleknek, a boldogs&ms Marianak, boldog Mihaly
féangyalnak, a szent apostoloknak, Péternek és Pdisetkletére, a hit felmagasztalasara, a
mindenhatd Istennek, az Atyanak, a Fiunak és atiSlmek és a boldog apostoloknak,
Péternek és Palnak a hatalmanal fogva és a mi matak altal, amelynek egyedil megfelel,
meghatarozzuk, hogy Petrus de Murrone-t a preldlksweésére a szentek névsoraba felirjak
esdt a felsorolt szentek névsoraba felirjuk. Elrenidlelgs kijeldljik az Gnnepét a haladlanak

a napjara, vagyis majus 19-én, junius kalendajéttel4 nappal kell az egész egyhaznak
ajtatosan unnepelniét.” 4%

A XV. Szazadban Pietro Ameil papai szertartd aliitissze egy szertartaskbnyvet, amely a
XVI. szazadtol egészen a Il. Vatikani Zsinat végéigragy Unneplés légkorét teremtette

meg?®* A szertartas koltsége mar a &d®zépkorban magas volt.

402 F DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 35.; J. MABILLON

— M. GERMAIN, Tomus Il complectens antiquos libros rituales saadRomanae Ecclesiae cum commentario
praevio in Ordinem Romanunbutetiae Parisiorum 1689, 243-443. (XIV. Ordinaril®n R. E. auctore, Ut
videtur, Jacobo Caietano cardinale) = PL 78, 11P241; Cfr. C. VOGEL Jntroduction aux sources de I'histoire
du culte chrétien au moyen-age(=Biblioteca StudidMeali, I), Spoleto 1966, 177-181.; H. LECLERQ,
Mabillon, in Dictionnaire d’Archéologie chrétienne et de Lituegi T. X/1, Paris 1931, 427-724.; M.
DYKMANS, Cérémonial de Jacques StefanesBtima 1981, 111-115.

43 F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 48.; L.-H.
LABANDE, Le Cérémonial de Jacques Cajétan. Les donnéesrifisés qu'il renfermejn Bibliothéque de
I'Ecole des charte®4 (1983), 66.Cfr. M. ANDRIEU (ed.),e Pontifical Romain du Moyen-Agg. Ill: Le
Pontifical de Guillaume Durandhp. cit., p. 40. A.-P. FRUTAZ,Auctoritate...beatorum apostolorum Petri et
Pauli.” Saggio sulle formule di canonizzazioire Antonianund2 (1967) 450.

404 E. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 56.; Cfr. T.
KLAUSER, Die liturgie der Heiligsprechungin Heilige Ueberlieferung Eine Festgabe lldefons Hegemr
Miinster 1938, 212-233.; M. DYKMANS,e Cérémonial papal de la fin du Moyen Age & ladksance, T. Il
De Rome en Avignon ou le Ceremonial de Jacqueangtathi (=Bibliothéque de I'Institut historique gelde
Rome, XXV),Bruxelles-Rome 1981, 235.; IDEM,e Cérémonial papal de la fin du Moyen Age a la
Renaissance, T. IV: Le retour a Rome ou Le Cérémhdeipatriarque Pierre Ameil (=Bibliothéque derldtitut
historique belge de Rome, XXVIIBruxelles-Rome 1985, 240.; C. ALONS®jerre Ameihl, Partiarca de
Grado y Sacrista Pontificidn Analecta Augustiana5 (1972), 167-196.
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Egy korabeli forrds szerint ez az 6sszeg kilencszamyra ragott, amely magaban foglalta

példaul a Szent Péter Bazilika kiilgs bel§ virdgdiszitését, a Szentatya baldachinjat, a

szentté avatandd nagy- és kismétedpeit, hogy csak a legfontosabb koltségeket simdff°

Réadasul a fenti forrds nem tartalmazza az tilkepegyhaziak és vilagiak — koltség&it!

Figyelmet érdemel Paride de Grassi (1450-1528) dssdga, aki 15041t 1528. junius 10-

én bekovetkezett halalaig papai szertartasmesteovei:

- Ceremonialium regularum supplementum et additioa&65.,

- De caeremoniis cardinalium et episcoporum in eodioecesibus libri duo: 1508.,

- De ceremoniis papalibus: 1523

Giovanni Burcardo (1450-1506) — akit Burckardnakneaeznek — élettivét is meg kell

emlitendnk. Strasbourgi szarmazasu volt, kanonjodbktoralt, apostoli protonotarius, majd

1504-6l halalaig szertartasmester volt.

Mivei:

- Liber notarum,amely a Rémai Kuaria napléja és az 1483 és 1506 tkoxd pontos
torténeti forrasa,

- Ordo servandus per sacerdotem in celebratione Missanelyet Stefano Planch
jelentetett meg 1498-ban Romaban. Ez egy kis komgygy hatassal.

- Cerimoniale papale,

4> £ DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 92-93.; M.
DYKMANS, Lé Cérémonial papal de la fin du Moyen Age a lad&sance, T. IV: Le rétour & Rome ou Lé
Cérémonial de patriarque Pierre Ameil (=Bibliothégjude I'Institut historique belge de Rome XXVIII),
Bruxelles-Rome 1985, 286-288.; CH. DU CHANGElossarium mediae et infirnae latinitatis, T. VIdito
nova L. Farré Parisiis 1883; anche 1887, 332.; E. FORCELLINI FURLANETTO, Totius latinitatis lexicon,
T. lll, Prati 1844, 740.

4% F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 93.; A. P.
FRUTAZ, ,Auctoritate...beatorum apostolorum Petri et PauliSaggio sulle formule di canonizzaziore,
Antonianum4?2 (1967) 439.

‘7 F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 94-95.; M.
DYKMANS, V/1 p. V, dal titolo: Le début du XVle siécle ooelivre de Paris de Grassh Gregorianum59
(1978) 791.; IDEMParis de Grassiin Ephemerides Liturgica86 (1982) 407-463, IBID, 99 (1985) 383-410.;
IBID 100 (1986) 270-317.; PARISIDIS GRAS®pnoniensis, olim apostolicarum caeremoniarum ntagec
episcopi Pisauren(sis). De caeremoniis cardinaliamepiscoporum in eorum dioecesibus libri duo, slisg
etiam ecclesiarum canonicis valde necess&iimae 1580.; E. MARTENHe antiquis Ecclesiae ritibus libri
tres..., T. lll,Venetiis 1783, 217-223.; Cfr. A.-G. MARTIMORTa documentation liturgique de Dom Edmond
Marténe Etude codicologique (=Studi e Testi, 278}t del Vaticano 1978, 506, n. 1128.; J. NABUCQ®,
Cérémonial apostolique avant Innocent VIII, op.,8#-38.
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- Ordo canonizationis unius sancti Ronizt az Ordo-t 1482-ben hasznaltdk Bonaventura
szanttéavatasanar’

Agostino Patrizi Sziénaban sziletett 1435 korul. 100-as években volt Sziéna pluspoke

Enea Silvio Piccolomini, a kébbi Il. Piusz (1458-1464) papa. 1460-ban AgostirmAba

kertlt, ahol Il. Piusz sedjie lett. Ezt a feladatot négy éven keresztll létta papa 1464.

augusztus 14-én Ancondban bekovetkezett halalfidRiusz halala utdn Agostino Patrizi

Francesco Tedeschini Piccolomini biboros, a&kbslll. Piusz (1503) sedije lett. 1468-ban

— egyesek szerint 1466-ban — Patrizi 6sszeallito@kericus caeremoniarurot. Ezt a fontos

dokumentumot V. Szixtusz (1471-1484) papa 1478cciua 10-én kelt brévéjében kiadta.

VIII. Ince (1484-1492) papa 1488-ban Patrizit arséasok hivatala elnokének nevezte ki, s

ezt a hivatalt 1495-ig toltotte be. Itt egyutikddott Giovanni Burcardoval, aki ekkor

szertartdsmester volt.

1485. december 20-an Agostino Patrizi Burcarda@ittnikédve kiadta aPontificalis

Liber, majd két év mulva 1488. marcius 1-jén VIIl. Ine&n(1484-1492) ajanlva Be

caeremoniis Curiae Romanae libri tresnii mivét**®

Az Agostino Patrizi altal rank hagyoBerimoniale papaléiadasat Cristoforo Marcellonak

kdszonhetjik 1516-bdl.

A szenttéavatasok a konyv &ldejezetében ae canonizatione unius sanatim alatt

talalhatok*°

%% F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 96-98.; J.
NABUCCO, Lé Cérémonial apostolique avant Innocent VI, op. 34; M. DYKMANS, L’'oeuvre de Patrizi
Piccolomini ou le Cérémonial papal de la premiéenRissance. T. I., Livre premier (=Studi e Testi3R Citta
del Vaticano 1980, 71-77.; J. WALTEBurckhard Johannesn Dizionario biografico degli italiani, vol. 15,
op. cit.,, Roma 1972, 405-408.; Cfr. J. BURKARMDjarium Innocentii VIII, Alexandri VI, Pii Ill etdlii Il
tempora complectens, ediz. A. Gennardflitenze 1854, 1-320.; IDEMDiarium sive rerum urbanarum
commentarii (1483-1506), ediz. L. Thuasne, 3 vBHkris 1883-1885.; IDEM,iber notarum ab anno 1483 ad
1506 ediz. E. Celani, 2 voll. E Index incompleter(i italicarum scriptores...31, 1-&}jtta di Castello 1910-
1942.; F. WASNEREin unbekannter liturgischer ,Libellus” des papsttien Zeremonienmeisters Johannes
Burkard,in Ephemerides Liturgica80 (1966) 294-308.

% F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitacgico, Roma 1997, 98-101.; M.
DYKMANS, L'oeuvre de Patrizi Piccolomini on le Cérémonialpa& de la premiére Renaissance. T. |, Livre
premier (=Studi e Testi, 293 itta del Vaticano 1980, 9-10.; 14-15.; 24-26.;32/: 88-89.; J. NABUCCOQO,e
Cérémonial apostolique avant Innocent VIII, op. 22-26.;Cfr. M. DYKMANS, Le Pontifical Romain révisé
au Xve siécle, op. citl,’édition de Luzzi et Burckard 1497, 124-133.; JJBCKARD, Liber notarum,ed.
CELANI, vol. |, 184.

419 £ DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 101-102.; M.
DYKMANS, L'oeuvre de Patrizi Piccolomini on le Cérémonialpagd de la premiére Renaissance. T. |, Livre
premier (=Studi e Testi, 293Fitt4 del Vaticano 1980.
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Az 1516-0s Cerimoniale papale konyvhéz Joaquim Nabucco és Catalarizték
kommentarokat!*

Giustiniano Chiapponi, aki XI. Kelemen (1700-172A3pa szertartasmestere volt, egy
tanulmanyt irt a papai liturgiarél az 1516®@srimonialet felhasznalv4?

A reformécié koratol valt altalanossa, hogy a papakakban tették kdzzé a kanonizaciokat.
Példaul:

X. Led (1513-1521) papa 1519. majus 1-jén, fehé&mwep kiadottExcelsus dominus

bullaja, melyben az 1507-ben elhunyt Paolai Fertemgib/anitja szentte,

- VI. Hadrianusz (1522-1523) p4pa altal 1523. majuel kiadottRatione cungruibulla,
amely az 1459-ben elhunyt Antonio Pierozzit, Fieepidspokét kanonizalta,

- V. Szixtusz (1585-1590) papa 1588. julius 2-an &dlRRex regunkezdeti szenttéavatasi
bullajat, mellyel az 1463-ban meghalt ferences BigigAlcalat avatta szentfé®

- VIII. Kelemen (1592-1605) papa pontifikdtusa ajatent meg @&e canonizatione unius
sancticimii kiadvany, amely a szertartas elerkirésztvewirsl szélt. 1594. aprilis 17-
én adta ki Kelemen papaBenedictus Pater misericordiarueimi bullgjat, melyben
kanonizalta az 1257-ben elhunyt domonkos Jacihestgyelorszag apostol&t’

- VIII. Kelemen pépa 1601. aprilis 29-én, fehérvasgrradta ki aRomana Catholica
Ecclesiakezdeti bullgjat, mellyel szentté avatta az 1275-ben glh@enyaforti Rajmund
domonkost. A szenttéavatasok legtobbszor fehémapags a Szent Péter Bazilikdban
voltak **®
IX. Kelemen (1667-1669) pontifikatusaig a tipikusannstZavatasi papai bullakat

gyiijtétte dssze itterae Decretalegiadvany?*®

“1 F DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 108.; Cfr. J.
NABUCCO, Le Cérémonial apostolique avant Innocent VIII, agt. 34-38.; G. CATALANI, Sacrum
caeremoniarum sive Rituum ecclesiasticorum sanBamanae Ecclesiae libri tres a Patricio ordinati a&t
Marcello editi, nunc commentariis aucti, vol. Romae 1751, 8.; A. LAURCCatalani (Catalano) Giusepp@&
Dizionario biografico degli italiani, vol. 22ntstituto del’Enciclopedia Italiana, Roma 197892272.

42 . DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 108.; G.
CHIAPPONI,Acta canonizationis sanctorum Pii V (et aliorum)s$rtatio super mysteriis oblationum in missa
canonizationisRomae 1720.

“3F. DELL’ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitasgico, Roma 1997, 109-111.; G. LOW,
Canonizzazionein Enciclopedia Cattolica IlI,Cittd del Vaticano 1949, 591.; M. DYKMANS, oeuvre de
Patrizi Piccolomini on le Cérémonial papal de laeptiére Renaissance. T. |, Livre Premier (=Studiestil
293), Citta del Vaticano 1980.Bullarium diplomatum et privilegiorum sanctorum Raomorum Pontificum.
Taurinensis editio. IXAugustae Taurinorum I, 1857-XXV, 1872 IX, 8-16.

44 F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 111.Bullarium
diplomatum et privilegiorum sanctorum Romanorumtificam. Taurinensis editio. XAugustae Taurinorum |,
1857-XXV, 1872, 123-133.

“IF. DELL’ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 114-115Bullarium
diplomatum et privilegiorum sanctorum Romanorum tificnm. Taurinensis editio Augustae Taurinorum |,
1857-XXV, 1872, X 130 § 21.

“1°1BID, 116.; IBID, XVIII, 11.
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A Litterae Decretale®isszegzi a bullakat V. Miklostol (1447-1455) V. iB411605-1621),
aki a Szent Péter bazilikdban avatta szentté I68Ris 29-én az 1440-ben elhunyt Rémai
Franciskaf’
Uj format jelentett a kanonizacioban amikor az 16®rcius 12-én megjele@mnipotens
Sermo Dekezdeti bulla szentté avatta:
- lzidort,
- Loyolai Ignacot,
- Néri Fllopot,
- Xavéri Ferencet,
- és a Jézusrol nevezett Ter&2t.
XV. Gergely (1621-1623) papa Uj szenttéavatasi daatumot allitott 6sszRatio congruit
cimmel, de ezt 1623. julius 8-an bekovetkezett laatdiatt mar nem tudta koézzeé tenni. A
kozzétételt VIII. Orban (1623-1644) papa vége1t#623. augusztus 6-an. Az Uj boldogga-
és szenttéavatasi normakat VIIl. Orban 1625. mapen alkalmazta &z6r az 1336-ban
elhunyt Portugaliai Erzsébet szenttéavatas&Xor.
Uj fejezetet nyitott a szenttéavatasok szertargsadmikor XIV. Benedek (1740-1758) papa
1746. junius 29-én kiadotfinea electakezdeti szenttéavatasi bulldjaban szenttéavatott 6t
boldogot. Az altala bevezetett formaiiriai stilus”-nak nevezték. A fenti bulla Aitterae
Decretales”kiadvanyban jelent me§°
A fenti liturgikus dokumentum 1917-ig volt érvéenyheamikor XV. Benedek (1914-1922)
papa majus 27-én, punkosdvasarnap kihirdetferavidentissima Mater Ecclesikezdeti
konstitucigjat, amellyel az Uj kanonjogi Kodexgttigtte hatalyba.

“" F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 118.Bullarium
diplomatum et privilegiorum sanctorum Romanorumtificam Taurinensis editio Augustae Taurinorum, XI.,
498 § 36.

“18 E. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 120.; CfBolla
Omnipotens Sermo Dei del 12 marzo 1622Bullarium diplomatum et privilegiorum sanctorum Ramorum
Pontificum. Taurinensis editio XAugustae Taurinorum |, 1857-XXV, 1872, Xll, 673-682Zfr. VALENTINO

DI S. MARIA, Teresa di Gesun Bibliotheca Sanctorunipstitutio Giovanni XXIII nella Pontificia Univerh
Lateranense, Roma | (1962) — XlI (1969); Prima Appee, Roma 1987 V, Roma 1964, 777-782.; R. GARCIA
VILLOSLADA, Ignazio di Loyolajn Bibliotheca Sanctorum VIRoma 1966, 674-705.; G. WICKFrancesco
Saverio,in Bibliotheca Sactorum VRoma 1964, 1232-1233.; C. GASBARREIijippo Neri, in Bibliotheca
Sanctorum VRoma 1964, 760-789.

“° F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 121.Acta
Sanctorum lulii, T. [l Venetiis 1747, 169-171.; G. LOVGanonizzazionen Enciclopedia Cattolica Ill Citta
del Vaticano 1949, 300-334.a bolla di canonizzazione (rationi congruit) verpremulgata da Benedetto XiIII
il 4 giugno 1724: cfr. Bullarium diplomatum et pilagiorum sanctorum Romanorum Pontificum. Tauringens
editio X.Augustae Taurinorum |, 1857-XXV, 1872 XXIl, 7-12.

‘2 F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 123.
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Ekkortol a kanonizaciot végk a boldogga- és szenttéavatdskor a kovétkiezmulat
alkalmaztak;Ad honorem Sanctae et Individuae Trinitati&”

XIl. Piusz (1939-1958) papa vezette be a Mindensketitaniajat a szertartason, melybe
felvették az ) szent nevét is. Az Uj szertarta¥3hlPiusz 1946. julius 7-én végzetivekor
szenttéavatast?

A szenttéavatdsok a Szent Péter Bazilikaban a lieggay délebtti (nnepi szentmise
keretében torténtek. Ezzel a hagyomannyaszir Xll. Piusz (1939-1958) papa szakitott,
amikor az 1950-es szentévben junius 24-én kandaiaal 1902-ben vértanuhalalt halt Goretti
Mariat. Masnap, junius 25-én, vasarnap hirdettékMilitanti in terris kezdeti szenttéavatasi
bullat??® Osszefoglalva Xll. Piusz szenttéavatasait, azokledsisorban a paszoralis
XXIII. Janostdl (1958-1963) a szenttéavatas litAj@i Prospero Lambertini biboros
elképzeléseit illusztralt®> Ez a fundamentélis iranyzat lathaté XXIIl. Janasretéavatasi
szertartasaiban, példaul 1962. majus 6-an, amikorl@03-ban elhunyt Porres Martont
kanonizalta'?®

Amennyiben 6sszehasonlitjuk a VII. Sandor (16557)G@&pa altal 1658. november 1-jén az
1555-ben elhunyt Villanovai Taméas szenttéavatasakalmazott format a VI. Pal (1963-
1978) papa éaltal 1964. oktéber 18-an Lwanga Kééslyarsai kanonizaciojakor alkalmazott

formaval, meglefien sok hasonlésagot talalunk a kebzott*>’

21 F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 125.; CfiCodex
luris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digest Benedicti Papae XV auctoritate promulgatBemae
(Typis Polyglottis Vaticanis) MCMXVII, pp. XXV-XXIX La trattazione del processo canonico per la
beatificazione e canonizzazione di servi di Diougzcla Parte 1l del Libro IV, canoni 1999-2141.

422 £ DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 130.; G. LOW,
Canonizzazionein Enciclopedia Cattolica III,Citta del Vaticano 1949, 599.; PIl XlLitterae Decretales
Spiritus Dominijn AAS39 (1947), 51-52.

423 £ DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 133-134.; PII XII,
Militanti in terris, in AAS43 (1951), 826.; Cfin solemni canonization@ AAS42 (1950), 579-582.; 597-599.
42* £, DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 136.; Cfr. F.
DELL'ORO, Il rinnovamento della liturgia sotto il pontificatdi Pio XII e Giovanni XXIIljn AA.VV.,Assisi
1956-198611 movimento liturgico tra riforma conciliare e a&se del popolo di DicAssisi 1987, 189-278.

% F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 136.; CfiLettere
Decretali mirabilis tot egregiorum e Materna Caistan AAS51 (1959) 737-7641n sollemni canonizationén
AAS51 (1959) 289.

4% F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitacgico, Roma 1997, 139.; Cfr.
IOANNIS PP. XXIII., Litterae Decretales Sanctorum fastis ascribentibushAAS53 (1961) 705-714 Christi
caritas,in AAS55 (1963) 193-204In sollemni canonizationén AAS54 (1962) 305-306.

42" F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 139-141.; A.-P.
FRUTAZ, ,Auctoritate...beatorum apostolorum Petri et PauliSaggio sulle formule di canonizzaziorie,
Antonianum42 (1967), 441-442.Series actorum omnium in canonizatione Sancti TleoraaVillanova,
cognomento eleemosynarij, ex Ordine Eremitarum SA®justini, arciepiscopi Valentiae a S. mo D. N.
Alexandro VII. P. O. M. in Sanctorum album adsgrifptso Omnium Sanctorum festo, anno 16%8mae 1658,
116-117.
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Osszességében a szenttéavatas szertart&sitem Canonizationis a boldoggaavatast az
egyik fejezete aFestum Beatificationis— foglalta 6ssze és a Szenttéavatasi Ugyek
Kongregéacioja felligyelte. A Kongregacié 1902. delbeml6-an privilégiumot kapott a
boldogga- és szenttéavatasi Ugyekff€n1912. majus 22-én pedig a Szertartasok
Kongregacidjanak Instrukciéjaban ez a privilégiuimatalosan megjeledft® A Il. Vatikani
Zsinat utdn a liturgia &ltalanos reformja kovetkeaezsinat szellemének megféeh, amely
1968. szeptember 12-én (jj instrukciét eredményéPett

1969. majus 8-an VI. Pal (1963-1978) pap&acra Rituum Congregatioimi apostoli
konstiticidjaval két (j kongregéaciot hozott Iétee:Szertartasok és a Szenttéavatasi Ugyek
Kongregacidjat*

A 1. Vatikani ZsinatSacrosanctum Conciliukonstiticioja tartalmazta a liturgikus reformot,
amely a ,papai kapolna”, vagyis a papai liturgiformjat is magaval hozta. Ezen reform
elinditéi P. Jounel és A.-G. Martimort voltak.

Mons. A. Bugnini jelentette a reform progressziak@t, aki egyenesen kijelentett@
reform sziikségessége azdlsges direktiva.**? A De ritibus Cappelae Papalis968. méajus
23.-a és 1969. szeptembere kozott készufteWl. Pal (1963-1978) papa a liturgia
folyamatossagat akarta a boldoggaavatastol — melggh vezetett — a szenttéavatéddig.

V. Pal (1963-1978) pépa a boldoggaavatas Unnepdibés tételével hangsulyozta a
boldogga- és szenttéavatas szétvalasztasat, kiésdgiet. JO példa erre Maximilian Kolbe
1971. oktéber 17.-i boldoggaavatasa.

Az 1631-ben elhunyt Liborio Wagner vértant 1974raeiné 24.-i boldoggdavatasan vezette
be VI. Pal (1963-1978) papa a kovetkezformot: 6 maga nem vett részt a szentmisén,

hanem a liturgiat a Szenttéavatasi Ugyek Kongréggtak biboros prefektusa vezette.

428 AAS1 (1909) 429-430.

429 AAS4 (1912) 417-418.; F. DELL'ORCBeatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma
1997, 143-144.

430 F. DELL'ORO, Beatificatione e canonizzazione. Excursus storiitogico, Roma 1997, 145.; SACRA
RITUUM CONGREGATIO, Instructio de celebrationibus quae in honorem dlisuSancti vel Beati intra
annum a Canonizatione vel Beatificatione peragésbin AAS60 (1968) 602.

31 F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 146.; Cfr. PAULI
PP. VI,Const. Ap. Sacra Rituum CongregafinAAS61 (1969) 301-304.

432 DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 161.; A. BUGNINI,
La riforma liturgica (1948-1975)(=Bibliotheca ,Epimeerides Liturgicae”:Subsidia, 30Roma 1983, 778.

433 DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 162.

434 BID, 163.; P. JOUNELCulto dei Santijn D. SARTORE — A. M. TRIACCA (edd)Nuovo Dizionario di
Liturgia, Roma 1984, 1345.

3% F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 163-165.; PAULI
PP. VI Litterae Apostolicae Divinum illudn AAS64 (1972) 401-407.
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Ennek a reformnak a kovetkezizenete van: a boldoggaavatas szertartasa beveaeté
szenttéavatas &t.**°

II. Janos Pal (1978-2005) papa személyesen vett édskoncelebralt egyitt a biborosokkal
egy boldoggaavatason 1983. aprilisabHnl. Janos Pal végezte az &lwaroson — R6man —
Kivuli” boldoggaavatast Italiaban 1985. szeptemb2rén Genovdban, amikor a boldogok
sordba emelte az 1651-ben elhunyt Bracelli sZ{{Zet.

A szenttéavataskor mindig eléneklik a Mindenszetitékiajat az Uj szent nevével, amelynek
két valtozata vafi® Il. Janos Pal papanal a Szent Péter Bazilikabagy @ varoson kiviil —
akar kulfoldon is — lehetséges volt a boldoggégyvezenttéavatds?

El6szor VII. Sandor (1655-1667) papa végzett boldogaidasi szertartast. VII. Sandor (1655-
1667) rendelte el, hogy a boldoggaavatégzd meg a szenttéavatast, s a helye a Szent Péter
Bazilikaban legyen.

Ekkor még elfordultak szenttéavatasok a laterani Szent Jarmikddan, de XIV. Benedek
(1740-1758) pépa 1741. december 13-an kiadottjhblé megdisitette VII. Sandor (1655-
1667) elképzeléseit, miszerint minden szertartds E4g5 Apostol (= Szent Péter)
Bazilikajaban legyefi*' A VII. Sandor (1655-1667) altal bevezetett szédistr— amelyet
éppen ezért ,VII. Sandor ritusnak” hivtak — még P&l (1963-1978) p4pa is hasznalta 1968
oktoberéberi*? A régi, VII. Sandor altal bevezetett szertartasbtomint 300 évig fennallt
(1662-1971).

3% F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 167-168.; Cfr.
Institutio Generalis Missalis Romani, in. 5@, MISSALE ROMANUM Ex decreto Sacrosancti Oecumenici
Concilii Vaticani Il instauratum auctoritate PauRp. VI promulgatumEditio typica altera, Libreria Editrice
Vaticana 1975, 43.Caeremoniale Episcoporum ex decreto Sacrosanctiu@eaici Concilii Vaticani |l
instauratum auctoritate loannis Pauli Pp. Il prorgatum,Editio typica, Typis Polyglottis Vaticanis 1984,rBa
II, Caput Il (De Missa cui Episcopus praesidetrgbiucharistiam celebret), 53-54.

4" E. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 172.; Cfr. E.
NOWAK, Nella chiesa del ,Corpus Christi” il centro di unutto popolare vivo e ininterrottan L’Osservatore
RomandCXXXI11/89 (1993), domenica 18 aprile, 6.

438 £, DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 173.; IOANNIS
PAULI PP. Il,Litterae Apostolicae li qui in saeculo vivuim,AAS78 (1986) 971.

3% F. DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitoogico, Roma 1997, 178.Litanie
Sanctorum,in CALENDARIUM ROMANUM ex decreto Sacrosancti Oecumenici Concilii Vaticahi
instauratum auctoritate Pauli Pp. VI promulgatufgditio typica, Typis Polyglottis Vaticanis 1969, -39: I.
Litanie in sollemnibus supplicationibus adhibendéet itanie pro ritibus in quibus conferuntur c@tsationes
et sollemnes benedictiones. Cfr. Edizione italidRiéi:di benedizione e Litanie dei santi, Confer@iEpiscopale
Italiana (Libreria Editrice Vaticana) 1981, 49-77.

40 £ DELL'ORO, Beatificazione e canonizzazione. Excursus stoitaogico, Roma 1997, 184-185.; Cfr. G.
FIORENTINO, Dall'eroica testimonianza dei tre nuovi Santi unchiamo all’'unita dei cristiani, in
L'Osservatore RomanGXXXV/152 (1995) 3-4 luglio 1.; 5.

41 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninraziRoma 2004, 181.; G.
STANO OFM Conv.]l rito della beatificazione da Alessandro VII astri giorni, Miscellanea in occasione del
IV Centenario della Congregazione per le Caus&dati, Roma 1988, 392.

42R. RODRIGO O. A. RManuale delle cause di beatificazione e canonizzezRoma 2004, 183.
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Az Uj szertartast VI. Pal papa vezette be ész&r Maximilian Kolbe boldoggdavatasan
hasznaltak a Szent Péter Bazilikaban 1971. okt@Bedn®*® Az (j szertartas efshivatalos
forditasat Wirzburg plspoke készittette Liborio Wag vértand 1974. marcius 24.-i
boldogga avataséara. Az Uj szertartast azéta négpbgaavatasnal hasznaltak:

- Maria Francesca Schervier: 1974. majus 28.,

- Maria Eugenia Milleret: 1975. februér 8.,

- Cesare de Bus: 1975. aprilis 25.,

- Giovanni Entico Steeb: 1975. julius'®.

Maria Lopez de Rivas 1976. november 14.-i boldoggtsaval és az Unnepi szentmise
bemutatasaval a papa Marcello Gonzélez Martin b#totoledo6i érdeket bizta meg. Ez volt
az el$, nem papa altal vezetett boldogga avatdsio82. november 5-én volt ésizor
boldoggaavatas a rémai Szent Péter téren, nemitkBaan 4

A boldoggaavatasok négy évszazada alatt, 19994 tdint ezerhétszaz boldogga- és
csaknem hatszaz szenttéavatasra kerilt sor. A Xa¢asl utolsé harmadaig a vatikani Szent
Péter Bazilika volt a boldoggaavatasok kizaréladgmadyszine. Itt hirdették ki a papai
dontésél szolo apostoli levelet, majd ezt kéeh a Te Deumot énekelték, mialatt lehullott a
lepel az 0j boldog képélr és megszélaltak a harangok. A papa a @tielzertartasokon nem
jelent meg, csak délutan jott le az apostoli paidtahogy az Uj boldog ereklyéi Gt
imadkozzek.

1971-ben VI. Pal (1963-1978) papa felhagyott ezklszokasokkal, és a boldoggaavatasnak
is a szenttéavatashoz hasonld Unnepélyességet axftal, hogy — et&ént a lengyel
Maximilian Kolbe atya esetében, azutan egy kivétethinden tovabbi alkalommal —
szemeélyesen végezte az egyshbe valt szertartdsokat. Ezt a gyakorlatot folgtdkt Janos
Pal (1978-2005) papa is. A XX. szazad vegen telaitdhyodni latszott a kilonbség a
boldogga- és szenttéavatas kozott, a helyi kulpdgai engedélyezése és az egész Egyhazra
vonatkozo tisztelet Unnepélyes, l&igih pasztori elrendelése kozott. Egyre hasonlébb let
egymashoz a boldogok és a szentek tisztelete ismaraalig van latvanyos kilonbség az
emléknapjaik meginneplésében, a képi abrazolasaikbaezek templomi elhelyezésében,

ereklyéiknek vagy targyi emlékeiknek a tiszteletebe megbecsilésében.

43 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonimreziRoma 2004, 184.; F.
D’OSTILIO, Il culto dei santi beati venerabili servi di Digay Monitor Ecclesiasticud17 (1992) 86.; PAOLO
V1., Formula beatificationisin Commentarium Ordinis Fratrum Minorum Conventualiigy1, 214.
44 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonizzezRoma 2004, 188.
445

IBID, 189.
448 1BID, 1809.
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XVI. Benedek pépa — legalabb az avatdsok alkalmavsinét érzékelhévé akarta tenni ezt
az elhalvanyult kilénbséget.

Ezért nem vesz részt személyesen a boldoggaavatd&siprsolodd halaadé szentmisén.
Inkdbb megbizza apostoli levelének kihirdetésévithldban a Szenttéavatasi Ugyek
Kongregaciéjanak biboros prefektusat. Benedek péapaldoggaavatasok régi-uj rendjének
meghatarozasa soran 6tvozte a tobb évszazadosrhagyokat a XX. szazadi gyakorlattal: a
boldoggaavatas lnnepélyes kihirdetésére ugyanis kizarolag Romaban, hanem az (j
boldogok szifoldjén, tiszteletlik helyén keriilhet sor. Nagy niegjeltetés ez a helyi egyhaz
szamara, €s jelzi a Szentatya bizalmat a hépadztor irant, kilondsen, & magat bizza
meg a szertartas lebonyolitdsaval. Ez az U] rehdt tealodi kiteljesedést és () rangot ad a
boldoggaavatasoknak, amelyeket ezaltal még inkallgasmak érezhet minden érintett
egyhazi kozossélf! Ezzel az eljarassal avattak boldogga Salkahaz Szocidlis testvért
2006. szeptember 17-én Budapesten, és Meszlénytanfol2009. oktober 31-én
Esztergomban.

az elg$re, amit nem a papa végzett, hanem a Szenttéakaiagregacio biboros prefektusat
bizta meg ezzel. A szentmise keretében a Szerdptstoli levelének felolvasasa jelentette a
boldoggaavatas meghirdetését. VI. Pal (1963-193@Ppnpdején jott szokasba, hogy a papa
végzi a boldoggaavatast is. A laikusok és a mézanara ezért elmosodott a kilonbség a
boldoggéa- és a szenttéavatas kozott. Erdekes xaltfelyamat, mert egészen a 80-as évekig
agy tint, hogy talan meg is fog &ani a boldoggaavatas. A Il. Janos Pal (1978-20@pgap
altal kiadott rendelkezésekben ez a sz0, hogy lg@lavatas nem is szerepelt.

XVI. Benedek papa visszaadllitotta azt a korabbi kgyiatot, amely minden lehetséges
szempontbdl megkllénbozteti a boldogga- és szesmitést, hogy eéppen e kildnbségtétel
altal kihangsulyozodjon: a boldoggaavatas egy helyitusz engedélyezése, mig a
szenttéavatas egy Unnepélyes és az egész Egylaathazo tiszteletnek az elrendelése.
Régen a szenttéavatas alkalméval — mivel ez naggk@volt — az 0j szent neve bekerult a
Romai Kalendariumba. Ma a megnbvekedett szamu tezsatas miatt csak a
vilagegyhazban leginkabb ismert és tisztelt szemtekei keriilnek be a Kalendariumba.
Fontos kulonbségtétel tehat, hogy egy boldog esatéb tisztelet csak a dekrétumban
meghatarozott helyen megengedett, egy adott egydgrhen, szerzetes rendben, orszagban;

s s 7

vagy tbbb orszagban mint Batthyany-Strattmann IGaégIIV. Karoly kiralyunk esetében.

“7 G. KOVACS, Mostantdl fogva Boldognak nevezzék... Salkahazi Béldogga avatasanak nnepélyes
kihirdetésejn Uj Ember Magazir® (2006) 2-3.
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A szenteknél a nyilvanos kozosseégi tisztelet banppdkorolhaté. A boldogoknak csak
egyetlen szertartdsos konyorgése lehet, a szeistgklétét viszont kilon zsolozsma, és a
szentmise szbvegébe illeszkedkonybrgések szolgaljak. Boldogokat csak szentszéki
engedéllyel lehet patrénusnak, vagy egy templooiétils szentjének valasztani. Az utobbi
évtizedek gyakorlataban szinte egybefonddott adggé- és a szenttéavatas, sokkal inkabb,
mint a XX. szazad étt, ahol ezek az eljarasokdiden is nagyon elvaltak egymastol, és
rendkivill hosszara nyultak. Régebben sokan megitiéiga boldoggaavatassal. Eppen azért,
mert a szenttéavatas hosszu és koltséges volidadgaavatas pedig ugyis letie¢ tette a
helyi tisztelet kibontakozasét. Erre j0 példa aBoidog Margitunk, akit 1943-ban avattak
szentté'*®
Vannak olyan esetek, amikor a papa felmentést adjaas kezdetén a halal utan kotéléx
éves varakozas @rasa aldl. Ez tortént példaul Kalkuttai Teréz anyagy Il. Janos Pal
(1978-2005) papa esetében is. A varakozésészakot a XVI. szazadban vezették be a
papasagban a szenttéavatasi eljarasok 0] kritékiémaAz akkor még harminc, ma csupan ot
evnyi ebkészity sziinet mindig is fontos volt annak eldontésébemédtdo és ki nem arra,
hogy a szentek soraiba kerlljon. A kezdeti varakozgyrészt it enged az elhunyt szent
életi ember személyéhez Kl kultusz kialakulasahoz és népsgidéséhez.

Az Egyhdz szadmara a szentség kimondasanak egyjpveddakritériuma az, hogy a
keresztények imadkoznak az ileszemély mennyei kdzbenjarasaért. Mas széval ném el
élé szentnek lenni, a szent gerek” a foldi életldl vald tavozas utan is hatnia kell.

A varakozési iészak ugyanakkor médot ad Isten megnyilatkozasadsalelésére is, amikor
vildgossa valik — az imakra valaszként adott kaggiben és csodakban — partfogolja-e az
Ur a készith kijelentést. Ebben az értelemben a kanonizélaszeatség kimondasa — nem
annyira egy Teréz anyanak adott ,posthumus kitéetemint inkabb annak elismerése, hogy
Isten 6t a hivek példaképévé emelte. Persze Teréz anyeelyzetben volt a vatikanilag
elismert szentség felé veéatton. Az Egyhaz az egyik legfontosabb ismérvneietahogy az
illet6 személynek meglegyen a Kehlirneve. Nyilvanval6, hogy ezt az alpontot Tenéyamal
Jkipipalhatjuk”.**® Az 6t éves varakozasiddek egyébirant az a magyarazata, hogy a halal
kapcsan mindig nagy euforia tapasztalhat6, enn&kllenyugodnia, mert csak utana derdl ki,

hogy a szentség hire mennyiré ét idbtallo.

4% M. HAIDER, Boldogga és szentté avatasok az Egyhazban. Beg=bl¢f@vacs Gergely okleveles
posztulatorral,n. Jel 6 (2005) 190-191.
9 3. TRAVIS,Hogyan lesznek a szenték?Keresztény sz& (1999) http:// www. vjrktf.hu/ksz/ks990314. htm
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Az elhunyt Il. Janos P&l (1978-2005) papa szents#lgé hire mar régota él az Egyhazban,
egyértelnfi tehat, hogy ez nem csak egy mulékony hangulat-giegnulas. XVI. Benedek
papa ezeért adta meg a felmentést az 6t éves vasikap aldl annak érdekében, hogy
megkezddhessen a konkrét élethelyzetghkmyilatkozni tuddé emberek kihallgatasa. Maga az
eljaras egy hosszabb folyamat, szoktak is mondamindban, hogy a legbonyolultabb
szenttéavatasi eljards éppen a papaké. Ez &rthisizen rengeteg helyen jartak, rengeteg
emberrel taladlkoztak, oriasi hivatali faleség nehezedett rajuk. Korabbi papak szenttéavatasa
soran rendkivil korultekititvizsgalatok zajlottak>® XVI. Benedek papa 2005. majus 13-an
jelentette be, hogy a Vatikdn megkezdi a 2005lig@#ian elhunyt 1l. Janos P&l (1978-2005)
papa boldoggaavatasanak folyamatat.

A romai egyhazmegye 2005. junius 28-an kezdte megJénos Pal (1978-2005)
boldoggaavatasi perét, miutan az egykori papa 23 Boma puspoke is volt egyben, s a
kanonjog szerint a boldoggaavatas tekintetébenzazgghazmegye illetékes eljarni, ahol a
boldognak javasolt elhunyt. 2005. november 4-énkk#ban kezdetét vette az eljaras
lengyelorszagi szakasza is, amely kiegészitenitdtiva vatikani ,6eljarast”. A néhai Karol
Wojtyla Krakkoban lépett be a szeminariumba, igrgeltek pappa, kébb plspokké, és itt
volt érsek egészen 1978. oktdber 16.-i papava xals&ig. 2007. aprilis 2-4n — 1l. Janos Pal
(1978-2005) papa haldlanak masodik évforduldjan tatardni Szent Janos bazilikdban
Uunnepélyesen alairtdk a II. Janos Pal (1978-20@pa pboldoggaavatasahoz szukséges
vizsgalatot lezaré, romai egyhdzmegyei birésagiroaatot, tehat az ligy az eljaras szentszeki
szakaszéba lépétt

A szentek ereklyédl az 1190. kanon rendelkeZi#

A szentek életének megirasakor figyelembe kell venmodern pszicholégia eredményeit.
Isten szolgai lelki profiljanak megrajzolasakoresmpirikus pszichologia analizis modszerét
kell alkalmazni. Az életrajz megirasakor nem hagyha az illet lelkisége, melynek pontos

megrajzolasahoz nagy segitséget nyuijt a pszictaltyi

40 M. HAIDER, Boldogga és szentté avatasok az Egyhazban. Beszélg@vacs Gergely okleveles
posztulatorral,in Jel 6 (2005) 190-191.

“1 A boldogga avatasi eljarasrokarpatinfo 2007. aprilis 2., www. karpatinfo.netiele39857.html

4521190. k.; P. PAVANELLOPiccolo lessico delle cause dei saitiiQuaderni di Diritto Ecclesiald5 (2002),
99.; CONGREGATIO DE CAUSIS SANCTORUMsanctorum Mater, Instruzione per lo svolgimentoedel
Inchieste diocesane o eparciali nelle Cause detiS@mnAAS6E (2007) 508. Art. 7.

453 4. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e proced8ussidi per lo studio delle cause dei santi 8),
Cittd del Vaticano 2005, 273.; M. SZENTMARTONPsichopatologia e santitadin La santita, (Nuova
Biblioteca di Scienze Religiose — 1), a cura dAPELBERTI, PUG, Chirico 2001, 163-206.
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4.3. Nyilvanos tiszteletben részestlteknél

Nyilvanos tiszteletben részesullteknek nevezzik abeeemlékezetet meghalad6 ideje
tiszteletben részeslilt szenteket, akik nem esnék QGfban (1623-1644) papa nyilvanos
tiszteletet tiltd rendelkezése ala. Ezen lUgyek n&gyge Ugynevezett antik gy, amelyekre
egyedi eljarasi szabalyok, illetve szokasok vonatiadx.
A szentség hirének definiciojat XIV. Benedek (124®38) papa hatarozta meg:
- ez a hir spontan, ne emberileg mesterségesendetittegyen,
- alapja a Kisiesség, a kiemelkédzemélyiség,
- folyamatosan, évek ota fennall6 legyen, s jelenlisg fennalljon a népesség
tobbségébefr*
Antik szentek tgyeinél harom feltételnek kell teljiie:
1. A szentség hire.
2. Az emberemlékezetet meghaladé kultusz.
3. Az erények Hsies gyakorlasa, vagy a vértani8ag.
A kultusznak tébb fajtaja lehet:
- nyilvanos,
- magan,
- hivatalos,
- vallasos,
- népi®°
A kultusz kulénféle konkrét formakban jelenik megmely kultusz kdézéppontjaban Isten, az
Oltariszentség és a liturgia &ff.
Az emberemlékezetet meghaladé tiszteletet a Tés#B&ottsag vizsgalj&® Az antik tigyek
specifikuma az életszentség és a vertanusag vatagd\ pozitiv jogban megtalalhatdé az
erények lsies gyakorlasanak és a vertanusagnak a fogale,ezeket nem sziikséges Ujbal

definialni**°

44 E. VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sa@itta del Vaticano 1992, 26.; BENEDICTUS XI\Lib.
Il., cap. 39., num. Prato 1839, 342.

“°E. VERAJA Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 103.

458 E D'OSTILIO, Il culto dei santi beati venerabili servi di Dim Monitor Ecclesiasticug¢17 (1992) 67-70.

4T E. D’OSTILIO, Il culto dei santi beati venerabili servi di Dim Monitor Ecclesiasticud 17 (1992), 79.; PIO
XIl., Enc. Mediator Dei et hominum, 20. nov. 1947 AAS39 (1947) 528-529.

“*%1BID, 104.

49 VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sa@itta del Vaticano 1992,.107.; BENEDICTUS XI\Dg
servorum Dei beatificatione et de Beatorum candiona, lib. 11l. cap.3., num. 5Rrato 1840, 17.
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VIIl. Orbéan (1623-1644) térvénykezésében két feltétolt, ezt reformalta meg X. Piusz
(1903-1914), aki fontosnak tartotta, hogy a szemtitandd demonstralja ésiességét, vagy

a vértanisagdt® Ezt a reformot X. Piusz (1903-1914) papa 1912enter 11-én megjelent
,Cum in agendis” dekrétuma tartalmazza. Ez megreformalta a Szestkta
Kongregéacidjanak antik szenttéavatasi gyakorlafit,normakat adott az antik szentek
eljarasaihoz, s alapjat képezte az 1917-es CIC5-2135. kanonjaina®® X. Piusz (1903-
1914) reformja az antik Ugyekben visszatért Vilicb@n (1623-1644) torvénykezésehez,
vagyis informalédni kell a szentség hiféa vértantisagrél és a csodakidl.

XI. Piusz (1922-1939) papa a haronbzsites vizsgalatot — a szentség fiffea kiillénleges
eseteR® és a vértan(s&y - az 1939. januar 4-én megjelent Normakbad &formjaval egy
eljarassa egyesitett®

Minden lGgyben az egyhdzmegyei vizsgalat soran Bimbgajanak életében megvizsgaljak a
vértansagot, a szentség, vagy a vértan(isag bisdtgodakdt’

Az emberemlékezetet meghaladé ideje tiszteletbeszesdilteknél az egyhazmegyei
szakaszban az életutat kell dokumentumokkal bemutat erényeket és a szentseg hirét
bizonyitani, s a Szentszék egy hatarozattal szermti Isten Szolgajét®

Az 1917-es Kodex stabilizalta az egyhdzmegyei @&faramelyet nem lehetett Isten Szolgdja
halala utan 30 éven belll elkezdeni. Természetageantik Ugyekre ez az dkorlat nem

vonatkozik*®®

4.4. Osszefoglalas

Ebben a fejezetben részletesen elemeztik a boldeg@gsi eljarast. Megvizsgaltuk:
- az eljarés jelenlegi szabalyozasat és torvényeréitt

- az eljaréas szerefit, feladataikat,

40 VERAJA,Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 103.

461 |BID, 112-113.;AAS4 (1912) 705-707.

462 VERAJA,Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 113.; 1917-es CIC. 212728Xk.
4631917-es CIC. 2127. k. 2. §

4641917-es CIC. 2129. k.

461917-es CIC. 2133. k.

48 £ VERAJA, Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 114-115.; IDEMMotu proprio
L~Sanctitas clarior” e le cause ,storiche” Dei santin Monitor Ecclesiasticu4979, 315-337.

47 . VERAJA, Le cause di canonizzazione dei saffitta del Vaticano 1992, 115.; Cont. Apd3ivinus
Perfectionis Magister, num. 2,5ormae del 7 febbraio 1983, 32-35.

488 £ VERAJA,Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 31.

49 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canoninraziRoma 2004, 39.; 1917-es
CIC. 2050. k.
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az eljarashoz sziikséges iratokat,

az eljaras szakaszait: egyhazmegyei és romai gljara

a bizonyitas szempontjait és szabalyozasat,

az eljaras jelenlegi menetét,

a papai tévedhetetlenség kérdését az eljarasban,

a boldogga- és szenttéavatasi eljaras szertartagiméneti fejpdését,

az antik tgyek jelleméit, a bizonyitas specialitasait ezekben az tigyekben

Az eljaras reszletes elemzése nagymeértékben hagzésaniinket dolgozatunkkérdésének

megvalaszolasahoz: a boldoggaavatasi eljaras mmmyieres eljaras és mennyiben nem?

Mennyiben viseli magan egy per jelleditz illetve mennyiben tekinthét adminisztrativ

eljarasnak? Az eljaras ilyen részletes elemzésgetthetetlenll szikséges a tisztan latashoz

a fenti kérdésekben és a kérdések végleges megwkisghoz. A kérdések végleges

Z

megvalaszolasahoz sziikséges azonban a boldoggaal@itas dsszehasonlitdsa egy peres

eljarassal. Ezt az 6sszehasonlitast egytkidejezet tartalmazza.
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V. BIZONYITASI ELJARAS A BOLDOGGAAVATAS SORAN

5.1. Az erények

Az erény sz a gorogreté, a latin virtus és a magyar 8rszébol szarmazik. Jelentése: j6
készség, mely az embert és tetteit jova teszi.
Az erény fogalméanak feéjtiése:

1. Az Okori bolcseletben az erényékrszélo tanitasban az emberek az erkdlcsi
kotelességet igyekeztek rendszerbe foglalni. A néggkalatos erényt — okossag,
igazsagossag, mértékletesség, lelésség — mar a gérogok is emlegették, de az erény
az ismeret korébe tartozott, amit meg lehet tanulni
Platon az altala elgondolt harom lelki réteghezckafia az alapvéterényeket: az
ertelmi részhez a belatast és a bdlcsesseget|lansizershtz a férfias batorsagot, az
0sztonbs részhez a mértéktartast. E harom erémyjlokiése biztositja a kdzdsség
rendjét.

Arisztotelész szerint az erények gyakorlassal nergzhed készségek, tetteink gk
fakadnak. Segitségikkel az ember uralkodhat széhyeid és 6sztbnein, alarendelheti
6ket az arany kozéputnak, amelyet az értelem diésljgy elérheti a boldogsagot.
Arisztotelész megkulonboztet értelmi erényeket dikaie erényeket. Az erényt
onmagaért kell megszerezni, s nem eszkdzként faldlis mas értékek megszerzésére.
A sztoikusok a szenvedélyékivald6 mentességet tekintették igazi erénynek, raébl

az ember az istenség allandésagaban és valtozZagteren részesiil.

Cicero, Seneca, Plotinosz és Porphlriosz sokatalfagitak a polgari erények
rangsorolasaval.

2. A Szentirasban az Oszévetség nem ismeri az erémy, anjo cselekvési készség
elvont fogalméat. Az Oszoévetségben ritkasfetdul az areté sz6 allhatatossid),
jamborsad’?, Isten dicéségé’? jelentéssel. A mi fogalmaink szerinti erényes ernb
az Oszovetség ,igaz'-nak mondja. A Bélcs 8,7 szedm igazsagbdl fakad a
mértékletesség, az okossag, az igazsagossag Essege

492 Makk. 10,28, 15,12
41Bglcs. 5,13
47212.42,8.12, 43,21, 63,7
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Az elvont erényfogalmat az Ujszovetség sem hasznafjareté az igazak altalanos
magatartasa®, erkolcsi et*’® Isten erejd’”> Anélkiil, hogy erénytant adnénak, az
UjszOvetségi szebk az életszentségr szolva valojdban az eréyrbeszélnek. Az
erénykatalogusokbaff elsfordulé erények: allhatatossag, béke, hitfiséy,
igazsagossag, jozansag, Onmegtagadas, szelidgétgnt(i vallasossag. Szentirasi
alapon az erények kiilon csoportjat alkotja a Seksitlhét ajandékd’ és a nyolc
boldogsag lelkiiletét biztosité erényeR.

3. Az egyhazatyak erénytanateen befolyasolta az erények 6sszetartozasat tanitd
sztoikus bdlcselet: ahol egy erény megvaldsula eitbbi is megtalalhato.
Szent Agoston szerint a lkdivemberben végsfokon minden erény az istenszeretet
megnyilatkozasa. A hitet, a reményt €s a szeretefgtaz atyak isteni erényeknek
nevezik, mert Istenre vonatkoznak és a kegyelemkapjuk 6ket. A kodzépkori
filozofusok és teoldgusok az erényékszolo tanitast 6sszekapcsoljak a |ébélszolo
tanitassal.
Petrus Lombardus Agoston alapjan igy hatarozza amegrényt: a lélek jo készsége,
amely az életet helyes iranyba tereli, amely nehagznalhato rosszra, s amelyet Isten
maga hoz létre az emberben. Lombardus tehat azanagierényt a kegyelemmel,
ami igazdban csak a szerefetnondhato el.
A skolasztikusok a XlI-XIIl. szazadban mar megkidémtettek a természetes és a
természetfolotti erényeket, s igyekeztek tudomamgodszerbe foglalréiket.
Aquinéi Szent Tamas a keresztény erkolcsi életedram isteni és a négy sarkalatos
erény alapjan fejti ki, s erénytanaba beledolgazzarisztotelészi, a sztoikus és az
Gjplatonikus meglatasokat, valamint a korabbi tgokbk tanitasat. Az erényeket a
lelek j0 készségeinek (habitus) nevezi, mely allaisd tesz a j0 megtételére. Az
erkolcsi erények rangjat az adja meg, hogy milygrek allnak az értelemhez: &laz
okossag, majd az igazsadgossag, a lelkssrg és a mértékletesség. Az erkdlcsi
erények lényegikben az okossaghoz kapcsolédnaijleértéktelenek. Az okossag
teszi a magatartast erkoélcsivé, de egyben az ofosséiigg a magatartastol. Az
embernek minden erényben gyakorolni kell magatt im@regyik gyéngulni kezd, az

magaval hozza a tobbi hanyatlasat is.

4B3Fj. 4,8

442 Pét. 1,5

452 pét. 1,3

4% Gal. 5,22-26, Ef. 5,25-32
4T1z.11,2

48 Mt. 5,3-11, Lk. 6, 20-22

181



Egy-egy linds tett gyengiti a természetes erényes magatattastem szinteti meg,
mert az erényt csak ellentétes cselekedet (vicioithptja ki. A szeretet az 6sszes
erény alapja és hordozdja, benne éftheeg az erények 0sszefliggése egymassal. A
megigazulas kegyelmével megkapjuk a belénk ontikblesi erényeket, de nem
gyakorlat, hanem képesség formajaban. A belénkttOifidfliz erény) magat az
erkolcsi cselekvést nem teszi kbnnyebbé, mert gdem inkabb a kdtelességek jobb
folismerését biztositja és kitartast ad az eréngeghkorlasara. A szeretet erényét
minden halalos im kioltja, a hitet és a reményt azonban csak a el&gfellentétes
biinbk sorozata.

Duns Scotus Aquindi Szent Tamassal szemben azcsrl@iényeket fuggetleniti az
okossagtol, és inkabb az akaratba helyé®t. Annak alapjan, hogy az erényeket a
szeretet hordozza és emeli fol a természetfélétidbe, foloslegesnek tartja, hogy
kilon belénk 6ntott erényaelrbeszéljink.

A Trienti Zsinat Szent Pal tanitdsara tamaszkodwitjh, hogy a megigazulasban
megkapjuk a harom isteni erényt, a hitet, a remény szeretetéf?

4. A XX. szazad masodik felének moralteologusai — ensdyfogalom individualista
leszikitésébl tartva — bizonyos mértékben elfordultak a goribogbfusok rendszerét
magaba foglald, hagyomanyos erénytantdl, s az ejobbitasanak egyetlen tavlatat
altalanosabban, Krisztus kovetésében fogalmazték meegujabb torekvések viszont
azt mutatjak, hogy a figyelem ismét az erények fetdul. Az erénytan ugyanis nem
akadalya Krisztus kovetésének, csak tudatositigekekw alanyban az erkélcsiséget,
marpedig a tudatossagra ma kulonosen is érzékengndrer. Individualistava a
szemeélyt nem az erények ismerete teszi, hanemzssérés a szeretetnélkilisége. Az
erények konnyedséget, ©6romot €s spontaneitast dailesek az erkdlcsi
tevékenységnek. A szabadsagot képessé teszik Iegjdbhetsegeinek
megvalositaséara, ,starthelyzetet” teremtenek a jbehetvé teszik annak a lelki és
erkolcsi személyiségnek a kialakulasat, mely @znmlilasaval Ujra meg Ujra kiallja a
probat. Hatarozotta tesznek a vallalt életterv rakggitasara. A joval vald lényegi
rokonsag osztonszererkdlcsi biztonsagot szil. Az erények ellerjez a viciumok

bénité hatasanak megtapasztalasa allando kihalést

4R6m. 5,5
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5. A keresztény lelkiséget a mai vilag gyors valtozasa készteti, hogy az erények
etikajanak olyan modelljét alakitsa ki, amely aetéi a mai feltételek mellett is
eredményessé teszifideég, szolidaritasgszinteség, bizalom és remény a dben.
Ugyanakkor a polgari erények segitenek kikertlrj Apgy a hit a maganszféraba
szoruljon vissz4*

Az erény maradando esserkészseég a j0 megtételére. A személy szamara sigparc

a j0 cselekedetek végrehajtasat teszi telethanem azt is, hogy 6énmaga legjavat
adja. Az erényes ember minden testi és lelki eebj@vjo felé torekszik; konkrét
tetteiben azt keresi, azt vélasztja. Az erényet aidga az, hogy hasonléva valjunk
IstenheZ®* Az emberi erények kovetkezetes magatartasformind® készségek, az
értelem és az akarat allapotszédkéletességei, melyek a hit és az értelem szerint
szabdalyozzak cselekedeteinket, rendezik szenvediksteés cselekvésmodunkat. Az
erények konnyedséget, 6nuralmat és 6romet biztaditaz erkdlcsileg j6 élethez.
Erényes az, aki szabadon teszi a jot. Az erkolesiyeket emberi modon szerezzik
meg. Az erkolcsileg j6 cselekedetek gyuimolcsei g minden emberi képességet

folkészitenek arra, hogy kdzosségre |éphessenisitea szeretettef?
5.1.1. Az isteni erények

Az emberi erények az isteni erényekben gyokerezamlelyek az ember képességeit
alkalmassa teszik arra, hogy részesedjenek ai istemészetbef®* Az isteni erények
ugyanis kozvetlenil Istenre iranyulnak. A keresy&ket folkészitik arra, hogy
ben$séges kapcsolatban éljenek a Szentharomséaggal.

Ezeknek az erényeknek forrasa, oka és célja a Isa@gos egy Isten. Az isteni erények
alapozzak meg, lelkesitik és hatdrozzak meg a k&mg ember erkodlcsi cselekvesét.
Format adnak az ©Osszes erkolcsi erénynek, éskélgBt. Isten onti az isteni
erényeket a hitk lelkébe, hogy gyermekeiként tudjanak cselekedrkiérdemeljék az
Oorok életet. A Szentlélek jelenlétének ésikadésének zalogai az emberi

képességekben. Harom isteni erény van: a hit, émgrés a szeretéf?

80| DIOS, Magyar Katolikus LexikorBudapest 1997, 232-233.

481 NISSZAI SZENT GERGELY Pe beatitudinibusQratio 1: Opera, Leiden 1992, 82.
482 A Katolikus Egyhaz Katekizmudydapest 2002, 480.

832, Pt. 1,4.

484 A Katolikus Egyhaz Katekizmusydapest 2002, 483.
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5.1.1.1. A hit

A ma is hasznalt hit szavunk a gorpgztisz illetve a latinfides szébdl szarmazik.
Altalanos értelemben az értelem készsége arra, hatpkitl valamit a személy
tekintélye miatt igaznak fogadjon el. Teoldgiaieggmben a kinyilatkoztatas tudatos
elfogadasa, isteni erény, mely altal hiszink Istenlés mindabban, amit nekink
mondott és kinyilatkoztatott, s amit az Egyhaz makkinni ebad, mert Isten maga az
igazsag.

A hit a hegymaszé ember magatartdsahoz hasonlithkitdiekivag egy magas hegy
megmaszasanak. A hegy labanal allva nem latja g bsgrsat, mert az messze van,
és fell® boritja. Ennek ellenére mégis elindul, mert vonéta hegy és elfogadja
azoknak az embereknek az elbeszélését, akik mamészgak a hegyet, és beszéltek
neki annak péaratlan szépségierA csucs felé vezét aton az ilyen ember egyes
dontéseit, cselekedeteit mindig a wegel fogja motivalni. A hegymaszas hasonlatat
jOl lehet alkalmazni az Isten felé torékember életére. A keresztény hit is személyes
tapasztalatra és masok tanusagtételére épuil. Aétgesntapasztalat a teljesség utani
vagyban és az élményekben mutatkozik meg.

Isten — a hegy — mint végtelen szépség és josag mamden embert. Mivel azonban
az embernek ezen az uton lehetnek nehézségei, np@ghsai, ezért nagy sziksége
van arra, hogy azoktdl, akik ezt az utat mar végigk vagy ditte jarnak, segitséget
kapjon?®°

A bécsi Mivészettorténeti Mlzeumban talalhat6 egy IX. szaaad@szilt miniatdra,
amely Abraham hitét prébalja érzékeltetni. Abrahifes, és nyitott kezekkel all Isten
elétt. Ures kezei kifejezik, hogy semmije nincs, deskérra, hogy Isten ajandékat
elfogadja. A nfivész az Abrahamot megsz4litd Istent egy, ask@h atnyalo és utat
mutaté kézzel jeleniti meg. Ez a képbeli abrazoijat érzékelteti Isten
természetfelettiségét, de Istennek az ember felgnyilgdnulo tiszteletét is. Isten
Gtmutatasa nem kényszériellegi, meghagyja az ember szabadsagat. A hit valasz

Isten 6nkozb szeretetéré®®

“85F BERAN,A keresztény erkolcs alapj@udapest 1999, 116.
“1BID, 117.
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A hit a mi ,igen”-Unk Istennek, aki kinyilatkoztatjonmagét, aki bemutatja nekink
magat és szOl hozzank. A ,hinni” ige, és a ,hithév gyakran visszatérnek az
Ujszovetségbeff’

Mindenekebtt azért kell hinnink, mert Isten a tévedhetetigazsag €s ez az Isten-
igazsdg szolt hozzank, jeleket adott nekink, arkelywa hivnak minket, hogy
felismerjuk kinyilatkoztatasat. Az Udvosség egééménete, Jézus egész élete —
tanitdsa, csodai, jovendolései, halala és feltas@ada, s az Egyhaz egész élete
tanusitjak, hogy Isten szélt. Amikor elfogadjuk aghivast, hogy hiszink neki,
hitvallast teszlink magaban az isteni igazsagbatstaa igazsagaban. Hitlink alapja
tehat Istenben vaf{®

Az Oszoévetség ugy jellemzi a hitet, mint Istdrftiggs életet, mint elkdtelezettséget
Isten ebtt, aki a kinyilatkoztatasban iranyt szab az eggera kdzosseg életének, és
engedelmességet kovetel. Az 6szOvetségi nép ngesztatte a vallasat, ezért a hit
elméleti fogalméat nem is dolgoztak ki és nem isasddeszéltek réla. A hit héber szava
—heamin —annyit jelent, mint igent mondani Istennek. Az edgjenes hit el§ példaja
Abraham.*®® Az Egyiptombdl valé szabadulasssfti a Jahvéba vetett bizalmat, de a
zUgoloédas egyben a hitnek a visszavonas&’i# hivé magatartast még ilyen
szavakkal fejezik ki: bizni, allhatatosnak lenngmeélni, Istenre hagyatkozni, a
teremtmeény iranti hamis bizakodast kipellengérelzaijas a hit profétaja, mert tanitja,
hogy a ,rej6zé Istenben” a veszély idején is hinni kell, és ezmét az eszkatologikus
reményt is taplaljd®* A késbbi korban a hit kifejezését a térvény aprélékos
megtartasaban lattak. A hellénista kornyezettelméms szikség volt a hit
megvallaséara, s ekkor lett dalljad l1zrael...” kezdeti felszdlitas a legfontosabb
hittétel **>

Az Ujszovetségben Jézusnal a hit formailag az istefennalld kapcsolat teljessége.
Benne van az elfogadas, az engedelmesség, a bizdom remény a mindennél

nagyobb, segités szabadité Isten irant. Jézus ilyen hitet kdestagyitasainaf®

487 C. M. MARTINI, Az erényekBudapest 1998, 37.
488 |BID, 38.

9 Ter, 15,6

0 57am. 14,11; 20,12; Zsolt 78,22

4112.8,17, 33,2

2 MTorv. 6,4-7

49 Mk. 2,5; 5,34; 9,23; 10,52
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Ramutat az él hit erejére: a hisnek az is lehetséges lesz, ami lehetetlennek kaiszi
a ké ima meghallgataséanak a feltétele is &Hif\ hit tartalmat illeben megkoveteli,
hogy ismerjék el a® kildetésének messiasi jellegét. Mark szerint shgrhaddig
homalyban akarja tartani, amig kitisztubtélik igazi messiasi szerepe.

A hitetlen falvakat és varosokat ostorozza és atvamyoktdl is kifejezett hitet
kovetel??® Egész tanitasanak 6sszefoglalasa az, hogy hilimizevangéliumbafr®

Az els keresztények agy tekintik magukat, mint akik hizrnaz Urban, Jézus
Krisztusban. Az Egyhazba valo belépés az aposioitds elfogadasaval kexdik: aki
hisz és megkeresztelked®. P4l apostol mar teoldgiailag is megvilagitia: az
udvosségre a Krisztusba vetett hit vezet, nem aesidrvény, az ember Isten
kegyelméBl tidvozil, nem sajat ereje és teljesitménye folyEEmvonatkozik zsiddkra
€s poganyokra egyarant. A megigazulashoz sziksédézrus Krisztusba vetett hit, s a
keresztség a vele valé azonosulast fejezi ki. Aenil Gjjasziletést a hiverkolcsi
életének is kovetnie kelf® A hitnek a szeretetben kell hatékonnya vathisst ebben

a korban az elméleti és a gyakorlati hitet is szeratitjak egymassaf® A hit a
keresztséggel egyiitt Uj, természetfolotti Iétrenelimel: bedltoztet KrisztusBa: Jézus

a hitet nevezi meg mint alapot arra, hogy Istem@g#ait megkapjuR®? Aki ébenne
hisz, annak ©rok élete vaff Jézus a szeretet dénfontossagat is kieméff, s
megbélyegzi a hitetlenségét.

Dogmatikailag a Szent Agostont mefgl teoldgusok inkébb a hit tartalmardl
beszéltek, és nem valaszoltak a hitre mint csektkedA hit IéEnyegében megismerés,
de nem lehet elvalasztani az egész személy maggsit Agoston a hit éssi#ségét

a hagyomanynak megfeteln hangoztatta. A keresztény ember azt hiszi, hmir

meggyzodott, hogy hinnie kell.

494 Mk. 9,23; 11,23

495 Mt. 11,20; 23,37; Lk. 12,8
4% Mk. 1,15

7 Mk. 16,16

4% R6M. 6.

¥ Gal. 5,6

%00 3ak. 2,14-26

0l Gal. 5,6; 1 Kor. 5,17

02 3n. 6,39

03 Jn. 3,16; 5,24; 6,40; 8,51; 11,25
%04 3n. 17,26

%05 Jn. 6,65
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Az él6 hittel szembedllitotta a holt hitet, amealybhianyzik a szeretet. A
pelagianusokkal szemben tanitotta, hogy a hit kéhae is sziikséges a kegyelem. Ez
volt az allaspontja az orangei zsinatnak is a sgelagianusokkal szemben.

A kozépkorban Szent Tamas a vallasos megismeregtdlsénél segitségil vette
Arisztotelész ismeretelméletédt elsssorban nem a kritikai kérdések érdekelték,
hanem a hit mint teolégiai erény és mint az 6rodt &ezdete, mint a szinelatés,
istenlatas érevett hasonlata. Istennek a hitben valo kozilgidése nem merdl ki a
kinyilatkoztatasban, hanem bé&lkegyelmet is ad az elfogadasra. A hitben az
akaratnak is szerepe van, hiszen a hit titkai neekiathetk, csak Isten tekintélye
miatt fogadjuk elbket. A kegyelem benne van a hibetg meglatdsaban is. Aki hisz,
annak megvan az inditéoka a hitre. llyen inditéeket a csoda vagy a bé&ls
megvilagosodas.

A trienti zsinat a protestansok hitfogalméaval szembildgosan kifejtette a katolikus
felfogast. El§sorban értelmi tevékenységnek nevezte, amelybenebean az Isten
elétti meghddolas és a kinyilatkoztatott tanitas igg@sak elfogadasa. Ez a hit a
remény és szeretet tettei nélkil még nem eleven,ndgvan a szerepe a
megigazulasban, mert a megigazulas ilyen hittedédik. A hit és a megigazulas
kozotti kapcsolat nem olyandsy, hogy az utdbbival egyutt a hit is elveszne.

A XIX. szdzadban elssorban fundamentélis teologiai kérdések mertiltdk Ae
Egyhaz védte az értelem jogat a fideistakkal szenmfigyyelmet szenteltek a hilisteg
kimutatasdnak, de egyuttal védték a hit termésliti€egét is a racionalistakkal
szemben.

Az |. Vatikani Zsinat szerint is a hit az Udvos&égdete, olyan természetfolotti erény,
amellyel Isten kegyelmének 6sztonzésére és segitskglfogadjuk, hogy amit Isten
kinyilatkoztatott, az igaz, nem azért, mert értehkiiermészetes fényevel atlatjuk
igazsagat, hanem a kinyilatkoztat6 Isten tekint@hyatt, aki nem tévedhet és nem ejt
tévedésbe. Amikor rendszerezve beszélink élhiahogy azt a zsinat kordlirta, azon
érthetjuk a hit egyéni aktusat is, meg az alland@atartast is mint erényt. Ha ugy
tekintjuk, mint az értelem megisnideraktusat, akkor tudni kell, hogy mindig van
benne valami homaly, hiszen tanuskodasbdl foga€ljigazsagat, és igy megmarad a
kételkedés lehésége. Amikor elésorban értelmi aktusnak mondjuk, akkor sem

szabad azt kiszakitani a keresztény ember Isterdiészemeélyes kapcsolatabol.
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A hit hordozéja a kinyilatkoztaté és tdvdzisten altal megszolitott ember, a targya
maga a kitaruld és kozelédsten: hiszem az Istent. Isten kinyilatkoztatGéiesem
szabad elvalasztani az Udvosségre velatasanak egésaétCsak igy mondhatjuk a
hitet a szinelatas valamilyen kezdeténekké&bének. A hit utal a végscélra, a
kegyelemre, Krisztusra €és a Szentharomsagra, targeaig az objektiv
kinyilatkoztatott igazsag. Igaznak kell tartanunkndazt, amiért Isten a tekintélyét
latba vetette. Megkulonboztetjuk a formalisan égkbitan, azaz gyokertkben
kinyilatkoztatott igazsagokat. Azddbiek azok, amelyek kiolvashatéan benne vannak
az Isten szavaban, amelyeket a Szentirds és arhdgyanegrzott és nem csak mas
igazsdgok kozbejottével lehet azokat kikovetkeztednformalisan kinyilatkoztatott
igazsag nem mindig kifejezett, hanem el lehet eefhas igazsagok dsszefliggéseben,
€s az egyhazi tanitohivatal csak szerves dogmdésgl altal ismerte fel és fogalmazta
meg. A formalisan kinyilatkoztatott igazsagok ekidg@sat isteni hitnek — fides divina
— mondjuk, s ha ezt az Egyhaz hivatalosan tardf#or isteni és katolikus hitr
beszélink.

A 1. Vatikani Zsinat utani perszonalista gondolésddd, a kinyilatkoztatas alapjan
agy mutatja be Istent, mint személy — persona —takiis megszélitjia az embert, és
véalaszt vardle >

Joseph Ratzinger igy fogalmazza meg a hitet: Hjszelazt jelenti,hogy bizalommal
allok arra az alapra, amely hordozni tud, éppen napért, mintha én készitettem
volna magamnak vagy kiszamitottam volna a teheshfréhanem ellenkéleg, mert
nem az én fivem, és nem tudom szamitasokkal étieni.” >’

A hit tartalmat, vagyis a hitigazsagokat nemcsalkkégyseg fogja egybe, vagyis az,
hogy a kinyilatkoztatasbdél valék, hanem megvan laébegyséegik is, hiszen végs
fokon mind a felénk forduld Istedir beszélnek. Minden hittitok, dogma a
Szentharomsag és a megtestesiilés, s igy rairdstenl Végs szinelatdsara, amelyet
megigért. Ezért mondta méar szent Tamas, hogy a $uinelatas kezdete. Tehat a hit
nem merillhet ki a tételek tudasaban és elfogadashbaem a személyes Istenre kell
irdnyulnia. A hit formai szempontja — objectum faie -, vagyis a motivuma, ami
miatt igaznak fogadom el a tételt, nem mas, mkihgilatkoztatd Isten tekintélye. Ez
kilénbdzteti meg a hitet a belatott tudastol, aholotivum a betsbizonyossag. Isten

tekintélyén értjuk tévedhetetlen tudasat és szghitéakadosszinteségét.

%% E BOCKLE,A moralteoldgia alapfogalmaBécs 1975, 25.
07 J. RATZINGER A keresztény hit alapjaB7.
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A hit inditékatol meg kell kulénboztetni a hikeég inditékat, amely abban all, hogy
ez a tétel valoban benne van a kinyilatkoztatasbaagrt lehet elfogadni.

A hit lényeges jegyeiként felsoroljuk természetttis@gét, amely abban all, hogy a
hitbeli beleegyezés a kegyelem Osztorés megvilagosité hatasa alatt jon Iétre,
tovdbba az éssZeégét, ami abban all, hogy béar a hit misztériuneggzf ki s igy
tulszarnyalja az értelem képességét, de nem dksraz értelemmel.

A hit a vilagfolotti végtelen Isten létgazdagsadanakifejezése, azért abban mindig
tébb van, mint ami vilagunkban megvaldsithato éskatthebd; a hit egyuattal szabad
beleegyezés. A hitigazsag nem Ugy kényszeriti tstnégt a beleegyezésre, mint az
atlatszé természetes igazsag, példaul egy mateanaditel. A hitnél azért egyezem
bele, mert latom, hogy emberi médon megtehetemelntsten ebtt allok, meg is kell
tennem. A hitigazsagot csak az latja meg, aki nsegkarja latni. Azért akarja latni,
mert tudja, hogy ebben a dologban csak Isten \dlitigat fel. Az értelmi beleegyezés
az akarat szabad hozzajarulasaval jon létre. Altilsanak sajatossagaihoz tartozik
meég az, hogy egyszerre bizonyossagot ad és meghagyjpomalyt, érezzik a
szilardsagot, de megmarad a kételkedés debge; természete szerint az egész isteni
kinyilatkoztatasra vonatkozik és koveteli a mindgégald kitartast, hiszen Isten
tekintélye, amely az igazsagot biztositja, nemozdit

A keresztény erkolcstanban a hit erény, melyetientir zsinat tanitdsa szerint a
megigazulasban kapunk a reménnyel és a szeretgtgltt mint a megszentel
kegyelem hatésat. A hit erénye olyan készség, mie@llandban folynak a hit aktusai.
A hitrél, reményBl és szeretett mint belénk o6ntott erényeldr féleg Pal apostol
beszéP®® A hit alapvet erény, amihez a teljességet a reményskegfa szeretet adja
meg. A hittel az ember szabadon Istenre bizzastélenagat. A vallasossagnak a hitre
kell épulni. Erkolcsi kdtelességeinket is a Bitsmerjik meg, mint ahogy a hit mutat
ra arra is, hogy a kegyelem altal Krisztus Iétmbdja részesedink. A
természettorvéenytd fakadd kotelességeket is a hit tisztdzza, ezétermészetes
humanizmus és a hiibfakado vallasossag kozott targyilag nem leher@stkozes.

A hit sziikséges az Udvosségre. A szukségességog thrimészetéd folyik, nem
Isten parancsabdl. Istent meg kell ismerni és kfégadni a kinyilatkoztatasat.

Ez csak azokra vonatkozik, akiknek felajanljak tbdli tanitast, tehat van modjuk a
hittel talalkozni, hiszen a hit hallasbol fak¥d.

081 Kor 13,13; 1 Tesz 1,3
509Rém 10,17
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A Mt 28,19 alapjan fenndll az isteni parancs, haghivbk az evangéliumi tanitas
|ényegét megismerjék és magukéva tegyék.

A hit erénye azt is feltételezi, hogy a keresztémber életében tobbszor kifejezze
bels hitét, ez a hitvallas. Gyakorlatilag ez megtoiténi Hiszekegy liturgikus és
maganjelle§ elimadkozasaval. Meg kell vallani a hitet akkora lelhallgatasa
hittagadasnak, a vallas kigunyolasanak, Isten mntégeaek vagy botranynak
szamitana™®

A hit Isten ajandéka, egydle belénk 6ntott természetfolotti ereny. Ehhez thez
szUkség van Isten meged, segit kegyelmére és a Szentlélek ldetegitségére, aki
az ember szivét meginditja és Istenhez tériti, deleen szemét megnyitja, és
mindenkinek megadja az igazsag elfogadasanak ésekitédességet: Hinni nem
lehet masként, csak a Szentlélek kegyelme é$ lselgitségei altal, de nem kevésbé
igaz, hogy a hit igazi emberi cselekedet. Sem adbeenszabadsaganak, sem
értelmének nem mond ellent hinni Istenben és r&pase a bHle kapott
kinyilatkoztatott igazsagokhoz. A hitben az emhtelem és akarat egyutilikodik

az isteni kegyelemmel,A hit az isteni igazsaggal egyetértértelem aktusa a
kegyelem altal Istedt inditott akarat parancséara>?

A hit biztos, biztosabb minden emberi megismerésnért Isten igéjére alapszik, aki
képtelen hazudni.

A hit keresi a megértésf: a hit természetéhez tartozik, hogy aséhjebban meg
akarja ismerni azt, akiben hisz, és jobban meg jaka@rteni azt, amit az
kinyilatkoztatott; ezutan a mélyebb megismerés nbhyhitet hoz magaval, melyet a
szeretet egyre jobban izzit. A hit kegyelme megaat sziv szeméit* azok eleven
megeértésere, melyeket a kinyilatkoztatas tartalnmadniillik Isten terve és a hit
misztériumainak egészének, ezek egymas kozotti Esyalatkoztatott misztérium

kdzéppontjaval, Krisztussal valé dsszefliggéseinegériéséra

*10| DIOS, Magyar Katolikus LexikorBudapest 1998, 863-866.
*Hpy s,

12 AQUINOI SZENT TAMAS, Summa Theologiae 11-12,9
*3SZENT ANZELM, Proslogion,Edinburgh 1946, 94.
S4Ef1,18

%15 A katolikus egyhaz katekizmuSadapest 2002, 55-56.
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Hogy minél tokéletesebbé valjon a kinyilatkoztathsgértése, a Szentlélek folyton
tokéletesiti hitiinket ajandékai altaf. Szent Agoston mondtagrts, hogy hihess,
higgy, hogy megérthess*’

Ahhoz, hogy a hit valasza emberi legyen, lényebegy az ember hitével szabadon
valaszoljon Istennek; ezért akarata ellenére sestih szabad kényszeriteni a hit
elfogadasara. A hit aktusa ugyanis természeterszmandékos tett?

A hit személyes cselekedet: az ember szabad vaasé@amagat kinyilatkoztato Isten
kezdeményezésére. A hit azonban nem maganyos dktnki sem képes egyedul
hinni, mint ahogy egyedul élni sem képes. Senki samaganak adja a hitet, mint
ahogy az életet sem adja 6nmaganak. A mhasoktdl kapta a hitet és tovabb kell
adnia masoknak. Jézus és az emberek iranti sierketstirget, hogy beszéljink a
hitinkrsl masoknak. Minden hésegy lancszem a hik lancolataban. Nem tudok
hinni, ha nem hat a4t méasok hite, és hitemmel neonhat masok hitét:®

A hit erényének &sies mértékét az Egyhaz természetesen csak ab kils
cselekedetekdd itélheti meg, melyek altal a boldogga avatandé@thinegvallotta: a
parancsolatok pontos betartasa, az imadsagnakiwéidbuzgosaga, a szentségekhez
valé gyakori jarulas — papnal a szentmise végzésém@ja - , engedelmesség az
Egyh4z és a papa irant hitbeli dolgokban, a hésztes terén valod ikoddés, vagy
annak vagya, a szentek tiszteletefiatél valo irtézas, s aészinte liinbanat, az Isten
akarataban val6 megnyugvas, tlrelem a szenvedéald@at s 6nmegtagadas: ezek
képezhetik bizonyitékat a hitbsies mértékének. A vizsgalatnak tehat mindezekre ki
kell terjednie. A vizsgalat még arra is kiterjedygly a jelolt a szenteket kulondsen
tisztelte-e. Prosper Lambertini hitvieegy boldoggaavatasi tgyben azt az ellenvetést
tette, hogy az illét Savonarolahoz, mint szenthez imadkozott. Xlll. &bzk (1724-
1730) papa azonban kimondta, hogy — anélkll, hayp&arola elitéltetésének jogos
vagy jogtalan voltardl donteni akarna — ez a bofdogvatas ellen nem lehet érv, mert
bizonyos, hogy Savonarolat sokan (példaul Néri BE&top is) szentnek tartott&k>

516

DV. 5.
*17SZENT AGOSTONSermo43, 7, 9; CCL 41,512 (PL 38,258)
*¥Dpv. 10.
°191. DIOS, A katolikus egyhaz katekizmuSadapest 2002, 59.
20 E HUSZAR A szenttéavata®udapest 1911, 24-25.
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5.1.1.2. Aremény

A remeény isteni erény, mellyel bizalmunkat Kriszigséreteibe vetve, és nem a sajat
erdnkre, hanem a Szentlélek segitségére és kegyelt@graszkodva torekszink a
mennyek orszagara és az 6rok életre, mint boldogdég™> A remény ellentétben a
véges erkdlcsi értékekre iranyuld erkdlcsi eréngdkisteni erény. Ez azt jelenti, hogy
— egyiitt a hittel és a szeretettel — kdzvetlerititidstenhez 6iz6ds kapcsolatunkatz?

Ha a filozofiai rendszereket vagy a vallasokat G&z#elfedezhetjik, hogy azok a
felfogasok is, amelyek elvileg tagadjak a személgtEnt vagy a természetfelettinek a
létét, sokat foglalkoznak a remény probléméajavahdk az az oka, hogy a szenvedés
és a halal megkédfelezi az egész élet értelmét. Mindenkiben félgbet ugyanis a
kérdés, hogy vajon az 6nmagat és kornyezetét gaadagkaré ember nem csupan
egy tragikus bis-e, aki a végén mindent elvesAtA vilagvallasok killénbda médon
valaszolnak erre a kérdésre. Vannak olyan vallaaoiglyek azt allitjak, hogy a lélek
a halal utan tovabb él, (pl.: az egyiptomi, perzga©g, romai vallasok) és vannak
olyan vallasok, amelyek pedig a lélekvandorlastidtik, tehat hogy a lélek Uj testben
folytatja foldi életét (pl.: hinduizmus, kinai umizalizmusy?*

A remény Isteril ered, fentél, teoldgiai erény, amelynek eredete nem foldi. Nem
mi  életinkbl, szamitasainktdl, 8telatasunktdl, statisztikainktol, vagy
vizsgalédasainktol novekszik ugyanis, hanem az jdndgkozza nekiink. Remélni
tehat azt jelenti, hogy teljes egészében Isten rkebh@gyatkozunk, aki megsziili,
taplalja, néveli, megésiti benniink az erényt>

A remény a hébetikvah, a gorogelpisz, a latin spesszobdl szarmazik. Altalanos
értelemben az akarat valaszat jelenti egy olyangémelem altal meglatott jora,
amelynek elérése nem cséaliink fugg; szeretnénk birtokba venni, és bizunkaabb
hogy a szikséges segitséggel a vagyott célt eléfjilemény ellentéte a félelem,

Czuczor szerint ezt jelzi a magyar sz6, amely segigéldl sziletett.

21| DIOS, A Katolikus Egyhaz Katekizmudgydapest 2002, 484.
22K RAHNER, Hit, remény, szereteBudapest 1991, 364.

23 E BERAN,A keresztény erkolcs alapj@udapest 1999, 122.
%244 V. GLASENAPP Az 6t vilagvallasBudapest 1981, 68.

% C. M. MARTINI, Az erényekBudapest 1998, 44.
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Teolbgiai értelemben erény, mely készségessé ddszatunkat arra, hogy megtéve
mindent, ami Udvdsséglnkhoz sziikséges, bizalomanplkvisten segitségét, mellyel
eljuttat természetfolotti végcélunkhoz, Onmagahoz. E sajatos targya miatt @mgm
az isteni erények egyike, és szorosan 6sszeflgtehds a szeretettel.

Hianya a reménytelenség, végormaja a kétségbeesés, esztelen tulzasa pedig a
vakmeb bizakodas.

A remeény jelentheti azt a jot (targyat) is amelgzeakarat aktusa és erénye iranyul, s
az udvtorténetben isteni igéretekben és meghivasakimerhét meg.

Az Oszodvetségben tikvah mindig valami jot jelent, illetve az eléréséhez ksziges
isteni segitséget. Igen nagy szerepe volt az éetiiszen az Oszovetség a szovetség
valldsa volt, melyhez bizonyos igéretek kapcsolidtzért a remény mint erény
Jahve oltalmanak és aldasanak, a szovetséghedokagéretek teljesedésének
bizakod6 varasa, és szorosan dsszetartozik a, hittelllyel olykor egyiitt szerepéf®

A valasztott népet tekintve a remény targya keatetz igéret f6ldfé’, a honfoglalas
utan a jolét és a veszedelmithtalé szabadulas, az Ur napfa mely a minden bajtél
val6 szabadulast és az 6rokké tartd boldogsagndkjkezdetét jelentette szamukra. A
profétadk kiuzdottek a nép e vakriezlképzelése ellen, mert Izrael énkiért nem
aldast, hanem atkot érdemelt. A bintetések idejgroftak a megvaltasnak és Izrael
Ujjasziletésének reményét is élesztgették, legadlgbmaradék szamara. Izrael, majd
Juda pusztuldsa utdn a megujulasba vetett reméemids?®, Ezekiet*® és Izajas™"
jovendoléseiben érte el a dpontjat: Izrael Uj és O6rok szbvetség jegyében sikiile
0jja, Jahve véglegesen elfoglalja Izrael tronjét, ldralya lesz az egész vilagnak.
Ezzel a messiasvarassal a remény lzraelben esagiiad jelleget oOltott.

Az egyes embereket tekintve csak a#nék van némi remény&, a haldllal
mindennek vég&® akit utolér a sors keze, az olyan mar, mint athabkinek nincs

reménye’>*

526 750lt 78,22

%27 Ter 15,7; 17,8; Kiv 3,8.17; 6,4; MTorv 1,8
28 Am 5,18

%29 Jer 31,31-34; 32,38

%30 E7 16,59-63; 36,25-28

%3112 55,3; 49,8; 61,8

32prgd 9,4

3% 36b 6,11; 7,6; Siral 3,18

534 J6b 17,15; 1z 38,18; Ez 37,11

193



Az igaznak azonban mégis van egy utolsé reményezéital jo\bje is>>, olyan
remeény, amely nem hilsulhat meg, mert Istenbe tvetetény, aki oltalmazza a benne
bizokat>*

Ezért az igaz ember Jahvét nevezheti remény&hek. remény nem fér 6ssze a
szorongassal és az aggodalommiatle az istenfélelmet magaban foglaf#z igaz
ember, mindenekélt a szegény és az elnyomott, szikségében telgsobimal
remél Isten segitségébéhés igazsagossagaban a Hinband tinds reméli binei
bocsanatat’ A remény végs kilatasai*digy ebsodnek, ahogy kozeledik az
lidvosség torténete Jézus sziletése felé: a botnsélire halhatatlansagdt, a
feltAmadast a halottak koZtf, az Istennél ra varé udvossédetezzel szemben a
gonosznak nincs reménye, vagy csak hit, csalékémgenvarr?’

Az Ujszovetségben a remény sz6 a szinoptikus eVianggkban nem fordul é|
viszont Jézus tanitasa tele van a reménydvé@gyaval: Isten orszagavd, mely
lényege szerint eszkatologik$de Jézus személyében mar hathatésan jelerr¥an.
A szegényeknek, aladzatosoknak, uldozotteknek igl¥zus orszaga javainak
birtoklasat, azoknak, akik minden reményiiket Iseentetikk>’, a hegyi beszéd
reménylk beteljesedését igéri nekik. Jézus egyikifigezobb példabeszéde a
reménybl az volt, amikor Isten orszagat a mustarmaghozotiéstta®™? E
hasonlattal, amelyet a biblikusok ,kontraszt hagbrdk” neveznek, azt akarta jelezni,

hogy Isten Orszaga kicsiny, de &bb naggya fog valm:>

53® pgld 23,18; 24,14

3¢ 7s0lt 28,7; 25,2; 31,7; 119,116

%37 7s0lt 71,5

38 7s0lt 46,3; Péld 28,1; 1z 7,4; 12,2

39 7s0lt 33,18; 40,4; Péld 23,17; Iz 33,18
%40 750lt 13,6; 33,18.22; 119,81

%1 750lt 9,19; 10,17; 12,6.8; 72,2.6; 94,15
%42 750lt 51,9; 130,1-8

%3 750lt 16,10; 17,15; 1z 51,5; Jer 29,11
%4 Bolics 3,4

%% 2Mak 7,11.14.20

%€ 2Mak 11,7

47 2Mak 7,34; Bélcs 5,14; 16,29; 3,11

%48 Mt 4,17.23; Lk4,43

%Mt 5,3.10.12,19; Mk 9,42.47; 10,23; 12,25
0Mt 12,28; Lk 7,28; 16,16

Simt 5,3-12

%52 Mk 4,30

53 7. DOKA, Mark evangéliumaBudapest 1996, 92.
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A Szentirasban taladlhatdé csodaelbeszélések aztk,jelzogy Isten orszaga
végérvényesen kozottink van, ,betdrt a vilagunkés,ez a remény jele a vilag
szamara>*

Szent Pal a reményt annak bizalommal és turelemadél varasaként allitjia elénk,
amit nem latunk> A remény mint erény az eljovetijavak varasat épplgy magaban
foglalja, mint a bizalmat és a tirelmet a varakca@sn. Ez a hdrom szempont soha
nem valik kilén, ha olykor a bizaloif vagy a tirelmes varakozaSkap is nagyobb
hangsulyt. Ez az 0j remény Jézus Krisztus@m, a megvaltason alapul. A keresztény,
aki a Lélek szerint &, aki mar birtokdaban van a Léleknek, birtokolja iaiv6sség
javait, vagyis kiszabadult aiib és a test rabszolgasagdbblés eljutott az
istengyermekségre, joga van az 6roksegreészesiilt a megigazulas ajandékaban
ami feltétele az életné¥ a megdicsiilésnel®

A remény lelkiink e¥s és szilard horgony¥, az Istenre iranytl®, aki hisége¥®, és
Krisztusra épif’, aki a keresztények reménffe a keresztények megdiidésének
reménye® Ezért a keresztényeket nem csalja meg a reméffyizk keresztények
reménye 6rom(* illetve bizalom’? forrasa, és dicsekvéshez szolgal inditékui
hittel és a szeretettel, melyekkel szorosan dssaeil@’”, a keresztény beigbletének
I576

f6 pillére’™, jeP’® mely altal a keresztény killénbozik azoktél, akiknnincs

reményiik, azaz a poganyokto!.

4\, KASPER,Jézus a Krisztugudapest 1996, 105.
%°Rém 8,24; Zsid 11,1

%56 1Kor 15,19; 2Kor 1,10; 3,12; Fil 1,20; Zsid 3,6
%"R6mM 5,4; 15,4; 1Tesz 1,3; 5,8
®%R6m 8,9

9 Rém 5,5; 8,2

%0 R6m 8,14.17; Gal 4,6

%1 R6m 5,9.17

*2R6m 5,10

®63 R6m 8,30; 2Kor 3,18

%64 7sid 6,18-19

%65 Rém 15,13; 1Tim 4,10; 1Pét 1,21
%66 1Kor 1,9; 1Tesz 5,24

%67 1Kor 15,19;Zsid 6,18

%68 Kol 1,27; 1Tim 1,1

%9 Kol 1,17

*°"Rém 5,5

1 RémM 12,12

52 2Kor 3,12

3 2Kor 11,17; R6m 5,2; Zsid 3,6

74 1Kor 13,13; Kol 1,4; 1Tesz 1,3; 6,8
°® Rém 15,13

576 1pt 3,15

STTEf2,12: 1Tesz 4,13
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E remény targya nemcsak eljovéndanem lathatatlan és 6r8% mindazon javak,
melyek Isten orszagahoz tartoznak és melyek, mikéatja az Isten orszaga is,
egyszerre jelenvaldk is, jéheliek is>’® Mert megvaltasunk még reményB&li és
arra varunk, hogy istengyermekségtifikés dicéségiinR®® a jowben teljesen
megnyilvanuljon. Ezért reméli a keresztény embéenisorszagat® Krisztus ujra
eljipvetelét, a partzidt’, a feltAmadast’, az orok életét® a Krisztus dicsségében
valé részesed&8f és az udvosségnek az evangéliumban meghirfétets a
mennyben neki készitett 6sszes javait.

Szent Janos csak egyszer emliti a reméhytle az evangéliumban az 6rok életet
nagyon hangsulyozza, ami a remétyédrgya. A Jelenések kényvében vigasztalni és
erositeni akar a végsgyozelem reményével, melyet majd Krisztus Egyhaza arat
minden ellenségéi*

Reménylnk alapja az, hogy a torténelem nem proBemények véletlensder
halmaza, hanem Udvosségtorténet, amelyben Istevaidsifja tervét. A masodik
Isteni Szemeély megtestesilésével Isten beletestagilanyagba, €és az egész
anyagvilagot a beteljesedés felé viSzi.

A remény lésies mértékéhez az szikséges, hogy a boldogganddatstenhez oly
rendkivili bizalommal legyen, hogy az 6rok élet émyeben mindent érommel
tarjon, a jocselekedetekben semmi nehézgégssza ne riadjon, s a foldieket csak
annyiban keresse, amennyiben az 6rok életre vemethePéldaul a reményosies
mértékének tekinthét ha egy drangu ifj0 rangot, vagyont, foldi kildtdsokat
otthagyva, lebeszélésnek nem engedve, szigorletherzép egyedil azért, hogy
Istennek szolgaljon. A reménysies mertékének tekintligtha érommel készil a

halalra, hogy Istennel egyestiljdH.

58 2Kor 4,18

> Rém 8,24

580 UO.

%81 Rém 8,19; Gal 5,5

%82 Rém 8,18; 5,2; 2Kor 4,17

%83 1Kor 6,9; 15,50; Gal 5,21

%84 1Kor 1,6; Fil 3,21; 1Tesz 1,3.10; Zsid 9,28; Jak 5

%85 1Tesz 1,3.10

86 Tit 1,2; 3,7

8" Rém 8,17; 2Kor 3,18; Fil 3,20

%88 Kol 1,23

%89Kol 1,5; Zsid 1,8; 1Pt 1,4

*01in 3,3

91| DIOS, Magyar katolikus lexikorBudapest 2006, 550-552.
%27 D. CHARDIN,Az anyag szivén. Ut az Omega fel@udapest 1980, 629.
3 E. HUSZAR A szenttéavata®udapest 1911, 25-26.
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.Remeénykedj, lelkem, reményked]. Nem ismered seapat, sem az oérat. Virrassz
éberen, hiszen minden igen gyorsan mulik, jéli¢ehetimetlenséged kétessé teszi azt,
ami biztos, hosszluva azstd ami rovid. Gondolj arra, hogy minél inkabb halen
annal inkabb bizonyitod Isten iranti szeretetedstannal inkabb fogsz dérvendeni egy

napon majd Szerelmeddel, véget nethbéldogsagban és elragadtatasbati™

5.1.1.3. A szeretet

A szeretet az az isteni erény, amellyel Istent drage mindenek felett szeretjik,
felebaratunkat pedig Ugy szeretjiik, mint 5Snmagurik&tn szeretetéétt:

A szeretetet nem lehet meghatarozni, nem lehebpantkoérulirni. Akkor ébred, ha az
ember lelke legmélyélb cselekszik, ezért csak az ismeri, aki ,megcseiék€Ez
azonban nem jelenti azt, hogy altalanos fogalmat axothatunk réla, mar csak azért
sem, mert azt olvassuk, hogy a parancsok@gisbk teljessége az, ha valaki teljesiti
az Isten iranti szeretet kotelesséyjét.

A szeretet keresztény fogalmanak az alapja egyaziisteni szeretet Gizenete Jézus
Krisztusbar??’

A szeretet az az erény, amely készségessé teszmyinknas a masik ember — lelki,
fizikai, anyagi — javainak szolgalatara. Az egyhgaknal a hittel és a reménnyel
egyutt isteni, természetfolotti erény, mellyel ment és mindenkit Istenért és Istenben
szeretiink. Aquindi Szent Tamas szerint a szeretésszes erény alapja és hordozéja,
benne érthét meg az erények 6sszefliggése egymassal: a szmiateisteni erény
emeli az O6sszes tobbi erényt természetfolotti szin® szeretetet a halalodirb

gyengiti, a szentgyonas visszaallitja a lélek sethépességét.

*“NAGY SZENT TEREZ Exclamationes del alma a Dié%5,3, Burgos 1917, 290.
9| DIOS, A Katolikus Egyhaz Katekizmudgydapest 2002, 485.

% K. RAHNER, Hit, szeretet, reménfudapest 1991, 202.

%97 C. M. MARTINI, Az erényekBudapest 1998, 49.
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Az Oszovetségben a szeretet targya lehet konkrnégtd vagy elvont fogalom:
igazsagd™, a j6 vagy a ross?° Az ahab szé utalhat kedvelésre, salyben
részesitésfe’ szerelemr®? a hazastarsak egymaés iranti szeret&téraz atyai
szeretetr®* a baratsagP®® és a felebarati szeretetre®8.A felebarati szeretet
parancsa lzrael népének és az Izraelbéridéigennek sz6l, s nem meril ki a Kiils
szolgalatkészségben — mint a Kiv 23,4-ben — han@akajatot, bels érziletet is
feltételez. A személyes ellenségen segiteni kethég kell bocsatani, amit vét8f;
ételt, italt kell neki adn?’® Tekintettel kell lenni a masik ember életére, jidaara és
becsiiletér®®, és ha raszorul, segiteni kell rdjtd.A profétak védelmiikbe veszik a
szegényeket és a gyengéket,Mert nem aldozat kell nekem, hanem szeretet, nem
égsaldozat, hanem Isten ismeret& A bolcs Tobittél maradt fenn a mond4amit
magadnak nem szeretnél, azt masnak se tedd” Isten iranti szeretetet a
Tizparancsolat is &irja®'® ezt a szeretetet Jahve egyedill maganak kovptébara
teszi az embert, hogy kideriiljon: valéban szer8lfe

Az ember Isten iranti szeretetének tettekben kelegmyilvanulnia, ezért
osszekapcsolodik az istentiszteléftel Isten parancsainak megtartasitfaés az
istenfélelemmé@l”: Jahve liséges tisztél azok, akik szeretik Jahv&Az igaz ember
istenszeretetének kifejezésével kezdi im&EfaMar a régi torténetek is szélnak Isten

szeretetéil, de 6leg a profétak tanuskodnak

%8 Ter 27,4; 1z 56,10; Péld 20,13; 21,17

59 750lt 45,.8

00 750lt 52,5; Am 5,15

80l Mtorv 21,15; 1Sam 1,5; Zsolt 52,5; Mal 1,2
802F7 16,33.36; 0z 3,1

60315am 1,5

04 Ter 25,28; 44,21

0% 15am 16,21; 18,1.3; 20,17

606) ev 19,18.34

807 sjr 27,30-28,7

08 pgId 25,21

609 Kjv 20,13-17; Mtorv 5,17-21

610 Mtorv 24,19-21; 1z 58,6; Zak 7,9

61112 1,17; 10,1-3; ez 18,12; 22,7.12; Oz 4,1-3; ABt Mik 2,1; 3,1-3
%120z 6,6

13 MTorv 6,5

14 MTorv 13,4

615 MTorv 10,12; 11,13; 12 56,6

618 MTorv 10,12; 11,13.22; 19,9; 30,16; J6zs 22,5123,
81" MTorv 10,12; 2Sam 24,14

618 Kiv 20,6; Bir 6,31

619 7s0lt 18,1; 116,1; 73,25
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Jahve lIzrael iranti szereteftémely szeretet hazastéarsi, vagy atyai szereteta®a
szovetséget Jahve szeretetére vezeti vissza: lkahgk kitlen jegyese, aki a kanaani
Baalokkal szeretkezett, ezért Jahve elbocsétbttaés megbintetté, hogy
megjavuljon, de Jahve szentségjekbvetkeden, népe mindeniliensége ellenére
sem vonja vissza, mint az ember, a szeretetét. ZBgymegkonyoriil |zraeléff,
visszacsalogatja aiiflen jegyesét®, és helyredllitia a jegyesség napjainak, vagyis a
mézesi kornak* boldogsagat?® A Sinai-hegyen kotott szoévetséggel Izrael fiainak
torzseilsl nép lett, Javhe népe, s ez is Jahve szerete@nalkve’®® A hazassagi
jelképet Jeremids is atvette. A Baal-kultuszt hsagirésként, kicsapongasként
ostorozz&?’

Bar a fiitlen asszony megérdemli, hogy elbocsa&8aklahve irgalmaban mégis
visszafogadja, ha visszaféf. Ennek ellenére Isten Izrael szerelnfé%it 6rok
szeretettel szerét! Ezekiel proféta szintén jegyesi, hazastarsi kdptdeint mutatja
be Jahve Izrael iranti szeretetét.

Izrael talalt gyermek, Jahve felveszi, gondozzagheés miutan felétt, eljegyzi. A
jegyes azonban mindenkivel szeretkezett, aki cgaltjaba kerilt — idegen kultusz,
balvanyimadas -, s ezzel sllyos biintetést vont radtfalzajas proéféta a jegyesség-
hdzassdg szimbolumat atviszi Izrael helyrealligs&ion jegyes, akit Jahve rovid
idére elbocsatott, de aztan elfelejtette ifjukora ye@gt, 6zvegysége gyalazatat, s
visszahivjd>® A profétak Isten atyai szeretetét is hangsulyoZZakerael Jahve fia,
akit meghivott, jarészalagon vezetett, karjara estta j0sag, a szeretet kotelékével
magahoz kotott. 1zrael igy atydmnak szélitja Jahvét

6200z 2,4

6211z 2,8-15

62207 11,8;2,1-3

6220z 2,16; 3,5; 14,5

6240z 12,14

6250z 2,16-25

626 MTorv 7,7; 10,15

627 Jer 2,5.23-25; 3,1-4.6-11.13
628 Jer 3,1

629 Jer 3,12.14.22; 4,12

30 3er 11,15; 12,7

&1 Jer 31,3

832E7 16,1-58; 23.

63312 54,2-8; 50,1; 62,4

834 Jer 3,19.22; Oz 11,1-4; 1z 49,15
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Jahve tettekben megnyilatkozé szeretetének képepasetot®® az orvod® a
vincellé® a hazigazd&®® Jahvénak mas népek fiai iranti szeretetét ritkatiteaz
Oszovetség, s ha emliti, akkor is Isten orszagaagy Izraelnek a messiasiétoen
vart megujulasaval kapcsolatb®iHa Jahve uralmanak a tobbi nép folé kiterjesztését
jotéteménynek tekintették is, mégis rendszerint (gyelmezték, mint Jahve
hatalmanak, erejének megnyilvanulasat népe, |Zeadra, $t olykor ugy, mint
ezeknek a népeknek Izrael uralma alé keriifé8ét.

Még ritkdbban talalkozunk olyan helyekkel, ahol lala szeretetét vagy irgalmat
minden teremtményre kiterjes2f{ Istennek az egyes ember iranti szeretetét szamos
zsoltar feltételezi, a személyes imak, melyekberesaltar kolbje Jahve atyai
oltalmaba és irgalmaba vetett bizalffavagy sajat Jahve iranti szeretetét feje2f*ki.
Ezek mellett ritkan talalkozhatunk olyan megfogatdssal, hogy Jahve szereti ezt
vagy azt az embelt’ Tébb az olyan hely, ahol Jahvénak valamely csopmrt

% vagy az idegeMt’ iranti szeretetét esik sz6. A korai

tisztal*> az igaza
zsidésagban az Isten és az embertars iranti, valaistennek a szeretete gyakori
téma. A gyildlet a Satantdl vald, a szeretet Istént gyildlet a halalba vezet, a
szeretet megmenti az embert. Olykor az ellenségetetének kotelességével is
talalkozunk, melynek teljesitéséhez Isten ad seggts A vallasossag ereje a szeretet,
mely Isten ajandéka. A rabbik a (g§letet nem kevésbé itélik meg, ugyanakkor
parancsoljak az embertarsjt solykor az ellenség szeretetét is. Mindamellett az
embertars fogalma még mindig csak az lzrael népé&réazokra vagy az Izraelben
él6 idegenekre, illetve a prozelitdkra korlatozédiknem izraeliekre nem terjed Ki.
Csak a Il. szazadtol ajanlja némelyik rabbi a mm&enber iranti szeretetet. Isten
szereti az embert, mert a képmasa, az izraelitékatt a fiai, 0 a Wlegény, aki

mindig készen all az irgalomra, és megkonyofiilem jegyesén.

6350z 4,16; Mik 2,12; 4,6; 7,14 1z 40,11; 49,10; #z1-31; Kiv 15,13; |1z 63,11-14
83€ Ter 20,17; Szam 12,13; 2Kir 20,5.8; Zsolt 14746)10; 19,22; 30,26; 57,18; Jer 3,22; 30,17; 30686,1;
7,1;11,3;: 14,5

83712 5,1; 27,2-5

63812 25,6; 55,1; Jer 31,14.25

63917 2,2-4; 19,20-25; 25,6-8; Jer 12,15; Mik 4,1-4

64017 14,2; 49,22; 60,4.9-12; 66,12.20

641 7s0lt 145,9; Bolcs 11,24

842 7s0lt 40; 42; 43; 51; 130

843 7s0lt 18,1; 63,2; 73,25; 116,1

844 25am 12,24; 1Kir 10,9; 2Krén 9,8; Neh 13,26; 74617,2; 1z 48,14

845 pgld 22,11

646 pgld 15,9; 3,12; Bolcs 3,9; 7,14; Sir 4,10

%47 MTorv 10,18
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Ezért Izraelnek szive mélyélszeretnie kell Jahvéf? Isten szeretetének legnagyobb
ajandéka a torvény. Mivel Isten szereti az emlaedst kell Izrael fiainak is szeretnilik
és segiteniuk a felebaratot.

Az Ujszdvetségben Jézus tanitasaban a szeretgaz ®rvény foglalatd a masik
ember szeretete elvalaszthatatlanul hozzatartssin Iszeretetéh®2, ezen alapui™*
Mind az Istef®>, mind az emberek iraftf szeretetnek tettekben kell
megnyilatkoznia. Ennyiben Jézus tanitasa megegyezikszovetségével és a korai
zsidésageéval. Jézus tanitasdban az Isten iramatezédeltétlen: senki sem szolgalhat
két Urnak>* Istent szeretni azt jelenti, hogy az ember egéstéveti magat neki,
teliesen az® szolgalataban &ll, csak a2 akarata teljesitésének®®| és szakit
mindennel, ami akadalyozza abban, hogy Istent &lialtf, elviseli az tldoztetéseket,
a gyalazatot,& a haldlt is Istenért és Krisztus&H. A ritudlis torvényeket, melyeket
a korai zsidosag olyan pontosan megtartott, hogttok az erkélcsi térvényeket is
elhanyagolta, Jézus elmarasztiifaA felebarati szeretet paranc8atlézus az Isten
irdnti szeretettel egyenrangunak mondja, mert aaziigfelebarati szeretet,
istenszereteét® Jézus ezt kivanjaAmit akartok, hogy veletek tegyenek az emberek, ti
is azt tegyétek velik. Ez a torvény és a profétdkIézus tehat tobbet kivan, mint
T6hit2%? A zsidok felfogasat is elveti Jézus, akik csakagitsnépiikhdz tartozokat
tekintették felebaratn®® a szeretetnek — mint Isten szeretetének — ki&inbtel
nélkil minden emberre ki kell terjednigdlkelti napjat jokra is gonoszokra is, &

ad igazaknak is, mosoknek is **

88 MTorv 6,5

649Mk 12,28,31; Mt 7,12

650 13n 3,14-22; 4,20

&Mt 5,45

852\t 7,21; Lk 6,46; Mk 10,19
853 Mt 5,21-25.38-47; 25-34-46
854 Mt 6,24

85 Mt 6,33; Mk 12,31

856 Mt 5,29; 18,8

857 Mt 5,10-12

88 Mt 7,11-13; 7,18-23

9 ev 19,18

680\t 22,39

8l mt 7,12

%2 T¢b 4,15

663) ev 19,18

64 Mt 5,45
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Mindenki felebaréat, aki bajban van, segitségre %8y s5t Jézus tanitvanyainak az
ellenséget is szeretnitik k& Nem elég nem dysIni®®’ vagy segiteni rajta® és
megbocsatani ne¥, imadkozni is kell érfé® és valéban szeretni kell az ellenséget.
Aki csak a baratait szereti, nem kilonbozik tandsokél €és nem érdemel jutalmat.
Jézus valami egészen Ujat kivan, egy telijesen lenzezeretetét! Csak ez az
egyetemes és tokéletes szeretet teszi az embbdgy az a fiuhoz illik — a mennyei
Atydhoz hasonl6vd’> Jézus a megbékélést folébe helyezi a vallasi
kotelezettségeknélé a masik ember szeretetét pedig a kultus?fiads a szombatra
vonatkozé parancsn®k Ahhoz, hogy az ember bocsanatot nyerjen az AtY/8tdleki

is meg kell bocsatania azoknak, akik vétettek ellenégpedig nem egyszer, hanem
mindig®”’ Amennyiben az Oszovetségnek és a korai zsidosagolbl tételét
egybevetjik Jézus tanitasaval, kideril, hogy Jéamisasa valdban UF, mert ebtte
senki nem kovetelt olyan feltétlen és egyetemesestet, mintO, és mert az
embertars szeretete az egész, Krisztus altal géljegkéletessé tett térvény f
parancsi’® llyen értelemben a szeretet jelléfnzonasa az igazi keresztényrék.
Jézus, aki nem azért jott, hogy szolgaljanak nekinem hogy) szolgaljon és életét
adja sokakéft’, a tokéletes szeretet kinyilatkoztatasa.

Onként vallalt haldlaval a leletlegnagyobb bizonysagat adta a szeretéffek
Ahogyan O szereti az embereket, mértékill szolgal az embemgkmas iranti
szeretetéhe?” Istennek az emberek iranti szeretéitéenki sem beszélt gy, még az

O0szoOvetségi profétak sem, mint Jézus.

66%) k 10,29-37

%6 Mt 5,44

71 ev 19,17

688 Kiv 23,4; Péld 25,21

689 gjr 27,30-28,7;Mt 6,14; 18,22-25
670 Mt 5,44

671 k 6,32-35

672\t 5,44; Ef 5,1

673 Mt 5,23

674 Mt 9,13; 12,7; Oz 6,6

675 Mt 3,1-6; Lk 13,10-17

676 Mt 6,14; Mk 11,25

677 Mt 18,22; Lk 17,4

78 Jn 13,43; 15,12

679 Mt 7,12; R6m 13,8; Gal 5,14; Jak 2,8
680 3n 23,35

81 Mk 10,45; Lk 22,27

2 3n 10,11; 15,13; 1Jn 3,16

63 Jn 13,34; 15,12
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A mennyei Atya senkit nem zar ki szeretél, szeretete gyermekei minden
sziikségletére kiterj8 és mindenekétt végtelen irgalmaban nyilvanul m&§Jézus
elveti Izraelnek a kivalasztottsagban vald bizalkatla melynek kdvetkeztében az
Oszovetségben és a korai zsidosagban Isten séeretetatok kozé akartak szoritani.
Tudatdban van, hogy) a szeretett, vagyis az egyszilott Fia Istefiieka
kivalasztott®® akit Isten hatalommal ruhézott fel, és akinelkiésével kezdetét
vette Isten orszad¥ és igy Istennek az emberek iranti szeretete mkideramara
nyilvanvaléva valt® Ezért Jézus dontést kivan — mert mindenki vagyettelvan,
vagy ellen®’ - amellyel az ember a nyomaba gk, elkdtelezi magéat
kovetéséré? ésOt mindenekfelett szeret??

,ugyanis vagy a blntetés miatti féleledbfordulunk el a rossztdl, és akkor
szolgalelkiek vagyunk; vagy a jutalom gyimaolcsét keresve Baganunkra teljesitjuk
a parancsokat, és igy a béresekhez valunk hasgniéggy a Toérvényhozonk iranti
megbecsiilés és szeret miatt (...), s igy fiakka kaRTH

Szent Pal nem tesz killdnbséget Isten és Kriszeretete kozott™ ugyanlgy beszél
Isten kegyelméi®® mint Krisztus kegyelmét.®®” Hangsulyozza, hogy Isten a
szeretetét Fia elkiildésével nyilatkoztatt¥kiaki meghalt a in6sokért®® Jézusnak
ez az onként vallalt halala Isten szereteténektaemaki ezért kildte el a Fiat,
ugyanakkor a Fiu szeretetének adive, aki engedelmességbmagara vette a

keresztef® Isten, aki a szeretet Istene, azt ajandékozzasaemgtetével, akit akal

884 Mt 5,45

685 Mt 6,25-32

686 Mt 18,12.23-27; Lk 15,3-32

87 Mt 3,17; 17,5

688 k9,35

689 Mt 12,28

690 3 3,16; 1Jn 4,9; Ré6m 5,8; 1Jn 4,10; Mk 10,45
891 Mt 12,30

692) K 9,59-62

93 Mt 10,37-39

894 NAGY SZENT BASZLIOSZ Regulae fusius tractat€rologus 3: PG 31, 896.
89 R6m 8,37; 2Tesz 2,16

8% R6m 3,24; 5,15

%97 Gal 1,6; 2Kor 8,9

8% R6m 8,32; Tit 3,4

*Rém 5,8

00Fj28

01 R6émM 9,11-16; Ter 25,22; Kiv 33,19
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Isten szeretete tehat egyuttal kivalasZtasigyhogy ,akit Isten szeret” és ,akit Isten

703

meghivott™ ™, parhuzamos kifejezések azokra vonatkozéan, aldketet az Isten,

mert kezdetil kivalasztott, hogy ,a Lélek megszeritadrejélél és az igazsagban vald

hit altal megvaltast nyerjenek®

Szentlelke altal, akivel megajandékodiaet, Isten
szivilkbe &rasztotta szeretél&t Ggyhogy maér birtokukban van a foglalé a
megvaltasra, melyre meghivisket./®® A Lélek altal Isten szeretetének konkrét
megvalésulasaval az, akit Isten szeret, megtissagntté és megigazultta vafk
bengleg atalakul®® Uj teremtménnyé formalédik ‘4%, Isten fogadott fiava és
orokosévé lesZ® A Lélek az Uj élet eVé', neki kdszonhét minden erény?
mindenekeitt az embertarsak szeretéfemely az egész torvény megtartaa.

> melyet mint az embertarsak szeretététz Isten

Az Isten iranti szeretg
miivének tekinti az emberb&r, P&l viszonylag kevesebbet beszél. A szeretet
felulmulja a karizmakat® még azokat is, melyek feltételezik a felebaraérstetet,
mert az embertarsak szeretete nélkil nem eléirend Uidvosségfé®és az evilagi
élethez tartoznak, melyben minden tokéletlen. Méget és a reményt is felilmulja a
szeretet, mert a hit és a remény elmulik, a szeagmnban nem mulik el soha, hanem
kiteljesedik Isten szidt szinre latasaban.

»,EZ minden cselekedetlink beteljesedése, a szelttean a célunk: emiatt futunk;
feléje futunk; ha odaériink hozza, meg fogunk nynigdd’

A szeretet tokéletes megfogalmazasat Szent Jajmsaadsten szeretét!

%2R6m 9,24-26; Oz 2,25

%3 R6ém 1,7; Kol 3,12

04 2Tesz 2,13; Ef 1,4; 1Tesz 1,4
®Rém 5,5

%€ 2Kor 1,22; 5,5; Ef 1,14

%7 1Kor 6,11; 1Tesz 2,13

08 Tit 3,5

" 2Kor 5,17; Gal 6,15

"°Rém 8,14-17; Gal 4,4-7

"1 Rém 8,2

"2Gal 5,22

"8 Rém 15,30; Gal 5,22; Kol 1,8
“Rém 13,8; Gal 5,13; Mt 7,12
®Rém 8,28; 1Kor 8,3; 2Tesz 3,5
"€ 1Kor 12,31-13,1

71 Kor 8,3; 2Tesz 3,5

"8 1Kor 13,1

9 1Kor 13,2

20 57ENT AGOSTON|n epistulam lohannis ad Parthos tractatl@,4: PL 35, 2056-2057.
2113Jn 4,8.16
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Isten lényege a szeretet@smaga a targya is a szeretetnek. Az Atya szereitits’”,

és mindent atadott nékt, hogy a Fiu életet adjon, ahogy maga az Atyadteéhd®*
mindenekeitt isteni, 6rok életet azoknak, akik hisznek a Bidli> Az emberré lett
Fill ezért kozvett az Isten és az emberek kozott, mert az életet tadjbb.O a
tokéletes bizonysaga az Isten emberek iranti s#éretk:,Mert Ugy szerette Isten a
vilagot, hogy egyszulétt Fiat adta oda, hogy akizhbenne, az el ne vesszen, hanem
orokké éljen.”?® Aki elismeri, hogy Jézus az Isten Fia, az hisAa szeretetébeff’

A Fil, aki szereti az Aty4t®, hatartalanul szereti a benne dket is?° az életét is
felaldozta 6véiéft® ennél jobban senki sem szerethétstennek és a Fitinak ezért a
szeretetéért a hivembereknek is szeretnilk kell Istent, a Filt, rkelg maradniuk az

6 szeretetében, ahogy a Fil is megmarad az Atyatstéoen, €s ugy kell egymast
szeretniilk, ahogya® szerettesket.”**> Akiben nincs szeretet, az nem ismeri Istént
aki szeret az Istebsziiletett*® azaz valami istenit hordoz magaban, részesetdiR Is
mivoltdban, aki a szeretet: maga Isten lakik benfiepedig az Istenbérr,
kozosségben van az Atyaval és Fiaval, Jézus Kssatii® Janos kifejezetten
hangsulyozza, hogy az igazi szeretet tettekbemthgitik meg: a Fiu szereti az Atyat
és teljesiti az akarafaf, az igaz szeretet Krisztus tanitdsanak és Isteanpsainak
megtartasat jelerffl® mindenekeitt a testvéri szeretet gyakorlasabdns nem
szavakban, hanem tettekben kell megnyilatkoZifiaki testvérét nem szereti, Istent

sem szereti, aki Istent szereti, annak testvéstasetnie kell**

22 3n 3,35; 5,20; 10,17; 17,23-26

223n 3,35; 17,2

243n5,21; 17,2

2% Jn 5,24; 3,16; 8,51; 11,25

2630 3,16; 1In 4,9

211Jn 4,16

28 3n 14,31

237 13,1.34; 14,21; 15,9

0937 10,11.15

13n 15,13; 1Jn 3,16

3231 13,34; 15,12-17; 1Jn 3,11.15; 4,7.11
31In 4,8

341In 4,7

3%1Jn 4,12.16; Jn 14,23

%61Jn1,3;Jn 14,23; 17,11.21.23

3713n 5,19.30; 6,38; 10,17; 14,31

83n 8,31; 14,15.21; 15,10; 14,23; 1Jn 2,3-5; 5,2
93n 13,34; 15,12; 1Jn 2,7-11; 3,14-17; 4,7-11
"0 3n 3,18; Jak 1,22; 2,15

"4113n 4,20
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A caritas — a latircarus ,kedves” szobol — az értelmes szeretet tokéletendia,
amelyben a szeretett személy mindennél értékesashbrabt személy szamara, ezért
minden &ldozatra kész érte, egészen o6nmaga tefjidddzasaid’? Ebbl a
szeretetbl fakadnak a szeretet cselekedetei, melyek dnké&atgalatok 6sszességei.
Ezeket szeretetlh szikség esetén ellenszolgaltatas nélkil is lehalés elvégzi az
ember. lzajas préféta felsorol néhanyat a szermegetekedetei koz(f® A kési
zsidésag a Tora altal parancsolt kotéleettek — 613 ilyen volt — mellett szamon
tartotta az alamizsnat és a szeretetet. A szecstdekedetei azonban szemben az
alamizsnaval nemcsak szegények, hanem gazdagékdnélkivul holtak felé is
irAnyultak, s mindenféle személyes szolgalatot msgukba foglaltak. A szeretet
cselekedeteit értekesebbnek tartottak, mint aziatarat. A szeretet cselekedetei kozé
tartozott a temetési szertartas is, innen ékhdézus szavai, amit Betaniaban, Simon
hazaban Judasnak mondott, amikor az méltatlankaidtenet pazarlasa miatf.
Jézus tanitvanyai szamara a szeretet legnagyoletkedete az élet felaldoza%a.

A Szentirasnak a szeret#tiszol6 tanitasat o6sszefoglalva azt mondhatjuk.yhag
udvosseégtorténetben Isten ugy mutatkozik meg azeszkbebtt, mint az abszolut
szeretet. Isten 6nmagat adja az embernek. Az ewdltesza nem lehet mas, mint az,
hogy vélaszol erre a szereteff@Az istenszeretet tehat nem mas isteni tulajdorsago
mellérendeltje. Ezért az ember valasza sem egy exdibbbi mellett. Caritas forma
virtutum: a szeretet az erények form&aAz ember maganyérzetét csak a szeretet
képes feloldani, amely magéaban foglalja az elfogadé a felélsségvallalast’®

Amikor a szeretet erényével foglalkozunk, feltéflleszolnunk kell a szenteMy
hiszen a szentek legjelledizo tulajdonsaga az, hogydies fokon tudtak élni azt a
szeretetet, amely minden keresztény ember legfaboteladatd?®

.Hiszen a szentségnek nem az a lényege, hogy vedakikivili adomanyokban,
agynevezett karizmakban részesil és csodakaeelmhanem csakis az, hogy teljes
kovetkezetességgel és a léhdegtokéletesebben szereti Istent és Istenért az

embereket.”°

42| DIOS, Magyar Katolikus Lexikon XllIBudapest 2008, 224.

%12 58,6-7

*Jn 12,7-8

5 Jn 10,11; 15,13; 1Jn 3,16; Mk 10,45; Lk 22,2DIOS, Magyar Katolikus Lexikon XlIBudapest 2008, 224.
"% E BERAN,A keresztény erkélcs alapj@iydapest 1999, 134.

"7H. U. V. BALTHASAR, Csak a szeretet hitelds, A szeretetfl, Budapest 1987, 338.

"8E FROMM,A szeretet ivészeteBudapest 1984, 61.

"9 BERAN,A keresztény erkélcs alapj@udapest 1999, 138.

0 A. SCHUTZ,Szentek élet®udapest 1995, 10.
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A szeretet Bsies mértékét bizonyitja az Isten disdgéért vald folytonos
buzgdblkodas, az Istennel a halalban valé egyesidig@ga, az istenes beszédeken vald
lathatdé nagy 6rom, a szenvedés szeretete, azitg@marol, hittitkokrél, a Krisztus
szenvedésél valo gyakori elmélkedés. Az Isten szereteténgékids mértéke gyakran
megnyilvanul a szenteknél olyan jelenségekben, ekekyil$ alakjukban Iélektani és
fiziologiai koros tinetekhez némileg hasonlitanakoévos szakésk meghallgatédsat
teszik szikségesseé: ilyenek a kénnyek adomanyalt@téasok a szivben, extatikus
allapotok, latomasok. Néri Szent Filopnek imadséajt aigy égett a szive a
szeretetil, hogy hideg borogatast kellett hasznalnia. Hal#i@dn az orvosok nagy
mértéki szivtagulas kdvetkeztéberb@llt bordatorést allapitottak meg, mellyel a szent
férfi 50 évig élt. Hisztérikus vagy beteg szervézegyenek bizonyos ékdzénkent
ismétbds, vagy szandékosanosadézett onkivileti allapotai, latomasai, halluciiddc
természetesen nem szolgélhatnak azikeentségének bizonyitékaul. Amennyiben a
hésies erények bizonyitottak, az extazis vagy a lawépuletes korilmények kozott
tortént, s utana az illétmég novekedett az erényekben, kilondsen az atséafoan,
feltételezhed, hogy isteni elragadtatassal allunk szemben. Emnegitélésénél igen
fontos az elhunyt gyontat6janak a vallomasa. Ezeferalkivili jelenségek nem
bizonyitjak Isten szeretetét gy, mint a felebasatiretet tettei: az irgalmasség testi és
lelki cselekedetei.

A meziteleneket ruhazni, az ébkrek enni adni, a betegeket apolni, hajléktalanokat
befogadni, munkanélkulieket munk&hoz juttatni, &atdnevelni, tudatlanokat tanitani,
rabszolgakat felszabaditani, szomorUakat vigadztahindsoket megtériteni, a
kisértésnek kitettekt az alkalmat eltavolitani, a viszalykodokat kikiéki: ezekBl a
cselekedetekdd lehet a szeretet dsies mertékét megitélni. Ezekre kell tehat a
vizsgalatnak kulonésen kiterjednie, de természatéppen ezek megitélésénél kell a
tiszteletre mélté elhunyt tarsadalmi allasat, sukiényeit figyelembe venni, mert
azok kulonboédsége szerint lesz e cselekedetek egyikének vagikanak gyakorlasa
tdbbé vagy kevésbé lehetséges, de egyttal toliyékenésbé bsies’*

SLE. HUSZAR A szenttéavata®udapest 1911, 26-27.
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5.1.2. A sarkalatos erények

Négy erénynek sarkponti szerepe van. Ezért neuékak sarkalatos erényeknek — a latin
cardo 'sarok, amin fordul az ajtd’ szobdardinalis -, és az 6sszes tobbi erény korejuk
csoportosul. Ezek: az okossag, az igazsagoss@iss®g és a mértékletes<gEzekre az
erényekre mas erények raépilnek, s aldevetmeghatarozzak az ember magatartasat. A
sarkalatos erények tehat colopokhoz hasonlitamaglyekre késbb egy épiiletet emelnéi

,Es ha valaki az igazsagot kedveli, faradozasangngdlcsei az erények: jozansagot tanit

ugyanis és okossagot, igazsagossagot ésséget.”*

5.1.2.1. Az okossag

Az okosség az az erény, amely a gyakorlati értefeikésziti arra, hogy minden helyzetben
felismerje igazi javunkat, és annak megtételéhegtatéja a helyes eszkdzoKet.

Az okossag — prudentia — a sarkalatos erények aorab el§, mely az értelmet képessé teszi
arra, hogy konkrét esetben ki tudja valasztanihetkeges cselekvések kozil a célra, a jora
vezet helyes cselekvést. Az okossag tehat értelmi er@nyértelem j6 készsége a cselekvés
irAnyitdsara. Alapvéen flgg a lelkiismeret tisztasagatol. A bolcsességt konkrétsag
kilonbozteti meg. A Szentirasbarbldg a bolcsességi kényvekben szerepel, mint az
istenfélelem tarserénye® Az Ujszovetségben a gondogirelatas erény&®’ Ha az ember
célja rossz, okossaga is rossza valik, s vesztgtzak ez a test okossdgaAz 6korban az
okossagoturiga virtutum,az ,erények kocsisa” névvel illették: szabalytnésrtéket szabva
nekik iranyitja a tobbi erényeket. Az okossag viezéizvetlenul a lelkiismeret itéletét. Az
okos ember ezt az itéletet kdvetve dont és reredeaagatartasie’

A Kkeresztény teoldgia azt allitja, hogyrudentiaa tébbi harom sarkalatos erény $pgilés
alapformaja. Tehat azt, hogy az igazsdgossag ez, mert okos; a batorsag azért erény,
mert okos; a mértékletesség azért erény, mert dkaskorunk embere idegenkedik @tts
nehezen érti meg, miért kell okosnak lennie az 9ggassagnak; a batorsagot egyszer

0sszeegyeztethetetlennek tarja az okossaggal.

2|, DIOS, A Katolikus Egyhaz Katekizmyddudapest 2002 481.
S3F. BERAN,A keresztény erkélcs alapj@iudapest 1999, 143.
"**Bolcs 8,7

51, DIOS, A Katolikus Egyhaz Katekizmudgydapest 2002, 481.
*°péld 14,15; 16,21; 17,10.24; 18,15; Zsolt 48,2dr 18,14

> Mt 10,16; 24,45; 25,4

"8R6m 8,6

91, DIOS, Magyar Katolikus Lexikon IXBudapest 2004, 975.
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Talan a mértékletességet tudja a legjobban az éafgab egyitt latni, hiszen altalaban
tapasztalata van arrol, hogy a mértéktelenségbetenisag, ostobasag is VAN.

Ezen nézetekkel szemben azonban megallapithatpty bz okossag a tbbbi erény oka,
gybkere, meértéke, iranyitdja és alapformaja. Az sskg hat a tobbi erkdlcsi erényben,
tulajdonképpen a masik harom d&lel részesedik. A j6 megvaldsitasa ugyanis feltétede
val6sag ismeretét: csak az tud j6 lenni, aki tdagyisan és mélységben ismeri a val6sagot.
Szent Pal szembedllitja Isten bolcsességét a gotdgosességévél! Pal altal a keresztény
okossag fogalma még inkabb eltavolodott a pogamglglodasmodtdl, s a keresztényeknek
ezt alapveten fontosnak kell tekinteniifi®? Szent P4l azonban azt is hangsulyozza, hogy az
okossag egészen az emberi bdlcsesség hataraig nargyadili és elégséges normédja a
cselekvésnek®®

Arisztotelész szerint az okossag a cselekvés hehgelegelését jelentP* Ezért az okossagot
a tobbi erény mértékének is nevezhetjiuk. Az okossélil ugyanis elképzelhetetlen
igazsdgos dontést hozni, vagy az 6sztonos életlmgahalni a helyes mértéket, de okossag
nélkiil egy lbsiesnekiiné tett is torz format vehet fel, példaul vakieetté valhat®®

Az okossag utal a bdlcsességre, vagyis arra a &éges hogy Isten féenyénél lassuk a
tényeket és azokat a tetteket, amelyeket meg kaliink. Az okossag erénye jelenti a
megkulonbodztetés képességét: mi az, ami Istenlsezégi mi az, ami eltavolidle, mi az, ami
Jézus Lelke szerint van, és mi az ami a Lélek ellan Az okossag egyben fdistégérzetet

is jelent, vagyis a sajat tetteink kovetkezményemeallalasaf®®

Az okossag erényének megitélésénél, mely a végleteiitt a kel kozéputra, az eszkdzok
helyes megvalasztasara és alkalmazasara, a vaseideblcs elkertlésére tanit, a tarsadalmi
allas és korilmények kulonb@sege nagy szerepet fog jatszani.

Az okossaggal egybekapcsolédva kell lennie a sziyszefiségének, melynél fogva a
boldogga avatandé minden tettetéstinzestl, személyvalogatastol és szeszéllyhenten
minden cselekedetében Isten dargét s felebaratjanak javat kereste, abban mindigét
talalta, hibait pedig mindigszintén bevallottd®’

%07 TARJANYI, Az erkélcsi erényelBudapest 2004, 72.
*11Kor 3,19

%2E£5,8-10.15-17

%3 1Kor 1,20

%4 ARISZTOTELESZ Nikomakhoszi etikdBudapest 1971, 155.
%53, PIEPERA négy sarkalatos erényijgilia 1996, 12.

%6 C. M. MARTINI, Az erényekBudapest 1998, 10.

5"E. HUSZAR A szenttéavata®udapest 1911, 27-28.
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5.1.2.2. Az igazsagossag

Az emberi igazsadgossag erkolcsi erény, amelgsgr és allhatatossa teszi az akaratot abban,
hogy megadja Istennek és a felebaratnak azt, ataistekzik neki.

Az Isten irdnti igazsagossag a valldsossag, mestrdrer tartozik Tererjgnek az imadassal

és a tisztelettel.

Az igazsagossag mindenféle emberi koz6sség letali@szségessé tesz mindenki jogainak
tiszteletben tartasara, segit annak az dsszhargma&gteremtésében, amelyrabzditja a
méltanyossagot a személyek és a kdzjo iranyabanigAzsagossag feltételezi, hogy a
felebarat egyenjogu és szabad partner, alanyi jdgmkiozdja, akit a személyi méltdsag
alapjan megillet a tisztelet és a védelem. Az iggassag teremti meg a tarsadalom szamara
az emberhez mélto élet nélkulozhetetlen alapjaitbraényes igazsagossag a polgari és az
egyhazi kozosség iranti kotelességek teljesitéséraiye.

A Szentirasban a bolcsességi irodalomban az igagsag kiralyi erényként szerep&l.A
gyakran emlitett igaz ember &itik gondolatainak allandé igazsaga és a feleb&sgtamben
tanUsitott egyenes magatartasa nifatt.

Az Ujszbvetségben az igazsagossagnak is krisztldgegalapozasa van. Jézus Krisztus a
hivg igazsagossaga lesz, hogy benne Isten igazsagdegégak’®

Az igazsadgossag szot az életszentseg értelmébeaisiaaljak, mely a nem képmutato testvéri
szeretetben mutatkozik mét.,Gazdak, adjatok meg szolgaitoknak, ami jogos ékamygos.
Gondoljatok meg, nektek is van Uratok a mennydéh.Az (jszovetségi iratok igaz
embernek nevezik az igazsagossagot birtdkféA keresztények Uj és jobb igazsagossaganak
szamolnia kell a szorongattatassal és uldoztetédsed ggzelem koronajat Isten az utolso

napon adja mef/*

%8 pgid 31,8

%9 ev 19,15

" Rém 10,3-4; 3,12-22; 2Kor 5,30
™k 1,75; 1Jn 3,10

2Kol 4,1

Mt 1,19; 13,07; 23,29

4 Mt 5,10; 2Tim 4,8
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Az igazsagos, a Krisztusban megigazultta valé erabergyelembe 6ltozott 0j emBEY aki

igy Uj teremtmén¥/® mert a keresztséggel meghalt régi gondolkodasiméé|’’, s most mar
Krisztusban él, & Krisztus élébenné’® s novekednie kell az embernek egészen a Krisztus
mértéke szerinti teliessédig s Krisztus altal életiink az Istenben van elréff/es Jézus
Krisztus a benne hdv szamara Isten igazsagossaga’detts eblsl kovetkezik, hogy a
Jézusban hiinek, aki Krisztusban cselekszik, Isten igazsagaedéal megjelenitenié®

Az igazsagossag tarserénye az irgalmassag. A leglyltt, tehat az igazsagossag €s az
irgalmassag tesz képessé az igazsag és a szemtggben élt életré® Ahhoz, hogy az
igazsagossag erényének sajatos jellege megvilagéapmn, szilkség van megkulonbdztetni a
jogtél és a szeretétt jollehet a keresztény gondolkodasmédban egyi katnunk
mindharmat, mert egymast feltételezik. A szeretetdiketit, a jogot és az igazsagossagot is
tartalmazza, mégis feltlmuljket.”®*

Az igazsagossadg hagyomanyos definiciojat igy hataromeg az erkolcsteologia: a
keresztény igazsagossag a kegyelem altal beléritt @mény, mely arra teszi készségessé az
embert, hogy mindenkinek megadja, ami jar, a hél @hegvilagitott és a szeretettel parosult
értelem mértéke szerifft

Az utébbi idbben a sarkalatos erények kozil az igazsagossagjidobhdegtobb sz6. Ennek
valbsziriileg a legbb oka az, hogy a polgari demokraciakban a szabadabéb ember
keresi az igazsagossag elvi alapjait, és szot dmaetsorbat szenved. A masik ok talan az,
hogy a mai vilagban nagyon sokszor vétenek az &gmssag erénye ellen. llyen
igazsagtalansag példaul a szellemi, gazdasagi KkiEs#yolas, a terrorizmus, a faji
megkiildnboztetés és az emberi élet jogainak megsa(pl. abortusZ§°

SEf2,24

"% 2Kor 5,17

"""R6m 6,2

" Gal 2,20

9Ef4,13

%0Kol 3,3

81 R6m 10,3-4

822Kor 5,30

83|, DIOS, Magyar Katolikus Lexikon VBudapest 2000, 193.
847 TARJANYI, Az erkélcsi erényelBudapest 2004, 104-105.
857 TARJANYI, Az erkolcsi erényelgudapest 2004, 102.

8 F. BERAN,A keresztény erkélcs alapj@udapest 1999, 146.
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Az igazsagossag erénye azt koveteli, hogy mindekkinegadjuk a magaét, Istennek és a
csaszarndk’, szileinknek és hazanknak, eldljaréinknak, jéteknek és baratainknak:
vizsgalni kell, mint teljesitette a boldogga avak@drvallasi és allampolgari, gyermeki és
hivatali, barati és tarsadalmi kotelességeit, halak-e minden szivességeért, szives és
méltanyos volt-e mindenkivel, az igazmondashoz igindagaszkodott-e? Péapak
boldoggaavatasanal XIV. Benedek (1740-1758) a ditvék Szent Bernét,De
consideratione”cimi miveének tanulmanyozasat ajanlja, melynek értelmélmsygalnia kell,
vajon a hitélet mélyitése helyett nem a politikpd#ie-e a papa kormanyzasanédgohdjat;
vizsgélnia kell a papa puspoki és prelatusi kinéseit. Biborosok boldogga avatasanal
vizsgélat targyat kell hogy képezzék a biborosegme a papavalasztasnél, a papanak adott
tanacsai, esetleg a tanacsadas elmulasztasa.

Plspokok boldogga avatasanal azon kivil, hogy idgiielességeit — székhelyén lakas,
igehirdetés, az egyhazmegye latogatasa, bérmabpszentelés, jelentései a papahoz, a
papnevel intézetre vald felligyelet, egyhdzmegyei zsinatasar stb. — miként teljesitette,
vizsgalat targyat képezik a puspok kanonoki, plésarkinevezései, valamint az, hogy
jovedelmét mire forditotta. Az a korilmeény, hogyalésli vagyonardl a csaladja javara
rendelkezett — mint példaul Szalézi Szent Ferenem képezi akadalyat a szenttéavatasnak;
de ha plspoksége jovedelmének feleslegét nem arsmdg javara s kegyes célokra
forditotta, ez feltétlentl lehetetlenné teszi adbglgaavatast. Szerzetesek boldoggaavatasanal
elsssorban az engedelmesség, sziizesség, szegénydagza® a rendszabalyok betartasa
fogja vizsgalat targyat képezni. Kirdlyok boldoggdizasanal vizsgalni kell, mit tettek a hit
védelmére, hogyan kormanyoztadk orszagukat, nenitelise igazsagtalan haborat, mert az

igaz Uigyért viselt habor( nem akadalyozza a szerdtést.®®

5.1.2.3. A lelki efisség

LA vilagban (ildozést szenvedtek, de bizzatok, gydteem a vilagot.*®°

A lelki erésség a Szentlélek hét ajandékanak egyike, a bé&nsdéntségének sajatos
kegyelme. A Szentirasban a lelkbsség az Isten erejébe és segitségeébe vetett l@inény

gyumolcse.

®71k 20,25
"8 E. HUSZAR,A szenttéavata®udapest 1911, 28-29.
89n 16,33
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Az Oszovetség gondolatvilagaban minden, ami a eestlartozik, gyengeség, ha nem
részesedik Isten erejélb akié minden bolcsesség é58r O Izrael sziklajd™, népe édle
kapja erejét.

A boélcsességi konyvekben a lelkibseség nem fizikai é; hanem az értelem és a boélcsesség
szeretetének erefé? Legrészletesebben Jeremias életét ismetjikaloban sokat szenvedett
Isten Uzenetéhez val6é ragaszkodasa miatt, s kdelberfajdalmai is voltak: azokért kellett
szenvednie, akik megprobaltatasait okoZtakleremias sajat tapasztalatabél tudta, hogy az
Ur Lelkének ereje nélkiil nem dicsekedhet asserem a maga erejévéf.1zajasnal pedig a
lelkiers kifejezetten is szerepel, mint a Szentlélek ajgad® Az 6szovetségi itszakban
Isten erejével a vértandsagra is képessé valtakek:FEledzarban, a Makkabeusok anyjaban,
valamint fiaiban nagyszérpéldaképek adattak a vélasztott népfékEleazar szavai arrél
tanuskodnak, hogy a Toraért képesek voltak meglaalnildoztetés idején, a szent ird pedig
halélat, mint a éisiesség és batorsag példajat orokiti fég.

Az Ujszovetségi Szentirds azt hangsulyozza, hdgtek altal Jézusban lakozott az isterd er

a tanitvanyok tanui annak, hogyan kente fel Isterus Krisztust Szentlélekkel ésheel’*®

ez az e arad ki bedle gyogyitasaindf®, Isten akarata miatt ez lassan, lépkpésre
novekedett beni®, s egész élete ésikbdése a Szentlélek erejének kinyilvanulasai7blt.

Az Ujszovetségben a lelki &ség a megfeszitett Krisztus erejében vald résésséd Ige
testté lett, megismerte az ember gyengeseégét.etretegét, minden szenvedését. Vallalta
egész gyengeségiinket, e gyengeség minden megptébaltal egyitt, aibt kivéve®®? igy
tudott egyitt érezni gyengeségiinkkel, és igy védtaz azt efsséggé®® Isten felkentett
Szentlélekkel és ével’® hogy emberi gyengeségében megmutatkozzék a kélskége.

%°pan 2,20
®l25am 22,2
92pgld 16,32; 24,5
9% Jer 37-38.

94 Jer 9,23
%%1211,2

%€ 2Makk 6-7.

97 2Makk 6,28; 6,31
98 ApCsel 10,38
91 k6,19

800) k2,40

8011k 4,18

802 7sid 4,15

803 7sid 5,2; 4,15
804 ApCsel 10,8
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Val6sagos ember létére leigye a satdn minden kisérté8&taz eésnél e6sebi’® diadala a
kereszt g§zelmében és a feltamadasban valt végleg@8&# a liin és a halal hatalma folotti
gyézelem Krisztus dissége. Szent Pal kifejti, hogy az emberben a gg&ggezutan is
fenndll, s azt is tapasztalja, hogy kevés &zagrevangélium hirdetéséf® A Szentlélek altal
a keresztény lélek minden gyengeségess¥ggé valik*®
Az ergsség erkdlcsi erény, mely kitartova teszi az emagoert folytatott kiizdelemben és a
szenvedés viseléséb®f.
A négy sarkalatos erény kozott a batorsag saja@lygtfoglal el. Az okossag erénye képesse
teszi az embert arra, hogy felismerje az igazsagagyis a valésagot, és hogy aszerint
rendezze be az életét. Az igazsdgossag erényeskéimszi az embert arra, hogy az igazsagot
ismerve mindenkinek megadja azt, ami neki jar. Aoisg erénye pedig képesseé teszi az
embert arra, hogy aldozatok aran is kialljon azzsgg mellett, felemelje a szavat az
igazsagtalansag ellen. A batorsag az a kegyeleht@ténk oltott erény, amely arra készteti
az embert, hogy az élet nehézségei kozott, sehskedllalva tandsagot tudjon tenni az
Igazsagrol, vagyis Istedit Az erssség erénye az igazsagossag gyakorlasara vonatkonk
kivitelezésére: biztosit minket arrél, hogy mindelyzetben megéljiik és megtegyiik a’jot.
A kereszténység elterjedését az evangélium diejéplalkoz6 bator helytallas, vértanlsag
segitette. Az emberek megértették, hogy a keregztérianlisag gyokere nem a szenvedés
vagya €s nem az érzeketlenség, hanem az Isterteteesmely képessé teszi az embert arra,
hogy elviselje a szenvedést. Aranyszaju Szent Jamdsfezusiakhoz irt levelében azt irja,
hogy a vértanu Krisztus szeretétdtingol és inkabb szenved bilincseket Krisztusdifit a
mennyekben lakik.
Szent Jeromos az egyik levelében pedig azt mohdigy nem csak vér kiontasaval lehet
onmagunkat Krisztusnak atadni, hanem a lélek,exnélhk odaadasaval is. Ezt a vértandsagot
hétkdznapi vértantisagnak nevezi.
Az erésség 0t tétele a kovetkiez

1. Az erssséqg feltételezi sebezliséglinket: azért lehetekosrés bator, mert sebezbet

vagyok.

851k 4,1-2

801 k11,21

87Kol 2,14-15

88 R6mM 7,19

899 2Kor 12,9-10

80| DIOS, Magyar Katolikus Lexikon VIIBudapest 2002, 746-747.
811 C. M. MARTINI, Az erényekBudapest 1998, 21.

812F BERAN,A keresztény erkolcs alapj@udapest 1999, 151-152.
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2. Az erésség végs elemzésben, az ember végebezhéiségére, a halalra vonatkozik.
Az ergsség éppen az az erény, amely segittiagya halalfélelmet.

3. A keresztény szamara a®gsség kivételes modon a vértanusagra vonatkozikadrda
az életet, szembesulni a halallal a ébgf joért és elkertlni a legfhb rosszat, ami a
biin, a hit elvesztése, Isten elaruléasa.

4. Az er5sség nem egysZ@n a merészség, a keménység egyik formaja, antalyaal
ember lisies ebfeszitésben 6sszeszoritja a fogait, hanem béké&bamd hagyatkozas
annak tudataban, hogy gyengeék, torékenyek vagyAngziv megenyhulése, béls
béke.

5. Az ergsség inkabb a turelem keresztény erényének megfihaa és megélésében
fejezddik ki, és nem az agresszivitasban. A kereszténgk lénagysaga és
nagylelkisége a tiirelmes&ségben nyilatkozik meg?>

A lelki er6 az az erény, amely a keresztényt képessé teszlemtirmegtenni s mindent
elszenvedni, amit lelki Gdvosségére hasznosnaknfielit.

Minél nagyobb nehézségeket kell lekiizdenie — telti-szenvedések, kisértések, ragalmak
és uldozések, esetleg az egyhazistaiség részér is, a lelki vigasztol valdo megfosztas, lelki
szarazsag, kétsegek és kételyek — minél nagyoliséggel és drommel teszi azt: erénye
anndl lbsiesebb. Ennek bizonyitasanal nagy szerepet jéte#haha vannak, az elhunyt

levelei és napl¢j&™*

5.1.2.4. A mértékletesség

A mértekletesség vagy mertéktartas erkolcsi erémgllyel az ember a maga testi és lelki
erdit, s a rendelkezésre allo mas javakat a terméézetz igazsadgossag rendje szerint
hasznalja és adja tovabb. A mértékletesség a sa#wkalerények egyike. Arisztotelész
erénytandban az ember cselekedeteit meghatardzai etény, mely biztositia az akarat
uralmat az 6sztonok felett. Tarserénye az igazsagosnely dissé és allhatatossa teszi az
akaratot abban, hogy megadja Istennek, a feleladds dnmaganak azt, amivel tartozik
nekik, az arisztotelészi meghatarozas szerint magadthdenkinek azt, ami megilletit. A
természeti népeknél a mértékletesség medfelelz életbdlcsesség, mely férfiaknal a& er
értelmes hasznélatdban és a tokéletes fegyelemisatkozott meg.

®13C. M. MARTINI, Az erényekBudapest 1998, 22.
814 E. HUSZAR A szenttéavata®udapest 1911, 29.
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A kozépkorban lovagi erénynek tartottak, mely gdtéké fogja, s ezzel megsokszorozza és
megfeleb cél szolgalataba Allitja a testi-lelki képességekemértékletesség a helyes arany
megnyilvanulasa egymast kiegééziblgok — jogok és kotelességek — kozott: igy abees
hallgatas, tevékenység és pihenés, munka és imadséplalkozas és annak kihagyasa
kozott. A helyes arany a kiegyensulyozottsag égugaom alapja. Mivel az ember leginkabb
a bel$ vilagan tud urra lenni, a mértékletesség megsgerz& gondolatok, otletek,
vélemények, kivansagok, vagyak, indulatok fékezeéldéezddik.

Az értelemben megmutatkoz6 mértékletesség a jogansailyen meértékben birtokolja
valaki a mértékletességet a ldelgilagaban, annyira fogja azt birtokolni a test Iékk
egészséges harmoniajaban; tehat annyira tud mettékeénni a kil dolgokban (munkaban,
szorakozasban, evésben-ivasban stb.). Ashelsrtékletességet segiti a kildolgok kotott
rendje, ritmusa: a csaladi és munkahelyi napirandttkezések, imadsagok, lefekves, felkelés
lehetleg azonos idpontjai, a vasarnap megszentelése stb. A liberalismlélet e
kotottségeket folyamatosan rombolja, s velik azembiel$, vegetativ, vagy bioritmusét is,
ami sulyosan visszahat az emberre. A mértékletemségnberi kapcsolatokban dnuralmat és
tirelmet ad az emberi gyengeségek viselésére, radgblozza a szélséges
megnyilvanulasokat, a természet és a kdrnyezet evsghésére, takarékossagra nélel.

Az Oszdvetség gyakran dicséri a mértékletes$dfet.

A bojtolés az dszbvetségi Szentiras szerint mekadi#s Isten ékt, nem aszketikusdstett,
hanem vallasi magatartds. Sulyt ad a kér imanak, s leg nehéz idben ajanlatds® s a
kinyilatkoztatasra varva az ember alkalmassa t&teeredetileg egyetlen kételébojti nap
volt az 6szovetségben: az engesztelés ffApjeésbb a fogsag utdn még négy napot
hozzatettek, hogy a nagy nemzeti nyomortsagok nefelgdésbe meriljenék! Ezeken
kival mindenki sajat szandéka alapjan bojtélhetets, profétaknak kellett figyelmeztetnilk,
nehogy tulbecsiiljék értékét az emberek, illetveoggtitizasba vigyéRe?

Az Ujszovetségi szentirasban a bojt a farizeusékdderesztél Janos tanitvanyait jellemezte.
Az elsbbiek bojtolése hivalkodasra adott alapot, ezéruséelitében nyilatkozott rol&d*

85|, DIOS, Magyar Katolikus Lexikon VIlIBudapest 2003, 981-982.
816 5jr 18,30

81712 58,4-5

8815am 7,6

89Dpan 9,3

820 57am 29,7

821 7ak 8,19

822 3er 14,12

823) K 18,9-14
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Amde maga Jézus is bojtolt: ezzel késziilt fel ndassskiildetéséfé*, hogy megnyiljék a
Lélek ebtt. Az 6segyhaz az 6szOvetségi gyakorlatot atvette, dezasJéital meghatarozott
szellemben gyakorolta: akkor bojtolt a kozosségydamilyen fontos dontésdt voltak a
tagjai, s az imadsag mellett ezzel is felkészutiekisten akarata szerinti elhataroz&8ta.
Szent P4l is ilyen lelkiiletben sokat bojfB A kereszténynek harcolnia kell a test €iféna
vilag elle?®, mert ezek még a nem teljesen kmitt satdn uralma alatt vannak. Aki
Krisztusban Gjjasziiletett, vagyis megkeresztelkedetmar a Iélek uralma alatt®f.

A Szentiras szerint a mértékletesség adja az emlbem jozansagot, éberséget,
megfontoltsagot°

.Helyesen élni nem mas, mint teljes s#iylteljes 1€lekiBl és teljes efbsl szeretni Istent(...)
hogy romlatlan és ép maradjon a szeretet, ami aéktartas dolga, hogy semmi nehézség
meg ne torje, ami az &sség dolga, hogy senki masnak ne szolgaljon, angaasag dolga,
hogy virrasszon a dolgok megkulonbdztetésében ggdhesanként belopakodjék a hamissag
vagy csalas, ami az okossag dolga.frja Szent Agostoft*

A mértékletesség az az erkolcsi erény, amely miraglélvezetek vonzasat és megszerzi a
teremtett javak hasznalataban az egyensulyt. Bijgasz akarat uralmat az 6sztonokon és a
tisztesség hatérai kozott tartja a vagyakat. A ékéstes személy érzéki vagyait a jo felé
tereli, me@rzi a j6zan megkiilénbozetést, hogy 'szivednek deE&agyait ne kovesd®

A mértékletesség sajatos helyet foglal el a négkasatos erény kozott. Az okossag az
igazsag megismeréseére iranyul, az igazsagossa@pagag megvalositasara, a batorsag pedig
annak megvallasara.

A mértékletesség erénye nem a Kuddbjektiv igazsagra irdnyul, hanem magara a csélekv
személyre, aki befserit, 6sztoneit, érzelmeit, vagyait rendezve térekddabontakoztatni
képességeit. Tapasztalatbdl tudjuk, hogy bar agklétesség a négy sarkalatos erény kozul
az utolsd, mégsem jatszik a tobbi kdz6tt alarersldtepet, mert ahhoz, hogy valaki a &tils

valésagot meg tudja ismerni, b&l$sztonos és érzelmi rendezettségre van szikség.

824 Mt 4,2

85 Ap Csel 13,2; 14,23

826 2Kor 11,27

827 Ef 4,22

881Jn 2,15

89 Gal 5,24

801Tesz 5,6-8; Tit 2,2.12.22; 1Pt 1,13; 5,8

81357ENT AGOSTONDe moribus Ecclesiae catholicak25,46: CSEL 90,51 (PL 32, 1330-1331)

832 5ir 5,2; I. DIOS A Katolikus Egyhaz Katekizmuddudapest 2002, 482.;Z. TARJANYAz erkélcsi erények,
Budapest 2004, 142.
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Az olyan ember, aki 6nmagaban nem tudja megvalistaendet, annak kevés a reménye
arra, hogy a vilagban lévrendet felismerje, és annak megvaldsulasat segftsaz
elszabadult 0sztbn a személyiségben is torzulasizhat, hiszen az ember nem tudja
egységben rendezni magat. Az elszabadult 6sztérablbdy megzavarja az ember
természetfeletti kapcsolatat is, hiszen ilyen emethem tud nyugodtan Isten jelenlétében
lenni, gondolkodn?3*

A mértékletesség Krisztus utanzasa, mert Jézusgydmsulyozottsag, az 6nuralom modellje:
egész élete jol rendezett, mint ahogy a szenveddsa halala is. Jézus mértékletes a
fellangolasban, az életéréomben, a lelkesedésbealkathebben, minden teremtmeény iranti
szeretetben. Jézus szereti az embereket, szdrbestrel az allatokrdl, a viragokrol, az &gr
MegvanObenne az a harménia, amely 6sszetartja a vagyakaisztonoket, az érzelmeket,
hogy azokbdl egységes szervezet j6jjon létre.

A szentek életében is szemlélhetjik a mértékletpsdeezt a ragyogasat: elég Assisi Szent
Ferencre gondolni és dzszent, mindig rendezett szenvedélyességére, mitelemtmény
irAnti szeretetére és az 6rom kifejezésének a képgége.

Jézus és a szentek tanusitjak nekink, hogy a neidegeg nem aikiésség, a merevség, az
érzéketlenség szinonimaja — mint ahogy olykor g@jakle, hanem a harménianak, a rendnek
és ezért az alkotdgmek és az 6romnek a rokon értélkifejezése>

A mértékletesség erényenek, mely az érzékek mezgdkben all, dsies példait nyujtjak
némely szentek 6nmegtagadasai. Ide tartozikselban az aladzatossag, mellyel Isten
Szolgéja nem csak &t megillet tiszteletet utasitja vissza magat arra méltatlanadva, de
oromét taldlja a megalaztatasokban. Egyhazi mdjtiséetoltotteknél a szenttéavatasi
eljarasban feltétlentl sziikséges annak bizonyitésgy e méltésagra nem torekedtek, azt
csak engedelmességlfogadtak el. Mindenkor alaposan ki kell vizsgalmajon az altala
emelt éplileteken sajat cimerének megorokitésedhos&rtént-e, vagy sem. V Piusz (1566-
1572) papa szenttéavatasdnak nem volt akadalyay hohislieri cimert felvésette az
inkvizicié palotgjara. Az 6néletrajz készitése nélinellentétben az alazatossaggal, ha az
eléljarok parancsara tortént. Erre j6 példa Szeméd, de Bellarmin biboros boldoggaavatasa
félbeszakadt az 6néletrajza miatt. Arra is akadgéhogy a szent préfétai szellébhletve
sajat szenttéavatasat megjovendolte (pl. Paulait$zrenc, Ferrarai Szent Vince, Avellinoi
Szent Andras).

83 F. BERAN,A keresztény erkélcs alapj@iudapest 1999, 155.
84 3. PIPERA négy sarkalatos erényijgilia, Budapest 1996, 155.
835 C. M. MARTINI, Az erényekBudapest 1998, 30-31.
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A szilizesség is a mértékletesség erényéhez tartezitem csupan a szO szorosan vett
értelmében, hiszen hazasokat is avatott szentekkgghaz, hanem olyan értelemben, hogy a
nemi gyonyort mindig kerilte, s a hazastarsi kétetg teljesitésénél csak a gyermeknemzést
tartotta szem étt. Férjes Bk boldogga avatasanal kiloéndsen is a vizsgalayéargpezi a
szelidség erénye férjével, anydsaval, cseléderarhben, a gyermeknevelés, a haztartas, az
asszonyi hiusag kerilése, 8lelg az, hogy milyen befolyassal volt férjének ecdsdlés
hitéletére. Természetesen ezeknek a bizonyitaddivatkeztetésekre kell szoritkozni: az
altalanos vélemény, a hazastars, a gyontatd vadlanezolgalhatnak bizonyitékul, fizikai
szlizesség esetén az orvos székéréleménye, tovabba olyanok vallomasai, akik alboga
avatandot ezen a téren kisértésbe akartak vingi addsértésnek ellenallt.

Onmegtagadas nélkiil lehetetlen a keresztény t@eSéf) olyan fokara eljutni, amely a
szenttéavatashoz szikséges, vagyis ha a tiszteiétté elhunytrdl az bizonyosodik be, hogy
ellensége volt az 6nmegtagadasnak, a szenttéaejtiasis nem folytathatd. Nem szikséges
azonban, hogy az Onmegtagadas oOnsanyargatassan.leBye szolgalhat eszkdziul az
erényekben vald tokéletesedésre, 6nmagaban véveerdy, 8t ha tulzasba viszik, azok
akadalyaul is szolgalhat; példaul ha valaki 6nsegatasok altal testét annyira elgyengiti,
hogy kotelességeit nem képes teljesiteni; vagy iy@sgatasaival felnni szeretne, s igy a
hilsag, vagy gyodntatdjanak tilalma ellen cselekedwe engedetlenségimébe esik. Az
Onsanyargatasra vonatkozoan tehat a szenttéaedji@sisban alapos megfontolas targyava
kell tenni, hogy az valéban az ilde€letszentségét bizonyitja, vagy inkabb kiulénckédék
tekintend-e. Az illet életének szentségét bizonyitja, ha valaki titokkamyargatja magat, s
azt a nyilvanossag @t leplezi. llyen volt Vianney Szent Janos, akineliédje két dtt
burgonyabadl allt, de ha vendége volt, rendes ebédst vele; deszkan fekidt éjszakanként,
de agyat ugy rendezte, hogy az derékaljnak latsszon

Az elhunytnak életében gyakorol6dies erényeken kivil vizsgéalat targyat képezik lalha
korilményei is?®

A hitvallok szenttéavatasaval kapcsolatban az eiérysies gyakorlasardl &zor Szent
Agoston aDe libero arbitriocimi mivében, majd Szent Agoston fejtegeti a kérdé&Summa
theologiaeben, végul XIV. Benedek (1740-1758) papa Osszegiiérdessel kapcsolatos

tudnivalokat®’

86 E. HUSZAR,A szenttéavatagudapest 1911, 30-32.
87H. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e proced8ussidi per lo studio delle cause dei santi 8.),
Citta del Vaticano 2005, 55.
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Az erények Hsies gyakorlasanal a szentség egyedil az istemyekkel konform és
folyamatosan fennall®*®
Az erények Hsies gyakorlasanak meghatarozasahoz és igy a émnattisi eljarasokhoz
alapot és segitséget ad Arisztotelész Etik&ja.
XIV. Benedek (1740-1758) papa gbe servorum Dei beatificatione et beatorum
canonizatione” cimi klasszikus mivében meghatarozta az erényedsibs gyakorlasanak
kritériumait:

1. A boldogga- és szenttéavatasi eljarasban nem alArédis, vagy politikai erényeket

vizsgdljak, hanem a keresztény erényeket.
2. A boldogga- és szenttéavatasi eljarasban nem ayakdermészete, vagysssége a
kérdés, hanem azokisies fokban valo gyakorlasa.

3. Az erények Hisies gyakorlasa kisérje végig a jelolt életét.

4. Az erények Hsies gyakorlasa Isten szolgajanak a habitusa l€tffen
A fenti alldspont klasszikussa valt a szenttéavati@rasokban, igy a Il. Vatikani Zsinat is
felhasznalta d.umen Gentiunkonstitucio V. fejezetében, s ajanlotta az egyeteibgyhaz
szamard*
Az erények meglétének bizonyitdsa, mint azt fentétibk meglehétsen sokrdt. Elsssorban
a tanukra lehet a bizonyitas soran hagyatkoznsoftat segithetnek az okiratok, illetve Isten
szolgdjanak iratai, vagy a rola szolo életrajzelrasok, melyek kdzvetetten bizonyitjak az
erények Wsies gyakorlasanak a meglétét. A bizonyitasnal eriképpen térekedni kell a
targyilagossagra, s kerilni kell a legendas elelmedmelését a bizonyitasba, hiszen, mint
tudjuk, az i@ mindent megszépit, az ember emlékezete csalatkovhgyis az erények

bizonyitasanak az eljarasa soran mindenképpenligyell ezekre a kdrilményekre.

838 BENEDETTO XV.,Citato nel Decreto sull’eroicita delle virtu di Asmio Maria Gianelli in AAS12 (1920)
173.

89p PAVANELLO, Piccolo lessico delle cause dei saimiQuaderni di diritto Ecclesiald5 (2002), 94.

840 G. MARTINELLI, Procedure di canonizzazione in inchiesta diocesan@uaderni di Diritto Ecclesiald.6

(2003) 13.; BENEDETTO XIVDe servorum Dei beatificatione et beatorum candiore, Libro Ill, cap. XXI,
207-222.; A. CASIERILa perfizione cristiana in Benedetto XIV con paotéce riferimento all’eta giovanile,
Citta del Vaticano 1979, 64-65.

81 G. MARTINELLI, Procedure di canonizzazione in inchiesta diocesan@uaderni di Diritto Ecclesiald6

(2003), 14.
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5.2. A csodak

A csoda, ha szoros értelemben magyarazzuk, olyaméss/, melyet Istennek a természet
rendjét felfligges#t beavatkozasa hoz létre. A vallastorténetben a acsdthlaban ugy
szerepel, mint az istenség vagy az istenek rentikinégnyilatkozasa, amely felkelti az
ember csodalkozasat, felelmét és tiszteletét. Adasa vallasos hit szerint kozmikus,
egyetemes hatalom, Isten specidlis beavatkozasalgokdrendjébe az) hatalmanal és
szereteténél fogvd? A kinyilatkoztatott vallasban tapasztalhaté csodfidlgalmanak
értelmezése nem egystars egyérteliin

Az Oszovetség példaul sokszor emliti Isten csodtsit, de a héber nyelvben nincs szé a
csoda teoldgiai megnevezésére. Isten inkadbb cdék gelja erejének vagy népe iranti
elkdtelezettségének. llyen jel példaul az Egyiptbmialé kivezetés és az azt kisér
jelenségek sord® A Masodik Torvénykényv ilyen észévetségi hit akapjjelenti ki, hogy
Isten 8seiket ebs kézzel vezette ki Egyiptombdl jelek és csodakreigberi** Az idegen
népeknek a jelekh kellett felismerniiik, hogy Jahve az igazi I1$tEn mert a jelekkel
megmutatta folényét a balvanyok folott. A csodakGezovetségben élsorban Isten nagy
tettei, amelyeket a nép érdekében véghezvitt. Mém kilondl el a kérdés, hogy mi a
csodaban a természetes és mi a természetfolotn. disten a természetes rendnek is
teremtje, ezért mind a természetet, mind a torténelmaényithatja sajat céljanak
megfeleben. A hagyomanyos hit azért alakulhatott ki, mgstes eseményekben tapasztaltak,
hogy Jahve valéban ura a vildgnak és mindenhatb&édfinleges mdédon is megmutathatja
népe érdekeben.

Ezek mellett gondolni kell arra is, hogy az Oszéggtgyakran Ugy irja le az eseményeket,
ahogy azokat a népies elbeszélés tovabbadta, ss eggzleteit kiszinezte, vagyis az
eléadasban benne van a vallasos hit és @ikélliadasmod. Az 6szovetségi szemlélet szerint
Isten valoban tererdie a vilagnakg all minden esemény mogott. A kKébi rabbik irasai is
tukrozik a csodaba vetett hitet. A régi csodakat aggyarazzak, hogy awsok meltdbbak
voltak Isten szeretetének kinyilvanitasara, minmukdkozossége, de példaul azt a tényt, hogy
Isten a természet termékenységén keresztll tapalj@mbereket, a kilbnleges irgalom

megnyilvanulasanak tartottak.

842 G. MARTINELLI, Procedure di canonizzazione in inchiesta diocesan@uaderni di Diritto Ecclesiald.6
(2003) 25.

#3Kiv 7,3-5

84 MTorv 26,8

85Kiv 7,5
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Philon és Josephus Flavius irdsai igazoljak, hodyel€énista zsidosag valldsos nézete a
csodéakra vonatkozoan Iényegében ugyanaz volt, anpaiesztinaiake.

Az Ujszbvetségi szent iratok Isten rendkivili bekozasait esnyilvanitasoknakkdiinamisz)
jeleknek(szemeiakgs csodalatos dolgokndllerata, thaumaziajnondjak. Az Ujszévetségben

a csodak egy Uj orszag kezdetét jelefititt elsssorban a Jézus altal véghezvitt csodakrol
van sz0, hiszefi azokkal igazolta kildetését és azokon keresztiihttaube a messiasi orszag
kegyelmi erejét. A természetfelettickrmegnyilvanulasai kézé tartoznak azok az események
is, amelyek életét kisérték (pl. sziletésének addga, a s$zi fogantatas, teofania a
kereszteléskor, szinevaltozas). Szoros érteleméiercsodak azok, amelyeket Jézus maga vitt
végbe: halottfeltamasztasok, kenyérszaporitashar\Jecsendesitése és azok a jelenségek,
amelyekkel talvilagi életét igazolta: feltamadasa €egjelenései. Eletének rendkivilli
eseményeit ellenfelei is elismerték, csak azt negadtak el, hogy isteni &mll mogottik,
inkabb csalast vagy démoni hatast emlegettek. lézasodatetteiben motivalta az emberek
iranti irgalmassag, a csodak Jézus valédi miss@déei voltak’*’ A modern korban a
racionalista iranyzat elvileg tagadott minden tespatfeletti beavatkozast a foldi torténésbe.
Ezért vagy arra hivatkoztak, hogy az evangéliummialj késbbiek, és legendas elemekkel
utélag akartak igazolni Jézus messiasi mivoltagyvarra, hogy a természetfeletti jelenségek
nem masok, mint az igehirdetésbe belevitt mitidkbsszéb elemek, amelyekkel az apostolok
Jézusba vetett hitiket akartak szemléltetni. Ezgrttargyi igazsag keresésénél az
evangéliumok szovegét mitosztalanitani kell. Az ng@iumok koranak kornyezete a
csodédkat nem a természet oldalarol szemlélte, gsisezt kérdezte, hogy itt a természet
torvényeit valaki felfliggesztette, vagy attorteAz 6 szadmukra a csoda itt és most Isten
szeretetének, irgalmanak a jele volt. Megfigygihetogy az evangéliumokban a nép
reakcija nem az, hogy egy csodanal a természettiyeit és korlatait kutatja, hanem a
kovetked megallapitas: Isten meglatogatta népét. Azt, hisgn szeretete éppen Jézus
Krisztuson keresztll nyilvanult meg azt nem leletedsként magyarazni, mint hogy tettei
tulszarnyaltdk az ember képességét, és kivétehtettek a természet térvényei aldl.

A csodak torténetiségének megitélésenél abbodlkkellulnunk, hogy az evangéliumok az
igehirdetés, a kérigmaiifiajahoz tartoznak, s az a céljuk, hogy igazoljaldaareti Jézusba,

az Isten Fidba vetett hitet.

846 A, ESZER,Miracoli ed altri segni divini. Considerazioni doratico-storiche con speciale riferimento alle
cause dei Santin F. LEONI (a cura di)Studi in onore del Card. Pietro PalazziRiisa 1987, 152.
#71BID, 138.

222



Egy valddi torténelmi személyt mondanak az Istean&k, vagyis olyan valakinek, aki
egyszerre isteni és emberi tulajdonsagokkal reedétk aki azt allitia magarol, hogy 6rékt
fogva az Atyanal volt, sote kapta a kildetést, hogy emberré legyen és a attagv
véghezvigye. Jézus természetfeletti jelek nélkiin ngazolhatta volna kildetését, s az
apostolok sem allhattak volnaselyen allitassal Jézus kortarsabtel A csodak dnmagukban
annal nehezebben fogadhatok el, minél inkabb falliftk a természeti térvényeken alapuld
jelenségeket, ezért csak akkor valnak igazan &wketha abban a kilénleges dsszefliggésben
értelmezzik sket, amelyekben Jézus magaiivelte. O a csodakkal Isten orszaganak
megjelenésére vonatkoz6 jovendolések teliesedés#té*®

Ebben az 6sszefiiggésben lesz vilagos a csoda i€kapbsolata is. Jézus nyiltan hirdette,
hogy csodaiban benne van a hitet megalapoZ) @8 nem akart bennik tapasztalati
bizonyitékot adni, ami tudomanyos levezetésselalggza hitet. Csodai minden medgg
erejuk mellett is felhivasok arra, hogy Isten abenfelé fordult és lidvosséget készit neki. A
felhivas azt célozza, hogy az ember térjen megluffum Isten felé, és fogadja el kegyelmi
kitarulkozasat. Ahol Jézus egysizemég ha tétova készséget is talal a fiifreott tovabbi
bizonyitékot adott, de ahol &téletekkel ellene fordultak, ahol hianyzott a gamsdek, ott
ellenallt a kérésnek® Amennyiben az evangélium térténelmi tényeken déajmehirdetés,
azért érthet, hogy az evangélistdk ugyanabbdl az esem#énpds mozzanatokat emeltek ki
€s mas kovetkeztetéseket vontak le. Az apostolih&gyakkor mar a feltamadt Krisztus
mellett tanuskodott, ezért a folditkbdésébe bele vettek olyan meglatasokat is amelyek
Krisztus feltdamadasa utan tisztazédhattak, ezéyesegsodak Ugy hatnak, mint tettekben
bemutatott példabeszédek. Példaul a kenyérszap@itiészélésénél a kenyértorés liturgikus
nyelvét hasznaljak. Ugyancsak tkitk a csodak elmondasabdl, hogy az apostoli Egyhaz
Jézusrdl mint a tulvilagi Gdvosség sZgérdl tanuskodik. Gydgyitasainak elmondasaval nem
azt bizonyitjak, hogy csodalatos orvos, aki a foldi életet alakitjah@tnem azt, hogy az

élet és feltamadas, aki végleges lUdvosséget hoihak lecsendesitése, a kenyérszaporitas és
a tobbi természeti csoda szintén csak azt akagaolgi, hogy éltala a foldi nehézségek
ellenére teljesedhet a boldogsag igérete, amediet Inegigért a messiasi orszag keretében.
A teologiai értelmezés mar ott van a szinoptikuangéliumok elbeszélésében, de legjobban
Janos evangéliumaban. A gyégyitasokat mint a bétedémonanak alkiését adjak é| s ez

kétségtelenil annak a kornak a mindennapi nyela, tologiai értelem itt is vildgos.

848 Mt 12,23; 13,16
8499 Mk 9,24
80 Mk 6,5
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Jézus olyan megvaltd, aki a foldontulbkkel szemben is biztositani tudja az ember &égs
gyogyulasat, az udvosséget.

Hasonlé moédon kell megitéinink az apostoli EgyhAzhagbement csodakat. Jézus
megigérte az apostoloknak, hogyseereje fogja kisérriket, s ennek az igéretnek teljesednie
kellett, hogy az apostolok hitelre mélté és hivadataniknak szamitsanak. Ha Jézus nem
vallalt volna értik feldlsséget és nem Kkisérte volna tevékenységiket testfedsti
hatasokkal, akkor nem @§gott volna meg arrdl, hogy egyhazaban az altalattado
kinyilatkoztatas és az altala hozott Udvosség valbsagga a vilag szamara. Amikor a
teologus a csodakrdl, mint Gdvosségtorténeti jelgektl beszél, azt az Isten egyszeri és
végleges kinyilatkoztatdsaval kapcsolatban tesziogzovetségi kinyilatkoztatas Istennek azt
a teljes kitarulasat készitetteh ehmely Krisztusban megvaldsult. Maganak Krisztusesm az
apostoloknak a csodai azt igazoltak, hogy az Isteszdga mint Udvosség elérkezett. A
teolégus kozvetlenll nem a csodakat tanulmanyozanem azoknak a Szentirdsban vald
megorokitését, s itt mindenképpen felmertil a t@i@n hitelesség kérdése. Az
udvosségtorténetnek, illetve a kinyilatkoztatasrakhordozoja mind az O-, mind az
Ujszovetségben konkrét torténelmi kbzosség volielgben a vallasi hagyomany hordozasa
az egy igaz Isten irantiiiség jegyében allt. A csodak és jelek nem kuilonlegpgesnények
voltak, hanem a mindenhaté Isten kozeledésének ke jelenléte dssze volt kdtve az
engedelmesség és az erkolcsiség felhivasaval. AMaksazt az Uzenetet hordoztdk és
erositették meg, amely az ember Udvosségére vonatk@zdtrt komolyan vettééket mint
bizonyitékokat, hiszen Isten szentségének és i@ tartoztak vele. A szentirasi csodak
nem szakadnak el Istéht nem valnak legendasosok diszid jelzéivé. Az utdkor is Ugy
beszél roluk, mint a nekik sz0l6 UzerétrA csoda lehdiségét a Szentiras a Teréndés a
teremtmény kapcsolatabdl kiindulva itéli meg. Adsten szol bele a természet rendjébe, Aki
a teremtés révén abszollt ura a mindenségnek. &zamaléletet még kiegésziti a §digérete.
Isten nem csak az embert akarja ¥égélhoz vezetni, hanem az emberrel egyltt a tetemte
vilagot is.

Ez a szandék viszont eleve feltételezi Istdikdaléset a vilagban és a térténelemben. A csoda
nem olyan értelemben kivétel a természet torvérngeé hogy szemben all a természet
adottsagaival. A természetbedlely az ébk vilagaban az egyedi torvények ala vannak vetve a
magasabb reridés szélesebb kibrosszefliggéseknek. Az alacsonyabb a magasabli rend
szolgéalataban all, és mindenben van olyan jeleatég,az emberi szellem értelmezhet vagy a
maga szamara kihasznalhat. Innen kell megtalatna é&hebséget, hogy a természet a maga

igazi értelmét az ember kiteljesedésében, Udvobségeri el.
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Amikor Isten kivételt tesz a természet bizonyosdayei aldl, val6jdban ezt a végsélra
valo iranyulést élvételezi. A csoda szerepe a kinyilatkoztatas Biettétele, nem pedig
tudomanyos bizonyitasa. Inkabb a természetfeledk gelenlétét jelzi, nem a titkot teszi
atlatszova. Tehat a csoda a misztérium szolgalatabafelhiv a keresésre és a hittel vald
elfogadasra. Ezért a csoda igazabdl nem &ligme® természettudomanyos maédszerrel. A
tudomanyos megfigyelés legfeljebb azt allapithatiag, hogy a jelenség nem fér bele az
eddigi ismeretek targyi 6sszefliggésébe. Viszordoaa lehdisége ellen nem lehet felhozni
azt, hogy a régi emberek nem ismerték a termédpairiyeit és lehéségeit, s igy csodanak
vettek minden olyan jelenséget, amit akkori tud&alikem tudtak megmagyarazni. A csoda
megallapitasanal elég a j6zan emberi tapasztahdgaskozni. A tudomany sem tudta még
kideriteni, hogy a természet mire képes, de azaldblan meg tudja allapitani, hogy adott
kordlmények kozott mire nem képes. Példaul az endzér nem elég ahhoz, hogy egy vak
visszakapja latas&t’

Kétségtelen, hogy az erények teszik a szentettézentr csodak nem tartoznak a szentség
léenyegéhez. Szent lehet valaki anélkiil, hogy csaidékivelt volna, s viszont, ha csodakat
mivelt, de erkdlcsi élete kifogas ala esik, nem szamint ezt mar Ill. Sandor (1159-1181)
papa is megallapitotta. Aranyszaju Szent Janos tapml j0 cselekedetek csodak nélkil is
mennyorszagba vezetnek, a csodak pedig jo csetekauskil nem vezetnek oda.”

Damiani Szent Péter Ill. Sandor (1159-1181) papddadtolf gubbidi plispok szenttéavatasi
tgyeben azt feleli;Csodat kivansz? Nem elég csoda-e, hogy ez az esniggali életet élt?”
Abban az esetben, ha az Egyhadz a szenttéavatdshsbign az erényeken kivil csodak
bizonyitadséat is megkivanja, a vizsgélat altal ckodk allitott tények megitélésére csak akkor
tér at, mikor az erényekéhies gyakorlasa bizonyitast nyert. A csodak az Bgyak az
erények Hsies gyakorlasat megallapité itéletet mégiik, s az erények és a csodak alapjan
avatja a tiszteletre méltdé elhunytat az Egyhdblelboldogga, Ujabb csodak utan szentté. A
szentség bizonyitékdul szikséges, hogy a csodashant életében tortént, @mmadségara,
ha halala utan, az segitségul hivaséra torténjen.

XIV. Benedek (1740-1758) papa rendelte el, hogkséges a szenttéavatashoz egy c&tda.

81|, DIOS, Magyar Katolikus Lexikon I|Budapest 1994, 468-472.

82 A. ESZER,Miracoli ed altri segni divini. Considerazioni doratico-storiche con speciale riferimento alla
cause dei Santijn F. LEONI (a cura di),Studi in onore del Card. Pietro PalazzirRisa 1987, 147.;
BENEDICTUS XIV.,De Servorum Dei beatificazione et Beatorum candivize, tomus |.Prati 1838, 198.; F.
VERAJA, La canonizzazione equipollente e la questione deaali nelle Cause di canonizzaziori@pma
1975, 61.
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Az eljaras soran a vizsgalat egyik célja, hogy betwitsa a csodakat, melyek szilkségesek a
szenttéavatasi eljaras sof8h.Ez egy alapvéen fontos dolog az eljards soran, amely
lathatoan egy problémaja a boldoggaavata&iiak.

A vizsgalatnak mindenekdt a posztulator altal csodanak allitott tényeladt kizonyitania, s
pontos leirdsukat adnia. A csodak bizonyitdsanak & szemtanuk vallomasanak van
bizonyitdé ereje. Ezt a kovetelményt XIV. Benedek4Q-1758) papa 1741. aprilis 23.-i
dekrétuma mondja ki hatarozott¥i.Az a korilmény, hogy csodak bizonyitasanal azon
tanuk vallomésa, akik csak hallomasbol tudnak a&@s®, valamint az irdsos dokumentumok
altali bizonyitas ki van zarva, biztositéka a vasgjkomolysaganak és megbizhatésaganak.
Komoly megfontolas targyava teehndovdbba a tanuk szavahibseége, elésorban az
6szinteség szempontjabol. Akinél a legcsekélyebm@yal fenn arra nézve, hogy érdeke,
vagy érzelmi befolyasoltsag miatt szinezi ki valéwét, annak tandvallomasa nem véhet
figyelembe. Akinél valdsziisithet, hogy nem volt képes az altaldadlott csodas eseményt
pontosan megfigyelni, j6| megjegyezni é&eh ebadni, annak valloméasa szintén figyelmen
kival hagyando. Kilonés gondossaggal kell megviltega tomegben latott csodakat, s a
tbmeg egyes tagjainak kulonlbzallomasait. Amennyiben szavahibietanuk részletes
vallomasaval a csodas esemény bizonyitast nyewr akszakétik adnak valaszt arra, hogy a
tudomany tudja-e a csoda természetes magyarazhatiatvagy nem? A csoda természéitét
fugg az, hogy orvos, fizikus, vegyész, csillagagagy geologus szakértmeghallgatasa
sziikséges-e a csoda bizonyitas&rfal.

A katolikus teoldgia szerint a csodak Istennek @g&se vilagra kiterjetlhatalmat és szeretetét
mutatjadk meg, ezért alapjat képezik a keresztéstpek, a hitnek a szentek kozdsségének és a
Szentharomsag élet@lrészesitenek benniink&f.

Napjaink Egyhazaban a csodak léte a jeldlt életébagy a haladla utan demonstraljak Isten

jelenlétét a vilagban.

83 P, MOLINARI — P. GUMPEL, Listituto della beatificazione,in Gregorianum 69 (1988) 133.; P.
MOLINARI S. J., Observationes aliquot in causis beatificationiscahonizationisjn Periodica de re morali
canonica liturgica63 (1974) 341-384.

84 P, MOLINARI — P. GUMPEL Listituto della beatificazionein Gregorianumé9 (1988), 133.; F. VERAJA,
La Beatificazione. Storia. Problemi. ProspettiRmma 1983, 206.

85 BENEDICTUS XIV., De probationibus subsidiariis et de numero miracuto ad beatificationem et
canonizationem essequendddecretum 23. 04. 1741.

86 E. HUSZAR A szenttéavatagudapest 1911, 35-37.

87H. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e procedSissidi per lo studio delle cause dei santi 8),
Citta del Vaticano 2005, 73.; R. LATOURELLBjiracle et sainteté dans les causes de béatificagb de
canonisationjn Science et Espirit/Ill (1998), 265-277.
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A csodak bizonyitdsa az sl folyaman fejpdésen ment keresztlil és egyre tokéletesebbé
valt s

Jézus csodai az archetipusat adjak napjaink valddamak, s ezt a tényt figyelembe kell
venni a régebbi tigyeknél és napjaink szenttéavgy@siorlata soran &’

Az emberi gondolkodassal és a tudomannyal megmaglyatatlan események adjak a csodak
forrasat. A csodak Jézus Krisztus segitségénekekijarasanak tulajdonithat8¥.

Vigyazni kell az elektronikus médiakban feit ,csodatev profétakra”, akik példaul
megmondjak a vilagvége ddontjat. Ok a csodak bizonyitasanak kérdését negativan
befolyasoljaké®*

El6szor csak vértanukat vettek fel az egyhézi naptéarteat nekik volt kultuszuk. Az els
kultusszal rendelkézhitvallé Toursi Szent Marton vofif?

Szent Agoston adja meg a csodak Uj szemléletéfistien orszagardl” cimi mive 22.
kdnyvében, ahol 25 csodat elemez: szerinte @nteksetek nem mindig csod&X.

A nem martirok vizsgalatahoz értékes szempontadait 4V. Ince (1243-1254) papa. Ezek a
szempontok:

- a hitben tokéletes élete legyen,

- csodéi legyenef®*

88 H. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e procedBisssidi per lo studio delle cause dei santi 8),
Citta del Vaticano 2005, 69.; M. DI RUBERT@rocedura nell'accertamento dei miracolin Studium
Congregationis de Causis Sanctorum, ad usum pnwafuditorum,Roma 1993, 5.; J. L. GUTIERREZ,
miracoli nell’'apparato probatorio delle cause dim@nizzazionen lus Ecclesiadl0 (1998) 491-529.

89 G. MARTINELLI, Procedure di canonizzazione in inchiesta diocesan@uaderni di Diritto Ecclesiald.6
(2003) 24.; R. LATOURELLEMiracolo, in Dizionario di Teologia Fondamentale, a cura di Rtdurelle — R.
Fisichella,Assisi 1990, 753.
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cause dei Santin F. LEONI (a cura di)Studi in onore del Card. Pietro Palazziftjsa 1987, 153-154.; P.
MOLINARI, S. J.,Observationes aliquot circa miraculorum munus etassitatem in causis beatificationis et
canonizationisin Periodica de re morali, canonica, liturgic8 (1974) 341-385.; 358-359.
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cause dei Santin F. LEONI (a cura di),Studi in onore del Card. Pietro Palazziritjsa 1987, 143.; A.
AUGUSTINUS, De civitate Dei,lib. XII-XXIl, Corpus scriptorum ecclesiasticorunatinorum vol. XXX.,
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Xll. Piusz (1939-1958) pépa 1948. oktober 20-anpitdta meg a Szertartdsok
Kongregéaciéjaban az orvoscsoportot a csodak viasgal, ugyanezen év december 15-én
pedig orvoskonziliumot alapitott. XXIIl. Janos (B35963) papa a két szervezetet
orvoskonzilium néven egyesiteffe.

Ez az orvoskonzilium 1983 marciusaig 124 esetbékonbtt kozre®® Az orvosszakésk
klinikai dokumentumot adnak ki, de az egyhazmegyesgélatban fontos a tanuk szobeli
elbeszélése és az ligy megvizsgaltatasa teoldgkesrgskael is®°’

A Kongregéacié jelenlegi joggyakorlata szerint egyoda szilkséges a boldogga avatas

kinyilvanitasahoz és egy masik a szenttéavatastoz.

5.3. A vértanuséag

A vértana, vagy martir sz6 a goromartiisz’, tana szébdl szarmazik. Az a személy, aki
Krisztusba vetett hitét és szeretetél tanuskodik, vallalva akar a szenvedeést és athialal

Az apostolok és az dlkeresztények Isten igazsagarol, Jézus feltamailanassiasi voltarol

és nyilvanos riikodésésl tettek tanisagdt® Szent Janos evangéliuméaban a kifejezés az
Atyanak a Fiurél sz6l6 tanusagiia a Jézus altal adott tanus&gtavalamint Keresztél
Janos tan(sagé&fa vonatkozik. Jézus egyedilalldé médon az igazsagjadi, aki elbeszéli
mindazt, amit Atyjatol latott és halldtt? A hivs szivében azonban mér a Lélek tesz tantisagot
Jézusrol. A Jelenések konyvékiea hiséges és igaz tafi(r

Késsbb a martir sz6 azokra vonatkozott, akik szenvedésk tanusagtételik miatt
meghaltal®’® Jézus halala a vértantisagsaieldaja®’’ Akiket az el$ keresztények szentként

tiszteltek, azok a vértanuk voltak. A temetési bikljolé emelt sirbolt a martirion volt.

85 F, VERAJA,Le cause di canonizzazione dei sa@ttta del Vaticano 1992, 86.

%°1BID, 86.

87 |BID, 88.

88 H. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e procedBisssidi per lo studio delle cause dei santi 8),
Cittd del Vaticano 2005, 76.; J. L. GUTIERRER| milagro como elemento de prueba en las causas de
canonizaciénjn El milagro en les causas de canonizacififemas perennes 10), a cura di R. Quintana Bescos,
Barcelona 2004, 37-66.

859 k 24,48; ApCsel 1,8.22; 4,33; 10,42; 18,5

879 3n 5,37

13n 3,1-12

%72 Jn 1,6-8.15; 3,22-30; 5,33

873 Jn 18,37

%7 Jn 3,11.32

%75 Jel 1,5; 3,14

876 Jel 12,11; 22,20

877 ApCsel 1,5; 3,14

228



Az Egyhaz kezdeit fogva vérkeresztségnek értelmezte a vértanisagety képes a
szentségi keresztség potlasifa.

A keresztény déisseg komoly probaja a vértanisag, amelyet, ahogker egyhazatyak és
kéesibb Szent Ambrus is mondja, a keresztérgstg legjellemibb és legsajatosabb tettének
kell tartani. A vértanisagra valé készség mindeneseem csak néhany, az Uld6zések idején
él6 személy sajatja: benne van a keresztségi igématekbs a satannak valo
ellentmondasokban. Nincs abban keresztéidgseg, akiben hianyzik a készség arra, hogy
életét odaadja a hitéért. Olyan igazsag ez, ameagrettenthet, amelyre talan sohasem
gondolunk. Mindenesetre megérteti velink a minddoses hasvét éjszaka megujitasra ke&ril
keresztségi igéretek komolysagat. Az igéretekétgyhalézushoz tartozunk, hogy
ellentmondunk a gonosznak, hogy mindenre készekwdg hogy nem tagadjuk meg a hitet,
hogy nem kovetiink el stlyositt.2"®

A martir a keresztények nyelvén azt a személyhjelaki dnként odaadja életét a hitéérta
keresztények példakép¥.

A vértantknal az 6nkéntesség nagyon fontos, édegmonstralja a halaldk!

A halal ©6nkéntességéhez és szabadon vallalasdhagzte meghivasa és a hit
professzonalitasa szilkséd&s.Az onkéntesség gyermek vértanik esetében egy atipeci
kérdes®™

878 M. KRANITZ — M. SZOPKO,Teoldgiai kulcsfogalmak szétarBudapest 2001, 113-114.

879 C. M. MARTINI, Az erényekBudapest 1998, 24.

80 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 188.; H. A. M. HOPPENBROUWERRBecherches sur la terminologie du
martyre de Tertullien a Lactanchjjmegen 1961, 207.

81 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 219.; Cf. I. A. THOMAS, S. Jrheologia Moralis, ed. V, vol. Neapoli
1960, 23-24.; I. GORDONDe conceptu Theologico-canonico martyrii rationebitta tum doctrinae
traditionalis tum recentiorum opinionum ac problenma,in lus Populi Dei-Miscellanea in Honorem Raymundi
Bidagor, vol. ,Romae Universitd Gregoriana Editrice 1971, 510.

82 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 230.; . GORDONDe conceptu Theologico-canonico martyrii rationébha
tum doctrinae traditionalis tum recentiorum opinion ac problematumin lus Populi Dei-Miscellanea in
Honorem Raymundi Bidagor, vol. Romae Universita Gregoriana Editrice 1971, 502.INDELICATO, I
processo di beatificazionRoma 1945, 110.

%83 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 231.; S. INDELICATQ| processo di beatificazion®oma 1945, 115.
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XIV. Benedek (1740-1758) papa Aquinéi Szent Tamgsnmiban haladva kimondta: a
vértanuk dicésége Krisztus diéségének élételezése, amely természetesen a gyermek
vértanukra is vonatkozik, akik a martirologiumokisabevehdik és teoldgiai értelemben
martirnak tekinthék, mint akik a vértanisagbdl részesedf¥kXIV Benedek (1740-1758)
martirokrol alkotott definici6jat Laurea és Petfladrosok teolégiailag tokéletesitett&R.

A martirok liturgikus Unneplése, kultusza az Egyleds évszazadaiban spontan mdédon
alakult ki és terjedt. Ezt a spontan akaratot tettézményessé a puspok dontése, amellyel
kinyilvanitotta a szentként tisztelt illevértanisagat®

A ll. sz4zadtol, Szent Polikarptol kezdték Ossiedll a martirkatalégusokat, s ekkor valt
specidlis terminussa a martir kifeje?&s.

A vértanlisag az 6kori egyhaz nagy karizméaja $8it.

A kereszténység elterjedését az evangélium dileféplalkozé bator helytallas, vértanisag
segitette. Az emberek megértették, hogy a keregatérianlisag gyokere nem a szenvedés
vagya és nem érzéketlenség, hanem az Isten secratetly képessé teszi az embert arra,
hogy elviselje a szenvedést. Aranyszaju Szent Jamosfezusiakhoz irt levelében azt irja,
hogy a vértanu Krisztus szeretétdtingol és inkabb szenved bilincseket Krisztusénifit a
mennyekben lakik. Szent Jeromos az egyik level§eelig azt mondja, hogy nem csak vér
kiontasdval lehet 6nmagunkat Krisztusnak &tadninehm a Iélek, tehat szellemink

odaadasaval is. Ezt a vértanusagot hétkbznapiniesdgnak nevezi.

84 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 231-232.; E. JOS\Mimbo,in Enciclopedia Cattolica, vol. VIII1952, 187-
188.; P. FRUTAZ,Prescrizioni attuali relative al nimbo o all'aurem| in Enciclopedia Cattolica, vol. VIII,
1952, 1887-1888.; I. GORDONDe conceptu Theologico-canonico martyrii rationeblta tum doctrinae
traditionalis tum recentiorum opinionum ac problenma,in lus Populi Dei-Miscellanea in Honorem Raymundi
Bidagor, vol. I, Romae Universita Gregoriana Editrice 1971, 518.BREKELMANS, Martyrerkranz, in
Analecta Gregoriana 150Roma 1965.; COLLINET-GUERINHistoire du Nimbe dés origines aux temps
modernesParis 1961.; S. THOMASSumma Theologica, Il, I, q. 124, a. 1, ad 1.

85 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 244.; F. DE LAUREA (cardIn Il Sententiarum, t. 2, p. 2., disp. 20: DE
Martyrio, art. 6, n. 98.V. PETRA (card.)Commentaria ad constitutiones Apostolicas: CommCaAdst. 13am
Innocentii IV, n. 20Romae 1705-1726, 130.

886 H. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e procedBisssidi per lo studio delle cause dei santi 8),
Citta del Vaticano 2005, 83.; A. AMORE ulto e canonizzazione dei santi nell'antichita stiena, in
Antonianunb?2 (1977) 38-80.

87 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticusl03 (1978) 189.; R. REITZENSTEINBemerkungen zur Martyrienliteratur, I: Die
Bezeichung Martyrerin Nachrichten von der koéniglichen Gesellschaft desd#inschaften zu Gottingeb2.
(1917), 421.

88 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticu403 (1978) 190.; Cf. L. BOUYER,a Spiritualité du Nouveau Testament et des Péres,
Paris 1960, 254-256.
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Fontos észrevenniink, hogy az Egyhaz amilyen nagytékelte a hitvallast jeleft
vértanusagot, ugyanolyan mértékben elitélte azt,valaki értelmi megfontolas nélkil,
héskodésbl akar vértanava valni. A vértand Szent Ciprian azondta azdét elitéb
proconsulnak, hogytanitasunk tiltja, hogy onkeént jelentkezziink®z Egyhaz emellett
mindig hangsulyozta, hogy a szenvedgsalo félelem nincs ellentétben a batorsaggalyvag
a vértanusaggal. A batorsagban éppen az értékelandy annak dacara, hogy az ember fél,
mégis vallalja az igazsag mellett valé kiall&st.

Az Egyhaz torténete soran a helyi politika gyakvaft okozodja a keresztények halalanak,
kilondsen a misszionariusok esetében, de a kengsktéllddzésére kerllt sor példaul
Japanban, Anglidban Erzsébet kirdlyralma alatt, Spanyolorszagban és Németorszagban,
ahol a keresztények szemben alltak a fasizmudisaiei a nemzetiszocialistakk&’

Vértanunal az erények vizsgalatat a vértanusagaiata poétolja, mert a vérkeresztség nem
csak eltorli a Bnoket, de még a vizkeresztséget is poftfiaA martirok életében két
precedens pont — a veérkeresztség és a kientelkétdd— adjdk a vértanisag teologiai
anyagaf® Vértaninak azonban az Egyhaz csak azt tekintkagrtus hitének megvallasaért
Krisztus hitének tGld&atol eroszakos halalt szenvedett, s azt nagy Iélekkelteisakz Egyhaz
altal még el nem dontott hittani kérdésben vallo#ggyzédésért halalt szenvedni lehet
hésies, de nem elég ok a vértanuként vald szenti@stvae. Nemcsak mint vértanut, de
egyaltalan nem avatja szentté az Egyhaz azt, dkit-avagy erkoélcsellenes cselekedetre
kényszerités félelme miatt ongyilkos lett, vagy ddigbol kereste a vértanusagot. Baln
ember tudtan kivil nem lehet vértand. Amennyibem gendolt a vértanlsagra, s almaban
Olték meg, lehet szent, de nem vértant. PéldaulenAlis Janos salucesi plspok
boldoggaavatasat mint vértanuét kérelmezték, debkaini Prosper hitvéi ellenvetésére

mint hitvallot avattak boldogga. Még kevéshé leraaki vértanu akarata ellenére.

89F BERAN,A keresztény erkélcs alapj@iudapest 1999, 152-154.

890 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 219.; I. GORDONDe conceptu Theologico-canonico martyrii rationéoha
tum doctrinae traditionalis tum recentiorum opinion ac problematumin lus Populi Dei-Miscellanea in
Honorem Raymundi Bidagor, vol.Romae Universita Gregoriana Editrice 1971, 489-499.

891 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud403 (1978) 195-196.; A. HAMMANIL a Trinita4 nella Liturgia e nella vita cristianan
Mysterium Salutis-Nuovo Corso di dogmatica comédotga nella storia della salvezza, v. VII: La swrilella
salvezza di cristoQueriniana 1969, 179.; G. LECLER@®yofessione religiosa secondo battesirm,Vita
Religiosa3 (1967); D. F. VANDERBRONKLa profession second bapténie,La Vie Spirituelle67 (1947),
250-263.; E. PIACENTINI O. F. MConv., La vita religiosa segno sacramento e poseidei religiosi nella
Chiesa,in Miscellanea Francescana3 (1973) 78.

892 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 197.; K. RAHNERZur Theologie des Todes — mit einem Exkurs Uber des
Martyriums,Freiburg-Basel-Wien 1961.
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Amennyiben ha az illétmeggyzodott arrdl, hogy nagyobb haszonnal jar a menek{itaga

a vértanusag vaéllaldsa, s menekilés kozben olik, rakior a menekilés tényi nem
akadalyozza meg abban, hogy vértanuként avassakié&zaAbban az esetben azonban, ha a
jelolt az Uldosi elleni 6nvédelmi harcban esett el, azt az Egyhémn tekinti vértanunak.
Szent lehet, de nem vértanu, aki akar a hitéémverett uldozésbe, akar az onfelaldozo
betegapolas, hitterjesztés vagy barmely erény gladdba belebetegedett, s természetes
halallal hunyt el., vagy a hitéért megkinoztakneéen a kinzasok idején vesztette életét.
Gonzaga Szent Alajos szenttéavatasanal a poszt@atiioli atya a vértanusagot vitatta, s a
szenttéavatasi bulla nem mint vértanat, hanem hituallot avatta szentté. A vértanuk kdzé
lehet sorolni azokat, akik Krisztus hitéért bort@aenvedtek, s a bortbnben haltak meg.
Elitélésuk torténhetett koholt vad alapjan, ha @atadat a hit elleni gyoletbsl koholtak
elleniik, vértaniknak tekinthige 3%

A vértanusag fogalmat XIV. Benedek (1740-1758) pagta meg: a martir onként vallalja a
halalt a keresztény hitért. A boldogga- és szewdi®s soran az eljaras a halal kdrtlményeit
vizsgélja, s azt, hogy a halal a hitsies gyakorlasaért kovetkezett-e*Be.

A martirhalalnak harom alapwekritériuma van:

- ahalal fizikai ebszak miatt kovetkezik be,

- odium fidei,

893 E. HUSZAR A szenttéavata8udapest 1911, 32-34.

894 . L. GUTIERREZ| laici, la politica e il martirio, in lus Ecclesiael7 (2005) 55-56.Gaudium et spes n.
21/5 S. TOMMASO D’AQUINO, Summa Theoll)-Il, g. 124.; C. F. DE MATTA,Novissimus de Sanctorum
canonizatione tractatusfRoma 1978, Pars Il, cap. 11 e Pars IV, cap. 2183287 e 402-411.; A. KUBIS,a
théologie du martyre au vingtiéme siédRmma 1968.; . GORDONDe conceptu theologico-canonico martyrii,
in ,lus Populi Dei. Miscellanea in honorem Raymundd&gor”, vol. |., Roma Universita Gregoriana Editrice
1971, 485-521.; E. PIACENTINIConcetto teologico-giuridico di martirio nelle Caagli Beatificazione e
Canonizzazionein Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 184-274.; E. PIACENTINIL martirio nelle Cause dei
Santi,Libreria Editrice Vaticana 1979.; B. GHERARDINI, martirio nella moderna prospettiva teologicim,
Divinitas 26 (1982) 19-35.; B. GHERARDINI| martirio nell'attuale ,temperies teologico-giudica, in ,Studi

in onore del Card. Pietro Palazzini'Risa 1987, 159-175.; R. FISICHELLA, martirio come testimonianza:
contributi per una riflessione sulla definizione dnartirio, ,Studia Urbaniana”, Roma 1985.; J. L.
GUTIERREZ,La certezza morale nelle cause di canonizzaziqregislmente nella dichiarazione del martirio,
in lus Ecclesiae (1991), 645-670.; J. L. GUTIERREFa certezza morale nelle cause ,super martyriof A.
Debinski-W. Bar- P. Stanisz (coord.), ,Divina etrhana”, scritti in onore del prof. Henryk Misztdlublin
2001, 559-575.; A. FILIPAZZIla prova del martirio nella prassi recente dellar@pegazione delle Cause dei
Santi,Tesi di laurea presso la Pontificia Universitd @@&hnta CrocdRoma 1992,
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- ahaldl elfogadasa a hit iranti szeretéfly®

Ami szamit, hogy Jézus Krisztus szeretetéért fagatits szenvedte el a halélt, akkor is, ha
elétte voltak hianyossagai, vagy egyeneséndis helyzetben &f£°

XIV. Benedek (1740-1758) papa gDe Servorum Dei beatificatione et Beatorum
canonizatione” cimi mivéenek Ill. konyvének 11-20. fejezetében fejti kinaértirhalal
fogalmét. Ebben ir a martirok fajtairdl, még aztmekek és szakadarok hamis maértirjairol
iS.897

A XIV. Benedek (1740-1758) papa altal megadott a&p definiciot magyaraztak és
fejlesztették tovabb Indelicato, Hedde és Goribn.

XIV. Benedek (1740-1758) papa szerint a vertandtaigagat és formajat kell vizsgalni a
kovetkedkeéppen:

- A személy vizsgalata: fizikai és lelki adottsagok

- A halaleset vizsgalata: @zakos, a halal @dézésére iranyuld cselekmény tortént-e

- A haldleset vizsgéalata a személy réék@&nként adta-e oda az életét

- Aforma vizsgdlata: a keresztényiild6zés intenzitésa

XIV. Benedek meghatarozasait pontositottak a temldl, példaul: Solignd¥, Barbotin®,

Kubis®®? Molinari’®® és NaZ’*

89 J. L. GUTIERREZ La certezza morale nelle cause di canonizzaziquesialmente nella dichiarazione del
martirio, in Jus Ecclesia® (1991) 659.; IDEMStudi sulle cause di canonizzazioWdlano 2005, 258. umen
Gentium21.; S. THOMAS AQSumma Theologiae II-1l., ¢.24.; C. F. DE MATTANovissimus de Sanctorum
canonizatione tractatufiomae 1678, Pars. Il., cap. 11. e Pars. IV. caf22283-87, 402-411.; I. GORDON,
De conceptu theologico-canonico martyiti, lus Populi Dei. Miscellanea in honorem Raymundiagjor, vol.
I., Roma 1972, 485-521.; E. PIACENTINIConcetto teologico-giuridico di martirio nelle Caasdi
Beatificazione e CanonizzaziomeMonitor Ecclesiasticud03 (1978) 184-274.; B. GHERARDINII, martirio
nella moderna prospettiva teologida Divinitas (1982) 19-35.; B. GHERARDINIJI martirio nell’attuale
Lemperies” teologico-giuridicain Studi in onore del Card. Pietro PalazziRisa 1987, 159-175.

89 3. L. GUTIERREZStudi sulle cause di canonizzazioktiiano 2005, 260.

897 B. GHERARDINI, Il martirio nell’attuale” temperies” teologico-giudica, in Studi in onore del Card.
Pietro PalazziniPisa 1987, 160-161.

898 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (0978), 204.; BENEDICTUS XIVDe Servorum Dei Beatificatione et Beatorum
CanonizationeParmae 1703, 1, lll, 11.; 1.; S. INDELICAT®,processo di beatificazion&oma 1945, 109-
111.; R. HEDDE Martyre, in DTC vol. XIl,Paris 1928, 223.; . GORDON)e conceptu Theologico-canonico
martirii ratione habita tum doctrinae traditionalisim recentiorum opinionum ac problematum/Jus Populi
Dei-Miscellanea in Honorem Raymundi Bidagor, vpRdmae Universita Gregoriana Editrice 1971, 491.

89 B. GHERARDINI, Il martirio nell'attuale” temperies” teologico-gitidica, in Studi in onore del Card.
Pietro PalazziniPisa 1987, 163-164.;

90 SOLIGNAC, Permanence du martyre dans I'EgligeDiction de SpiriX., Paris 1980, 732-73(7.

1 BARBOTIN, Le sens existentiel du témoignage et du marigr&®ev. Sc. Relig.35 (1961) 176-182L.e
témoignage spiritueRaris 1964.

92 KUBIS, La théologie du martyre au vingtiéme sié&ema 1968.

%3 MOLINARI, | santi e il loro cultoRoma 1962.1l martirio, in Nuovo Dizion.di SpiritRoma 1979, 903-913.
%94 NAZ, Martyre, in Dict de Droit Canon. VI.Paris 1957.
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A martirok apologetikajat IX. szent Piusz (1846-8Bpapa végezte &f°

Az id6k soran egyre inkabb probléméava valt a vértaniséaginoldgiajanak és a keresztény
martirkatalogusoknak az 0Osszedllithsa. Ezt a prodiléhagyszdien jelzi J. B. Lightfoot
tanulmanya, amely a klasszikusékd utan () korszakot nyitott a kérdés nyelvezetében,
terminolégiajabari®®

Az () tematikahoz és a kérdés megoldasahoz Kubidt jdnég hozz4a, aki a vértanusag
teolégiaja kérdéskorben hallatta a handfjat.

Kattenbusch 1903-ban megjeldmr Martirertitel cimi tanulmanya utan a kérdés koruli vita
maximalis intenzitast ért el killbnésen Németorsaagtf14 és 1918 kozSte

A vértanisagrél a Il. Vatikani Zsinat 6ta tobbfakpektusban beszéln&R:

- teol6giai®®

- indirekt médon szociolégiar!

- teoldgiai-kanonizacios:?

%5 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticug03 (1978) 200.; Cf. PIO 1Xenc. Qui Pluribusin Denzingered. XXXIl, n. 2779.

%% E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticusl03 (1978) 186-187.; J. B. LIGHTFOOThe Apostolic Fathers, 1/1: S. Clement of
Romelondon 1890, 26.

97 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 186-187.; A. KUBIS,a théologie du martyre au vingtiéme siédRama
1968, 210.

%8 £ PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticus103 (1978) 187.; F. KATTENBUSCHDer Martirertitel, in Zeitschrift fur die
Neutestamentiche Wissenschaft und die Kunde d=ealKirched (1903), 11-127.; K. HOLLDie Vorstellung
vom Martyrer und die Martyrerakte, in NJKAB3 (1914) 521-556.; K. HOLLDer ursprungliche Siun des
Nomens Martyrerin NJKAP 37 (1976) 253-259.; P. CORSSEBEgriff und Wesen des Martyrers in der Alten
Kirche, in NJKAP35 (1915) 481-501.; P. CORSSEMartyr und Pseudo-Martys-Eine Betrachtung tber X Ko
15, in NJKAP 37 (1916) 424-427.; IDEMUber die Bildung und Bedentung der komposita psprojhetes,
pseudomantis, pseudomartys — Eine Erwiderim@okrates/2 (1918) 106-114.; R. REITZENSTEIMijstoria
monachorum und historia lansiaca. Eine Studie zesehichte des Monchtums und der frihchristlichegriie
Gnostiker und Pneumatiker (FRLANT 2@&pttingen 1916, 85; 257.; IDEMDer Titel Martyrer,in Hermes52
(1917) 442-452.; H. STRATHMANNDer Martyrer, in ThLBL 37 (1916) 337-343.; 353-357.; J. WOHLEB,
Compte reudn de K. Holl, Die Vorstellung vom Magtyet P. Corssen, Begriff und Wesen des Martyreder
alten Kirche; Martyrs und Pseudomartyris, WKF 33 (1916) 967-971.; H. DORGENSur Geschichte des
Begriffes 'Martyr’,in Der Katholik21 (1918) 205-208.; H. DELEHAYH,es passions des Martyrs et les genres
littéraires, Bruxelles 1971; H. DELEHAYESanctus — Essai sur le culte des saints dans HagtiBruxelles
1927.; IDEM,Les origines du culte des martyBruxelles 1933.; H. KRAFTZur Entstenung des altchristlichen
Martyrertitels, des Ecclesia und Res publi€attingen 1961, 64-75.

%99 Cf, J. CASTELLANO Martirio, in Dizionario del Concilio Ecumenico Vaticano Roma 1971, 1371.

%10 cf. A. KUBIS, La theologie du martyre au vingtiéme siédkame, Pontificia Universita Gregoriana 1968,
pp. XXIII-210.

1 cf. P. DELOOZ Sociologie et Canonisationisa Haye, Martinus Nijhoff 1969, 515.

%12 Cf. |. GORDON S. J.De conceptu theologico-canonico martyrii rationeblia tum doctrinae traditionalis
tum recentiorum opinionum ac problematumJus Populi Dei — Miscellanea in honorem Raymundiagjor,
vol. I, Roma, Universita Gregoriana Editrice 1971, 185-581.PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di
martirio nelle cause di beatificazione e canonizzag,in Monitor Ecclesiasticu403 (1978) 184-185.
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Karl Rahner szerint a vértansag: halal a hit igy&#a keresztény erkdlcsokent.

Problémat jelent, hogy a sok meghatarozas elleméme |étezik egy konkrét, mindenki altal
elfogadott fogalom a martirhalalra. Legelfogadditabzos pont andium fidei®**

A martirhalal aktualis kérdése a teoldgidban ésamoRjogban Maximilian Kolbe veértanu
tigyével kapcsolatban keriilaérbe 1981-bed™

A martirhalal kérdésével foglalkozott Hans Urs \Railthasar is a kdvetkéképpen:,nem a
halal kérdése a legfontosabb, hanem az odafetetté.**°

A merészség és a vertanusag kozott a kovétkelbnbségek figyelhék meg:

A merészséfizése, vagy éfitogtatas: Vértanusag:

- ember teszi, - Isten Szolgéja teszi,

-aki ily modon megéisodik, - alki médon megeisodik,

- valamilyen jénak a ragaszkodasaban, - a hit iranti ragaszkodasban,
vagy szeretetében, szeretetben,

- hogy egy masik férfi miatt - hogy egyormiatt magéra véllalja
magara vallalja a halal veszedelmét a halalt magat atadva
vagy egy részleges, a keresztényuldkmek '

vagy egy altalanos ostromban.

Jelenleg sok vértana Ugyét vizsgdljak: mexikoi, ngpd kelet-eurdpai Ugyek vannak
folyamatban, illetve a koncentracios taborok aldmizd'® A modern korok martirjainak
vizsgalata azért tutkozik problémakba, mert mig mégeértandsag nyiltan tértént, addig ma a
gyilkosok tettiiket rejtetten csinaljak, ezért keaeszemtanu. Példaul az 1936-39-es spanyol
vértanuk esetében csak egy tanu allt rendelkezakre, kiveégdosztagban volt, illetve még
két tanud, akiket lemészaroltak és csak a kegyelatslg éltek. Gyakoriak azok a tanuk, akik
szemtanuktol — példaul a gyilkosoktol - hallottaten Szolgaja ,fanatizmusat”. Sok tantnak

nyoma veszett a letartdztataskor.

%13 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,

Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 193.; K. RAHNERMWartirio, in Dizionario di TeologiaHerder-Morcelliana
1968, 374.

%14 B. GHERARDINI, Il martirio nell'attuale ,temperies teologico-giudica, in Studi in onore del Card. Pietro
Palazzini, Pisa 1987, 174.; G. GHERARDINMartirio nel'attuale temperies theologico-giuridica Lumen

Gentium 42.

15 B, GHERARDINI, Il martirio nell'attuale ,temperies” teologico-gitidica, in Studi in onore del Card.
Pietro PalazziniPisa 1987, 159.

%1% |BID, 167.; H. U. von BALTHASARNuovi punti fermiMilano 1980, 255-278.

17 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,

Monitor Ecclesiasticug03 (1978) 242.

18 3. L. GUTIERREZ Studi sulle cause di canonizzaziohtllano 2005, 257-258.; IDEM,a certezza morale
nelle cause di canonizzazione, specialmente nalldatazione del martirioin lus Ecclesiae3 (1991) 645-670.

235



Amennyiben nem szerezlbetneg a moralis bizonyossag, egy Isten Szolgajat le@ganu
.coram Deo”, de nem lesz az ,coram Ecclesia’, XIBenedek (1740-1758) papa
meghatarozasai szerifit. XIV. Benedek (1740-1758) szerint nem csak a hgiliinataig, de

a halalban is ki kell tartani, s ez a tény bizamgié kiul$ jelekbsl, mely kitartas a hit
szeretetéért van jelen az ilben. A halél direkt bizonyitasa azonban sokszoenemert
nem tudjuk, mi lett a vértanudkkal. Van, hogy neny egelekedet — pl. I6vés - , hanem tébb
korilmény kovetkezménye a haldl: az dlepéldaul rosszul tartottak® A haldlt, mint a
kitartas jelét nehéz bizonyitani, mert sokszor siege tanu. Legtobbszor a bizonyiték ennyi:
Isten Szolgai meghaltak, mert nem akartdk megtagamnhitiket. A vértanusag
onkéntességének bizonyitdsara XIV. Benedek (1788)13zerint legjobb az aktudlis akarat
bizonyitasa, de ha ez nem lehetséges, elégandirtudlis, illetve a habitualis akaratot
bizonyitani®?*

XIV. Benedek (1740-1758) tanulmanyozta annak attetégét, hogy gyermekek boldogga-,
vagy szentté avathatok-e, ha még nem érték elnéikehasznalatat. Ezekre az esetekre az
aprészentek példajat lehet alkalmazni, akiknél rtagidghaté az ,in odium fidei”, akar
megkereszteltéloket, akar nem. Mégsem tekintbletaz ilyen esetekben Isten Szolgai
automatikusan szenteknek, ugyanis IX. Gergely (12241) Dekretélisai 6ta a kanonizacio a
papanak fenntartott eset. Megallapithaté azonbagy hincs teoldgiai akadalya a gyermekek
vértanusaga kinyilvanitasanak, de ebben a kérdéshemig a Szentszék doént. A
Szenttéavatasi Ugyek Kongregacioja 1996. juniugri4ozitiv dontést hozott Andrés de
Soveral, Ambrosis Francisco Ferro és tarsai, baazijlyermekek Ugyében. A& ugylket
1998. junius 23-an a konzultorok megszavaztéak, mglypan az évben december 21-én a
Szentatya eldontétte a boldoggaavatasukat, mel.20@rcius 5-én megtortént. Kevéshe
modern példa is van: 1887. julius 7-én Alfonso Nestet és 205 tarsat, kozottik negy 3-4

éves gyermeket boldogga avatt¥Kk.

19 J. L. GUTIERREZ,Studi sulle cause di canonizzazioMilano 2005, 262.; BENEDETTO XIVOpus de
Servorum Dei Beatificatione et de Beatorum Candiura,Prato 1839-1846. cit., Lib. Ill, cap. 19, n. 17.
920|BID, 264-265.; IBID, Lib. Ill, cap. 12, nn. 3 e&t9.

%21 3. L. GUTIERREZ Studi sulle cause di canonizzazioMilano 2005, 266-267.; BENEDETTO XI\Qpus
de Servorum Dei Beatificazione et de Beatorum Caatione,Prato 1839-1846. cit., Lib. Ill, cap. 16,5.

%2 3. L. GUTIERREZStudi sulle cause di canonizzazioiilano 2005, 266-270.; Cfr. CONGREGAZIONE
DELLE CAUSE DEI SANTI, NatalenRositio super martyrio di Andrés de Soveral Amhydsiancisco Fierro
e 28 CompagiRoma 1996, Presentazione del Relatore, 5-7.; clRE.OOZ, Sociologie et canonisationka
Haye 1969, cap. XIlIA quel age sont-ils mort£77-291.; F. M. ALGOUD,1600 Jeunes Saints, Jeunes
Témoins,La Cité Vivante 1994, 593.; CONGREGAZIONE DELLE CAH DEIl SANTI, Relazione d'uffizio
per la Plenaria del 24 marzo 198Romana et aliarum, de Causis Beatificationis et @arationis
adolescentium.
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A haldl pillanataban valé kitartds biztos kinyilvé&sa kérdésében két vélemeény van:

1. elég, ha az ellenkée nem bizonyitott,

2. csodakkal kell bizonyitani.
A Rituskongregacié gyakorlata szerint elegada kil$ jelek. Szent Julianusz esetében
példaul nem bizonyithat6é a vértanlsag, mert vigerldksdkba zartdk és tengerbe vetették, de
levezethat abbdl, ahogyan élte viselkedett. Erdekes problémat vet fel azokteesakik
Decius csaszar uldozése alatt menekilni kényse&rék kdzben haltak meg — emléknapjuk
december 22-én van — a hidéghz éhsedl, vagy a rabloktol.
Vértanusaguk levezettieaiz ebz6 cselekedeteildd, cselekedeteik vizsgalatdbdl kialakulhat a
vértanusagra vonatkoz6 mordlis bizonyossag.oEkifolyélag lehetséges a vértanisag akkor
is, ha valaki menekulés kozben hal meg valamilyigdltggetlen kil korilmény — hideg,
ehség, vagy rablok — miatt. A korai keresztényamik esetében sokszor elég a tény, hogy
készek voltak meghalni Jézus Krisztusért, ha neltmvas bizonyitéR*
XIV. Benedek (1740-1758) papa szerint a halal gistimonium fidei”:

- aktualis, virtualis, vagy habitualis akarat, ameéyn interpretativ,

az akaratnak bizonyitottnak kell lennie a halétteds a halalban is,

pozitiv bizonyiték kell, nem elég az, hogy nindembizonyiték,
amennyiben nincs mas bizonyiték, a haléitetselekedetek vizsgalandd¥.

Amikor a fenti elvek alkalmazasat vizsgaljuk a RoOmEuUria joggyakorlataban,

mindenképpen figyelembe kell venniink a Kédex 1hokgat’® A fenti kanon mellett

alkalmazni kell a holtta nyilvanitasi eljarast't8.Az elvek és a jog alkalmazéasa Edith Stein

esetében a kovetkéxolt:

- tudjuk réla, hogy elfogtak és koncentracios tabasikiak,

- volt két tana, akik arrdl vallottak, hogy Edith Bteajta volt az Auschwitz felé tartd
vonaton: asszonyokat lattak apacaruhaban,

- egy tanu beszélt vele Schifferstadt allomason,

- 1982-ben egy cikkben Gjabb tanu bukkant fel,

- t6bb direkt bizonyiték nincs, ugyanis az auschweéxéltarat megsemmisitették,

923 3. L. GUTIERREZ Studi sulle cause di canonizzazioktiiano 2005, 271-274.

%41BID, 274.

95 19. k. ; J. L. GUTIERREZLa certezza morale nelle cause di canonizzaziopecialmente nella
dichiarazione del martirioin Jus Ecclesia@ (1991), 655-656.; IBIDAlcune gestioni sull'interpretazione della
legge,in Apollinaris 40 (1987) 507-525.; IBIDStudi sulle cause di canonizzazioki#ano 2005, 275.

961707. k. 2. §.; cfr. H. CORRAL TALCIANILa declaracién de muerte presunta en el derechaimanial
canonico,in lus Canonicund0 (2000) 451-471.
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- egy tanu volt még, akit a koncentracids taborbamdiaskor egyll a gazkamraba vittek,
vagyis nem regisztraltak,

- ebl kdvetkezik, hogy Edith Steint ha edjybmegolték, nem is szerepelt a levéltari
adatok kozott

- nem tudjuk, hogy Isten Szolg4ja mikor halt meg, rntedjuk a halalban val6 kitartdséat
direkt modon bizonyitani,

- 1986. oktober 28-an a Konzultorok utan az Altalamgilés is elismerte az erények
hosies fokon valé gyakorlasat Edith Stein esetébereleindirekt médon bizonyitotta
valt a halalban valo kitartas,

- 1987. méjus 1-jén boldogga, 1988. oktdber 11-éiigpexkntté avattal’

Mas példa annak a két szerzetesnek az Ugye, akiidfi-ban, a spanyol polgarhaboriban

Oltek meg. A halalnak nem volt tandj#t s test sem lett meg. Ez gyakori probléma az 1936-

ban megdlt spanyol vértanik esetében, ahol jebelnzoltak a bizonytalan kériimények:

van, akinek a nevét sem tudjék, sem azt, hogy fishiéen koérilmények kozott halt meg.

Hasonld problémak vannak a kelet-europai ligyekierEzek kérdéses esetek a szavazok

szamara. Mindenképpen visszalépés lenne XIV. Bénétigd0-1758) papa veéleményének

maradéktalan elfogadasa, mely szerint ezekbenedekd®n nem csak a vértanusag, hanem a

csoda is kellene. Ugyénfejti ki, hogy Isten Szolg4janak a veszélyben niegli helyben

maradnia: helyes,66 néha kotelez menekulni. Ennek alapjan a két szerzetes tgyersike

vihets, hiszendk megprébaltak menekiilni, de deék sket *28

Erdekes kérdés apdium fidei” kérdése a gyilkos részér Az a tény, hogy éaltalaban véve

lldozés van, még nem jelenti, hogy mindejkiium fidei” halt meg, egyes esetek vanriak.

Az odium fideitargya altalaban nem a hit, hanem az erények gi@earamelyek a hiéb

kovetkeznek.

%], L. GUTIERREZ Studi sulle cause di canonizzaziohglano 2005, 275-279.; TERESIA BENEDICTA A
CRUCE, positio super Causae introductionBoma 1983, Summ.,doc. 3, 536.; TERESIA BENEDICTA A
CRUCE, positio super martyrio et super virtutibuRpma 1986Relazione sulla Caus&3-24.; Cfr.Relatio et
vota Congressus peculiaris super virtutibus et supartyrio die 28 octobris an. 1986 habiRoma 1986.

%28 3. L. GUTIERREZ Studi sulle cause di canonizzazioMilano 2005, 279-283.; BRAULIUS M. CORRES
ET SOCII, EX ORDINE HOSP. S. IOANNIS DE DEO, DeS&uper martyriodel 14-V-1991; Breve della
beatificazione del 25-X-1992, lAS85 (1993) 475-478.

%293, L. GUTIERREZ Studi sulle cause di canonizzaziohtlano 2005, 283-284.; A. MONTER@istoria de
la persecucion religiosa en Espana, 1936-198@drid 1961.; J. FERNANDEZ ALONSGSpagna, Martiri
della guerra di,in Bibliotheca Sanctorum. Prima Appendi&gma 1987, coll. 1291-1308.; V. CARCEL ORTI,
La persecucion religiosa espanola (1931-1939) ehistoriografia antigua y recientén Burgense30/1 (1989),
139-193.; IDEM, La persecucién religiosa en Espana durante la SdguRepublica (1931-1939Madrid
1990.; IDEM,Maértires espanoles del siglo XKladrid 1995, 611-634.; IDEMRersecuzioni religiose e martiri
del XX secolojn Monitor Ecclesiasticusd23 (1vV/1998), 647-732.; G. REDOND®istoria de la Iglesia en
Espana 1931-1939. |. La Segunda Republica (1935)198adrid 1993.; Il.La guerra civil (1936-1939),
Madrid 1993.
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XIV. Benedek (1740-1758) papa szerint ide tartazk amikor valakit a jocselekedete miatt
uldozik. Odium fideinek szamit az is, amikor valakit elitélnek a hitédakado jo miatt, amit

az elitébk tiltanak. Szent Maximus romai vértana példaul nakart katona lenni, mert
keresztény volt. AD életét megorokét szerd nem vonja kétségbe, hogy a keresztényeknek
vissza kellett utasitani a katonasagot. Cardinald.a@uria véleménye szerint:egy erényes
cselekedet gyakorlasa, amelyet a hit parancsolfiy\aanlott — amelyet in facto hitvalldsnak
lehet tekinteni - , a vértan(isag valés oR&”

A modern idkben, kilondsen a XX. szazadban az lUld6zések aamémek valtozatossaga
miatt meg kellett alkotni a fehér martir fogalmetnelyhez Mons. Nicola Ferraro promotor és
a szenttéavatasi lgyek professzora, a Rota muskasd@iott segitséget. A fehér martirok is
Krisztus Urunkra, mint minden martir prototipusdrasonlitanak, de nem 0Oml6tt ki a
vérik>?

A fehér martir fogalmanak megalkotdsa utan a joggyatban egy Uj definiciot kellett
alkotni a halalra: ez a vértantisag XX. szazadi m®d]

A fehér vértanasagot a kovetkegzzempontok szerint vizsgalhatjuk:

ekkleziologiai: a vértanusag az Egyhaz karizmapaelg nyilvanos karaktere miatt
részesedik az Egyhaz kildetésiéb

- apologetikai: az igazi isteni életet és drokségleniti az Egyhazban,

- filozofiai, amely hasonlé, ekvivalens az apologetigzemponthoZ*

- torténelmi: a vértanik hagyatékanak hatasa a &lggme®*

- jogi: a vértanlisag megitélése a jog szempontf&pol.

Egy —egy konkrét Uigy vizsgalatanal a kdvetkelemekre kell odafigyelni:
- aszemélyi elem: a vértanuséagra val6 hajlandésag,

- aformalis, vagy kauzalis elerndium fidej szeretet a hitben,

- amateridlis elem: a halal,

- amordlis elem: a haldl elfogadéasa, illetve akat¥sa

307, L. GUTIERREZ Studi sulle cause di canonizzazioktiiano 2005, 284-288.

%L E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978), 201.; N. FERRARQ@a Procedura per le Cause dei Santi (pro Manusoript
ad usum Studii RotalisiRoma 1971, 75.

92 E. PIACENTINI, Il cardinale Jozef Mindszenty e il martirio bian¢Gonsiderazioni storico-teologico-
canoniche),in Monitor Ecclesiasticud18 (1993) 322.; IDEMII concetto teologico-giuridico di morte (fisica,
civile, canonica, psicologia) nella causa di beiatizione e canonizzaziorie,Palestra del Clerd 977, n. 25.
93|, BILLOT, De Ecclesiae Sacramentis, tRomae 1924, 241, n. 1.

943, TROMP De Revelatione Christian®omae 1945, 112.; 314.

%5 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticug03 (1978) 201.
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A vértanuk boldoggéavatasi Ugyeiben Isten csodaedgalatahoz segitséget ad az 1917-es
CIC 2116. kanonj&’

A vértanukkal kapcsolatos jelenlegi joggyakorl&ibaetkez kortilményeket vizsgalja:

- személyi: inditékok a vértanusagra,

- anyagi: a halal beallta,

- erkdlcsi: 6nkéntesség, a halal korilményei,

- formalis: odium fidei,a Krisztus iranti szeretatbkovetkezett-e be a haldl

A vértanukkal kapcsolatos joggyakorlat jelenfejlodésen ment keresztll a Rituskongregacio
1588-as megalakulasatél és a Szenttéavatasok Kgamiognak megalakulasaly

A vértanisagnal a haldl legfb motivacidja a hit?® A vértanisag forméajaban fontos a
vértanisag hire, de ezt nem a martir épiti egyddiil.

A vértanusag tényét hivatalosan a papa allapitjg, 1sld a kanonizacidval kinyilvanitja, hogy
az illet erbszakos halalt szenvedett el a hitért, illetve htsggn népéért szenvedett-e. Ez a
hirnév spontan, semmiképpen nem provokalt, magdadult ki, nem felépitett, altaldnosan
elterjedt és a hit hangjat jelenti, mely arra ijadéd papat, hogy az egész Egyhazzal avassa

boldogga, illetve szentté az iker*?

% E. PIACENTINI, Il Cardinale Joszef Mindszenty e il martirio bian¢Gonsiderazioni storico-teologico-
canoniche)jn Monitor Ecclesiasticu§ 18 (1993) 320.

937 1917-es CIC 2116. k.; P. PAVANELLiccolo lessico delle cause dei sariti, Quaderni di Diritto
Ecclesialel5 (2002), 96.

938 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle caudeatificazione e canonizzaziofie,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 203.; S. INDELICATQ] processo di beatificazion®oma 1945, 109-111.;
J. BAR O. F. M. Conv.La morte del Beato Massimiliano Kolbe alla luce dstitto Canonico,in Miles
Immaculataex| (1975), 80-81.; G. BARBARENADe las Causas de Beatificacion de los Siervos aes Ride
canonizacion de los Beatos, Commentarios al Codicho de Derecho Canonico, W)|.Madrid, BAC 1964,
89.; R. HEDDE Martyre,in DTC vol. XII, Paris 1928, 223.

99 H. MISZTAL, Le cause di canonizzazione. Storia e proced8isssidi per lo studio delle cause dei santi 8.),
Citta del Vaticano 2005, 37.; La Congregazione Ipe€Cause dei Santi é stata instituta da PAOLO \i ko
Cost. Ap. Sacra Rituum Congregazidell’8 maggio 1969 sotto il nome SACRA CONGREGAZRRO
CAUSIS SANCTORUM inAAS61 (1969) 297-305.; GIOVANNI PAOLO II, con la Costp. Pastor bonuslel
28 giugno 1988 le ha conferito il nome CONGREGATE CAUSIS SANCTORUM inAAS80 (1988) 841-
912.

%0 BENEDICTUS XIV., Lib. lll. cap. 19., num. 1.184.; E. PACENTINI,Concetto teologico-giuridico di
martirio nelle cause di beatificazione e canonizzag,in Monitor Ecclesiasticu4 03 (1978) 215.

%1 BENEDICTUS XIV.,Lib. I., cap. 22. num. 16204.

%42 3. L. GUTIERREZ/ laici, la politica e il martirio, in Jus Ecclesiad7 (2005), 59.; J. L. GUTIERREZa
causa de canonizacién: contexto canonico y eclegiaCuadernos del centro de Documentacién y Estudios
Josemaria Escriva de Balagu@&r(2003), 42-43.; F. SACCHDe cultu et veneratione Servorum DBigma
1639, L. I, Sect. IX, capp. 4 e 5.; C. F. De MATTMgvissimus de Sanctorum canonizatione tractdRasna
1678, Pars IV, cap. 19.; BENEDETTO XIV, II, cap. 39-42.;R. ZERA, La fama di santitd. Fondamento
morale e rilevanza giuridicaCrotone 1984.
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A martirok esetében a Positio 0sszedllitAsa a restandk analdgiajara torténik, de itt meg
kell vizsgalni, hogy az illét megfelel-e a vértanisag definiciojanak: onkértenlsranti
szeretetbl halt-e meg, illetve a hite miatt 6lték-e meg. Alyomondjak: a vértanisag nem
koltemény, hanem tériy)®

Napjainkra a vértanisag fontos 6kumenikus kérdesge™*

A keresztények egységét
jelenitik meg a martirok lathatatlan mddon, s ez@xt egységért minden kdszOnetet
megérdemelnek Krisztus diestges koveéi.*

A vértanuk nem mindennapi halala tanusagtétel auslégrisztus iranti szeretetitkr
Halalukkal elutasitjak aitmt, valédi halaadassa valnak Istesite]*®

A vértanGsag a hit professzionalitasat mutatja m&g.Ur mindig elfogadja a martirok
onfelajanlasa 47 A martirok halala olyan, mint egy katona halalhaseregben egy igaz
tgyért>*®

A vértanuk hagyatéka isteni letétemény az Egyhazivesly a keresztények egységét fejezi
ki, amely a helyi egyhazban is jelen van. Problé&savitdkra ad okot, hogy ez az egység a

vértanisag lényege-e, vagy egy hozzéaadott d8fog.

%3 FE VERAJA,Le cause di canonizzazione dei sa@tita del Vaticano 1992, 63.

%4 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor EcclesiasticuslO3 (1978), 199.; Cf. Ch. JOHRNET,argument du martyrejn Nova et Vetersb
(1931), 285-300.; IBIDPour une théologie du martyrey Limites de I'humain (Etudes CarmelinaineBgris
1955, 215-224.

%5 J. L. GUTIERREZ,La proclamazione della santita nella Chiesa, lus Ecclesiael2 (2000), 501.;
GIOVANNI PAOLO II, Enc. Ut unum sint, 25 maggio 1998 AAS87 (1995), 921-982.; GIOVANNI PAOLO
I, Lettera Ap. Orientale lumen, 2 maggio 19895AAS87 (1995), 745-774.; P. PEETERS canonisation des
Saints dans I'Eglise Russi ,Analecta Bollandiana” 33 (1914), 380-420., 38 (1920), 172-176.; J. BOIS,
Canonisation dans I'Eglise Russe, ,Dictionnaire de Théologie Catholique” Tomo II-Paris 1923, 1659-
1672.; Y. M.-J. CONGARA propos des saints canonisés dans les Eglisesaottesjn ,Revue des sciences
religieuses”22 (1948) 240-259.; P. DE MEESTERa canonizzazione dei Santi nella Chiesa Russadostsa,
in ,Gregorianum” 30 (1949) 393-407.; G. LARENTZAKISleiligenverehrung in der orthodoxen Kirchie,
.Catholica” 42 (1988) 56-75.

%8 3. L. GUTIERREZ| laici, la politica e il martirio, in Jus Ecclesiad7 (2005) 58-59.5.-TH. PINCKAERS,
La spiritualité du martyre...jusqu’an bout de I’Amo\ersailles 2000, 130-134.

%7 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticu403 (1978) 190.; Cf. H. HEDDBartyre, in Dictionnaire de Théologie catholique, t. X,
col. 223.

%8 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 194-195.; A. KLEBER Soldiers’s Death, a Martirdom® The American
Ecclesiastical Revied11 (1944) 281-290.; D. J. SAUNDERHe Supernatural Value of a Soldier’s death,
Theological Studie$ (1945) 35-50.; A. MICHELLa guerre et le martyre d’aprés Saint Thomas d’Agin
Revue Pratique d’Apologetiqas (1917), 5-21.; 1.; 71-88.

%9 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud403 (1978) 199.; V. MANLUCCI O. F. M. Conw.a Santita eroica presso i cristiani
non cattolici,Roma Ed. Miscellanea Francescana 1963, 221.
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Mar régen megjelent az Egyhaz hitében, hogy a méktdsten kedves gyermekei, akik a
Paradicsomban vannak és kdzbenjarnak a keresze&myek

A vértanik példaja hozzajarul egy tiszta kereszéaykialakulasahoZ?

Eurépa Uraevangelizalasa kapcsan Il. Janos Pal8{2905) papa kulondsen fontosnak
tartotta a vértanlisagnak a figyelem kdzéppontj@hgehését, A mi szazadunkban a szentek
egy jelends részét teszik ki a vértanuk. A vértanuk az apgudasre emlékeztetnek benniinket,
Krisztus végrendeletét jelenitik meg a vilagbanigsalapjat adjak egy Uj vilagnak, egy Uj
Eurépanak és egy Uj civilizaciénak™

Minden keresztény egységben van a martirokkal, akikit és a szeretet |étezését és a
megdic$iilt Krisztussal val6 egységet biztositjak az Eqtadr>>

A martirok Krisztus életutjat jelenitik meg a vilan: a katakombakban, a tomeges
uldoztetések és &szak aldozataiként, a missziokban mutatott aksuikdan, az Isten
szegényeiért végzett tetteikben. Mindenhol a kereseszitett Krisztust jelenitik megésies
helytallasukkal megszentelik a kornyezetiket.

Emlékezetik fenntartasat, Unneplésiiket és szehagyatékuk apolasatssiegitik az elmult

hisz évszazad vértantaktxi.

%0 E. PIACENTINI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticud03 (1978) 192.; Cf. D. A. SCHATTER)er Martyrer in den Anfangen der Kirche,
Gutersloh 1915, 29-34.; A. GELIN,es origines bibliques de I'idée de martyne,Lumiére et Vie26 (1958)
123.; E. LOHMEYER/L'idée du martyre dans le Judaisme et dans le @harigsme primitifin Revue d’histoire
et de philosophie religieus@s(1927) 317-319.

%1 E. PIACENTI, Concetto teologico-giuridico di martirio nelle causli beatificazione e canonizzazioire,
Monitor Ecclesiasticusl03 (1978) 194.; DE SAINT JOSEPH P. LUCIEN-MARIEe martyre D'amour in
Limites de I'humain (Les Etudes Carmelitainé&ris 1953, 336-339.

%2 GIOVANNI PAOLO I, Varcare la soglia della speranzad. ital., Milano 1994, 193.; End/eritatis
splendor, 6 agosto 1993, 90-94.; J. L. GUTIERREFa proclamazione della santita nella chieda, lus
Ecclesia€el2 (2000) 500.

%3 GIOVANNI PAOLO I, Enc.Ut unum sint25 maggio 1995, iMAS87 (1995) 921-982.; J. L. GUTIERREZ,
La proclamazione della santita nella chiesalus Ecclesiagl2 (2000) 501. ; GIOVANNI PAOLO I, Lettera
Ap. Orientale lumen2 maggio 1995, iMAS87 (1995) 745-774.; P. PEETERS canonisation des Saints dans
I'Eglise Russein Analecta Bollandian83 (1914) 380-420. e 38 (1920) 172-176.; J. B@&nonisation dans
L’église russe,in Dictionnaire de Théologie Catholiqu€omo II-2, Paris 1923, col. 1659-1672.; Y. M.-J.
CONGAR, A propos des saints canonisés dans les Egliseslaxes,in Revue des sciences religieuss
(1948) 240-259.; P. DE MEESTERa canonizzazione dei Santi nella Chiesa Russad0sgajn Gregorianum
30 (1949) 393-407.; G. LARENTZAKIS;leiligenverehrung in der orthodoxen Kircha,Catholica42 (1988)
56-75.

%4 GIOVANNI PAOLO II, Esort. Ap. Post-sinodaMita consecrata25 marzo 1996, n. 86, IAAS88 (1996)
377-486. Nel testo vengono citati i seguenti doautinePrepositio 53 (della Nona Assemblea Generale
Ordinaria del Sinodo dei Vescovi, circa ,La vitensecrata e la sua missione nella Chiesa e nel mooidobre
1994; GIOVANNI PAOLO I, Lett. apTertio millenio advenientel0 novembre 1994, 3AAS87 (1995) 29-
30.; J. L. GUTIERREZL a proclamazione della santita nella chiegalus Ecclesiag 2 (2000) 502.
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5.4. Osszefoglalas

Ebben a fejezetben megvizsgaltuk:

- az erény fogalmat, illetve annak fajesét,

- részletesen az isteni erényeket: a hitet, reméngtéretetet,

- szintén részletesen a sarkalatos erényeket: azsajois az igazsagossagot, a lelki
erésséget €s a mértékletességet,

- acsoda fogalmét és bizonyitdsanak lébéegeit,

- aveértanusag fogalmat, jelésegét az Egyhaz életében, illetve bizonyitasat.

Fontos a fentiek vizsgalata és részletes elemhésaen a dolgozat eddigi fejezetdilosak az

dertlt ki, hogy elengedhetetleniil szikséges a lggjélavatasi eljaras soran az erényékids

gyakorlasanak, a csodaknak, illetve a vértanusagriakonyitasa. Eld a fejezetldl kiderdil,

hogy mit is bizonyitanak tulajdonképpen a boldoggéasi eljaras soran. Raadasul mindenki

meghivast kapott az Egyhazban az erénykels gyakorlasara, vagy a vértanusagra, vagyis

az életszentségre. Amennyiben nem tudjuk, hogy imitkellene nekink dsiesen

gyakorolnunk, vagy miért érdemes a Krisztus irasgeretldl akar a vértanuhalalt is

vallalnunk, nem valdszin hogy megtesszik majd. Bizom benne, hogy a szealdé vagyat

valamennyitinkben meg#sitette a most végetdfejezet!
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VI. A PERES ELJARASOK OSSZEHASONLITASA A
BOLDOGGAAVATAS SORAN

Ebben a fejezetben két eljarast - egy boldoggaavatgrast és egy masik eljarast - fogunk
egymas mellé rakni és 0sszehasonlitani abbdl &lcélbgy lathassuk a két eljaras kozott
megléw kulonbségeket és hasonlésdgokat. Mivel dbbf célunk valaszt kapni arra a
kérdésre, hogy a boldoggaavatas peres eljarast#l elz O6sszehasonlitdsb6l hasznos
informaciokat remélhetiink a boldoggaavatasi elj@dses jellegéd. Természetesen nincs
két teljesen azonos eljaras, de azzal tisztabanldmhiink, hogy minden eljarastipusnak
vannak altalanos jellemiz amelyek arra az eljarasra jellebek. Megvizsgaljuk a két eljaras
szerepbit, az eljardshoz hasznalt iratokat, a bizonyitasjat €s menetét.

Ebben a gyakorlati fejezetben a boldoggaavatasirasi egy hazassagi perrel fogjuk
0dsszehasonlitani. Azért esett a valasztas a héagass@nytelensége megallapitasara iranyuld
perre, mert a birésagi gyakorlat soran leggyakmableezzel a perrel taladlkozunk.
Adminisztrativ eljarast pedig nem szerettem voldasztani, mert véleményem szerint a
boldoggaavatassal kevésbé dsszehasonlithatd, gyrhdzassagi per. Véleményemet annak
ellenére fenntartom, hogy egyes s#&ra boldoggaavatasi eljarast az adminisztrativasgk
kozé soroljak, & olyan szeré is akad, aki szerint ez az eljaras tavolabb esgndes peél,
mint a fegyelmi, vagy a kdzigazgatasi eljatas.

Roéviden vizsgaljuk meg, hogy mi a hazassagi peydga. A hivek az egyhazi hatésaghoz
azért fordulnak a hazassag érvénytelensége meigatiapa iranyuld kereseti kérelmekkel,
hogy elérjék azt, hogy a hazassaguk érvénytelehseh#dsag kinyilvanitsa. A hazassagok
helyzetének ez a legradikalisabb orvoslasa, mégpaziért, mert a gyokerében, vagyis az
eredetében mondja ki az érvénytelenségét a haredsag

A hazassag érvénytelenségének megallapitasarauiéamperek & targya a semmisség
kinyilvanitasa, de ezzel egyidégg a hazassagbol fakadd joghatasok megszintesét
célozza az eljaras. A hazassag kulob@&tékek egyuttesét jelenti, ezek az értékek
hatédrozzdk meg az eljaras kulonlegességét. A héglaas mind a kdz-, mind a maganérdek
szerepet jatszik, talalkozik, és a hazassagot,zassagi eljarast egy bizonyos nyilvanossag

jellemzi: a koz érdekidése kiséri, de emellett megmarad a hazastarsékigynek is.

955 3. BANK, Kanoni jog,Budapest 1963, 639.
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A hézasfelek a hazassagi jogviszony cimzettjeiggancsalok az eljarasnak a@$zerepbi is.

A hazassag érvénytelenségének a megallapitasadsapirészét az ellenked tények
megallapitasatél fugg, tudniillik attél, hogy adklhogyan tudjak bizonyitani a hazassaguk
ervénytelenségét, vagyis a hazassag érvényesség@veben milyen bizonyitékokat tudnak
felhozni. A torvény altal élirt mdédon megkotott hdzassagot ugyanis kiséri aadsig
érvényességének a vélelme, ami azt jelenti, hogypayosan, az &lrdsoknak megfelél
modon megkotott hazassagrol a térvényhozo vélelamzhogy az érvényesen |étre is jott.

A hivé keresztény embernek joga van érvényes hazass&goi, lennek a lehéségét
biztositja az Egyhaz, amikor megengedi az érvéaysslg megallapitasa iranti perek&tA
h&zassag érvényességének megallapitasara irangulggp eszkoz arra, hogy a latszélagos
hadzassagot és a valésagos hazassagot megkulomsbidiztés latszolagos hazassagaaor
matrimonii miatt jon létre minden kids latszatra szabalyos hazassagkotés esetén a felek
kozott. Amikor a hié kezdeményezi a hazassag érvénytelenségének npdigdifaa iranyuld
pert, akkor a perben a birénak a torvény altal&ums®s a konkrét gy egyedisége kozott
kozvetit kuldetése van. Tulajdonképpen arrdél van itt sog@yha bir6 munkaja révén az itélet
az ember Udvosséegenek eszkozeéveé valik.

Az okok, amely miatt a hazassag érvénytelenségémegallapitasat lehet kérni, nagyon
dsszetettek, ugyanakkor konkrétak. Az okok haroopesjat kilénboztetjik meg:

1. Akadalyok: Ha valamilyen akadaly fennall az eskidején, akkor ez az akadaly
jogképtelenné tesz, vagyis az akadalyt megfogalm@dz@ny a szemelyt képtelenné
teszi arra, hogy torvényes hazassagot kdsson. Aemdaqjokat szorosan Kkell
értelmezni. Az akadalyok a torvénykdnyvben az 10834. kdnonokban vannak
felsorolva.

2. Atorvényes hazassagkotési forma hianya. A formmadja a hazassagkotés nyilvanos
dimenzidja megvalésitasanak. A rendes forma a Bagalsét tand, és egy nisitett
tan ebtt tortérd megkotésében &f’ A hazassagkotésnek van rendkiviili forméja
iS.958

3. A beleegyezés hianya vagy hibdja. A beleegyezésybihat akkor, ha a személy
képtelen a torvény altal megkovetelt, minimalis &@ményeknek megfelel

beleegyezést adni’

9€1058. k.
%71108. k.
98116. k., 1130. k.
959 10095. k.
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Masik esetben Ilétezik a beleegyezés, de jogilagashibmert az akarat kidls
megnyilvanulasa nem felel meg a személy belkaratanak®® A beleegyezés hibait is
szorosan kell értelmezfi*
Az érvénytelen hazassagnak mindig két megoldasa mamdkett érinti a kbzosséget, a
nyilvanossagot is, hiszen a hazassag érvényesséag&inardlag maganugy:

1. Az érvénytelen hazassag utdlagos érvényesitéseutdlagos érvényesitésnek ket
térvényes formaja van, az egyik az egyézérvényesités, ami magaban foglalja a
beleegyezés megUijitd3&t vagy a gyokeres orvoslas a beleegyezés megjitasa
nélkal 2%

2. Az érvénytelenség megallapitdsa. Ez utdbbi mindig van rendelve egy
ervenyesitési kisérlet negativ kimenetelének ésobgpn eljaras sikertelenségének,
amely az érvénytelenség okat igyekezett kikiiszébbBlgyelembe kell venni, hogy az
akadalyok és a kanoni forma aldl lehet felmentégink a hataskorrel rendelkez
egyhazi hatésagtol.

Az érvénytelenség kovetkezménye a latszat kotelekyh lesz, tehat ez az (j hazassag
kotésének a leh&tégét jelenti. Az érvénytelenség megallapitasdiiedjarasok kozott ket
szoktak megkulénboztetni:

1. arendes hazassagi pert,

2. az okirati eljarast.

Az elobbi az az eljaras, amelyben a rendes eljaras gzalszlerint allapitjak meg a hazasséag
érvénytelenségét, erre az 1671. és az 1685. kahanpkalamint az 1691. kanonokban

foglaltakat kell alkalmazni, azon tul, hogy a resgmres eljaras szabdlyait kell figyelembe
venni. A rendes peres eljaras tehat magaban faglaljhazassagi perekre vonatkozo
szabalyokat is, vagyis ezeket kell a hazassagkpeis alkalmazni, természetesen a kulonds
normakkal egyitt®

A hazassag érvénytelensége iranti perben dzatpelv az, hogy a hazassag kérdése lelki
ugy, ezért beletartozik abba a kanoni rendbe, aarrEgyhaz sajat és kizardlagos hataskore
kiterjed *°®> Ebben teljesen hasonlé a boldoggaavatési eljazastiszen ez az eljaras is lelki

ugy igy ebben is kizardlagos hataskoére van az Egia

901096-1103. k.

%118, k.

921156-1160. k.

9%31161-1165. k.

%4 K. HASFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 225-228.
%51401. k.
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Az Egyhaz birdskodasi joga hazassagi perekberalddtala megkereszteltekre terjed ki, a
kivételek, mivel témankhoz nem tartoznak, ezuttatmn keriilnek targyaladsra. A
boldoggaavatasi eljaras is alagiet megkereszteltekre vonatkozik, a nem megkerésiztel
k6zott nem sok pasztoralis hatasa van, illetve lgétédek teljesitéséhez is szikséges a
keresztség szentségének a felvétele.

Nem az Apostoli Szentszéknek fenntartott hazassgmimisségi lgyekben a hazassagkotés
helyének a birdsaga, vagy az alperes laké-, vagpkgihelyének a birésaga illeték88 A
boldoggaavatasi pereknél annak az egyhazmegyénsdidsaga illetékes, ahol a jelolt élt,
vagy ahol vértanuhalalt halt.

A hazassag érvénytelenségének megallapitasarauléanyer a kereset benyujtasaval
kezdidik. A keresetet a hazasfelek kozul barmelyik bghafja, illetve az Ggyész is, ha az
érvénytelenség mar kdzismert és koztutfdtleljesen hasonléan kesmlik a boldoggaavatasi
eljaras is, ahol keresetlevelet kell benyujtanégards megkezdéséhez.

Fontos kilonbség a két eljaras kozott, hogy amigzassagi perben a felperes személyesen
lép fel, addig a boldoggaavatas soran a felpereslimihivatalos, a plspok altal kinevezett
képvisebn, posztulatoron keresztil. Itt azonban meg keiygzni, hogy a hazassagi per felei
valaszthatnak a személyes, vagy a képéiskkresztil tortéh fellépés kdzott, de az eljarési
gyakorlat azt mutatja, hogy Iényegesen gyakoribbeamélyes képviselet.

Hazassagi pereknél gyakraferdul, hogy az alperes tavol marad. Ez a ténydaleképpen
abszurd helyzetet teremt, ugyanis a kontradikt&rigy nem tud érvényesulni, mert nincs, aki
a felperes keresetére ellentmondjon. Ezt a térsidbdKodex a védekezés jogardl valod
lemondasként értelmezi. Hasonld eset all fenn, ayiban alperes tamogatja felperes
keresetét. A boldoggaavatasi pernél az EgyhaztteMinalperesnek, amelynek érdeke, hogy
a jeloltrsl az igazsag kideruljon, illetve, hogy arra métatk ne részesiulhessenek nyilvanos
tiszteletben, arra méltdéak viszont mindenképpeértezzekben az Ugyekben a tavolmaradas
egyaltalan nem jelleniz Ez egy lényeges kiulonbség a két eljaras kozdatddgjgaavatasi
eljarasban a kontradiktorikus elv jobban biztosiést Iényegesen jobban érvényesil, mint a
hazassagi perekben.

Hazassagi pereknél a perfelvétel a keresetlevaeatfasaval torténik. Eira birésag elndke
dont: akkor fogadja el a keresetlevelet, ha medwame dumus boni iuris A keresetlevél
elfogadasa, vagy elutasitaséatehz elndknek ki kell kérnie a kotelékvgdéleményeét.

%6 1673. k.
%71674. k. 2.
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A boldoggéavatasi eljarasnal a keresetlevél elfagadh plspok feladata, akbted kikéri a
plspokok testiletének — Puspoki Konferencianakvélaményét. Ebben az estben tehat a
dontés nem egyszemélyi, hanem kollegialis: ez agiatya, hogy a boldoggaavatas sokkal
inkabb kozlgy és a hivek szamara nagyobb jgségfgel bir, mint egy hazassagi per.

A koteléekvéd a hazassagi perben kotelem vesz részt. Ad feladata az, hogy mindent
kifejtsen, amit ésszéen le lehet vezetni, amit éssizen fel lehet hozni a hazassag
érvénytelenségével szemb8h.A kotelékvéd részvételének hianya — amennyiben az a
torvényes idézés elmaradasabdl szarmazna — aase§avénytelenségét vonja maga dfan.
Szerepét a hazassag jogkedvezménylayar matrimoniitamasztja ala’° Boldoggaavatasi
ugyekben a koz érdekeit a promotor védi: aggalkiingasait hangoztatja Isten Szolgéjanak
életével és riveivel kapcsolatban.

A koz érdeke ebben az esetben az, hogy a teljegsagakiderulésével csak arra méltd
személyeket avassanak boldogga. Sokkal helyesebte@syugtatobb mindenki szamara, ha
az esetleges kifogasok és aggalyok még az elj@ras «idertlnek, mint a boldoggaavatas
utan.

A hazassagi perekben eljar6 birésagnak tarsasagimék kell lenni¥’, amely rendesen
harom birébdl allé kollégiumot jelent, de a megyéguk sulyosabb esetben 6t birébdl allé
tanacsot is kirendelhet. Kivételes esetben ra legges birdra is bizni egy pert, de ehhez a
Plspoki Konferencia engedélye kell, s a masodfdkietet ebben az esetben is tarsas
birésagban kell meghozni. A birdi kollégium megpgkea boldoggaavatasi per soran is,
hiszen ezekben az ligyekben is csak tarsas birogataitnak el az egyhazmegyei és a romai
eljaras soran egyarant.

A hazassagi perekben a térvény kifejezettéirjal hogy a felek valaszthatnak a kdzétt, hogy
egyedul allnak perbe, anélkil, hogy képviseltetn@gukat, vagy segiteriket valamilyen
véds. A CIC indirekt modon 6sztbéntz a képvisehegbizasara. A hazassag érvénytelensége
irAnti perben az a fél, aki az 6nvédelmet valasAtjaonyos hatranyt szenved: csak a
képvisebknek, az tlgyvédnek van megengedve, hogy a perhegya’kdnyvet, altalaban a
dokumentumokat a kozzététebel megtekintséK’? Boldoggaavatasi perekben mindig van

hivatalos képvisél— a posztulator — aki a felperes érdekeit képvaspkerben.

9%81432. k.
991433. k.
970 1060. k.
9711425. k.
9721678. k.
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A képviseb tehat ebben az eljarasban mindig kot&lezbben a boldoggaavatasi eljaras
kilénbozik a hazassagi pért

Az eljarasi ebfeltételeket tekintve, szilkséges aldhuzni, hogyaaassag ervénytelensége
irdnti perekben — mivel ezek a k6zjé szempontj&edh kozombdsek — nagy jeléségik van
azoknak az eljardsi alapelveknek, amelyek igyelkezaebir6i bizonyossagot a targyi
valésaggal megfeleltetni, tehat amelyek azt célozkégy ha a bird a lelkében eljut a
bizonyossagra és az itélethozatalra, akkor ez anpissag a realis valosagnak feleljen
meg’®”

A perben igyekeznek a nyilvanossaggal — a feleleel§ywédelmének a biztositdsa érdekében
— megtartani az egyensulyt. A hazassagi ugyek l&tgrenészete akadalyozza meg azt, hogy
a szobeli eljaras szabalyait lehessen a hazasségfirp alkalmazni’* Pontosan ugyaneiir
van sz6 a boldoggaavatasi per soran is, eéppen ezént eljarasokban is az irasbeli eljaras
érvényesil. Az eljaras végén a plspoknek, majdrair@ljarasban végssoron a papanak
kell lelkében eljutnia a bizonyosségra: a jelolioban méltd és alkalmas arra, hogy
nyilvanos, az Egyhaz altal elismert és hivatalowth tiszteletben részesuljon. A birdsag
feladata pedig, hogy ehhez a bizonyossaghoz elégésdvalés tényanyagot tarjon fel és
bocsasson rendelkezésre a dontéshozok szaméra.

Van néhany sajatossaga ldis contestatimak a hazassagi perekben. Mindenétkel
kovetelmény a jogvita céljanak rogzitése. Ez kdveteg a perkérdés megfogalmazasat, a
percimek megallapitasat, amelyek alapjan a hazaésé&mytelenségének a kimondasat
kérik®® Mindezt felhasznaljdk majd a Kdsbi bizonyitas targyat jelehit tények
Osszegyijtésénél és birdsag elé tarasanal. Sajatos a géskénegfogalmazasanak a madja,
ugyanis a felek kérelmet nydjthatnak be a birohalzéha célbol, hogy tartson targyalast a
perkérdés megallapitasa céljabol. Amennyiben ik@relem nem érkezik, a bird hivatalbdl
allapitja meg a perkérdést.

llyen eljaras a boldoggéavatéasi perben nincs, eggsantosan azeért, mert itt egyértélenper
kérdése: Isten Szolgaja val6bafisiesen gyakorolta-e az erényeket, kdzbenjarasagy v
altala tortéentek-e csodak, illetve vértanuhalalit-ba Az egyértelmi és minden konkrét
ugyben fenndllé perkérdés miatt a boldoggaavatgsiae soran nincs szilkség a felel altal a

perkérdés modositasdnak kérelmezésére, illetverkgplés felvételére.

97 K. HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 235.
974

1690. k.
951677.k. 3. 8
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Természetesen a bizonyitas soraskelilhetnek olyan bizonyitékok, amelyek az eljrast
illetve a boldoggéavatas jogcimét médosithatjakedeneglehésen ritka, hiszen azdetes
vizsgalat majd a perfelvétel koriltekintvolta — a Puspoki Konferencia véleménye, illetve
engedélye — gyakorlatilag minimalissa teszik a iperés ezaltal a vizsgalat modositasanak
esélyét.

Hazassagi pereknél a birdi kollégium tagjait a $Ag elndke, az officidlis jeloli ki. A
kollégium tagjainak az adott eljarashoz nincs segik kulon puspoki megbizasra. Ezzel
szemben a boldoggaavatasi per soran a birosag taggtel nélkil a megyéspispok nevezi
ki, akik kinevezésiket erre a konkrét tigyre kapjgkeljarniuk csak a puspoki kinevezés
birtokdban szabad. Amint a IV. fejezetben lattukyaddoggaavatési perben eljaré birdsagi
tagok megyéspuspoki kinevezését mellékelni kelbmBba kuldotCopia Publicaban.

A hazassagi pereknél a birésag tagjai csak a kmdsikkor tesznek eskit, a konkrét
h&zasségi Ugyek @t nem. Kinevezésuk altaldban 6t évre sz6l. Boldeggtasi perben a
bir6ség tagjainak6s a szakéftknek is eskt kell tennilik a konkrét gy vizsgalkitt.
Boldoggaavatasi eljarasnal legalabb két médiumbételd® kozzé tenni az eljaras
meginditasat. Illyen &iras a hazassagi pereknél természetesen nincsitiAé korilmeény a
boldoggaavatasi eljaras kdzugy mivoltabdl fakachdkassagi per sokkal inkabb magantgy,
csak részlegesen van kozéleti dimenzidja, elleatétbboldoggaavatassal, amely mindig is az
Egyhaz kozigye volt.

A bizonyitasi eljards a hazassagi per lelke, hisaeper felperes szempontjabdl sikeres
lezarasa alapvéen fligg etdl. Ebben teljes hasonlésag van a boldoggaavatésslphiszen
ott ugyanerél van sz6

A bizonyitas modjaban azonban mar vannak eltérestkzassagi pereknél alapet
bizonyitékok a felek kijelentései, illetve a tantrallomasai. Okirati bizonyitas, targyi
bizonyitékok, vagy szakéitvélemeny is lehetséges, de ezek ritkdbbak. Admgdavatasi
eljaras soran azonban a tanuk vallomasain kivikaokagyobb szerepik van az egyéb
bizonyitékoknak és a szakéktvéleményének, hiszen itt alkalmazni kell teolgguisténész
€s orvos szakdiket is. Azeért all fenn ez a kilonbség, mert a bgigfavatasi eljaras soran
egy személy egész életét vizsgalni kell, amely dégegen részletesebb, sokbft és
koriltekin®bb vizsgalatot igényel, mint a hazassagi per viasgaahol két személy életének
egyetlen eseményét, vagy legfeljebb életiik rovakagzat vizsgaljak.

A boldoggaavatasi eljards soran a birosag az egwze hatarain belul fejti ki a

tevékenységét.
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Abban az esetben, ha olyan tanukat kivan meghaljgatik az egyhazmegyén kivil laknak,
akkor ezeket meghivja a sajat székhelyén tériéhallgatasra, vagy atteszi a kihallgatas
helyét abba az egyhdzmegyébe, ahol a tanuk lakhakyaplspdk engedélyével, vagy felkéri
a masik egyhazmegye birésagat a tantk kihallgatfisdefolytatasard’® Ezek a
tanukihallgatasi lehéségek fennallnak a hazassagi perekben is, de sagirgyakorlatban a
harmadik lehétség alkalmazasa a leggyakoribb.

A per felfiggesztésének esetei kozott van speaidlia hazassagi perre alkalmazhat6
rendelkezés. A dligyben folyo eljarast akkor kell felfiggeszteni, bbyan kérdést kell
elddnteni, amely hatassal van az eljaras folyaraatéagy ad tigyben hozand6 doéntésre. Erre
csak akkor van lehétég, ha semmisségi panasz miatt indult az eljiagy a kotelék
akadalya miatt és azéeb kotelék létezése kétségks.

Mivel specialisan csak a hadzassagi perre szolGetkaréssl van szo, ezért ez nem jelleénz
boldoggaavatasi eljarasra. Természetesen ez upénben is felfliggeszthetaz eljaras, ha
olyan bizonyitékok kerllnek &l amelyek Isten Szolgajanak a méltatlansagat tamksaa, s

ha ezek eléggé sulyosak és elharithatatlanok, a&koaz eljaras végleges megrekedeését,
vagyis eredmény nélkuli végét jelenti. Abban azdestis felfiggesztik az eljarast, ha a
nyilvanos tisztelet beigazolddik. Ez a felfiggeszéldig marad érvényben, amig a nyilvanos
kultuszt z&ros hataréeh beliil meg nem sziintetii®

A dontési szakasz tekintetében az 1983-as CIC-ggetlen specialis szabaly van, ami csak a
hadzassagi perekre vonatkozik, eszerint a bironadiebeszerezni a kotelékvédeszrevételeit.
Ez a kotelezettség még akkor is fenndll a biréémszha a felek lemondtak a védekezésE
kotelezettség tartalma &érni”, vagyis 0szténozni a kotelékwitdarra, hogy teljesitse a
kotelességét. Ez azt jelenti, hogy ha egyszer #érgea bird, akkor meghozhatja az itéletet
szerepét a promotor tolti be: az uggyel kapcsolatégemeényének kikérése, illetve
meghallgatasa a targyalason kotélea védi az egyhazi kozérdeket, amely ebben az esetben
nem mas, mint hogy csak az arra érdemesek nydrggka@doggaavatas kegyelmét.
Hazassagi perek itélethozatalanal a rendes pgéedseszabalyait kell alkalmazni a bironak,
amely szerint a birbban meg kell lennie a sziukségkélcsi bizonyossagnak a dontést

megebzoen.

976 K. HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 331-332.
" IBID, 238.
%78 3. BANK, Kanoni jog II.,Budapest 1963, 646.
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Az ilyen bizonyossag hianya azt koveteli meg, haghiré a felperes kérdésére negativan
vélaszoljon, szemben a hazassag altal élvefaibr iuris” -szal’’® A bizonyossagnak a
percselekményekib és a bizonyitékokbdl kell kévetkeznie. A bird eelaz altala hozott
itéletért, nem csak a lelkiismeretében, hanemek fiellé és az egyhazi kozésseg felé is.dEbb
kovetkezik a hatarozat indoklasanak kételezettsége.

Teljesen hasonlok az itélethozatal szabalyai a dggjdavatédsi eljaras soran, annyi
kulonbséggel, hogy itt kilon kiemelehd birosag felélssége, mivel kiemelt kézugirvan
sz0. Az egyhazi kdzosseéqg felé valo fégsiég a boldoggaavatasi per soran kilénés hangsulyt
kap.

Nincs ebirva az érvénytelenségi perben a fellebbezés Izt ge, ennek ellenére azéels
fokl dontés alapjan még nem lesz az Ugy jogaviegeésits itélet szikseéges a joghidz, s

a megetsito itélettel kapcsolatban van néhany specialis noshaoz, hogy végre lehessen
hajtani az itéletet a hazassag érvénytelensége prénben, két fokon kell targyalni az tgyet,
illetve egészen addig kell targyalni, amig két emndngzd itéletet nem hozn&R.
Boldoggaavatasi perekben sem elég aéfeksi itélet, hiszen az egyhdzmegyei szakasz utan
kovetkezik a rédmai eljaras. Ebben az eljarasbahkésttikel ismét atvizsgaltatjak az tgy
iratait, majd a Szenttéavatasi Ugyek Kongregacaidbiborosai és puspokei elé viszik az
Ugyet. Kedve& vélemény esetén a Szentatya dontése és hatarezakséges még a
boldoggaavatashoz. A tobb fok, illetve a tobb féritélete tehat a boldoggaavatasi eljaras
soran is megjelenik ¢ még teljesebben és alaposabban, mint a hazges@gben.

A hézasséagi perek fellebbezésével kapcsolatbabignitas connubii” kezdeti instrukcio
eléirja a kotelékvédnek, hogy fellebbezzen a hazassag semmisségét daritaiet ellen, ha
az itéletet nem tartja megalapozottnak. Ez a syab@ nem mond ellent a korabbi
normaknak, amelyek szerint a kotelék§dobm koteles lelkiismerete ellenére, formalis okbdl
a fellebbezésre, csak megforditja ezt a negatirést é€s pozitiv rendelkezést fogalmaz
meg®®! Természetesen a boldoggaavatasi per soran nimeidég fellebbezésre, mivel itt a
Vvégs itéletet a papa hozza, s é&zdontései a legfeibb forumot képviselik, mely ellen
fellebbezésnek helye nincs.

A hazassagi és boldoggaavatasi per hasonlésagakiEmbségei tablazatba foglalva

megtalalhatok a flggelékben a 9.3. pontban a 2dalan.

99 K. HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 241; 1608. k. 4. §
%%91682. k.
%1 K. HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 243.; INSTR. DIGNITAS CONNUBII, ZB.. 2005.
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VIl. VEGS O KONKLUZIO

Ebben a fejezetben az eddig leirtak O0sszegzésetkerie s megprobalunk egy végs

konklUziét levonni a boldoggaavatasi eljaras pgksgével kapcsolatban.

Amennyiben a flggelék tablazatat — amelyben Ossoefitottuk a hazassagi és a

boldoggaavatasi pert — attanulmanyozzuk, megatafit, hogy kilenc hasonlésagot és

tizenharom kulonbséget taladlunk. &l&tasra tehat megallapithatd, hogy a boldoggasvata

eljaras jobban kulénbozik a hazassagi gernint hasonlit r4, vagyis tavolabb esik a peres

eljarastél. Ugy gondolom azonban, hogy ez a megiéda meglehésen elhamarkodott.

Erveim a kovetkedk:

1. A perre jellem? lényeges eljarasok tekintetében a két eljaras nh@dsdlyenek
példaul:

a per keresettel keadik,

a perben tarsas birésag jar el,

irasbeli eljaras jellenty

itélethozatalndl a rendes peres eljaras szabaksihilkalmazni,

a kozérdeket vdd személy alkalmazasa a perben, illetve véleményéiik&rése

koteled,

az elgfoku itélet nem jogés.
Ezek a jellentk teszik az eljarast perré, s éppen ezek a jeb&rjetennek meg a
boldoggaavatasi perben.

2. A kllonbségek a per kevésheé jetemnelemeiben, jellendiben jelennek meg, példaul:

személyes eljaras a hazassagi perben, csak ké&pvigghn tortéid eljaras a

boldoggaavatasi perben,

alperes tavolmaradasa, illetve részvétele,

alperes ellentmondaséanak kilonbgege,

a keresetlevél elfogadasanak madia,

a perkérdés megallapitasanak a médja,

a birésag tagjai eskiitételének kérdése,

a per médiumokban valé kdzzétételének kérdése,

a bizonyitas moddjaiban megtekilonbsegek,

a per felfliggesztésének kérdései,
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- abizonyitas médjaban megtekulonbségek,

- afellebbezés leh&tégének kulonbsége.

Meggyzédesem, hogy a kulonbségek tobbsége azért all femert a két per jellege
kulonbo®: a hazassagi per sokkal inkabb viseli magan a n&dék jegyeit, amellett, hogy a
kozérdek — a hdzassag érvényességének a védebmaegjelenik benne. A boldoggaavatasi
eljaras tisztan kozigy: az adott részegyhaz egéséfa szenttéavatassal az egész Egyhazra
hatassal van. Ez azért van igy, mert Isten Szadgaimaganélete a Krisztusrol szoélo
tanusagtétellel koziuggye valik, s ez tisztan édgasan megjelenik a nyilvanos tiszteletben.
Nyilvanval6éan a kozérdeki jelleg miatt lehetségeakca képvisél utjan tortéo felperesi
eljaras a perben, s ez a képuselszakképzett posztulator.

Szintén a kozérdeket védi, hogy az alperes — ehb@&setben az Egyhaz, illetve képvigeh
promotor — mindig jelen van a perben, nem leheséggvolmaradasa, vagy a perkérdéssel
valé egyetértése. Itt megjegyzénchogy ebben az elemben sokkal jobban megjelenik a
kontradiktorikus jelleg, amely egy perre jelleatna boldoggaavatasi eljarasban, mint a
hdzassag érvénytelensége kinyilvanitasara iranya@ifarasban, vagyis ebben a
kulonbodségben éppen a boldoggaavatasi eljaras per jefletgkozik meg.

A keresetlevél elfogadasanal is azért kell a Plspanferencia véleményét kikérnie a
megyeéspulspoknek, mert ebben a sulyos kozigybems@ibinem donthet egyedil, rdadasul
egy szent élétember egész életutja altaldban tobb egyhazmegyétint, nem beszélve a
tanukrol, akik kapcsolatban alltak vele, mig a sdagkotés eseménye mindig egy helyhez
kotott. Ezért lehetséges, hogy a hdzasfelek kefeadtirosag elndke is elfogadhatja.

A perkérdés megdllapitasanak médja is a két péxg@pl kovetkezik. Boldoggaavatasi
tgyben ez a kérdés stabil: Isten Szolgaja érdehapijém részesilhet-e az Egyhaz altal
elismert nyilvanos tiszteletben? Raadasul ezt ddstralapos medg&o vizsgalat edzi meg,
amely gyakorlatilag kizarja, hogy a Kébi vizsgalat soran egészen Uj kérilményekre, vagy
tényekre fény derlljon. A hazassagi pereknél agralpis kérheti 0j perkérdes felvételét, igy
a perkérdés akar még a per kézben is véltozhat.

Hazassagi perekben nem szikséges a birdsag tigjaim@n eskitétele az eljarasowl
Természetesen ennek oka az is, hogy ezek az Ugydtalsgyakoribbak egy birdsag
munkajaban, mint a boldoggaavatasi eljardsok. Héagmegallapitason tul azonban ez a
kovetelmény is a boldoggaavatas kozlgy jellegé\ayarazhatd. A birésag tagjai csak egy
konkrét boldoggaavatasi perben valo becsiletesasigtesznek eskiit.

A meédiumokban valé kozzététel kérdésének a pereleld jellembihez viszonyitott

jelentéktelensége ugy gondolom nem szorul résablemagyarazatra.
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Itt ismét a kdzérdek-maganérdek kulonteegéél van sz6. Egy boldoggaavatasi eljaras

lényegesen nagyobb hatassal van az Egyhaz életéreegy hdzassag érvénytelenségének

megallapitasa.

A per felfliggesztésének kérdése kozotti kilonbséy & per 1ényegét érinti. Boldoggaavatasi

eljarasnal a per felfliggesztésének az eljarasdyara hatassal |&kérdés eldontése miatti

felfliggesztése ritka. A felfliggesztés inkabb azagnytlagos poétlasanak sziikségessége, a

promotor ellenvetései, vagy Uj korilmények kidesélésetéen jellentz

A bizonyitas moédjaban meglékulonbobseg ismét nem érinti a per lényegét. A bizonyitas

kotelessége fennall mindkét perben, $sdsban a felperes résékra killonbség ismét a két

per jellegébl kovetkezik: mast kell bizonyitani egy boldoggaasasoran — egy egész életut

szentségét - , mast egy hazassagi perben: egyshgkases éervéenyes létrejbttét, vagy

ervenytelenségét. Nyilvanvald, hogy a bizonyitdigirés mas-mas modszereket kivan meg a

két eljarasban.

A fellebbezés lehésége azért killbnbozik, mert a boldoggaavatasiasljgoran az Egyhazban

léte® legmagasabb biréi forum — a papa — hozza meg gstommely ellen fellebbezésnek

helye nincs. Hazassagi pereknél a® étki birdsag nem tekinthietegfobb birdi forumnak,

mert van nala magasabb forum is a birésagok higéaban.

Végs Osszegzésiinkben megdllapithatjuk, hogy a boldegifs eljaras a peres eljaras

lényegi elemeiben hasonlé a hazassagi perhez. Aearsbé jellemiz jegyeiben vannak

kulonbségek, de ezek is inkdbb a boldoggaavatasspgllegét disitik, példaul a

kontradiktorikus elv disebb érvényesitésével.

[ll. Celesztin (1191-1198) papa evidensnek tarfotitagy ez az eljards két karakterrel

rendelkezik:

- isteni jog, emberi jellemikkel: a csodakat az Isten adja, de az emberek faltlitott
szabalyok szerint kell azokat kivizsgalni, melyekleSzentlélek ad segitséget,

- a vég$ dontés a papaé, de is a puspokok testiletének tagja, ezért dontése ne
individudlis, hanem a testiilet, végsoron az Egyhaz donté¥g.

%2 CELESTINO IIl, ConstBenedictus Deug} maggio 1191: J. FONTANINICodex Constitutionum.(nt 21)
28.; J. L. GUTIERREZ|a proclamazione della santita nella chiesalJus Ecclesiae 2 (2000) 511.
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Ma is kérdés a kanonjogaszok kdzott, hogy az aljteanészetét definialjak. Megoszlanak a
vélemények, hogy az eljardsok melyik természetéel magukon a boldoggaavatasok:
adminisztrativ, analégias, vagy a peres eljaras&t-e

A vitabol annyi konkluziét levonhatunk, hogy a boigja- €s szenttéavatas integralodott az
eljarasok kozE&* A boldogga- és a szenttéavatasi eljgras az dij@as belil az
adminisztrativ eljarasok jegyeit viseli magan, medjjaras kizarolag a papanak van

fenntartva®®®

Ez a vélemény tekinthéta legkiegyensulyozottabbnak a sé#rzéleményei

kozdl. A boldogga- és szenttéavatasi eljarast gok@m is targyaltak az eljarasjogi

kézikonyvek. Hosszu ideig tartotta magéat az a néuely szerint ez az eljards semmiképpen

sem tekinthét pernek, mert nincs sz torvény végrehajtasardetveé alanyi jogok

védelméél. Ezért maradt ki az eljarasjogi szakirodalomboba@dogga- és szenttéavatasi

eljaras, hiszen azokban a klasszikus pereken kétesmtattak be az eljarasjogot. A fenti

allaspont tarthatatlansagat tamasztjak ala a kéwettények. A boldoggaavatasi eljarasban

megjelennek a per elemei a kovetkgalemzkben:

- vannak, akik a felperes és alperes szerepét liet@dtiyis a per szergpl megjelenitik,

- avita bir6sag étt zajlik,

- akontradiktérikus elv, az érdekek Utk6zése menjkje

- az eljarasra a rendes peres eljaras szabalyaikommeak,

- azigazsagossag biztositasa miatt a per tébb farunimrosagi fokon — zajlik,

- az egyhadzmegyei és a romai szakaszban isSitpivan a kifogasok beterjesztésére,

- abizonyitas kotelezettsége és mddja a rendes eideEshoz hasonlé.

Az eljaras adminisztrativ jellegét a kovetkegenyek tamasztjak ala:

- a kontradiktorikus elv nem klasszikusan jelenik megnt a rendes peres eljarasban,
nincs maganérdekek ttkozése: alperes az egyhazideket vedi,

- a perjogi forma azért szerepel, hogy a szembefelif vitdja révén a szentek erényeire
vonatkozdlag az igazsag jobban kideriljon, vagyeacsak formularisan jelenik meg az
eljaras soran,

- afelperes nem jarhat el személyesen a perberekdte képvisal alkalmazasa,

%3 R. RODRIGO O. A. R.Manuale delle cause di beatificazione e canonioreziRoma 2004, 28.;
Commentarium Codicis luris Canonici, De ProcessjiRers |.,Roma 1920, n. 5Pars I, Roma 1932, n. 1.; J.
D. Blaher,The Ordinary Processes in Causes of Beatificatiod @anonizationyWashington 1949, 5Le Réle

du Postulateur dans les Procés ordinaires de biéatibn, Roma 1954, 11.

%4 R. RODROGO 0. A. RManuale delle cause di beatificazione e canoninrezRoma 2004, 31.

%5 |IBID, 28.;J. L. GUTIERREZ,Elementos procesales de una causa de canonizatiés, causas de
Canonizacién hoyBarcelona 2003, 15-21.
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- a torvényes egyhazi hat6sagtél kimondott itéleghali utAinozza még a kinyilvanité
itéletet is,

- avegs itélet ellen nem lehet fellebbezni.

Amikor a szenttéavatas termeészéltdreszeéliink altalaban kanoni eljarast mondunk glzéaz

eljaras specifikusnak mondhat6. Annak ellenére gk az eljaras sz6t, hogy a

szenttéavatas sajatos metodologiaval rendelR&Zik.

Nem nehéz megallapitani, hogy a szenttéavatas pgyiadis eljaras. Az anyaga és a

természete miatt is specialis ez az eljaras (pEldaint a hadzassag érvénytelenségének

kimondasa, vagy a bunéetjarasok), hasonlé az adminisztrativ eljarasoknészetéhez

(példaul a super ratum non consummatum eljarashoBgil az adminisztrativ

buinteBeljarasokhoz, amelyek a vallas védelmében vantiak.

Amint lathatd, a szenttéavatasi gy egy formalg gljaras sajat kilon természettel, mely

adminisztrativ jelleget ad neki. Bar a szenttéaiat§aras valddi jogi eljarasnak tekintbet

hiszen ezen eljards jegyeit viseli magan legink&blszentek Ugyei nem jogként léteznek,

mast képviselnek mint egy jogi Ut, igy a boldogga-szenttéavatas nehezen integralhaté a

jogba.

Ez azért is kijelenthét mert Isten Szolgainak halalara nem terjed ki iietve a boldogga-

€s szenttéavatas a romai papa adminisztrativ d#iitésigg, igy ez egy jogi aktusnak

tekinthe.%%®

%6 3. L. GUTIERREZ Rassegna bibliografica circa la normativa attualerge Cause di Canonizzazioria,
Apollinaris 69 (1996) 197.

%’ R. RODRIGO,La figura del postulatore nelle cause dei santioseto la nuova legislazione. Diritti e doveri,
in Monitor Ecclesiasticug11 (1986) 211.

%8|BID, 211.; J. NOVAL,Commentarium Codicis luris Canonici, Liber IV., PeocessibusRoma 1932, 188.
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A szenttéavatast hagyomanyosan az eljarasok kozéljgdo a Promotor felel a
Posztulatornak, tények és dokumentumok alapjankiadthkitani a Kongregéacié biborosai és
puspokei szamara a hit bizonyossagat a jeloltzdatségéi. %

Megallapithatjuk tehat, hogy a boldoggaavatas egy (iton tortéfi aktus. Mas vélemeények
szerint a szenttéavatds igazsag €és jog, hiszelhdaasesoran az igazsagnak kell kiderllnie,
amelyet meghataroz Isten Szolgajanak élete: a Xéres erények dsies gyakorlasanak, a
szentség hirének vizsgalata, amely sajatos kataideaz eljarasnak’

Az eljarasnak egyfajta,sui generis” léte van az eljarasok kozott, mert a Szentlélek
kilonleges kiaradasatol fligg, ahogyan a rémai papaékdtak: ,potius divinum quam
humanum.®*

J. Noval véleménye szerint az eljarasltra-iudiciales”, vagy ,udiciales alterius
1992

naturae.

D. J. Blaher,iudiciales-administrativi"-nek nevezi a boldoggaavatasi eljargst.

%9 3. L. GUTIERREZ Rassegna bibliografica circa la normativa attualerge Cause di Canonizzazioria,
Apollinaris 69 (1996) 200.; IDEMLe prove sussidiare nelle cause di canonizzaziopiioni di Prospero
Lambertini e innovazioni di Benedetto XI\h)lus Ecclesiaes (1993), 553-555.; F. VERAJACommento alla
nuova legislazione per le Cause dei Santi. Sugmdilo studio delle Cause dei Saripma 1983, 5-15.; P.
PALAZZINI, Un discorso inedito di Pio XllI: vaticinava la nuolegislazione per le Cause dei Saiti,Pius
Xll. In memoriam”,Roma 1984, 87-113.; IDEM,a perfettibilitd della prassi processuale di Beat&d XIV nel
giudizio di Pio XII, nella pubblicazione a cura telCongregazione per le Cause dei Santi ,Misceltare
occasione del IV Centenario della Congregazionelpé&ause dei Santi (1588-1988¢jtta del Vaticano 1988,
61-87.; P. GUMPEL,|I Collegio dei Relatori in seno alla Congregazioper le Cause dei Santi. Alcuni
commenti e osservazioni personali di un Relatoedlarpubblicazione a cura della Congregazione meChuse
dei Santi. ,Miscellanea in occasione del IV Centémalella Congregazione per le Cause dei Santi g:58
1988)", Citta del Vaticano 1988, 299-337.; L. PORSkuse di canonizzazione e procedura nella Cost. Ap.
.Divinus perfectionis Magister”; considerazioni ealutazioni,in Monitor Ecclesiasticud410 (1985) 365-400.;
IDEM, Natura delle ,cause dei Santi”. Indagini storicoisatifiche o vere cause e qualiy Sacramenti,
Liturgia, Cause dei Santi. ,Studi in onore del Carale Giuseppe Casoria’Napoli 1992, 651-673.; R.
RODRIGO,La figura de los abogados y de los relatores deckassas de los Santos segun la nueva legislacion,
in Sacramenti, Liturgia, Cause dei Santi."Studi in onalel Cardinale Giuseppe CasoriaNapoli 1992, 675-
703.; J. HAYA Naturaleza juridica de las causas de canonizaciesi di laurea presso la Facolta di Diritto
Canonico dell’Ateneo Romano della Santa Croce disaul 26 maggio 1994 (in corso di stampa) VERAJA,
La canonizzazione equipollente e la questione deawli nelle cause di canonizzazionie, Apollinaris 48
(1975) 222-245, 475-500; 49 (1976) 182-200.; IDHM, Beatificazione Storia, problemi, prospettive sSdi
per lo studio delle Cause dei Santi,Rioma 1983, 206.

0 R. RODRIGO,La figura del postulatore nelle cause dei santioseto la nuova legislazione. Diritti e doveri,
in Monitor Ecclesiasticug11 (1986) 211.

%11BID, 212.;Innocenzo Il nella bolla di canonizzazione di Wait® Vescovo, Giusto Fontanini, Codex
Constitutionum quas Romani Pontifices ediderur@atiemni Canonizatione SanctoruRgma 1729, XXX, 40.
%92|BID; J. NOVAL, De Processibus, ParsRoma 1920, n. 5.; Pars 2 Roma 1932, n. 1.

93 R. RODRIGO | a figura del postulatore nelle cause dei santiss®io |la nuova legislazione. Diritti e doveri,
in Monitor Ecclesiasticud11 (1986) 212..; J. D. BLAHERhe Ordinary Processes in Causes of Beatification
and CanonizationyWashington 1949, 5.
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Roberti nem talélt nevet az eljarasra, igy joblarhjfoto coelo” névvel illet minden régi
eljarast, hozzatéve, hogy a kontradiktorikus fommegléte a peres eljarashoz teszi hasonléva
a boldoggaavatast?

Az eljarasjog szakéit szerint a szenttéavatasi eljaras anyaga kulokkezeres eljarasétol.
Ezen megallapitas alapjan vildgosan latszik, hoggemttéavatas nem viseli magan a peres
eljaras természetét (példaul a blmtelfjarasét), a végskonkllzié szerint koztes eljarasnak
tekinthet.%%

A szenttéavatas egy kulénleges — magan, intim —iragntrativ eljaras, ahol a jeloltek
méltosagat vizsgaljdk a boldogga-, illetve a sEawhtasra, & a Xlll. szdzadtol kezdve a
csodakat is, vagyis ez valddi jogi eljaras. Ahogifstiensis meghatarozza: a szenttéavatasi
eljaras formajat meg kell kilonboztetni a tobbi led@gi eljaras formajatdl, mert ennek az
eljarasnak az anyaga is egészen &s.

Az Uj torvényhozas a formalis eljardsok kozé saraljboldoggaavatasi eljarast, mint olyan
eljarast, amely adminisztrativ természehely magaba foglalja a formalitas jegyeit, deddal
jogi eljaras. igy az 1917-es Kédex az altalanasrétjiok kozé sorolja a IV. kényvbeH.

A boldoggaavatési eljaras informativ, valdi joljeisnak tekinthét**®

A Normék (Normae, 1983. februér 7.) beszél mégrkwizicibhoz vald hasonldsagrol a
vizsgélat hasonldsaga miatt, illetve hivatali elgol**°

Az eljaras a kormanyzati hatalomra vezeih@ssza és maga a szenttéavatas egy komplex
aktus: adminisztrativ eljaras peres jellékikzel. A szentek tiszteletének az egyetemes
Egyh&zra valo kiterjesztése torvényhozé aktus, legpdatkozasban a szenttéavatés a tanito
hivatal hataskdrébe tartozik. Killénbség van a pagais és az enneko&bBszitésére iranyuld
eljaras kozott. A papai aktus térvényhozé jelleag ebkészit eljaras birosagi eljards®

A provokativ felvetések szerint ma egy status caio & szenttéavatasi eljarasokbdh.

%% R. RODRIGO La figura del postulatore nelle cause dei santisseto la nuova legislazione. Diritti e doveri,
in Monitor Ecclesiasticug 11 (1986), 212.; F. ROBERTDe Processibus, |, ed. £jtta del Vaticano 1956, 31.
95 J. L. GUTIERREZ Rassegna bibliografica circa la normativa attualerge Cause di Canonizzaziorie,
Apollinaris 69 (1996), 200.

°%|BID, 212.; HOSTIENSIS CARD. HENRICUS DE SEGUSIMB,quinque Decretalium Libros Commentaria,
Venetiis 1581, ad. C. 52, X, de testibus et attiestébus, 11, 20.

*7|BID, 213.

98 |BID, 214.;Motu Proprio Sanctitas Clarior del 19. l1l. 196 AAS6 (1969) 149-153.

°91BID, 214.; S. C. DELLE CAUSE DEI SANTNormae servandae in inquisitionibus ab Episcoptseiadis
in causis Sanctorum, 7 febbraio 1988AAS75 (1983), 396-403.

1000k 'HARSFAI, Egyhazi eljarasjogBudapest 2006, 325.

1001 £ VERAJA, Alcune proposte per il rinnovamento delle cause sigiti, in Monitor Ecclesiasticusl05
(1980) 305.; M. D’ALFONSO,Alcuni aspetti giuridici nei processi delle causei dsanti, in Monitor
Ecclesiasticus104 (1979) 497.
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A szenttéavatas jelenlegi formaja azt mutatja nfemgy a romai papa kizardlagos joga
boldogokat szentté avatni Isten népe szdmara, hayiéanos tiszteletben részesulnék
Végs soron megallapithatjuk, hogy ezen komplex elj@@s tagozodik bele egyeértelen
egyik eljaras tipusba sem. Az eljaras komplexitdedye az a tény, hogy tobb eljaras jegyeit
viseli magan adja az alapot a jelen kor vitainakvaddsdghoz azonban az a vélemény all
legkdzelebb, amely szerint a boldoggaavatasi aljagdminisztrativ eljaras peres
jellemzokkel. Mivel a tanitdé hivatal tevékenysége is megpét benne — hiszen a szentek
tisztelete mindig is szervesen hozzatartozott azxh&zy tanitdsahoz - illetve a per
fészerepbje, vagyis akibl sz6l az egész per, mar nem is él, nem jelenhetmedk a perben
megszokott szembenalld érdekek és ellentmondaswgak klasszikus formajaban.

1902 3. L. GUTIERREZRassegna bibliografica circa la normativa attualerpe Cause di Canonizzaziorie,
Apollinaris 69 (1996) 198.; D'OSTILIOII culto dei Santi, Venerabili, Servi di Dio. Cidie € dovuto permesso,
vietato, auspicabilen Monitor Ecclesiasticud7 (1992) 63-90.
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VIII. OSSZEFOGLALAS

1. Dolgozatom a kovetkézkérdésre keresi a valasz: a boldoggaavatasi &ljpeaes

eljaras-e, illetve mennyiben tekintbetperes eljarasnak? Attekintettilk a peres

eljarasokat, azok menetét és fajtait. Erre azdttsziikség, hogy 6sszehasonlithassuk

a peres eljarasokat a boldoggaavatasi eljarassagjhdaroztuk a peres eljarasok

hatarait: melyik eljaras tekintiieannak és melyik nem. Megvizsgaltuk a peres eljaras

fajtait, a bizonyitds menetét, a bizonyitékokatieRintettiik a per szereft, a

perképességet és a hataskor kérdéseit. A perbalekosények vizsgalata,

ervéenyességik meghatarozasa is fontos kérdésétték@edolgozat elsfejezetének.

2. A masodik fejezetben megvizsgaltuk a boldoggaavalggas torténeti fefldését. A

szenttéavatasok térténetében harom korszakot kiidnél egymastol:

Az |-IV. szazadig tartott a népi-, vagy spontanngt&avatadsok korszaka.
Az Egyhaz uld6zésének dgzaka volt ez, amikor a vértanukat nyilvanos
tiszteletben részesitették. Bbla korszakbol 6rokoltik a szenttéavatasok
egyik alapkovetelményét: a szentség hirének szekségét, amely a
hivek széles rétegei kozott megiéiszteleten alapult. Tovabbi 6rokségek
ebl®l a korszakbdl: az ereklyék tisztelete és a szemtekeknapjanak
meghatarozasa. A hivek nyilvanos tiszteletére agiiserjesztette ki az
ellensrzését és a joghatéosdgat. Ebben azszadkban az eljaras
egyértelnien adminisztrativ jegyeket mutat. A torvényi h&tera
szokasjog biztositja.

A puspoki szenttéavatasok 6gzaka a VI-XII. szazadig. Az Egyhaz
uldozésének a medsresével a vértanuk mellett az erények gyakorlasaban
kittiné hitvallokat is elkezdték tisztelni. Az tiszteletiiket a megyéspuspok

engedélyezte.

A szenttéavatas ebben a korban a nyilvanos tisaagedélyezését jelenti, s ezt a

megyésplspokok gyakoroltdk. Ennek a korszaknak réiksége a vizsgalat

szikségessége, illetve az ereklyék szerephezgsidtat szenttéavatas szertartasai

soran. A puspoki szentéavatasok korszakaban aasign megjelenik egy fontos

peres elem: a bizonyitas.
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[l A papai szenttéavatasok korszaka. XV. Janos (98%-p@pa a 993-as
laterani zsinaton Lindolf augsburgi puspok kérésaenttéavatta @&diljét,
Ulrich puspokot. Etil fogva a szenttéavatast a papatol kérték, akilexzze
jogaval legtobbsz6r a zsinaton élt. Ezt a szokasjod. Sandor (1159-
1181) papa rogzitette torvénybe a Dekretalisok Kényvében. A
nyilvanos tisztelet fogalma azonban nem lett défia és korilhatarolva, s
ez zavarokat és félreértéseket okozott. EbbenzgdtovIll. Orban (1623-
1644) papa hozott, aki megtiltotta a szenttéavatlisti nyilvanos
tiszteletet. Ebben a korszakban nagy hangsulyt efidk a
tanukihallgatasokra. A boldogga- és szenttéavatézddtt szétvalni.
Szalézi Szent Ferenc volt azélsoldogga avatott személy. XIV. Benedek
(1740-1758) papa adott ki részletes szabalyozasteattéavatasokrol. A
kovetked jelents szabalyozas az 1917-es Torvénykonyvben, illetile a
Janos Pal (1978-2005) péapa Aaltal kiaddastor Bonus apostoli
konstitucioban talalhat6. A papai szenttéavatasakrsaakaban az
eljarasban egyre tobb peres elem jelenik meg: asperepdi, ugyan
formalisan, de a kontradiktérikus elv, az eljarassetvalasa, illetve
elkllonilése (egyhazmegyei — rémai, boldoggaavaszenttéavatas). Az
eljaras torvényi hattere is egyre jobban kialakutglegesen hattérbe
szoritva a szokasjogot, illetve a spontan tiszelét végé dontés a papaé:
ez viszont az eljaras adminisztrativ jellegésér.

3. Az eljarasjogi tipoldgiaban megvizsgaljuk az elioié fajtait, jellegét, hasonlésagokat
és kulonbségeket allapitunk meg a szenttéavatgsasbk kozott. Kutatjuk, hogy
milyen tipusai vannak az egyes eljarasoknak és @pglyan fejpdtek ki, milyen
kapcsolat van kozottuk.

4. A dolgozat negyedik fejezete tartalmazza a boldaggéasi eljards jelenlegi menetét.
Vizsgaljuk a boldoggaavatasi eljaras jelenlegi éomi hatterét és szabalyozasat.
Ezekkel az ugyekkel jelenleg a Szenttéavatasi Udgekgregacidja foglalkozik,
menetét a Il. Janos Pal (1978-2005) papa altal .1@8fiar 25-én kiadotDivini
Perfectionis Magisteapostoli konstitucio, illetve a fenti kongregaci@gB. februar 7.-

i normai szabalyozzak. Beletekintink két konkrét yhey azért, hogy
megvizsgalhassuk: milyen iratok kellenek az eljatsditasahoz. Az eljaras k& f

szakaszra tagolhato: az egyhazmegyei szakaszrabgmaeljarasra.
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A per foszerepbje a posztulatory képviseli a felperes érdekeft,mozgatja a pert és & f
cselekményeit. A per mindkét szakaszaban kulcsésami kérdés a bizonyitas, amelybe
a tanukon és a targyi bizonyitékokon, illetve azraikkon kivul szakédket is be kell
vonni. A szakéfik lehetnek teologus, torténész, illetve orvos seéké Fontos az
egyhdzmegyei szakaszban az anyag medfd@iebzedllitasa, mert ellenkezsetben a
Kongregacié kérdéseire csak Ujabb vizsgalatokkaktlevalaszolni, s ez az eljaras
elhizodasat jelenti. A rOmai szakaszban egy rgrosztulator vesz részt. Az 6sszély
iratokat hét szakteoldgus, majd hét biboros vizagil Kilondsen szigoruan vizsgaljak a
csodékat, ezek bizonyitdsa szakérts tanuk segitségével torténik. Amennyiben minden
bizottsdg elismeri a jel6lt életszentséget és edlgys nem torténik, akkor a papa elé
terjesztik az tgyet. A végsdiontés minden esetben a papaé, aki ha pozitivaty elgyben
Kittizi a boldoggaavatasdgontjat. Dolgozatom negyedik fejezete tartalmazzaeatartas
kozvetlen ebkészitését is. Megvizsgaljuk a nyilvanos tisztébggalméat és kritériumait.
Mas eljards vonatkozik a nyilvdnos tiszteletbenzeééltekre. Ebben az estben
emberemlékezetet meghalad® idta fenn kell allnia a nyilvanos tiszteletnek. kEze
agynevezett antik Ugyek, ahol a tanuk halala nmaéisképpen torténik a bizonyitas.
Bizonyos értelemben egys#bbek ezek az eljarasok, mint a nyilvanos tiszteletbem
részesulteknél.

5. Az otodik fejezetben az erények meghatarozasavdaj&sval foglalkozunk. Isteni
erények: hit, remény, szeretet. Sarkalatos erénypdlissag, igazsagossag, lelki
ersség és mértékletesség. Mit jelentenek ezek azyaek@nAzért fontos ezekkel
foglalkozni, mert a szentek életében megjelennedkz &ljaras sikeréhez bizonyitani
kell ezek meglétét, &6 hésies fokban valé gyakorlasat. A csoda fogalma reds,
mert a nem vértanu szenteknél csoda megtorténtailibizonyitani. Az erények és
csodak fogalmanak megjelenései a Bibliaban és lagi@o irodalomban képezik a
vizsgalat & vonulatat. Foglalkozunk a vértanisag kérdéséveainiext az tgyek egy
része azt vizsgalja: a boldogga avatandd onkértjtéert adta-e oda az életét.
Megvizsgaljuk: hogyan bizonyithatok az erények,sad@k, illetve a vértanisag. A
fuggeléekben egy-egy személy konkrét Ugyeiben vipdga az erények
bizonyithatésagat.

6. Ebben a fejezetben egy 6sszehasonlité elemzésttiége melyben dsszevetiink egy
hadzassagi és egy boldoggaavatasi pert. Azért vattesn a hazassagi pert, mert a
birésagi joggyakorlatban ez fordubed leggyakrabban. Lényegi dolgokban a két per
hasonlo, kisebb dolgokban eltér
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Az eltérésekd oka a két per eltériellege: a boldoggaavatasi eljaras soran soklkddgo
megjelenik a kozérdek, mint a hazassagi pereknéhl a kdzérdeket a hazassag
érvényességének a vélelme képviseli. A boldoggaavatjarasokban az egész Egyhaz
kozérdeke megjelenik a kovetkéZppen: ne avassanak boldogga arra méltatlan
személyeket, az arra méltokat viszont igen, hisdetpélddjuk példa minden katolikus
keresztény szamara. A két per hasonlosagait éesié tablazatban foglaltam 6ssze,
amely a flggelékben talalhato.

7. Megprobaltunk egy végsisszegzest, konkluzidt levonni és adni a dolgeegén.
Jelenleg is vita van a kanonjogaszok k6zott ahaddly az eljardsok kdzott hova soroljak a
boldoggéavatasi eljarast. Vannak, akik szerintggAkaldn nem peres eljaras, olyannyira,
hogy még a kbzigazgatasi eljaras jellegét is tagadjannak, akik szerint minden tovabbi
nélkil peres eljarasnak tekinthemert két fél all szemben egymassal. A viteoka az
lehet, hogy ez az eljaras nem sorolhat6 be egyeljéras tipusba sem, mert egy komplex
eljarasrél van sz6. Vé§ssoron megallapithatjuk, hogy a boldoggaavatasaradj

adminisztrativ eljaras peres jellebhkel.

264



IX. FUGGELEK

9.1. Probléma: Istvan kiraly szenttéavatasa melyikipusba tartozik?

Az el magyar kiraly, Istvan szentté avatasa 1083-batérttyréppen az eljards atmeneti
korszakaban. Ezért érdemes megvizsgalni, hogynstudaly szentté avatasa melyik tipusba
tartozik.

Istvan ifju harcos koranak 1083-ban mar nem vadtamtanui. A kiralyt személyesen isiher
tanuk csak az ik, beteges kiraly képével rendelkeztek emlékezetiikaki Imre halala utan
magaba fordulva reménységét vesztette. Jetlaralt még ra a fokozott tulvilag felé fordulas
és a jotékonykodas. A halalat kéyetonviszalyok, haboruk, észak miatt azonban ez a kés
istvani kor is megszeépult, s az utékor mint a bgléeékeidkre emlékezett vissza. Ebben a
helyzetben raadasul Laszlo kirdlynak sziikségekidltysaganak megszilarditasara, s ehhez a
népnek példaképek allitdsara. Miwellstvan kiraly rendjét allitotta helyre, ezt a rehd
stabilizélta a szentté avatassal. Ehhez kéze6felk tint elbdje, Istvan szentté avattatasa.
Amint mar tudjuk az etspapai szentté avatas a X. szazad végén tortéan. &emeny élt a
plspok jogai kozé tartozott az egyhazi tisztelettdemzesitentiszentek kdzé valé besorolas,
de ez tbbbnyire csak az egyhazmegye teriiletére érolinyes. A papai szentté avatasok
mellett tovabb élt a szentek korlatozott tiszteldizt a tényt megvilagitia amikor cseh
Cosmas 1073-ban Szent Adalbert OcsisérGaudentius gnézai érsékr szolt a
kovetkedképpen:,Akit Te szentnek mondasz, azt az apostoli szék meég kanonizalta.
Misében mint az elhaltakat tiszteljuklly modon tisztelték hazankban 1048 utan Gellért
plspokot Csanadon, vagy Andras-Zoerardot és &jitetBenedeket, akik Istvan kiraly
idejében érkeztek Magyarorszagra.

A szent (sanctus) és a vele egyértelmldog (beatus) jetwel raadasul ebben a korban nem
csak a kanonizaltakat €s a helyi tiszteletben sétsteeket illették, hanem hasznaltdk mégy él
emberek tulajdonsagjeéiekent is. Példaul Odilo clunyi apat Istvan kirallasos buzgalmat
asanctissima devotikifejezéssel illette.

Istvan kiraly tisztelete Székesfehérvaron tuimemblddsos megemlékezésen. Halala napjara
emlékezve tartottdk kiralyaink minden eszt@meh augusztus 15-én a torvénynapokat.
Egybefonddott tehat a jogi esemény és a templongemé&kezeés, s ez azt eredményezte,

hogy Istvan kiraly torvényei mar 1083 tlLeges beati Stephanevet kaptak.
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A szentté avatas diplomaciai kérilményei nehezdkakpmert VII. Szent Gergely (1073-
1085) papat IV. Henrik csaszar tamadta ezekben vakbén. A csészar Eszak-ltaliai
megszallasa utan nagyon megnehezedett a kapceakttapapaval. Ez a korilmény sem
akadalyozhatta azonban meg Laszlo koveteit, ho§® £ felében talalkozzanak a papaval.
A szentté avatandOk életrajzainak felolvasdsa aatsn a haborus korilmények miatt
azonban nem tdrténhetett meg.

A zsinat elmaradasa azonban nem Aallta utjat Lakizldy terveinek, ugyanis VII. Szent
Gergely (1073-1085) papa egy levelet adott ki, ietyaltalanossagban engedélyezte, hogy
.emeljek fel azok testét, akik Pannoniaban a hitgu# elvetették, és az orszagot
prédikalassal vagy intézkedéssel Istenhez téttett&A Gellért-passio tantsagtétele szerint
a papa meég legatust is kuldott Magyarorszagraatelimazva Gellért testének felemelésére.
Valosziriileg ez a kdvet hozta a hirt a papatdl, hogy Istemtenek felemelésedéd még
csodaknak kell torténnidk.

A Pray-kédexBl kikovetkeztethet, hogy Gellért plispok testének felemelése 108Ri§E5-

én tortént Csanadon. Laszlo kiraly ezutan tandestuitt az orszagnagyokkal, majd augusztus
15-ére Székesfehérvarra orszagosilégt hivott dssze. Meghirdette azt is, hogy ezen a
gyillésen a gybgyulast varé betegek is jelenjenek rAeblartvik-kodex ezen Ulés &t is
tuddsit mar Istvan kirdly szent hiéér ,Gyasztisztességére Panndnia minden tajarol
O0sszesereglettek, a kiralyi székhelyre, azaz Fah@rwitték el a testet, s minthogy éle
épitett egyhadz a SzentségegzSiszteletére még nem volt felszentelve, tandestian a
fopapok azt hataroztédk, hogy szenteljék fébkla bazilikat, a testet féldnek csak azutan
adjak at. A felszentelés Unnepségét megtartvamt sestét az épllet kozepén fehér
marvanybol faragott szarkofagba helyezték, aholeéreiért az Ur tobb éven at sok
korsagban senyvédek, lazbetegnek, sanyargatasat és nyomorusaghozdéaak, torvény
alatt gornyednek szamtalan jotéteményét tanusitotiazi® hallottak az angyalok énekének
dallamat éjjelente, mégiigibben szallongott a templom hajoiban a legkellemeséat
édessége’® Egy masik forras, az Erdy-kédex karthauzi szeseets emliti a csodas jeleket
Istvan kiralyrol irott életrajzabapMert mikoron Fejérvaratt eltemették volna, gyakosjjel
veternyének idejin, aZ szent koporséjan angyali szép éneklésoket hallaadk €s nagy

édes illatot éreznek vald®° A gyiilést harom napos bdjttel és imaval vezették be.

103Gy, GYORFFY,Istvan kiraly és rive,Budapest 1977, 389.
10047 MAGYAR, Szent Istvan a magyar kultGrtérténetbBodapest 1996, 26.
100%1gID, 27.
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Ezen el§ prébatétel utan megprobaltak elmozditani a széetti &iraly sirjara helyezett
hatalmas kdvet, de az nem mozdult. Ekkor a legeszéaint egy bokénysomléi szent élet
apaca, bizonyos Charitas azt javasolta, hogy Lasrédy engedje szabadon a torvényesen
felkent kiralyt, Salamont. Miutan a javaslatot ésijfették, s megismételték a harom napos
bojtot, ,oly konnyedén emelték fel a koporséra nehézematalmas kdvet, mintha sulya se lett
volna”.?%® Augusztus 19-én az esti vecsernyére megtelt altemps a kirdly is megjelent.
Mindenki varta a csodat, s a lelki fesziltség mégpant gyogyulasokat valtott ki.

A csodas gyogyulasokat Konyves Kalman kiraly puspddgy oOrokitette meg,Egy béna,
tizenkét éve inaszakadt ifjat, aki kezét-lAbat rtedta hasznalni, szlleinek segitségével
odaszallitottak. Visszanyerte egész teste épsegéte kezétitek a csodajelek; mikor flrgén
odaszaladt az oltarhoz, novelte a Krisztusnak de&tsé zeng sokasag 6romeét. Egy masik
hétéves fiat, aki idegzsugorodas miatt sziletéaecgdk négykézlab csuszkalt, szllei teljes
hittel a boldog férfil kozbenjarasara biztak; leblbak véle a sir mellett, hogy kegyelmet
kérjenek. Ezt csakhamar el is nyertéek: &mulatukzadegzsugorodas fiukban feloldodott, s
latva, hogy megszilardult térde-laba, és jar, mindgan dicgitd kialtdsokkal magasztaltak
Krisztus nevét a boldog ferfii érdemeiben. A fiiistenféd kiraly hatartalan 6romében sirva
fakadva, felemelte a foldrés az oltarhoz vitte, s ott a dicséret himnugaitgve a gyermek
gyogyulasaval Kkinyilvanitott jotéteményért mind&abkegyitt, akik jelen voltak forrd
koszonetet mondott. Egy bizonyos asszony is, meiaatt egyetlen fia kilehelte a lelkét,
letette szilbtte élettelen testét a szent kirapoksdja mellé, hogy érette Istéhes szentjél
vigasztalast konyorégjon. Csodalatos és a mi kdveankbamulatos dolog: az asszony abba
sem hagyta az imadkozast, amig fiat, akit oda hahdttat fektetett le, élve vissza nem nyerte.
Egy bizonyos gréfné, Matild név fényes nemességirng, akit harom éve sziintelen
bélbantalmak gyotortek, mar kozel allt a halalh@yaszpadon hoztak el 6véi, s mindjart
azon a napon, melyen a boldog férfiG koporsojahaz jébban kezdte érezni magat, €s
révidesen visszanyervén korabbi egészségét, hertieen nagysagos dolgait™’

A fenti feliegyzések kozik Kinik életszeliségével az a jelenet, melyben L&szlo kirdly is
szerepet kap. Mivel Hartvik legendaja a szenttééasvatan alig két évtizeddel keletkezett,
minden bizonnyal felhasznalta a mé¢ ékemtanik beszamoloit is. A kiraly szerepeltetése

azeért sem lehet véletlen, mert a vecsernyén vatfjetemés a valésadgban is megtorténhetett.

10067 MAGYAR, Szent Istvan a magyar kultGrtérténetbBodapest 1996, 27.
10971BID, 27-28.
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A legendaban azt olvashatjuk még, hogy Istvan felésgének hire hamarosan az egész
orszagban elterjedt, s a gyogyulas reményében m&gakrél is igyekeztek a fehérvari
koporséhoz, & voltak, akik mar Utkézben meggydgyultakk halaképpen emlékil nagy
kéhalmokat raktak az utak mellett, amelyek még hog$zig megvoltak.

Az ereklyék megtalalasat szintén a Hartvik-legedddkitette meg:,...maga a koporsé
szindltig volt kissé vorasl szinte olajjal kevert vizzel; benne mint olvazbalzsamban
nyugodtak a draga csontok; ezeket a legtisztabldcglya gyijtotték, s a gyrit, mely a
boldog férfi jobb kezére volt hlizva, a folyadékbakaig keresték®®® valdszirileg a magas
talajviz félig elboritotta az augusztus 20-an faliott kélapokbdl &llé koporsoét. Hidba merték
ki az Osszegyit vizet, a sirhely hamarosan ismét megtelt. Istkdmdly szétesett foldi
maradvanyait tiszta gyolcsba szedték O0ssze, edabid helyezték el, nevezetedimjyét
azonban, mellyel eltemették, nem talaltak. Csakleglerilt ki, hogy szent élekiralyunk
jobb keze a gyriivel a kincstartd Merkur birtokaba kertlt, aki azal@di monostoraban,
Biharban helyezte &P

VII. Szent Gergely (1073-1085) papa a romai normiawazio miatt Salernéba menekilt, s
ott rovid iddn belll meghalt, igy a hazai szentté avatasok beilkozott Istvan szentté
avatasara sem — megsitésére a papai zsinaton nem kertlhetett sor.kegllenére az 1092-
es szabolcsi zsinaton a kotdélex2 unnep kozé besoroltak Istvan, Gellért és Imre Uénep
Ez annak ellenére megtdrtént, hogy Il. Orban (10889) papa még 1096-ban sem ismerte el
Istvan kiraly szentté avatasat. Valosidég az 1106-0s guastallai zsinaton sikerilt Konyves
Kélman kiralynak elérnie Istvan szenttéavatasanageanisitését. Erre azeért kerulhetett ekkor
sor, mert Kalméan kiraly lemondott az invesztitinggrol, s ennek fejében a szenttéavatasra
vonatkozo kérelmét Il. Paschalis (1099-1118) pap@opatta.

A fenti események tikrében érthgioman Balint megallapitasa, aki szerint Istvaralkir
maga a magyar nép avatta szentté. A felavatasi pagadéllyel elrendélorszagos zsinat
csak végrehajtdja volt a népi akarati&k.

A fentiek tukrében megéallapithatjuk, hogy Istvamaki szentté avatasa magan viseli az
atmeneti kor jegyeit. Mar nem teljesen puspoki Heavatas, de még nem teljesen papai,
hiszen ez utobbi éppen ekkor kezdett csak kialakdltalanos volt a korabeli Europaban ez
a gyakorlat: helyi kezdeményezésre elindul, majgvakdsul a szenttéavatas, ezutan pedig a
papa egy zsinaton megseiti a kanonizaciot.

19987 MAGYAR, Szent Istvan a magyar kultdrtorténetbBogdapest 1996, 28.
9°GY. GYORFFY Istvan kiraly és nive, Budapest 1977, 389-390.
10108 HOMAN, Szent IstvarBudapest 1998, 312-313.
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Természetesen ez a legkevéshé sem nevezieres eljarasnak. A mai boldoggaavatasi
eljarasbodl leginkdbb a csodék fontossaganak ésyiiasanak jegyeit viseli magan. A szent
és boldog kifejezés ekkor még nem valik szét, miszébelileg még Bven VIII. Orban
(1623-1644) papa &t vagyunk. A pasztoralis szerepe és jéls@ye igen nagy ennek az
eseménynek, hiszen ezzel Magyarorszagnétkas egész Karpat-medencének lett nemzeti

szentje a tdbbi kozép-eurdpai orszagokhoz hasonléan

9.2. DR. BATTHYANY-STRATTMANN LASZLO
POSZTULATORANAK IRATAI

Csavossy Elemeér S. J. 1944-ben a Szombathelyi RUBfrdsagnak beterjesztette az 1931-
ben elhunyt Dr. Batthyanyi-Strattmann Laszlé herékgrajzat, illetve erényeinek vizsgélatat
bizonyitds céljara, hogy a boldoggaavatasi eljagdhazmegyei szakasza lezarulhasson és az
Ugy Romaba kerulhessen. Lassuk tehat a kész patatuhunka néhany cikkelyét!

Az életszentsédt Batthyany-Strattmann Laszl6 azonban még tavatialisit a kalocsai
intézetldl egy onfeledt pillanatban newg ellen elkdvetett sérelem miatt el is bocsatottak
Ezt a ballépését azonban megbéanta éébkeletében volt nevéjet tobbszor felkereste és
sohasem nyilvanitott vele szemben ellenszenvetetegy éveiben vallasossaga alabbhagyott,
s6t komolyabb erkélcsi hibak is felleptek. Ezeket mzan kéébb mélységesen megbanta,
tehetsége szerint jOvatette é&ssies Isten- és felebarati szeretetével egész éhdténzekelt
értik. Megtérése oly tokéletes volt, hogy Istenyedmétii tAmogatott nagy akaratereje
kovetkeztében épp azokban az erényekbémt tki, melyek ellen korabbi életében
vétkezett:*

A fenti forrasbdl lathatjuk, hogy a posztulator gkola jeloltél pontos, redalis képet adni.
Ebben a képben természetesen helyet kapnak azieggbrgeségek is: nem szikséges tehat
a boldoggéa avatandordl egy rézsaszin, illizidkkklkép kiallitasa. Ebben az esetben is sz6
esik Dr. Batthyany-Strattmann Laszl6 emberi gyeagessl és hibairdl is. Nem az a
figyelemfelkelt, hogy Isten szolgaja hibakkal rendelkezik, hanppeé az, ahogyan ezeket a

hibakat megprdébalja kijavitani.

1011 E CSAVOSSY S. JCikkelyek, melyek Isten szolgaja, Dr. BatthyanwgtBtrann LaszI6 herceg boldoggéa-
és szenttéavatasi tigye folyaman bizonyitasra kekifudapest 1944, 5.
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A hibdk mellett a hires szemorvos sok erénnyel eledett. Betegeit oktatgatta, téritgette.
Kis vallasos flizeteket irt résziikre és ilyenekgésetett kzottik.

Masokat is felvilagositott hitbeli dolgokban és dotvédelmi és egyéb vallasos iratot osztott
szét és sokakat megtéritett. Fédplek érezte magat ovéiert, alkalmazottaiért eéssaiika|
tortént minden mulasztas bantottd. Egy egészen lezlllott intelligens férfit egyatle
beszélgetésével jobb Utra téritete

A fenti allithsok mogott minden bizonnyal tanlvaii@sok allnak. 1944-ben Batthyany-
Strattmann Laszlo betegei és alkalmazottai kozig reékan éltek, s bizonyara azok is
vallottak, akik vallasos flizetet kaptak a szenttii€lervostol. Konkrét tantvallomas is
alatamasztja azonban a hiisies gyakorlasét.

Aki hazadban megfordult, egy I1épéssel kbzelebb érsmgat Istenhez. Zita kirdlyné a herceg
egy latogatasa utan ezeket mondotta r@a:ember érzi, hogy nagyon kozel all Istenhez.”
Hogy mennyire hatotta at a hit szelleme egésztélatéd! a kovetkez eset tantskodik. Egy
paptol hallotta, hogy masok hélaja, kdszdnete egeatiegfoszthat minket jécselekedeteink
erdemédl. Erre banatosan mondotta a kérhazban apol@nmeknek:,Megroviditem magukat
sokszor, mert megkdszontem segitségiiket; ezerjtiigmanondom: Deo gratiast®®

A szemtanuk vallomasai, illetve a jelolt sajat atkbzatai, melyeket megorokitettek, sokat
segithet a posztulator munkgjaban és az tugyon.

A hit erényének ésies gyakorlasa magaban foglalja a hit veédelmét is.
Batthyany-Strattmann Laszl6 soha olyan konyvet miegem kezdett olvasni, mely a hitet
vagy jO0 erkdlcsot barmily csekély mértékben is etézt ,Nincs elég i még a jo kdnyvek
olvasasara sem, mondotta, minek ai ityesmire fecsérelni??

Haloszobajabol kis ablak nyilt a kapolna felé; eaemz oltarra lathatott. Ejjel ha felébredt,
innét imadta a kenyér szine alatt ¢gft Istenét. E folotti gyermeki 6romét masolételis
kifejeztel®'®

Mint tudjuk mar, a boldogga avatasi eljaras sor@ldt haldszobajat is atkutatjak, igy a fenti
tényeket igy bizonyithattak.

A szentmisén minden nap masodpercnyi pontossagtmitjmeg. Maga gyujtotta meg a

gyertyakat, segitett a papnak az 6ltozkodésbeagygon szeretett ministralni.

012E CSAVOSSY S. JGikkelyek, melyek Isten szolgaja Dr. Batthyany+Btrann LAszl6 herceg boldogga- és
szenttéavatasi Ugye folyaman bizonyitasra kertiiaklapest 1944, 6-7.
1013
IBID, 7.
10141g|p, 7-8.
015D, 9.
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Ezt vagy egyedul, vagy egyik fiaval kettesben tetteégpedig oly &hitattal, hogy aki ra
tekintett, nagyobb &hitatra buzdult. Enekes misékdé harméniumozott s ebben
megnyilvanult nivészi tehetsége™®

A fenti allitAsok kizarélag szemtanuk vallomasaapghn bizonyithatok. Amikor ilyen
részletességgel és targyilagosan dllitanak valakikior az allitAsok mogott sok egyértélm
tantvallomasnak kell &linia.

Istent szemlélte a természetben is. Tisztelte atBasomsag egyes személyeit, a mennyei
Atyat is kilonosen;Ugy szeretnék kezén lenni, mint Karle (legkisela) &z enyémen”,
mondotta. A kérmendi plébanos tanlsaga szérimolt a plébanian a Jézus Szive tisztelet
legfébb apostola; nagyon terjesztette a csaladok fégganak mvét°’

Kllénbsen szerencsés az lUgyneénetele szempontjabol, ha a posztularor megnexezi
tanukat, vagy legaldbbis azok egy részét. A feotrasban is ez torténik, raadasul papi
személy esku alatt tett vallomasanak szavabsiégedl aligha lehetnek kétségeink.

Buzgon terjesztette a Szent J6z8lefnevezett tarsulatot a haldokldk megsegitésére; a
kérhazaban rikods Keresztes Bvéreknek sok szaz ivet adott, hogy terjessZék.

Nehezen hihét hogy a fent emlitettdvérek mindegyike hamisan tanuskodott volna a Szent
Jozsef ivek terjesztésével kapcsolatban, hogy emmghildsitsak Batthyany-Strattmann
Laszl6 boldogga avatasaban a misszios lelkilenpitasat.

Mikor betegségeében itét ebtt narkdzisban fekudt, zsoltarokat idézett. Kis
zsolozsmaskonyvébe filleket, szemeket rajzolt, lemglgkezetébe idézze, hogy Isten hallja és
néziét. A csutortoki nap gyonasi nap volt az egész zamsira; akkor egy ferences atya jott
ki Szombathely§l Kérmendre a hercegi csalad gyontatasara.

Ismét csak szemtanukkal bizonyithatd Aallithsoketu# targyi bizonyiték. A targyi
bizonyitékoknak mindig fontos szereplk van a bol@ogavatasi eljaras bizonyitasi
szakaszaban. Valddisagukat vagy szemtanuk, vaggdasélemeny bizonyitja.

Egyforman fogadott Isten kez&élbmindent; tobbszér mondottgEgészen a jO Istenre
hagyatkozom; az irgalmas Atya a legjobban tudja,wdlik javamra.” Legkisebb fianak
sulyos betegségében mondotj@yakran megyek most a tabernakulumhoz, de amienls

akarja, én megnyugszom szent akarataban.”

018 E CSAVOSSY S. JCikkelyek, melyek Isten szolgéja, Dr. BatthyangtStrann Laszl6 herceg boldoggéa-
és szenttéavatasi Ugye folyaman bizonyitasra kekilfudapest 1944, 9-10.
1017
IBID, 10.
1018 1g|p, 12.
10191g|p, 13.
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Odon fia halala nagyon megrenditette, de csakhéahislemelkedett fajdalman e szavakkal:
.Isten adta, Isten elvette™ és Te Deumot mondott a kegyelmekért, melyek&inl ezt a
fiatal lelket életében megaldotfd®

Klloénbésen nehéz és szép feladata a posztulatormaeknény erényedsies gyakorlasanak a
bizonyitdsa, hiszen ez az erény nem mindig jelerel olyan nyilvdnvaléan, mint a hit, vagy
a szeretet. Ebben az esetben legjobb a boldogganaasajat nyilatkozataira, vagy irasaira
hagyatkozni, de a szemtanuk vallomasai is fontesegpet tolthetnek be a bizonyitas soran,
amint ezt a fenti eseatblathatjuk.

A kommunizmus alatt minden javainak elvesztéséyralli nyugalommal és Istenbe vetett
bizalommal viselte:,Szent Jozsef az én pénzigyminiszterem” mondotta, és Isten
megjutalmazta bizalmat. Betegségében valakineknanidta:,Szeretném az egész vilagit!
Istennek megkdszonni ezt a szenvedést, €s kégy, még tobbet adjon, mert olyan jo
orvosszer ez lelkem szamara és oly j6 eszkdz,rhaggkon is segitseR**

A reménység nagysaga életliink nehézségei kozotttkomia meg. A posztulator remekdl
észreveszi Batthyany-Strattmann Laszl6 életéneknshakaszait, s arra koncentral, hogy a
keresztény remény gyakorlasandisiles fokat a jel6lt ezen élethelyzeteiben bizoayégpen

a boldoggéa avatand6 megnyilatkozasai altal.

Uton egyszer nagy zivatar érte; megfogadta, ha reegkiil a veszélyl, az Gton kapolnakat
allittat fel. Isten meghallgattd,pedig teljesitette igéreté¥?

A kapolnak létét az eljaras soran egy helyszinmgeebizonyithatja, a boldogga avatandé
altali épittetésiket pedig szemtanuk igazolhatjak.

Azt mondottak rola;,Mas vilagban él, lelkének csak kis része tartoziKdldhdz:” Nem
szerette a vilagi beszédeket. Betegeinél érezténdlg Istenél beszélt nekik, vigasztalta és
batoritottadket. ,O, milyen méas Iégkoér van itt, mondotta, azért gt ide, mert nem birom
azokat a hidbavalé beszédeket ott a szalonbanadsitigag.***

Természetfeletti vonasok rajzolédnak ki a fenti#dkliEzeket leginkabb az erényekdies
gyakorlasaval, vagy a csodakkal szoktak bizonyitdehéz bizonyitani ezt a vonast, ezért a
bizonyitasi eljaras soran tobbszor isokelril. Szemtanuk, kortarsak vallomasai is

megebsithetik a boldogga avatando szoros kapcsolatanazcendens vilaggal.
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Ez a szoros kapcsolat az illetszemély portréjanak ismeretében jelerithé&t teljes
bizonyossaggal, mivel ez a tulajdonsag atszovinazee egész személyiségét.

Majdnem allanddan Istenre gondolt. Aki vele egyult, ezt szikségképp észrevette. Ha nem
volt elfoglalva valamivel, legszivesebben imadktzde ezzel nem zavart senkit, annyira
diszkrét volt. Beszédében is gyakran szolt I€tesrha masrol beszélt is, kdzben ratért a jo
Istenre. Szdmara Isten nem valami elvont eszmémerh realis valésag volt, akivel eleven
0sszekottetesben éltlstenem, add, hogy mindig jobban szeresselek? volt egyik
legkedvesebb ropimafd?*

Egy ember habitusanak jellemzéséhez elengedhdikbfizilkséges a kbrnyezet, a vele egyiitt
élék jellemzése. Igen hasznos anyag ez a posztuldéon&ra, hiszen a legjobb jellemrajzot
azok tudjak adni, akik a boldogga avatandoval dékegyiitt toltdttek, vagy vele éltek.

,AZ Isten szeretete nem all a szomorusaghamondotta, nem szeretett latni szomoru
arcokat. Istennel val6 tarsalgasa egészen kozyedttgrszei volt. ,Nem sokat mondok, ugy
beszélek az Ur Jézussal, ahogy eszembernuihdotta.

Az istenszeretetsfeg haléla ditt ndvekedett meg benne nagyongetanuskodik az a levél,
melyet fél évvel haldla éit ségorsjének irt s melybl a beérett istenszeretet sugarZik.

Az erények Hsies gyakorlasdnak bizonyitasanal fontosak a jedddmélyes iratai. Ezt
csatolja be a posztuladtor a bizonyitds sordn aségriak, mely aldtdmasztja Batthyany-
Strattmann LaszI0 istenszeretetét.

Masoknak sokat beszélt Isten szeretététlgy szeretném, ha az egész vilag szeretné a jo
Istent.” - mondotta. Azért gyermekeinek megmagyarazta Istenaektermészetben
megnyilvanulé bdlcsességét, josagat, szeretetétgrddéan festette le @tik a Hin
gonoszsagat, intettiket, hogy meg a legkiseblifitol is féljenek, mint a legnagyobb rossztdl
a vilagon, s imadkozzanak, hogy a kisértésbendighriak. Az Isten szeretetét is magyarazta
nekik s megtanitottéket az istenszeretetért imadkozni. Csodalatos $elta®It masokra,
ahogy Isten szeretetéibeszélt nekik!%%°

Batthyany-Strattmann Laszlé herceg gyermekei tafdmasan alapulnak a fenti allitdsok. A
boldogga avatasi eljaras soran nagyon fontos a mégtaniuk Osszes eértékelliet
vallomasanak Osszetjjese. Ez a fenti esetben nem Utkozhetett kulérbseihézségekbe,
hiszen a szent élervos halala utan egy évtizeddel a gyermekei tadlsattak édesapjuk
hésies fokban gyakorolt erényéiyigy az istenszeretélris.
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Szombaton és a nagyhéten a szokottnal sokkal Ketveselohanyzott, bar e tekintetben
mindig mértékletes volt; nagypénteken meg egyaitam dohanyzotf?’

Amint a fentiekldl is lattuk — lasd a kalocsai intézéthiortént elbocsatast- a posztulator nem
hallgathatja el a jelolt emberi gyengeségeit.

Ez nem is lehet érdeke, ugyanis ezek a gyengesggeksgalat soran ugyis kiderilnének,
illetve a posztulatornak is figyelembe kell venmiedjaras soran az egyhazi kozérdeket, mely
szerint nem kivanatos, hogy arra méltatlan szenté&idogga avassanak. Ez a kdzérdek igy
védi az eljaras tisztasagat is.

Hires szemorvos volt, életében tébb mint 20.008nsperaciot végzett, leginkabb olyanokon,
akik egyébként az orvost és operaciét nem tudtdkavmegfizetni. Déléittonként 80-100
beteg is vart ra. Ezeket mind a legnagyobb tirelelrkazelte érakon at, rossz levegn,
kifaradva s barmennyire visszataszité volt is Kiilse®®

Sok tanu vallomaséan alapulnak a fenti allitasoletegek emlékezetében minden bizonnyal
egy évtized tavlatabdl is élénken élt a szenti@etos emléke. Az imént idézett adatok lattan
inkdbb az lehet az érzésunk, hogy a posztulatoereldwr esetben aé®ég zavaraval
kiszkodhetett, melyben kihivast a tanuvallomasakdseerezése, osztalyozasa, illetve a
legmegfelebbb adatok kisizrése jelenthetett.

A szegények voltak a kedvencei. Minél gondozatlhaibvoltak, annal jobban karolta fel
6ket. Nem volt nap, amelyen ne adott volna alamizshddévérek a kérhazban feljegyezték,
amit altaluk adott a szegényeknek, de hogy ezehkiéd mennyit adott, azt csak a jo Isten
tudja. Olykor még zsebpénzt sem hagyott meg a rea@gaara, annyit adott a szegényeknek.
Egyszer egy egész pénzcsomagot, melyet a postasthomgy, amint volt, odaadta a
névereknek a szegények szamara (1924-ben 10 millionk). S az észrevételre, hogy ez
talan meégis sok lesz, azt valaszoliMég van, de ki tudja, meddig s akkor mar nem
adhatok!” A szegények orvosanak tartotta magat. Altalabaak cszegényeket kezelt, a
gazdagokat mas orvoshoz kuldte, hogy ne csindljolreak konkurrenciét.

De ha nem tudtadket lerazni, akkor meghagyta nekik, hogy annyi @amat adjanak a
szegényeknek, amennyit az orvosnak kellett volretriitik **°

A konkrét ugyek és azok bizonyitdsai nagyban keuolleza boldogga avatasi eljaras

sikerének.
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Akik csak altalanossagban bizonyitanak valilkinem biztos, hogy sikerrel jarnak az erények
bizonyitdsanal, ahol gyakran kevés a konkrétumgngdtben a csodak, vagy a vértanuk
vizsgalatanal, ahol konkrét események vizsgalatgeriix. Konkrétumokat felhasznalni az
erények vizsgalatanal: ez a posztulator legnehefadbblata, mert a sok adatbol kell a keveés
konkrétumot megtalélni, s raadasul bizonyitani.

»526 nem tudja kifejezni, mondotta réla egy beted@povér, aki vele egytt dolgozott, hogy
milyen volt a betegekkel: maga a josag, szeretehdgskodas, egyszeseg.” Mindenl
gondoskodott magat egészen elfeledve, mindent mgy@nalt, ingyen adta az ellatast,
orvossagot, szemuvegekedt az egész szegényeknél még utipénzt és ruhabts &itkan
ment el valaki kérh&dzabdl, hogy a szentségekhejanut volna. Az emberek sirtak, mikor
elhagytak a korhazat. Az ambulancian és @éteknél végtelen tirelemmel, szeretettel és
jésaggal volt meég kellemetlen betegek irant is.eBett nem csak kezelte, hanem sokszor
apolta is. Maga nem evett addig, amig utolsé p&éieki nem elégitette®=°

A munkatarsak véleménye 0Osszédik a fenti allitasokban. Az embert és jellémz
tulajdonsagait a hétk6znapi munka soran lehet megisi. A boldoggéa avatasi Ugyben jo, ha
a bizonyitasban ott all legalabb egy munkatarsvaliemasa, aki ezzel bizonyitani tudja az
illet6 hésies erénygyakorlasat.

Soha masrél rosszat nem mondott, még tréfabdél delmnlétében nem volt szabad masokat
megitélni, leszdlni. Erre figyelmeztette hozzatadio is. Ha egyenesen nem tudta
megakadalyozni a megszolast, az dfek j6 tulajdonsagait kezdte dicsérni, ugyhogy ezen
megakadt a megsz0las vagy dicséretté lett.

Gyermekeinek erénygyakorlatul is feladta a megszékrilését. Mindent jora iparkodott
magyarazni. Egyszer valamely nyilvanog8nbsil volt sz0, aki sok kart okozott; Isten
szolgdja csak azt mondtgmadkozzunk érte, hogy megtérjenBEz nagy hatassal volt a
jelenléwskre 193

Ismét olyan tulajdonsagok bizonyitdsat latjuk mageidtt, melyeket tobb tantvallomas, a
jelélt kornyezetének egybehangzé véleménye tamalszt raadasul a posztulator itt sem
feledkezett meg a konkrét eset emlitélséamely a bizonyitds soran hatarozottangt
jelent.

Az életszentség a mindennapdi kbtelességteljesitésben 4lthagyarazta gyermekeinek.
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Természeténél fogva kolerikus és szenvedélyes delttermészetét Ugy megfékezte, hogy
gyermekei azt mondhattak réla, hogy sohasem l&ttdkaragjanak szabad folyast engedni.
S6t akik 6t kessbbi életében ismerték, nem is hitték réla, hogyntszeténél fogva a hirtelen
haragra hajlott, annyira szelid és tirelmes voit.

Legnehezebb feladat a b&lgozitiv tulajdonsagok meglétének bizonyitasa. Asbe
tulajdonsagok azonbandbb-utdbb meglatszanak az emberen, 8l erkdzvetlen koérnyezet
tanuvallomast tud tenni. A tanuk kihallgatasa sqéhibsszeallitott kerdéssor sokat segithet a
boldoggaavatasi Uigy szempontjabal.

Minden kényelmet és puhasagotitijt. Ulésnél nem tamaszkodott. A korhazban egyszer
padra Ult, s ha jobb székkel kinaltak meg, aztszalka:,Ez is j6 nekem.”A puhasagot, mint

a hin forrasat gyermekeivel is megdgltette 1%

A bels) tulajdonsagok ks kivetllésére - melyet a kdrnyezet érzékel ésl@zas soran
tanuskodik réla - jo a fenti példa.

Lelki életében, az erények gyakorlasaban nem véla rvisszaesés. Lelkisége mindig
emelkedben volt élete végeéig. Vallasos gyakorlatai végaésécsodalatos kitartas és
allhatatossag jellemezték. Sem utazas, séikell vendégek nem birtak ra, hogy azokbdl
valamit is engedjen. Orvosi kotelességei teljeélién sem. Semmiféle emberi tekintetet
ezekben nem ismerfNe az emberek véleményére adjunk, mondotta, haamaih Krisztus
tanit.”*03*

Mi a szentek titka? A szintelen lelki f&lés, a lelki igényesség, melyet nem befolyasolnak a
korilmények, vagy az emberek véleménye. A tanulbelggngzo véleménye alapjan ezek a
tulajdonsagok Batthyany-Strattmann Laszl6ban megkol

Mikor egyszer észrevétlenul egy pap kezet csokelki,nmeély fajdalommal és szinte
megbotrankozva és sajat kezére Utve, ahova a cdlokthezeket a szavakat mondjaudija-

e, hogy ki vagyok? Hogy mert ilyen nyomoruihdisnek kezet csékolniMikor egyszer
felesége a kérhazbhokns elétt megalazta, semmit sem hozott fel mentségéreerhassak
mosolygott. Minden felinést kertlt 6ltdzkddésben, jarasban, viselkedéshbeszo6t ,.en” alig
lehetett ajkardl hallani. Mikor utolsé betegségébelitte mutattak be a szentmisét,

kdnnyezett, mert alazatossaga nem is tudta elgonelnt a nagy kegyé?>°
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Ismét konkrét Ugyekkel bizonyitjak az alazatossagoelynek meglétét égszinteségét
kilondsen nehéz bizonyitani. A tanuvallomasokbdlvetti konkrétumok azonban
megkonnyitik ezen erény bizonyitasat.

Egy 17 évvel fiatalabb rokonat, aki bérmafia istybllala edtt 2 évvel arra kérte, mondja
meg neki a dhibdjat; azutan hihetetlen nyiltsaggal, alazattabgismerettel elmondta neki
hibait. Sokszor mondta, hogy fiatal koraban vétke2&°

Egy tanuvallomas, amely egyértéiem bizonyitja a szent élebrvos alazatossagat.

Sokan, alkelé és egyszér emberek, papok és szerzetesek, puspokok, grofdleresgek,
maga a papai nuncius csodalattal beszéltek szetéiéles a vele dolgozo apaéabknsnek
mondték:,Boldog lehet, hogy ily szent emberrel egyitt dalgat.” Mailath &s Batthyany
Vilmos puspokok, a katolikus nagyijgs szonokai mintegy négy-6t alkalommal még
életében szentnek neveztéek és példaként allitotdaka hiveknek a szoszékrAkik ismerték

és csaladja is egyhanguan szentnek tisztelték. tSsggmek hire elterjedt a korngez
varmegyékben, de kilféldon 18’

A szentség hirének megléktanuskodnak az itt felsorolt személyek, akik Kdaéamelkedik

a papai nuncius személye. A vatikani nagykovetvalomasa sokat segithet egy boldogga
avatasi ugyben. Amennyibénszemélyesen ismeri Isten szolgajat, kdnnyen todsteodni
életszentsége mellett. A puspokok is aktivan régzhetnek egy elhunyt személy
szentséghirének elterjesztésében, amit ezt apfélakh is mutatja.

A nép is szentnek tartotta, kilondsen azok, akidezelt vagy meggydgyitott. Sokan nagy
bizalommal keresték fel és kérték tanacsat, lebeekis. Sirtak, amikor eltavoztakle,
egészen el voltak ragadtatva jésagatol, térdrekefibat atfogtak halabol, még férfiak is
egeészen ellagyultakEz az ember oly szépen beszél az Isnarmondtak. Vagy;Ha van
szent, akkors bizonyara az.” ,Ha ez nem jut a mennyorszagba,oakgenki.” EI5 hite,
irgalmas szeretete és nagy istenszeretete tettédentiindokolttd>®

Olyan képeket fest elénk a fenti idézet, amely csédzletes és szemtanuk Aaltal tett
tantvallomasokon alapulhat. A posztulator fontodadata, hogy az illét személy
szentségének hirét, a tisztelet meglétét ilyenvaiamasokkal bizonyitsa.

Az 6t latogato kormendi plébanossal gy beszeélt Istedt, hogy ez a beérkezett szentség és
istenszeretet benyomasat kapta rola. Dr. Sattiggsen vallastalan orvos kezelte, akinek
csaladi élete is egészen zilalt volt.
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Mikor 1931 januar 22-én Isten szolgajat haldokddttia, egész bensejében megrenddlt, térdre
rogyott, teljiesen megtért és csaladi életének lysidga helyrealf®®

A tanuk konkrét vallomasa életsiieé és hitelessé, konnyen hibnvt teszi a vallomast,
amely egy ligy szamara nagy segitség @slehladas.

Az imént tanulmanyozott posztulatori munka ravilagz erények &sies gyakorlasanak
bizonyitdsara. Lathattuk: milyen eszk6zok allnaik pgsztulator rendelkezésére a bizonyitasi
eljaras soran. Amennyiben ugyesenijtly 6ssze a tanuk vallomasait, illetve az egyéb
bizonyitékokat, akkor az a boldogga avatasi pefirsoagy segitség és az ug§rehaladasat
biztositja. Egy konkrét gy @&e menetele, & a sikere is a bizonyitési eljarason all vagy
bukik. Amennyiben a bizonyitast korlltekden és jol végzik, az lgy sikere biztositva van. A
bizonyitas j0 elvégzése nem kofinfeladat: nagy korultekintést, sok utanajarast dég i
igényel. Természetesen ezt a hatalmas feladatoteggedil végzi a posztulator. A Positio
megirasahoz mégis el kell végeznie a tanuvallomésskesitését, rendszerezését, hogy olyan
igényes, szinte mindenre kiterfeds megfelél bizonyité eével rendelkeé irat keletkezzen,

mint amilyenlél az imeénti idézeteket olvashattuk.
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9.3. Egy hazassagi és egy boldoggaavatasi per 6basenlitasa

JELMAGYARAZAT:

a két per kozotti hasonldsdgokat vastag bék jelzik,
a két per kozotti kulonbségetldbetik jelzik.

HAZASSAGI PER

BOLDOGGAAVATASI| PER

A per Kkereset

kezdédik.

benyujtasava

A per kereset benyujtasaval kezddik.

A keresetet a hazasfelek ko

barmelyik, vagy az Ugyé€
nyujthatja be.
A keresetben a felek személyese

eljarhatnak.

Zllkeresetet csak a posztulator nyujthatja be, rieaf
delperes hivatalos képvigge a perben.
A keresetben felperes csak képvisgjan jarhat el.

N is

Az alperes tavol maradhat a pélt

lemondhat a védekezés jogardl.

Az alperes — az Egyhaz — mindig részt vesz a pg

mert részvétele védi a kozérdeket.

Alperes  tamogathatja felper

keresetét.

cAlperes megvizsgalja felperes keresetét, ha

ellentmond annak.

Alperes  tavolmaradasa, va

keresetet tamogatdé magatarts
miatt a kontradiktérikus elv ne

tud érvényesiilni.

% kontradiktorikus elv mindig jobban érvényestinna
\$eizassagi perekben, mert alperes mindig részt ag

merben.

A keresetlevelet a birésag elng

fogadja el: a dontés egyszemélyi.

ke keresetlevelet a pluspok fogadja el a Pus
Konferencia véleményének kikérése utan: a dq

kollegialis.

~

A koézérdeket véd személy g
kotelékvéds. Részvétele a perbe

kotelezs.

1A kozérdeket véds személy a Promotor. Részvétele

moerben koteled.

A perben tarsas birdsag jar el.

A perben tarsas bérsag jar el.

rben

kell,

2SZ

poki

PNtés

a

A felek ho

személyesen, vagy képviseltjan

valaszthatnak,

jarnak el a perben.

oMincs valasztasi lenétég a személyes, vagy képvisg
részvétel kozott. Felperes képvigelminden esetben

posztulator.

oleti
a
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HAZASSAGI PER

BOLDOGGAAVATASI| PER

Nem alkalmazhatok a szobel

iNem alkalmazhatok a szobeli eljaras szabalya

eljaras szabalyai, jellem# az|jellemzé az irdsheliség.

irasbeliség.

A perkérdés megallapitasangk perkérdés stabil, valtoztathsa az eljards sc
modja sajatos: a felek kérhetik| @altaldban nem jellendi

modositasat, vagy U] perkérdés

felvételét.

A biréi  kollégium tagjait arzA birdi kollégium tagjait a megyéspuspok nevezi ki.

officialis nevezi ki.

A kollégium tagjai nem teszn
kilon eskit a konkrét tigyben v

eljaras ebitt.

ek kollégium minden tagja esklt tesz az Ugybe
ah@elepéskor.

Nem kell médiumokban kdzzé te
a pert.

nr@galdbb két médiumban kdzzé kell tenni

boldoggaavatasi eljaras meginditasat.

A bizonyitasi eljaras a per soran

kiemelkedéen fontos.

A bizonyitasi eljaras a per soran kiemelkeden

fontos.

A bizonyitas médja:

a felek kijelentései,

a tanuk vallomasa,
- ritkdbban jellemdek a targy
bizonyitékok, az

bizonyitds, vagy a szakékt

okirati-

A bizonyitds médja:

tanUvallomasok,

okirati bozonyitas,
- targyi bizonyitékok,
szakérdk véleménye a jeldlt irdsairdl, a csodaki

illetve a vértanusagrol.

véleménye.
A birésdg az egyhazmegyeA birésag az egyhadzmegye hatarain belll fejti Ki
hatérain belll fejti ki |tevékenységét. Méas egyhdzmegyeben 6 éltanuk
tevékenységét. Maskihallgatasanak maédjai.
egyhadzmegyében 6l tanuk

kihallgatasanak madijai.
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HAZASSAGI PER

BOLDOGGAAVATASI PER

A per felflggesztésének speci

esete: ha olyan kérdést

eldonteni, amely hatdssal van

eljaras folyamatara, vagy adf

Ugyben hozando déntésre.

ki

afigper csak akkor flggeszthidel, ha a nyilvanos kultus
giénye beigazolddik, vagy ha olyan bizonyitékoklkeK
&l5, amelyek a jelolt méltatlansagat tAmasztjak alkd|

ez utdbbi eset Iényegében a per végét jelenti.

A kotelékvéds véleményének 4

kikérése koteled.

A Promotor véleményének a kikérése koteléz

itélethozatalnal a rendes pere

eljaras szabalyait kell alkalmazni.

sitélethozatalnal a rendes peres eljaras szabalyakell

alkalmazni.

Az elsifokd itélet nem jogeiss, a
tovabb kell
kildenie az Ugyet masodfokra

itélet kell

birbnak hivatalbodl

két egybehangzo

jogerére emelkedéshez.

Az elsifoku itélet nem jogel6s, hivatalbdl tovabb kell
kuldeni az Ggyet a Szentszékhezésa Szenttéavatas
Ugyek Kongregacidjanak kedve# véleménye sen
aelegends, mert a végé dontést az lgyben a pap
mondja Ki.

A kotelékvéd fellebezhet az itél

ellen.

lNincs lehefség fellebbezésre, mert a véggletet az

Egyhaz legfelsbb birdi foruma hozza meg.
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1.

CONCLUSION

In my thesis | am searching for the answers forfeflewing issues: Is the beatifying
process a litigation and if so how much can it besidered a litigation procedure? |
have reviewed of litigation processes, their premes and their kinds. It was
necessary to do so that we could compare litigatiand beatifications. We have
defined the limits of litigation procedures: whiptocedure can be considered one and
which cannot. We have examined the different kin@lditigations, the process of
evidencing and the proof. We have reviewed theopexérs of the suit, the ability to
litigate and the question of jurisdiction. The exaations of litigating actions, the
definition of their validity constitute a quite iragant part of the first chapter as well.
In the second chapter | have analysed the histodeaelopment of beatifying
processes. We can divide three eras of the hisfidpgatifications:

l. The period of popular or spontaneous beatificatiasted from 1st to 4th
century. This was the time of the pogrom of the I€hwhen martyrs were
kept in veneration. We inherited one of the mogtantant requirements of
canonizations: the necessity of notability of dadad which was based on
the respect of wide srata of society. Another nemuent form this age is
the veneration of relics and the determinationghef memorial days of
saints. The bishop extended his control and authon public venerations
of the congregation.

Il. The time episcopal canonizations lasted from tietétthe 12th century.
With the end of the pogrom of the Church besidesrttartyrs, virtuous
people were also honoured. Their cults were authdrby the diocesan.
Canonizations in this age meant the permissionutdig adoration which
was practiced diocesans. The legacy of the agehas necessity of
inspection and the importance of relics in the pescof canonization.

1. The third chapter constitutes the age of pontifc@lonizations. Pope John
XV (985-996) on the synod of Lateran in 993 caneditJlrich episcope,
the predecessor of Lindolf, the bishop of Augsbiamghis request. From
this act, canonizations were asked from the pope wged his right to do

SO.
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3.

Pope Alexander Ill. (1159-1181) made this custooomged in the Third Book of
Decretum. The definition of public adoration wast mtarified and stipulated
thence it caused misapprehensions. The change wdmee Pope Urba VIII.
(1623-1644) forbade the public adoration beforeoo@ation. At this age the
interrogation of withnesses was emphasised. Canimrizaand beatification
processes started to divide from each other. Jasnicis de Sales was the first
person to be beatified. Pope Benedict XIV. (17488)7produced a detailed
regulation about canonizations. The next significeegulation appeared in the
code of 1917 and iRastor Bonuspostolic constitution issued by Pope John Paul
[I. (1978-2005).
In the typology of the rules of procedure we hawalgzed the different kind of
procedures, similarities and differences betweenpitocesses of canonizations. We
have explored what kind of processes there ara,thewdeveloped and what kind of
relationships there are between them.
The forth chapter of the thesis constitutes thegmeprocess of beatification. We have
studied the legal background and regulations. Tlheg@gation of Canonization
Cases deals with these issues, the process isateduly Pope John Paul Il.’s (1978-
2005) apostolic constitutioDivini perfectionis Magisteand the norms of 7 February
1983 of the congregation mentioned above. We hawmeeld into two particular cases
so that we could study what kinds of documentsaegled to launch legal action. The
procedure can be divided into two stages: a diocetage and a Roman stage. The
main performer of the litigation is the postulateho represents the interest of the
plaintiff; he is the protagonist of the main acsaof the litigation. In both of the two
phases of the suit verification has a key imporanovhich besides witnesses, proofs
and legal documents, experts should be involveds@&experts can be a theologian, a
historian or a medical expert. In the diocesan phabears a special importance to
compile the material perfectly otherwise the quesiof the Congregation can be
answered only by further examinations which miglgam the temporal extension of
the process. In the Roman phase a postulate paitis. The collected documents are
inspected by seven theologian expert and then seaedinals. They examine
especially carefully and strictly the miracles, ithgroof happens with the help of
experts and witnesses. If the committee acceptsdhenization of the candidate and
there is no objection, they submit the case tdPyee. The final decision is always of

the pope, who if he decides positively fixes theedsd the beatification.
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The forth chapter of my thesis deals with the praji@n of this ceremony. | examine the

notion of the public adoration and its criteriaeféis a difference in the process between

who receive public adoration and those who do Indhis case public adoration has to set

up beyond memory. These are the so called ancesstscwhere the evidencing happens

differently due to the death of the witnesses. Taedain extent these cases are simpler

than in those whom did not get public adoration.

5.

In the fifth chapter we deal with the definition @ftues and their kinds. The divine
virtues are: faith, hope, love. The fundamentattuess are: prudence, justice, fortitude
and temperance. What do these virtues mean? ipsriant to deal with this issue
because they appear in the saints’ lives and fersiiccess of the evidence these
virtues have to be proven and moreover their haoacise. The notion of miracles is
really important as well because in case of nonynaaints its existence has to be
proven. The appearance of virtues and miracleshe Bible and in theological
literature constitute the main stream of the exammm. We deal with the issue of
martyrdom as well because some of the cases exadamwhether the candidate of
beatification gave his/her life by courtesy or fiss/her faith. We examine howvirtues,
miracles and martyrdom can be proved. In the apgpehdtudied in a few of the
particulae cases the demonstrability of his/hdues.

In this chapter a comparative analysis can be meaghich we have compared a
marital and beatification suit. The reason | hakesen a marital suit is that it is the
most widespread proceedings. In the most fundarhgaé&stions they are similar and
in minor questions they differ. The reasons forséhdifferences lie in their diverse
natures: in pursuance of beatification the commeal vs more important than in
pursuance of marital suit where common veal melaagtotection of the validity of
the marriage. In the procedure of beatification tbenmon veal of the entire Church
appears as the following: no undeserved personléhaubeatified but those who are
worthy have to be so as their lives are exemplargviery catholic Christian. | have
epitomized the similarities and differences of th® suits in a table which can be
found in the appendix.

| tried to draw and give a final conclusion at #&l of the thesis. There has been a
debate among perbendary jurists where to standfibatitbns. Some of them claim
that it is not litigation so much so that they dehg administrative process of them.
There ara others who consider them litigation withany objection because two

opponents stand against each other.

284



The main reason of the argument can be the fatthisaprocess cannot be classified in
any of the two types. To sum up, we can fix thattifieation is a litigation with the

characteristics of the administrative process.
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