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I. Az Egyhazrol, midta létezik, tobbszor vélekedtaly, hogy egy lelki valosag, amely
lelkiségelbl, természetfeletti jellegéb kifolyolag lathatatlanMint lathatatlan valosag
nem rendelkezik, €és nem rendelkezhet foldi javakkal

A ll. Vatikani Zsinat azonban, sok neves zsinétteEs utani teol6gussal, hatarozottan
tanitja az Egyhaz ,tarsasag” (societas) jellegétakgsulyozva a foldi tarsasag és a
kegyelmi k6zdsség egységét es elvalaszthatatlansaga

A Katolikus Egyhadz Katekizmusa pedig a Zsinat magilokumentumanak
megfogalmazasat teszi magaéva: ,Az Egyhaz sajgtjarus, hogy egyszerre emberi és
isteni, lathat6é ugyan, de lathatatlan javakban ggZ¢sC?2)

Az Egyhéaznak, hogy itt a vilhigban megvalodsitsadaiat, sziiksége van anyagi javakra.
Feladata, misszios feladat: ,Menjetek tehat, teglydanitvanyomma minden népet,
kereszteljétek megket az Atya és a Fiu és a Szentlélek nevébennpésatok megket
mindannak megtartaséra, amit parancsoltam nektek.”

Az Egyhéz, mely nemcsak lathatatlan, hanem egyéthatd valdsag is, misszios
kuldetését, térben ésdioen, kezdetekt fogva, el$sorban hiveinek felajanlasabdl
szarmaz6 javak felhasznalasaval probalta betoltémi. anyagi javak rendeltetése
azonban, nemcsak a kuldetés végrehajtasa kozbemerfdt koltségek fedezését
szolgalta, hanem ével, egyre inkdbb az Egyhaz szabadsaganak bizasis
A nemcsak lathatatlan, hanem egyszersmind, latf@tékban is gazdag Egyhaz
szamara igy érth&t hogy kezdetekt fontos volt a vagyonhoz valé viszony
meghatarozasa, mert mindig is érezte, hogy, ha ket médon viszonyul hozzajuk,
akkor sajat feladatanak teljesitbstgét, szabadsagat, de nem utolsGsorban hitelét
vesztheti, mint Krisztus kévete, az evangélium étiige. Ezért aztan, kezdetékfogva
igyekezett j6l korulhatarolni a vagyonnal kapcsotaviszonyatEzek, a kezdete&k
megjeled kisebb nagyobb szabalyozasok kerultek bele aztamagy egyhéazjogi
gyiijteményekbe, ill. k&bb pontositva és az adott korhoz igazodva a 1imegl a 83-
as egyhazi térvénykoényvbe.

A CIC 1983 az egyhazi vagyonra vonatkozo toykémést az V. kdnyvben hozza. Ez
a konyv azonban nagymértékben koveti, kilbndsem,aarartalmat illeti, a CIC 1917,
[ll. kdnyv. VI. részében taldlhato rendelkezéseket.



Azonban kulonbség is felfedeztietAmig a CIC 1917 az 1495. k&dnonjaban csak
harom vagyonnal kapcsolatos jogcselekméinyreszél: a szerzé&dr a birtoklasrol
(megtartas), és a vagyonkezelésiaddig a CIC 1983, az 1254. k. 1.8 -ban négy
jogcselekmeényt kulonboztet meg: a szerzést, aldi@sod (megtartast), a vagyonkezelést
(adminisztraciot), és az elidegenitést.

Természetesen ez nem azt jelenti, hogy a CIC7 18&m ismerte volna az
elidegenitést. Ismerte, csak masképpen tekintetdgg tekintett ra, mint szesdésre,
annak egy specialis formajara, amelyet alafemetaz akkori felfogas szerint, szigortan
tilos volt kétni. Ennek megfeléén besorolta ,A Szebédésekél” szol6 XXIX. cim ala.

A CIC 1983 azonban a fenti megkulonboztetésnedgfeteben kulon részben
targyalja az elidegenitést, mégpedig a: ,A séeésekél, kilondsen az elidegenitésr
elnevezett Ill. cimszé alatt. Bar megteszi ezt l&i@lénitést, az Uj térvénykonyv is az
elidegenitést egy specidlis sz@esnek tekinti, ami tovabbra is altalanosan tiltdd
agy, hogy ugyanakkor szemétl tartja az Egyhaz érdekeit, missziés kildetégst,
hitelét.

Barhova is sorolta be a térvényhozo, és barlimgzabalyozta az é¢ folyaman a
vagyonnal kapcsolatos jogcselekményeket, nem adeg msoha a fogalmuk
meghatarozasat. Dolgozatunk most erre tesz kisgrietk ebttiink jaré szer& nyoman,
kulondsen is az elidegenitést probalja elemezmglfiteni a rola szol6 ismereteket, és
megprébalja korulhatarolni a fogalomnak, mint jagjekménynek a tartalmat, megadni
az elidegenités 0] definiciojat.

Az Elidegenités fogalma az Egyhaz életvitel&t, akar a fellelhét kdnonjogi
irodalmat is tekintve, efs ranézésre, neminik olyan kanonjogi fogalomnak, és
jogcselekménynek, amely ne lenne vilagos, ami kiggpontositast, megvilagitast. De
ez csak els rAnézésre igaz. Ha a téméat mélyebben megvizsgatjihkd az Egyhaz
életében, mind a ké&nonjogi irodalomban, hamarosidttinik kdzel sem egy
problémamentes, letisztazott, vilagos fogalomroh \&z6. A fogalomra vonatkozo
meghatarozasok, megfogalmazasok mind a mai napigjuttak nyugvépontra. Ezt
latszik igazolni, hogy mind a mai napig Gjabb ésbbj cikkek jelennek meg, a témaban,
mas-mas szemszoglvizsgalva azt, felvetve a fogalommal kapcsolat@bb és Ujabb

problémakat. Nagyon sokan, nem ismerik a fogalmagy ha meégis, nem ismerik



annak pontos tartalmat, terjedelmét. Azaz nem eo8agilyen jogcselekményre ill.
jogcselekményekre, vagy anyagiakra vonatkozik psarip ugyanis sokakra hatast
gyakorol a vilagi torvény altal alkalmazott elide@iés fogalma, és sok esetben csupan
a vilagi torvénykezésben haszndlt tartalmat vetiikaz egyhézjog altal hasznalt
elidegenités fogalmara, amelyek természetesen melik BEgymast. Csak hogy egy
példat emlitsek a kdzelmultbdl, ami mai napig kiisaal van, bizonyos részeken, az
Egyhaz életére: a volt szocialista, kommunista agekban tértént allamositasok,
amelyek altal az Egyhaz nagyon sok ing6 és ingadéleakat elvesztett. Itt felvédik a
kérdés: Vajon ezen helyeken, az allamositott jadlakalé esetleges lemondas, ill. azok
mas javakra valo cseréje elidegenitésnek szamigy sem? Es ki az illetékes adott
esetben, hogy ezt a jogcselekményt végrehajtsa?

De sok mas, hasonlo, helyi egyhazakban vilagsad#iterduld esettel lehet talalkozni,
kilénosen ott, ahol az Egyhdz nem bir allami eligssel, vagy csak éppen miggt
Azon vidékeken, orszagokban sem egyértelmindig, hogy mi a teerdd ahol az
Egyhaz naprdl napra, egyre szekularizaltabb kozedbaklja magat, és intézményei
mogul egyszdien eltinnek a hivek. Itt a kérdés: el lehet-e adni, vagsbé adni az
Egyh&z ingd és ingatlan javait? Ha igen, az milggtmek midsil, és ki az arra jogilag
illetékes?

Ami a kanonjogi irodalmat illeti, szintén taldkunkérdéseket az elidegenités
fogalmaval kapcsolatban. Igy pl. nem egységeslaspint a szaktekintélyek kozott az
elidegenités tartalméat ilideg, mégpedig azért nem, mert az egyhézi jog altali
szabalyozas, nem definicid, az elidegenitésr mindennapi szOhasznalat szerinti
ertelmezési kulonb6dd terjedelemre vonatkozik, amelyet egyesek bele ginatix
venni valamilyen modon a fogalom kérébe, masokgalfoat akarjak kitagitani, mint
pl. Schuppe, aki az elidegenités fogalmat ,elidégsn és a hozz4 hasonld
cselekmények” -re véltoztatna, ill. az elidegenités rendkivili vagyonkezelés
alkategoriajaként tekinti. Az emlitett esetékbkifolydlag nyugodt Iélekkel
elmondhat6: a téma nem olyan, amely ne kivannabtov@anulmanyozast. A fogalom
nem olyan, mely ne kivanna pontositast, megvilagitkorilhatarolast. Azaz nem

nevezhetjik olyan kadnonjogi témanak, még ha niscazi érdekidés kdzpontjaban,



amely nyugvoponton lenne. Ezt tamasztjak ald a hémaapjainkig megjelent cikkek

sokasaga, vagy éppen ezt a témat targyalo konyabk és Ujabb példanyai.

Il. Medfigyelhets, hogy kulondsen a 90-es években, és utdna jelemte§ az
elidegenitéssel kizarélagosan foglalkoz6 irasokketi vagy konyvek. Altalanos
vagyonjogi konyvek, keézikonyvek, értekezések illkkek, - amelyek magukban
foglaltak az elidegenités témakorét is -, azonbarrjtkabban is - mint mas egyhazjogi
tertleten, mint pl. hazassag vagy perjog -, folymsen jelentek meg, nemcsak az (j
Kddex hatélyba |épése utan, hanem é# e, és az ota is.

Hogy az elidegenitéssel, ugymond kizardlagosaértimkabb a 90-es éveltkezdve
kezdtek foglalkozni a kanonjogaszok, nem lehet @gant tudni. De valoszisithe®,
hogy a bevezében emlitett helyzetek: allamositas-visszaszolgaEtlemondas,
szekularizacié altal keletkezett vagyonjogi kér#téée helyzetek, hoztdk magukkal a
téma aktualitasat.

Mindegyik mi prébalja az elidegenitést, mint fogalmat elememmggvilagitani, a
velik kapcsolatos kételyeket, problémakathekni, rajuk valaszt adni, de tébbnyire
elméleti sikon maradnak, az Ujonnan keletkezetyzietdékre nem, vagy csak kevés
kivétellel adnak véalaszt, legfeljebb kozvetve, amniks a fogalmat és az azt magaban
foglaldé cselekményeket igyekeznek definiciokkalgwacsak egyszéen korulirassal
megvilagitani, kortlhatarolni, mikézben Ujra ésalgr Kodex erre vonatkozé kanonjaira
hivatkoznak.

Mindezeket tapasztalva ugy érzem, helye van artmady az elméleti sikrél elindulva,
az elidegenités fogalmat atvigyuk, egy dolgozajéegeaz életnek egy-egy fontos és
meghatarozé helyzetére, igy probalvan gyakorlamuatast is adni a kompetens
egyhazi hatésagoknak, személyeknek az ligy kapasdmaguk helyén, és helyzetében,
agy, hogy dontésik az Egyhédz akarata szerinti, gh&z jelenlegi és j@beli céljait
szolgalja.

[ll. Fontos, hogy vildgosan lassuk, hogy mit foglehgaban az elidegenités, kiléndsen
is a kanonjog normai szerint, ugyanis attol fégyg hogy mit értlink elidegenités alatt,
az elidegenitési értékhatar, a személyi illetélggséiétve az ehhez szikséges engedély

kérdése is valtozik.



Tisztazva a fogalom tartalmat, lesziink képesekelsein donteni egy adott vagyonjogi
helyzetben, pl. kbnnyebben el tudjuk donteni, hegy konkrét tigylethez sziikség van-
e engedeélyre, ill. hogy milyen értékhatar feleth eare szikseg.

Hogy célunkat elérjuk, dolgozatunk elején egykiiérot tesziink a vilagi vagy polgari
jogrendszerek vilagaba is, bele értve a ROmai jogatva, hogy mint efs kiépitett
jogrendszer, alapjaul szolgalt az Egyhazi és a wikdigi jogrendszereknek. igy
munkank folyaman, mondhatni, a kulonbgegrendszereket 6sszehasonlitdé munkat is
végzunk, kiélezve azt az elidegenités fogalmarazeEza mobdszerrel nyomon
kovethetjik egyrészt az elidegenités fogalmanalkbdégét, és hasznalatat, masrészt
meg tudjuk vilagitani a kilénbézjogrendszerekben felleliet— az elidegenités
fogalmanak — hasonlosagait és kulords#Egeit, kilondsen, ami a vilagi és az egyhazi
jog fogalmanak tartalma koz6tt van.

Ha mindezeket a szakaszokat végigjartuk, k@att&t a Kdnonjogon belili nyomon
kOvetése az elidegenités fogalmanak, majd a kukinisgerdk, és a jogi normak
segitségével valo megszerkesztése az elidegenifesidfiniciojanak, ami vilagos
Gtmutatas, és igy segitség akar lenni a jogalkatgsés d§ként, a jogalkalmazasban
résztvew, szereplknek. Hiszen a kanonjog rendeltetése az Egyhaz 6dségének
szolgélata, hogy az Egyhaz életét szabdalyozva,gamiiilékennyé tegye, hogy az
mindinkébb eleget tehessen misszids killdetésérekz Ervényes az anyagiakkal valo
kapcsolatara is.

Végul mintegy torvényjavaslatként, készitliink egyédytervezetet azokra az esetekre,
ahol hianyzik a puspoki konferencia hataskorébdt, utlidegenitésre vonatkozo

részleges torvény. llyen esettel allunk szemberR@ianiaban.

IV. Dolgozatunk altal tehat korultekintést végertiaz elidegenités fogalmaval és
szabdlyozésaval kapcsolatos irodalomban és aitkvésizre, hogy a fogalom kapcsan
az allaspontok mind a mai napig nem jutottak nypgwidra. Ezért aztiztik ki
dolgozatunk céljaként, hogy ezen a téren tegyunklégést elre, azaz munkankkal
pontositsuk tovabb, a k&nonjogban hasznalt elideggen fogalmat. Azaz
meghatarozzuk, mit foglal magaban pontosan a fogalbogy igy segitsik &la

vagyonkezdiknek helyzetik tisztanlatasat, hogy vilagosan lassidyen esetekben van



kompetenciajuk és mikor nincs. Hogy adott esetlehekengedélyt kérniik vagy nem,
és hogy kibl kell kérnilk az engedélyt. Valamint, azt is ceélilztik ki, hogy
tudatositsuk a vagyonkesd&ben, hogy a® legfontosabb feladatuk, az Egyhéaz javaival
kapcsolatos tevékenységukben, hogy a javakat ahd&gyzandéka szerint kezeljék, és
hogy garantaljak az egyhazi javak szamara meglrmtirsajatos célok szolgalatat.

Ahhoz, hogy ezen tervink megvaldsuljon kilérdbgagrendeket, és az altaluk
hasznalt elidegenités fogalmat, annak tartalmabriésttuk 6ssze, kezdve a Romai
joggal, a Vilagi jogon at, az Egyhazi jogig. Megfahettik, hogy a kilénbéz
jogrendek, més-mas tartalommal hasznéljak az ediniégs fogalméat.

A Romai Jogban az elidegenités még kezdetlegasban, és tartalommal talalhato
meg. Eleinte csak egyesek, pontosabban a Romaanpélgoga volt, és csak a kézzel
foghatd dolgokra vonatkozott. Késb kiterjesztették azon javakra is, amelyeket nem
lehetett ugyan kézbe venni, de lehetett jogilatpkiva venni, vagyis az ingatlanokra is.
Lényegét tekintve egy adott dolog, tulajdon atrdtsdzt jelentette egy masik személyre.

A Vvilagi jogban mar, az elidegenitésre vonaflkog pontosabb tartalommal
talalkozunk. A vilagi jog, az elidegenités alattaaias-veételt érti, amely révén egy adott
tulajdon gazdat cserél, vagy atruhazodik egyik sterdl, egy masikra.

Aztan elérkeztiink a Kanonjoghoz, és lattuk, yhott sem volt mindig egyforma
tartalommal bir6 a fogalom. 66 azt lathattuk, hogy az egyhazjog nem is igen
foglalkozik, kiléntsen az €lsdokben az elidegenités tartalmaval, inkabb arra zebe
hangsulyt, hogy védve az Egyhaz javait és jogaggtitisa az elidegenitést, akar ugy is,
hogy aki azt mégis végbeviszi, tettét semmisneitsé.

Az id teltével az elidegenitési tilalom enyhiilt, és akk@ar elkezdtek foglalkozni a
térvények is, azzal, hogy ki, mikor és milyen fedtékkel idegenithet el javakat. Itt-ott
kilonbdd kijelentéseket tettek az elidegenitéselosegitve a kilonbdzszerdknek a
fogalom meghatarozasat. Az &lslyen jelenbs szabdlyozéasnak az Ambitiosae
konstitucio tekinthét, amely fontos szempontokat emelt ki, és tett @dyikaléva: ,Ha
azonban valaki, a mi ezen tiltasaink ellenére, eglahiteni merészel barmilyen
kivalasztott dolgot vagy javat: elidegenités, zald@ncesszio, bérlet, és 0Orokos
alarendeltséget eredménygeblérleti szerédés altal. Kijelentjik, hogy ezen tetteknek

nincs hatékonysagot kiféjerejik...”



A Konstitucioban diszor kerlltek emlitésre az elidegenitési tilalommagjelélt javak:
az ingatlan és értékes ingd javak. Aztadnaz, aki ebszor szolgal hasznos jogi
pontositassal az elidegenitésre vonatkozoan, amilk®r utalast tesz azon
cselekménytipusokra, amelyek atruhazzak a dolautidulajdont. Ugyanakkor ezekt
megkulonboztet mas cselekménytipusokat, amelyek m@adményezik a javak
atruhdzasat, de mert a tulajdonosi jogokat koridkz az elidegenitéssel egyen-
ertékinek tekinti.

Az CIC 1917 ditti jogszabalyok elemzése utan, megismerkedtinkrabeli szerék
definicidival, akik a rendelkezésukre allo jogsdgbld alapjan probaltak korilhatarolni
az elidegenités fogalmat, de a jogszabalyok hatisamégsem a fogalom tartalmanak
a megvilagitasara toérekedtek, hanem sokkal inkdbbEgyhaz javainak védelmét
céloztak meg, ésitve az elidegenithetetlenség elvét. De mar Fedigl egy Ujabb
pontositds naluk, mégpedig az elidegenités tilakk&argyat illeben: ami nem mas
mint minden értékes ingd és ingatlan vagyon, ansgnnek van szentelve.

Kijelentik, hogy: ,azon anyagi javak, amelyek eggtsaz Egyhaz birtokaba kerultek,
szent jelleget kapnak, €s nem lehet tobbé azoktBghazat megfosztani.”

Osszesitve a korabeli jogban, és a kor smeek definicidiban fellelhétinformaciokat,
elmondhatd, hogy a 17-es CIG#l korban az elidegenités jelentette: az Egyhéakés
ingo és ingatlan javainak eladas, vagy ajandékaital atruhazasat, a javak cseréjét,
elzalogositasat, koncesszidjat, bérbeadasat, ésdamiina szekdést, amely
alarendeltséget vagy orokhaszonbérletet eredméttyazeEgyhaz javai folott, mas
személy részét.

Ami a CIC 1917 megjelenését kavedot illeti, elmondhatd, hogy nem tértént nagy
valtozas az elidegenités fogalmaval kapcsolatbawafbra is, altalanossagban, maradt
az elidegenithetetlenségi tilalom. A Kkorabeli sékrz definiciéi alapjan a
kovetkedképpen irhatd le az elidegenités: Az elidegenizésos értelemben a tulajdon
teljességének atruhazasat jelenti, ami altal a édteav tulajdon atruhazdédik; ilyen az
ajandékozas, eladas vagy a csere; mig tag értefernieden olyan tettet is jelent,
amely altal a dolog folotti tulajdonosi jogok eggsee, masokra atendelik, vagy
atruhazédik, kisebbitve a kdzvetlen tulajdont, ezZetelemben magaban foglalja: a

zalogot, a specidlis jelzalogot, a haszonkdlcsonbk-haszonbérletet, a bérbeadast,



kivaltképpen 9 év folott, birtok megvaltasat vagyyeéves adot. Egyszoval barmely
szerddeést, amelyben a javak ki vannak téve az elveseeztlyének.

igy értiink el a 1. Vatikani Zsinathoz és azwkth CIC 1983 korahoz, és itt arra az
Ujdonsagra lettiink figyelmesek, hogy az Egyhaz meén ragaszkodik tobbé annyira az
anyagi javakhoz. Arra torekszik, hogy az anyagiaiat missziés kildetésével tegye
0sszhangba. A javak megszerzését, birtoklasat,|dsste és elidegenitését attdl teszi
fuggove az Egyhaz, hogy az sajatos céljaival és kuldegtsszhangban van-e. Segiti
céljai elérésében vagy akadalyoza® Kijelenti, hogy kész megvalni azon anyagi
javaktol, amelyek azs kildetését, hitelét, a lelkek Udvossége érdekékimjtett
munkajat akadalyozna, vagy gyengitené.

S bar nem adja meg tovabbra sem, sem a Zsieat,a CIC 1983 az elidegenités
definiciéjat, mégis sok Uj informacioval szolgalnsgdmunkra egy definicié megalko-
tasdhoz. llyen fontos informéacié és Ujdonsag, &ndb vagyon fogalma, valamint a
puspoki konferencia altal meghatarozando elide§eniértékhatar. Ezzel egy sajatos
kanonjogi tartalmat adnak az elidegenitésnek, gelatisakis a kdnonjogon belil lehet
talalkozni. Elidegenités ott ke&dik, ahol az egyhazi javak a tdorvényesen Kkijel6lt
alland6 vagyonhoz tartoznak és meghaladjék a pugpdikerencia altal meghatarozott,
és a Szentszék altal jévahagyott alsé elidegerétésiet.

V. Ami a definiciot magat illeti, a korabeli székztdbbnyire ketis szinten hatarozzak
meg: szoros és tag értelemben. Szerintlk, a sEotelsnezésbe az a tartalom fér bele,
amit a vilagi jog alkalmaz. Mig a tag értelmezéstiadazon cselekmények, Ugyletek,
amelyek altal a kozvetlen tulajdon érintetlensegdlett, egy adott tulajdonosi jog kerdl
atruhazasra, ami médosithatja, vagy rosszabbithatjgi személy vagyonjogi helyzetét
(1295. k.) Es magaban foglalja: a cserét, a szotgaktesitését vagy az adosagét,
életjaradék fizetését, a jelzalogot, zalogot, emyrgl, egy 6rokségt vagy ajandéekrol
val6 lemondast, a kezességet, stb.

Azonban mindent dsszevetve el kell mondanuogytsok olyan informaciéo maradt
ki a szerdk definicidibol, amelyek hianya nem teszi léhet az elidegenités
fogalméanak, az Egyhazban hasznalt teljes, és &ggddartalméat. Ha pedig nem latunk
vildgosan, akkor fenn &ll a veszélye annak, hogedén cselekszink, akar annak

kockazataval, hogy tettiinkkel, az Egyhaznak jéerkart okozunk. Ezért kertlt sor
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altalunk Uj meghatérozas alkotdsara, amely, ha isetbkéletes, de az elidegenités
fogalmanak tartalmat a maga egészében kivanja bémuhogy segitségére legyen
azoknak, akik a jogot a mindennapi életben alkakakz

Az altalunk alkotott definiciot végigelemeztidmnak részleteiben, hogy lathassuk
annak mind gazdagsagat, mind jogi megalapozottséfat elemzést kovéen
elmondhatjuk, hogy az Uj definicié valéban jobbjetebb, mert vilhgosabban feltarja
az elidegenités egyhéazjogi tartalmat, megkuiléntéetazt a vilagi jogi, egészen mas
tartalomtol. A kovetkedképpen fogalmaztunk:

Az elidegenités szoros értelembeaz a jogi tett, amely altal az érintett javak
tulajdonosa (az Egyhaz), vagy az altala feljogtiskpemély, a tulajdonaban tevaz
allandé vagyon részéhez tartozo, de a puspoki kemée altal meghatarozott
minimalis 0sszegérték folotti, (értékes) ingd vaggatlan dolgot, szabad akaratabal,
atruhdzza mas személyre, eladas, ajandékozascsagyaltal.

Tag értelemben az elidegenités jelenti még az alland6 vagyonéthéesz tartozo,
(értékes) ingd vagy ingatlan dolog f6lotti, bizosyolajdonosi jogoknak az atruhazasat
mas személyre, ugy hogy kdzben a kdzvetlen tulaglometlen marad. Ide értehd
minden olyan tett, cselekmény vagy ugylet is, andidosithatja vagy rosszabbithatja
egy egyhazi jogi személy vagyonjogi helyzetét (120%. Kulondsen, ha az a javak
elvesztésének veszélyét hordozza magaban. I|de asdpl altaldban: bérbeadas,
kilondsen a hosszabbom@ vonatkozd bérbeadas, zéalog, jelzalog, 6rokhdmatet,
koncesszi6, szolgalom létesitése, életjaradékélizetek kotelezettsége, vagy kezesség
véllaldsa, orokséglvagy ajandékrol valo lemondas.

Miutan Uj definicionk megsziletett, dolgozadthan 6sszedijtottiik és elmélyitettiik
az elidegenitésre vonatkozo torvényeket, beleatiélonbosd plspoki konferenciak
altal hozott részleges torvényeket is. Ezt tettéknosak azért, hogy az 0j ismeretek
birtokaban lassuk, hogy mi a teéndgy-egy esetben, hanem azért is, hogy utmutato
irdnyelveket, ill. torvénytervezetet alkossunk azwszagok szamara, ahol nem létezik
még részleges jog, mert a puspoki konferencia @ty mem alkotott olyat. Illyen
helyzetet vettiink alapul Romania esetében.

A torvénytervezet megalkotasanal, alapul vettilkegyhazjogi hagyomanyt, és a mar

lete plspokkari konferenciak altali szabalyozasokat.
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Elmondhatom végezetil, hogy atkibtt terv sikertlt. Dolgozatunk altal sok-sok
ismeret kerilt éltérbe az elidegenitésre vonatkozoan, akar a fogallegen, akar a
jogcselekményt  éritt jogszabalyokat illéeen. Mind régieket, mind Ujakat
dsszegyijtottem, a példabeszédbeli, j6 csalddapa gondogabdae legbképpen azért
sikerilt a terv, mert az Osszdigyptt ismeretek alapjan Uj definiciét sikerilt alkank,
mely altal szerintlink, vilagosabban sikerilt koei#ivolni az elidegenités tartalmat és
céljat, segitve ezzel annak megértéseét és fontdssagEgyhaz érdekében. Tettik ezt
azért, hogy az egyhazi vagyonkezelés, és az ehilégeis, mindenkor a lelkek
udvosségét tartsa szemedtel és azt szolgalja, ahogy arra a Megvaltd pélekt
megbizast adott, és amelyet az Egyhazi torvénykonggfobb torvényként
megfogalmazott.



