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Ez a dolgozat az Egyhazban fenndll6 egyenldség és egyenldtlenség pontos fogalmi
tisztazasat tizi ki célul a CIC (1983) 204. kdnonjanak 1. és 2. paragrafusa alapjan. Céljat
tekintve ez a mil kdnonjogi jellegii, de mivel a kdnonjog a teoldgia része, és a filozo6fia ancilla
theologiae, e dolgozat elkeriilhetetleniil filozofiai és szisztematikus teologiai részeket is
tartalmaz.

Mivel az Egyhaz Krisztus akaratabol hierarchikus szervezet, ebbdl az kovetkezik, hogy az
Egyhdzon belill az egyenldségrol sziikebb terjedelemben lehet besz€lni, mint az
egyenldtlenségrol. Ennek kovetkeztében a II. Vatikdni Zsinatig az egyhazjog és a
szisztematikus teoldgia az Egyhdz tagjai kozotti egyenlOségrol alig, és inkdbb a kezdeti
szazadokban nyilatkozott.

Az Egyhdz tagjai kozotti egyenl0séggel, mint eldtérbe helyezett nagy témaval el6szor a II.
Vatikéani Zsinat Lumen Gentium kezdetli dogmatikus konstiticiéja foglalkozik dogmatikusan,
és ennek nyomén az Egyhdzi Torvénykonyv (1983) a jog nyelvén. Ezért dolgozatunkban
mindenekeldtt arrdl kell targyalnunk, hogy mi a II. Vatikdni Zsinat tanit6i célja, és tanitdsanak
értelmezési problémdja. Ezzel kapcsolatban rdmutatunk, hogy a II. Vatikdnum az Egyhazrdl
mint ,Isten népérél” beszélt, és szandéka szerint az Egyhazat inkdbb szocioldgiai
szempontbdl szemlélte. fgy a kordbbindl nagyobb hangsiilyt adott a keresztségbdl szdrmazé
altalanos papsagnak, és ebbdl kovetkezden a laikusok aktiv tevékenysége lehetOségének. De
mivel a Zsinat sajat maga altal hangsilyozottan pasztordlis és nem dogmatikus szemléletii
volt, kifejezetten nem szdndékozott (j dogmdkat kimondani — bar egyet, a kollegialitasrol
kimondott —, igen sok kijelentését, melyek nem egyértelmiiek, az analogia fidei értelmében az
el6z0 Zsinatok tanitdsainak fényében kell értelmezni. S mivel a CIC (1983) arra torekszik,
hogy a Zsinatnak az Egyhdzrol szol6 tanitdsat kanoni fogalmakra és nyelvre forditsa, ezért a
204. kénon 1. és 2. §-4t is a Zsinat egyhdzképéhez kell igazitani.

Megvizsgaljuk az ,Isten népe” és a ,krisztushivok™ fogalmaknak, és kettojiik viszonyanak
pontosabb jelentését; tovabba toreksziink meghatdarozni a ,krisztushivok” kozotti
egyenldséget €s egyenlotlenséget, illetve ezek okat; megvizsgdljuk az egész katolikus Egyhaz
viszonyat mas keresztény kozosségekhez, valamint ehhez szorosan kapcsolddva azt, hogy mit
jelent, hogy a Krisztus altal alapitott és rendezett tarsasig a katolikus Egyhdzban all fenn
(subsistit in).

Az Egyhazon belill az egyenldség mellett az egyenldtlenség, vagyis a szolgdlati papsig
specifikumdnak témdja azért aktudlis, mert a katolikus papsdg identitdsa valsdgba keriilt a
Zsinat utan, egyrészt a protestdns modell kdros befolydsdnak, masrészt a szekularizacid

hatdsdnak koszonhetéen. De azért is, mert a modern teologusok egy része a szolgalati papban
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az Egyhdz, és nem Krisztus képviselOjét latja, és ezdltal a szolgalati papsdg specifikus
mivoltat tagadja.

Kitlizott célunknak megfelelden eldszor azt vizsgaljuk, hogy milyen az ,Isten népe” és a
,krisztushivok™ fogalménak terjedelme a CIC (1983)-ban, kiilonos tekintettel a II. konyvre. E
vizsgdlat soran megdllapitjuk, hogy Isten népe a klerikusokat €s a nem-klerikusokat is magaba
foglalja, és a ,krisztushivok™ értelemszeriien minden megkeresztelt emberre vonatkozik. A
204. kdnon 1. § forrasainak elemzése utan azt mondhatjuk, hogy a , krisztushivok™ és az ,.Isten

népe” fogalmak szinonimak.

Mivel a ,krisztushivok™ a 204. kdnon 1. § szerint részesiilnek Krisztus papi, profétai és
kirdlyi hatalméban, a tovdbbiakban megvizsgiljuk e harmas hatalom, illetve feladat teoldgiai
1éttartalmat kiilon a klerikusokra, €s kiilon a laikusokra vonatkozodan.

A klerikus papi hatalma a Trienti Zsinat tanitdsa szerint elsddlegesen €s specifikusan a
krisztusi keresztdldozatnak a szentmise keretében torténd, vérontds nélkiili megujitasara terjed
ki.

A profétai hatalom teljessége az 1. Vatikdni Zsinat tanitisa szerint Péter mindenkori
utdddnak, a pdpanak a tévedhetetlenségét jelenti, ha ex cathedra nyilatkozik, vagyis, ha a) az
egész Egyhdz szamara, b) mint legfébb pasztor, c) hit és erkolcs dogdban, d) végérvényesen
dont (vo. Mt 16,18).

A pdpa és a plispokok préfétai (tanitéi) hatalma potestas propria, 0k alkotjak egylittesen a
tanité Egyhdzat. A papok és a diakénusok az 6 megbizdsukbdl kapjak meg a profétai hatalmat,
mint potestas delegata-t.

A kirdlyi (kormédnyz6i) hatalom teljessége az 1. Vatikani Zsinat szerint Péter mindenkori
utédanak, a papanak az Egyhaz egésze és részei folotti sajat, rendes és kozvetlen joghatdsagi
(torvényhozdi és jogalkalmazoéi) hatalmét jelenti (potestas propria, ordinaria et immediata,
potestas iurisdictionis). A péapa ezt a hatalmat partikularis jelleggel delegédlhatja a
plispokoknek.

A kirdlyi hatalomnak egy része a biréi hatalmat, és ezzel a feloldozds hatalmat is magaban
foglalja, amelyet a plispok szubdelegal az egyes papoknak (vo. Trienti Zsinat tanitdsa, DH
1764).

A katolikus laikusok keresztségen alapuld papi hatalma (az egyetemes papsag) a LG 10-11

szerint a megszentelés passziv befogadasdban és az arr6l vald tanusagtételbol all. A



klerikusok és laikusok papsdganak kiilonbségérdl XII. Piusz Mediator Dei kezdetl enciklikdja
szol.

A katolikus laikusok keresztségen alapuld profétai hatalma (s egyben kotelessége) az, hogy
amit a kinyilatkoztatds fényében a természetes esziik megismert az isteni tanitasbol, azt adjak
tovabb az aldrendeltjeik felé. A katolikus laikus sziiloknél ez a kotelesség a sziiloi mivoltbdl
adodo kotelezettséggel tarsul, miszerint a sziilok természetjogi kotelessége, hogy mindazt,
amit igaznak tartanak, a gyermekeiknek tovabbadjak (v6. 226. kdnon 2. §).

A katolikus laikusok keresztségen alapul6 kirdlyi hatalma abban all, hogy a rajuk bizottakat
szavukkal és példdjukkal az Egyhdz engedelmes tagjava neveljék. Specidlis eset all fenn a
sziilok esetében gyermekeikkel szemben, ahol a keresztségbdl adddo kotelességhez a

természetjogi sziildi kotelezettség is tarsul.

Ezt kovetden azt kell megvizsgalni, hogy milyen filozéfiai eszkoz haszndlhaté annak
meghatdrozasara, hogy a klerikus részesedése Krisztus harmas hatalmabdl milyen viszonyban
van a laikusok ,.¢€letdllapotuknak megfeleld részesedésével”. Ahhoz, hogy erre a kérdésre
tudoményos igénnyel, filoz6fiai és jogteoldgiai bizonyossdggal €s pontossaggal
véalaszolhassunk, felidéziink néhéany filozoéfiai igazsagot, amelyek elvezetnek feltett kérdésiink
megvalaszolasdhoz, az analogia-tanhoz.

Ennek érdekében az alabbi nyolc kérdést tessziik fel és vélaszoljuk meg:

1. Mi az els6é tudoméanyos fogalmunk? Az a fogalom, melynek terjedelmét a sziikségszer(i

és esetleges jegyek eldzetes megkiilonboztetése nélkiill meg tudjuk hatdrozni, vagyis a

lénynek mint lénynek (ens ut ens) fogalma.

2. Melyek a tudomanyosan biztos alapelvek?

a) Az ellentmondds elve: lehetetlen, hogy valami igaz is legyen, meg nem is,
ugyanolyan szempontbdl és ugyanazon idében. Ezt az elvet nem lehet tagadni, vagy
kétségbe vonni, mert a tagaddsdhoz vagy kétségbevondsihoz is fel kell tételezni.

b) Az azonossag elve: minden 1ény azonos dnmagéval.

¢) A harmadik kizdrasanak elve: két, egymdsnak ellentmond¢ {télet koziil vagy az egyik
igaz, vagy a masik, harmadik eset lehetetlen.

d) Az elégséges alap elve: mindennek, ami 1étezik, sziikségképpen megvan az elegendd
l1étalapja.

e) Az oksdg elve: mindennek, ami 1étrejon, sziikségképpen megvan az elegendd 1étesitd

oka.



f) Ertelmiink képes az igazsidg megismerésére.

g) A gondolkodé 1ény 1étezik.

h) Igaz mindaz, ami értelmiink el6tt nyilvanvalo.

i) Erzékeink sajdtos targyukkal kapcsolatban nem tévednek.

J) Egyetemes fogalmaink léttartalma objektiv, egyetemessége szubjektiv.

A b-j pontokat az ellentmondés elvére visszavezetve igazoljuk: kimutatjuk, hogy
tagadasuk ellentmonddshoz vezet. Végsé soron minden igazsdg igazoldsa az

ellentmondas elvére vald visszavezetéssel torténik.

3. Melyek az ellentmondas elvére vald visszavezetés modjai?
a) A dedukcid: nagyobb egyetemességii segédtétel segitségével torténd bizonyitas.
b) Az indukcid: kisebb egyetemességii segédtétel segitségével torténd bizonyitds. Ez
utébbi fajtai
aa) Teljes indukcid, amely minden részleges eset megvizsgdlasabdl kovetkeztet az
Osszes esetre. Az egyedekbdl kiindul6 teljes indukcié lehetetlen, mert nem
lehetiink biztosak, hogy a mult €s jovo Osszes eseteit tényleg megvizsgaltuk-e.
bb) Nem teljes indukcid, amelyben nem vizsgidlunk meg minden esetet, hanem
koziiliik csak néhdnyat, €s azokbdl kovetkeztetiink az dsszes esetre. Ennek tovéabbi
két fajtaja:

o) Nem teljes, de elégséges indukcid, amely a megvizsgélt esetekbdl teljes
bizonyossaggal kovetkeztet az Gsszes esetre, ez lehetetlen mindazon esetekben,
amikor a konkrét testek mivoltidra akarunk kovetkeztetni, mert elvégzéséhez
meg kellene valtoztatni az illetd test egész kiilsé kornyezetét, aminek elvégzése
elvileg lehetetlen.

B) Nem teljes, és nem is elégséges indukcid, amelynél néhdny eset megvizsgaldsa

legfeljebb csak valdszinliséget eredményez.

4. Mi a tudomany meghatdrozasa? Tudomény a végso, belsd passziv ok altal igazolt értelmi
ismeretrendszer. Biztos ismeretre ugyanis csak a dedukci6 dltal tehetiink szert, vagyis az
egyetemesebb fogalombdl kovetkeztetink a kevésbé egyetemesre, €s minden
egyetemesebb fogalom az aldja tartozd kevésbé egyetemesnek léttartalmilag passziv

belso oka.



5. Hogyan oszthatdk fel a tudomanyok? Az absztrakcié harom foka szerint, mert e harom
fok legegyetemesebb fogalma, a 1ény, a mennyiség és a test a kizar6lagos ismeretforras
és egységesitd tényezO, vagyis tuddsalany (subiectum scientiae) a tudomanyos ismeret
szamara.

6. Melyek a tokéletes tudomanyok, és milyen helyet foglal el kozottik a filozéfia? A
tokéletes tudomanyok: metafizika, matematika, kozmoldgia, mert a metafizika
onerejével biztossa tudja tenni minden tételét az ellentmondds elvére valé visszavezetés
altal, a matematika pedig és a kozmoldgia ugyanezt kozvetve, a metafizika segitségével
teszi meg, de a természetiik szdmara lehetséges médon megkozelitik az ellentmondas
elvét. E tokéletes tudoméanyok koziil kettét, a metafizikat és a kozmoldgiat filozéfidnak
nevezziik, mert kozelebb dllnak egymashoz, mint barmelyikiikh6z a matematika. (A
pszichologia, etika, €s szocioldgia tudomanyelméletileg a kozmoldgia specidlis részének
tekinthetok.) Az empirikus tudomanyok (s kozottik a természettudomdanyok) csak
tokéletlen tudomanyok lehetnek, mert moédszeriik mindig a nem teljes, és nem is
elégséges indukcid, amely sohasem ad bizonyossagot, csak legfeljebb valdsziniiséget, és
igy hidnyzik beldliikk a tokéletes tudoméanyok lényeges kelléke, a biztos ismeret. Tehat

egy filozofiai tételt nem érvénytelenithet a természettudomény.

7. Mivel a kanonjog a teoldgidhoz tartozik, mi a helye a teologianak a tudoméanyok kozott?
A logikailag és ontoldgiailag lehetséges, és a torténelmileg bizonyithatéan ténylegesen
megtortént kinyilatkoztatdsra épiild teoldgia tokéletes tudomany, mert a nem tévedo és
meg nem tévesztd, tehdat abszolit biztos isteni tuddsban részesedik. A teoldgia

tuddsalanya az onmagat kinyilatkoztaté Isten.

8. Mit jelent a fogalom analdgidja? Az analdgia kozbiils6 valami az univokicié és az
ekvivokacié kozott, vagyis az egyetemes fogalmakat nem csak univok mdédon lehet
allitani. Az allitds anal6gidjat a 1ét analdgidja hatdrozza meg. Az analdgia két fajtdja:

a) Analogia proportionis (vagy mas néven analogia attributionis). Ez az okséagi
viszonyon alapul, mert minden létesitd ok dnmagéhoz hasonlé okozatot hoz 1étre, €s
ezért az ok és okozat kozott 1étbeli analdgia all fenn. Ilyen analdgia esetén a széban
forgd tokéletességet birtokld 1ény a princeps analogatum, és a vele oksagi
kapcsolatban 1év6 1ények az analogdtdk.

b) Analogia proportionalitatis az aranyossdgon alapul6 analégia. Az ens fogalma ilyen

értelemben allithatd Istenrdl és a teremtményekrdl, valamint a szubsztanciardl és az
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akcidensekr6l. Nem dllithat6 az ens univok értelemben Istenrdl és a
teremtményekrdl, mert Isten l1ényege maga a 1ét, a teremtmények pedig csak
részesednek a létben. De hasonlésdg éll fenn a teremtmények és az Isten kozott.
Ennek alapja a l1ényeg és a 1ét ardnyanak egyenldsége. Isten Iényege ugy viszonyul
Isten 1ét€hez, ahogy a teremtmény 1ényege viszonyul a teremtmény 1étéhez.

Nem éllithat6 a 1ény (ens) a szubsztanciarol €s az akcidensekrél univok médon, mert
a szubsztancia olyan 1ényeg, amelynek a 1ét dnmagdban jar ki, az akcidens pedig
olyan Iényeg, amelyet a 1ét nem 6nmagaban, hanem a hordozéalanydban illet meg.
De hasonldsdg éll fenn a szubsztancia és az akcidens kozott, amelynek alapja a
lényeg és a 1ét ardnyanak egyenldsége. A szubsztancia lényege ugy ardnylik 1étéhez,
ahogy az akcidens lényege ardnylik a 1étéhez.

Az ardnyoknak nem az egyenldségén, hanem csak a hasonlésdgan alapul az analogia
proportionalitatis impropriae, vagyis a metafora.

Az analdgia tagjaira érvényes a skolasztikus definicid: simpliciter diversa, secundum

quid eadem (abszolut értelemben kiilonboznek, €s bizonyos szempontbdl azonosak).

Ezek utdn az analdgia-tan segitségével rendelkeziink mar azzal a filozéfiai eszkozzel,
amellyel meg tudjuk hatdrozni, hogy milyen viszonyban van a klerikus részesedése
Krisztus harmas hatalmdbdl a laikusok ,.életdllapotuk szerinti részesedésével”. Ennek
alapjan a kovetkezd tételek mondhatok ki:

1) A Kkatolikus laikus papi hatalmédrdl analogia proportionis és analogia
proportionalitatis  impropriae értelemben beszélhetiink. A szentmisedldozat
bemutatdsa sordn €s a szentségek kiszolgéltatdsakor a pap causa efficiens
instrumentalis, a szentmisén résztvevo és a szentségeket felvevd laikus a keresztség
folytan effectus ex opere operato. Ezért a katolikus laikus papi hatalma oksagi
viszonyon alapul: analogia proportionis.

XI. Piusz a Miserentissimus Redemptor, XII. Piusz pedig a Mediator Dei kezdetli
enciklikdban azt mondja, hogy a hivé a maga mdédjan a pappal egyiitt mutatja be a
szentmisedldozatot. Ez metaforikus jellegli analdgia.

2) A katolikus laikus préfétai hatalmardl analogia proportionis értelemben
beszélhetiink. A hitigazsdgoknak az aldrendeltjeik felé valé tovabbaddsa oksédgi
tevékenység, mely tevékenység azonban nem a keresztségbdl nem ex opere operato

kovetkezik, hanem feltételezi az egyénnek a hit aktusa altali egyiittmiikodését, tehat



ex opere operantis mikodik ez az oksagi hatés.
A piispokok delegélt profétai hatalma szubdelegélhat6 a hitoktatoknak.

3) A katolikus laikus kirdlyi hatalméardl analogia proportionis és analogia
proportionalitatis impropriae, és a szilok és hitoktatok esetében analogia
proportionalitatis propriae értelmében beszélhetiink, de az utébbi két esetben csak a
jogalkalmazds vonalan.

4) Az ortodox klerikusnak univok értelemben papi hatalma van.

5) Az ortodox klerikus préfétai hatalmardl a papai infallibilitds tagaddsa miatt, és kirdlyi
hatalmédr6l a papai primatus tagaddsa miatt csak metaforikus értelemben
beszélhetiink.

6) Az ortodox laikus papi hatalmardl, hasonléan és ugyanolyan okok miatt, mint a
katolikus laikus esetében, csak analogia proportionis és metaforikus értelemben
beszélhetiink.

7) Az ortodox laikus préfétai hatalmardl a pédpai infallibilitas tagaddsa miatt, és kirdlyi
hatalmédr6l a pépai infallibilitds tagaddsa miatt csak metaforikus értelemben
beszélhetiink.

8) A protestans papi hatalmérdl csak analogia proportionis értelmében beszélhetiink,
mivel a protestinsoknak nincsenek felszentelt piispokeik és papjaik, egyetlen
protestdnsr6l sem édllithaté a papi hatalom univok értelemben. S mivel nem
aldozhatnak, a papi hatalombd6l valé részesedésiik arra korlatozodik, hogy
részesiilhetnek a katolikus pap édltal minden €16 és holt szdmara bemutatott szentmise
érdemeibdl.

9) A protestans préfétai hatalmardl szamos dogma tagadésa, és kirdlyi hatalmardl a papi

primatus tagaddsa miatt csak metaforikus értelemben beszélhetiink.

A CIC (1983) 204. kdnon 1. § és a LG 10 alapjan azt mondhatjuk, hogy a hierarchikus

Egyhdzban kizardlag a keresztség okozatai jelentik ontoldgiailag az egyenlOség alapjat.

1) A keresztség minden felvevdje szdmadra eltorli az dteredd bilint

2) Egyenlden eltorli minden felvevlje szdmdara az esetlegesen elkovetett személyes

bunoket.

3) EgyenlOen részesiti minden felvevdjét a megszenteld kegyelemben, ha a felvevé nem

allit obex-et.

4) A keresztség minden felvevOje egyenlden tagja lesz Isten népének, dogmatikailag és

jogilag is.



5) Mivel a keresztség minden szentség kapuja, egyenld lehetdséget és jogot ad minden
felvevdje szamdra, hogy a tobbi szentséget felvegye.

6) A keresztség dltal a protestansok is egyenld jogu tagjaiva valnak a katolikus Egyhdznak
mindaddig, amig személyes aktussal (pl. konfirmdaciéval) el nem kiiloniilnek hitbelileg a

katolikus Egyhaztol.

Az egyenlOtlenség alapja a keresztények kozott az, hogy a katolikus Egyhaz Jézus Krisztus
akaratdbol, tehat iure divino hierarchikus szervezet. Ez kifejezésre jutott mind a Trienti
Zsinaton, mind az I. és II. Vatikdnumon. Ez a szolgélati és dltaldnos papsdg kozotti
kiillonbségben nyilvanul meg, és végsd értelemben az egyhdzirend szentségének okozatai
jelentik az egyenlGtlenség ontoldgiai alapjét.

Az egyenlotlenség alapja a ., krisztushivok” papi hatalmdban az egyhazirend szentségének
felvétele. A szolgélati papsdgon beliil a papi hatalomban is egyenl6tlenség 4ll fenn. A piispok
a papi hatalom teljességének birtokosa, papot szentelhet. Ezzel a hatalommal az 4ldoz6pap
nem rendelkezik, amint a diakénus sem rendelkezik az daldozépap szentmisedldozatot
bemutatd hatalmaval. Ez az Egyhazon beliili egyenldtlenség méasodik forrasa.

Az egyenlotlenség alapja a profétai hatalomban a papai tévedhetetlenség privilégiuma. Ez
a tévedhetetlenség potestas propria, nem delegilhatd. A tanit6i hatalom mint potestas propria
a puspoki kollégium privilégiuma. Ezt delegédlhatja a piispok a papoknak és a laikus
hitoktatoknak. A pdpa, a piispokok és a delegdlt préfétai hatalomban részesiilok az
egyenldtlenség tovabbi harom forrasat jelentik.

Az egyenlotlenség alapja a kirdlyi hatalomban a papa egyetemes, kozvetlen kormanyzéi
hatalma, vagyis a primdtusa. A plspokoknek delegélt hatalmuk van a sajat
egyhdazmegyéjilkben. A kormanyzati (kirdlyi) hatalomban részesiill az dldozépap is a

gyontatasi iurisdictio altal. Ez az egyenldtlenség tovabbi harom forrasa.

Tehat a keresztség okozta egyenldség ellenére is elsOsorban hierarchikus, egyenldtlen

tagokbdl all az Egyhdz, amely simpliciter inaequalis, secundum quid aequalis.

Az egyenloség és egyenlotlenség kérdésének dogmatikai vonatkozdsai:

Az egyenlOséggel és egyenlotlenséggel kapcsolatos dogma kimondésdra alkalmas (fidei
proximum) konklizidk:

1) Az egyenl6ség alapja a keresztség és a bérmdlds, az egyenlOtlenség alapja az

egyhazirend szentsége.



2) A piispoki kollégium a papi hatalomban egyenld, a tanitéi €s kirdlyl hatalomban
egyenldtlen.

3) Az dldozopap profétai és kirdlyi hatalma kizéarolag potestas delegata.

4) A papa minden hatalma potestas propria.

5) A papi hatalom teljességével kizardlag a piispoki kollégium tagjai rendelkeznek.

6) A profétai €s kirdlyi hatalom teljességével csak a papa rendelkezik.

Az egyenloséggel és egyenlotlenséggel kapcsolatos jogi vonatkozdsok:

1) Nem felszentelt személyt misézéssel megbizni, vagy ilyen személynek misét
megkisérelni biintetendo.

2) Biintetendd, ha a konszekrdldson kiviil a mise tobbi részét nem felszentelt személy
mondja.

3) Csak megfeleld teoldgiai képzettséggel rendelkezd személynek adhaté szubdelegacié a
hitoktatdsra.

4) A szentmise részeinek improvizacidja az aldozépap részérdl tilos. Csak a piispok éltal
elrendelt egységes szoveg mondhatd.

5) Elfogadhatatlan az a gyakorlat, hogy édldoztatds alkalmaval a pap kijelenti, hogy a
katolikus ugy vegye magdhoz a szent ostydt, mint Krisztus testét, a protestans pedig

mint az utolso vacsorara valdé emlékezést.

A 204. kdnon 1. §-nak elemzése folyamdn Osszehasonlitottuk a klerikusi és nem-klerikusi
allapotot. Az Egyhdz ebbdl a szempontbdl Krisztus testének tekinthetd. A tovdbbiakban a 2. §
kapcsdn a katolikus Egyhaz egészének a tobbi keresztény kozosségekhez vald viszonyat

vizsgaljuk.

Az Egyhdznak mint ldthato tdrsasdgnak terjedelme és mivolta

Az Egyhdz mint lathat6 és rendezett tarsasiag Péter utddjara, a vele kozosségben 1évo
plispokokre, és a nekik engedelmes és veliik szentségi kozosségben 1€vé emberekre terjed ki.
A szentségekben val6 kozosség annyit jelent, hogy az illetd hittel elfogadja az Egyhdz 0sszes
szentségeit.

Krisztus egyediil tidvozito tarsasagot alapitott: LG 8; XIII. Led: Sapientiae Christianae.

Krisztus rendezett tarsasagot alapitott: 1Kor 12,27; Kol 1,18; XIII. Le6: Satis Cognitum.

Péterre €s a vele kozosségben 1€v6 apostolokra alapitotta Krisztus az Egyhazat: LG 3; Mt

16,18; 28,18-20; Jn 20,21.
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Kizardlag a katolikus Egyhdz a Krisztus altal alapitott Egyhdz: LG 18; 1. Vatikdnum:
Pastor Aeternus konstiticid; CIC (1983) 204. kan. 2. §.

A 204. kdnon 2. §-dban szerepl0 ,,subsistit in” azt jelenti, hogy a katolikus Egyhdz nem
osztozhat semmilyen mds Egyhdzzal a Krisztustdl alapitott mivoltdban, mivel
szubzisztencia olyan aktus, amely az egyedi szubsztancia 1ényegéhez adddva azt egy
madsik szubsztancidlis 1ételvtél €s barmilyen hordozdalanytdl fiiggetlenné, és mas

szamara kozolhetetlenné teszi.
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