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Problémafelvetés

A politikdban, az egyhdzakban és az egyhazi kozosségekben, de dltaldban a
tdrsadalomban csak az utébbi években tudatosult a muszlimok szdmadnak
ndvekedése Eur6pdban. Valéjdban nem 1) jelenség az iszlam megjelenése ezen a
kontinensen. Az iszldm szinte villdimgyors terjedése Mohamed haldlat kovetden
elészor az Ibériai félszigetet érintette (mai Spanyolorszdg, Portugdlia). Am az
arabok hamarosan megjelentek Dél-Franciaorszdg vidékein is, ahonnan a

kereszténység lassan visszahoditotta (reconquista) az emlitett teriileteket.

Az oszman-torokok hoditdsa és dltaluk az iszlam vallds Konstantindpoly
eleste utdn a 15. szédzadban érte el a Magyar Kirdlysdg hatdrait, majd
Nandorfehérvar elfoglaldsdval vetette meg labat Magyarorszagon. Ettdl kezdve
dllomdasoztak torok csapatok magyar teriileteken. Tartés berendezkedésiikre
végiil a mohdcsi vész, majd Buda eleste teremtett lehetdéséget. A 150 éves torok
uralom mégsem jelentett vallasi keveredést. Részben a nemzeti ontudat, részben

a keresztény hit, de a kultira is (nyelv, népi szokdsok stb.) tobbnyire

visszatartotta a lakossdgot az ilyenfajta hazassagtol.

Noha a torok eldnyomulast Bécs kétszer is megfékezte, az idok folyamédn
Dél-Eurdpa népei koziil tobben onként csatlakoztak az iszlamhoz, igy a pomékok
Bulgaridban, Gorogorszdgban és Makedonidban, tovdbba az albdnok és
nagyszadmban a bogumilok. Minél inkdbb kozelednek ma ezek az orszdgok az

Eurépai Unidhoz, anndl inkdbb része lesz az iszlam egész Eurdpanak.

Kulturélis-etikai szempontb6l az iszldm népesség Eurdépdban nem
egységes eredetli. Alapvetden a muszlimok hdrom csoportja kiilonboztethetd
meg:

1) A Kelet- és Dél-Eur6pai muszlimok Albédnidban és Oroszorszag
tatarokt6l lakta teriiletén, Torokorszdg Eurépai vidékén, Bulgdridban,
Macedénidban, valamint Koszovd és Bosznia-Hercegovina tdjékan €16
muszlimok, akik mdr bizonyos eurdpai kultira, és valldsi hagyomdany

hatasa alatt allnak;



2) Azok a muszlimok, akik az 1950-es, 60-as években Tordkorszagbdl,
Marokko6bdl, Tunézidbodl, Jugoszlaviabol, az egykori gyarmatokrél,
mint vendégmunkdsok jottek. Ezek kozé szamithatjuk még a
polgarhdborik elél menekiilteket (Libanon, Afganisztdn, Bosznia,
Koszovd);

3) Végiil, bar kicsiny, de mégsem elhanyagolhaté csoport, akik letették a
muszlim hitvalldst, mindenekel6tt asszonyok, akik muszlimokhoz

mentek feleségiil.

Dél- és Kozép-Eurdpdban (igy Magyarorszdgon is) kultur-etikai oldalrél
az iszlam fdéleg torok irdnyzatd. Spanyolorszdgban és Franciaorszagban ezzel
szemben az észak- és nyugat-afrikai iszldm a jellemz6. Anglidban féleg a
gyarmati orszdgokbol bekoltozo (tobbségében India, Pakisztdn) muszlimokkal

taldlkozhatunk. A mintegy 15 millié muszlim jelenléte nagy problémat jelent.

A dolog természeténél fogva nem elsdésorban az egymds mellett élés a
nehézség (az 1is), de legfoképpen az egymdssal élés, azaz a Kkeresztények

(katolikus, ortodox, protestdns) és a muszlimok k6zotti hdzassdg.

A Dél-Euré6pai Piispoki Karok elndkeinek 7. taldlkoz6jan Nagyvaradon a
vegyeshdzassdg volt a téma. Az iiléseken Erdd Péter biboros a CCEE elndke és
Vinko Pulji¢ biboros, sarajevéi érsek elnokoltek. A résztvevok kozott a
kovetkez6 hét piispoki konferencia képviseltette magat: Albédnia, Bosznia-
Hercegovina, Bulgdria, Gorogorszdg, Romadnia, Szerbia-Montenegr6-Maceddnia

és Torokorszag.

A téma nagyon fontos volt, hiszen ezeken a vidékeken mar évszazadok ota
katolikusok, ortodoxok és muszlimok élnek egymds mellett, és igy természetes,
hogy elég gyakran fordulnak elé vegyeshdzassigok. Am tekintettel a legdjabb
kor népvandorldsainak  kiilonb6z6  véltozataira  (iildoztetés, gazdasagi
szerencseprobdlds, csalddegyesités, hdboru eld6li menekiilés stb.) a kiilonb6z6
kapcsolatok folytdn 1étrejovd vegyeshdzassdgok (valldsi, kulturdlis, népfaji stb.)

Eurépa tobbi orszagait is érintik.



A megbeszélések folyaman a jelenlévd piispokok nem lattak kiilondsebb
nehézséget, legaldbbis tanbelileg, a rituskdzi vagyis egy latin és egy egyesiilt

keleti katolikus kozotti hdzassdg esetében.

A katolikusok és ortodoxok esetében koz6s hittani alapokr6l lehet
beszélni, 4m a szentség értelmezésében a teoldgusok véleménye eltérd és ez a
hdzassdgi beleegyezés értékelését €s szildrdsdgat befolydsolja. Ennek hatédsat

kiilondsen érezni lehet az egyhdzak biréi gyakorlatdban.

Noha a résztvevok haladdast emlegettek a protestdns testvéreinkkel
folytatott parbeszédben, 4m teoldgiai szempontbdl a nézetek még mindig tdvol
allnak egymadst6l. Ma is vannak olyan egyhdzias jellegti kozosségek, ahol még az
is eléfordul, hogy a katolikus felet ismét megkeresztelik, mert a katolikus

keresztséget nem fogadjdk el érvényesnek.

Egyre inkdbb novekszik a valldskiilonbséggel, vagyis katolikus ¢és
megkereszteletlen akatolikus kozott kotott hédzassdgok szdma. Legtdobbszor
muszlim a partner, de el6fordul olyan eset is, hogy muszlima megy férjhez
katolikushoz. Ez utébbi ritkdbb eset. A tapasztalatok nagyon eltérdek. Kiilonds
hangsilyt kapnak az etnikai kiilonbségek, és ez sokszor még a valldsindl is
fontosabb kérdéssé valik. Noha a tandcskozds résztvevdi mind tapasztaltak
pozitiv példéakat is, mégis felhivtdk a figyelmet a veszélyekre. Ilyen veszélyek: a
valldsi kozombosség, a gyakori vdldsok, a katolikus fél fiiggdvé lesz a muszlim
férj csalddjatol, az iszlam tanitds kiillonbozd értelmezésébdl fakadd erdszak, a
sajat csaladtél torténd izoldlds, identitds-zavar, a gyermekek nevelésének
problémdi. Zarobeszédében Erd6é Péter biboros a CCEE elndke ramutatott, hogy
»A vegyesvallds problémdja tovabbra is kozponti kérdés marad ugy a
Ookumenikus parbeszédet illetéen, mint a kdnoni jog normdinak a lelkipdsztori
élet mindennapjaiban torténd helyes alkalmazdasdndl.”

Eppen ezért, elkeriilhetetleniil fontos a vegyesvalldst illetéen kiemelni a
valldskiilonbség kérdését, kiillonos tekintettel a katolikus — muszlim hdzassdgot

tekintve.



Kévetkeztetések
Az Eurdpai Piispoki Konferencidk 2007-ben Fatimdban tartott megbeszélésével

kapcsolatban,hogy a hdzassdg és csaldd helyzete a 21. szdzad hajnalédn
Eurépaban valsdgos helyzetbe keriilt. A piispokok leginkdbb helyzetjelentést
adtak és csak itt-ott hivtdk fel a figyelmet a vdlsdg okaira. A Dél-Eurdpai
Piispoki Karok elndkeinek 7. taldlkoz6jdn Nagyvaradon a valsdg okai koziil a
kiildottek kiemelték a vegyeshdzassdgok problémadit, a vegyeshdzassdgok
nehézségei koziil kiemelve a vallaskiilonbség kérdését (megkeresztelt katolikus
és megkereszteletlen akatolikus hdzassdga), és azon beliil a katolikus-muszlim

kozotti hazassagot.

1. Latnunk kell, hogy miként vélekedik a hdrom monoteista vildgvallas a
vegyeshdzassdg kérdésér6l. A rabbindtus kizarélag zsido-zsidoval Kkotott
hazassdgat ismeri el érvényesnek. A kereszténységen beliil a katolikus egyhdz a
masik fél kereszteletlen voltdt ugyan akaddlynak tekinti, de, mint minden maés
egyhdzjogi akaddly aldl, ez aldl is kérhetd felmentés. Az iszldmban mdas szabdly
érvényes a férfiakra és a ndkre. A férfiak idedlis esetben csak muszliméval
hdzasodhatnak, de sziikség esetén a konyvek (zsidok és keresztények) népéhez
tartoz6 ndkkel is. Muszlima azonban csak és kizdrélag muszlimmal kothet

hdzassédgot.

2. Az egyhdzjogi akaddly (disparitas cultus) al6l adandé felmentésnek szigoru
feltételei vannak. a) Az ordindrius részérdl megfelelo és ésszerii ok sziikséges.
Ilyen ok lehet a misszids teriilet, ahol a katolikus fél a felmentés hidnydban a
hdzassdgkotés lehetoségétdl lenne megfosztva, noha a tapasztalat azt mutatja,
hogy éppen ilyen vidékeken a keresztények nagyobb oOntudattal rendelkeznek.
Elesebben van emlékezetiikben az Irds szava: Mert az Orikkévalé, a te Istened,
emészto tiz, féltve 6rkodo Isten (MTorv 4,24). A ,keresztény” Eurdpdban egy
hamis toleranciat hirdetnek, amely tobbnyire a tudatlansdgot és a kozombosséget
takarja. Ez a hamis tolerancia sem nem megfelel6, sem nem ésszerii ok a
felmentés megaddsdhoz. b) A katolikus fél részérdl igéreteket kell tenni. Ezek az
igéretek nem lehetnek iires szavak, hanem megtarthatdsukhoz komoly alapokra
van sziikség. Ahhoz, hogy ezek a komoly alapok fenndllnak-e, elengedhetetleniil

sziikkséges, hogy a katolikus fél tisztdban legyen az iszldm hdzassag



tulajdonsdgaival és azok kikényszerithetdségével a muszlim fél részérdl. c) A
muszlim félnek tudnia kell a katolikus fél igéreteirol. Nem elégséges, hogy
ismerete legyen ezekrdl az igéretekrol, bar annak kinyilvanitdsa, hogy ezekbe az
igéretekbe beleegyezik, sajnos nem biztositék. A muszlim félnek wvallési
kotelessége, hogy a takiya-t gyakorolja, azaz disszimuldljon, vagyis a ,,békesség
kedvéért” ugy tegyen, mintha beleegyezne mindabba, amit a katolikus fél igér,
am szivében (és a gyakorlatban) ezt nem hagyhatja jév4d. d) A kdzremiik6do
kotelessége felkésziteni feleket a hdzassdgra, azaz mindkét féllel ismertetni az
egyhdz tanitdsat a hdzassdg lényeges elemeirol és lényegi tulajdonsdgairol;
masrészt a kozremiikoddé nem hanyagolhatja el a katolikus felet tdjékoztatni az

iszlam tanitdsardl a hdzassdgrol és annak tulajdonsdgairol.

3. A katolikus és iszldm tanitdst illetden nincs ellentmondds abban, hogy
hdzassdgot csak férfi és nd kothet. Am ellentmondds van a nének a hdzassdgban
betoltott szerepét illetden. Az iszlamban a n6 kvazi szexudlis eszkoz. Ugyancsak
ellentmondds 4ll fenn abban a kérdésben, hogy a hdzassdg monogdm kapcsolat
lenne. Az iszldm értelmezés szerint egy férfinak akir négy felesége is lehet
(szimultdn). A hazassdg az egyhdz értelmezése szerint a kozjot érintd (bonum
publicum) intézmény, mig az iszldmban magéinszerzddésrél van sz6. Ebbdl
kovetkezik az is, hogy a férfi és a nd kapcsolata — a katolikus egyhdz tanitdsa
szerint — felbonthatatlan szovetség, ezzel szemben az iszldmban ez a
magdinszerzodés (a férj részér6l) minden hivatalos eljaras nélkiil felbonthat6. Az

asszonynak valds esetében biréhoz kell fordulni.

4. A katolikus tanitds értelmében a hdzassdg természeténél fogva az 6nmagaban
a gyermekdlddsra alkalmas cselekedetre irdnyul. Ebben nem kiilénbozik a két
vallas tanitdsa. Az utdd nevelésével kapcsolatban azonban nagy eltérés van. Az
iszlamban az anydt csupdn a gyermek gondozdsa illeti meg, 4m még ettdl is
elzarhatja a férfi. A gyermek képviseleti joga az apdé. A kereszténység egyenld

jogokat ad a sziildknek a nemre valé tekintet nélkiil.

5. A hiiséget illetden a katolikus részrdl egyértelmilien fenndll a kotelezettség

mindkét fél részérdl. Az iszlamban a huség elméletileg kotelezi a feleket (az



asszonyt a férjéhez, a férjet a feleségeihez), &m az un. mut’a vagyis iddére kotott

hézassdg gyakorlatilag megoldast ad a férfinek a hiitlenkedésre.

Mindezeket az ellentéteket megfontolva, a keresztény fél érdekeit és javat
szem elott tartva, ajanlott a felmentés elhalasztdsa addig, mig bebizonyosodik,

hogy a katolikus fél a teend0 igéreteket valoban betarthatja.

A téziseink semmi szin alatt nem kivianjak a kereszténység és az iszlam
kozotti dialégust neheziteni. Sot, a parbeszédnek folytatédni kell, amint XVI.
Benedek pdpa 2005. augusztus 20-an a kolni ifjusdgi taldlkozon hangsidlyozta:
»A vallaskozi és kultdrdt érintd parbeszéd a keresztények és muszlimok kozott
nem szabad, hogy egy szezondlis jelenség legyen. Tény ugyanis, hogy olyan

fontos kérdésrdl van sz4, amelytdl a jovOnk fiigg.”

kokock
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