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Bevezetés

A politikdban, az egyhdzakban és az egyhdzi kozosségekben, de dltaldban a
tdrsadalomban csak az utébbi években tudatosult a muszlimok szdmadnak
ndvekedése Eur6pdban. Valéjdban nem 1j jelenség az iszlam megjelenése ezen a
kontinensen. Az iszldm szinte villdmgyors terjedése Mohamed haldlat kovetden'
elészor az Ibériai félszigetet érintette (mai Spanyolorszdg, Portugdlia). Am az
arabok hamarosan megjelentek DéIl-Franciaorszdg vidékein is, ahonnan a

kereszténység lassan visszahdditotta (reconquista) az emlitett teriileteket.’

Az oszmdan-torokok hoditdsa és dltaluk az iszlam vallds Konstantindpoly
eleste utdn® a 15. szdzadban érte el a Magyar Kirdlysdg hatdrait, majd
Nandorfehérvar elfoglaléséva14 vetette meg 14bat Magyarorszdgon. Ettél kezdve
allomdsoztak torok csapatok magyar teriileteken. Tartés berendezkedésiikre
végiil a mohdcsi vész,” majd Buda eleste® teremtett lehetéséget. A 150 éves torok
uralom mégsem jelentett valldsi keveredést. Részben a nemzeti ontudat, részben

a keresztény hit, de a kultira is (nyelv, népi szokdsok stb.) tdbbnyire

visszatartotta a lakossdgot az ilyenfajta hazassagtol.

Noha a térok elényomulédst Bécs kétszer is megfékezte,” az id6k folyamén
Dél-Eurdpa népei koziil tobben dnként csatlakoztak az iszlamhoz, igy a pomékok
Bulgdridban, Gorogorszagban ¢és Makedonidban, tovabbd az albdnok és
nagyszadmban a bogumilok. Minél inkdbb kozelednek ma ezek az orszagok az

Eurépai Unidhoz, anndl inkdbb része lesz az iszlam egész Eur6panak.

' AD/AH 632/10.

2 A reconquista az arab hdéditds éveiben kezddédott, s egészen az utolsé muszlim kirdlysag, Granada
meghdditasaig tartott (AD/AH 1492/897).

* AD/AH 1453/856.

* AD/AH 1521/927.

° AD/AH 1526/932.

® AD/AH 1541/947.

7 AD/AH 1529. szeptember 27-t61 okt6ber 16-ig /936, Muharram 23-t61 936. Safar 12-ig, majd a Kahlenbergi
csata 1683. szeptember 12-én / 1094. Ramadan 20.
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Kulturélis-etikai szempontb6l az iszldm népesség Eurdépdban nem
egységes eredetli. Alapvetden a muszlimok hdrom csoportja kiilonboztethetd
meg:

1) A Kelet- és DéEl-Eurépai muszlimok Albdnidban és Oroszorszag
tatarokt6l lakta teriiletén, Torokorszdg Eurépai vidékén, Bulgdridban,
Macedo6nidban, valamint Koszové és Bosznia-Hercegovina tdjékan €16
muszlimok, akik mdr bizonyos eurdpai kultira, és valldsi hagyomdany
hatasa alatt allnak;

2) Azok a muszlimok, akik az 1950-es, 60-as években Torokorszagbdl,
Marokkobdl, Tunézidbodl, Jugoszlaviabol, az egykori gyarmatokrél,
mint vendégmunkdsok jottek. Ezek ko6zé szamithatjuk még a
polgarhdborik elél menekiilteket (Libanon, Afganisztdn, Bosznia,
Koszovd);

3) Végiil, bar kicsiny, de mégsem elhanyagolhaté csoport, akik letették a
muszlim hitvalldst, mindenekel6tt asszonyok, akik muszlimokhoz

mentek feleségiil.®

Dél- és Kozép-Eurdpdban (igy Magyarorszdgon is) kultur-etikai oldalrél
az iszlam fdéleg torok irdnyzati. Spanyolorszidgban és Franciaorszdgban ezzel
szemben az észak- és nyugat-afrikai iszldam a jellemz6. Anglidban féleg a
gyarmati orszdgokbol bekoltozd (tobbségében India, Pakisztdn) muszlimokkal

taldlkozhatunk. A mintegy 15 millié muszlim jelenléte nagy problémat jelent.

A dolog természeténél fogva nem elsdOsorban az egymds mellett élés a
nehézség (az 1is), de legfoképpen az egymdssal élés, azaz a Kkeresztények

(katolikus, ortodox, protestdns) és a muszlimok k6zotti hdzassag.

A Dél-Euré6pai Piispoki Karok elndkeinek 7. taldlkoz6jan Nagyvaradon a
vegyeshdzassdg volt a téma.’ Az iiléseken Erdd Péter biboros a CCEE elndke és
Vinko Pulji¢ biboros, sarajevdi érsek elnokoltek. A résztvevok kozott a

kovetkez6 hét piispoki konferencia képviseltette magat: Albédnia, Bosznia-

8 V6. SOOKHDEO, Rosemary: Warum Frauen zum Islam iibertreten, Holzgerlingen: Hénssler, 2006, 25-31.
® AD/AH 2007. mércius 1-4 / 1428. Safar 11-14 kozott.
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Hercegovina, Bulgéria, Gorogorszdg, Romadnia, Szerbia-Montenegr6-Maceddnia

és Torokorszag.

A téma nagyon fontos volt, hiszen ezeken a vidékeken mar évszdzadok 6ta
katolikusok, ortodoxok és muszlimok élnek egymds mellett, és igy természetes,
hogy elég gyakran fordulnak el$ vegyeshdzassigok. Am tekintettel a legiijabb
kor népvéindorldasainak  kiillonb6z6  valtozataira  (iildoztetés, gazdasdgi
szerencseprobdlds, csalddegyesités, hdbori eldli menekiilés stb.) a kiilonb6zd
kapcsolatok folytdn 1étrejovo vegyeshdzassdgok (vallési, kulturdlis, népfaji stb.)

Eurdpa tobbi orszagait is érintik.

A megbeszélések folyamédn a jelenlévd plispokok nem lattak kiillonosebb
nehézséget, legaldbbis tanbelileg, a rituskdzi — sajatjogid egyhdzak tagjai kozotti

— vagyis egy latin és egy egyesiilt keleti katolikus ko6zo6tti hazassag esetében.

A katolikusok és ortodoxok esetében koOz6s hittani alapokr6l lehet
beszélni, 4m a szentség értelmezésében a teoldgusok véleménye eltérd és ez a
hdzassdgi beleegyezés értékelését €s szildrdsdgat befolydsolja. Ennek hatédsat

kiilonosen érezni lehet az egyhdzak biréi gyakorlatéban.10

Noha a résztvevok haladdst emlegettek a protestins testvéreinkkel
folytatott parbeszédben, 4m teoldgiai szempontbdl a nézetek még mindig tdvol
allnak egymadast6l. Ma is vannak olyan egyhdzias jellegli kozosségek, ahol még az
is eléfordul, hogy a katolikus felet ismét megkeresztelik, mert a katolikus

keresztséget nem fogadjdk el érvényesnek.''

Egyre inkdbb novekszik a valldskiilonbséggel, vagyis katolikus ¢és
megkereszteletlen akatolikus kozott kotott hdzassdgok szdma. Legtdobbszor
muszlim a partner, de eld6fordul olyan eset is, hogy muszlima megy férjhez

katolikushoz. Ez ut6obbi ritkdbb eset. A tapasztalatok nagyon eltérdek. Kiilonos

10 ve. PRADER, Joseph: La legislazione matrimoniale latina e orientale. Roma: Edizioni Dehoniane, 1993, 51-
69.

' Mis valldsos kozosségekbol szarmazé hivék — Az egyhdz ugyan nem ragaszkodik azoknak az wjboli
megkereszteléséhez, akik mds valldsos kozosségbdl jottek, ahol aldmeritéssel megkeresztelkedtek, és az akkori
vildgossdg szerint dllhatatos keresztény életet éltek, mégis elismerjiik, hogy kivdnatos az djrakeresztelésiik” (Dr.
SZIGETL, Jend: Gyiilekezeti kézikonyv. Budapest: H.N. Adventista Egyh4z, 1993, 65. o.
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hangsilyt kapnak az etnikai kiilonbségek, és ez sokszor még a valldsindl is
fontosabb kérdéssé vdlik. Noha a tandcskozds résztvevoi mind tapasztaltak
pozitiv példéakat is, mégis felhivtdk a figyelmet a veszélyekre. Ilyen veszélyek: a
vallasi kozombosség, a gyakori valdasok, a katolikus fél fiiggdvé lesz a muszlim
férj csalddjatol, az iszlam tanitds kiilonbozd értelmezésébdl fakadd erdszak, a
sajat csalddtél torténd izoldlds, identitds-zavar, a gyermekek nevelésének
problémdi. Zarobeszédében Erdoé Péter biboros a CCEE elndke ramutatott, hogy
»A vegyesvallds problémdja tovdbbra is kozponti kérdés marad ugy az
okumenikus parbeszédet illetéen, mint a kdnoni jog normdinak a lelkipdsztori

élet mindennapjaiban torténd helyes alkalmazdsdndl.”"?

Elkeriilhetetleniil fontos tehdt a vegyesvallast illetéen kiemelni a
vallaskiilonbség kérdését, kiilonos tekintettel a katolikus — muszlim hdzassdgot

tekintve.

"2 A konferencia 6sszefoglalGjat 2007. mércius 4-én Aldo Giordano a CCEE titkara ellenjegyezte (Masolatban a
MKPK irattaraban).
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1 A HAROM MONOTEISTA VILAGVALLAS

1.1 Avallasok meghatdrozasa és felosztdsa

A nagy globalizdciéban ugy tlnik, mintha az emberiséget két nagy
csoportra oszthatndnk. Az egyik csoportot egy valldsi kozosséghez tartozd
emberek alkotjdk, mig a mdasik csoporthoz a szekularizdlt emberek tartoznak. A
szekularizdlt emberek azok, akik mindennapi életiikbdl kiszoritjdk, de legaldbbis
elkiilonitik a valldst és annak intézményes megjelenési formdjat, az egyhdazat.
Amikor egy valldsi kozosséghez tartozé embert emlitiink, tudatosan nem
valldsos embereket {runk, hiszen koztudottan sokan valljdk magukat egy
egyhdzhoz, egyhdzias jellegli kozosséghez, felekezethez tartozénak, anélkiil,

hogy valldsosak lennének, azaz gyakorolndk a valldsukat."

A vallds sz6 eredetét tekintve'* az indoeurdpai nyelvesaldd fébb dgaiban
(latin, german, szlav) ennek a szonak megfeleld alakjat (religio, is; die Religion;
peerH;I)l5 tobbnyire, Lactantiust (AD 250-325) kovetve, a latin religo, are (1)
igébdl szdrmaztatjak, ami 4ltaldban annyit jelent, hogy kdot, megkot, felold.'® Am
vannak, akik inkdbb a korabbi nézetet fogadjdk el és Cicero (Kr.e. 106-43)
nyomdokdban a ,religio” sz6 eredeteként a religo, ere (3) igét tarjak

valdszinlinek, amelynek jelentése: nagy figyelemmel tekintetbe vesz."

A ,,vallds” szénak nem csak a nomindlis meghatdrozdsa koriil meriilnek fel
bizonytalansdgok, hanem még inkdbb a valésdagos meghatdrozést illetden. Lehet,

hogy ennek hétterében Arisztotelésznek az a megdllapitdsa hizddik meg, hogy

" A 2001. évi népszamlalas alkalmédval az orszag 10 millié 198 ezer lakosdbél valldsi, felekezeti hovatartozasat
7 millié 611 ezer személy adta meg, ebbdl 54,5 % vallotta magét katolikusnak (v6. KOZPONTI STATISZTIKAI
HIVATAL: Népszdmldlds 2001, 5. kotet: Vallds, felekezet. Budapest: UNIO Lap-és Kinyvkiado Kereskedelmi Kft.
2002). Am 2004-ben a magukat katolikusnak vallék (5.559.000) minddssze 8-12% gyakorlé katolikus (vo.
TOMKA: Haldlra szdntak,442.).

14 Magyarban a ,vallds” f6név a vddol ige tOvaltozatdbdl szdrmazik. A vddol szé jelentései ,,megvall,
kinyilvanit”. V6. ZAICZ: Etimoldgiai szotdr. 897.

5 V6. FINALY: A latin nyelv szotdra. 1688. old.; DUDEN: Universalwérterbuch. 1301. old.; HADROVICs / GALDI:
Magyar — orosz szotdr. 764.

' V6. LACTANTIUS: Divinae institutiones. 4,28.

"7 V6. CICERO, Marcus Tullius: De natura deorum. Dizingen: Reclam, 1995, 2.72.
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,az egyszeri nem meghatdrozhat6”?'® Ugy tlinik, Arisztotelész kijelentésének az
az alapja, hogy egy redlis definicié két részbdl 4ll: a legkozelebbi nem-
fogalombol (genus proximum) és a megkiilonbozteto jegyekbol (differentiae

specificae), vagyis egy dsszetett terminusrél van sz6."

Kile Jones véleménye szerint a vallds az emberiség egy teoldgiai,
filozo6fiai, antropoldgiai, szocioldgiai és pszicholdgiai jelensége, majd
hozzdteszi, ha ezek koziil barmelyik kategdriat elhagyjuk, méris elfogadhatatlan
lesz a meghatdrozds.”’ Mdrpedig a legtobb definicié-kisérlet legaldbb egy, de
el6fordul, hogy tobb kategéridt elhagy. Ha példdul egy meghatdrozds az egy
Istenre vonatkozik, vagy istenekre és istenndkre, aki, vagy akik a mindenséget
teremtették €s fenntartjadk, akkor ez a definicié méaris kizdrja a valldsok sordbdl a
buddhizmust vagy a satanizmust, amelyek kovetdi semmi ilyesfélében nem
hisznek.?! Vannak olyan meghatdrozdsok is, amelyek a ,valldas” és a
wkereszténység” fogalmat keverik O0ssze, igy kizdrva a Fold lakéit illetden harom
ember koziill kett6t.”” Vannak, akik egyenesen az Ujszdvetség szavaival
probédljak meghatdrozni a valldst. Viselkedési norma (mint legkdzelebbi nem-
fogalom), mely eldirja: Szeresd Uradat, Istenedet teljes szivedbdl, teljes
lelkedbdl és teljes elmédbdl. Szeresd felebardtodat, mint sajat magadat (mint

megkiilonboztetd jegyek).23

Az értelmezd szétdrokban is sok kisérlettel taldlkozunk. Van, amelyik
megdllapitja, hogy ,nem adhaté egységes meghatdrozds a valldsr6l annak
sokfajta hagyoményai, gyakorlatai és eszméi miatt.”** Az oxfordi értelmezé
szOtar tomoren kifejti, hogy a valldis nem mds, mint annak a ténynek
megdllapitdsa, hogy az emberek elfogadjdk egy emberfolotti személyes 1ény
1étét, akinek ellendrzd hatalma van az emberek folott, és télilk engedelmességet

kovetel. Ez a megkozelités kizdrnd a buddhizmust és sok univerzalista vagy

'8 V5. FRANZ / BAUM / KREUTZER: Lexikon philosophischer Grundbegriffe der Theologie. 69-71.

' V6. BOLBERITZ, Pal: Bevezetés a logikdba. Budapest: Jel Kiad6. 1998. 46-49.

2. KILE: Defining religion. Internet.

! A buddhizmusban nem létezik tilvildg (ennek megfeleléen Isten). Az ember itf és most elérheti a megvaltast, a
megyvildgosodast (vo. BEDURFTIG: Die grossen Weltreligionen. 254.).

2 A jelenlegi adatok szerint a vildg lakossdga 6 millidrd, és ebbél 2,1 millidrd a keresztény. PURSTINGER: TRE.
28/1217.

> V6. Mt 22, 36-39.

* V6. CRYSTAL, David: Enzyklopiidie Cambridge. Cambridge: University Press, 1990, 420.
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éppen politeista kozosséget a valldsok koréb6l.”> A Webster szétdrban azt
olvashatjuk, hogy a valldis nem mds, mint alaptételeknek vagy alapvetd
megdllapitdsoknak olyan rendszere, amelyet a valldsos ember betart, mert
meggy6zOdéssel hisz benniik. Ez igazdb6l egy nagyon furcsa megkozelités,
amely egyetlen elemét sem tartalmazza azoknak, amiket dltaldnossdgban a
valldssal Osszefiiggésbe hoznak (Isten, erkdlcs, vilagnézet, stb.). Sok ember van,
aki noha egy valldshoz tartozénak vallja magdt, mégsem fogadja el annak a

hitét.*®

Tudoésok, doktorok is tettek kiilonb6zo  kisérleteket a  vallas
meghatdrozdsdra. Irving Hexham (1943-), a Calgary-i egyetemen a vallds-
tudomanyok professzora, ,,The Concise Dictionary of Religion” c. milvében
vallasokrél, szent iratokr6l €s hasonld fogalmakrél kozel kétezer meghatarozést
ismertet.”” Erdemes ezek koziil egy parat megemliteni. William James (1842-
1910) a Harvard egyetem pszicholdgia- és filoz6fiaprofesszora azt irja: ,,a vallas
meggy6z06dés arrdl, hogy egy ldathatatlan rend és a legfobb j6 harmonikusan
egylitt lakik benniink.” Alfred North Whitehead (1861-1947) angol filoz6fus és
matematikus, akinek jelentds szerep jutott osztdlyrésziil a matematikai-logika
kifejlesztésében, ugy véli, hogy a vallds az a teriilet, ahol az egyed 4tlépi a
magdnyossdgat.”® Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) a német
idealizmus legkiemelkeddbb alakja szerint a vallds ,,az abszolit Szellem
Ontudata” vagy az abszolitum megismerésének magasabb formzija.29 Henry Louis
Mencken (1880-1956) amerikai iré, Ujsdgiré és szatirikus abban latta a vallés
szerepét, hogy ez az egyetlen hozzaférési lehetdoség az ,Illetékeshez”, aki
ellendrzése alatt tartja a sorsunkat. A vallds egyetlen célja az ,Illetékes”
baratsaganak kivivdsa.” Paul Johannes Tillich (1886-1965), akit egyesek Karl
Barth (1886-1968), Dietrich Bonhoeffer (1906-1945) és Karl Rahner (1904-
1984) mellett a 20. szdzad legkiemelkeddbb teol6gusai kozé sorolnak, ugy latta,

» V. STEVENSON, Angus (kiad6): Concise Oxford English Dictionary. 11. kiadas. Oxford: University Press,
2008, 257.

V5. Merriam—Webster’s Collegiate Dictionary. 11" ed. Chicago: Encyclopaedia Britannica Company, 2006.
?7'V6. HEXHAM, Irving: The Concise Dictionary of Religion. Vancouver: Regent College Publishing. 1993,18.

B Vo, WHITEHEAD, Alfred North / JONES, Judith A.: Wie entsteht Religion? New York: Fordham University
Press, 1996.

¥ V6. HEGEL, Georg Wilhelm Friedrich: Uber die Philosophie der Religion, In: Vorlesungen. Ausgewidihlte
Manuskripte und Nachschriften, (kiadé: Walter Jaeschke), Bd. 5: Berlin: Suhrkampf. 1999.268.

*'V6. MENCKEN, Henry L: Abhandlung iiber die Gétter. New York: Alfred A. Knopf, 1930, 17.

11



hogy valldsosnak lenni annyit jelent, miszerint valaki végso értelemben felfogja
a ,1ét” mivoltat.”

A redalis meghatarozds nehézségei visszatiikrozddnek a kiilonb6z6 vallasok
felosztasdanak nehézségeiben is. A 1étezd valldsokat nagyon nehéz szisztematikus
rendszerbe foglalni, mert az egyes valldsok elemei a legkiilonb6zdbb mddon
keresztezik és atfedik egymadst. Az ismert osztdlyozdsokra 4ltaldban a nyugati
gondolkoddsméd jellemz6. Egy kozismert felosztds igy rendszerezi a vildg

kiilonboz6 valldsait: >

1 Indiai eredetl vallasok
1.1 hinduizmus
1.2 buddhizmus
1.3 mas indiai eredetii vallasok
2 Abrahdmi valldsok
2.1 zsid6sag
2.2 kereszténység
2.3 iszlam
2.4 iszlam eredetl vallasok
2.5 baha’i vallas
3 Etnikai vallasok
3.1 keleti vallasok
3.2 tavolkeleti vallasok
3.3 afroamerikai vallasok
3.4 6ceaniai vallasok
4 Tovabbi vallasok
4.1 tobbistenhivd vallédsi irdnyzatok
4.2 gnosztikus valldsok és ezoterikus tanok egyhdza
4.3 mas vallasok.

A szamat tekintve a hinduizmus a harmadik legnagyobb vildgvallds (kb.
800 millié kovetdje van), de egyuttal a legtitokzatosabb is, hiszen keletkezése
valahol az dskorban gyokeredzik. Egyesek tgy vélik, hogy valamikor Kr.e. 4000
esztenddvel az Indus-volgyben keletkezett, amely ma nagyrészt Pakisztidnhoz
tartozik. Valéjaban tobb, hasonlé alapelvekkel és multtal rendelkezd csoport
k6z6sségérdl beszélhetiink. Nincs meghatdrozott alapitéja, mint Jézus, Abrahdm,
Mohamed vagy éppen Buddha; nincsenek meghatdroz6 szervezetei és nincsenek

dogmdi. Taldn a legk6zosebb tanitdsa a sziinet nélkiili ijjdsziiletés korforgdsa.>

' V§. TILLICH, Paul, Johannes: Wesen und Wandel des Glaubens. Berlin, Ullstein: 1975.
V6. AA.VV.: Lexikon der Religionen. Dortmund: Harenberg Kommunikation Verlag, 2002.
V6. AA.VV.: Die Religionen der Welt. Frankfurt am Main: Verlag der Weltreligionen, 2007. 27-30.
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A buddhizmus Kr.e. a 6. szizad koril sziiletett. Alapitéja a Sakya
nemzetségbdl szairmaz6 Siddharta (késObb Buddha) fejedelemfi (Kr.e. 570-480).
A buddhista arra torekszik, hogy megszabaduljon a vigyakt6l, amelyek vords
fonalként vonulnak végig az ember életének kiilonboz6 formdin és igy eljusson a

Nirvdndba, a megsemmisiilés olébe.>*

Mds indiai valldsokrol szdlva elmondhatjuk, hogy az indiai valldsok
legfontosabb jellemzdje az erdszakmentesség elmélete és gyakorlata. Kovetdik
tobbsége dhitattal hisz az isten(ek)ben é€s az élet permanens Ujrateremtddésében,
az ujjasziiletésben, reinkarndcidéban. Az indiai valldsok kovetdinek koriilbeliil
80%-a hisz az 4llati élet szentségében is. Igy a hdrom egymdsba fonédé
eszmében, a természetfolotti er6ben, a tanitdsban, miszerint az ember kdvetkezo
életének mindsége a jelen életben gyakorolt magatartastél fiigg, és az élet
abszolit szentségében valé hit, amely az erdszakmentességhez vezetett,
erO0szakmentességhez az embertarsakkal és az egész allatvilaggal szemben. A
kiilonb6z6 szigorusdggal gyakorolt vegetarianizmus az 4llatok megolésével
(majd elfogyasztdsdval) szembeni belsd irtézatnak csak egyik, a felszinen
megjelend egyszeri megnyilvanuldsa, sokkal mélyebb formdi Iéteznek a

természet (és a természet erdi) szeretete, tisztelete kifejeze’:se’:nek.35

Léteznek kiilonbozd iszldm eredetii valldsok is. llyen az abangdn, amely
egy nem-ortodox, a hindu valldssal valamelyest keveredett iszldm vallds;* az
alevitdk: az iszlam egy szakaddr dga, tagjai elutasitjdk a szigorud torvényeket,
fellépnek a valldsszabadsdgért, az emberi jogokért és a nék egyenjogisdgaért;®’
taldn a legismertebb iszldm valldsi kozosség a drizok. Ez a csoport egy, az
iszmaili siita iszlambdl kialakult, Hamzah ibn Ali perzsa missziondrius 4altal a

10. szdzadban Kairéban alapitott egyistenhivd valldsi kézésség.38 A nuszairek

* V6. SZIMONIDESZ, Lajos: A vildg valldsai. I; Budapest: Konyvértékesitd Vallalat, 1988, 304-325.
Magyarorszagon A Tan Kapuja Buddhista Egyhdz néven bejegyzett vallasi kozosség (vo. Magyarorszdgi
egyhdzak, felekezetek, valldsi kozosségek 1999-2000. 6.01d.).

V6. www. amrita-it.com/india/vallasok.htm Letoltve: 2009.08.12.

% V6. BEATTY, Andrew: Varieties of Javanese Religion: An Anthropological Account. Cambridge: Cambridge
University Press, 1999.

7V6. AA.VV.: Lexikon der Religionen. Dortmund: Harenberg Kommunikation Verlag, 2002.470.

*¥ V6. KLEIN, Peggy: Die Drusen in Israel. Marburg: Tectum Wissenschaftsverlag 2001.
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§satyjuknak Muhammad ibn Nusair an-Namiri al-Fahri (AD/AHY + 864/249)
sejket nevezik. A nuszairek a sifta iszlam kozosség tagjai, és hogy elkeriiljék a
»szekta” gyanujat, Ali-kovetdinek mondjdk magukat. Alavitiknak is nevezik
8ket.** Okvetleniil meg kell emlékezni a bahd’i valldsrél, amelyet Bahd’u’alldh
(AD/AH 1819-1850/1234-1266) néven ismert Mirz4d Hoszein Ali Nuri alapitott.
A bahdizmus alapvetd tanitdsa az, hogy az egyhdzak és az emberek egyenldk,
ezért az 0 vallasuk nyitva 41l mindenki eldtt, aki hajland6é kovetni Bahd’u’alldh

tanitdsait. A bahd’i vallds kozpontja kozismerten Haifa.*!

Egyéb keleti és tavol-keleti vallasok kozé tartozik a hires okori bolcs Fu
Ce - vagy latinosan Konfuciusz (Kr.e. 5. szdzad) - 4ltal elinditott
konfucianizmus. Valdéjdban nem is annyira vallds, mint inkdbb udtmutatas,
erkolcsi tartds a tdarsadalom szdmdra: a tokéletes tdarsadalmi rend
megfogalmazasa kinai moédra, ahol 6ridsi szerepe van az 0sdk és az uralkodd
tiszteletének. A masik nagy kinai filozo6fiai rendszer, aminek kialakulasa
Konfuciusz kortdrsdhoz, Lao Ce munkédssdgdhoz kothetd: a taoizmus. A harom
kinai vallas (konfucianizmus, taoizmus, buddhizmus) nem valik élesen szét a
hétkdoznapi emberek életében. A kinai valldsok, kiilondosen a buddhizmus és a

. . . CoL . 4
taoizmus tolerdnsak, nem hirdetnek kizdr6lagossagot.

Afroamerikai vallasoknak nevezziik azokat a valldsokat, amelyek gyokerei
visszanyulnak az afrikai kontinens valldsaihoz, és a 16. szdzadban Afrikabdl
elhurcolt rabszolgdk vittek magukkal Amerikdba. Az afroamerikai valldsok
panteonja kozosnek mondhatd, é€s dltaldban Nyugat-Afrikdbol eredeztethetd.
Szinkretista valldsokrdél van sz6, amelyek innen-onnan (a missziondriusok dtjan

megismert  kereszténységbdl is)  dtvettek  bizonyos elemeket. Nagy

* AH (Anno Hidzsri). A hidzsri naptirnak is nevezett idészdmitdsnak kezdSpontja a hidzsra nevii esemény:
Mohamed préféta dtvonuldsa Mekkdbol Medindba. A mi idészdmitasunk szerint ez AD. 622 szeptemberében
tortént, azonban mivel Mohamed maga is megreformélta a naptdrat (betiltvan a toldalékhénapokat, amelyeket
addig idordl idére az évhez illesztettek, hogy ne vandoroljon évszakrdl évszakra az év kezdete), a muszlim
id6szamitas elsd évének elsd napja a Gergely naptér szerint 622.

V5. ARNOLD, Werner: Die Nusairier und ihre Rituale. In: Migration und Ritualtransfer. Religiose Praxis der
Aleviten, Jesiden und Nusairier zwischen Vorderem Orient und Westeuropa. Bd. 33, Frankfurt a.M., 2005, 305-
313.

*1 V6. PERKINS, Mary / HAINSWORTH, Philip: A bahd’i hit. Budapest, Gondolat Kiadé 1992. Magyarorszdgon
bejegyzett valldsi kozosség (vo. Magyarorszdgi egyhdzak, felekezetek, valldsi kozosségek 1999-2000. 13.

V6. HENIAS, Istvan: A keleti valldsok filozdfidja és vildgképe. Budapest: Anno Kiadé, 2007.
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altaldanossdgban elmondhaté, hogy jellemzdé rdjuk az O6sok kultusza és az

animizmus.*’

Az dcedniai valldsok torzsi vallasok. Az élet €s a 1ét a torzsre vonatkozik,
s ami a torzson kiviil van, annak nincs semmi jelentdsége. Nagy fontossdgot
tulajdonitanak a szertartdsoknak, amelyek nem magikus jellegiiek, hanem valddi
vallasi események. Ezeket a szertartdsokat athagyomdnyozzdk, de mivel az
emberi emlékezet gyarld, igy az Ocedniai valldsok a szertartdsaik 1tjan
valtoznak. Az Osdknek olyan nagy jelentdésége van, hogy szocioldgiailag
tekintve, a torzsi tarsadalom é16kbdl és holtakbdl tevddik 6ssze. Az 6sokkel vald
kapcsolat nagyon fontos. Ahol udgy tlinik, hogy megszakadt a kapcsolat, ott
dldozatokkal igyekeznek azt helyrehozni. A torzs vénei a tudds és a rejtelmek
birtokosai. Ezekben a torzsi valldsokban nagy szerepet kapnak a kiilonbozo

szellemi lények.44

Az 6kori vallasok tobbnyire politeista, tobbistenhivé valldsok voltak. Ma
is akadnak még politeista valldsok. A mai politeista valldsok kozé tartozik
eldoszor is a bon. A bon vallds az Osok tiszteletén alapszik. Tibet 0Osi, a
buddhizmust megeldzd valldsa, melyben a sdmdnizmus vondsai domindnsak. A
sdméan a szibériai eredetlii samanizmus kozponti alakja, a k6zosség olyan tagja,
aki elddeit6él 4tszarmaztatott képességei révén kapcsolatot tud teremteni a
kozosség és a tilvildg kozott.* A sintoizmus a japanok eredetileg névtelen,
Oshonos nemzeti valldsat jeloli. A sintoizmus megértésében a ,kami” sz6
kulcsfogalom, melynek jelentése leginkdbb, mint ,felsébb 1ény”, ,,magasabb
rendi 1ény” fogalmakkal adhat6 vissza. Kami-jelleggel rendelkezik minden, ami
vallédsilag tiszteletre méltd: az ég és a fold istenségei, a szellemek, az dllatok, a
novények, a hegyek, a tavak, tehdt minden, ami valamiképpen rendkiviili.* A
szanteria igazabol afroamerikai szinkretikus vallds, féleg Kubdban ismert,

isteneiket a katolikus szentekkel keverik ©Ossze. Szertartdsaik, melyeken

B ve. STINGL, Miloslav: Die Gdétter der Karibik. Die Geschichte der afroamerikanischen Kultur. Diisseldorf:
ECON-Verlag 1996.

* V6. NOURY, Arnaud (Hrsg.): Le Reflet de l'ame lapita, archéologie du lapita en Océanie. Versailles: Noury
editions, 2005.

* V6. BAUMER, Christoph: Bon - Die lebendige Ur-Religion Tibets. Graz: Akademische Druck- und
Verlagsanstalt, 1999.

*V5. ANTONI, Klaus: Shinté. In: Kracht, Klaus / ROUTTMANN, Markus: Grundrifp der Japanologie. Wiesbaden:
Harrassowitz Verlag, 2001, 125kk.
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(tobbnyire 4llat) 4ldozatot mutatnak be, legtobbje kapcsolatfelvétel az
istenséggel, vagy az istenség megjelenitését szolgdlja. A szanteria valldsrol
sokat ir Holzapfel Varuna, akit 2001-ben*’ e vallds papnéjévé szenteltek.” A
politeista candomblé vallds a spiritizmus egy formadja, sok istent és szellemet
imadnak. Ezek az istenek és szellemek tobbnyire afrikai valldsokbdl
eredeztethetok. Brazilidban és a kornyez0 orszdgokban terjedt el a 16.
szdzadban. Kozel tizezer templomuk van és kozel kétmillié kovetdje.* A wicca
kultusz egy 1j szinkronista valldsi mozgalom. Sajdt magét igy értelmezi, mint a

boszorkdnysdg valldsa.”

Voodoo - tobbnyire kreolok valldsa (Haiti, Afrika,
Amerika). Aldozatokat mutatnak be és a fehér-fekete maégidt mivelik. A
rabszolgasdggal telepedett meg Amerikdban. Hibrid valldsnak is mondhatjuk,

ahol isteneket és szellemeket imddnak és engesztelnek ki.”'

A gnosztikus vallasok és ezoterikus tanok egyhdzait nagyon nehéz
tipoldgiailag besorolni és tanaikat egy-két mondatban meghatarozni. A gnézis az
igazi tudést jelenti. A gndzis tana egyszerli, mert mieldtt barmit meghatarozna,
leirna vagy magyardzna, abbdl a ténybdl indul ki, hogy létezik igazi tudéds. A
gnosztikus vildgnézet alapja az, hogy az igazsdg eldbb létezett, mint minden
mads. A gnosztikus irdnyzatok alapdlldsa, hogy aki abszolit tudasra szomjazik, az
beliilr6l megtaldlhatja ezt, mert minden emberben eleve benne van ez az igazsag.
Ilyen mai gnosztikus vallds Magyarorszdgon is létezik.”” Az ezoterikus fogalom
a titkos tanokra haszndlt kifejezés, amelyek csak egy csoport beavatottjai
szamdra ismeretesek, rejtélyes, okkult, rejtett, szemben az un. exoterikus

tanokkal, amelyek a kiviilalloknak is kozérthetdok, megismerhetdk, elérhetdk.

7 AH 1421.

B Vo, HOLZAPFEL, Varuna: Santeria. Der Voodoo der Kubaner. Kéln: Smaragd, 2003.

* V6. BASTIDE, Roger: Les religions africaines au Bresil. Vers un sociologie des interpénétrations de
civilisations; Paris, Presses Universitaires de France, 1969.

°% OHANECIAN, Oliver: Das Fremde im Eigenen — Zur Konstruktion von Wirklichkeit im Wicca-Kult. Berlin: Eb-
Verlag, 2005. Magyarorszagon Kelta-Wicca hagyomdnydrzok Egyhdza néven bejegyzett vallasi kozosség (vo.
Magyarorszdgi egyhdzak, felekezetek, valldsi kozosségek 1999-2000. 10.01d.).

51 MCCARTHY BROWN, Karen: Mama Lola, Voodoo in Brooklyn. Hamburg: Europidische Verlagsanstalt;
Auflage: 2000.

2 Ve, LADOCSI, Gaspar: A Jézus Krisztus-jelenség a gnosztikus irodalomban. Budapest: Jel Kiad6, 2004;
VANYO, Laszl6: Az dkeresztény egyhdz irodalma 1-2. Budapest: Jel Kiadd, 1997; VANYO, Laszl6: Bevezetés az
Okeresztény kor dogmatorténetébe. Budapest: Szent Istvan Tdrsulat, 1998. Ma Magyarorszagon az Egyetemes
Szeretet Egyhdza néven létezik gnosztikus kozosség (vO. Magyarorszdgi egyhdzak, felekezetek, valldsi
kozosségek 1999-2000. 8.0ld.).
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Altaldban gnosztikus tanokrél van szé. Az ezoterikus jellegii kozdsségek kozé

tartoznak a rézsakeresztesek.>

Sok egyéb valldsi jellegi kozosséget sorolnak még a vallasok kozé.
Magyarorszagon 2000-ben>* 92 bejegyzett egyhdz, felekezet és valldsi kozosség
volt. Ezek kozé tartoznak Jehova Tanii (restaurdciés vallasi felekezet, Multi
Kiadé Vallalat, hivatalrendszer, az amerikai Jehovah's Witnesses, Watchtower
Bible and Tract Society nemzetkozi szervezete. Magyarorszdgon 1989/1409 6ta
bejegyzett valldsi k6zosség). Bizonyos, hogy tagjaik kozott taldlhatok mélyen
hivo emberek is, am felsd vezetése inkdbb gazdasdgi szempontokat tart szem
elstt.” Erdemes megemliteni a 20. szdzad sziilottét, a New Age kozOsséget,
amely az Egyesiilt Allamokban 1étrejott utépisztikus mozgalom. Valldsnak nem
tekinthetd, nincs is leszabdlyozott dogmarendszere, a hangsily az egyénen van,
akinek a sajat lelki dtjat kell kovetnie.”® A szcientolégia névre hallgaté, magat
vallasnak tarté ideolégiai mozgalmat L. Ron Hubbard alapitotta. A szcientoldgia
elsdsorban szellemi 1énynek tekinti az embert, ami nagyon kiilonbozik a
tudomdnyos felfogds dltal timogatott nézOponttdl, mely az embert tigy tekintette,
hogy az pusztdn anyagi tdargy, kémiai anyagok bonyolult kombinacidja. A
szcientoldgia az embert alapvetden jonak tartja, nem pedig gonosznak. A rosszul
feldolgozott tapasztalatai viszik bele az embert rossz cselekedetekbe, nem pedig
a természete. Sok orszdgban betiltottdk, ndlunk Magyarorszdgon elismert valldsi
kbzbsség.57 A panteizmus nem uj-keletll ideoldgia. A mindenséget az istenséggel

s o P s . 2 8
azonosito filozo6fiai és valldsi felfogas.5

1.2 Avilagvallasok

> A rézsakeresztesek alapitéja Christian Rosenkreutz (AD/AH 1378-1484 / 779-888). V6. DRURY, Nevill:
Lexikon esoterischen Wissens. Miinchen: Droemer Knaur, 1998, 80; V6. A Magyarorszdgi Arany Rozsakereszt
S\Zalldskb'zb'sség (v0. Magyarorszdgi egyhdzak, felekezetek, valldsi kozosségek 1999-2000. 12. old.).

AH 1420.
> V6. KOCH, Sebastian (Hg.): Die Zeugen Jehovas in Ostmittel-, Siidost- und Siideuropa: Zum Schicksal einer
religiosen Minderheit, Miinster: LIT Verlag 2007.
% v6. BLoOM, William (KiadG): The New Age — An Anthology of Essential Writing, London: McGraw-Hill Book
Company, 1991.
7 V6. BRAUN, Stefan: Scientology — Eine extremistische Religion. Vergleich der Auseinandersetzung mit einer
umstrittenen Organisation in Deutschland und den USA. Baden-Baden: Nomos, 2004; V6. A Magyarorszdgi
Szcientologiai Egyhdz (vO. Magyarorszdgi egyhdzak, felekezetek, valldsi kozosségek 1999-2000. 15. old.).
V6. Magyar Katolikus Lexikon. X., Budapest: Szent Istvan Térsulat, 2005, 525-526.
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A valldasok koziil kiilonb6zé szempontok alapjan (Iélekszdm, elterjedés,
jelentdség stb.) ot illetve hét valldst szadmitanak az Un. vildgvalldsok k6zé. Anke
Fischer rendkiviil szép ¢és mutatés kiaddsban megjelent konyvében hét
vildgvallasrol ir.>’ Bzek: a zsid6sdg, a kereszténység, az iszlam, a hinduizmus, a
buddhizmus, a konfucianizmus és a daoizmus (taoizmus). A zsidé valldst Ugy
irja le, hogy az a legrégibb monoteista vallds. — A zsidésdg monoteista hitére
épiild kereszténység 1ényegét abban 14tja, hogy hitvalldsa szerint az egy Istenben
harom személy van: az Atya, a Fia és a Szentlélek. — Az iszldmban hangsulyt
kap, hogy az egy Isten (Allah) az Irgalmas. — A hinduizmus az egyik legdsibb,
ma is gyakorolt vallds. Ebben az indiai vallasban, amelyhez belesziiletése altal
kapcsolédhat az ember, kiillonbozd irdnyzatok Osszességérdl beszélhetiink.
Ezekben egyediil a Dharma (az Orok Torvény) kozos. A Dharma egy egyetemes
torvény, amely minden hatds mélyén rejlik, mindent 4that6 1étezésével fenntartja
a mindenség Orokkévaldsagat, miikodését, és minden 1étez6 entitdst meghataroz.
— A buddhizmus nem ismer istent (nem ateista, hanem non-teista vallas?!). Ezért
sokan megkérddjelezik: vajon a buddhizmus vallds vagy filozé6fia? Buddha tanait
minden ember szdmdra meghirdette. A buddhizmus négy nemes igazsidgot foglal
magaba. Ezek: a Szenvedés Nemes Igazsdga, a Szenvedés Okdnak Nemes
Igazsdga, a Szenvedés Megsziintetésének Nemes Igazsdga, a Szenvedés
Megsziintetéséhez Vezetd Ut Nemes Igazsdga. — A konfucianizmus mestere
Kung Fu-Ce.® Tanitdsdnak lényege a) az emberséges viselkedés (mindenkire
vonatkozik, fejedelmekre éppen tugy, mint a szolgakra), b) a régi hagyoméanyok
és az iddsek (0sok) tiszteletben tartdsa. — A kinai univerzalizmus vagy mas
néven daoismus-nak (= taoizmus) sok millié kévetdje van. ® Tanitdsdnak alapja,
hogy az univerzumban harmoénia uralkodik, amelynek héatterében a ,yin” és
»yang” néven nevezett energidk huzdédnak meg. Ezek antagonisztikus, de
egymaést kiegészitd elvek, és mindent mozgdsban tartanak. A legfobb kozmikus
principium az ,,ut” (dao). Am nyugati értelemben nem beszélhetiink ,,vallasrol”.
Nem szerepel benne istenhit. Inkdabb ,,bolcsességi irodalom”, mint vallds. Mégis

jelentds tudésok az univerzizmust eleve a vildgvalldsok k6zé soroljak.

% V. FISCHER, Anke: Die sieben Weltreligionen. Miinchen: Edition XXL, 2004.

“Kr.e. 551-479.

o Vo, SCHMIDT-GLINTZER, Helwig: Daoismus — die heimliche Religion der Chinesen. In: AA.VV.: Die
Religionen der Welt. Frankfurt am Main: Verlag der Weltreligionen, 2007, 274-277); BAUER, Wolfgang:
Geschichte der chinesischen Philosophie: Konfuzianismus, Daoismus, Buddhismus. Miinchen: Beckische Reihe,
2001, 41.
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A vildgvalldsok 6tds felosztdsat altaldnosabbnak mondhatjuk.®” Helmuth
von Glasenapp is ot vilagvallasrél értekezik.” Véleménye szerint az ot
vildgvallashoz tartozik a hinduizmus, a buddhizmus, a kinai univerzizmus, a
kereszténység és az iszlam. A szerz0 konyvének fiiggelékében egy nagyon
hasznos, vildgos Osszehasonlité tabldazatot ad a valldsok tanitdsat és gyakorlatat

illetéen. Erdemes ezt a tdblazatot attekinteni.

H |B |[K [T |K|P |I
I Uu |[O |[A |A|R|S
N ID [N |[O |T|O|Z
D |D |F |I |O|T|L
U |H |U |Z |L |E|A
I I cC M |I |[S|M
Z |7 |1 u |C|T
M M |A |S |T |A
U |U [N Z |N
S |s |I M|T
Z U |1
M S |Z
8} M
S U
S
1. Orokkéval6 személyes Isten ¥ | = |= = [+ [+ [+
2. Sok természetfolotti segitd + |+ |+ [+ |+ |-+
3. Képtisztelet + + + + |+ = 1=
4. Egyszeri teremtés és utolso itélet - - - — |+ [+ [+
5. Mennyorszdg és pokol + |+ = [+ |+ |+ |+
6. Ujrasziiletés + |+ |- + |- | = [=
7. Vallas altal megszabott jogrend + - + + |- |= |+
8. Kasztrendszer + (= = = [=1=1=
9. Papsag + + |- + |+ [= [=
10. Szerzetesség + |+ = |+ [+ [=-1-=-
11. Poligdmia + + = 1= T+
12. Etkezési torvények + |+ |- |- |- |- |+
13. Alkohol-tilalom + |+ |- = |- |- |+
14. Kizdr6lagossdg kovetelménye — = = = |+ |+ [+

A tablazat csak arra érvényes, amit ma a tobbség vall és/vagy elfogad. De

ettdl gyakran igen nagy eltérések mutatkoznak. Példdul egyes konfucidnusok

2 V5. AAVV.: Weltreligionen im Uberblick. Miinchen: Compact Verlag, 2008.; BEDURFTIG, Friedemann: Die
grofien Weltreligionen. Koln: KOMET Verlag, 2008.

% V6. GLASENAPP, Helmuth von: Die fiinf Weltreligionen. Miinchen Heinrich Hugendubel Verlag, 2005. A mii
magyarul is megjelent: GLASENAPP, Helmuth von: Az ot vildgvallds. Budapest, Talmud Kk., 2005.
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hisznek egy mindenséget kormanyz6 személyes 1étezOben, mikézben mdas hindi
ezt tagadja. Az Ujrasziiletés tandt is megtaldljuk néhdny taoistdndl, de akdr egyes
keresztényeknél és mohameddnokndl is. Vannak bizonyos étkezési eldirdsok még
a keresztényeknél is, mikozben taldlkozunk hindu szektdkkal, amelyek elvetik a
képtiszteletet. — Mdsok (és ez a gyakoribb) a kinai univerzizmus helyett a zsid6
vallédst soroljdk az 6t vilagvallés kozé.® A ,vilagvallds™ kifejezésen nem a tagok
létszamat, még csak nem is elterjedésiiket kellene érteniink, hanem azt, hogy

milyen hatdssal voltak a vildgtorténelemre.®

1.3 A harom monoteista vilagvallas: zsido, keresztény, iszlam

A vildgvalldsok kozott a hdrom nagy monoteista vallds: a zsiddsdg, a
kereszténység és az isz1am.°® A hdrom vallds kapcsolatarél igy nyilatkozott II.
Janos P4l pdpa 2000. mdarcius 23-4n°: A katolikus egyhdz egy &szinte és
gylimolcs6z6 valldskozi parbeszédre torekszik a zsidd valldsi kozosség és az
iszlam koveto6i kozott. Egy ilyen pdrbeszéd nem arra kisérlet, hogy a masikra
raerdltessiik a meggydzddésiinket. Mindannyiunktél megkivédnja, hogy szildrdan
kitartsunk a hitiinkben, mikoézben tisztelettel meghallgatjuk egymaést,
megkiséreliink minden jot és szentet felismerni a mésik tanitdsdban, és k6zosen
megprobalunk minden kezdeményezést egymdas kdlcsonos megértésére és a béke
elérésére télmogaltni.”68 Igy és ebben az értelemben keressiik a kézos vondsokat,

am szilardan kitartva a hitiink mellett.

1.3.1 Abrahami eredet

V6. BEDURFTIG, Friedemann: Die grossen Weltreligionen. Koln: KOMET Verlag, 2008,

% V6. BECK, Ulrich: Weltreligionen, Weltkonflikte. In: AA.VV.: Die Religionen der Welt. Frankfurt am Main:
Verlag der Weltreligionen, 2007, 374-386.

6 A zsid6 526 a 13. szdzad kozepén jelenik meg a magyar nyelvben. Szldv jovevénysz. Val6sziniileg az orosz
xun (zsid), xunoB (zsidov — tobbes szam birtokos eset) lehet az dtad6 forma. Ugyancsak a 13. szdzadban jelenik
meg a magyar nyelvben a keresztény sz6. Délszlav eredetii (esetleg a szlovén: kristjadn? az atadd). A szlav szé a
gorog Xpiotiavog (Khrisztidnosz) széra vezethetd vissza. FOnévi szarmazéka: a kereszténység a 15. szdzadban
jelenik meg. Az iszldm szé oszmdn-torok jovevényszé a magyar nyelvben. Tulajdonképpen ,.0ndtadést,
odaaddst” jelent (v0. ZAICZ: Etimoldgiai szotdr 938, 401, 346).

7 AH 1420. Dhu'l-Hijja 17.

% FURLINGER, Ernst: Der Dialog muss weitergehen. Freiburg im Breisgau, 2009, 191.
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E hiarom nagy monoteista vallds bolcsdje Kozel-Keleten, a Foldkozi tenger
medencéjében ringott. Mindhdrom valldsnak szemita gyokerei vannak. Am nem
csak a foldrajzi és az etnikai gyokerek kozosek. Mindhdrom vallds profétai

eredetli. S6t mindhdrom vallds Abrahdm 6rokosének tekinti magat.

A Toéra elmondja, hogy Isten igy szdlt a patridarkdhoz: Szovetséget hozok
létre koztem és kozted, s megsokasitlak, szerfolott megsokasitlak (Ter 17, 2). A
szovetség keretében Isten a kovetkezd nagy igéreteket tette: Te népek
sokasdgdnak atyja leszel. Ezért ne hivjanak tobbé Abrdmnak, hanem Abrahdm
legyen a neved, mivel népek sokasdgdnak atyjavd teszlek. Szerfolott
megsokasitlak, néppé teszlek, és kirdlyok szdrmaznak toled. Szovetséget hozok
létre koztem és kozted, majd utdnad utodaid Istene leszek. Neked, és utdnad
utodaidnak adom a foldet, amelyen most mint jovevény tartozkodsz: Kdnadn
egész foldjét orok birtokul, és én Isteniik leszek (Ter 17, 4b-8). A zsidok azt
valljdk, hogy 6k ennek az igéretnek az 6rokosei, amennyiben Abrahdm (testi)
leszarmazottai Sdrait6l, Izsdkon €s Jdkobon keresztiil. A testi leszdrmazds jele a
koriilmetélés. Vagyis az Orokkévalénak Abrahdmmal kotott szovetsége, a
koriilmetélés sziovetsége. Az Abrahdammal kotott szovetség szavait igy 6rzi meg a
Toéra: Minden férfit koriil kell metélni koziiletek, mégpedig eloborotok hisdt kell
koriilmetélni. Ez legyen a szovetség jele koztem és koztetek. (Ter 17,11).%
Mindettdl filiggetleniil a koriilmetélés dltaldnos szokds volt Kozel-Keleten.
Hérodotosz szerint példdul az egyiptomiak, a sziriai népek, és a kisdzsiaiak
kozott is divatban volt ez a szokas. Hérodotosz ugy tudja, az egyiptomiak
talaltdk ki.”® Az arabok egyébként méar Mohamed fellépése elétt szintén
koriilmetélkedtek minden bizonnyal Izmael torténetére tdmaszkodva. Fontos
azonban, hogy bir a Mindenhaté a keleti népek egy dltaldnos szokdsdra hivja fel
Abrahdam figyelmét, 4am ez ezentil nem csak egy egyszerli szokds, esetleg
higiénids bolcs rendelkezés, hanem ett6l kezdve ,jel”, a vdlasztott néphez
tartozds iinnepélyes jele. Az eldbbiekben leirt szovetség a néppé vilds elsd
lépcséfoka ugyan, de a genealdgidt tekintve Abrahdm mégsem nevezhetd

egyszeriien csak a zsidésdg Osatyjanak,’’ hiszen voltak utédai, akik nem voltak

% A koriilmetélés szovetsége héberiil: brit milah.
"0V, HERODOT: Historien. II. (Hrg. FEIX, Josef), Diisseldorf: Artemis & Winkler und Patmos Verlag, 2001.
" Bzzel szemben 1d.: ROZSA, Huba: Ostorténet. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2008, 167.
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az isteni igéret 6rokosei. Igazdb6l a zsidésdg Gsatyja Jakob, aki Jabbok’”
g4z16jdn megkiizdott Istennel €s Uj nevet kapott: Ezentiil ne Jdkobnak hivjanak,
hanem Izraelnek, mivel Istennel szemben erdosnek bizonyultdl, és emberek folott
fogsz gydzni (Ter 32,28).”° Neviik, izraelitdk, is Jakobt6l ered. Izrael nevének —
mint teriiletnek — legrégibb forrdsa az Egyiptomi Muzeumban (Kairé) Orzott
Merenptah-sztéle. Ennek a sztélének felirata Merenptah firaé” egyik gyézelmi

hadjératarol szo6l, és futdélag megemliti [zraelt.

Abrahdm
OO Séra (feleség)

L

Hagar (mellékfeleség)

Izmael (tizenkét fia)

Izsak
OO Rebekka

Jakob (Izrael) Ezsau
Bilha Silpa (mellékfeleségek) OO Lea OO Rahel
Dan Gad Ruben, Simeon, Benjamin
Naftali Aser Zebulon, Issakar Jozsef

Lévi, Juda
N v

Izrael 12 torzse,
a zsido6 nép
Jakob fiainak leszarmazottai Mdzes vezetése mellett keltek at a VOros

tengeren (Kiv 14, 21-29). Negyvenévi vandorlds utdn Jdkob leszarmazottai

megérkeztek az orszdgba (Erec Jiszrdél), az Igéret Foldjére. I[géret Foldjének

7 Jabbok foly6 Jordénia teriiletén, a 32-33. szélességi fok és a 35-36. hossziisagi fok mentén taldlhaté (1. KEEL,
Othmar / KUCHLER, Max: Herders grofler Bibelatlas. Erftstadt: Verlag HOHE, 2007, 58).

3 MAIER, Johann: Judentum von A-Z. Glauben, Geschichte, Kultur. Erfstadt: Verlag HOHE, 2001, 9.

" Uralkodott kb. Kr.e. 1213-1203.
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nevezziik, mert az Ur megigérte Abramnak, amikor L6t elvilt t6le: Emeld fol
tekintetedet, és nézz szét arrol a helyrol, ahol vagy, északra, délre, keletre és
nyugatra. Azt az egész foldet, amelyet ldtsz, neked és a te utodaidnak adom
orokre... jdrd be ezt a foldet széltében-hosszdaban, mert neked adom (Ter 13,
14b-15), majd a szovetségkotés napjan igy szolt: Utddaidnak adom ezt a foldet,
Egyiptom patakjdtol egészen a nagy folyamig, az Eufrdteszig (Ter 15, 18). Végiil
megerdsiti elhangzott igéretét: Neked adom és utodaidnak a foldet, hol jovevény

vagy, Kdnadn egész foldjét birtokul orokre, és Isteniik leszek (Ter 17, 8).

Mi keresztények Szent P4al apostollal valljuk, hogy ugyan mi is a pétridrka
leszdrmazottai vagyunk, 4m nem testi értelemben, hanem hitének 6rokoseiként.
Az Apostol igy irt err6l a galatdknak: Ha azonban Krisztuséi vagytok, akkor
Abrahdm utédai is (Gal 3, 29). Ha valaki nem értené elsére Pal szavait, konnyen
megértheti, ha meggondolja, hogy a midras értelmében minden zsid6 jelen volt a
Sinai hegy labanal (a mai zsidék is) a Toéra 4tadasakor és atvételekor. Jézus
Krisztus jelen volt az dbrahdmi szovetségnél (gondoljunk a januar 1-i, a
koriilmetélés iinnepére), €s természetesen a Tdra-addsndl is, amelyet a zsidok
Piinkosdkor iinnepelnek. Igy és ebben az értelemben mar nem egy néprél van
sz6! A Katolikus Egyhdz Katekizmusa a Romaiakhoz irt levelet idézve minden
hivé atyja szavakkal illeti Abrahdmot (Rém 4, 11.18).” Az uj szdvetségben a
koriilmetélést, mint a szovetség jelét, a keresztség valtotta fel. Errdl igy ir Szent
Pal a kolosszeieknek: Benne [ti. Krisztusban] vagytok koriilmetélve, nem kézzel,
hanem az érzékies test levetésével, a krisztusi koriilmetéléssel. Benne
temetkeztetek el a keresztségben, és benne tdmadtatok fel, annak az Istennek az
erejébe vetett hit dltal, aki Ot a haldlbél feltdmasztotta. Titeket tehdt, akik
biineitek és testi koriilmetéletlenségetek kovetkeztében halottak voltatok, vele

egylitt életre keltett. Megbocsdtotta minden biiniinket (Kol 2, 11-13).

Mar Mohamed sziiletése elott egész Ardbia egyik legfontosabb szent helye
volt az istenek képével teli szentély, a Kdba. ,Fekete kének” is nevezik, mert
magaban foglal egy kis fekete kodvet, amely a muszlimok szerint a mennybdl
hullott ald. A Kordn a Szent Hdzat Abrahdménak mondja. Nyilvdnvalé jelek

vannak benne: Abrahdm [szent] helye. Aki belép oda, az biztonsdgban van. Az

5 KEK 146.
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emberek kotelessége Allah irdnt a zardndoklat a Hdzba — amennyiben ennek
szerét tudjdk ejteni. Aki hitetlen [az maga vallja kdrdt]. Allah senkire sem szorul
rd a teremtményei koziil (Kordn 3:97). Ennek a szentélynek az dre volt Mohamed
apai nagyapja.”® A muszlimok 4tvették a szent helyet, mert Allah
kinyilatkoztatta: Es megdllapodtunk Abrahdmmal és Izmaellel [mondvdn]:
, Tisztitsdtok meg a Hdzamat azok szdmdra, akik elvégzik a kormenetet, akik
valldsos buzgalmukban hosszasan idoznek ott, s akik meghajolnak és foldre vetik
magukat” (Kordn 2:125). Igy a muszlimok Abrahdm kovetSinek valljak magukat
elsOsorban abban az értelemben, amint azt a Kordnban olvashatjuk: Mi Abrahdm
valldsdt [kovetjiik], aki hanif volt, és nem tartozott a pogdnyok kozé (Koréan

2:135; 3:95).”

1.3.2 Az egyistenhit

A hdrom valldst bizonyos értelemben 0Osszekoti az egyistenhit.78 Igaz
ugyanis, hogy mindhdrom vallds alaptételként hirdeti, hogy csak egy Isten van,
és a hangsily az egyen van. Ezt hangoztatja a zsidék legfébb imdja, a Smd
Jiszraél: Halld, Izrael! Az Ur, a mi Isteniink az egyetlen Ur! (MTorv 6, 4.) Nem
vita targya, hogy a zsidosag az elsd, tiszta monoteista vallas. — Az iszlam o0t
oszlopra ¢épiil. Egy Al-Buh[lallryy” dltal lejegyzett és Ibn *Umar-ra®
visszavezetheté hadit-ban® olvashatjuk: Allah kiildétte, (Allah dlddsa és békéje

legyen vele) azt mondta: az iszldm ot tartéoszlopra épiil: taniiskodni, hogy nincs

mds isten Allahon kiviil, és Mohamed az 6 profétdja, az imddsdgvégzés, a zakdt-

Vo, GABRIEL, MARK A.: Jesus und Mohammed. Grifelfing: Resch, 2006, 46.

" A hanif jelentése, hogy az igaz vallishoz tartozik, de elhatirolédik a keresztény, a zsidé és a pogany
valldsoktdl. V6. SPULER-STEGEMANN: Die 101 wichtigsten Fragen 37.

"8 V6. KHOURY: Der Koran. 65; DJ 4.

” Imam Al-BuhUalryy AD 810-870; AH 194-256, teljes nevén: Abid ’Abdullalth Muhammed Ibn Ism
al1’[Ji001 Al-Buh[alryy kozel 600000 haditot gyiijtott ssze. Ezeket a legszigorubb vizsgalatoknak vetette ald,
és végiil gylijteményében 7000 hadit maradt meg.

8 AD/AH 614- 71/693.Umar ibn Khattab-nak (AH 656-661), a masodik kalifdnak a fia volt.

81 A hadit tanbeli hagyomany Mohamed tetteibé] és monddsaibél sszedllitva. A hadit hierarchidja hasonlit a
katolikus egyhdz hitjelzéseihez. Ez utébbiak: hittétel, majdnem hittétel, katolikus hitigazsdg, biztos vélemény,
altalanos nézet, tobbségi vélemény, valdszinli vélemény, jambor vélemény stb. (vo. CSORDAS: Bevezetés a
Krisztus misztériumba. 68). A haditok hierarchidja: autentikusak (sahih), szépek (hasan) és gyengécskék (da’if).
Ahhoz, hogy a hadit autentikus legyen, ki kell mutatni a folyamatos hagyomanyldncot (KHOURY / HAGEMANN /
HEINE: Islam-Lexikon. 256-257). - A hadit két részre oszthatd. Az egyik a hadit tartalma (arabul: matn), a mésik
a hagyomdnyldnc, a hadit-k6zl6k ldnca (arabul: isnad). A hagyomdnyldnc id6rendben a préfétdig megy vissza.
Az elsé tagja ennek a ldncolatnak mindig Mohamed egy kortarsa, aki el6szor idézi a préofétat.
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adds,® a hagg® és ramaddn hénapban™ tartort béjt.”® Tehat az elsé tartéoszlop,
a sahdda,® amely igy sz6l: Egyediili Isten Allah és Mohamed az o"pro’fétdja.87 A
sahada egyik forrdsa a hires Tronvers a Koran 2. szurajabol: Allah - rajta kiviil
nincs mds isten - az €lo, a magdban létez6. Nem vesz erdt rajta a szendergés,
sem dlom. Ové minden, ami az egekben és a foldon van. Vajon [az égi lények
kozott] ki az, aki engedélye nélkiil kozbejdrhatna ndla [a Feltdmadds Napjdn]?
Tudja azt, ami elStte van, és azt, ami mogotte van. Ok azonban nem fognak fol
semmit az 0 tuddsdbol, kivéve azt, amit 6 akar. Tronusa dtoleli az egeket és a
foldet. Megdrzésiik nem gornyeszti meg 6t. O a magasztos és a hatalmas. (Kordn
2:255) — A keresztény hitvallds ezekkel a szavakkal kezdddik: Hiszek az egy
Istenben, mindenhaté Atydban...®® A zsidék és a muszlimok szdmdra problémat
okoz a ,mindenhaté6 Atya” értelmezése. A keresztény hit kozponti magja a
szenthdromsdgos Egyistenhit. Szent Jdnos apostol egyenesen antikrisztusnak
nevezi azt, aki tagadja az Atyat és a Fiat.¥ A zsid6sdg kozvetve utasitja el a
Szenthdromsdg tandt, amikor Jézust, mint Izrael ellenségét mutatja be, aki a
Gyehenndn o6rokké tarté biintetésben részesiil.”’ A Talmud elég szemléletesen
leirja ezt a biintetést: ,,Mi az 6 biintetése? Azt felelte: Forré ondéba f6. ... Mi az

5991

0 biintetése? Azt vdalaszolta: Lobogd emberi iiriilékben f0. Az iszldm

kozvetleniil utasitja vissza a Szenthdromsdg tandt, 4mbar vildgos, hogy félreértés

82 Zakat-adds = adakozds, a szegények segitése, a karitdsz, az iszlam felfogdsdban.

% Hagg = zardndoklat Mekkdba. Maga a zarandoklat drdga, hosszi ideig tart, nagy felkésziilést kivan és j6
egészséget. Eljutni Mekkdba (ahovd csak muszlimok Iéphetnek be) bonyolult szertartisok sorozata (vo.
HAMMOUDL, Abdellah: Saison in Mekka. Miinchen: C.H.Beck, 2007. — A konyv egy szociolégus professzornak a
hagg-rél irt tudomdnyos lefrdsa. - A zardndoklat a Mekkdba érkezés elsé napjan veszi kezdetét: 1. El6szor
hétszer korbejarjdk a Kéabat. 2. Hétszer oda-vissza futnak a két kis domb, az al-Szafa és az al-Marva kozott. (Ma
sétait koti Ossze a két dombot.) Annak a bibliai eseménynek az emlékét elevenitik fel, amikor Isten
megparancsolta Abrahdmnak, hogy hagyja el Hagart, és kisfitkat, Izmaelt. Higar ekkor ugyanis kétségbeesetten
szaladgélt a dombon, hogy vizet taldljon, és ekozben rabukkant a Zemzen kiitra. 3. Ezt kovetden a Mindhoz
vezetd 5 mérfoldes utat teszik meg. 4. Ezutdn az Arafat siksdghoz vezeté 10 mérfoldes gyalogut kovetkezik. Itt a
hivek egy napot elmélkedéssel toltenek, illetve 49 kavicsot gylijtenek. 5. Masnap 5 mérfoldet tesznek meg, igy
eljutnak Muzdalifdba. 6. Majd 1ijb6l Mindba mennek, ahol az dsszegy(ijtott kavicsokat ahhoz a harom oszlophoz
dobjdk, melyek azt a helyet jelolik, ahol a Sitdn megkisértette Izmaelt, és r4 akarta venni, hogy tagadja meg
atyjanak az engedelmességet. 7. Az utolsé dllomds Mekka, ahol az Id al Adha linnepségen dldozatot mutatnak
be: kecskét tehenet vagy tevét dldoznak. Arra az eseményre emlékeznek, amikor Abrahdm isteni parancsra fel
akarta dldozni fidt, Izsdkot, de az utolsé pillanatban Isten Izsdkot felcserélte egy barannyal.

% Ramadan = az iszlam holdnaptar 9. hénapja.

% IBN AHMAD IBN RASSOUL, Muhammad: Ausziige aus dem [lahih Al-Buh[allryy. 8. Ausg., Buchhandlung
Attawhid, 1996, Hadit 0008.

8 Sahada = tandskodds, vértantisag.

87 V6. SPULER-STEGEMANN: Die 101 wichtigsten Fragen 49.

* V6. DSH-2400 1-76; KEK 200.

* V6. 1Jn 2, 22b.

% V6. ZSENGELLER: Jézus feltdmaddsa ... 255.

°! Babylonian Talmud: Tractate Gittin 56b-57a. In: Der Babylonische Talmud. Bd VI. Frankfurt am Main:
Judischer Verlag im Suhrkamp Verlag, 1996, 368; SCHAFER: Jesus im Talmud. 171-172.
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alapjdn is. A Kordnban ezt olvassuk: Ti Irds birtokosai! ... Higgyetek hdt
Allahban és az 6 kiildotteiben, és ne mondjdtok azt, hogy ,,Hdrom!” Hagyjdtok
abba! ... (Kordn 4:171) Majd madshol: Hitetlenek azok, akik azt mondjdk: ,,Allah
a hdrom koziil a harmadik.” De nincs mds isten, csak egyetlen isten! Ha nem
hagyjak abba azt, amit mondanak — bizony a hitetleneket koziiliik fdjdalmas
biintetés fogja sujtani! (Kordn 5:73) A muszlimok nem tudjdk az Atya - Fiud
reldciét masként elgondolni, minthogy Jézus bioldgiai iton az Atya hdzastarsatol
sziiletett. [O] az egek és a fold teremtdje. Hogyan lehetne néki gyermeke, amikor
nem volt hitvestdrsa, és minden dolgot [magdtél] teremtett. O minden dolgok
tudéja. (Kordn 6:101) Es [hissziik], hogy 6 — magasztaltassék a mi Urunk
fensége — nem vett maga mellé sem [hdzas]tdrsat, sem gyermeket (Kordn 72:3).
Persze, ma nincs az a keresztény, aki ezt hirdette volna, vagy igy gondolkodna,
ambar napjainkban a mormonok (akik kereszténynek tartjdk magukat) valami
hasonlét hirdetnek, amikor azt valljak, hogy a ,mennyei Atya” mellett 1étezik
.mennyei anya” is.”> Mormon valldsi koz6sség tanitdsa szerint az Atya, a Fid és
a Szentlélek harom kiilon isten (politeizmus), akik koziil a Fia és a Szentlélek
sz6 szerinti értelemben véve a Mennyei Atya és egy mennyei feleség
leszarmazottja. Vagyis nem mondhaték monoteista keresztényeknek.93 A Korén
idézett szavai alapjdn nem csoda, hogy a legtobb muszlim a Szenthdromsdgot
Ggy képzeli el, hogy az Atya, Jézus és Madria a hdrom isteni személy.” A
Szentlélekkel kapcsolatban a muszlimok dgy gondolkodnak, hogy az iszlamban
Allah nem kozvetleniil sz6l az emberekhez, hanem Gadbriel angyal Utjdn és Ot
tartjdk a Szentléleknek, dm nem mint isteni személyt! A Kordn igy ir errdl:
Bizony, ezt [a Kordnt] a teremtmények Ura kiildte le — a hiiséges lélek hozta le
... (Koran 26:192-193), ti. Gabor angyal.

A hangsulyozott monoteizmus az, ami sok embert megzavar, és azonossagi
jelet tesz Jah’vé, Allah és a keresztények Istene kozé. Am tudomésul kell

venniink, hogy a hdrom monoteista vallds mds-mds istenképpel rendelkezik.” Az

%2 V6. CANER: Das Islam-Handbuch 40-41; AAVV: Harenberg Lexikon der Religionen 199.

% V6. SMITH, Joseph Fielding / GALBRAITH, Richard C. (eds.): Teachings of the Prophet Joseph Smith. Salt Lake
City: Deseret Book, 1993, 370; McConkie, Bruce R.: Mormon Doctrine. Salt Lake City: Deseret Book
Company, 1966, 576-577; SMITH, Joseph ifj.: Mormon konyve. Budapest, Utolsé napok Szentjeinek Jézus
Krisztus Egyhdza, 2000.

94 SHORROHS, Anis: Islam Revealed. A Christian Arab's View of Islam. Nashville: Dr. Adrian Rogers, 1988, 254.
» V6. CANER, Ergun Mehmet; CANER, Emir Fethi: Das Islam-Handbuch. Antwort auf die wichtigsten Fragen
aus christlicher Sicht. Wuppertal: R. Brockaus Verlag, 2004, 25-26.
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izraelitdk a természet és a torténelem istenérdl beszélnek. Az iszldm is
teremtoként emlegeti Allahot, de az emberrel kapcsolatban Allahrél gy tanit,
mint akinek minden ember rabszolgaként van aldvetve. Maga az iszldm szdnak a
jelentése: [Isten akaratdnak val6é] aldvetés, vagy [Isten akaratidban vald]
megbékélés”.”® A keresztények hitének kdzéppontjdban a szeretd Isten 4ll. Deus

caritas est, Isten a szeretet (1Jn 4, 8b).

Az izraelitdk istenképét csoddlatosan fejezi ki a hires tetragrammaton
(JHVH vagy YHWH ma°). A négy hangzé JHVH a torténelmi igéretet
megvalésité, irgalmas és j6sdgos, az emberi torténelmen uralkodé Orokkévalé

fogalmat adja vissza.”’

A muszlimok Allahrél beszélnek. Am Allah, az iszldm torténelmi
kibontakozdsdban, kezdetben nem volt az egyetlen Isten. A mekkaiakat nem
jellemezte monolatria. A 87. szira még igy kezdddik: Magasztald a te
legmagasztosabb (nem egyetlen!) Urad nevét .... Allah egykor a kereken 360
pusztai szellem egyike volt, akit Mekka lakéi Holdistenként tiszteltek. Innen
van, hogy a mecseteket ma is a félhold disziti és sok iszlam allam zdszl6jén is
ott ékeskedik a félhold.”™ Ezt az Allahot nevezte meg Mohamed az egyetlen
istennek,”” ami azonban igy nem igaz, hiszen vildgosan olvashaté a Kordnban: Az
O jelei kézé tartozik az éjszaka, a nappal, a Nap és a Hold. Ne boruljatok le sem
a Nap, sem a Hold elott! Boruljatok le inkdbb Allah elott, aki teremtette azokat -
ha valéban Ot szolgdljdtok! (Kordn 41:37). Mohamed Allah szolgdja: Ha
kétségben vagytok afelol, amit kinyilatkoztattunk a mi szolgdnknak,... (Kordn

2:23), és minden igazhivé Allah szolgdja'®

és egyuttal Allah kiildottének
szolgdja, mert Aki engedelmeskedik a kiildottnek, az Allahnak engedelmeskedik.

(Koréan 4:80).

% V6. SPULER-STEGEMANN: Die 101 wichtigsten Fragen. 3.

9 V. RAL Bibliaiskola, 8-9; HERZ, J.H.: Mozes ot konyve és a haftardk. 11. Exodus. Ed.2. Budapest, 1984, 30.

% Vannak, akik ezt az 4llitdst vitatjdk. V6. CANER: Das Islam-Handbuch, 29. Masok azt allitjak, hogy Allah a
Kabanal tisztelt harom Istenndnek: al-Lat, al-[1Uzza, Manat (v6. 53. szdra, 19-20 dja) a féndke. V6. NAGEL,
Timan: Schofer und Kosmos. In: AA.VV.: Gotterbilder, Gottesbilder, Weltbilder. Tiibingen: Mohr Siebeck,
2006, 199.

% V6. NAGEL: Schofer und Kosmos. 197.

1%V, Koran 50,8.
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A krisztushivok szdmadara Isten a mi Atydnk, aki dgy szerette a vildgot,
hogy Fidt adta oda, hogy aki hisz benne, el ne vesszen, hanem o6rokké éljen.'”
Isten és a krisztushivé kapcsolata az Atya ¢és az istengyermekek
szeretetkapcsolata.'” Osszefoglalva igy fogalmazhatndnk, Isten:

o A természet Ura, a torténelem Istene;
e A rabszolgédk Ura;

e A szeretet Istene.

1.3.3 AKkinyilatkoztatas

Az emlitett hdrom vallds harmadik ko6z6s vondsaként emlegetik, hogy
ellentétben a természeti valldsokkal, ,,a zsidosdg, a kereszténység és az iszlam
kinyilatkoztatott vallasok.”'™ A természeti vallds Iényege, hogy az ember keresi
Istent, mig a kinyilatkoztatott vallds annyit jelent, hogy Isten lehajol az
emberhez, és szavakkal, eseményekkel foltdrja magdt az emberiség javédra.'™ Az
izraelitdk mintegy elsd birtokosai az Isten szavanak, a Biblia els0 részének,
amelyet mi keresztények Oszovetségnek neveziink, mert Isten elészor
Abrahdmmal, Izsdkkal, Jakobbal és Mézessel — ill. a vélasztott néppel — kotott

szovetséget. A Tanach ezeket a szovetségeket tartalmazza.'?

A kereszténység szerint az emlitett szovetségekkel nem fejez0dott be a
kinyilatkoztatds. A Zsidékhoz irt levél szerzdje ezt igy fogalmazta meg: Sokszor
és sokféle modon szolt Isten hajdan az atydkhoz, ezekben a végsé napokban
Fidban szolt hozzdnk, akit a mindenség orokosévé tett, aki dltal az idoket is
teremtette (Zsid 1, 1-2.). Isten Fidban 1) és 0rok szovetséget kotott az
emberiséggel. A Fidban hozzank tortént lehajlast (leszdllott a mennybdl), melyet

ma a teolégidban Jézus-eseménynek neveziink, az Ujszovetség tartalmazza.

I'Vg. In 3, 16.

192 GABRIEL: Jesus und Mohammed. 176.

19 GNILKA: Biblia és Kordn. 50; RENZ, Andreas / LEIMGRUBER, Stephan: Christen und Muslime. Auflg. 2.,
Miinchen: Kosel, 2005, 103-110.

'* V6. KEKK 6.

195 A Tanach (a zsid6 ,Biblia”) a zsidésag alapja, otféle szovegbél 4ll: 1) torvényszovegek (a halachak alapjai);
2) profétai szovegek; 3) sira, koltdi szovegek; 4) sapientidlis szovegek; 5) epikai jellegli szovegek (vo. LAU: A
z8ido élet torvényei 6).
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Az iszlam elismeri mind az O-, mind az Ijjszdvetséget, mint Allah
kinyilatkoztatdsat, és a Biblidt egyszerlien ,,az [rdas”-nak nevezi. Lekiildétte redd
(6, proféta) az Irdst az Igazsdggal ama (kinyilatkoztatdsok) bizonysdgaképpen,
amik elotte voltak. Lekiildotte a Tordt és az Evangéliumot (Kordn 3:3). Bar Allah
kinyilatkoztatast adott a zsidoknak, Mohamednek mégis furcsa elképzelése volt
a zsidokrol. Al-Buhl(laliryy elmondja Mohamednek a mdar emlitett Ibn *Umar-
hoz intézett szavait: ,,Addig fogtok a zsidok ellen harcolni, mig egy koziiliik
megbujik egy k6 mogé és ez (a k6) megszolal: ,Allah szolgdja, itt van egy zsido,
aki elrejtézott mogém, 6ld meg.””'" Hasonlé szavakat emleget Abi Huraira'”’
is.'® A Téra, annak ellenére, hogy Allah kinyilatkoztatdsa, az iszldm tanitdsa
szerint nem egyenrangd a Kordnnal. A Kordn Allah eldzetesen 1étez0o
(preexistens), nem-teremtett szava. A Kordn maga par excellence ,a”
kinyilatkoztatds. Ez a konyv 0roktél fogva van, és az égben Orzik a
preegzisztens példanyat, a ,Konyv Anyjélt”.109 Errél az Osirdsrél vagy
Osnormarél olvashatjuk magdban a Kordnban A ndlunk 1évé Osirdsban [Srizve],
bizony ez [a Kordn] magasztos és bolcs, (Kordn 43, 4) vagy maéashol Allah
eltorli, vagy megerdsiti azt, amit akar, és ndla van az Osirds (Koran 13,39). A
Kordn szavait Gabriel arkangyal kozvetitette a Profétdnak, ezzel szemben a
Biblidt emberi kéz alkotta, ezért nem is lehet tokéletes, és nem adhatja vissza
olyanformén Isten szavait és akaratdt, mint a Korén.'' Noha a Szentiras is Allah
kinyilatkoztatdsa, de a zsidok és a keresztények meghamisitottdk. A zsid6
hamisitékkal kapcsolatban ezt olvassuk: Es mivel megszegték egyezségiiket,
megdtkoztuk Sket és megkeményitettiik a sziviiket. [Az Irds] szavait kiforgatjdik a
helyiikrdl, és elfelejtették egy részét annak, ami intés gyandnt [lekiildetett] nékik
(Kordn 5:13). A keresztényekrél pedig ezeket olvashatjuk: Es egyezséget
kotottiink azokkal [is], akik azt mondjdk ,,Mi keresztények vagyunk.” De ok [is]
elfelejtették egy részét annak, ami intés gyandnt [lekiildetett] nékik (Koran
5:14). Az iszlam teoldgia szerint, ha az [rasokat nem hamisitottdk volna meg,
akkor még mindig tartalmazndk a Mohamed eljovetelérdl sz616 jovendoléseket.

Am, hogy mikor tértént a hamisitds, hogy hol taldlhaté egy hamisitatlan fras,

19 41-BuhTlalryy 2925. hadit.

"7 AD/AH 603-681/-19-61.

198 V. Al-Buh[allryy 2926. hadit. Abu Huraira, akit *Abd al-Rahman ibn Sakhr Al-Azdi néven is emlegetnek,
Mohamednek volt térsa, kitlin emlékezdtehetségét az is jelzi, hogy szdmtalan hadit tanitdsét Orizte meg.

1%'V&. GNILKA: Biblia és Kordn 53; GABRIEL: Jesus und Mohammed. 265.

"9V, ELLUL: Iszldm és zsido-kereszténység. 13.
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arr6l nem kapunk tdjékoztatdst. Modern iszlamkutaték mégis azt allitjdk, hogy

ennek ellenére maradtak a Biblidban utaldsok az utolsé proféta eljtjvetelc’:re.111

1.3.4 Jézus személye

Mindhdrom monoteista vildgvallds foglalkozik Jézus személyével, am

nagyon eltérok a vélemények.

A Talmudban a zsid6 bolcsek azt mondjdk, hogy Jézus kezdetben préféta
volt, majd vardzslo lett. ,Rabbi Papa mondja: ’Ez az, amit az emberek
mondanak: (Jézus) anyja hercegektdl és kormdnyzoktdl szarmazott, de dccsal
szajhdalkodott.”” Ugyancsak 6romét fejezi ki a Talmud, hogy Jézus fiatalon halt
meg. ,,Egy zsid6 keresztény megkérdezte Rabbi Hanindt: "Hallottad, mennyi idds
volt Bileam (Jézus)?’ — (Hanina) azt felelte: ’Igazabdl azt nem 4allapitottdk meg,
de mivel az 4all a Szentirdsban, hogy gonosz és dlnok emberek életiik felét se

érjék meg, ebbdl az kovetkezik, hogy 33 vagy 34 éves volt.”!?

Koztudott, hogy mi keresztények Jézusr6él azt valljuk, hogy 06 a
Szenthdromsdgban a Madsodik Isteni Személy, valdésdgos Isten és valdsdgos
ember.'” A katolikus Egyhdz hittel vallja, hogy Jézus Krisztus Isten
kinyilatkoztatdsanak teljessége és véglegessége. Az egyre jobban terjedd
relativista gondolkodds ellensilyaként a Hittani Kongregdci6 hangsilyozza:
»Mindenekeldtt emlékeztetniink kell Jézus Krisztus kinyilatkoztatdsdnak
végleges és tokéletes jellegére. Szilardan hinni kell ugyanis azt a tételt, hogy
Jézus Krisztus, Isten megtestesiilt Fia misztériumdaban - aki az iut, az igazsdg és
az élet' (Jn 14,6) — az isteni igazsdg teljessége nyert kinyilatkoztatdst: Nem
ismeri a Fiit senki, csak az Atya, és az Atydt sem ismeri senki, csak a Fiu és az,
akinek a Fiu ki akarja nyilatkoztatni' (Mt 11,27); Istent soha senki nem ldtta, az

egysziilott Fiu, aki az Atya olén van, 6 nyilatkoztatta ki (Jn 1,18); Krisztusban

"'V, GABRIEL: Jesus und Mohammed 106.
"2 Synchedrin 106a-106b. A jamniai zsinat (90 koriil) kizdrja a keresztényeket a zsinagdgai kozosségbol, és
ekkor foglaljak bele a 18 4ldas kozé a 19.-et, ami valéjdban egy atok: ,,Atkozottak legyenek a nazaretiek...”
(Birkat ha-minim).
¥ V6. KEK 87.
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lakik testi formdban az istenség egész teljessége, és benne lettetek ennek a
teljességnek részesei (Kol 2,9-10).'"

A Kordn olyan gyakran tesz emlitést Jézusr6l (Isa), hogy egyesek
keresztény valldsnak képzelték az iszlamot. Az egyhédzatya, Damaszkuszi Szt.

p 115
Janos,

akinek apja a kalifdk udvardban a kincstarté (protosymboulos)
orokletes allasat toltotte be,''® igy fia valdészintileg kovette Ot ebben a
beosztasdban, egyenesen egy keresztény heretikus'"’ kozosségnek tartotta az
iszlamot, amit beosztdsdndl fogva j61 ismert.''”® Mohamed olyan hatalmasnak

19 pg [mivel] azt mondtdk (ti. a

tartja Jézust, hogy még kinhaldlat is tagadja.
zsidok): ,,Megoltiik Jézust, a Messidst, Mdria fidt, Allah kiildottét” — holott
[valéjdban] nem olték meg ot, és nem feszitették keresztre, hanem [valaki mds]
tétetett nekik [Jézushoz] hasonlovd [és azt olték meg]... (Kordn 4:157). A
muszlimok Jézust Isten kiildottének tartjak,'”® st egyenesen Allah szavinak,
,»Logosz”-nak nevezik,121 de szigoruan elutasitjdk, s6t karomkodédsnak veszik, ha
valaki Isten Fidnak mondja Ot: Azok, akik hisznek, akik zsidok és a keresztények
és a sabeusok - [mind] azok — akik hisznek Allahban, a Végsé Napban és
helyesen cselekszenek, megvan a fizetségiik az Urukndl és [az Utolsé Itélet
alkalmdval] nem fognak bdnkodni. [Emlékezzetek arra], amikor szovetséget
kotottiink veletek ... [mondvdn]: ,Ragaszkodjatok erdsen ahhoz, amit
[kinyilatkoztatds gyandnt] adtunk nektek, és emlékezzetek arra, amit [az]
tartalmaz!’ Taldn istenfélok lesztek (Kordn 2:62-63). Habar a Biblidban valdban
irva all: Te vagy a Krisztus, az élo Isten Fia (Mt 16, 16), am ez hamisit4s.
Mondja is a Kordn, hogy a keresztények Az [Irds] szavait kiforgatjdk a helyiikrél

(Kordn 5, 13). De az iszlam szerint nem csak a keresztények, hanem mar a

"EV 19/1151.
''> AD/AH cc. 650-753/29-135.
""® Az apa neve Sargun ibn Mansur. Damaszkuszi Szt. Janos jétszétarsa volt I.Muawiya kalifa (AD/AH 661-
680/40-60) fidnak, a késobbi I. Yazid kalifinak. Egy késobbi kalifa Abd al-Malik (AD/AH 685-705/65-88)
uralkoddsa alatt keresztényiildozés tort ki Damaszkuszban, és Szent Jdnosnak is menekiilni kellett.
""" Damaszkuszi Szt. Janos kordban ugyanis sok megkeresztelt ember tette le a sahada-t.
"8 POHLMANN / RAZVI: Islam und Christentum im Dialog. 55.
"9 KUNG, Hans / Ess, Josef van: Pdrbeszéd az iszldmrdl. Budapest: Platinus konyvek. 1998, 157.
120 A7 iszlam teoldgia a profétak két fajtajat kiilonbozteti meg. Az elsd csoport azok a férfiak, akik intelmeket és
figyelmeztetéseket adnak. Oket nevezik egyszerlien préfétanak (nabiyy). A mdsik csoport irdsokat is hoz,
amelyekben az isteni kinyilatkoztatdsokat fektetik le. Oket nevezik kiildottnek (rasziil): Mozes, Jézus és
Mohamed (V6. KHOURY: Der Koran erschlossen und kommentiert. 118).
12! Jézus nevei a Kordnban: Messids (Al-Masih) 5,72 — Mdria Fia (Ion Maryam) 21,89; 3,47; 5,75 — Allah
kiildotte (Rasul Allah) - 19,30; Allah Igéje (Kalimat-hu) - 3,59; Allahtdl kiildott szellem (Ruhun minhu) - 21,91;
2,87;253; 5,110; Allah szolgdja (Abd Allah) — Csak egy olyan ember, mint a tobbi (19,93); Tovébbi jelzdi, nevei
Jézusnak: az Igaz (6,895); tekintélyes, egy kiemelkedo személy (3,45); jel az embereknek (19,21); példakép az
embereknek (43,59); a tanii (4,159).
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zsidésdg is meghamisitotta az rdsokat, és igy romldsba vitték az emberiséget.
Ezt olvashatjuk: Hogyan kivdnhatjdatok ti [muszlimok], hogy a [zsidok]
higgyenek nektek, amikor egy résziik hallotta Allah szavdt, és miutdn megértette
azt, tudatosan meghamisitotta? (Kordn 2:75). A hamisitds egyrészt abban all,

hogy eltértek az eredeti egyistenhittsl,'?

masrészt, hogy a Mohamedrdl sz6l6
jovendolések nagy részét kihagytdk az Irdsokbél. Allah vissza akarta tériteni az
emberiséget err6l a téves utr6l. Mohamedet vélasztotta ki az emberiséghez
kiildendd kovetéiil; 6 a legutolsd préféta, a profétak pecsétje. Mohamed egyetlen
férfinek sem apja koziiletek, hanem Allah kiildotte és a profétdk pecsétje! (Koran

33:40).

Az iszlam teoldgia azt tanitja, hogy Mohamed eljovetelét igérte meg mar az
Oszovetség, amikor az Ur igy szélt Moézeshez: Préfétdt tdmasztok nekik
testvéreik korébol, mint téged, neki adom ajkdra szavaimat, s 6 mindent tudtukra
ad, amit parancsolok neki (MTorv 18, 18). Ugyancsak o6t igérte meg Jézus,
amikor igy bucsuzott apostolaitdl: ... én meg majd kérem az Atydt, és mds
vigasztalot ad nektek (Jn 14, 16). Erre utal a Koran: Es [emlékezz arra], amikor
Jézus, Madria fia azt mondta: Izrael fiai! Allah kiildott engem hozzdtok,
bizonysdgul annak, ami a Tordbol elottem volt, és hogy oromhirt hozzak egy
kiildottrol, aki énutdnam jon, s akinek folottébb dicsért a neve (Kordn 61:6).
Vagyis Mohamed a Mdzesnek megigért proféta €s az apostoloknak megigért

Paraklitosz.'*

A kereszténység misszids vallds. Jézus parancsa mennybemenetele eldtt:
Menjetek tehdt, tegyétek tanitvinyommd mind a népeket! Kereszteljétek meg oket
az Atya és a Fiu és a Szentlélek nevére, és tanitsdtok meg oket mindannak a
megtartdsdra, amit parancsoltam nektek (Mt 28, 19). Ez azonban az iszldm
vildgban nem valdsithaté meg. A Kordn udgy rendelkezik, hogy - utalva a
misszidés parancsra: Azt szeretnék, ha hitetlenek lennétek, ahogyan 6k [maguk]

hitetlenek, hogy olyanok legyetek [mint 6k]. Ne fogadjatok hdt koziiliik senkit

22 Tauhid (az abszoliit egység).

12 A killdott = AHMAD, amelynek szétove ,HMD” ugyanaz, mint a Mohamed névnek. Ebbdl arra
kovetkeztetnek, hogy Jézus Janos evangéliumaban Mohamedré] beszél, amikor ezeket mondja: En meg majd
kérem az Atydt, és mds vigasztalot KULD nektek: az Igazsdg Lelkét, aki 6rikké veletek marad (Jn 14, 16). V6.
FARAHIAN, Edmond S.J.: Breve introduzione all’lslam. Ed3., Roma: Pontificia Universitas Gregoriana, 1999,
109.
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testvérbardtul, amig Allah iitjdn nem végzik a hidzsrdt. Ha hdtat forditanak
nektek, akkor ragadjdtok meg és oljétek meg oket, ahol csak rdjuk akadtok, és ne
fogadjatok koziiliik senkit se testvérbardtnak, sem pedig segitonek (Kordn 4:89).
Mohamed az iszldm torténelemben az Arafdt-hegyi beszéd néven kozismertté
valt bicsubeszédében kijelenti: ,,Matdl fogva nincs két vallds Ardbidban. Engem
Allah kiildott fegyverrel a kezemben és gazdagsdgom a fegyverem 4rnyékdban
né naggyd. Es aki nekem ellentmond, azt megaldzzdk, és iildozni fogja’lk.”124
Valéban, a keresztények ma is dllandé életveszélyben élnek a muszlim tobbségi
orszdgokban.'™ A muszlim gyerekeket sajnos sok helyen méar az iskoldban
kereszténygytlloletre tanl’tjék.126 Mindennek héatterében az iszlam vallds és iszldm
allam sajdtos, és Osszetett fogalmi Osszetartozdsa helyezkedik el."" A nyugati
viladg éppen ezért, nem is képes a tényleges Osszefiiggések objektiv attekintésére,
amelynek egyik kétséges eredményeként jelenik meg ,,a felvildgosodds” fogalmi

, 128
hasznéalata.

1.3.5 A Messias

A zsid6 vallds és néphit egyik fontos kulcsszava a bibliai masiah, vagyis
messids. Raj Tamds igy fogalmazta meg: ,,A messids Izrael jogos (torvényesen
felkent) kirdlya, aki David hdzabol (Jisdj torzsokébdl) szarmazik.” A fdérabbi
véleménye szerint azonban ,,a zsidésdg szdmdra elsdésorban a messidsi kor és

nem a messids személye irdnti vagy a donté jelentéségii.”'”

Mi keresztények és a messidsi zsidok azt valljuk, hogy ez a zsidé népnek
adott isteni igéret, a Nézdreti Jézus személyében teljesedett be.'’® Kereszteld

Janos tanitvdnyokat kiildott Jézushoz ezzel a kérdéssel: Te vagy-e az eljovendd,

"**1dézi: Gabriel Jesus und Mohammed, 89.
12 V5. DE ROSA, Giuseppe: Christen im Islam. In: La Civilta Cattolica, 18. Oktober 2003, 12.
120 V§. GABRIEL: Motive islamischer Terroristen. 24-31.
2" TiBI, Bassam: Die islamische Herausforderung. Auflage 3, Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft,
2008.
128 SEIDEL, Ebhard: Die halbierte Aufklirung. In: SCHWARZER, Alice: Die Gotteskrieger und die falsche
Toleranz. Auflage 5., Koln: Verlag Kiepenheuer & Witsch, 2004, 121; LACHMANN, Giinther: Tédliche Toleranz.
Auflag 2., Miinchen: Verlag Piper, 2007, 186-236.
12 RAI: Bibliaiskola. 72; vo. ROzSA: Udvisségkizvetitdk az Oszovetségben. 41-49.
B0 A messidsi zsidok igy nyilatkoznak onmagukrdl: Mi, a Jews for Jesus (Zsidok Jézusért) azért vagyunk, hogy
Y'shua (Jézus) messidsi mivolta megkeriilhetetlen témdva védljon a vildg zsidosdga szdmdra. VO. STERN:
Kommentar zum Jiidischen Neuen Testament. 1. Bd., 29-31.; LADOCSI, Géspar: Jézus, a Messids, aki testben
feltdmadott. In: Vigilia, 2002. aprilis.
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vagy mdst vdarjunk? (Lk 7, 19b). Jézus, aki éppen kiilonb6z6 bajokban szenvedd
embereket gyogyitott meg, igy valaszolt: Menjetek és jelentsétek Jdnosnak,
amiket ldttatok és hallottatok: vakok ldtnak, sdntdk jdrnak, leprdsok
megtisztulnak, siiketek hallanak, halottak feltdmadnak, a szegényeknek meg
hirdetik az evangéliumot (Lk 7, 22). Jézus , Jahve szolgdjdnak” forméjaban jott

P . o s 131
el, és valaszaban a messiasi kor leirasat adta.

Az iszlam azt tanitja, hogy Jézus Messids ugyan, de csak egy a profétdk
koziil. Ezt olvashatjuk a Kordnban: Ti [rds birtokosai! Ne lépjétek tiil a hatdrt a
ti valldasotokban, és ne mondjatok Allahrol mdst, csak az igazsdgot! Jézus, a
Messids, Mdria fia, [csupdn] kiildotte Allahnak, és az 0 szava, amit sugalmazott
Mdridnak, és beldle [kidrado] szellem (Kordn 4:171). Jézus csak mintegy
elofutdra volt Mohamednek, aki tulajdonképpen a Jézus dltal megigért
vigasztalé, az Ujszovetség Paraklétosz-a. A muszlimok tanitjdk, hogy Allah
valéban sz6lt a zsidékhoz és a keresztényekhez (8k az Irdsok népei), de benne,
ti. Mohamedben teljesedtek be az igéretek. A zsidok és a keresztények
meghamisitottdk a Biblidt, s ezért kiildte Allah Mohamedhez Gébor féangyalt,
hogy a Koran szavaival hozza helyre a sok hamissdgot. Maga Mohamed igy
mondja: ,,Ez az én hasonlatom a tobbi profétahoz viszonyitva. Egy ember szép és
kiemelkedd hédzat épitett, &m az egyik sarkon hidnyzott egy k6. Az emberek
korbejartdk a hdzat, megcsodaltdk annak szépségét, de megjegyezték: *Barcsak
helyére tették volna ezt a kovet is!” Ez a k6 én vagyok, én vagyok az utolsé (a
vége) a préfétdknak.”'™ A szegletkérél mar a kirdlyi zsoltdros is énekelt (V.
Zsolt. 118, 22), és Jézus magdra vonatkoztatva idézi a zsoltar szavait A kg,

amelyet az épitok elvetettek, szegletkové lett.(Lk 20, 17).

1.4 A hdarom monoteista vildgvallas kézdsségei

Arisztotelész szerint az ember ([lov moAitikov, kozosségi életre hivott
1ény."® Az ember természeténél fogva hajlamos a tdrsuldsra, kozosségben éli
meg kulturdlis Oonazonossdgit. Az emberi kozosségek tagjait a kozos értékek, a

kozos hitvallds, a kozOs szdrmazds, a koz0s nyelv, a hasonld sziikségletek és

Blve. 1z 26, 19; 29, 18; 35, 5; 61, 1.
12 Al-Buh[allryy 735. hadit In: GABRIEL: Jesus u. Mohamed, 105.
33 ARISTOTELES: Politika. 111, 6.
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ezeknek az egyiittes kielégitése koti ossze. Természetes tehdt, hogy a hdrom

nagy monoteista vallds is egy-egy kozosséget hozott l1étre.

1.4.1 A valasztott nép: ,papi Kkiralysag és szent nép”

Torténelmi sorrendben eldszor a zsidok kozosségével kell foglalkoznunk.
Jdkob leszdrmazottai az egyiptomi rabsagbdl tortént kiszabaduldsuk utdn a Sinai
hegy labaindl lettek Jahve vdlasztott népe. A zsidésag kozoOssége ugy vallja,
hogy 6k nem Isten kivédlasztott népe, hanem Isten vélasztott népe."* A
szovetségkotéskor az Ur Mézes ttjan iizente meg nekik: Ha tehdt hallgattok
szavamra ¢és megtartjdtok szovetségemet, akkor az Osszes népek kozott
kiilonleges tulajdonommad teszlek benneteket, hiszen az egész fold az enyém. Papi
kirdlysdagom és szent népem lesztek (Kiv 19, 5-6). Ehhez a vdlasztott néphez
tartoztak Jdkob tizenkét fidnak leszdrmazottai. Amikor negyvenévi vandorlés
utin Mézes szolgdjanak, Jézsuénak vezetése alatt a nép megérkezett az Igéret
foldjére,'” megtortént a fold felosztdsa a torzsek kozott.”® A harom nagy
uralkod6, Saul, Ddvid és Salamon komoly birodalmat alakitottak ki,137 am

8 elszakadt a

hamarosan a birodalom €északi része, Jeroboam uralkodasa alatt,13
Juda torzsébol szarmazd David hazatdl. Az elszakadt rész, Izrael néven, tiz
torzset foglalt magdba. Ez az északi allam 250 évig allt fenn, majd az asszir
szamkivetéssel ezek a torzsek gyakorlatilag megsziintek 1étezni. A megmaradt
két torzset, Juda és Benjamin leszdrmazottait, Jida hdza néven emlegetik a
profétak. Ezek a Judaiak a zsidok, az 0 leszdrmazottaiknak torténelme nyulik
bele a jelenkorba.'” Rabbi Hanassi Kr.u. a 4. szdzadban vezette be a zsid6

évszamitast. Kiindulopontként a teremtés évét Kr.e. 3761-re tette. Eszerint Saul

2711-ben kezdett el uralkodni, David 2751-ben vette 4t a hatalmat, majd apja

1 A zsidésdg nem tartja magét kivélasztott, hanem csak vélasztott népnek. Ezt olvashatjuk Raj Tamds A rabbi
vdlaszol c. blogjan: ,Nem kivélasztott, hanem valasztott nép vagyunk. A kiilonbség onnan adédik, hogy hitiink
szerint Isten feladatra valasztott minket. El6jogaink nincsenek, hanem tobb feladatunk van, hiszen a szovetség a
Szindj hegyénél a Tizparancsolat atvételénél kottetett meg.” (RAJ: A rabbi vdlaszol).

V6. Jozs 1, 1-5.

V. Jozs 13-21.

7 Saul Kr.e. 1050-1010; Dévid Kr.e. 1090-970; Salamon Kr.e. 1000 k. -928. k.

S Kr. e. 922-901.

9 V. DE VRIES: A zsid6 ritusok és jelképek 39-40.
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haldla eldtt rovidesen — 2791-ben — megkorondztdk Salamont. Kr.u. 2009-ben a

zsid6 kalendarium szerint 5770-et irunk.'*

1.4.2 Az Egyhaz: ,Kiralyi papsag ... megvaltott nép”

Az els0-id0k Egyhaza Izrael beteljesiilésének, uj, igaz Izraelnek tekintette
magét.MlA kereszténység Piinkdsdot, a Szentlélek eljovetelének napjét tartja a
keresztény kozdsség, az Egyhdz sziiletésnapjdnak.'* A kereszténység misszids
vallas. Kiildetése az egész vilagra szo6l. Feltdmaddsa utdn Jézus ezekkel a
szavakkal kiildi apostolait: Menjetek tehdt, tegyétek tanitvinyommd mind a
népeket! Kereszteljétek meg oket az Atya és a Fiu és a Szentlélek nevére, és
tanitsdtok meg oket mindannak a megtartdsdra, amit parancsoltam nektek. S én
veletek vagyok mindennap, a vildg végéig (Mt 28, 19-20). Egyediil Krisztus a
kozvetité és az iidvosség udtja — tanitja a II. Vatikdni Zsinat. Krisztus az O
testében, az Egyhdzban jelenik meg szadmunkra. A zsidésdg kozossége az Isten
valasztott népe, ahova testi leszdrmazds utjan tartoznak az emberek. Errdl a
Talmud igy tanit: ,,A Szentirdsban azt olvassuk: Mert fiad elidegenedik télem, s
mds isteneket fog imddni (MTorv 7,4); egy zsidond fidt mondja a fiadnak, egy
nem-zsidénétl valé fid nem a te fiad, hanem az 6 fia.”'® Az Egyhazba a
keresztségen, mint ajtén 4t, 1épnek be az emberek.'* A keresztények kozossége
Isten 1j valasztott népe, az Egyhdz, Krisztus titokzatos Teste, ahovad az
Ujjasziiletés szentségével juthat el az ember.'* A keresztény éra idészamitdsdnak
kezddpontja Krisztus sziiletésével kezdddik, és a kezdd évet ennek megfelelden

latinul igy mondjuk: annus Domini. Az évszamitdsnak ezt a rendszerét ,,AD”-vel

0 A muszlim idészamitds szerint Kr. u. 2009-ben AH 1430-at frunk. Valéjdban ezért értelmetlen dolog, amikor
ideoldgiai meggondoldsbdl egyesek igy datdlnak: i.e. (id6szdmitdsunk eldtt) vagy i.u. (idészadmitdsunk utén).
Kinek az id8szdmitdsa szerint? Avagy honnan kell tudnunk, hogy milyen valldsu a szerz6?

I ERDO, Péter: Az él6 Egyhdz joga. Budapest: Szent Istvan Térsulat. 2006, 93. Hasonléképpen beszélt Joseph
Ratzinger 2000. december 29-én: ,,Nyilvanval6, hogy a keresztények és a zsidok kozotti parbeszéd teljesen mds
szintre épiil, mint a tobbi valldssal. A zsidok biblidjaban, a keresztények 6szovetségében megnyilvanulé hit a mi
szemiinkben nem mds vallds, hanem a hitiink alapja.” In: HEUTE in Kirche und Welt, Miinchen: Verlag Urfeld.
2/2001.

2 GAL: Dogmatika 11. 66.

" Bavli, Kiddusin 68b.

V6. LG 14,5; CIC 96. kan.

3 V6. XIL. Pius, Mystici Corporis kezdetii enciklikdja, (DSH-2400 3813); CIC 96. kan.
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jelezziik. Ezt az évszamitdst Dionysius Exiguus apat'*® dolgozta ki, ugy

szamolva, hogy az Ur sziiletésének évét a Réma alapitdsanak 754. évére tette.'?’

1.4.3 Az umma:,a legjobb kozosség”

Az iszlam ko6z0sség (umma), a legjobb kozosség (Kordan 3:110) 1étrejotte
Mohamed meghivasdval kezdédik.'* A mekkai szdrmazdsi Mohamed (a kutatdk

9 amikor visszavonult a Mekkatdl

eltéré adatai szerint negyven éves volt,'
északra fekvd Hira-hegy egyik barlangjdba elmélkedni. Itt AD 610 koriil,
laitomasban megjelent neki Gdbor angyal, aki Allah nevében azzal bizta meg,150
hogy népének profétaja legyen.151 A hagyomadny szerint ekkor kapta meg a Kordn

elsd darabjat, amely igy sz6l:

Hirdess Urad nevében, aki teremtett,

vérrogbol teremtette az embert.

Hirdess! A te Urad a legnagylelkiibb,

aki irotollal tanitott,

megtanitotta az embert arra, amit nem tudott.'?

Egy Ahmad-t61"’

szdrmazd hadit elmondja, hogy a felszo6litdst6l megzavarodott
Mohamed, a hegyr6l Mekkdba visszatérve, felesége Khadidzsa segitségét kérte.
Mekka lakéi kezdetben megmosolyogtik €s kigunyoltdk a profétat. Késobb
Mohamed helyzetét még jobban megnehezitette az a tény, hogy AD 619-ben'™ a

felesége és a nagybatyja, Abu Tdlib is —, akik legfobb tdmaszai voltak a hit

“CAD 470 k - 540 k.

147 SZENTPETERY: A kronoldgia 32.

' V6. CHORHERR: Mohammed 15-95; JANSEN: Mohammed. 75-78.

" AD/AH 569-572 - 632/10.

5 Allah arab kifejezés Isten megnevezésére. Az Allah kifejezést elsésorban az iszlim hasznilja, de az arab
anyanyelvii keresztények és zsiddk ezt a sz6t haszndljak a bibliai Isten megjelolésére is.

PUA keletkezéstorténetet SIMON Rébert leirja A Kordn vildga c. konyvében, ami valGjaban szira
magyardzatokat tartalmaz. A szerz6é egyiittal megadja a hadit hagyoményldncat is (Budapest, 3. Kiad., 1997,
401).

12 Kordn 96. szira. A muszlim hagyomény ezt, a 96. sziirdt, pontosabban az elsé 6t versét tekinti a legrégibb
kinyilatkoztatdsnak (v6. SIMON, A Kordn vildga, uo.).

"> AD/AH *Bagdad 780/164— f 855/241; Imam Ahmad ibn Muhammad ibn Hambal az Gn. hambalita
(gyakrabban: hanbalita) iskola alapitéja. Az iszldm négy ortodox jogi iskoldja alapitéja nevét viseli. Ezek az
iskoldk a hanafita, a malikita, a saffita és a hanbalita iskola. A hanafita a legliberalisabb iskola. A malikita
rigorézus és konzervativ irdnyzatot kovet. A séffita a két eldz6 irdnyzat kozott foglal helyet. A hanbalita iskolat
az iszlam frott forrdsaihoz vald teljes hiiség és az erkolcsiségben merev szigorisdg jellemzi. (vd. KHWAJA:
Hundred Great Muslims.28).

Y AH 2.
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terjesztésében — meghaltak.'”. A nehézségeket fokozta, hogy abban a tdrsadalmi
kozegben, ahol OsszekdtOkapocsnak a vérségi kotelék szamitott, a mekkaiak,
akik tanitisidt elutasitottdk, nem csak vele, de egész nemzetségével
megszakitottdk a kapcsolatot.””® Mohamed beldtta, hogy ez igy nem megy
tovdbb, és ezért ezt a kornyezetet, Mekkat, el kell hagynia. Uj kovetSk utdn
kellett néznie. AD 622-ben"’ Mohamed hiveivel egyiitt atkoltozott Medindba,
ahol az egymadssal viszdlykodé medinaiaknak éppen egy kiviildll6 békebirdra
volt sziikségiik, és ezért szivesen vették jovetelét. Ezt a mindenképpen
kényszerii dtvonuldst, amit ,,Mohamed futdsaként” is emlegetnek, hidzsrdnak
nevezziik. Ez az esemény egyuttal a muszlim 1id6szamitds kezdete is. (AD 622.

jalius 16. AH 1 Muharram 1)."®

Mohamed a mekkai menekiiltekb0l (muhddzsiriin), és a Medinaban hozza
csatlakoz6 segitokbdl (anszdr), valamint szerzddések utjdn hozzad csatlakozd6
néhany kiilsd arab torzsbdl egy 1Uj kozosséget hivott 1étre, melynek Osszetartd
ereje mar nem a vérségi kapcsolat, hanem az Allahnak valé aldvetettségre épiild
vallds, az iszldm volt. Az 4j kozosséget 1étrehozo szerzddés a medinai
alkotmdny." Attél kezdve, hogy ez az Uj k6zosség, az umma 1étrejott, a vallasi

160

és a vilagi hatalom az iszldmban szorosan Osszefonddik.  Ezért mondjdk mind

a mai napig, hogy az iszldm ,vallds és dllam” (al-iszldm din wa daula).'®
Egyszerfien a hatalom, a politika és a vallds szétvdlaszthatatlan.'® Az egyén és
az allam egyarant szolgdlni koteles a muszlim k6zOsséget, az ummat, mert az a
legjobb kozosség, amint a Kordn is kinyilatkoztatja: Ti vagytok a legjobb

kozosség, amely létrejott az embereknek (Koran, 3:110). Két értelemben a

%5 Abii Télib (AD *550 - $619) Abdullah ibn Abd al-Muttalib-nek, Mohamed apjdnak volt az dccse. Vitatott
kérdés, hogy muszlim lett-e? A szunna tgy tartja, hogy nem, &m Mohamed kozbenjardsdra a hitetlenek szamara
késziilt pokolban konnyitéseket kap.

%0V, JANSEN: Mohammed. 114,

PTAH .

158 A proféta Medindba tdvozdsa (hidzsrd) az iszlam idOszdmitds kezdééve (AD [Anno Domini] 2007 = AH
[Anno Hegirae] 1385). A Gergely féle naptir (C) és az iszlam holdév (H) 4tszadmitdsdnak a képlete: C=
H(32:33)+622; H= (33:32)(C-622). Az iszlam holdévben szdmol, amely 354 nap.

159 V5. MAROTH: Az iszldm 134; KHOURY: Der Koran erschlossen und kommentiert 43; Die Gemeindeordnung
von Medina. In: LOHLKER: Islam 44. A medinai chartdnak 47 artikulusa van (egyesek szerint 52).

10 Arabul: al-Umma al-islamiyya.

11 A Hidzsra azért jelentésebb idépont, mint az elsd kijelentés idépontja, mert Medindban teljesedik be az, amit
az iszlam tulajdonképpen akar: a teokratikus iszlam allamforma. Ahhoz, hogy valaki j6 muszlimként éljen, be
kell tartani az iszlam parancsait. Ehhez olyan dllamra van sziikség, amely maga is tiszteletben tartja és
gyakorolja az iszldm jogot. Medindban teljesiilt el8szor ez a feltétel (v6. AL-SAIN Johanna: Allahért harcoltam
117).

12 GABRIEL: Motive islamischer Terroristen 135-140.
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legjobb ko6zosség: egyrészt, mert egyediil 6k hisznek az igaz Istenben, masrészt
ennek a kozosségnek a kotelessége, hogy megparancsolja azt, ami helyénvalg, és
megtiltsa azt, ami elvetendd.'® Ez utébbit, a tiltdst, az un. hisba uUtjan
gyakoroljak.'® Taldan harmadikként hozzdtehetnénk, hogy az iszldm meg van réla
gy6zO0dve, hogy ujabb vildgvalldis mar nem keletkezhet. Benniik beteljesedett

Allah nagy terve.'®

19 V§. FARAHIAN: Breve introduzione all’Islam 88.

' Hisba annyit jelent, hogy ha valaki dgy véli, hogy embertdrsa vétkezett, akkor koteles 6t foljelenteni.
Korunkban a leghirhedtebb ilyen maganembertdl kezdeményezett ,,hisba” Prof. Nasr Hamid Abu Zaid esete volt,
aki a Kair6i Azhar Egyetemen az arab irodalom fakultisin a , Kordn tudomanyok” tanszékének volt a
professzora. A professzor megprébalta a Kordnt tudomanyosan értelmezni. Valaki bevadolta, hogy ,.kafer”, azaz
hitehagyott. Ennek kovetkezménye az lett, hogy elveszitette ,iszlam dllampolgarsagat” és hivatalbdl
megszintnek nyilvanitottdk a hdzassagiat, miutdn a felesége muszlim nd volt, aki nem élhet egyiitt egy
aposztatdval. A professzor ma feleségével Hollandidban él. (V6. FARAHIAN: I caso del Prof. Nasr Abu Zeid in
Egitto. 346.)

1% SPULER-STEGEMANN: Die 101 wichtigsten Fragen, Islam. 13-14.
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2 A HAZASSAG

2.1 Mia hazassag?

Bar beszélnek réla, de valdjdban nincs zsid6, katolikus vagy iszlam
hdzassdg. Csak egy hdzassdg van. A hdzassdg egy természetjogi intézmény, amit
lehet igy vagy ugy megkotni. Definiciét, vagyis meghatdrozdst adni a
hdzassdgrol, abban a klasszikus értelemben, hogy megadjuk a genust és a
speciest, nem nagyon lehet. Sokan megkisérelték mdr, hogy ha meghatdrozast
nem is, de legaldbb egy megkozelitdleg pontos leirdst adjanak a hdzassagrol.

6

Kozismertek Ulpianus és Modestinus kisérletei.'®® Ulpianus a hdzassag

1étrejottének oldaldardl kozelitette meg a kérdést (matrimonium in fieri): ,,A

167
” Ezzel

hdzassdgot ... nem az elhdlds, hanem a beleegyezés hozza Iétre.
szemben Modestinus a hdzassdg fenndlldsdnak szemszogébdl fogalmazott
(matrimonium in esse): ,,A hdzassag a férfi és nd kapcsolata, egész életre sz616

v .. ~ . < 2 .. - - s .. z 168
sorsk6zosség, isteni és emberi jog szerinti kozosség.”

A II. Vatikdni Zsinat kisérletet tett a hdazassdg I1étrejottének és
fenndlldsdnak két szempontjat Osszekapcsolni: ,,A hdzastdrsi szeretet és élet
bensdséges kozossége, melyet a Teremtd alapitott és torvényeivel koriilvett, a
hdzassdgi szOvetség a visszavonhatatlan személyes beleegyezés 4dltal jon
1étre.”'” A hatdlyos Egyhédzi Torvénykonyv pedig, a zsinat tanitdsdra épitve, igy
fogalmaz: A hdzassdg szovetség, amelyben a férfi és a no az egész élet olyan
kozosségét hozza létre egymdssal, amely természeténél fogva a hdzasfelek

javdra, gyermekek nemzésére és nevelésére irdnyul (CIC 1055. kan. 1. §).

Mivel a csaldd a zsidéknak, mint Isten népének, valamint az Egyhdznak, és
az ummadnak is alapja, és a csalddot a hdzassag hozza 1étre, érthetd a rabbinikus

irodalom kovetkeztetése: ,,Akinek nincs felesége, nem tekinthetd egész

1 V. FOLDI — HAMZA: A romai jog torténete és institiicioi. 840.
D, 35,1, 15.

8D 23,2, 1.

199.Gs, 48.
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embernek.”'’® A katolikus Egyhdz is azt tanitja, hogy az emberi személy
mindenek folott 4116, egyetemes és elidegenithetetlen joga, hogy csalddot
alapitson,'”’ 4m az Egyhdz a sziizességet is mindig szent életdllapotnak
tartotta.'”> A Kordnban ezt olvashatjuk a hdzassagkotésrél: Es hdzasodjatok
azokkal, akik magdnyosak koztetek (Kordn 24:32). A 24. szurdnak errdl a
versérél Al-Ghazali'” a hdzassdgrol irt hires konyvében azt irta: ,,Ez a mondat
palrancs.”174 A kereszténység é€s bizonyos értelemben a zsidésdg, valamint az
iszlam tanitdsat foglalja torvénybe az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata,
amikor kimondja: ,,Mind a férfinak, mind a ndének, a hédzassdgra érett kor
elérésétdl kezdve joga van fajon, nemzetiségen vagy valldson alapuld korldtozas

nélkiil hazassagot kotni és csalddot alapitani.”175

Mindhdarom monoteista vildgvalldsban egy heteroszexudlis kapcsolatrél van
sz6. A heteroszexudlis hédzassdg az ellenkez6 nemil személyek kozott (azaz a
férfi és a nd) létrejott szent szovetség. Ez mindmdig érthetd és vildgos volt
mindenki szdmdra. Egy fél évszdzaddal ezel6tt az Eurépai Emberi Jogi
Egyezmény 12. cikkében a hdzassdgot még egy nd és egy férfi szovetségeként

fogalmazta meg.176

Ezzel szemben az Eurdépai Unié Alapjogi Chartdja 9.
cikkében mar nem d4llapitja meg a nemek kozotti kiilonbséget: A
hdzassdgkotéshez és a csalddalapitdshoz valé jogot az azok gyakorldsat
szabdlyozé nemzeti jogszabédlyok garantdljak”.'”” Ilyen koriilmények kozott a
egynemil parok stdtusza gyorsan megviltozott Eurépdban. Az EU tagdllamok
koziil jelenleg mar harom tagdllam teszi lehetdvé az egynemiek ,hdzassagat”

(Hollandia, Belgium és Spanyolorszdg).'™

Kilenc tagdllam rendelkezik a
regisztralt élettarsi  kapcsolatr6l egynemii pdrok részére (Finnorszag,
Svédorszdg, Ddnia, Németorszdg, Egyesiilt Kirdlysdg, Hollandia, Belgium,

Luxemburg és Franciaorszag).

" STEMBERGER: Midrasch 96, GnRab 9.

' GS n. 26.

172 yvs. MUNIER, Charles, Matrimonio e vergenita nella chiesa antica. Torino: Societa Editrice Internazionale.
1990. In: Traditio christiana, 1V.

'3 Kiemelked$ muszlim teolégus, jogész és bolcselé. (AH/AD 450/1058 -505/1111).

" AL-GHAZALL: Das Buch der Ehe. 24.

'3 Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata 16. cikk. 1. bek.; In: Az emberi jogok dokumentumokban (KOVACS
Istvan és SZABO Imre). Budapest: Kézgazdasagi €s Jogi Konyvkiadd, 1976, 375.

176 Réma, 1950. november 4 (AH 170 Safar 3).

"7 Eurépai Parlament 2007. november 29 (AH 1428 Dhu'l-Qa'dah 19)

'8 Az egynemiiséget férfiakndl homoszexualitisnak, mig a néknél leszbikussagnak nevezziik. Am a mindennapi
életben kiilonbségtétel nélkiil egyszeriien ,,homoszexualitdsrol” beszélnek.
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A hdrom abrahdami vallds tovdbbra is ragaszkodik a hdzassdg természetes
intézményéhez. Kiilonb6z6 leirdsaikban a hdzassdgi szovetség alkotdelemeként
jelenik meg a két szerz6d6 fél neme, vagyis, hogy az egyik férfi, a mésik né.'”
A nemi komplementaritdst a hdzassdgban a hdrom nagy 4dbrahdmi vildgvallds a
teremtés rendjére vezeti vissza. Az Orokkévalé megteremtette a férfit és az

180
asszonyt.

Feladatukul szabta, hogy legyenek termékenyek, szaporodjanak,
toltsék be a foldet és vonjdk azt uralmuk ald.' Isten a szaporodds médjat is
meghatdrozta: Ezért a férfi elhagyja apjdt és anyjdt és feleségéhez ragaszkodik,

s a ketto egy test lesz (Ter 2, 23-24).'%

Erre épiil az a tény, hogy hidrom
abrahami vildgvallds elutasitja az egynemiek ha’lzalssa’lgélt.183 Természetesen
érdekes lenne azt is megvizsgdlni, miként vélekednek a konfucianizmus, a
taoizmus, buddhizmus és a kiilonb0z6 természetvallasok errol a kérdésro6l, de ez

meghaladnd a téménk kereteit.'®

2.2 Hazassag és csaldd a 21. szazadi Eurépdban

Eurépa népeinél a hdzassdgra é€piilé csalddkép a 21. szdzad kezdetére
teljesen felborult. Ezt a problémat vették nagyité ald a nagyvaradi tandcskozdast
kovetéen az Eurdpai Pilispoki Konferencidk kiildottei A hdzassdg és a csaldd

lelkipdsztori gondozdsa Europdban cimmel Fatimdban tartott megbeszélésen.185

A probléma folvetését Jean—Pierre Ricard biboros, bordeaux-i érsek azzal
vezette be, hogy felsorolta a legsilyosabb nehézségeket. A rendkiviil veszélyes

irdny okait egyebek kozott abban latta, hogy a hdzassdgkotések szdma csokkend

17 Alkotéelem (elementum constitutivum) az, amely nélkiil egy dolog nem létezhet.

180 Férfinak és nének teremtette Gket. Ter 1,27 (v6. Kordn 49,13).

Vo, Ter 1,28.

'82V5. Der Babilonische Talmud, Kiddushin, K6ln: Komet Verlag, é.n., 341-368.

'8 Nem minden esetben az életkdzosséget.

'8 Teljesen téves nézet, ha valaki az egynemiiség védelmében kijelenti, hogy annak elutasitisa a zsidd-
keresztény kultirkor téves eszméire vezethetd vissza. — A konfucianizmus is elitéli a nemek szerepének
folcserélését, els6dlegesen a férfi részérdl, de ugyantgy a leszbikus szerelmet is. — Kozismert a taoizmus tanitisa
a yin és yang egyensulyrdl. A férfi-férfi kapcsolatot yang-yang kapcsolatnak nevezi, és mint ilyet, az egyensulyt
felborito, 1ét-ellenes, destruktiv kapcsolatnak tekinti (VIVIEN,W. Homosexuality and the state in late Imperial
China. 76-89; L1: Ich war Maos Leibarzt. 106).

'*> AD/AH 2007. oktdber 4-5 / 1428. Ramadan 22-23.
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® ezzel szemben novekszik a szdma azoknak a fiataloknak,

tendenciat mutat,18
akik a hdzassagkotés elott mar Osszekoltoznek és ezt az dllapotot normaélisnak
tartjak." Kozismert gond a gyermekdldds elleni védekezés és az abortuszok
szdmdnak novekedése.'™ Nem vitathaté tény a kapcsolatok torékeny volta, a
vdlds szinte ,szentségi” rangra emelése.'™ A médiumok azt harsogjik, hogy az
embernek biiszkén el kell fogadnia a homoszexudlis és leszbikus kapcsolatokat,
mint az emberi természethez ko6t5dd értéket.'” Altaldnossa lett az egyesiilés és a
nemzés szétvdlasztdsa, a gyermekek alapvetd jogdnak, hogy csalddban ndjenek
f51, megvetése és elutasitdsa.'”’ Ezekkel a silyos kérdésekkel foglalkozott mar
az 1980-ban II. Janos P4l pédpa altal 6sszehivott elsé szinddus. A szindduson

megtargyalt kérdéseket a pédpa Familiaris consortio kezdeti apostoli

buzditdsdban adta kozre.'?

Albania - A CCEE alelnokének referdtuma utdn Rrok Mirdita Tirrana-
Durres-i érsek szamolt be arr6l, hogy mi a jelenlegi helyzet Albédnidban. Az
egykor ateistdnak deklardlt dllamban tilos volt az egyhdzi eskiivdé. A politikai
fordulat utdn a Szentszék 1998. november 15-én gyokerében orvosolta a
katolikusok hzizalssélgzit.193 Nem volt konnyli meggy6zni a katolikusokat, hogy
hdzassdgukat az Egyhdz eldirdsa szerint kdossék meg. Ma nodvekszik a kédnoni
kotések szdma. Az iildozések idején a keresztény csalddok &ambdator kifelé
gyakran muszlimként éltek, de a csalddon beliil keresztényként imadkoztak. A
patridrkalis csaldd felbomloban van, de a ndk sorsa még mindig nehéz,

megalazé.

Anglia és Wales - Angliaban és Walesben a szamadatok beszélnek. 2005-ben
(AH 1426) 245.000 hédzassdg 65%-a csupdn polgari kotés volt, ennek 60%-a

mindkét fél részérdl elsd hdzassdg. 67.000 egyhdzi szertartdssal megkotott

%1980 és 2006 kozott 737.752-vel kevesebb hazassigot kotottek Eurépaban.

'8” Minden harmadik gyermek hazassagon kiviil sziiletik, vagyis 5.209.942 gyermek koziil 1.766.733 (33,.9%)
nem hdzassagban latja meg a napvilagot.

'8 2006-ban 6.390.014 terhességbél 1.167.683 oltottak ki mesterségesen a megfogant életet.

1891996 és 2006 kozott 10,1 milli6 valds volt Eurépaban. Ez annyit jelent, hogy 30 masodpercenként egy vils
torténik. A gyermekek sorsat tekintve ez 15 milli6 gyermeket érint.

%0 Az egynemii kapcsolatok dltaldban kisebbségi kapcsolatok kozé szamitanak (kb. 3%). Elismert tény, hogy
egy szubkultira forrdsa ez a szexudlis aberracid.

'V, Jean-Pierre Kardinal Ricard bordeaux-i érsek megnyit6 eléaddsa Fatimaban 2007. oktGber 4-én.

192y, I1. Janos P4l megnyilatkozasai. I. Budapest: Szent Istvan Térsulat, 2005, 187-256.

'3 AH 1419. Rajab 7.
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hazassdgbol 8.000 volt, amit a kdnoni eldirdsok szerint kotottek. Az Un. egyhdzi
eskiivoket az dllam is elismeri. Ennek valdszinl okai kozé tartozik, hogy ma mar
a tirsadalom nyomadsa gyakorlatilag nem 1étezik, a csalddi nyomads is tobbnyire
enyhiilt, kivéve néhdny etnikai és valldsi k6zosséget. Am a magunk részér6l sem
vessziik komolyan ezt a kérdést. Egyhdzi iskoldkban hatalmas a tdljelentkezés,
mégsem vetddik fel a sziilok kéanoni hazassdganak a kérdése. - A
kozombosséget, altaldban a hdzassdggal kapcsolatban, j6l jellemzi a mond4s:
»csak egy papir”. — Egymads irdnt a parok nincsenek bizalommal. Az egymdashoz
tartozdsnak még a kiilsé jeleit is gyakran elutasitjdk. Ez nyilvdnul meg a
névhaszndlatban is. — Vannak, akik a hédzassdgot is koltséges vallalkozdsnak
tekintik. A vdlasi torvények a vagyon felosztasarol rendelkeznek. — Nehézség az
is, hogy ,,masodszor” férjhez menni nagyon nehéz. — A mindennapi életben mar
nem lehet azt sem tudni, mi a hdzassdg. A polgdri partnerek, az egynemiiek
kapcsolatfelvételét is ,,eskiivonek” mondjdk. Mindehhez hozzd kell sorolnunk,
hogy bizonyos torekvések is elindultak arra, hogy ,szédjkosar” torvényt
vezessenek be. Ez annyit jelent, hogy az egynemiiek ,,hdzassdga” ellen fellépni,

megkovetelni a kdnoni kotést stb. biintetendd cselekmény lenne.

Ausztria - Ausztridban a 20 éven aluliak, atélve a sziilok valasainak
borzalmait, az elsd helyre teszik a csalddot. Ennek ellenére 39.153 polgari
kotésre 19.453 vilds jut.'™ Az emberek nagy tobbsége a férfi-né kapcsolatot
tekinti a csaldd alapjanak és elutasitjdk az egynemiiek hdzassdgat. A politikusok
azonban, egyértelmlien vdélasztdsi eszkozként, nem tor6dve a nemzet
fogyatkozdsdval, nagy hangon hirdetik a ,,homo-hdzassdg”-hoz val6é jogot. A
demografiai siillyedés tragikus. A csaldddal kapcsolatos szdmos j6
kezdeményezés van, amelyek szinte mind az Egyhdztdél indulnak ki.

Belgiumban 1998. november 23. 6ta'”

a torvény biztositja a torvényes
élettarsi viszonyt, a homoszexuadlisok torvényes egyiittélését, amelyet 2003-ban
(AH 1424) mar dgy moédositottak, hogy hédzassdgot is kothetnek, ennek

megfelelden 2003. februdr 13-4n'* a polgédri tovénykonyvbdl torolték a

1942005. évi adat.
195 AH 1419 Sha’ban 8.
1% AH 1423 Dhu’l Hijja 11.
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hdzassdg alapelemét, a  biszexualitdst. 2007. szeptember  1-ét61""’
egyszerlsitették a valast. A vdlds két mddja: 1) hat honapig kiilon éltek,
megjelennek a biré eldtt, és hdrom hoénap mulva ismét megjelennek, ezzel
bizonyitva, hogy komoly a szdndékuk;'”® 2) ha csak az egyik fél akar vdlni,
akkor egy évi kiilonélés utan kérheti a birésdg kozremiikodését, amelyet az elsd
megjelenése utdn hat honappal meg kell ismételni. K6zos megegyezéssel is lehet
vdlni. Belgiumban egy szervezetet hivtak létre, amely Leuveni Katolikus

Egyetem Hittudoményi Kardn a hdzassdg és a lelkiség kérdésével foglalkozik.'”

Belarussziaban 1999-ben (AH 1420) alakult meg a Piispoki Konferencia.
2007 (AH 1428) els6 hirom hoénapjaban 12.441 polgari kotésre 8.968 vilas
jutott. 2006 (AH 1427) 6ta 9,89% csokkent a hdzassdgok szdma és 15,2%-al nott
a valdsok szdma. A lakossdg valldsi megosztasat tekintve érthetd, hogy a
hdzassdgok 40%-a vegyeshdzassdg (katolikus-ortodox). A hdzasoknak 4tlagban 2
gyerekiik van. Sokan mennek kiilféldre munkdt keresni. Ennek kovetkezménye a
lakossdg szdmdnak drasztikus csokkenése, nem beszélve a hédzassdgok
felbomlasdarol.

Bosznia-Hercegovina helyzetérél Vinko Pulji¢ biboros, sarajevoi érsek
szamolt be. A politikai szitudcié kihat a csalddokra is, amelyek a haboru
folyamdan szétszorodtak. A pilispoki kar egy hdaroméves programot allitott 0ssze:
A hdzassdg, mint a hit, az élet és szeretet kozossége cimen. Torvény biztositja,
hogy hdzassagot csak egy férfi és egy n6 kothet. Fontos a szimultdn monogdmia
hangsulyozdsa, mert sok muszlim €l a teriileten. Az orszag tobb nemzetiségii és
tobb valldsu, igy a vegyesvalldsi hdzassdg elég gyakori jelenség. Ez fbéleg a
varosra vonatkozik és tobbségében ortodox-muszlim hdzassdgra. A vdlds még ma

is inkdbb a varosokban fordul eld, ezer hdzassdgra nyolcvan valés jut.

Csehorszagban a csalddok 5,4%-a élettarsi viszonyban él, ezek 25%-a 20-
29 éves. A legtobb esetben préoba-hdzassdgr6l van sz, amit késdébb
hazassdgkotés kovet. A csaldadok 1/3 része gyermektelen. A hdzassagkotés atlag

életkora ndknél 28,4, férfiakndl 31 év. A valdsok 80%-ban elsé valds, mig az

"7 AH 1428 Sha’ban 18.
'8 Vagyis kozos megegyezéssel lehet vilni és megsziint a vétkesség bizonyitasanak sziikségessége.
' Study of Marriage & Spirituality.
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elviltak 20%-a tobbszor is elvalt. 2006-ban’® 28 ezer gyereket fosztottak meg a

' valamint 2006-ban

csaladjatél. 37%-a az embereknek egyediildllé. 2005-ben,”
az abortuszok szdma 40 ezerre csdkkent. A csdkkenés hétterében elsdsorban a
hormondlis fogamzasgdtl elterjedését kell gondolnunk. 350 homoszexuadlis par
(bejelentett) van, akik koziill 6 parnak mar polgdrjogilag felbontottdk a
,hdzassagat”.

Horvatorszagban 1996-ban*””

a Szentszékkel kotott egyzmény értelmében
ma mar a kdnoni hédzassdgot polgarilag is elfogadjdk. A megegyezés arra is
vonatkozik, hogy a hazassdgra val6 felkészitéskor a hdzassdg szentségi voltardl,
felbonthatatlansagar6l is oktatdst kapnak a felek. Az egyhazi birdsdg ill. a
Szentszék dontéseit kozolni kell a polgari birésdggal, hogy a hdzassag
semmisségének polgdrjogi kovetkezményeit ott dontsék el. A gyermekek 90%-a
hdzassdgban sziiletik, &m nagyon alacsony a sziiletések szdma. A ndvekedés is
kicsi. 100 sziiletésre 81 elhaldlozds jut. Az abortuszra vonatkozé statisztikdk

bizonytalanok, ugyanis annak ellenére, hogy legalizdltdk (még a kommunizmus

idejében), ismeretleniil magas az illegélis abortuszok szdma.

Franciaorszagrol a beszamoldét — kiegészitve bevezetd szavait — Ricard
biboros ezeket emlitette: 1985-ben®” 269.419 hdzassdgra 107.505 vilds, 1995-
ben™ 254.651 hdzassdgra 119.189 vilds, mig 2005-ben®” 271.600 hézassdgra
125.175 véléas jutott. Lobby csoportok kovetelik, hogy a homoszexudlisok a

polgarmesteri hivatalban kothessenek hdzassédgot.

Németorszagban egyeldre az alkotmdany 6. artikulusa szerint a hdzassag az
allam sajatos védelmét élvezi. Vannak, akik szeretnék, hogy a bejegyzett
élettdrsi viszonyt és az egylittélést is védelmezze az alkotmdny. Vannak még
torvények, ahol élesen megkiilonboztetik az élettarsi viszonyt és a hdzassdgot.
Ha a hédzassdg folborul, egyéves kiilonélés utdn lehet elvalni, ami kiilonosen a

muszlim dallampolgdrokat érinti, akik a sdria alapjdn kivdnjdk hdzassdgi ill.

200 AH 1427.
201 AH 1426.
202 AH 1417.
203 AH 1405.
204 AH 1416.
205 AH 1426.
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csalddi kérdéseiket rendezni. Sok vita folyik mostandban a kiilonb6z6 tartdsdijak
miatt. Az irdny az, hogy a nem-hdzastdrsi egyiittélést magasabb mércével
mérjék(!), mint magdt a héizassdgot. Vagyis az egyiittélést pozitiven
diszkrimindljdk. A kdnoni (de a polgéri is) hdzassdgok szdma visszaesett 1990°%
ota a felére. Az ok sokféle: vegyeshdzassdg, a magasabb életkor, dltaldban a
fiatalok hédzassagkotési szdndéka  visszaesett, Ujrahdzasultak szdmdnak
novekedése stb. A németek tobbsége azonban még mindig hazassagban él. A
tolerancia nagy hangsilyt kap. 1976*7 6ta az évkozi 2. vasdrnap

Németorszdgban a csalddok vasdrnapja, amelyet mindig egy kozos (katolikusok

és evangélikusok) jelmondattal iinnepelnek meg.

Gorogorszag helyzetérdl Francesco Papamanolis piispok szdmolt be.
Gorogorszagban a katolikusoknak a legnagyobb nehézségiik az ortodoxokkal
van. Az ottani ortodoxok alapelve, hogy ami ortodox egyhdzon kiviil torténik,
mégha szentségi format mutat is, mégsem szentség.208 Ezért egy ortodox és egy
katolikus hdzassdga érvénytelen. Ezzel ellentétben a CIC 1127. kan. 1.§-a
elismeri az ortodox hdzassdgot, amikor igy rendelkezik: Ami a vegyes
hdzassdgok formdjdt illeti, meg kell tartani az 1108. kdn. eldirdsait, ha azonban
katolikus fél kot hdzassdgot keleti ritusu nem katolikus féllel, akkor a
hdzassdgkotés kdnoni formdja csak a megengedettségnek feltétele, az
érvényességhez pedig szent szolgdlatot teljesito személy részvétele sziikséges,
megtartva a jog egyéb eloirdsait. Természetesen a Keleti Egyhdzak
Torvénykonyve kiegésziti a sziikséges format a papi alddssal.”” A CIC 1108.
kdnonja szerint megkotott hdzassdgot ismételten megkotik az ortodox ritus
szerint.”'® Az egyhdzi (ortodox) vdldst az 4llam is elismeri és sokszor nem értik,
hogy valas utdn miért nem kothetnek hdzassdgot a katolikus szertartds szerint. A
felbonthatatlansdg ismeretlen fogalom. Ha az ortodoxokndl kotottek hazassdgot

vagy csak polgdri hdzassdgot, akkor a gyermekeiket is az ortodox templomba

2 AH 1411.

27 AH 1396.

2% Ennek hitterében az hizédik meg, hogy — amint ezt a katolikusok is tanitjak — a szentségeket Krisztus Urunk
az egyhdzra bizta. A szentségek tehat, amelyeket Jézus alapitott, az egyhaz szentségei.

2 Ha azonban valamely sajdtiogii keleti Egyhdzhoz tartozd katolikus fél kit hdzassdgot olyan féllel, aki
nemkatolikus keleti Egyhdzhoz tartozik, a hdzassdgkotésnek a jogban eldirt formdjdt csak a megengedettség
végett kell megtartani; az érvényességhez viszont sziikséges az dldozopap dlddsa, megtartva minden mdst, amit a
Jjog szerint meg kell tartani (CCEO 834. kan. 2.§).

" Ve. CCEO 828. kén. 1. §.
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viszik  megkereszteltetni. Ha az egyhdzi birésdg feliilvizsgdl egy
vegyeshdzassagot, f6ol vannak haborodva, hogy beleszélunk az 6 dolgaikba —

mondja a plispok.

Svajcban 24.872 polgéri kotés és 6.500 kanoni kotés ismert 2005-ben. A
hédzassdgkotdk életkora igen magas: 35,7 év. Ennek ellenére a hazassagok 40-
51%-a valdssal végz3dik. Am ez nem jelenti azt, hogy a lakossag fele elvilt. Az
emberek dudjra hdzasodnak. A sirig tarté hédzassdg madr egydltaldin nem

természetes.

irorszég helyzete a kovetkezO6képpen alakul: az alkotmdny védi a
hidzassdgot és csalddot. A hdzassdgok szdma nd. 2000-ben 26.752, mig 2006-
ban?"' 30.100 hdzassdgot kotdttek. A hdzassdgok 75%-a katolikus. Az éllam
elismeri a kdanoni kotést. Irorszagban 4 regionalis birésdg miikodik. Fellebbviteli
féorumon 2007-ben 332 iigyiik volt. Birdsdgaink az Egyhdznak lelkipdsztori

karjaiként mikodnek.

Spanyolorszagban, noha a lakossdg szdma novekszik, a hdzassdgok szama
csokken. A hazassidgok koziil 40%-a polgdri, a tobbi valldsi. A sziiletési index
1,37. A gyermekek 26,56%-a hdzassdgon kiviili. Minden hatodik gyermek anyja
kiilfoldi. A reformtdrvények szisztematikusan szdmoljdk fel a csalddra és a

hdzassdgra vonatkozé kordbbi, 1957 és 2000 kozott megsziiletett™? 4

llami jogi
kereteket. A valasok egyszerlsitésével 90%-al nétt a vdlasok szdma. A csalddok
szétesése ndvelte az abortuszok szamat is. 2006-ban 101.592 abortusz volt, ami
45,4%-0s ugrast jelent. Uj térvények: a homoszexudlis egyiittélés legalizéldsa,
és ,,matrimonium”-ként val6é definidldsa, valamint a hdzassdgon beliili erdszak
biintethetdsége stb. Aktiv eutandzia tudomdsulvétele, miutidn egy orvost, aki
tobb nyugtatdt adott, foljelentettek és a bir6sdg folmentette. Kisérletek torténnek

embridkkal.

' AD 2000 = AH 1421; 2006 = AH 1427.
12 V. SzUROMI Szabolcs, A valldsszabadsdg érvényesiilése a spanyol joghan az dllami egyhdzjogot érinté
Jjogszabdlyok és nemzetkozi megdllapoddsok alapjdn, in Kdnonjog 4 (2002) 29-48, kiilonosen 46-48.
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Magyarorszagrél Erdé biboros tartott referendumot. 1895-ben®"” vezették
be a polgdri hdzassagot. 1970-es**évektél nem kotelezd elébb polgédri kotést
felvallalni. 1956-t61°"> az abortuszt legalizaltdk. Tobb az abortusz, mint a
sziiletés. A hdazassdgok kb. fele felbomlik. Alkotmdnyjogilag a hédzassidg egy

ooz

férfi és egy né életkozossége. Lehetévé tették a sterilizaldast.?'®

Olaszorszagban a hdzassag, az abortusz ligye régéta politikai és kultdrharc
kérdése. Kell a hdzassdg és a csalad? Probalkozasok torténtek arra vonatkozoélag,
hogy az egyiittélés méds formdit is a hdzassdg jogi szintjére emeljék. Uj
gazdasdgi torvényeket hoztak, amelyek a csaldd helyzetét is érintik, bar nem
mindig, de tobbnyire pozitivak (vo. 237 sz. dekrétum 1998. junius 18 / AH 1419
Safar 22). A gyermekek nevével kapcsolatban arra torekednek, hogy a
hdzassdgban és a hdzassdgon kiviil sziiletett gyermekek jogai azonosak legyenek.
Mar elOkészités alatt all az élettarsi-szerzddés kérdése, amely az élettarsi

viszonyt a hazassaggal egy szintre kivdnja emelni.

Litvania iigyeir6l Backis biboros szdmolt be. Litvdnia alkotmanya®'"
megdllapitja, hogy a csaldd a tarsadalom és az allam alapja, amelyet védeni és
6vni kell. A hazassdg egy férfi és egy nd szabad beleegyezésén nyugszik. Az
allam elismeri az egyhdzi anyakonyveket. A kdnoni hdzassdg polgarjogi hatdsat
is elfogadjdk. Allami torvény irja el, hogy a jegyesekkel beszélni kell a
hdzassdgrol, mint szentségrél is. Tiz nappal a hédzassdgkotés utdn 4dllami
anyakonyvvezetonél be kell jegyeztetni az eskiivot. Mar szdéba hoztdk az
életkozosségnek azt a fajtdjat, amelyet nem kell majd regisztraltatni. A valédssal
az 4allamjogilag kotott hdzassdgot az anyakonyvekbdl torolni kell, am
kdnonjogilag a héazassdg tovabbra is fenndll. Mindmdig nem Ilétezik vildgos
csaldd-politika az allam részér6l. A valas elérte a 60%-ot. A sziiletések szama

pedig 50%-al csokkent. A gyerekek 30%-a hdzassdgon kiviil sziiletett.

" AH 1313.

> AH 1390.

> AH 1376.

162006. évi CXV. torvény egyes, az egészségiigyet érintd torvényeknek az egészségiigyi reformmal kapcsolatos
modositasardl (A kitelezd egészségbiztositds elldtdsairdl szol6 1997. évi LXXXIIL. torvény mdodositdsa)

36. § Az Eiitv. 187. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»187. § (1) A nemzé-, illetdleg fogamzdsképességet megakadalyoz6é miivi medddvé tétel az érintett nd vagy férfi
irasbeli kérelme alapjan a) tizennyolcadik életévét betoltstt cselekvOképes és korldtozottan cselekvOképes,
személynél végezhetd el.”

*" AD/AH 1992/1412.
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Portugalidban 1867-ig?'® csak kdnoni hdzassdg létezett. 1910. december
25-t61" csak a polgdri hdzassdgot ismerik el. A kénoni kotést kotelezben
megelézte a polgdri kotés. 2004-ig*® az dllam elismerte a katolikus hédzassdg
jogkovetkezményeit. Az egyhdzi birdsag itéletének polgari jogkovetkezményei is
vannak. Milyen lesz a hdazassdg helyzete, azt még nem lehet tudni, mert a 2004-
es konkorddtumnak még nem tortént meg a részletes feldolgozdsa, &m mar most
komoly krizisben van a csaldd allapota. A vildgi hitoktaték hittani ismerete és
hitbeli meggy6z6dése nagyon lapos. A nemi életre torténd nevelés mar csak egy

bioldgiai ismertetés. A szeretetnek mar semmi kdze hozza.

Fernand Franck Luxemburg érseke beszdmoldjdban arrél szoélt, hogy a
szekularizdcid, az erkdlcsi relativizmus és a valldsi k6zombosség az okai az
egyhdz szine eldtt kotott hdzassdgok csokkenésének. Husz év alatt a hdzassdgok

65,5%-161 a 27%-4ara zuhant az oltar el6tt kotott hazassdgok szama.

Malta - Paul Cremona maltai érsek elmonddsa szerint Maltan még mindig a

21 p
az embereknek talan

kdnoni hdzassdgot részesitik elényben. Mdltdn 2005-ben”
5%-a €l polgari hdazassdgban. A polgari kotés esetében nagyobb részt az egyik
fél muszlim volt. Noha a polgari kotés lehetéségét csak 1975-ben’? vezették be,
de nincs kiillonosebb jelentdsége. Maltdn nincs valds, noha egyesek lobbiznak az
érdekében, de a népesség nagyobb része ellene van. A két nagy part nem is meri

témaként felvetni ezt a kérdést valasztdsi programjdban.

A Moldovai Koztarsasag fiiggetlen, demokratikus 4dllam, amelynek
fovarosa Chisindau. A févdros plispoke Anton Cosa igy elemezte hazdjiban a
hidzassdg helyzetét: a fiiggetlen orszdg a mult kemény Orokségét vette at, a
valdsok tomegét, az alkoholizmust, az erdszakot, amelynek az asszonyok és
kiskoruak lettek 4ldozatai. Ehhez kapcsolddik az abortuszok magas szdma, a
tragikus higienikus 4llapotok, a ledny-anydk szdmdédnak rohamos ndvekedése.

Nyugatrél Dbetort a szabados életmdéd eszméje. Szo6t kell ejteni a

218 AH 1284.
2191328 Dhu’l Hijja 22.
20 AH 1424,
2L AH 1425.
22 AH 1394.
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vegyeshdzassdgokrol is. A valldsi megosztast illetéen a tobbség ortodox, mig
kisebbségben vannak a katolikusok (20.000), Jehova tandi (18.000) és a
muszlimok (15.000).

Monakérél a beszamolé az abortusz torvényrdél szolt. A hdzassdg és a

csaldd helyzetérdl nem esett sz6.

Lengyelorszag - Két nagy csapds érte a lengyel csalddokat. Eloszor az
ateista kommunizmus dult a csaldd ellen, majd a liberdlisok akarjak
megsemmisiteni. Bar az alap életforma a hdédzassdg, de uj jelenség, hogy
halogatjdk az eskiivot. 1000 eskiivore 230 vdalas jut. Bar az abortusz tdérvény
szigoribb (orszdgszerte évenként kb. 100), mégis magdnrendeldkben gyakran
el6fordul a magzat életének kioltdsa. Hidba 14tja a nép a hdzassdg nagy értékét, a
politikusok és a gazdasagi vezetdk a «csaldd ellen kiizdenek. Ez a
torvényhozasban és a csalddokat sijté addéterhekben mutatkozik meg. A kiilfoldi
cégek hatalmas reklamot fejtenek ki a fogamzasgatlok teriiletén. Az egyiittélés
didkok és munkat keresdk kozott nagy divat. Ma még a 38 millié lakosnak 28%-a

gyermek és fiatalkord, dm a szdmitdsok szerint ez 25 éven beliil 16%-ra csdkken.

Romaéania helyzetét Ioan Robu érsek ecsetelte. A romdnok szerint a
hdzassdg nem a csaldd alapitdsa, hanem egy kozonséges maginszerzddés.
Nagyon komoly probléma a kiilfoldi munkavallalas. Ez egyrészt veszélyezteti a
hézastdrsi kapcsolatot, masrészt az érsek fel akarja hivni a figyelmet, ha a
hiazastarsak koziil mindkét fél kiilfoldon vallal munkéat, magukra maradnak a
gyermekek. A hdzassdg a tdrsadalom alapvetd intézménye. A kdnoni kotést meg
kell elézze a polgari kotés. A valas akkor johet 1étre, ha vétkességi-eljardst

folytatnak le. Am ez is csak egy év elteltével, és ha nincs k6zos gyermek.

Svédorszagra az aldbbiak jellemzdk: 9,2 millié lakos. A gyermekek 72%-a
a bioldgiai sziileivel, 27%-a egy sziilével és esetleg a mostohdval él. A fiatalok
25 %-a élte at sziileinek a vdlasat. 15-20 évvel ezeldtt ez az ardny 15%, 100
évvel ezeldtt pedig 1% volt. Ma a gyermekek 5%-a soha nem élt a sziilokkel. A
valds az iddsek korében 2-r6l 10%-ra noétt. Nagy baj, hogy a keresztény értékek,

a hdzassag szempontjabol is, a periféridra szorultak.
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Skécia - Patrick O'Brien biboros Skdécia életét mutatta be a csalddok €s a
hdzassdg szempontjabol. A skétok nagyon respektdljak az Egyhdaz kiizdelmeit a
szegénység, a fegyver, a szocidlis kérdésekben, de silyos fordulat 1épett fel az
élet és a csaldd kérdésében. A politikusok erdsen negativ hatdssal vannak a
lakossdgra ezekben a kérdésekben. E16bb eltorolték a homoszexudlis egyiittélés
torvényét, mondvan, hogy nincsen rd tdrsadalmi igény, majd Uj torvényt
dolgoztak ki, ami udjra megengedi, amit senki sem akar cselekedni. Komoly
anyagi forrdsokat nyitottak meg ennek az elhajlé erkolcsi értékrend
finanszirozdsdra. A szexudlis identitds megvalasztdsdnak jogdt fogalmazza meg
ajdnlasaban az Eurdpai Parlament. Az ifjusdg mar komoly szexudlis zavarokban
él, és egyre kevésbé van tisztidban a nemek sajdtossdgaival. A ,,Homoszexuadlis és
Leszbikusok Szovetsége” kiilonbozd tovabbképzések tutjan igyekszik a fiatalok
erkolcsi érzékének dtalakitdsdra. Az egynemiiek kapcsolatat 2004-ben*” a
hdzassdggai egyenld méltosdgra emelték. Az adoptdlassal kapcsolatban a
katolikus egyhdznak nehézségei lettek. Minden 4llds, beosztds vagy kapcsolat
esetében diszkrimindciénak szdmit a nemek meghatdrozdasa. Magar6l a

hédzassdgrol nem beszélt a biboros.

Szlovakia - A szlovakiai helyzetrdl Frantisek Tondra pilispok tartott
eldaddst. A katolikus vagy akatolikus kozremikodoé eldtt tartott hizassig
dllamjogilag is érvényes. Uj probléma az idére sz6lé eldzetes egyiittélés
(prébahazassdg). A valdsok szdma 48%-ra ugrott. A valldsos csalddokban

kevesebb a vdlds és magasabb a gyermekdldas.

Szlovénia helyzetét Alojz Uran érsek ismertette. Szlovénidban is krizisben
van a hagyomdanyos csaldd-modell. Ezer lakosra 2,9 hdzassdg jut. Novekszik az
élettdrsi viszony szdma. A szlovén torvények a hdzassdgot és az egylittélést
egyenld szintre emelték. Homoszexudlisok nem hdzasodhatnak, de bejegyzett
élettarsi viszonyt alakithatnak ki. A kdnoni hdzassdgnak nincs polgari
értelemben vett jogkdvetkezménye. Az alkotmdany védi a csalddot, anyasdgot, az
apai jogokat, a gyermekeket és a fiatalokat. Ezen keresztiil nyudjt védelmet a

kiilonb6z6 intézményeknek. A jog értelmében csaldd akkor van, ha van maér

23 AH 1424,
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gyermek. A {fotisz nem jogi személy. A sziilok joga és kotelessége a
gyermekekért dolgozni, ha nem teszik, a gyermeknek joga van a szocidlis
tdmogatdsra. A sziillok meggydz0désiik szerint nevelhetik a gyermeket. Szabadon
donthetnek a gyermek sziiletésérdl, ezért joguk van kezeltetni magukat, ha
fogamzasképtelenek, joguk van a fogamzdsgdtlashoz, a sterilizdldshoz és a
magzatelhajtashoz. Mivel ezek koltségét a nOkre akarta hédritani a miniszter, és

igy a sziiletések szamdt novelni, a miniszternek le kellett mondania.

A Torokorszagban €16 keresztények esete problematikus, hiszen az orszag
lakossdgdnak 99%-a muszlim és mindodssze 30.000 katolikus €l az orszdgban (6k
is a nagyvarosokba koncentrdlva). Ezért utalnom kell r4& — mondja Luigi
Padovese, Anatdlia apostoli vikdriusa —, hogy nagyon gyakoriak a vegyesvallasu
hazassdgok (katolikusok és megkeresztelt akatolikusok hdzassdga), &m nagyon
ritka a valldskiilonbséggel kotott hdzassdg, ugyanis mindkét csaldd részérdl nagy
az ellendllas. A hagyomdany értelmében, ha egy muszlim keresztény ndt vesz
feleségiil, az utédok muszlimok lesznek. Egy muszlima és egy keresztény kozott,
ha jogilag lehetséges is, de a tarsadalom nem ismeri el a hdzassdgot. Ezeknek a
szama azonban egyre nd. Az egyiittélést a tdrsadalmi kontroll szinte lehetetlenné

teszi.

Ukrajna - helyzetérdl Bohdan piispok adott képet. Az alkotmdny a
klasszikus szocialista megdllapitast teszi: a legfObb érték az ember (élete,
egészsége, méltdésdga, sértetlensége €s biztonsdga). 1997-ben*** elfogadtik az

emberi jogok 1950-es*>

nyilatkozatdt, amely a magin- és csalddi életet
tiszteletben tartja. Az ,,Ukrdn Csalddjogi Kdédex” targyalja ezeket a jogokat. A
csaldd az elsd és legfontosabb intézménye a tdrsadalomnak. Leszdgezi, hogy a
hdzassdg egy férfi és egy nd kapcsolata és az egynemiiek nem kothetnek
hidzassdgot. Bar a jog minden szépet leir, mas azonban a valdsdgos helyzet. A
csaldd Ukrajndban mélységes krizisben taldlhaté. Evi 130.000 gyermeket
traumatizdl a sziilok valdsa. A lakossdg 27,5%-a folbomlott kotelékben €l. A

»szaporulat” 2006-ban??° -1,3 (minusz 1,3!), a disszid4lék ardnya 6,4% volt. Az

utébbi években az Osszlakossdg szdma 52,2 milliérél 46,6 milliéra csokkent.

224 AH 1417.
225 AH 1369.
226 AH 1426.
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Ukrajndban kb. 1 millié sterilizdlt él. Az ,utcagyerekek” szdma, a bizonytalan
csalddi hattér miatt rémisztéen megndtt. Mondhatni, hogy a szovjet mentalités
all mégbtte.227 Az abortusszal az ukrdn nép genocidiumot hajt végre. 2001-ben?®
hivatalosan 350.000 abortuszt hajtottak végre, a nem hivatalos szdm 2 millié (!).
Nagyon elterjedt az dn. ,nyitott hdzassdg”. Az Eurépai Unié mellé akkreditdlt
nunciatira igy O0sszegezte a megldtasait: Az EU nem rendelkezik a hdzassdggal
kapcsolatos torvényekkel. Am rendelkeznek 4ttételes normdk, amelyek
kihaszndlva a mdsok johiszemuségét, befolydsoljdk az egyes orszdgok hdzassagi
és csalddjogi torvényeit. Ezt a beleszéldsukat két dton gyakoroljdk. Eldszor,
amikor az alapvetd jogokat ratifikdltatjak, masodszor az adott orszag legfelsObb
birésdgan és alkotmanybir6sdgan keresztiil gyakorolnak nyomdst. Két példa erre:
Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja (2007/C 303/01) 9 cikkében ezt olvashatjuk
»A hdzassdgkotéshez és a csalddalapitdshoz valo jogot, az e jogok gyakorldsdt
szabdlyozo nemzeti torvények szerint, biztositani kell.” Amint lathatd, a
hdzassdgkotés és a csalddalapitds két kiillonb6z6, azonos szinten 4llé jog.
Emogott az egyiittélés és az azonos nemiiek kapcsolata hizédik meg. A mini-
alkotmdnnyal szemben az Egyesiilt Kirdlysdg és Lengyelorszdg mentességet
»€lveznek”, amely biztositotta nekik az azonos nemi dallampolgarok
hdzassdgdnak megakaddlyozdsat. A csusztatds madasik példdja: a mozgds és
tartézkodds szabadsdga. ,Minden uni6és polgdrnak joga van a tagdllamok
teriilletén valé szabad mozgédshoz és tartdézkoddashoz” (45. cikk). Ha tehat két
azonos nemi egy orszdgban , hdzassdgot kot”, és egy olyan orszdgba telepszik
le, ahol ez tiltott, a hdzassdg minden eldnyét élvezheti. Az EU Parlament lassan
radobbent, hogy a demografiai zuhands oka a sziiletések szdmanak csdokkenése és
az Oregek nagy szama. Ezért — mondtdk — rendkiviil fontos a migracié kérdése. A
miésik kérdés, hogy a néknek a munkit és a karriert kell biztositani. Am egy szét
sem szOltak arrdl, hogy egy asszony szabadon valaszthasson a két nagy szocidlis
kincs kozott: a munka és a gyermekének nevelése kozott. Az EU szovegében
ilyesmi még javaslatként sem fordul elé. Nem csoda, ha a Szentatya djra és djra
hangsilyozza, hogy a keresztényeknek aktivan kellene részt venniiik a
politikdban, felhaszndlva a kommunikdcié minden lehetdségét. Néhany konkrét

adat: az EU lakossdga (Romdénidval és Bulgaridval egyiitt) 495 millié, 2004-

*7V$. EHRENBURG, Ilja: Moszkvai sikdtor. Budapest: Eurépa Konyvkiadé, 1984.
% AH 1422.
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ben”” a természetes szaporulat 2,3 millié, mig 2007-ben*’ a szaporulat mar csak
440.000 ember volt. A statisztikai szamitdsok szerint 2060-ban®' az USA
lakossdgédnak a szdma 72%-al nd, mig Eurépa 8,5%-al csokken. Ez nem csak az
abortusz kovetkezménye. A hdzassdgok szamdnak csokkenése is hozzdjarul a
problémédhoz. 1980-2005%? ko6zott a hdzassdgok 3,1 milliérél 2,4 milliéra
csokkentek. Azt is szem eldtt kell tartani, hogy a gyermekek koziil 2 millid

hdzassagon kiviil sziiletett, mig 21 milli6 sziilei elvaltak.*’

2.3 Hazassdg a hadrom monoteista vildgvallasban
2.3.1 Hazassagkotés a zsidoknal: kiddusin

2.3.1.1 A zsid6 jogrend: a halacha

A halacha, amely a héber h“lakah (menni, haladni, dton jarni) igébdl
szarmazik, a teljes zsid6 torvény dltaldnos megnevezése, és ,,magaban foglalja a
mértékadé végsd dontéseket éppugy, mint a legspecifikusabb kérdéseket.
Mindenekel6tt az Irott és a Szébeli Téraban szereplé bibliai jogszabdlyokkal és
parancsolatokkal foglalkozik, ezenkiviil a rabbinikus torvénykezéssel ¢és
jogalkotédssal, beleértve a valldsi birésdgi dontéseket, amelyeket az iddk
folyaman a nagy rabbinikus tuddsok responsumok és kommentarok forméjaba

k.”?* Mdsrészt kiillon-kiilén  az egyes eldirdsokat is jelenti.235 A

ontotte
hazassdggal kapcsolatos eldirdsokat Osszefoglalva megtaldljuk Ganzfried rabbi

Kizzur Schulchan Aruch (Hosszu teritett asztal) c. ktjnyvében.236

A zsid6 jogrend elsdsorban a héber Biblidra, a Tanach-ra épiil. A Biblidn
beliil kiemelkedd jelentésége van az irott Tordnak, amelyet M6zes 6t konyvének

(Pentateuchus) is neveziink. A hagyomdnyos zsidé gondolkodds ugy tartja

Y AH 1424.

>0 AH 1427.

=1 AH 1483.

>2 AH 1400-1425.

3 Az adatokat az EUROSTAT biztositotta és a Sorbonne professzora Prof. Gérard-Francois Dumont allitotta
Ossze.

>4 DONIN, Hayim Halevy: Haldchd: a zsidé iit. http://www. regi.zsido.com/books/donin/donin1/donin_halacha.
htm — Leto6ltve 2009. 08. 26.

> MAIER, Johann: Judentum. 191.

% GANZFRIED, Schelomo: Kizzur Schulchan Aruch. Bd I1., Basel: Victor Goldschmied Verlag, 1988, 857-936.
Ganzfried Salamon rabbi Ungvéron sziiletett (1804-1886).
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szamon, hogy Mdzes konyvei 613 micvat tartalmaznak. A 613 torvénybdl 248
pozitiv tartalmu eldirds, arra irdnyuld utasitasok, hogy mit és hogyan kell tenni,
a fennmaradt 365 micva negativ el6irds, amelyek arra utasitanak, hogy mit nem
szabad tenni.”’ Mivel egyes tdorvények a férfiaknak, mdsok a néknek, ismét
masok a papoknak vagy a levitdknak stb. szélnak, nyilvdnvald, hogy senki sem
1étezik, akire mind a 613 torvény vonatkozna. A kovetkezd nagy tekintéllyel
rendelkezd jogforrdsok a Tanach-ban a profétak (Neviim) és az {rdsok
(Ketuvim). Noha ez utébbi kettd is tartalmaz rendelkezéseket, mégis a Térdhoz

viszonyitva kevesebb jogi relevanciaval rendelkeznek.

A mésodik templom pusztuldsa utdni jogrend kovetkezd forrdsidt, a szébeli
Térat is irdsban rogzitették.”® A misna és az azokhoz kapcsol6dé ardm nyelvii
magyardzatok, a gemardk, egyiitt alkotjdk a palesztinai (jeruzsdlemi) és a
babiloni Talmudot. A misna (vallasi) torvénygyljtemény, amelyet Kr. u. 200
koriil szerkesztett Jehuda ha-Nasi.® A gemara a misndnak mintegy 3000
palesztinai és babiloni torvénytudo6tdl szdrmazd ardm nyelvii értelmezése. A
fenti jogforrdsokhoz tartozik az un. halachikus midrds. A midréas sz6 nyelvileg a
daras 1gébdl szarmazik (=keresni, kérdezni, kutatni, tanulmdnyozni,
feljegyezni). Ezt a sz6t olvashatjuk Ezdrds préfétandl: Az Ur tirvényét
tanulmdnyozza (Ezdr. 7, 10). Mint fonév, eldszor a Kronikdk konyvében
szerepel: Abija egyéb dolgai, tettei és szavai meg vannak irva Iddo proféta
feljegyzéseiben (2Krén 13, 22). A midrds a bibliai szovegek meghatdrozott
rabbinikus formédban, mddszerrel és technikdval torténd  spiritudlis

értelmezése.’*

A midrdas két alapformdja a haggadikus és a halachikus
magyardzat. A haggadikus exegézis ,,a rabbik moralizdl6 biblikus exegézise”,

mig a halachikus midras rabbinikus térvénymagyalra’lzalt.241

2.3.1.2 A hazassag formai: nérablas, novétel

BT ve. KRAUS, Naftali: A 613 — A zsiddsdg parancsolatai. Budapest: PolgART, 2004.

¥ Kb. Kr.u. 70-300.

P Kr.u. 165-217.

20 V5. STEMBERGER: Midrasch. 22;

! V6. STEMBERGER: Einleitung in Talmud... 237-239; HOMOLKA: Das jiidische Eherecht. 3-4; Zsido lexikon,
600.
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Egy tanulmany kifejti, hogy az JOskorban a hézassdgkotésnek két
alapformdja volt: a nérablds és a ndvétel.? A nérablds egyik viltozata a
hadizsakmény. Ha hadba szdllsz ellenséged ellen, s az Ur, a te Istened
hatalmadba adja (ellenségedet) és foglyokat ejtesz, aztdn a foglyok kozt szép
nore lelsz, akit megszeretsz, feleségiil veheted és hdzadba viheted (MTorv 21,
10-11). Nem csak hadizsakmdanyként, de sz6 szerinti rablds Utjdn is lehetséges
volt az asszony megkaparintdsa. A hédzassagkotésnek ezt a formdjat Benjamin
torzsének histdéridjara vezeti vissza a Tanach. Egy levita a Benjaminhoz tartozé
Gibedba ment a mellékfeleségével. Gibea lakéi éjszaka korbevették a héazat,
megerOszakoltdk az asszonyt, ugy hogy az belehalt. Izrael torzsei koveteket
kiildtek azzal, hogy adjak ki a blinosdket. Benjamin fiai megtagadtdk a kérés
teljesitését. Izrael felvonult Gibea ellen és legydzte Benjamin fiait. A gydzelem
utan Izrael férfiai megeskiidtek Micpdban: , Senki sem adja koziiliink a ldnydt

«

feleségiil Benjaminhoz.“ KésObb megbdntdk eskiijiiket, mert féltek, hogy igy
kihal Izrael 12 torzse koziil egy. Mit tegyenek? A vének ezt a tandcsot adtdk
Benjamin fiainak: Van az Urnak egy iinnepe, amelyet minden esztenddében
Siloban szokds megiilni. ,,Menjetek és rejtozzetek el a szolokben. Amikor
észreveszitek, hogy kijonnek Siloban a ldnyok a kortdncra, gyertek elo a

szolokbol, ragadjon meg ki-ki egyet feleségiil Silo ldnyai koziil, és térjetek vissza

Benjamin foldjére* (vo. Bir 21, 15-25).

A rablds dtjdn torténd hézassig lassan kikopott a népek szokdsib6l. Am ez
sem tortént mdardél-holnapra. Szent Istvdn kirdlyunknak is még szigoru tdrvényt
kellett hoznia: ,,Ha ki a vitézek koziil rit szemérmetlenséggel, valamely lednyt
az 0 sziileinek engedelme nélkiil rabolna feleségiil maganak, parancsoljuk, hogy
adja vissza a lednyt a sziildknek, ha mindjart valami er6északot miivelt volna is
rajta; és a rabloé tiz tindval fizessen a rabldsért, j6llehet azutdn meg is békéljen a
ledny sziileivel. Ha pedig valamely szegény vagy kozrendli ember indul ilyen
cselekedetre, tegye jévd a rabldst ot tinéval.””*® A rendelkezést még Kélman
kirdlynak is meg kellett ismételnie. ,, Asszonyok elrabldira a pilispok vagy a

féesperes lasson térvényt.”244 Még a 19. szdzadban is komolyan kellett venni

2 v, LOEWE, Heinrich: Jiidische Brduche bei Verlobnis und Heirat. In: Gemeindeblatt der Jidischen
Gemeinde zu Berlin. Jg. 6. Berlin, 1928.

3 Szt. Istvan II. dekrétuma, 25. art., 1. §.

2 K4lman 1. dekrétuma, 59. art.
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Magyarorszdgon is a kérdést. A biintetotorvénykonyv igy rendelkezett: ,,Aki
fajtalansdgra, vagy hdzassdgkotésre irdnyzott célbdl valamely ndszemélyt, ennek
akarata ellenére, erdszakkal, fenyegetéssel, vagy ravaszsdggal hatalmdba kerit,
elvisz vagy letartéztat: 6t évig terjedhetd fegyhdzzal biintetendd.”* Idével a
kultdrdllamokban a ndrablds, mint a hdzassdgkotés alapformdja, megszlnt, és
maradt a névésarlas.”®® Meir Lau Izrael akenézi forabbija mdara csak a
K297

ndvdasdrldssal vald asszonyszerzést tartja elfogadhaténa

A Talmud szerint a férfi a n6t harom modon tehette feleségévé. A férfi a

248 249
1, 1,

nét feleségévé teheti pénzze vagy hdazasséaglevélle vagy tényleges
egyﬁttf’:lf’:ssel.250 A zsid6 jogrend a hdzassigkotésnek ma is ezt a hdrom jogi
eszkozét tartja szdmon. A hdrom eszkOz: egy bizonyos értékkel bird targy
(keszef), az okirat (star) és egyiittélés (bid). Amint lattuk, ez eredetileg
vagylagos volt, ma a haromnak egyiitt kell lennie. A hdzassdgkotéshez tovabba
elengedhetetleniil sziikséges a két tanud, akik nem lehetnek a felek rokonai,

valamint zsid6 valldsukat gyakorld, késer férfiaknak kell lenniiik.>"

2.3.1.3 A kiddusin: heteroszexualis kapcsolat

A zsidosdg alapdlldsdban ugy tartja, hogy a hdzassdg a férfi és a nd
életkozossége. Elutasitja a homoszexudlis kapcsolatot, az {rott Toérdra, mint
isteni torvényre utalva, ahol azt olvashatjuk: Ne hdlj férfivel, iigy, ahogy
asszonnyal szokds hdlni, ez gyaldzatos dolog (Lev 18, 22).*% Ezt a gyaldzatos
tettet szankcié koveti: Ha valaki férfivel hdl egyiitt, iigy, ahogy asszonnyal

szoktak egyiitt hdlni, ez utdlatossdg, amelyben mindketten részesek, ezért meg

5 A magyar biintetétorvénykonyv a biintettekrdl és vétségekrol, 1878. évi V. trv. 321. §.

Am ez sem egészen igaz. Réma, Napoly stb. szerepelnek a Rota Romana perei kozott. Csak 1974-ben
Szardinia févarosdban Cagliari-ban (Calaritana) két hdzassdgot kellett semmissé nyilvanitani raptus (CIC-1917
1074. kan.), vagyis nérablds percimén (SRR egy Pompedda el6tt hozott itélet 1974. februar 7-én; egy Pinto eldtt
hozott itélet 1974. oktéber 7-én).

*7 Ma tilos az egyiitthdlds titjdn asszonyt szerezni (vo. MEIR LAU: A zsid6 élet tirvényei. 438).

% Egy pénzdarabot ad 4t a nének s azt mondja: Te nekem jegyesem vagy!

9 A hazassaglevél szévege ugyanaz, mint amit a pénzdarab 4taddsandl é16sz6val mond.

20 pontosabban egyiitt haldssal. Itt a formula: Légy nekem jegyesemmé e halds altal.

21 Vi. DE VRIES: A zsid6 ritusok és jelképek. 246.

»2 Ma mir a rabbik kozott is vita tirgya, vajon megengedheté-e egynemii paroknak a chupd alatt dlddsban
részesiilni vagy sem. Egyesek véleménye szerint igen, hiszen az {géret arrdl szdl, hogy ,tdrsamnak veszlek
oldalamra” (Rab. David Lazar), masok szerint nem, hiszen az dldés éppen az elsé micvarél szdl ,,Szaporodjatok
és sokasodjatok”, marpedig ennek megtartdsa kizdrt dolog az egynemiiek esetében (Rab. Baruch Rabinowitz).
Vo. Jiidische Allgemeine, 2004. februdri szdmdban: Soll es fiir homosexuelle Paare einen Segen unter der
Chuppa geben?
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kell halniuk, vériik visszahull rdjuk (Lev 20, 13). R. Jehuda igy mondja: két
notlen ember nem aludhat egy takaro alatt. A Talmud Kiddusin traktatusdban
egyenesen az all, hogy egy zsid6 nem is gyanusithaté homoszexualitdssal, mert

ha valaki ilyen, akkor az nem zsid6.>>

Ma azonban mégsem ilyen egyszeri a kérdés. Az egynemiek
egyiittélésérél mar hosszi évek 6ta vita folyik. Am j6, ha elre hangsiilyozzuk,
hogy ez a vita nem hdzassdgrdl (kidusin v. kiddusin), hanem az egyiittélés egy

mas modjardl, egy életk6zosségrol szol.

Az O.U. (Ortodox Union), a legnagyobb amerikai kasrut (késer) szervezet
1999. december 20-4n (AH 1420) kiadott nyilatkozatdban elitéli az egynemiiek
hazassdgat. 2007. junius 20-d4n (AH 1428) megerdsitették a dontésiiket.
Ragaszkodnak az 0Osi hagyomdnyhoz, amelynek értelmében az egynemiiség
abszolit hédzassdgi akaddly. A hdzassdg intézménye koOzponti jelentOségli a
tarsadalom és a gyermeknevelés szempontjabol. Ezért kényszeritve érzik
magukat, hogy fellépjenek New York dllam ellen, amennyiben az djra prébalja
meghatdrozni a csaldd fogalmat. A kiddusin valldsi szertartdsa csak két zsido

kozott elképzelhetc’i.254

A liberdlis (reform) zsidésdg a zsid6 szempontokat tovdbb gongyodlte. Az
Amerikai Zsidé Kozosségek Szovetsége (UAHC Union of American Hebrew
Congregations) 1993-ban (AH 1413) tartott iilésén tugy vélekedett, hogy a
homoszexudlis és leszbikus parok kapcsolatinak rendezését az dllam rendezze
el. R4 harom évre az Amerikai Rabbik K6ézponti Konferencidja (CCAR Central
Conference of American Rabbis) kijelentette, hogy tdmogatjadk a homoszexudlis
és leszbikus pdarok polgdri hazassagat. Ez ugyanis egy civiljogi kérdés, aminek
semmi koze ahhoz, hogy vajon a rabbi kozremiikodjék-e az ilyen hdzassdgnal
vagy sem. 1997-ben (AH 1418) az UAHC mar kifejezte, hogy az ilyen élettarsi
kapcsolatokndl legyen lehetséges valamiféle valldsi szertartds is. 1998-ban (AH
1419) a CCAR, az emberi szexualitds témadjaval foglalkozé munkabizottsdg mar

buzditja a Konferencidt, hogy tdmogassa a rabbikat, akik egy homoszexualis

23 Bavli V1/798, Kiddusin 82a.
4 V6. HOMOLKA: Das jiidische ...104-106.
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kapcsolat 1étrejotténél kozremiikodni akarnak. Am a CCAR Responsa Bizottsdga
ugy hatdrozott, hogy rabbi ne milikodjon kozre az ilyen formdjud
kapcsolatteremtésnél. VéEgiill 2000. mérciusdban (AH 1421) a 111. évi
kozgytlésen kimondtdk, hogy mélténak taldljak, hogy a rabbik egy sajdtos zsid6
szertartassal részt vegyenek ilyen djfajta szovetségkotésénél, de egyuttal azt is
tudomasul veszik, hogy mdas vélemények is vannak a kozosség tagjai kozott. A
dontés nagy ivben elkeriilte a kiddusin (megszentelés, eskiivd) szé hasznélatat,
és magdnak a szertartdsnak menetét is nyitva hagyta. Mindenesetre még aznap
nyilatkozott az UAHC elndke, Rabbi Eric Yoffie, és finoman kijelentette, fontos

tigyelni arra, hogy mit mond és mit nem mond a nyilaltkozalt.255

Nagy hatdssal volt a liberdlis zsidésdg fent emlitett nyilatkozata még a
konzervativ/maszorti zsidésdg rabbijaira is. A CJLS (Commitee on Jewish Law
and Standards) 2006-ban (AH 1427) a helyi kozosségek hatokorébe utalta a
meleg zsidoknak a valldsos életben vald részvételérdl szo6l6 dontést. A
responsum, melyet Elliot N. Dorff, Daniel Nevis és Avram Reisner rabbik nevei
fémjeleznek, hivatkozédssal az emberi méltésdg elsddlegességére, feloldott szinte
minden tilalmat az egynemiiséggel kapcsolatban. Am itt sincs sz6 kiddusin-rél.
Mindenesetre lehetové teszi a homoszexudlis zsidoknak a valldsos életben vald
részvételt — tehat példaul lehetnek rabbik —, dm valldsos hdzassdgot (kiddusin)
nem kothetnek. Ennek ellenére, a nagyviligban, az Egyesiilt Allamok
konzervativ rabbijait kivéve, a konzervativ rabbik a tradiciondlis 4llaspontokat

. 4oz 256
teszik magukéva. >

Egyértelmi tehdt, hogy sem az ortodox, sem a liberdlis, sem a konzervativ
irdnyzat, mikdzben elismerik az egyiittlét valamilyen torvényileg jovdhagyott
formédjat, sot ezt egyesek szertartdssal is kifejezésre juttatjdk, de az egynemiiek

kapcsolatdt soha nem nevezik kiddusin-nak, azaz hazassdgnak.

2.3.1.4 Hazassagi akadalyok a zsidoknal

2.3.1.4.1 Az abszolut akaddlyok

3 V6. HOMOLKA: Das jiidische ...106-109.
% V6. HOMOLKA: Das jiidische ...109-110. Az eredeti szoveg: Homosexuality, Human Dignity & Halakhah
186-230.
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A zsid6 hdzassdgjogban az akaddlyokat altalaban két csoportra osztjék: az
abszolit és a relativ akadalyok. Az egynemiségen tdl abszolit akaddlyok a
vérrokonsdg és a ségorsdg bizonyos esetei. Ezekben az esetekben nem csak a
hidzassdg, hanem minden szexudlis kapcsolat (koitus) tiltott. Tiltott a felmend
egyenesdgui szexudlis kapcsolat. A Toéra ezt igy mondja: Ne fedd fol apdd (és
anyid) meztelenségét (vo. Lev 18, 3kk). A vérrokonsdg és a ségorsdg tovibbi
akadélyai:

1) az apa felesége (ha mostoha is), fiiggetleniil att6l, hogy az apa mar meghalt,
vagy elvalt az asszonytdl;

2) a testvér (akkor is, ha féltestvér);

3) unoka;

4) nagynéni (akdr az apa, akdr az anya testvére);

5) a testvér felesége (s6gornd);

6) a meny;

7) az any6s (akdr csak mostohaanyja is az asszonynak).”’

A véandorldsok kordban még nem volt ilyen szigori az inceszt-tabu.
Gondoljunk Abrahdm torténetére. Miutdn elvalt L6ttél, letelepedett Gerdrban.
Mivel a felesége, Sdra nagyon szép volt, tartott attél, hogy a pogdnyok abbdl a
célbol, hogy megszerezhessék a feleségét, megolik Ot. Ezért inkabb azt
hiresztelte Sarar6l, hogy a hiigom 6. Amikor kideriilt a turpissdg, Abimelek,
Gerar kirdlya, aki mir magdhoz kérette Sardt, de még nem halt vele, szdmon
kérte a patridrkat. Abrahdm azzal védekezett, hogy 6 nem hazudott. O valéban a
hiigom, az atydm lednya, de nem az anydm lednya, igy lehetett a feleségem (Ter

20,12).

Testvérpart is feleségiil lehetett venni. Kozismert Jakob torténete. Jakob,
aki megkaparintotta az elsOsziilottségi dldast, édesanyja testvéréhez menekiilt
batyja, Ezsau haragja elél (vo. Ter 28, 2). Megérkezve Hardnba, Rebeka
testvére, Laban szolgdlatdba allt. Laban megkérdezte, mi legyen a bére. Jadkob
L4dban fiatalabbik l4dnydt, Rahelt kérte feleségiil. Eltelvén a hét esztendod

szolgélati 1dd, Laban azzal az indoklédssal, hogy az id6sebb lanynak kell elébb

7 V5. DONIN: Zsidénak lenni. 263.
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férjhez menni, Ledt adta neki feleségiil. Jdkob beletorédott abba, amit apdsa

akart. Még hét esztendot szolgdlt a masik unokatestvéréért (vo. Ter 29, 15-30).

Tovibbmenve, Mézes és Aron apja, Amram a nagynénjét vette feleségiil.
Amram Jokebedet, a nagynénjét vette feleségiil. Ez Aront és Mdzest sziilte
férjének (Kiv 6, 20).

A Teremtés Konyvében arrél hallunk, hogy L6t lanyai felfedték apjuk
meztelenségét. A lanyok arra hivatkoztak, hogy Apdnk oreg, és nincs férfi a
vidéken, aki hozzdnk jdrna, ahogy ez az egész foldon szokds. Leitattdk apjukat,
majd mellé fekiidtek és mindketten fogantak (vo. Ter 19, 31kk). A rabbinikus
irodalom tobb oldalrdl is megkisérli megmagyardzni a torténteket. Lot oldalardl
ugy mondjdk, hogy L6t az alkohol hatdsa alatt cselekedett, mintegy kényszer
hatdsdra.”® Masok egyenesen ugy gondoljdk, hogy L6t joszandékkal cselekedett,
hiszen felesége meghalt, és az utédnemzés is parancs (eddig csak lanyai voltak).
A Talmud arra hivatkozik, hogy nem biinos cselekedetet hajtott végre, hiszen
teljesitette a szaporodjatok és sokasodjatok parancsot. Ezt a micvat méasként nem
teljesithette volna, hiszen joggal gondolhatta, hogy Szodoma és Gomorra
pusztuldsdval kihalt az egész vila’lg.259 Igy a lanyok részérél érthetd volt, hogy
leitattdk az apjukat. Ebbd6l nyilvdanvalé, hogy a ldnyok nem élvezetbol
cselekedtek, hanem egy kildtastalan szocidlis kényszerbdl. A patriarchélis
korban a tarsadalomban nem volt szocialis hédlo, és igy utédok nélkiil
lehetetlenné valt volna az életiik. Nem volt még mesterséges megtermékenyités,

nem voltak mutéti beavatkozasok, stb.

A talmudistidk a Toéra eldirdsain tal djabb Incest-tilalmakat vezettek be.
Ezeket a Jabmuth traktdtusban taldlhatjuk meg: ,,Anyjdnak az anyja; apja
feleségének az anyja; apja apjanak a felesége, apja feleségének az anyja (a
poligdmia vildgdban ez utébbi hdarom asszony nem sziikségszerlien a nagyanya);

anyai dgon a fidtestvér feleségének az anyja; apai dgon a fitutestvér feleségének

28 vo. ROTTZOLL, Dirk U.: Rabbinischer Kommentar zum Buch Genesis. Berlin: De Gruyter, 1994, 211.
*9V6. Bavli Bd V/593, Nazir 23a.
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az anyja; a fidnak és a ldanydnak a menyei; ... mindenkinek engedélyezett az apds

felesége és a mostoha fia felesége, de a mostoha fia ldnya tilos.”?%

Vannak mds, a hdzassdg tisztasagat 6rz6 akaddlyok is. Igy az elsé ember,
aki elbocsdtotta, nem veheti el ijra feleségiil, [az elbocsdjtott asszonyt] mert

tisztdtalannd lett (MTorv. 34, 4).2%

Egy hdzassagtord asszony, akire tettét
rabizonyitottdk, nem folytathatja a fenndllé hdzassagat, a valas esetén pedig nem
kothet hdzassdgot azzal, akivel hédzassagot tort.”® A né oldalarél a fenndll6
hdzassdg is akaddly volt. Ma — a monogdmia bevezetése miatt — ez a férfiakra is

érvényes.

Szarmazésat tekintve hdzassdgi akaddly, ha valaki mamzer. Mamzernak
nevezziik azt, aki rokonnal valé tiltott kapcsolatb6l vagy egy torvényes

hdzassdgban é16 asszonytdl (nem a férjtél) szarmazik.’®

A statust tekintve nincs csak a papot (kohen) illeté tilalom. Nem vehet

feleségiil defloralt lanyt, elvalt asszonyt, prozelitat vagy prostitudltat.

2.3.1.4.2 Idéleges akaddlyok

Az abszolut mellett vannak iddleges akaddlyok is. Nem egyszerti a tobbi
asszony koziil kivalasztani az igazit. Konnyebb felmérni a fizikai érettséget,
mint a személyiség érettségét. A fizikai érettséget rendszerint az életkorhoz
kotik. Bdr micvd, vagyis a torvény fidnak nevezik a zsidékndl a 13. életévét
betoltott fiat, kit ez idotél fogva nagykorinak tekintenek valldsi értelemben.
Mar a minjdhoz szdmitédik. A bar micvad kor elérését részben a zsinagdgdban,

részben a csalddi korben megtartott iinnepséggel szoktdk megiilni. A fidat ettdl

*0'v§. Bavli Bd 1V/381-383, Jabmuth 21a.

6! Ennek a micvénak az érdekessége, hogy az iszlimban, isteni torvényként, pont az ellenkezéje tilos. Am ha [a
férj harmadszorra is] elvdlik feleségétol, akkor az asszony nem megengedett szamdra, amig feleségiil nem megy
valaki mdshoz. Majd, ha [a kovetkezo férj] elvdlik tdle, akkor Ok ketten [az eloz0 férj és a né] nem kovetnek el
biint, ha visszatérnek egymdshoz, ha ugy vélik, hogy betartjdk Allah szabdlyait. Allah nyilvdnvalovd teszi ezeket
az eléirdsokat egy népnek, akik tudnak (2. szura, 230. §ja).

262 MEHLITZ: Die jiidische ... 75.

6 A mamzer zsidénak minden zsid6 férfit kotelezd torvényt be kell tartania, fel kell raknia a tefillin-imaszijat,
be kell tartania az étkezési szabdlyokat, a szombat eldirdsait. Csak mamzerrel vagy prozelitdval kothet
héazassagot. Utédaik is mamrim lesznek (v6.MAIER: Judentum ... 281; UIVARL: Zsidé lexikon. 571).
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kezdve mar felhivhatjdk a Toérdhoz. A lanyokat valldsi értelemben akkortdl
tekintik nagykorudaknak, amikor a zsid6 naptdr szerint tizenkét évesek lesznek.

Ettdl kezdve bdt micvd, azaz a torvény ldnyainak mondjdk 8ket.?®

Ma azonban, a rabbinikus irodalom értelmében a férfiaknal a
hdzassdgkotés kotelezettsége a 18. életévvel kezdddik, 4m hozzateszik, hogy egy
férfi ne varjon 20 éves kordig, illetve ezt a kort csak akkor szabad tullépni, ha
,mindig a Téraval foglalkozik és a hdzassdg megzavarni a stidiumait.”’® A
bolcsek azért kivdnjdk a korai hédzassdgot, mert a zsidésdg ugyanugy

megkoveteli a hdzassag eldtti tiszta életet, mint az iszlam és a katolikus egyhaz.

A kor akaddlyan tdlmenden ilyen iddleges akadalyok: az ozvegyek és
elvélt asszonyok csak 90 nappal az esemény utdn hdzasodhatnak ujra. Ennek a
torvénynek magyardzata az, hogy az apasdg bizonyithatésdgdnak minden
kérdését tisztdzza. A prozelitdk 3 honappal a megtérésiik utdn hidzasodhatnak,
hogy az utéd hovatartozdsa ne legyen kétséges. Az elvalt asszony, aki még
szoptat, csak 24 hoénappal a gyermek sziiletése utin mehet férjhez.266 A

megozvegyiilt férfi a slosim (30 napos gydsz) utdn kothet djabb hdzassdgot.”’

Régen tilalom 4allt fenn egy harmadik hdzassagra abban az esetben, ha a

nonek mar volt két férje, akik szerencsétlenségben haltak meg.268

2.3.1.5 Kiddusin a chupa alatt

A zsidok kozotti eskiivé alaptételét az egyik legrégibb midrasim-
exegézisben taldljuk, a Genesis Rabba-ban. Ezt olvashatjuk benne: ,,Nincs férfi
n6 nélkiil, sem asszony férj nélkiil, egyikiik sem lehet Isten nélkiil.”** A férfinak
torekednie kell minél eldbb kivdlasztani azt a személyt, akit hazastarsul kivan.

Ha megtortént a kivdlasztds, ezt az éruszin vagyis eljegyzés koveti. Az éruszin

264 5. HOMOLKA: Das Jiidische Eherecht. 290.

265 Kizzur, 858. Els6sorban a Téra-stidiumrodl van szo.

26 Bavli Bd 4/454, Jabmuth 42a. V6. Kordn: Az [elvdlt] sziiléanydknak két teljes évig kell szoptatniuk
gyermekeiket! (2. szlra, 233. 4ja).

*7 V. HOMOLKA, Walter: Das jiidische Eherecht. Berlin: Walter de Grayter, 2008, 59.

28 Bavli Bd 4/540, Jabmuth 64b.

% GenRab 8:9. In: STEMBERGER: Midrasch ... 96.
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azért valamivel tobbet jelent, mint a mi kultirdnkban az eljegyzés. Egy okmany,
amely a hazassdgkotés bizonyos feltételeinek betartdsat rogziti. Csak a
csalddtagok szoktak Osszejonni ennek a dokumentumnak az aldirdsdhoz. Ilyen
éruszin-kapcsolat volt Sziiz Méria és Szent Jozsef kozott. Ugyanis egy teljesen
téves hiedelem, hogy az eljegyzés mar jogot biztositott az egyiittélésre. Nem
szabad az asszonnyal még egy Ordcskat sem egyiitt lenni ketuba nélkiil. Ezt

pedig a chupd (vagy huppa) alatt irjak alg.”"

Az eskiivd napjat ki kell védlasztani. Nem lehet akdrmikor hdzasodni. Ez
részben az tinnepi naptdrtol fiigg, részben a menyasszony allapotdtdl, ugyanis ha
nidda (elkiilonitett), nem élhet hazaséletet. Valldsos hdzaspdarokndl a férj és a
feleség kiillonleges havi ritmusban éli az életét. A menstrudcié alatt, és utdna
azon a hét napon, amig az asszony nem meritkezett meg a mikvé-ben (ritudlis
fiirdd), tilos a hazasélet. Ez id0szak alatt nidda, azaz elkiilonitett az asszony.
Ilyenkor a pdr kiilon dgyban alszik, és még csak egymds kezét sem fogjdk meg,

nehogy kisértésbe essenek.

A nap kivédlasztasat illetéen egyes zsiddé korokben eldszeretettel
hdzasodnak kedden. Ennek indoka, mondja a rabbinikus irodalom, hogy a
teremtés torténetének elbeszélésekor a harmadik napon az Ur elkiiloniti a vizeket
és a szdarazfoldet, megteremti a fold zoldelld novényeit, amelyek gyiimolcsot
érlelnek, amelyben magvak vannak, a fajtidnak megfeleléen és kétszer mondja
Isten ldtta, hogy ez jo (vo. Ter 1, 10-13). A zsid6 naptdrban a hét harmadik
napja a kedd. Nem lehet azonban eskiivét tartani szombaton és bizonyos
tinnepeken. A szombati eskiivdi tilalom érthetd, hiszen szdmtalan elemmel
megszegnék a szombati nyugalmat. Peszach és Sdvuot, az omerszamlalés

napjaiban sem szoktak hédzassdgot kotni. 2

Ennek két magyardzata van. Az
egyik egy népies babona, miszerint mdjus hdénapban a halottak lelkei
visszatérnek a Foldre, €s kart okoznak az éloknek. A masik indokolas: az
egyiptomi kivonulds (Peszach) és a Toraadds tinnepe (Sdvuot) kozott gydszolja a

zsidosdg Akiva rabbi 24 ezer (12 ezer par) tanitvanydt, akik mindig ellentétben

20 Kizzur, 860
7! Keresztény id6szamitds szerint nagyjabol Hisvét és Piinkosd kozott.
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voltak egymdssal és ezért jarvany pusztitotta el 8ket.”’” Omerszamldlds idején
kivételt képez Lag Ba4Omer, azaz a 33. nap. A héber lamed és gimmel szamértéke
33. Ezen a napon sziinetelt a jarvdny, s igy 6romiinnep lett a zsidésdg korében,
ezért ez a nap kivétel az eskiivéi tilalom alél. Ugyancsak tiltott napoknak
szdmitanak tdimuz 17-ét6]1 Tisd BeAvig terjedé hdrom hét. Tdmuz 17-e annak a
gydszos évforduléja, hogy a rémaiak betdrtek Jeruzsdlem falain. Tisd BeAv
pedig a masodik templom leromboldsdnak a nalpjal.273 Am mis bdjti napokon sem
szabad menyegz6t iilni. Ros Hasdnd a zsidé Ujév napja. Az Ur igy szdlt
Mozeshez: ,,Sz0lj Izrael fiaihoz és mondd meg nekik: A hetedik honap elsé napja
legyen pihenonap szdmotokra, harsonazengéssel és iinnepi osszejovetellel”
(Lev23, 23-24)." Jom Kippur az engesztelés napja. Biblikus gydkerét abban
latjak, hogy Az Ur ezt mondta Mézesnek: , Ennek a hénapnak a tizedik napja az
engesztelés napja. Tartsatok rajta szent osszejovetelt. Bojtoljetek, és mutassatok
be dldozatot az Urnak.” (Lev23, 26-27). Ugyan nincs kifejezett tilalom, de a
Ros H4S4na (zsid6 ujév) és Jom Kippur (bojti nap) kozé esd tiz nap a belsd

megtérés ideje a hivo zsidék szamara.

Megtortént a kivalasztds, az éruszin és a nap kivdalasztidsa. Mivel a
hdzassdg az egész zsid6 kozosség eseménye, ezért természetes, hogy egy héttel a
hdzassdgkotés elott a volegény a zsinagégdban kihirdeti, bejelenti a nagy

eseményt.

Az elokésziilet utidn kezddédik a lelki felkésziilés. A vdOlegényt azon a
szombaton, amely megeldzi a lakodalmat, felhivjdk (ezt jiddisiil ,,aufruf”’-nak
mondjdk) a Toéra olvasdsdhoz. — Az eskiivot megel6z6 napon a jegyesek
bojtolnek, ami az alkoholos italtél valé megtartoztatast is jelenti, blinbanatot
tartanak é€s a né mindenképpen, de gyakran a férfi is megmeritkezik a mikvében
(ez a megtisztuldst jelképezi). Ennek a felkésziilésnek igen mély spiritudlis
értelme van. Amint latni fogjuk, a hdzassdg maga a chupad alatt torténik. A chupa
csoddlatos jelkép. A Sinai hegyet jelképezi, ahol a Mindenhatd, mint vilegény

varta a népét, a menyalsszonya’lt.275 Itt a chupda alatt taldlkoznak ismét — hiszen

> Bavli Bd 4/530, Jabmuth 62b.

7 Sokak szerint a két templom leromboldsanak napja egybeesik. Vo. KOLATH: Jiidische Welt... 49.
7 Ros H4S4dna szeptember 6. és oktéber 5. kozé eshet.

P Vo. Kiv 19,17.
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llaspontjuk szerint minden zsid6 jelen volt akkor a Sinai tovében — az Urral.
Erre a taldlkozasra késziilve kell bojtolniiik, blinbdnatot tartani és a ritudlis

fiirddben megtisztulni. De a chupd egyuttal az ifjd par els6 otthona.

Az eskiivo eldtt a vélegényt gyertyds menetben kisérik az elé a helyiség
elé, ahol a menyasszonyt Oltoztetik. Mieldtt a fatylat az arcdra boritandk, a
vOlegény megtekinti a menyasszony arcdt. Ez annak emlékére maradt meg,
nehogy ugy jarjon, mint Jdkob jart Ledval é€s madst kapjon feleségiil, mint akit
kivalasztott. A Toéra leirja: Jdkob igy szolt Ldbdnhoz: ,,Add ki feleségemet, hogy
elvegyem, az idom letelt." Ldbdn osszehivta a helység minden emberét, és iinnepi
lakomdt rendezett. Este azonban vette a ldnydt, Ledt, és bevitte hozzd, s 0 vele
hdlt. Ldbdn a rabszolgandjét, Szilpdt adta Lednak szolgdloul. Reggel kideriilt,
hogy Lea volt. Jikob ezt mondta Ldbdnnak: ,,Miért szedtél rd?" Ldbdn igy
felelt: "Vidékiinkon nem szokds a fiatalabbat férjhez adni az idosebb elott (Ter
29, 21-26). — Maésok ugy tudjdk, hogy ennek ellenkezdje az igaz. A volegény
lefatyolozza menyasszonya arcét, hogy ezaltal is kifejezze, hogy elsésorban nem
a kiilsejéért veszi el, hanem a lelke az, ami szamit. — A chupdt lehetdleg a
szabad ég alatt allitsak fel. Az égbolt jelképezze, hogy legyenek utddaik, mint
égen a csillag. Szép szokds, hogy a lakéhely eldkeldi (koziil) kenddt feszitenek a
(sztiz)menyasszony feje folé és elmondjdk a Rebekkdra adott 4aldds szavait
Novériink legyen ezerszer tizezerré, utodaid foglaljdk el ellenségeik kapujdt (Ter
24, 60).

A lefatyolozds utdn a vdlegényt g0 gyertydval kisérik a chupa ald. Ez
emlékeztet a Jézus dltal elmondott példabeszédre: Hasonlit majd a mennyek
orszdga tiz sziizhoz, akik ldmpdval keziikben a vélegény elé mentek. Ot kiziiliik
balga volt, ot pedig okos. A balgdk elvitték ugyan lampdsaikat, de olajat nem
vittek magukkal. Az okosak viszont ldmpdsaikkal egyiitt olajat is vittek
korsoikban. Mivel a viélegény késett, valamennyi eldlmosodott és elaludt.
Ejfélkor kidltds hallatszott: jon a vélegény! Menjetek ki elébe! Erre a sziizek
mind folkeltek és rendbe hoztdk lampdsaikat (Mt 25, 1-7).

A vélegényen fehér kopeny van. Aki a volegényt felvezeti, meghinti a

volegény testét hamuval azon a helyen, ahova a tefilint (imaszijat) szokés
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rogziteni. A kopeny és a hamu emlékeztesse arra a napra, amikor Teremtdjéhez
meg kell térnie, hiszen most is a chupd ald késziil, Izrael Szentjével vald

talalkozasra.

A chupd ald érkezve a voOlegény kelet felé fordul. A férfi folvezetdje és
mds eldkel0k a menyasszony elé mennek. Amikor a kdzelébe érkeznek (az eléje
mend emberek), hdatramenetben a chupdhoz vezetik, majd a felvezetd ndk
kiséretében a menyasszony hétszer megkeriili a v6legényt.”’® Az asszonyt a férfi
jobbjara allitjak. A chupa alatt a fiatalokt6l oldalra, kelet felé nézve 4ll az, aki

az 4dlddsokat mondja.

A chupd alatt négy dolog torténik. Egy pohar bor felett dlddst mondanak,

és a jegyesek isznak a borbdl. Ezutdn a vdlegény két tanud jelenlétében gytrit

277 1
1:*"" ,,Ime, nekem vagy szentelve e

278

hiz a menyasszony ujjara ezekkel a szavakka
gytirivel Mobzes és Izrael valldsa szerint.” A gytrd 4taddsa nem
,szimbolizédlja’ a hdzassdgot: hanem ez maga ,,a” hdzassagkotés. Kovetkezik a
ketubd felolvasdsa, ami egy hdzassdagi szerzddés. A ketubd a férjnek nejével
szemben elvdllalt kotelezettségeit tartalmazza, mdésrészt pedig a ndnek
beleegyezését a hdzassdg megkotéséhez. Egy rovid sziinetet a nisszuin kovet.
Egy tjabb pohdr borra mondanak aldast, vele egyiitt még h?t mdésik daldas is
elhangzik. A szertartds azzal ér véget, hogy a vdlegény Osszetor egy poharat,

ezzel emlékeztetve mindenkit a szomordsdgra, amelyet a zsidok Jeruzsdlem

lerombolasa miatt éreztek.

A szertartds djabb mozzanata a jihud (elkiiloniilés). Egy mdésik chupa
(baldachin) alatt az ifju péart hazakisérik.?” Huppdnak nevezik azt a helyiséget

is, ahova a fiatal part kisérik, és ahol el6szor lesznek egyediil, kettesben. A

76 A Kabbala azt tartja, hogy a biinbeeséssel a férfi és a n6 lelke kettévaltak. A korbejaras (a kor egyéltalan) azt
jelképezi, hogy most djra egyesiilnek (BISCHOFF, Erich / WINTER, Jakob / WUNSCHE, August: Die Kabbala.
Paderborn: Voltmedia, 2005).

777 A menyasszonynak nem szabad kélcsongytiriit adni, csak olyant, ami a v6legény tulajdona. A gyiir(i ajandék
a menyasszony szdmdra, nem pedig egy jelképes aktus kelléke. A kolcsonkért holmit nem lehet elajandékozni”
(vo. DONIN: Zsidonak lenni. Budapest: Goncol Kiad6, 2003, 262).

8 MEIR, LAU: A zsid6 élet térvényei. 440-441.

" Hazakisérésen azt értjiik, hogy a fiatalokat egy kiilonall helyiségbe kisérik, ahol elészor lesznek egymas
koz6tt. Am ez sem minden esetben lehetséges, ti. akkor nem, ha az asszony nidda. Persze ez is csak jelkép,
hiszen ez csak egy mozzanata a szertartdsnak.
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zsid6 hdzassdg csak akkor jon létre, amikor a hézassdgot a felek elhdltak.”™

Végiil kovetkezik a lakodalom, amely hét napig tart. A fiatal férfinak ezen a hét

napon nem szabad dolgozni, lizletet kotni.?

2.3.1.6 Valas a zsido vallasban

A Biblia olyan bensdséges kapcsolatnak tartja a hdzassdgot, hogy a férfi és
a n6 kapcsolatdnak metafordjdval mutat rd Isten és népe kapcsolatira. A Tora
elismeri és elfogadja a valdst (gérusin), hiszen a hdzassdgban két embernek a
kapcsolatar6l van sz6, s a nagyobb rossz elkeriilése érdekében helyesnek taldltak
a valdst.”®” Ett6] fiiggetleniil a Talmud szavai szerint Isten nem kedveli a vdldst:
»Ha valaki elvdlik a feleségétol, akkor még az oltdr is konnyeket hullajt felette,
mert igy all az Irasban: egy mdsik dolog, amit elkivettetek: Konnyeitekkel
drasztjdtok el az Ur oltdrdt, sirdssal és jajgatdssal, amiért nem tekintek tobbé az
dldozatra, és semmit sem fogadok kedvesen a kezetekbdl. S azt kérdezitek:
"Miért?" Azért, mert az Ur a tani kézotted és ifjiikori feleséged kiozott, akihez
hiitlen lettél, noha 6 volt a tdrsad, a szovetséggel elkotelezett feleséged.283 Mi
lehet a védlas oka? Tegyiik fol — olvashatjuk a Tordban — , hogy valaki feleséget
vesz, egyiitt hdl vele, de aztdn nem taldl tetszésre ndla az asszony, mert valami
taszitot fedez fol rajta. Vdlolevelet (get) ir hdt neki, kezébe adja, és elbocsdtja
hdzdbol.** Erésen vitatott kérdés, hogy mit értsiink azon, hogy valami taszitot
fedez fol rajta. Sdmmaéaj iskoldja szerint a férfi csak hédzassdgtorés esetén
bocséjthatja el az asszonyt. Hillél szerint mar az is valéok, ha az asszony elsézta

az ételt.”®

Akiba pedig kijelenti, ,,mdr az is elegendd ok, ha a férfi egy szebb nd6t
talalt”®*® A valds modjat is meghatdrozza a Téra. Ger nélkiil a hdzassdg tovédbbra
is fenndll, hiszen a felek kapcsolatit ,,Mé6zes és Izrael Torvénye szerint”

szentelték meg, tehdt ezt nem bonthatja fel a vildgi birésdg, csak ,,Mdzes és

%0 Tehét harom jelentése van a huppanak. Ami alatt az eskiivot tartjak, ami alatt a kiilonallé helyiségbe kisérik
Oket, és magat a helyiséget is huppdnak hivjdk, ahol eldszor lesznek egyediil. V6. DE VRIES: A zsido ritusok és
jelképek. 254. De a huppa sz6 szdmtalan jelentése mellett annyit is jelent, mint ,,szentség”.

! Ha a menyasszony nem hajadon volt, akkor csak hdrom ,,6rémnapot” kell megiilni.

*%> DE VRIES: Zsidd ritusok 276.

2% Mal 2,13; Synhdrin 22a. In: VIII/543-544.

4 MTérv 24, 1.

V5. SAAR, Stepahn Chr.: Ehe- Scheidung — Wiederheirat. 6 Bd. Miinster: LIT Verlag, 2002, 1-7.

*%° V6. Gittin 90a In: VI/499
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Izrael Torvénye szerint” lefolytatott eljards.” Az eljards a bét din hérom
rabbib6l 4116 rabbinikus birdsdg feliigyelete alatt folyik. A birdkon kiviil egy
szofér (jegyz0) és két tanud jelenléte sziikséges a ger kibocsdtdsdhoz. A bét din
addig nem jarulhat hozz4d a get megirdsdhoz, mig meg nem vizsgaljdk, hogy
eléggé indokolt-e a vdlds. Az okiratban szerepel minden sziikséges adat, &m nem
szerepel benne a vdalds oka. Az eljards folyamdn mindkét félnek szdmtalan
rutinkérdést tesznek fel. A get nem lehet formanyomtatviany. Az eredeti okirat a
bét dinnél marad Orokos irattdrazdsra. A rabbinikus birésdg tagjai a

legjartasabbak kell, hogy legyenek.?®

2.3.2 Hazassagkotés a katolikusoknal: matrimonium

2.3.2.1 Kanoni jogrend a katolikusoknal

A megismerés forrdsait tekintve a keresztény hdzassdgjog hatterében is az
Oszovetség és az Ujszovetség kinyilatkoztatdsa 4all: Azutdn az Uristen az
emberbol kivett oldalcsontbol megalkotta az asszonyt, és az emberhez vezette. Az
ember igy szolt: ,,Ez mdr csont a csontombdl és hiis a hiisombdl. Asszony a neve,
mivel a férfibol lett.” Ezért a férfi elhagyja apjdt és anyjdt és feleségéhez
ragaszkodik, s a ketté egy test lesz. (Ter 2, 22-24). Ezt erdsiti meg Jézus: Nem
olvastdtok, hogy a Teremto kezdetben férfinak és nonek teremtette oket, és azt
mondta: Ezért a férfi elhagyja apjdt, anyjdt, a feleségéhez ragaszkodik, és egy
test lesz a kett6? Most mdr tobbé nem két test, hanem csak egy. Amit tehdt Isten

egybekotott, azt ember ne vdlassza szét. (Mt 19, 4-6).

Jézus tanitdsat tovabb értelmezték az apostolok. Kiilonosen kiemelkedik a
Szent P4l korintusiakhoz irt elsé levelében olvashaté tanitds: A nem hdzasoknak
és az ozvegyeknek ezt mondom: J6, ha igy maradnak, mint én is. De ha nem
tartoztatjdk meg magukat, kossenek csak hdzassdgot, mert jobb meghdzasodni,
mint égni. A hdzasoknak meg nem én parancsolom, hanem az Ur: A feleség ne
hagyja el férjét. Ha mégis elhagynd, maradjon férj nélkiil, vagy békiiljon ki

férjével. A férfi se bocsdssa el feleségét. A tobbieknek azonban én mondom, nem

87 V5. DONIN: Zsidénak lenni. 126.
28 V6. DONIN: Zsidénak lenni. 267-269.
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az Ur: Ha valamelyik testvérnek hitetlen felesége van, aki kész vele élni, ne
kiildje el. S ha valamelyik asszonynak hitetlen férje van, és az szivesen marad
vele, ne hagyja el férjét. Mert a hitetlen férjet megszenteli felesége, és a hitetlen
asszonyt megszenteli férje. Kiilonben gyermekeitek tisztdtalanok volndnak, pedig
szentek. De ha a nem hivo fél elvdlik, hadd vdljék el. Ilyen esetben a testvér vagy
novér nincs lekotve, hiszen Isten békességre hivott minket (1Kor 7, 8-15).
Mindenesetre Szt. P4l a hdzassdgban nem jogi, hanem elsdsorban etikai kérdést
latott. Tény, hogy ez iddvel — féleg a neofitdk kozott — olyan élesen aszketikus
kérdés lett, hogy Szt. Pdlnak kemény szavakkal kellett belenyidlni a
hdzassdgellenes 0rdogi tanitdsokba: A Lélek vildgosan dllitja, hogy a végso
idokben némelyek elpdrtolnak a hittol, megtéveszto szellemekre és sdtdni
tanitasra hallgatnak. FEzek képmutaté hazudozok, akiknek meg van a
lelkiismeretiik bélyegezve. Tiltjdk a hdzassdgkotést és bizonyos ételek
fogyasztdsdt, jollehet ezeket azért teremtette az Isten, hogy a hivo és igazsdgot
ismeré ember hdlaaddssal fogyassza (1Tim 4, 1-3). Am a masik véglettel 1is
taldlkozunk, olyanokkal, akik a keresztény szabadsdggal visszaéltek.
Olyanokkal, akik visszaéltek a szexualitds isteni ajandékaval. Egyébként az a hir
jdrja, hogy pardznasdg fordul elo koztetek, mégpedig olyan, amilyen még a

pogdnyok kozt sincs, hogy tudniillik valaki apja feleségével él (1Kor 5, 1).

Tovabbiakban nagyon fontosak a Tanitéhivatal megnyilatkozdsai. Bar
nyilvdnvalé, hogy az Onmagdban a gyermekdldasra alkalmas testi kapcsolat
alkotéeleme a hdzassdgnak, de — tanitja XVI. Benedek pdpa — a hdzassdg nem
pusztdn testi kapcsolat. Az ember ugyanis 1élek, amely testben nyilvdnul meg, és
test, amelyet a halhatatlan 1élek éltet. Ugyis mondhatndnk, hogy a férfi és a nd
testének is teoldgiai jellege van; nem csak test, és ami az emberben bioldgia, az
nem csak bioldgia, hanem megjelenitdje emberi mivoltanak. Ugyanigy az ember
szexualitdsa nem valami, ami a személyi mivoltunk mellett taldlhat6, hanem
beliilrdl tartozik az emberhez. Csak, ha a szexualitds mar magédban a személyben

integralédott, akkor nyeri el igazi értelmét.

A férfi és a nO helyes kapcsolatinak gyodkere az emberi természet
legmélyén rejtozik, €s ennek megfelelden valaszt is ott kell rd keresni. Ez annyit

jelent, hogy nem vélaszthat6 el a régi és mégis mindig 4j kérdésektdl: Ki vagyok
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én? Mi az ember? De a kérdés nem szakithatd el att6l a fontos kérdéstdl sem:
Van-e Isten? Ki ez az Isten? Milyen az Isten igazi arca? A Szentirds védlasza a
kétirdnyu kérdésre egymdsra épiil és egymdasbol kovetkezik. Az ember Isten
képére €s hasonlatossdgdara alkotott teremtmény, és Isten maga a szeretet. Ennek
megfelelden a szeretetre vald meghivatottsdg az, ami az embert Isten képmdsava
teszi. Annak mértéke szerint lesz Istenhez hasonlé, hogy milyen mértékben

28
szeret.”®

A Szentirds és a Tanitéhivatal tanitdsdra épiil a kdnoni jog vagy maés
szoval az egyhdzjog. A gorog kdnon sz6 jelentése dltaldnos értelemben szabdly,
eldirds, torvény, mérték. Az okori €s korakozépkori egyhdzjog sokszinii volt és
nem volt egybehangzé. Kiillonb6zd gytjteményekben sok részleges és egyetemes
zsinat dontéseivel taldlkozunk (canones), majd pdpai hatdrozatokkal
(decretales), amelyek alkalmazdsukat és jogkdovetkezményiiket tekintve sokszor
térben és idében egyarant ellentmondanak egymasnak. Am nem egyszer hamis
joggylijteményekkel is taldlkozunk. Ilyen eldzmények utdn jelenik meg (1140)>°
Gratianus mester Concordia discordantium canonum-a, azaz a Decretum
Gratiani, amely kisérletet tesz az ellentmonddsok felolddsara, alkalmazva
Chartres-1 Szt. Ivo és Liege-i Alger leirt allalpelveket.291 A ,,Mester muvében a
Pars II, Causae XXVII-XXXVI-ig tdargyal a hdzassdgi jogrél és az azzal
kapcsolatos kérdésekrdl. Peniaforti Szt. Raimond (AD/AH 1175/570-1275/673)
keze munkdja a Liber Extra (1234), amely 6t konyvre oszlik és a IV. kdonyvben
van sz6 a ha’lzalsszigr(51.292 Kozel 64 évvel késobb (AD/AH 1298/697) VIII.
Bonifac (AD/AH1294/693-1303/805) kihirdeti a Liber Sextus néven ismert
gyljteményt. A IV. konyv III. cimében mindossze 3 rovid fejezetben beszél
hdzassagi kérdésr6l.””> A késbbiekben (AD/AH 1317/716) ezekhez kapcsolédik
egy ujabb gylijtemény, amelyet XXII. Jdnos padpa hirdetett ki Clementinae néven.

Ennek IV. konyvében egyetlen titulust taldlunk, amely a vérrokonsdgrél és a

V6. Schreiben von Benedikt XVI. bei der Eriffnung der Pastoraltagung der Diizese Rom zum Thema Familie.
In: www.vatican.va/holy_father/benedict_xvi/speeches/2005/june/documents/hf_ben-
xvi_spe_20050606_convegno-famiglia_ge.html — Letoltve: 2009. 08.30.

% Stankiewicz véleménye szerint.

Py, VIEJO-XIMENEZ, Jose Miguel: La composizione del Decreto di Graziano, in SZUROMI, Szabolcs Anzelm
(ed.), Medieval Canon Law Collections and European Ius Commune (Bibliotheca Instituti Postgradualis Iuris
Canonici Universitatis Catholicae de Petro Pazmany nominatae I11/8), Budapest 2006. 97-169; v6. FRIEDBERG,
Ae. (ed.), Corpus iuris canonici, 1. Lipsiae 1879.

22 I iber Extra: De sponsalibus, et matrimoniis. In: Corpus Iuris Canonici, 11. coll. 537-596.

*3 Liber Sextus: De cognatione spirituali. In: Corpus Iuris Canonic, 11. coll. 131-132.
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ségorsdgrél sz61.2** Az utolsé két egység az Extravagantes Joannis XXII (AD/AH
1325/725)*° és Extravagantes Communes (AD/AH 1500/905)*°. A két
Extravagantes nem tartalmaz hdzassdggal kapcsolatos fegyelmi eldirast.”’
Gratianus Dekrétuma és a késobb csatolt gylijtemények alkotjdk a Corpus luris
Canonici néven ismert mivet. A Corpus Iuris Canonici (AD/AH 1582/990) lett
az egyik foéforrdsa az els6 Codex Iuris Canonici kdnonjainak (AD/AH
1917/1335). A forrdsokat Serédi Jusztinidn - késObbi esztergomi érsek -
gylijtdtte egybe és nagyrészt Gasparri biboros neve alatt jelent meg.”® Az gy
nevezett Codex Pii-Benedicti a III. konyv, I. részében a VII. cimsz6 alatt 141
kdnonban (CIC [1917] 1153-1012 kéann.) foglalkozik a latin katolikus egyhaz
torvényeivel. A hatdlyos Egyhdzi Torvénykonyv IV. konyvében a VII. cimsz6
targyal a hdzassdagrol, mindossze 110 kdnonban (CIC 1055-1165 kann.). Ezeket a
torvényeket a Pdpai Torvénymagyardz6 Tandcs, mostanra Uj néven, a
Torvényszovegek Pdpai Tandcsa értelmezi, illetve responsumokban kapunk

kérdésekre bOdvebb magyardzatokat.

2.3.2.2 A hazassag szerz6do felek heteroszexualis k6zossége

Mivel a hdazassdg természete szerint a hdzastarsak kozosségére és javara,
valamint gyermekek nemzésére és nevelésére van rendelve,*”’ igy érthetd, hogy a
katolikus egyhdz értelmezése szerint: ,,A hdzastidrsi sorskdozosség a nemek
kiilonb6z6ségén és azok fizikai és pszicholdégiai komplementaritdsdan alapul.”*”
Az elmondottakbdl kovetkezik a katolikus egyhdz elutasité dllaspontja, hogy az
egynemiiek bdrmiféle érzelmi, gazdasdgi kapcsolatit hdzassdgnak nevezze

valaki.

Ha nem is azonos, de sok hasonldsdgot taldlunk az ortodox és konzervativ

zsidésdg ¢€s a katolikus egyhdz tanitdsa kozott az egynemiek torekvéseit

24 Clementinae: De consanguinitate et affinitate. In: Corpus Iuris Canonici, 1. coll. 243-244.

2% Extravagantes Joannis XXII, In: Corpus Iuris Canonici, 1. coll. 271-310.

2% Extravagantes Communes, In: Corpus Iuris Canonici, 11. coll. 309-404.

27V§.: STICKLER, Alfonsus: Historia Juris Canonici Latini. Ed. 2., Roma: PAS-Verlag, 1974, 217-272.

2% GASPARRI, Petro: Codicis Iuris Canonici Fontes. Vol. I-VI. Romae: Typis Polyglottis Vaticanis, 1923;
SERED], Justinianus: Codicis Iuris Canonici Fontes. Vol. VII-VIIL. Romae: Typis Polyglottis Vaticanis, 1938.

* v, KEKK 338.

% KUMINECZ, Géza: Katolikus hdzassdgjog. Budapest: Szent Istvan Térsulat, 2002, 38.
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illetéen. A Hittani Kongregdacié 2003. junius 3-4n kiadott nyilatkozatdban
egyrészt megismétli a homoszexualitdsr6l a Biblia alapjdn vallott — a blint és a
gyakorlatot elitélé, de az abban részes személyt egyiittérzéssel kezeld -
tanitdsat. Masrészt pedig bioldgiai, tarsadalmi és jogi érvekkel bizonyitja, hogy
ezek az egyiittélések nem birnak egyetlen olyan elemmel sem, mely a csaldd
lényegéhez tartozik. Eppen ezért a leghatdrozottabban emeli fel a szavit az
ellen, hogy a homoszexudlisok élettarsi kapcsolataira akdr a hazassdg, akar a
csaldd fogalmat alkalmazzdak, mint ahogy Ilattuk, a zsidésdg sem hajlandé

elfogadni, hogy az egynemiiek kapcsolatit kiddusin-nak nevezzék.*"

gy és ilyen értelemben mondhatta XVI. Benedek papa 2008. médjus 10-én
a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia ad limina ldtogatdsakor: ,,Jogos volt
kritikditok a homoszexudlisok egyiittélésének polgarjogi elismerésével
kapcsolatosan, mert az nemcsak az Egyhdz tanitisdval ellentétes, hanem a
magyar Alkotmdnnyal is.” Az Alkotmanybir6sdg dontése, amelyre a pdpa szavai
utalnak, fgy hangzanak: ,Az Alkotmdnybirésdg az inditvdny elbirdldsakor’”
abbdl indult ki, hogy a hédzassdg intézménye kultirdnkban és jogunkban is
hagyomédnyosan férfi és n6 életkdzossége. Ez az életkdzosség tipikusan kozos
gyermekek sziiletését és a csalddban vald felnevelését célozza, amellett, hogy a
hazastarsak kolcsonos gondoskoddsban és tdmogatdsban élésének is kerete. A
gyermekek nemzésére és sziilésére vald képesség nem fogalmi eleme és nem
feltétele a hdzassdgnak, de a hdzassdg eredeti és tipikus rendeltetésébdl folydan
a hazastarsak kiilonnemiisége igen. A hdzassdg intézményét az allam arra vald
tekintettel is részesiti alkotmanyos védelemben, hogy eldsegitse a hdzastdrsak
szamdara a kozos gyermekkel is rendelkezd csaldd alapitdsdt. Ez a magyardzata
annak, hogy az Alkotmdny 15. §-a egyiitt emliti a védelem két targyat: A

.. P 2 Z 1 2 2 2 s 1 s z z 4 0
Magyar Koztarsasdg védi a hdzassdg és a csalad 1ntezmenyet.”’3 3

Az Egyhdznak ez a tanitdsa nem egyszerlien egy szép hagyomadny, vagy
szokdsjogon alapulé dolog. XVI. Benedek pdapa 2008. december 22-én a

biborosok testiiletéhez és a vatikani alkalmazottakhoz intézett beszédében

1 Diverse questioni. In: EV 22/371-387.

% Az inditvany lényege az volt, hogy egynemiiek is kothessenek hazassagot, élhessenek élettdrsi viszonyban, a
héizastarsak eldjogait élvezve.

393 14/1995. (I11. 13.) AB hatérozat II.
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ezekkel a gondolatokkal érvelt: ,Mivel a TeremtObe vetett hit a keresztény
hitvallds 1ényeges eleme, nem elégedhet meg az egyhdz azzal, hogy a hiveknek
az Udvosség hirét prédikdlja. FelelOsséggel tartozik a teremtett vildg irdnydban,
és ezt a feleldsségét nyiltan meg kell vallja. Ekozben azonban nem csak a
szarazfoldet, a vizet és a levegdt kell, mint Isten ajandékdat és mint mindenki
tulajdondt 6vnia. Az embert is védenie kell az ellen, hogy 6nmagat elpusztitsa.
Kell, hogy létezzen a leghelyesebb értelemben olyasmi is, mint az emberi
okolégia. Nem egy tudlhaladott metafizika, amikor az egyhdz az ember
természetérdl, mint férfirol €s nordl beszél, és megkoveteli a teremtés ilyen
rendjét 6vni és védeni. ... Az Oserddok kiérdemlik a védelmiinket, de nem
kevésbé az ember, aki ugyancsak a Teremtd miive. ... A skolasztika nagy
teoldgusai a hdzassdgot, mint a teremtés rendjének szentségét a férfi és a nd
életre sz6l6 kapcsolatdnak mondtdk, amit a Teremtd maga alapitott és a
késobbiekben Krisztus Urunk, anélkiil, hogy a teremtés rendjén valtoztatott
volna, az iudvtorténet rendjében a hdzassigot a keresztények kozott az

jszovetség szentségévé emelte.” ™

2.3.2.3 Hazassagi akadalyokrdl az Egyhaz Torvénykonyveiben

A heteroszexualitds nem akaddlya a hdédzassdgnak, hanem egyszerlien
alkotéeleme. A katolikus egyhdz megkiilonbozteti az isteni jogu akaddlyokat és
azokat az akaddlyokat, amelyeket az egyhdz legfobb hatésdga allitott fel (vo.
CIC 1075. kéan. 1-2 §§). Ezért taldlhatunk kiilonbséget a latin és a keleti
Koédexben. A keleti Kodexben a hdazassdgi akaddlyok némelyikének mdas a
kiterjedése, mint a CIC-ben. Ez vonatkozik pl. a valldskiilonbséggel kotott
hdzassdgra. A Keleti Egyhdzak Torvénykonyve nem ismeri az egyhazbol
formdlis aktussal torténé tavozast (vo. CIC 1086. kan. 1.§; CCEO 803. kédn. 1§),
tovabba a Keleti Kédexben a ségorsdgi akaddly kiterjed az oldaldgi masodfoku
sogorsagra (vo. CIC 1092. kan.; CIC [1917] 1077. kdn. 1§; CCEO 809. kan. 2.§).
Hasonl6képpen a koztisztesség akaddlya a keleti ritusban kiterjed mindazokra,
akik, bar kéanoni formdra kotelezettek, mégis vildgi hivatalnok vagy

nemkatolikus szolgélattevd eldtt kiséreltek meg hdzassdgot kotni és felvették az

3% In: Zenit e.V.; ZG08122312 - 23.12.2008.
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életkozosséget (vo. CIC 1093. kan.; CCEO 810. kan. 1.§, 3°). Eggyel tobb
hdzassdgi akaddly szerepel a Keleti Torvénykonyvben. A Keleti Koédex
megtartotta a lelki rokonsdgot, mint akadalyt (vo. CIC [1917] 1079. kdn; CCEO
811. kan. 1.§).

Akaddalyt a latin Egyhdzban csak a legfobb egyhdzi hatdsdg dllithat fel
(vo. CIC 1075. kan. 1§). Bizonyos megkotésekkel a sajatjogid Egyhdzak is
allithatnak fel dj akaddlyt (CCEO 792. kén.). A hézassdgi beleegyezés
tekintetében a keleti jog nem ad lehetdséget a beleegyezés érvényének
feltételhez kotésére (CCEO 826. kdn.). A hazassag létrejottéhez nem elegendd a
felek kdnoni formédban kinyilvanitott belegyezése (v6. CIC 1108. kdn. 1.§),
hanem az 4ldozépap kozremiikodése é€s konstitutiv dlddsa is sziikséges (vO.
CCEO 828. kéan.), azaz a hédzassdg érvényességéhez nem elégséges diakdnus

vagy vildgi kozremiikodése.

1) Héazassdgi tilalmak. A hdzassdgi akaddlyok jogkovetkezményét
illetden valtozdsok torténtek az 1917-es Kdédexhez viszonyitva. Az elsd Kddex
III. konyvének I. részében a VII. cim III. és IV. fejezetében targyal a tilté (CIC
[1917] 1058-1066. kann.) és a bonté (CIC [1917] 1067-1080. kdann.)
akaddlyokrol. ,,A tilto akaddly a hdzassdg megkotésének sulyos tilalméat jelenti;
ami azonban nem érvényteleniti a hdzassidgot, ha azt az akaddly ellenére is
megkotik” (CIC [1917] 1036. kan. 1.§). Noha megsziintek az un. tilté6 akaddlyok,
de tovabbra is léteznek hdzassdgi tilalmak, amely tilalom nem a feleket, hanem a
kozremiikodot érintik. Ahhoz, hogy az illetékes kozremikodhessen, az
ordindrius engedélyére van sziikség (vo. CIC 1071. kén.).

A Koédex felsorolja az egyes tilalmakat. Engedély sziikséges:

1. lakohely nélkiiliek hazassaganal;

2. olyan hézassdgndl, amelyet a polgari torvények szerint sem lehet
elismerni vagy megkotni;

3. annak a hdzassdgdndl, aki az el6z6 egyiittélésbdl szarmazd természetes
kotelezettségekkel tartozik a mésik fél vagy gyermek irdnt;

4. annak a hdzassdgdndl, aki a katolikus hitet kdzismerten elhagyta;

5. annak a hdzassdgdndl, akit cenzurdval sdjtottak;
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6. csalddhoz tartozé kiskoriak hdzassdgdndl sziileik tudta nélkiil vagy
ésszerl ellenkezése ellenére;

7. képviseld utjan kotendd hdzassagnal, amelyrdl az 1105. kdn.-ban van

2) Hazassdgi akaddlyok. ,,A bonto akaddly egyrészt sdlyosan tiltja a
hdzassdgot, mdsrészt megakaddlyozza, hogy érvényesen kossék meg” (CIC
[1917] 1036. kan. 2.§). Az 1983-as Egyhazi Torvénykonyv a IV. kdonyvében, az
I. rész VII. cime alatt a III. fejezetben sorolja fel az érvénytelenitéo akadalyokat.
»Az érvénytelenitd akaddly a személyt képtelenné teszi a hdzassdg érvényes
megkotésére.”(CIC 1073. kan.). Ezek az akaddlyok fenndllnak az egész vildg
szamadara, fliggetleniil att6l, hogy miképp rendelkezik adott helyen a vildgi
torvény.”” A magyar csalddjog a kovetkezd érvénytelenits akaddlyokat sorolja
fel: ,,Ervénytelen a hazassdg, ha a hdzasul6k valamelyikének kordbbi hdzassdga
fennall.”** Tovabba: ,,Ervénytelen:

a) az egyenes agi rokonok és
b) testvérek hidzassdga, tovabba
c) testvérek testvére vér szerinti leszarmazdjaval,
d) a hdzastarsnak volt hdzastdrsa egyenes 4gi rokondval, valamint
e) az orokbefogadénak az drokbefogadottal kotdtt hdzassaga.®””
Ide kell még sorolnunk a hdzassagkotés korhatdarat, amely a magyar jogrendben —

engedély birtokdban — a betdltott 16. életév.*®

A kénoni akadalyok a kovetkezdk:
1. ,,A férfi a betoltott tizenhatodik, a nd a betoltott tizennegyedik életéve
elott nem kothet érvényes hdzassdgot” (CIC 1083. kan. 1.§)
2. ,,A megeldzd és orokos kozosiilési képtelenség, akdr a férfi, akdr a né
részérdl, akdar abszoluat, akar relativ, a hdzassdgot természetébdl kifolydlag

érvénytelenné teszi” (CIC 1084. kan. 1.§).

% V. KUMINECZ: Katolikus hdzassdgjog. 180-181. Am a megengedettséget illetben szem elétt kell tartani a
Kodex rendelkezését: Sziikség esetét kivéve a helyi ordindrius engedélye nélkiil senki se miikodjék kozre: olyan
hdzassdgndl, amelyet a polgdri torvények szerint sem lehet elismerni vagy megkotmi CIC 1071. kan 1.§ (2).
3% Csjt. 7. § (1), Tehat fiiggetleniil att6l, hogy a férfinak vagy a nének 4ll fenn kordbbi hazasséga (Id. alibb az
isz1am jogrendben).
7. Csijt. 8. § (1).
% Ve, Csit. 10. §.
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3. ,Ervényteleniil kisérli meg a hdzassdgot az, akinek kordbbi hdzassdgi
koteléke fenndll, még ha az a hdzassdg nincs is elhdlva” (CIC 1085. kdn. 1.§).

4. ,Ervénytelen a hdzassdg két olyan személy kozott, akiknek egyikét a
katolikus egyhdzban keresztelték, vagy oda folvették, és abbdl formadlis aktussal
nem tavozott el, a méasik pedig nincs megkeresztelve” (CIC 1086. kéan. 1.§)

5. ,Ervényteleniil kisérlik meg a hdzassdgot azok, akik szent rendben
vannak” (CIC 1087. kdn.).

6. ,,Ervénytelenﬁl kisérlik meg a hdzassdgot azok, akiket szerzetes
intézményben tett nyilvdnos, orok tisztasdgi fogadalom kotelez” (CIC 1088.
kan.).

7. ,Egy férfi és egy olyan nd kozott, akit azért raboltak el vagy tartottak
legaldbbis fogva, hogy vele hdzassdgot kossenek, nem dllhat fenn semmiféle
hdzassdg, hacsak a nd késébb, a rablotol elkiilonitve, biztos, szabad helyen,
onként nem vdalasztja a hdzassagot” (CIC 1089. kén.).

8. Aki egy bizonyos személlyel valo hazassagkotés szdndékaval, halalét
okozza az illetd személy hdazastarsdnak, vagy a sajat hdazastarsdnak,
érvényteleniil kisérli meg ezt a hdazassagot (CIC 1090. kdn. 1.§).

Ugyancsak érvényteleniil kisérelnek meg hdzassdgot egymaédssal azok, akik
fizikai vagy moralis egyiittmikodéssel egyikiik hdazastarsdnak a haldlat okoztdk
(CIC 1090. kén. 2. §).

9. Egyenes dgu vérrokonsdg esetében a hdzassdg érvénytelen az 0Osszes
akar torvényes, akar természetes felmend és lemen6 rokonok kozott (CIC 1091.
kén. 1.§).

Oldaldgon érvénytelen egészen a negyedik fokig bezardlag (CIC 1090.
kan. 2.§).

10. Az egyenes agu sogorsdg bdarmely fokon érvénytelenné teszi a
hdzassdgot (CIC 1092. kén.).

11. A koztisztesség akaddlya vagy olyan érvénytelen hdzassdagbdl fakad,
amelyben az életkozosség mar 1étrejott, vagy kozismert, illetve nyilvdnos
dgyassdgbol. A hdzassdgot érvényteleniti egyenes d4gon elsé fokon a nd
vérrokonai és a férfi kozott és megforditva (CIC 1093. kén.).

12. Nem kothetnek egymdssal érvényes hdazassdgot, akik kozott
orokbefogadasbol szarmazo6 torvényes rokonsdg all fenn egyenes dgon vagy az

oldalag masodik fokan.
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2.3.2.4 Hazassagodat az Egyhaz torvényei szerint kosd meg

Mair a korai skolasztikus kor teoldgusai €s jogtuddsai valaszt kerestek arra
a kérdésre, hogy mikor jon 1étre egy férfi és egy n6 kozott a hdzassadg. A kordbbi
korok toredékesen rdank maradt eszméi két irdnyzatban kristdlyosodtak ki. Az
egyik a rémai jogra épitve (consensus facit nuptias) azt vallotta, hogy a
beleegyezés az egyediili és kizdr6lagos létrehozdja a hdzassdgnak (tedria
consensualistica). A méasik a germdn jog alapjdn azt vallotta, hogy a
beleegyezésen tul sziikség van a belsd kapcsolatra, az egyesiilésre (copula
carnalis), mert csak a redlis Ondtaddssal (tedria realistica) lesz teljessé a
beleegyezés (consensus traditione mulieris firmatus facit nuptias). A két tedriat
két iskola képviselte, a Petrus Lombardus altal vezetett parizsi iskola, és a
Gratianus daltal vezetett bolognai iskola. A XII. szdzad végére a két irdnyzat
szintézisre jutott. A szintézis egy lényeges pontja, hogy a beleegyezésnek
szerzodés jellege van, amely szerzddés jogilag megfogalmazhaté jogokat és
kotelességeket harit a férfira és a ndre (consensus contractualis).309 A hazassagi
szerz6dés témdjdban az Egyhdz ugyanazokat az eszkozoket alkalmazza, mint
dltaldban a vildgi hatalom jogrendje.’'® Ennek egyszerli oka az, hogy Krisztus
Urunk ugyan szentségi rangra emelte a hdzassdgot, am anélkiil, hogy annak

természetes mivoltdn valtoztatott volna.>!

Az Egyhdz mar a kezdetekkor megkivdnta, hogy a megkereszteltek a
plispok jovahagydsdval kossenek hdzassdgot. Antiochiai Szent Igndc irja Szent
Poliikarposzhoz: ,,Ugy illik, hogy a vélegények és a menyasszonyok a piispok

99312

helybenhagydsdval keljenek egybe,... Hogy pontosan mit kell ezen érteni, azt

nem tudjuk. A késdbbiekben az Egyhdz bizonyos formasdgokat kovetelt meg a
hdzassdgkotéshez, &m azok megtartisa csak a megengedettséget érintette (forma

accidentalis).

3% S7UROMI Szabolcs Anzelm: Az egyhdzi hdzassdgra vonatkozd kdnoni elSirdsok torténetének vdzlata, in
Tustum Aequum Salutare TV/3 (2008) 39-48.

319 pontosabban a legtébb kultdrallam atvette az dn. tridenti formét.

31 V6. NAVARRETE: Matrimonio cristiano e sacramento. 33-37; 87-89.

12 ANTIOCHIAI SZENT IGNAC: A Szent Poliikarposzhoz irt levél. V 2.
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Caracalla csdszar Kr.u. 212-ben a rémai polgadrjogot a birodalom minden
szabad lakosdra kiterjesztette, és igy az Egyhdz tagjai a rdémai jognak
megfelelden kothettek hdzassdgot. A romai hdzassdgot egy férfi és egy nd
életkozosségre 1épése hozta létre (heteroszexudlis), mely azzal a szdndékkal
tortént, hogy tartésan hdzassdgban fognak é&Ilni (affectio maritalis) és
gyermekeket nemzenek, illetve nevelnek (liberorum quaerundorum causa). Mivel
a hdzassdg nem volt formahoz kotve, vagyis a klandesztin hdzassdg is érvényes
lehetett, a kiilsdségek pusztdn a hdzassdagkotésnek a kiilvilag felé vald
demonstrdldsara szolgdltak. A kereszténység elterjedésével egyre gyakoribb lett,
hogy a templomban megjelenve Biblidra helyezett kézzel eskiit tettek a felek. Az
eljegyzés, amit a zsidoktol vettek at, mar kordn megtorténhetett. Amikor a felek
elérték a hdzassdgkotéshez sziikséges kort (aetas nubilis), akkor tortént a
hidzassdg megdlddsa (benedictio). A klerikusok hdzassdga esetében, ahol az dldés
kotelezOnek tilinik, az 4ldds szovegét mar 1. Szilveszter (Kr.u. 314-335) kordban
a Liber Pontificalis-ban megtaldlhatjuk.’”® A laikusok kozotti hdzassdg
megdlddsara csak a késébbi idékben rendelkeztek. A Wormsi Burchard
Decretumdban (1004 és 1022 kozott) szerepld Hormisdas pdpanak (Kr.u. 514-
523) tulajdonitott rendelkezés a nyilvanossag eldtt kotendd hdzassdgrdl és annak
megdlddsarél nem tekinthetd autentikusnak.’'* Az V. szdzadban taldlkozunk a
velatio nuptialis-nak egy nagyon bd leirdsaval. Nolai Szt. P4l (Kr.u. 353-431)
eskiivéi kolteményérdl van sz6, amelyet 403-ban Julianusz a késdbbi eclanumi
piispok és Titia eskiivdjére irt. Eszerint a vélegény apja (Memor piispok) az oltar
elé vezette a jegyeseket, ahol Aemilius plispok (valdsziniileg Titia apja) fogadta
Oket. Egy dldast adott és egy szabadon fogalmazott imat, mikézben egyesek egy
kenddt (velum) tartottak a jegyesek feje folé (a rémai velatio nuptialis-sal
azonosithatjuk ezt).’ Az egyhdzi 4ldds megszerzése végett kialakitott
benedictiés szertartdsnak jogi szempontbdl ugyan nem volt jelentdsége, de
keresztényi kotelességnek tartottdk, és feltétele az volt, hogy a felek betdltsék a
kdnonjogi kivdnalmakat. Minden ilyen cselekményt az egyhdz a hdzassdgot

megerdsito, nem pedig létrehozo valldsi aktusnak tekintett, hiszen a hdzassdg

313 V6. RITZER: F ormen, Riten und religioses Brauchtum... 169.

1% V3. RITZER: v.0. 171.
313 STUDER, Basil: Zur Hochzeitsfeier der Christen in den westlichen Kirchen. In: FARNEDI, Giustrino: La
celebrazione cristiana del matrimonio. Roma: Pontificio Ateneo S. Anselmo, 1986,75-77.
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egyetlen és elégséges feltétele a két fél konszenzusa volt, melyet semmi mds nem

potolhatott.

Donté szemléletvaltozds kovetkezett be az  ezredfordulé nagy
egyhdzreformjai sordn, amikor a hdzassdgot, mint szentséget kizdrolagosan az
egyhdzjog uralma ald rendelték. Az dllam az egyhdz felfogdsidt messzemenden
tiszteletben tartva torvényeivel e teriiletet csak kereteiben rendezte. Az 1215. évi
IV. Laterdni Zsinat rendelkezett az egyhdzi hazassagkotés modjardl. Kotelezdvé
tette a kihirdetést és az egyhdzi 4ldast, valamint biintetést szabott ki arra az
esetre, ha ezeket elmulasztottak (cladestin, azaz titokban tortént hdzassdg). Jogi
hatdlyt azonban nem flzo6tt hozz4 (tilos, de érvényes), azaz a hédzassag
érvényességét tovabbra is a hdzassdagi szandékkal tortént elhdlds adta meg. Ez a
teljes nyugati kereszténységre érvényes hdzassdgi jog a Trienti Zsinatig (1545-

1563) maradt érvényben.

Aquinéi Tamds (1225-1274) szemlélete szerint a hdzassdg intézményének
egyik rendezési tartomdnya all a vildg jogalkotdsi hatdskorében. A kozépkori
hdzassdgi szentségelmélet f6 problémadja az volt, hogy a hdzassdg, bar Krisztus
€s az egyhdz unio mystica-jdnak jele, funkcidja szerint nem erre hoztak Ilétre,
hanem arra, hogy természetes célt toltson be, azaz gondoskodjon az
utédnemzéshez sziikséges optimadlis feltételek meglétérdél. A hdzassdg mdr
létezett, mieldtt az szakramentummd vdlt volna. Igy Szent Tamésndl a hdzassdg
sacramentum és officium is, azonban jellegében kiilonbodzik a tobbi szentségtdl.
De regimine principum c. muvében ugy irta le, mint amely elészor officium
naturae (természetes intézmény), madasodszor officium sprituale (azaz Isten
népének a megdrzésére szolgdld intézmény), végiil pedig officium communitatis
(a foldi tarsadalom megodrzésére szolgdld intézmény). E harom intézményi jelzo

mellett negyedikként szerepelt a hdzassdg szentség mivolta.*'®

A TV. Laterdni Zsinat tilalmai és kovetelményei, Aquinéi Szt. Tamads
eszmefuttatdsa nem sok eredménnyel jartak. Erre utal a Trienti Zsinat (1545-

1563) ,Tametsi” kezdetll rendelete, amelyben az atydk megdllapitottak: ,,a szent

1% BOSONE, Cisar August, Der Aufsatz ,,De regimine principum* von Thomas von Aquino. Ein Beitrag zur
Kenntnis der Staatsphilosophie im Mittelalter Bonn: Hauptmann, 1894, 36-40.
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Zsinat figyelembe veszi, hogy a régi tilalmak az emberek engedetlensége miatt

mér nem hasznélnak ...”.%"

Ez akkor minden megkeresztelt emberre érvényes
volt, abbdl az elvbdl kiindulva, hogy a keresztség dltal minden ember az egyhdz
tagjava lesz, az egyhdznak, azaz a katolikus egyhdznak tagjavd. Bar a XVI.
szdzad elejétél mar léteztek Nyugaton kiilonbozdé protestdns felekezetek ¢és
gyiilekezetek, de tanbelileg érvényes volt a szabdly: ,,Semel catholicus — semper
catholicus”, vagyis ebben a szemléletben az el6irt kdnoni forma minden
megkeresztelt embert kotelezett.

A katolikus egyhdz dllaspontja az volt, hogy a hédzassdg szerzddéses
beleegyezés, amely jogokkal és kotelességekkel jar és ennek megfelelden a
hdzassdg egy jogcselekmény. Madarpedig a jogcselekményrdl tudjuk, hogy
érvényességéhez sziikséges, hogy egy arra jogilag képes személy hajtsa végre, és
hogy meglegyen benne mindaz, ami az illetd cselekmény 1ényegéhez tartozik,
sziikséges az is, hogy megtartsik azokat a formasdgokat és kovetelményeket,
melyeket a jog a cselekmény érvényességéhez eloir (vo. CIC 124. kan. 1.§).
Mivel pedig a hdzassdg olyan szerz6dés, amelybdl nem csak testi, hanem lelki és
természetfolotti kotelezettségek is fakadnak, logikus, hogy az Egyhdznak
jogaban 4ll - a lelkek iidvossége érdekében - a hdazassdagkotés érvényes
megkotéséhez formasagokat és kovetelményeket eldirni. Ezt igy fogalmazta meg
a Trienti Zsinat: ,,Noha nem kell kételkedniink, hogy a titkos hdzassdgok,
amelyeket a hdzassdgot kotdk szabad beleegyezéssel hoznak 1étre, érvényes és

2

valédi hdzassdgok ...” mégis az Egyhdznak jogdban 4ll eldirni egy nyilvédnos
forma betartdsat.’'® Az dn. tridentin format a ,Tametsi” biintetd0 zaradékaban
olvashatjuk: , Akik masképpen kisérelnek meg hdzassdgot kotni, mint a
plébanos, ill. a fépdsztornak az engedélyével més pap, és két vagy hdrom tanu
jelenlétében: az igy kotott hdzassdgot a szent zsinat teljesen torvénytelennek
nyilvanitja, és kijelenti, hogy az ilyen kotések érvénytelenek és semmisek, amint

azokat a jelen rendelkezéssel érvénytelenné is teszi és megsemmisiti.”"’

Ezt a formdt fejlesztette tovdbb Szt. X. Pius (1903-1914),**° majd a CIC
(1917) 1094. kéanonja. ,,Csak azok a hdzassdgok érvényesek, amelyeket a

*'"DSH 1814.

% v, DSH 1813-1816.

' DSH 1816.

20 X Piusz pépa: Provida kezdetii apostoli levele (1906. januar 18).
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plébanos vagy a helyi ordindrius, vagy a kettd koziil valamelyik altal megbizott
pap és legaldbb két tanu eldtt kotottek, de a kovetkezd kanonokban kifejtett
szabdlyok szerint: ...” A hatdlyos jog kibdvitette az els6 Kdédex rendelkezését. A
torvény akkor kotelez, ha legaldbb az egyik fél a katolikus egyhdz tagja, vagyis
formdlisan nem hagyta el az egyhdzat. Csak azok a hdzassdgok érvényesek,
amelyeket a helyi ordindrius vagy a plébdnos vagy a ketto koziil valamelyik dltal
megbizott pap vagy diakonus kozremiikodésével és két tanu elott kotottek ...
kivéve azokat az eseteket, amelyekrol a 144. kdan., az 1112. kdn. 1. §-a, az 1116.
kdn. és az 1127. kdn. 1-2. §-a szol (CIC 1108. kén. 1.§).

Az Egyhdz 6t parancsdnak régi fogalmazasdban eldirta: ,,Tiltott napon ne
ilj menyegzc'it!”321 Gondoljunk a zsiddokndl eldirt tiltott napokra. Késdbb igy
fogalmaztdk meg: ,,Hdzassdgodat az Egyhdz szine elétt kosd meg!” A torvény
mintegy hangsilyozni kivadnja, hogy a keresztények hdzassdga ne legyen
klandesztin hédzassdg, hanem az egyhdz (a templom eldtt, a templom eldtti
téren), esetleg az Egyhdz, mint k6zosség eldtt, tanik jelenlétében k6tddjék meg.
Aztan véltozott a szoveg: ,,Hdzassdgodat az Egyhdz torvényei szerint kosd meg
és gyermekeidet katolikus médon neveld!”*** Ohatatlanul visszacseng a kiddusin
szovege: ,,Nekem vagy szentelve Mdzes és Izrael torvénye (valldsa) szerint.” Ma
a Katolikus Egyhdz Katekizmusdnak Kompendiumdbdl ennek az eldirdsnak az
interpretdciéja kimaradt, arr6l azonban szé van, hogy ,Lehetdségeid szerint
segitsd az Egyhdzat anyagi sziikségleteiben.”*” Ez is nagyon fontos, 4m éppen a
hdzassdg szentségi jellege és az abbdl szdrmazd 1ényegi kotelességek és jogok
hangsulyozdsa miatt sziikségesnek itélnénk a klasszikus alapelve emlitését és

magyardzatat.

2.3.2.5 Valas és semmissé nyilvanitas a kanoni jogban

Jézus kijelentette: Amit tehdt Isten egybekotott, azt ember ne vdlassza szét
(Mt 19, 6).** A kénoni jog ezt igy fogalmazza meg: Ervényes hdzassdgbdl a

hdzastdrsak kozott természeténél fogva orokos és kizdrdlagos kotelék szdrmazik,

32! Az Egyhdz 5. parancsa. SAN PIO X.: Cathehismo maggiore. Ed. 4; Milano: Edizioni Ares, 1983.

322 HAMVAS, Endre: Katolikus erkolcstan. Budapest, 1963, 95; Az Egyhaz 4. parancsa. FILA, Béla: Magyar
katolikus katekizmus. Budapest: Kucsdk Gabor, 1995, 55.

33 vi. KEKK 225. old.

3 V6. Mk 10, 9.
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ezenfeliil a keresztény hdzassdgban a felek az dllapotukkal jdaro feladatokhoz és
méltosdaghoz kiilon szentségben kapnak erot, és mintegy megszentelodnek (CIC
1134. kan.) A Keleti Egyhdzak Torvénykonyvében igy 4ll: ,Krisztus
rendelésébdl a keresztények kozotti érvényes hdzassdg Onmagandl fogva
szentség, amelynek révén Isten a hdzastarsakat egyesiti Krisztusnak az
Egyhdzzal valé fogyatkozhatatlan egyesiilése képmdsdra, és a szentségi

kegyelemmel mintegy felszenteli és megerésiti.”325

A héazassdg szentségi
mivoltat, két megkeresztelt kozott, a latin Kédex az 1055. kdn. 1.§-4ban szogezi

le.

Hangsulyozni kell, hogy itt szentségi hdzassdgrél van sz6. Ha ugyanis
egyszerlien legitim (torvényes) hdzassdgrél beszéliink, fiiggetleniil attél, hogy
azt kdnoni formédban kototték vagy sem, bizonyos esetekben lehetséges a valas.
Legitim hdzassdg esetében lehetséges az un. privilegium paulinum, amely a
nevét onnan kapta, hogy Szent Pal ezeket irta a korintusi hiveknek: A t6bbieknek
azonban én mondom, nem az Ur: Ha valamelyik testvérnek hitetlen felesége van,
aki kész vele élni, ne kiildje el. S ha valamelyik asszonynak hitetlen férje van, és
az szivesen marad vele, ne hagyja el férjét. Mert a hitetlen férjet megszenteli
felesége, és a hitetlen asszonyt megszenteli férje. Kiilonben gyermekeitek
tisztdtalanok volndnak, pedig szentek. De ha a nem hivé fél elvdlik, hadd vdljék
el. Ilyen esetben a testvér vagy novér nincs lekotve, hiszen Isten békességre
hivott minket (1 Kor 7, 12-15). A ,hitetlen” kifejezésen a keresztség hidnyat értjiik. A
privilégium paulinum jogi alapjat a Kdédex igy fogalmazza meg: ,,Két meg nem
keresztelt kozott kotott hdzassdg felbomlik a privilégium paulinum alapjin, a
keresztséget felvett fél hitének nyujtott kedvezményként, magdval azzal a
ténnyel, hogy ez a fél uj hdzassdgot két, amennyiben a meg nem keresztelt fél

k 55326

kiilonvali Bonyolultabb eset az Un. privilegium petrinum. avagy a hit javdra

adott privilégium (privilegium fidei).””’ Itt eléfordulhat, hogy mér eo ipso

szentségi kotelékrél van sz6, 4m mint olyan, nem teljesiilt.**®

** CCEO 776. kdn. 2.§.

V5. CIC 1143. kan.1.§; CCEO 854. kan. ..

37V, HOPFENBECK, Alfred: Privilegium Petrinum. St. Ottilien: EOS Verlag, 1976, 39-44;

% V6. CIC 1149. kan. (CCEO 860. kan.): ,,Az a meg nem keresztelt, aki a katolikus egyhazban felvette a
keresztséget, és ezutdn meg nem keresztelt hazastirsdval -- fogsdg vagy ildozés miatt -- az egyiittélést
helyredllitani nem tudja, a médsik hdzassdgot kothet, még ha k6zben a mdsik fél megkeresztelkedett is.”.
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Maisik eset a megkotott, de el-nem-hdlt hdzassag. Itt bizonyos értelemben
szentségrol is sz6 lehet, ha mindkét fél részesiilt az ujjisziiletés fiirdéjében, dm

mégis egy olyan szerzédés, amelyet megkdtottek ugyan, de nem realizéltak.’”

A hazassdgot a beleegyezés hozza létre. ,,A hdzassdgi beleegyezés akarati
cselekedet, amelyben a férfi és a nd visszavonhatatlan szovetségben kdlcsondsen
dtadjdk és elfogadjak egymdst, hdzassdg létesitése céljabol.”> A beleegyezés
részérdl is fenndllhatnak hibdk, hidnyossdgok, esetleg a megkivant forma volt
alkalmatlan a ké&noni kotésre, vagy akaddlyok gatoltdk meg a hdzassag
1étrejottét; ezekben az esetekben peres eljardssal mondjdk ki a hédzassig
semmisségét. Az eljards hasonlit a rabbinikus eljardshoz. Torvényes kdnoni
bizonyiték (itélet) nélkiil a hdzassdg tovabbra is fenndll, fiiggetleniil a polgari
valéas erkolcsi illetve szellemi jelentdségét tekintve, hiszen a felek kapcsolatat az
Egyhdz aldotta meg, vagy az uj kotelékben az Egyhaz 4ld4sat fogjak kérni. A
szentszéki birdsdg (a zsidokndl bét din) hdzassdgi iigyekben, minden ellentétes
szokas elvetésével, harom birébdl allé testiiletnek van fenntartva (a zsiddknal
hdrom rabbinikus bir6).>*' Koételezd a jegyzé jelenléte (a rabbinikus eljardsban a
szofér). ,Minden eljardsban szerepeljen jegyzd, €s legyenek semmisek azok az

iratok, amelyeket a jegyz0 nem firt ala.” A

semmissé nyilvanitdsnak
megalapozottnak kell lennie. Nem dallithaté ki egy itélet a vizsgdlat nélkiil. Az
eljards sordn iigyhallgat6 feladata a kérdéseket feltenni, a vdalaszok igazsag
voltdt legaldbb két tanunak kell igazolnia. A Teljes Szenthdromsdg Nevében
kiadott itélet nem lehet formanyomtatvidny. Az itélet egy példdnya a levéltarba
keriil elhelyezésre. Amint a bét din-ben is megkivant, hogy a legjdratosabb
rabbik legyenek a bir6sdg tagjai, ugyanigy a kdnoni jog eldirja: ,,A birdknak
feddhetetlen hirtinek kell lenniiik, és kdnonjogi doktoratussal vagy legaldbbis

licenciatussal kell rendelkezniiik.”>*

329 V§. MARCHETTA, Benedetto: Scioglimento del matrimonio canonico per inconsumazione e clausule
proibitive die nouve nozze. Padova: CEDAM, 1981.

30 CIC 1057. kan. 2. §; CCEO 817. kén. §.1.

3Ly, CIC 1425. kdn. §.1, 1° a.; CCEO 1084. kén 1.§, 1°.

332 CIC 1437. kén. 1.§; CCEO 1101. kén. 1§.

333 CIC 1421. k4n. 3.§; CCEI 1087. kdn. 1.§.
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2.3.3 Hazassagkotés az iszlamban: nika!’

2.3.3.1 Aziszlam vallasi normarendszere: a saria

A mindennapi életben a saria-t az iszlam jogrenddel azonositjdk, pedig a
saria sokkal tdgabb értelmt. Magdnak a Kordnnak a terminoldgidjaban is
taldlkozunk vele, €s ott annyit jelent, hogy az Istent6l kijelolt ut. Aztdn a vallds
dolgdban sajdt titra helyeztiink téged (te Mohamed). Kovesd hdt azt és ne kovesd
azoknak az onkényességeit, akiknek nincsen tuddsuk (Kordn 45:18). A saria
magdba foglal minden vallési és vildgi értelemben vett jogi szabdlyzét, az iszlam

",

minden jogi mechanizmusét és értelmezését, tehat az ima elona’lsait,334 a bojtot,

z

bizonyos ételek és italok tilalmat (diszndéhds, alkohol),335 a mekkai

zardandoklatot™>®

ugyanigy, mint szerzddés-, csaldd- és hdzassidgjogot. A saria
nem egy egyértelmiien megfogalmazott torvénykonyv. Ezért a saria-t egyszeriien
iszlam jogrendnek mondani, igen megkurtitand annak értelmét. Amennyiben
vallédsi el6irdsokrdl is sz6 van, amelyeknek betartdsdt csak bizonyos spiritudlis
nyomdsra, a jovendd életben elnyerhetd jutalommal vagy biintetéssel lehet
kicsikarni, vildgossa lesz, hogy nem annyira az a kérdés, hogy kit és mennyire
kotelez a saria, hanem miként lehet be nem tartasat szankcionalni. A saria a
megengedettségnek és meg-nem-engedettségnek kiillonboz6 fokozatait ismeri. Az
Egyesiilt Allamokban tanité egyik legismertebb muszlim jogdsz Al-Na‘im
Abdullahi elutasitja annak lehetdségét, hogy a saria eldirdsait egy
tarsadalomban, mint civil jogrendet bevezessék. Pontositva hozzatette: ,,A saria

alatt az iszlam valldsi normarendszert kell érteni.”>’

A fenti értelemben vett valldsi normarendszer kialakuldsdnak kezdeti
torténete elég hidnyos. Szakemberek szerint a III./IX. szdzadra vezethetd vissza.
A jogi irdsokat tobbnyire a szerzoként megnevezettek tanitvdnyai foglaltdk

irdsba. A saria elsddleges jogforrdsa maga a Koran.

34 V6. RASSOUL, Abii-r-RilTha’ Mulammad Ibn AlImad Ibn: A -[lalah — Das Gebet im Islam. Ed’ Koln:
Islamische Bibliothek, 1999, 21-23.

335 LECH, Klaus: Geschichte des islamischen Kultus. Rechtshistorische und hadith-kritische Untersuchungen zur
Entwicklung und Systematik der 'Ibdddt. Band 1. Das ramaddn-Fasten. Erster Teil. Wiesbaden: Otto
Harrassowitz, 1979.

3% HAMMOUDI, Abdellah: Saison in Mekka. Miinchen: C.H. Beck, 2007.

37 ROHE, Matthias: Das islamische Recht. Miinchen: Verlag C.H. Beck, 2009, 11.
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1) A Kordn, a saria elsé forrdsa. A Kordn a muszlimok szent konyve.
A szent konyv eldirdsait és tanitdsdt tekintve a muszlimoknak van egy
»teologidja”, amit ,kaldm” néven emlegetnek és értekezést jelent. Ez a teoldgia
azt tanitja, hogy a Kordn mennyei Konyv, amelyet Isten Mohamednek kiildott le.
A kinyilatkoztatds, a ,,wahy”, mindig ,,leereszkedés” (tanzil) hangsilyozva, hogy
egy folyamatrdl van sz9, amely a magasbdl indul és lent, a f61don végzddik. Az
ortodox muszlim szdmdéra a Kordn ugyanazzal a méltésaggal rendelkezik, mint a
keresztények szdmdra az Ige, Isten teremtetlen Igéje. [gy nem szabad piszkos
kézzel érinteni a Kordnt, nem szabad jegyzeteket irni a lap szélére. Mindez a
tiszteletlenség jele lenne. A kereszténység azt tanitja, hogy Isten emberré lett.
Ezzel kapcsolatban megtestesiilésr6l beszéliink. A muszlimok hitét tekintve a
Kordnnal kapcsolatban — hogy egy keresztény ember megérthesse — azt kell
mondani, hogy Isten konyvvé lett, €s ez a konyv a Kordn. Egyes teoldgiai
irdnyzatok ugy tartjdk, hogy még a tintdt is, amivel a Kordnt irtdk, ugy kell
tekinteni, mint isteni anyagot. Ez azt akarja jelezni, hogy az egész Kordn és
minden, ami benne van, Istentél szdarmazik. Ebbdl szdmunkra egy parhuzam
megdllapitasa kovetkezik, hogy az igazi parhuzam nem Jézus és Mohamed
személye kozott 4dllithaté fel, hanem Jézus és a Kordn kozott. A Kordn

torvényeket is tartalmaz. Ezek isteni torvények.

Az iszlam Ggy mutatja be a zsiddésdgot és a kereszténységet, mint a Konyv
valldasat. A zsidosdgnak van egy konyve, amely Istentdl van, a kereszténységnek
van egy konyve, amelyet Jézus Krisztus hagyott rdnk. Vagyis a zsidok is, a
keresztények is tgy tekintik a Szentirdst, mint Isten Igéjét, amely testet 6ltott a
biblikus szovegekben, de soha nem tugy, mint a Kordn szdvegei. A kiilonbség
abban rejlik, hogy a Biblia vildgdban Isten sz6l és kinyilatkoztatja magat
kozvetitok utjdn, a Kordnban Isten ezt kozvetleniil teszi. A Biblia vildgdban
azzal kell szamolnunk, hogy Istentdl sugalmazott emberi szerz6k beszélnek és
irnak, de semmiképpen sem maga az Isten kozvetleniil. Természetesen a
Biblidban a keresztények szdmadra Isten a szerzd, és bar ezen tilmenden sok
szerz0je van a Biblia konyveinek, de mindegyik a maga szintjén a szerz0. Az
isteni és emberi szerz6 kozott bizonyos ,,egyilittmiikodés” van, kozésen végzett
tevékenység. A Kordnban Isten ,kozvetleniil” nyilvanitja ki magdt. A Kordn

szerz6je nem Mohamed, hanem maga az Isten. Ezért soha nem mondhatja egy
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muszlim, hogy Mohamed a Kordn szerzéje. Mohamed csak kozvetitd csatorna,
semmit nem tesz hozz4d és semmit sem rejt el az ilizenetbdl, amely eldre
megdllapitott és egybehangz6 azzal, ami az ,um al-kitdb” vagyis az ,anya
konyvben”, az Osirdsban van, amely a magassdgban, Istennél levd prototipus:
Allah eltérli, vagy megerdsiti azt, amit akar, és ndla van az Osirds. (Kordn
13:39). Hogy érthetd legyen ez az elgondolds Isten megnyilatkozését illetden, fel
kell nyitnunk a Kordnt: Az ember szdmdra lehetetlen az, hogy Allah beszéljen
vele - ha csak nem sugallat ivtjdn, vagy fiiggony mogott, vagy gy, hogy kovetet
kiild, aki az O engedelmével sugallatot ad neki, amit O akar. O Magassdgos és
Bolces (Kordn 42:51). Vagyis Isten haromféle médon beszél az emberekkel: 1)
sugallat dtjadn (wahy), 2.) ,fliggdbny mogott” 3.) kovet dtjan (rastal), akinek
sugallatot ad. Vizsgdljuk meg ezt a hirom mddot. Az elsé ilyen a Biblia
vildgdban, amikor Simeon a templomba megy a Lélek inditdsdra. Ez a sugallat
nem kapcsolddik Ossze sziikségszerlien szébeli iizenettel, még kevésbé egy olyan
tizenettel, amelyet tovdbb kellene adni. A kommunikédldsnak ezt a tipusdt a
Kordn ugy jellemzi, mint nem szobeli és nem hallhaté, magdn és titkos,
fenntartott Istennek és az érintett személynek, dltaldnossdgban arra vonatkozik,
hogy az érintett személy tegyen meg valamit. A mdsodik esettel Moézesnél
talalkozunk, amikor az Ur az ég6 csipkebokorbél sz6l hozzd, dltaldban egy hivis
kezdetén taldlkozunk vele. A harmadik az indirekt kinyilatkoztatds angyali
hirnok utjan, aki ezt Isten parancsdra teszi. Isten angyalt kiild, és az angyal
atadta az lizenetet Mohamednek. Ezt az iizenetet tartalmazza a Kordn. Amint
tehat latjuk, a Kordnban nem az els6 vagy masodik, hanem kifejezetten a

harmadik mdédrol van szo.

A Kordn eredeti példdnyat aranytdbldkon a mennyorszdgban Orzik (vo.
pre-egzisztens Kordn). Allah szavairdl van sz6, melyeket Gdbor angyal hozott le
foldre, hogy Allah parancsdra Mohamed adja 4t a hivoknek. Te pedig, o
Mohamed hozz jo hirt a hivok szdmdra! (Kordn 2:223). Tartalmat tekintve
szigori monoteizmus jellemzi és utmutatds az istenfélok szamdra (Kordn 2:1).

Az utmutatds foldi és lelki dolgokra egyardnt vonatkozik.

Az irodalomkritikai mdédszert tekintve a modern kritikai médszerek nem

jutottak el a Kordn vildgdba. Mohamed halalakor 4-8 ,,hafiz” volt, akik kiviilrél
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megtanultdk a Kordnt, emlékezetbdl tudtdk az egész szoveget. Bar mar akadtak
pergamenre, borre, pdlmafa-hdncsra feljegyzett félidnsok, 4m komoly eltérések
akadtak a szovegekben, ez pedig veszélyeztette a k6z0sség egységét. Hozz4a kell
tenni, hogy a Yamamah-i iitkézetben™® sokan meghaltak Mohamed tarsai koziil,
koztiuk ,hafiz”’-ok is. Abu Bakr az elsé kalifa*® elrendelte a szovegek
Osszegyljtését. A kalifa haldla utdn ezeket a foélidkat 4tadtidk ’Umarnak, a
masodik kalifinak.*' "Umar megbizta Zayd Ibn Thabit,*** aki egy bizottsdg élén
konyvbe gyljtotte Ossze a fellelt lapokat. Egyetlen kotetbe Osszegytlijtve ,,al-
Mushat” kialakult a corpus, az un. ,,Vulgata”, amelyet hivatalosnak fogadtak el.
"Umar haldla utdn Hafsa, ’Umar ldnya, Mohamed 6zvegye343 Orizte a ,,mushaf”-

ot. Uthman, a harmadik kalifa**

masolatot készitett errdl a ,,Vulgatardl”, és ezt
terjesztette. Minden mds szoveget megsemmisittetett. fgy kialakult egy egységes
Kordn szoveg, kevés és 1ényegtelen véltozattal. "Uthman ezt azért tette, hogy a
kozosség egységét megdvja. Az *Uthman féle szoveget Kufaban (Irak), ahol sok
kovetdje volt Alinak, sok biralat érte. Ennek hatterében az all, hogy tugy vélték,
kimaradtak azok a szovegek, amelyek Ali leszdrmazottainak javara szdltak, ezzel
szemben megdrizték mindazokat, amelyek Ummayyadi javara voltak. Ez az
allitds nem bizonyitott. Ennek ellenére a Kordn szdvege a muszlimok szdmaéra
egységes maradt mindmdig. ’Uthman Mushaf-janak egy-egy mdsolatat Orzik
Isztanbulban és Taskentben. Parizsban a Nemzeti Konyvtarban is d6riznek egy
kézirattoredéket, amely a 7 szurdbol a 154-158. verseket tartalmazza.

Forditdsok: perzsa, berber, hindu. Az elsd latin forditds Tiszteletremélt6 Péter

Cluny apéttol, a XII. szdzadbdl valo.

Terjedelmét tekintve a Kordn hosszabb, mint az Ujszovetségi Szentirds. A
muszlimoknak arab nyelven kotelezd recitdlni, hiszen arab nyelven {rdédott.
Régen, egészen az utdbbi évekig tilos volt leforditani. A Kordn szirdkra, azaz
fejezetekre van osztva. A Kordn 114 kiilonb6z6é hossziusdgi szuardabol all.

Keletkezésének idérendiségét tekintve a szurdk egy része 610-622/1 kozottiek

338 AD/AH 633/11.

3% V6. RADDATZ: Von Gott ... 116.

30 AD 573-AD/AH 634/12.

31 AD 592-AD/AH 644/22.

2 Mohamed térsa volt és az a kb. 40 jegyzé kozott az egyik legkiemelkeddbb személy volt.
335 AD 606-AD/AH cc. 665/44.

3 AD 569-AD/AH 656/35.
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(mekkai korszak), mig madasik része 622-632/10 kozotti (medinai korszak). A
szurdk versekre oszlanak (aya). Van még egy madsik, harmincas (30 ,,guz”)
felosztds. Ez arra szolgdl, hogy Ramadam hénapban minden nap egy guz-t
elrecitdlva, az egész Kordnt elimadkozzdk. Keresztények és nem-muszlimok
néha felteszik a kérdést, hogyan lehetséges, hogy Isten végtelen Igéje a véges,
mintegy 114 szurdban szallt le a foldre. Muszlim ilyen kérdést nem tesz fel. A
szamara ez van €és kész. Isten ezt tette. Isten szabad, mindenhatd, folotte all
mindennek és azt tesz, amit akar. Nem 4ll az ember jogdban vitdba szdllni vele.
A Kordn recitdldsa elott, azaz az imadsag eldtt az embernek meg kell tisztitania
magdat. Ez a ritudlis megtisztulds az ,al-tawadu”. Két formuldval kezdddik az
imadsdg: ,,A démonokt6l menedékem az Istennél van.”, majd ezt koveti a
,basmala”, amellyel a kordni versek kezdddnek: ,,Allah, a koOnyoriiletes és

irgalmas nevében”.**”

2) A szunna, a saria masodik forrasa. A Koradn szavait a hadith koveti,
amely arrél szamol be, hogy a Pr6féta mit mondott és mit tett, vagy pedig az 6
hallgatélagos beleegyezésével és jelenlétében a ,,tarsak” mit mondtak, mit tettek.
Ezek a hadithok hamarosan 0sszeszovodtek a Préoféta ,,szokasaival” a szunna-val,
és igy egyiitt alkotjdk a saria masodik alapelvét, gyokerét. Mohamed szavainak
kovetése €s példdja nyomdn jarni isteni parancs. Ti hivok! Engedelmeskedjetek
Allahnak és az O kiildéttének, és ne forduljatok el téle, amikor hallgatjdtok.
(Kordn 8:21), majd méshol: Allah kiildottében pedig szép példaképetek van -
annak, aki reményét Allahba és a Végso Napba vetette és gyakorta megemlékezik
Allahrol (Koran 3:21). Az iszlam ortodoxia kialakuldsa sordn a hadithok és a
szunna szorosan Osszefonddott és ma a hadithok Osszességét nevezziik

szunnanak.’*

A Kordn hitelességét az iszlamban senki sem kérddjelezi meg. Az egyes
hadithok hitelessége a hagyomdnyldnc (isnad) természete szerint kiilonb6zé
mindsitést kap. Ha az dthagyomanyozdék ldncolata folyamatosan vezethetd vissza
Mohamedre, akkor musnad (elégségesen aldtdmasztott), és magat a hagyomdnyt

kiemelkedének (marfu') tekintjik. Ha a lancbdl egy vagy akar tobb szem

5 V. KHOURY, Adel Theodor: Der Koran. Az 1. szira 1. verse, majd a tobbi szira nyit6 verse.
36 vo. DUTTON, Yasin: Sunna, hadith and Madinan ‘amal. In: Journal of Islamic Studies. 4/1993, S. 1-31.
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hidnyzik, akkor megszakitott hagyomdny (munqallall) a mindsitése. Tobb olyan
hadith is van, amelyet a Profétat kovetd méasodik generdcié adott tovabb, mint
Mohamedtdl szdarmazo6t, anélkiil, hogy a szem- és fiiltanit megnevezné. Ilyen
esetben a hagyomdnyldnc kéres (marduid). Ezeket a hadithokat még igy is

egészségesnek (sahih) mondjuk. **’

2.3.3.2 Egy férfi és (egy) n6 kapcsolata

A muszlimok szemében a hazassag konkrétan annyit jelent, hogy egy férfi
és egy no szerzddésben rogziti a szexudlis kapcsolathoz valé jogukat arra az
idére, amig a szerz0dés fenndll. Ez idd alatt a né koteles férjének vagyait
kielégiteni, és kedvére rendelkezésére dllni. ,,Ha a férfi 4gydba hivja a feleségét,
aki nem engedelmeskedik és (ezzel) férjét felzaklatja, akkor az angyalok a
napfelkeltéig (egész éjszaka) dtkozni fogjik (a feleséget).”*® Az élvezetek
szempontjabol joga van az asszonyhoz. Nem az asszony az 6vé, csak a jog arra,
hogy oromét lelje benne (kivéve a menstrudcidt, a gyermekdgyas napokat és a
ramadan idején napkozben, illetve a mekkai zardndoklat egyes szakaszaiban).
Mar a Kordn a férjek korlatlan szexudlis jogdrdl beszél: Az asszonyaitok
szdntofold nektek. Menjetek a szdntofoldetekre, ahogyan csak akartok! (Koran
2:223). A n6 engedelmességének kotelezettsége a férj eltartdsi kotelezettségébol
fakad. Igy érthetd, hogy vannak orszdgok, ahol a férfi fent leirt jogait rend6rségi

segitséggel érvényre juttathatja.’*

Az asszony a legkisebb engedetlenség esetében annak a veszélynek teszi ki
magat, hogy a férjének haragjat folszitja, akinek jogdban 4ll ezt veréssel vagy
elhagyassal megbiintetni. A férfiak gondoskodnak a nokrdél, mivel Allah elonyben
részesitett koziiliik egyeseket mdsokkal szemben, s amiatt, amit javaikbol a nokre
koltenek. A joravalo asszonyok engedelmesek és vigydznak arra, ami a kiviildllok
szdamdra rejtve van, mivel Allah vigydz arra. Akiknek nyakaskodo természetét
félitek, azokat intsétek meg, keriiljétek oket a hdzastdrsi dgyakban és ldssdtok el

a bajukat! (Koran 4:34). Ehhez az djdhoz irt kommentéar kifejti, hogy csak abban

7V, SIMON, Rébert: Iszldm kulturdlis lexikon. Budapest: Corvina, 2009, 166.

¥ Al-BuhCalryy 3065 In: RASSOUL: Sunna des Propheten. 288; v6. AL-HADSCHDSCHADSCH, Muslim ibn
(AD/AH 821/201-875/261): Sahih. 1026.

V6. RADDATZ: Allahs Schleier 324.
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az esetben nem szabad az asszonynak engedelmeskedni a férjének, ha az Allah

parancsa ellenében kér valamit, vagy utasitja 6.7

A homoszexudlis kapcsolat veszélye az iszlamban sem fenyeget senkit.
Ugyanis az iszldm keményen fellép az egynemiiek hdzassdgdval szemben. A
Kordn szintén L6t torténetére utal, amikor a homoszexualitdst utdlatos dolognak
mondja.351 Az iszldmban az egyes orszdgoktdl és azok birdsdgi gyakorlatdtol
figgben ma is a megostorozastol a haldlbiintetésig, valamint a megkodvezés
kiilonb6z6 formadjdig terjedhet a homoszexudlisok és leszbikusok biintetése. Az
Al-Fatiha (az elsO szurardl elnevezett szervezet) szamitasai szerint az 1979. évi
forradalom 6ta (AH 1399) négyezer homoszexudlist végeztek ki Irdnban. A
talibdnok (a legharciasabb és legszigoribb iszldam fundamentalista irdnyzat)
Afganisztanban 10 nyilvdnos kivégzést hajtottak végre. Az Amnesty
International legujabb felmérése szerint 57 orszag van, ahol a homoszexualitast
kifejezetten tiltjak. Ezek kozé tartozik 22 iszlam dallam, beleértve a muszlimok
altal liberdlisnak tekintett Tunéziit, vagy a diktatérikus rendszerti Szudént.
Haldlbiintetéssel kell szdmolniuk a homoszexudlisoknak és leszbikusoknak
Afganisztidnban, Szadd-Ardbidban, Irdnban, Mauritdnidban, Szuddnban,
Csecsenfoldon, és Jemenben.™ A legtdbb orszdgban a saria dgy tekinti a
homoszexualitdst, mint Allah akarata ellen elkovetett huddud biincselekményt,

amit széls6séges esetben haldllal biintetnek.™

0V, RASSOUL: Tafsir. 238.
! Kordn 7:81-83; 11:77-83.
332 GUNDERMANN, Das Schweigen brechen. 20.
33 A saria arab sz6 és eredetileg annyit jelent, hogy it a vizforrashoz”. Ezt az utat Allah irta elé az
embereknek, és az ember koteles ezt az utat kovetni. A klasszikus iszldm biintetdjog a biintetéseket harom
kategéridba sorolja. 1) A kijdsz biincselekmények (életellenes biincselekmények, amelyeket az Osi ,,szemet
szemért, fogat fogért” elv alapjan biintetnek). ,.Es ne oltsatok ki jogtalanul emberéletet, ezt Allah tilalmasnak
nyilvanitotta. Ha valakit szdndékosan és jogtalanul Olnek meg, akkor a legkdzelebbi rokondnak (jogai
védelmezdje gyandnt) hatalmat adunk a megtorldsra vagy kartérités kovetelésére, de megbocsdjtast is
gyakorolhat. Am az elégtétel sordn tartson mértéket! A jog e rendelkezéseivel mér elég segitséget kapott.” (vVo.
Kordn 17:33) 2) A huddud (t6bbes szdm: hodud), amelyekhez a Kordn meghatdrozott biintetéseket rendel. Ezek:
- hdzassdgon kiviili nemi kapcsolat ill. hdzassagtorés (hdzasember esetén megkovezés, nem hdzas esetén 100
korbécs (v6. Korédn 24:1-5);
- valakit megragalmazni hdzassagtoréssel vagy pardznasaggal — 80 korbacsiités (vo. Koran 24:4);
- bor vagy mas alkoholos ital élvezete 40-t61 80 ostorcsapdsig (v6. Kordn 5. szidra);
- lopas (els6 esetben a jobb, masodik esetben a bal 1abat kell levagni (v6. Kordn 5:38-39);
- utondllas (szabadsdgvesztéstdl a keresztre feszitésig (vo. Kordn 5:33-34);
- A hitehagyds és 1azit4s esetében a biintetés nem kétséges.
3) A tazir blincselekmények, amelyek minden mds bilintettet magukba foglalnak (pl. csalds, sikkasztas stb.). A
biintetés mértéke a birdkra van hagyva a tett silydt, koriilményeit illetden. A huddud és kijasz torvényeket 1991-
ben, a tazir torvényeket 1996-ban (AH 1416) szabdlyoztdk atfogéan ,Az iszldm biintetStorvények” cimil
jogszabdlygytijteményben.
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Az iszldmban a saria aprélékos eldirdsokat tartalmaz, nem ugyan a
hédzassdgkotés formdajar6l, hanem a hédzassdgr6l magar6l. A szunna igy
rendelkezik: ,,Az Aldott azt mondta: A hédzasodds a hagyomanyomhoz tartozik,
aki a hagyomdnyom ellen van, az ellenem van.” Tovédbba: ’Szaporodjatok és
sokasodjatok, mert az utols6 napon a tobbi népek eldtt egy orszdgot akarok

veletek, a korasziilottekkel egyiitt.”’354

Egy Aisatol szarmazé hadith szerint az
LAldott” egyszer azt mondta: Semmi sem jobb egy asszonynak, mint a férje vagy
a sir.>” Hogy mennyire fontos az iszlamban a hdzassdg, azt szépen illusztrilja
Abd Allah ibn Mas'ud®® egyik monddsa: Még ha csak tiz napom lenne hdtra az
életbol, akkor is meghdzasodnék, nehogy notleniil kelljen Isten elott
megjelenjek.” Az iszlam alapallasként elveti a szerzetesi €életet és a colibdtust.
A férfi és a ndé szexudlis kapcsolatdt, az arra rendelt moédon és helyen
természetesnek veszi. Ezt azonban kizdrdlag csak a hdzassdgban ismeri el. Egy
hadith igy fogalmaz: ,,Egy férfi soha nem lehet kettesben egy ndvel anélkiil,

b

hogy az 0rdog harmadikként kozéjiik ne dllna.” Az elgondolds éppen a
hdzassdgon kiviili szexudlis kapcsolat kizdrdsdnak erkolcsi alapdllasabol fakad.
Az ilyen jellegli kisértések kezdeményezdje a muszlim teolégusok értelmezése
szerint mindig a nd. Ennek megfelelden holgyek ilyen jellegli cselekedeteit és
irdnyultsdgdt a csalddnak és a tarsadalomnak kontrolldlni kell és semmiféle
kapcsolatot nem szabad nekik megengedni a csalddon kiviil.*>® Ezért is fontos a
hdzassdg, kiilonosen a ndk szdmdra. Ezzel szemben a Biblia a férfi és a nd

egyenld (noha nem azonos!) jogairdl tesz emlitést. Kapcsolatuk a szeretetre

épiil, amelynek egyik megnyilvanuldsi formdja a szexuadlis vonzalmuk.*”

Az iszlam jogban a hdzassidgkotés kellékei nagyon egyszerliek. A saria
tanitdsa szerint a hdzassdgkdtés egy magdnszerz6dés. Am maga Allah
nyilatkoztatta ki, hogy a hdzassdg a szerzddések kozt az egyik legfontosabb
szovetség. Hirom szovetség van. Az elsé az Allah és a zsidék kozotti szovetség:

Emlékezzetek arra, amikor szovetséget kotottiink veletek és felemeltiik folétek a

3% AL-GHAZALI: Das Buch der Ehe. 26.

35 AL-DJAUZI: Das Buch der Weisungen... 101.

36 Abd Allah ibn Mas’ud Mohamed egyik kortérsa és az iszlam hagyomény szerint a hatodik muszlim. Fontos
szerepet tolt be a hadithok athagyomédnyozdsdban.

7 Abt Hamid AL-GHAZALI, Das Buch der Ehe, Hildesheim, 2005, 29.

% 1dézi: SCHIRMACHER:: Kleines Lexikon... 144,

Vs, 1Kor 7, 3-5; 1Pt 3, 7.
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hegyet.... (Kordn 2:93) A masodik Allah és a préfétdk kozotti szovetség:
Emlékezzetek arra, amikor Allah szovetséget kotott a profétdkkal.... (Kordn 3:81)
Végiil a harmadik szovetség a hdzassdg. Allah mondja, nem engedi meg, hogy
valaskor a jegyajandékot visszavegyék, ugyanis Hogyan vehetnétek vissza azt,
amikor egymdssal hdltatok és erds szovetséget vettek toletek? (Kordn 4:21)

Mindenesetre itt elsésorban muszlim férfi és muszlim né hdzassdgardl van sz6.

A szovetségkotés kellékei:
e a képviseld (wali)
e a két hazassagi tanu
® maga a szerz0dés (mahr)
e akadi

e avldlegény meg a menyasszony

A wali jelenléte hadith, vagyis nem torténhet meg a hdzassdg egy
képviseld, az un. wali nélkiil. A hagyomanyko6zlé Aisha, Mohamed egyik

360

kedvenc felesége.”™ ,,A Proféta mondja: Az asszony képviseldje utjan hazasodik.

Az asszony, aki képviseld nélkiil hazasodik, annak a hdzassdga batil, annak a

»301 _ B4r a sfitdk szerint nem,

hdzassdga batil, a hdzassaga batil (= érvénytelen).
de valéjaban minden esetben sziikség van két tandra. Ugyanis hadith, hogy a
hdzassdgndl két taninak jelen kell lenni. Ez a hadith is Aishatdél szdarmazik. ,,A
Pr6féta mondta, hogy nincs nikah (hédzassdgkotés) két igaz tand nélkil.” A
tantinak két felnott férfinak kell lenni, vagy egy férfi és két n6."%% Az »lgaz”
jelzé pedig arra utal, hogy muszlimrél van sz6. — A hdazassdgi kellékek egy

fontos része a szerz6dés. A szerz6dés rendelkezik a jegyajandékrél (mahr).*® Az

30 Aisha bint Abi Bakr (*?7; ¥ AD/AH 678/ 57 Medina) Mohamed 9. felesége. Aisha 6 éves volt, amikor
feleségiil ment a profétdhoz és 9, amikor elhdltdk a hdzassidgot. Ezutin még 9 évet élt Mohameddel, annak
halédldig. Aishat az egyik legjobb hagyomdny kozl8ként tisztelik. — Mohamed feleségei: 1) Khadidscha (*AD
555 k. TAD 619), 2) Sauda Bint Zama (*AD 590 k), 3) Aisha (*AD 614/615 k. 1AD/AH 678/56), 4) Hafsa bint
Umar (*AD. 607 k.) 5), Zainab bint Gahs (*AD 589), 6) Umm Salama bint Abi Umayya (*AD 597 k.) 7), Umm
Habiba bint Abi Sufyan (*AD 593 k.) 8), Safiya Bint Huyayy ibn Ahtab (- zsid6 n6 *AD 611) 9), Maymuna bint
al-Harith (*AD. 602 k.), 10) Mariya (kopt asszony, mellékfeleség maradt), 11) Zainab bint Huzayma al-
Hilaliyya (*AD 596 k.), 12) Djuwayria bint al-Harith (*AD 607 k.),(13?) 14) Zainab bint Djash (*AD 589 k.),
15) Rayhana bint Zayd, egy zsid6 asszony, aki mindvégig mellékfeleség maradt. (v6. SCHIRMACHER: Kleines
Lexikon 137-138). Mohamed engedélyt kapott, és csak 6, hogy minden hivé asszony felesége lehet, ha
odaajandékozza magat a profétanak, és ¢ feleségiil akarja venni (v6. Kordn 33:50).

381 Al-Tirmidhi —t81 szdrmaz6 hadith (Nr. 1021).

2 V. Korén 2:282.

A mahr biztositisdnak moédja orszdgonként véltozé. Van, ahol irdsban kell rogziteni. A mahr nagyjabol
megfelel a zsid6 ,,mohar”-nak.
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eurépai orszdgokban mar nincs olyan nagy jelentésége, hiszen a szocidlis hdlé
mar biztonsdgot nyidjt az elhagyott asszonynak.’® Mégis, az ilyen orszdgokban
is, az asszony megtagadhatja a hdzastdrsi egyiittlétet mindaddig, amig kézhez
nem kapja a megéllapitott osszeget.”® Am valéjdban Mohamed kordban sem
vették olyan szigordan a jegyajandékot.’®® Egyéb feltételeket is meg lehet
fogalmazni a szerzddésben, mindaddig, amig azok az iszldm tanitdsdval
Osszhangban vannak. Bar szokatlan, de némely orszdgban az asszony is kikothet
néhdny feltételt a szerz6désben, pl. a monogamiat.”® A szerzé6dés megkotésénél
is kozremikodik a wali. **® — A kddi vagy, ahogy a térokdk mondjdk: a ,kazi”.
Egyes iszldm népeknél a saria szerint {tél0 bir6. A legtobb orszagban eldirds egy
kadi, vagy egy jegyz0, esetleg valamilyen dllami hivatalnok jelenléte. — Tovdbba
a hdzassagkotéshez sziikséges egy viélegény és menyasszony, vagyis egy férfi és
a n6,°* ugyanis az iszldm nem ismeri el az egynemiiek hdzassdgdt, masrészt a
Koran, — amint lattuk — utalva L6t torténetére, a homoszexualitast utalatos

dolognak mondjal.370

2.3.3.3 Aziszlam hazassag

A muszlim ember életét a legaprébb részletekig a torvényekbol &llo

. 2 71
rendszer, a saria szabalyozza.3

A saria Allah eloirdsainak oOsszessége az
; . PN 7 . ) ‘14 . .

emberek tevékenységére vonatkozéan.”~ A saria az élet apr6lékos szabdlyozdsa

terén egészen addig a kérdésig elmegy, hogy melyik evdeszkdzzel esznek, és

kozben melyik keziiket haszndljdk, de a hdzassdg elhdldsdnak részletes leirasat is

% A mahr jelentésége az volt, hogy vilds esetén az asszonynak legalabb hiarom hénapig megélhetést biztositson.
A vilds utdn harom hénapig kell gondoskodni a férfinak a nérél, ez az ’idda (v6. AHMAD RASSOU, Die
Scheidung nach islamischem Recht. 59).

3% PRADER: 11 matrimonio nel mondo. 22.

%6 Sahl Ibn Sa’d elmondja, hogy valaki asszonyt kért Mohamedtél. A Préféta rakérdezett, mit tud
jegyajandékként adni. Miutdn az embernek nem volt semmije, Mohamed azt mondta neki, hozzon egy vasbdl
valé gylirlit. Azt sem tudott szerezni. Akkor rdkérdezett a Préféta, hogy mi az, amit mar a Kordnbdl kiviilrdl
megtanult? Az ember azt vilaszolta, hogy ezt és ezt a szirdt. Mire a Kiildott igy felelt: ,Neked adjuk 6t
(feleségiil) azért, amit a Kordnbdl megjegyeztél” (Az 5126. hadith).

7 PRADER: 1l matrimonio nel mondo. 19-20.

38 A malikita, hanbalita és a sciafiita iskolak szerint.

%9 A poligamia miatt tudatosan nem ,.egy férfi és egy nét” emlitiink.

" Kordn 7:81-83; 11:77-83.

7' A Kordn 114 fejezetre (sziira), ezen beliil 6230 versre oszlik. Ezekb3l mintegy 500 vers az, melyeknek jogi
jellegiik van. Ezek a versek adjdk az iszldm sarfa alapjat. Nagyjabol tizenkét és fél szdzalék tehat az, ami a
sarfdra vonatkozik. A Kordn eléirdsaihoz kapcsolédik a szunna, vagyis a hagyomdny. A késébbiekben ez
kiegésziil a tudésok konszenzusdval és az analdgidval. Ezek Osszessége adja a sariat.

7> SCHIMMEL Annemarie, Die Religion des Islam, Stuttgart, 1990, 54.
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tartalmazza. Az imdadsdgnak nem csak a szavai, hanem a koézben végzendd

.. . 7
mozdulatai is szabdlyozva vannak, sth.?"

Az iszlam tanitdsa szerint a Paradicsomba az jut el, aki betartja Allah
torvényeit. Minél inkdbb betartja, anndl kedvezébb sorsa lesz a Paradicsomban.
Am a megtartandé térvények nem mind taldlhaték meg a Kordnban. Ugyan a
Kordn sok parancsot és tilalmat tartalmaz, de ezek legtobbje nem alkalmas arra,
hogy beldliik egyszerli emberek szdmadra is érthetd torvényt lehessen levezetni. A
probléma ugy oldédott meg, hogy mivel Allah pr6fétdja, Mohamed, tokéletes
ember volt, ezért az 6 példajat kell kovetni a torvények teljesitésében. Erre maga
a Kordn buzdit ezekkel a szavakkal: ,, Allah kiildottében pedig szép példaképetek
van”.””* Ezért dicséri a Kordn azokat, akik kovetik Mohamedet, a kildottet, ,, aki
megparancsolja nekik, ami helyénvalé, és megtiltja nekik, ami elvetendd”.””
Tehdat meg kellett vizsgdlni, miként vetette ald magdt Mohamed Allah
akaratdnak. Erre dgy deriilt fény, hogy Mohamed haldla utdn rogton nekilédttak
osszegylijteni Mohamed tetteit, parancsait és mondésait.’’® A gyiijtemény egy-
egy részét hadith-nak nevezziik.”’’ A hadith-ok 6sszessége adja a szunna-t.””> A
muszlimok nagyobb része, az un. szunnitdk, a szunna-t Mohamed proéféta
cselekedeteinek és tanitdsdnak Osszességeként ismerik el.’” Ezzel szemben a

sifta irdnyzatban®' a szunna kibéviil az imdmok tanitdsdval és cselekedetével.”™

7 AL-SAIN Johanna — SCHRUPP Ernst, Allahért harcoltam, Budapest, 2002,123.

T A szovetségesek 33. sziira/21.

7 A magaslatok 7. szira/157.

776 Akik Mohamed mondasait és a tetteir8l sz6l6 hagyomanyokat gyiijtotték, azok nagy segitséget kaptak
feleségeitdl és lanyatdl Fatimatdl, valamint kdzelebbi munkatarsaitdl és barataitl. A gytjték felkutattdk, hogyan
viselkedett a préféta kinos helyzetekben. A hadithok kozé tartozik a Ramaddn havi bojt, a Mekkaba torténd
zarandoklat, stb.

77" A hadith hierarchidja hasonlit a katolikus egyhaz hitjelzéseihez. Ez utébbiak: hittétel, majdnem hittétel,
katolikus hitigazsag, biztos vélemény, éltaldnos nézet, tobbségi vélemény, valészinli vélemény, jambor
vélemény stb. (v0. CSORDAS Eors, Bevezetés a Krisztus misztériumba, Budapest, 2003, 68). A hadithok
hierarchidja: autentikusak (sahih), szépek (hasan) és gyengécskék (da’if). Ahhoz, hogy a hadith autentikus
legyen, ki kell mutatni a folyamatos hagyomdnyldncot (KHOURY — HAGEMANN — HEINE, Islam-Lexikon A-Z,
Freiburg im Breisgau, 2006, 256-257). - A hadith két részre oszthatd. Az egyik a hadith tartalma (arabul: matn),
a masik a hagyomdnylanc, a hadith-k6z16k l4nca (arabul: isnad). A hagyomdnylanc idérendben a préfétdig megy
vissza. Az utolsé tagja ennek a lancolatnak mindig Mohamed egy kortdrsa, aki eldszor idézi a profétat.

77 A Szunna kozel 6000 hadith-ot tartalmaz.

37 Erdemes parhuzamot vonni a Szunna és a Szent Hagyomény kozott. Itt a Szent Hagyomdny kapja a magasabb
mindsitést. A Szent Hagyomdanyrdl tanitja a II. Vatikani Zsinat, hogy ,,a Szent Hagyomdny pedig Isten szavdt,
melyet Krisztus Urunk és a Szentlélek bizott az apostolokra, sértetleniil szdrmaztatja dt ezek utodaira, hogy
igehirdetésiikkel az igazsdg Lelkének fényénél hiiségesen orizzék, kifejtsék és terjesszék”(Dei Verbum nr.9). Az
Egyhdz tanitdsa értelmében a Szent Hagyomdny a Biblidhoz viszonyitva nem mdsodrangu valami. ,, Mindkettot
egyforma dhitattal és megbecsiiléssel kell tehdt elfogadni és tisztelni” (DV uo.).

0 Ali ibn Abi Talib (Mekka 599. jilius 29 - Kiifa 661. janudr 24) volt az iszlam negyedik kalif4ja. Mohamed
unokatestvére és veje. A sfitdk azok, akik 6t tekintik az egyetlen jogos kalifdnak, illetve az els6 imdmnak. Egy
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Az Olasz Piispoki Konferencia (CEI) igy tdjékoztatja a papsdgot az iszlam

hazassdagrol:

a) Az iszldmban a hdzassdg magdnszerzédés.”™ Ennek megfeleléen nem

# A hédzassdg valldsi kotelezettség: Es

sziikségszerli a nyilvanos forma.
hdzasodjatok azokkal, akik magdnyosak kozottetek és rabszolgditok és
rabszolganditek kozott azokkal, akik joravalok. Ha szegények - Allah gazdaggd
teszi Oket kegye révén. Allah [mindent] magdban foglal és [mindent] tud (Koran

24:32). Az egyetlen hely, ahol engedélyezett a szexudlis kapcsolat. —

b) A hdzassdg az az intézmény, amely a csalddfdé (a rangidds férfi) hatalma
alatt a csalddot hozza létre. Az idedlis csaldd a Kordn értelmében a patridrkélis
csaldd, ahol mindenkinek pontosan megszabott szerepe van. Azért napjainkban,
ha marad is a patriarkdlis csaldd-szemlélet (a nd 0rokosodési joga, stb.), mégis
bizonyos valtozdsok tanti lehetiink. A nd jogait bizonyos értelemben korldtozza
a poligdmia. Ha attdl féltek, hogy nem tudtok méltanyosan bdnni a noi drvdkkal,
akkor hdzasodjatok meg a néktek tetszo nokkel: kettesével, hdrmasdval,
négyesével! Am ha féltek, hogy nem tudtok igazsdgosak lenni egyszerre tébbhiz,
akkor vegyetek feleségiil csak egyet, vagy elégedjetek meg azzal, ami
rabszolgandt a jobbotok birtokol. Ezzel tudjdtok leginkdbb elkeriilni azt, hogy

igazsdgtalanul cselekedjetek (Koran 4:4)

c) A feleségek jogai a poligdmia esetében azonosak. Megldtogathatja a
sziileit és fogadhatja Oket. A sajat vagyondt kezelheti. A gyermekek gondozésa,

de mindig a férj, ill. a torvényes gyam feliigyelete alatt. A nevelés az apa

sfita hadith szerint a Préféta azt mondta Alinak: ,, O, Ali! Te és a sidd (pdrtod) a Paradicsomba fog keriilni!" A
hadith dthagyomdnyozéja Umm Szalama, Mohamed felesége.

31 A siitdk szerint az imam olyan szellemi vezetd, aki tudasit Mohamedt6l kapta, és igy egyediil az imamok
képesek a Kordn mélyebb szintll értelmezésére. A siitdk kozott megoszlik a vélemény arrél, hogy hany valddi
imdm volt az iszldm torténelmében: a zajditdk szerint 6t, az iszmadilitdk szerint hét, mig az isznéd-asarija (azaz
Ltizenkettesek™) szerint tizenketto.

32 Egészen pontosan: két nagycsalad szerzédése!

% Fatwa a hazassagrol. ,,Kérdés: Mikort6l szamit az iszlimban a hazassig hézassdgnak?

Vilasz: Minden dicséret Allahot illet, a mindenhatét. Az iszlamban akkort6l szamitédik a hdzassdg, amint a lany
apja hozzajarulasat adta, amelyet a v6legény tanuk jelenlétében tudomdsulvesz és a jegyadomanyt kifizeti. Ezzel
a hazassag érvénybelépett, Allah elétt érvényes minden allami hivatali aktus nélkiil.! Mivel azonban egyes
muszlimok manapsdg adott szavukat hamar megszegik és megfeledkeznek r6la, ezért javaslom a
mennyasszonynak okvetleniil az 4llami hivatalban a hdzassdgot megkotni, hogy igy a jogait biztositsa.”
(http://islam-fetwa.de/index.php?option=com_content&task=view&id=31&Itemid=39 — Lehivva: 2009.10.12).
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jogkore, amit az anya utjdn gyakorolhat bizonyos korig (ez csak az iszldm
valldsban torténhet). Valds esetén a gyermekgondozds az anyat illeti. A fid
feliigyelete a pubertdsig, a lanyoké a hazassdgig tart. — A férj jogai a n6 részérdl
a hiiséget és az engedelmességet elfogadni, joga van arra, hogy felesége taplalja
a gyermekeit, feliigyelni a hdza jé hirnevét, megkovetelni a férj sziilei irdnti

tiszteletet, csak az apat illeti meg az 6rokosodés kérdésében donteni.

d) A valasrél a Koran igy rendelkezik: Azoknak a hdzasembereknek, akik
megeskiidtek, hogy tartéozkodnak a feleségiiktol, négy honapig kell vdarakozniuk.
Ha e négy honap sordn eskiijiiket semmisnek tekintik, - akkor Allah Megbocsdto,
és Konyoriiletes. Ha azonban a végleges vdldst hatdroztdtok el, akkor iigy lesz.
Allah Hallo és Tudo.— A poligdmidval kapcsolatban (Kordn 2:226-227): A nd
részérél a valas akkor kezdeményezhetd, ha a férfi nem gondoskodik az
ellatdsar6l, vagy legaldbb hdarom hdénapja megtagadta a héazastarsi belsd
kapcsolatot. Ezekben az esetekben a nd biréhoz fordulhat. A valdst csak a bird
mondhatja ki. A férfi részér6l két modja van a vdldsnak: vagy elzavarja az
asszonyt, vagy elvdlik t6le. Mivel a hdzassdg magdnszerzddés, tehdt magéan tdton
fel is oldhatd, legaldbbis a férfi részérb1l.>* Vannak dllamok, ahol a biré éllapitja

meg, hogy képes-e eltartani a férfi tobb asszonyt.

e) Az erkolcsiséget tekintve a n6 részérdl a hazassagtorés megbocsdjthatatlan
siulyos vétek. Bar az utédnemzés fontos elv, dm a fogamzasgatlasnak bizonyos
modjai engedélyezettek. Inkabb az dllamok 4llitjdk eldtérbe a fogamzdsgdtlast a
népszaporulat szabdlyozasa érdekében. Ellenben a sterilizdcié jogilag tilos. Az
abortusz csak az asszony egészsége miatt engedélyezett. A heterolog beiiltetés

tilos, 4m engedélyezett a homolog.

f) A sziilok és a gyermekek kapcsolatat tekintve alapdllds, hogy az apa a
neveld. A gyermekek engedelmességre kotelezettek. Az apa engedélyére van
sziikségiik komolyabb 1épés esetében, igy a hdzassdgkotéshez is. Mds és mads a

szerepe a ledny- és a fidgyermeknek.’®

3 V6. RASSOUL: Die Scheidung, 67-68.
35 V. CEL I matrimoni tra cattolici e musulmani in Italia (2005. 4prilis 29).
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2.3.3.4 A hazassagi szovetségkotés kellékei

A szovetségkotés kellékei természetesen a vélegény meg a menyasszony,

. . 1 . . gy £ 1: 386
a gyam (wali), a két hdzassdgi tand, maga a szerzddés, esetleg a kadi. 8

A hédzassdagkotéshez sziikséges egy volegény €s menyasszony, vagyis egy
férfi és a n6,” ugyanis — amint mdar lttuk — az iszldm nem ismeri el az
egynemilek hdzassdgat, s6t a Kordn, utalva L6t torténetére a homoszexualitdst
utdlatos dolognak mondjal.388

A Kordn értelmében nem mindenki hdzasodhat mindenkivel. A pardzna
férfi csak pardzna nével, vagy tdrsité nével hdzasodhat! Es a pardzna nd
ugyanigy csak pardzna férfival, vagy tdrsitoval hdzasodhat! Ez tilalmas a
hivoknek. (Kordn 24, 3). Allah iizenetét igy jegyezték fel: Hitvdny ndk a hitvdny
férfiakhoz, a hitvdny férfiak a hitvany ndkhoz tartoznak. A derék nok pedig a
derék férfiakhoz, a derék férfiak pedig a derék nokhoz tartoznak (Koran 2, 26).
Zsid6 €s keresztény noOt is feleségiil lehet venni: s megengedtetett nektek az,
hogy meghdzasodjatok tisztes hivé asszonyokkal és tisztes asszonyokkal azok
koziil, akik eldttetek kaptdk az Irdst, ha megadjdtok nekik a jegyajdandékukat, és
tisztes hdzasemberek modjdra éltek veliik, nem pedig gy, mint azok, akik
pardzndlkodnak, vagy szeretdket tartanak (Kordn 5, 5). Pogdnnyal azonban ne
hdzasodjanak: Ne hdzasodjatok pogdny asszonyokkal, amig nem lesznek hivok!
Egy hivo rabszolgano bizony jobb egy pogdny asszonyndl - még akkor is, ha ez
tetszik nektek. Es ne adjatok feleségiil hivé asszonyokat pogdnyhoz, amig nem
lesznek hivok! Egy hivo rabszolga bizony jobb egy pogdny férfindl, még akkor is,
ha ez tetszene nektek. A pogdnyok a Pokol tiizéhez hivnak (Koran 2, 221). A
szegényebbek sziikség esetén szolgdlélanyukat is feleségiil vehetik.
Mindenesetre a kapcsolat kozottiik csak hdzassdgban van megengedve. Aki nem
elég tehetos kozottetek ahhoz, hogy tisztes hivo asszonyokkal hdzasodhasson, az
hdzasodjon azok koziil a hivée szolgdldlednyaitok koziil, akiket mint
rabszolgandket a jobbotok birtokol. Allah nagyonis jol ismeri a ti hiteteket.
Egyikotok a mdsiktol szdrmazik. Hdzasodjatok hdt meg veliik hdzuk népe

engedélyével! Adjdtok meg nekik a fizetségiiket illendo modon, ahogyan az

36 A torokok ,kazi”-nak mondjak. Egyes iszlam népeknél a sarfa szerint itél6 biro.
*7 A poligamia miatt tudatosan nem ,.egy férfi és nét” emlitiink.
3 A magaslatok 7. szira/81-83; Hiid 11. szira/77-83.
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tisztes asszonyoknak jdar, nem pedig pardzna ndéknek, sem pedig olyanoknak, akik
szeretoket tartanak! Ha a hdzassdgkotés dltal tisztes asszonyok lettek, és akkor
pardzndlkodnak, i1igy az o biintetésiik a fele annak, amivel a szabad férjes
asszonyok siujtandok! Ez a hdzassdg a rabszolgandkkel konnyités azoknak, akik
félnek kizottetek, hogy biinbe esnek. Am jobb nektek, ha dllhatatosak vagytok és

lemondotok az ilyen hdzassdgrol (Kordn 4, 25).

Mindenesetre, egy hadith értelmében, ha a nére mar szemet vetett (meg
akarja venni) valaki a tdrsak koziil (muszlim férfi), akkor tilos 6t, akar dragédbb
pénzért is, megvenni. Am ez a hadith a néknek is sz6l: ,Es a né6 nem okozhatja a

novérének (muszlima) a vdlasat, hogy aztdn elfoglalja a helyét.389

Latszélag nagyon etikus, hogy az iszlamban hédzassdg nélkiil nem szabad
egy férfinak és ndének kapcsolatba lépni. Am van megoldds, az tn. Curf-
hdzassdg.” Az {urf-hdzassdgot az iszlam jog szerint kotik meg. A jegyesek egy
egyszerll szerzO0dést irnak, amit két tand ellenjegyez. Esetleg tdjékoztatjdk a
rokonsdgot is. Ha ehhez még elmennek az illetékes hivatalba is, akkor mar
jogilag is érvényes a hdzassdg. Csakhogy az ilyen kotelékbdl szdrmazdé
gyermeknek nincs sziiletési anyakonyvi kivonata, azonban anélkiil nem jarhat
iskoldba, nem kaphat tutlevelet, hogy kiilfoldre utazhasson. Az anya még azt sem
tudja igazolni, hogy a gyermekérdl van sz6. Csak eldneve van, amit az apjatol

kapott, de mar csalddi neve nincs. Urf-hazassagok ennek ellenére nagyon

kozkedveltek. Megkdzelitéen 700.000 [urfi-hdzassdg 1étezik Egyiptomban.

A wali jelenléte hadith, vagyis nem torténhet meg a hédzassdg a nd
részérdl, ill. egy cselekvOképtelen férfi részérdl egy gyam, az un. wali nélkiil. A
hagyomdnykozl6 Aisha, Mohamed egyik kedvenc felesége. A Proféta mondja: Az
asszony képviseldje iitjdn hdzasodik. Az asszony, aki képviselo nélkiil hdzasodik,
annak a hdzassdga batil, annak a hdzassdga batil, a hdzassdga batil (=
érvénytelen). A wali szerepét a legkozelebbi férfi rokon tolti be fol- vagy lefelé

tart6 4gon. Ha a menyasszonynak nincsen megfelel6 muszlim vérrokona, akkor

39 Al-Buh[JaIryy 2104. In: RASSOUL: Sunna des Propheten. Aufl.5. Diisseldorf: Islamische Bibliothek, 2007,
273.

* Urf = szokasjog. Csak annyiban ismerik el, amennyiben nem mond ellent a sarfa kitelezé eléirdsaival. A
jogtuddsok szerint a szokdsjog a 7. szira 199. ayan alapszik: Gyakorold a megbocsdtdst, rendeld el azt, ami
dllando, és fordulj el a tudatlanoktol! (v6. ROHE: Das islamische Recht. 68-70).
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az iszlam hatésdgot képviseld uralkodé vagy bird jelol ki szamédra wali-t. Nem

muszlim teriileten a helyi imdm feladata a wali kijeldlése.

A wali-t illetéen vitatott kérdés, hogy ha Ozvegy vagy elvalt asszony
hdzassdgar6l van sz6, akkor a fia (ha az mar meghalt, akkor az 6 fia) vagy az
apat illeti-e meg az elsébbség. Az apai dgon a nagyapa stb. felmendk, majd
ezutan kovetkeznek a fivérek, akik wali-k lehetnek. Am nem-muszlim soha nem
lehet egy muszlimdanak a gydmja. A gydmi hatalom gyakorldsa tovabb
delegdlhaté alkalmas személynek. A wali dtjdn kotott hdzassdg még azt is
lehetdvé teszi, hogy a felek ne legyenek jelen a hdzassagkotéskor. Egyes jogi
iskoldk ugy vélik, igy a hanafitdk®' és a tizenkettes-siitak,”” hogy nagykord nd6
esetében nincs sziikség gydmra. A gydm azonban nem jelenti azt, (hacsak nem

kiskorurdl van sz6), hogy a felek beleegyezését pétolnd a wadi jelenléte.

Béar a siitdk szerint nem, de valéjdban minden esetben sziikség van két
tanuira. Ugyanis hadith, hogy a hédzassdgndl két taninak jelen kell lenni. Ez a
hadith is Aishatél szarmazik. A Préféta mondta, hogy nincs nikah
(hdzassdgkotés) két igaz tanu nélkiil. A tandnak két felnétt férfinak kell lenni,
vagy egy férfi és két nd. Felndtt férfiaitok koziil két taniit kérjetek fol
tanvsdgtételre! Ha nem lenne két férfi, akkor legyen egy férfi és két no, olyanok,
akiket alkalmasnak taldltok taniinak - hogyha a két noi tanu koziil az egyik
elfelejt, akkor a mdsik emlékeztesse ot a valosdgos helyzetre! A taniik pedig nem
vonakodhatnak, ha taniisdgtételre szélitjdik fol Gket!™ Az »igaz” jelz6 pedig arra
utal, hogy muszlimrél ill. muszlimakrél van sz6.*** Elméletileg azonban, ha
vallaskiilonbségrdl van sz6, akkor az egyik tanu lehet zsidé vagy keresztény. A
siitdk ugyan tandcsoljdk a tanuk jelenlétét, de szerintiik ez a szerzodés

érvényességét nem érinti.

1 A legels6é hanafita jogtudés Abu Hanafita, (AD/AH 699/79-767//149) volt. A hanafita iskola eredetileg a
kufai kalmdr koré szervez8dott. A muszlim jogtudomdny (fikh) elismert szakértdjeként sikraszallt az Omajjddok
legitimitdsa mellett. Ugy vélte, az alattval6i részrdl tanisitott jamborsag és a valldsi tiirelem az uralkoddkat is
megilleti, amennyiben azok "megérdemlik". Tanitdsdnak kozponti eleme a kozosség és az uralkodd viszonya,
amelynek vonatkozdsait szdérszdlhasogatdsig mend vitdkban finomitottak, amig az igazsdgos tdrsadalomrdl
alkotott Koran-képet a valds viszonyokhoz igazitottak.

32 A legelterjedtebb siita irdnyzat, a siitdk mintegy 80%-a ehhez az irdnyzathoz tartozik. Neviiket (isznd asarijja
— azaz tizenkettesek) az altaluk tisztelt imdmok szdma utdn kaptdk. Felfogdsukban az utolsé imdm Muhhamed
al-Mahdi (AD/AH 868/254 - 7) rejtézkodik, és Allah parancsdra vér, hogy helyredllitsa az igazsdgot a vildgban.
** V6. Kordn 2:282.

3% V. a zsid6 hdzassagi tandk tulajdonsagit.
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A héazassagi kellékek egy fontos része, am nem alkotéeleme, a szerzddés.
A szerzédés rendelkezik a jegyajandékrél (mahr).” A mahr nem vételdr, hanem
jegyajandék. Adjdtok oda az asszonyoknak hozomdnyukat ajdndék gyandnt! Ha
pedig iigy tetszik nekik, hogy onként dtengednek nektek abbol egy részt, akkor
haszndljdtok azt tetszésetekre és hasznotokra! (Kordan 4:4). Még a Profétanak is
fizetnie kellett: Proféta! Megengedtiik, hogy a feleségeid legyenek: azok,
akiknek a fizetségét odaadtad és akiket a jobbod birtokol a zsdkmdnybdl, amit
Allah juttatott neked, és a te apai nagybdtydd, és apai nagynénéid lednyai, és az
anyai nagybdtydd és anyai nagynénéid lednyai (Unoka testvéreid), akik veled
egylitt vdndoroltak, és minden hivo asszony, ha odaajdndékozza magdt a
profétianak és a proféta is feleségiil akarja ot venni; ez a hivok koziil kizdrolag
téged illet meg - tudjuk, hogy mit rottunk ki rdjuk feleségeiket és azokat illetoen,
akiket jobbjuk birtokol-, hogy ne legyen elotted akaddly.(Kordn 33:50). Azért
létezik még olyan allam (pl. Torokorszdg, Jemen stb.), ahol ma is érvényben van

az un. ,fejpénz” (balllik, Sart).

A mahr-ra kizdrdélag a feleségnek van joga, és engedélye nélkiil senki sem
nyulhat hozzd — még a sziilei sem. Lehet pénz, ékszer, ruha vagy mds — anyagi

vagy nem anyagi — ajandék is.

A saria nem irja el6 a mahr O0sszegét, de akkordnak kell lennie, amely a
férj anyagi és a feleség tdrsadalmi helyzetének egyardnt megfelel. Mértékét
altaldban a vdlegény és a menyasszony — vagy annak wali-ja — megallapodésa
hatdrozza meg. Egyszer egy nd odament a Préfétdhoz, és hazassdgot ajanlott
Neki. A Pr6féta visszautasitotta, és ekkor egy férfi a jelenlévok koziil megkérte:
,O Allah Kiildotte, vedd el 6t nekem.” A Préféta megkérdezte 6t: ,,Van valamid,
amit neki tudsz adni?” ,,Nincsen” vdlaszolta a férfi. A Pr6féta azt mondta: ,,Adj
neki egy vasgytrit.” De a férfinak még ennyije sem volt. A Préféta ekkor azt
kérdezte: ,,Tudod kiviilr6l a Kordn valamelyik részét?” ,Ezt és ezt a szurat
tudom” valaszolta a férfi. ,,Elveszem neked azért a Kordn-részért, amelyet

megtanultal” szolt a Proféta. Ez azt jelenti, hogy a férfi jegyajandékul meg

% A mahr biztositisdnak moédja orszdgonként véltozé. Van, ahol irdsban kell rogziteni. A mahr nagyjabol
megfelel a zsid6 ,,mohar”-nak.
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kellett tanitsa a ndt az dltala ismert Kordn-részekre, és e részek fényében
kedvesen kell vele bdnnia. Ez hasznosabb a menyasszony szdmadara az anyagi
ajandékok sokasdgindl. A legjobb jegyajandék az, amelyik kicsi, és a férj dltal
konnyen teljesithetdé. Ez az 4ld4s egyik jele a menyasszony szdmdra, ahogyan
Allah Kiildotte tanitotta: ,, Bizony, a konnyen eldteremtett jegyajdndék és a
konnyti sziilés dldds a nonek” Omar ibn Al-Khattab egyszer azt tanitotta, hogy
»Ne adjatok tdl nagy jegyajdndékot.” A jegyajdndékot rogtén a hdzassagi
szerz6dés megkotése utdn ajanlott dtadni. Igen elterjedt gyakorlat azonban, hogy
a mahr-t két részletben adjdk at. Ezaltal éppen az ajandék igazi értelme vész el,

. o 2 P 2 . 6
hiszen azt a menyasszony érintése eldtt kellene atadni.”

A legtobb orszdgban eléirds egy kadi,”’ vagy egy jegyzé esetleg egy

allami hivatalnok jelenléte.

2.3.3.5 Hazassagi akadalyok az iszlamban

Az iszlam hézassdgban a n6 részér6l megkiillonboztetjik a boldog
hdzassdg és az érvényes hdzassag feltételeit. A menyasszony, azaz a nd részérol
elsddleges kovetelmény, hogy ment legyen bizonyos akadalyoktél. Méasodszor
bizonyos pozitiv tulajdonsdgokat is elvarnak a menyasszonyt6l. Az akaddlyok az
érvényes hdzassdg megkotését gatoljdk meg, mig a pozitiv tulajdonsdgok a

boldog hdzassdg feltételei.

A) Hézassagi akaddlyok a nd részér6l. A saria tizenkilenc akaddlyt emlit a
menyasszony részérol:

1. Ha férjnél van, vagyis a kotelék alkada’llya398

V6. www. iszlam.com/iszlam-az-elet-vallasa/csalad-az-iszlamban/a-hazassagi-szerzodes-legfontosabb-
elemei.

7 A torokok ,kazi”-nak mondjak. Egyes iszlam népeknél az saria szerint itél6 biro.

% Az iszldmban tilos a poliandria (t5bbférjiiség), nem azonban a poligdmia (tSbbnejiiség). A Korén elSirdsa
szerint akdr négy felesége is lehet egy muszlimnak (Kordn 4:3). A Préféta azonban kinyilatkoztatast kapott, hogy
ez aldl a torvény aldl 6 kivétel (vo. Kordn 33:50). Aki ezt csak a szexualitds szemével nézi, az téves tton van,
ugyanis szigoru eldirdsa, hogy az asszonyokat egyenl6képen kell kezelni (v6. AL-GHAZALL: Das Buch der Ehe.
126-127). — A 20. szdazad egyik legkiemelkedébb muszlim teolégusa igy magyardzza meg a tobbnejiség
engedélyét és a tobbférjiiség tilalmat. Az engedélynek, ill. tilalomnak bioldgiai okai vannak, ti. a fajfenntartds
0sztone. Ez a hdzassdg 1ényege, fliggetleniil attél, hogy a szdzadok sordn a testi 6sztonok megéléséhez a lelki
értelemben vett szeretet is hozzdkapcsolddott. Egy asszony egyszerre csak egy férfitdl foganhat és kilenc
hénapig kell hordja, miel6tt ismét foganhatna. A férfi azonban ugy alkottatott, hogy valahdnyszor egy nét atolel
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2. A virakozdsi id§ (idda)™

3. Ha elszakadt az iszldmtél és olyan kijelentést tett, amely eldrulja
hitetlense’:gét.400

4. Ha valamilyen magikus valldshoz tartozik.*"'

5. Ha bdlvanyimaddo6 vagy szabadelvii, vagyis valamely nem kinyilatkoztatott
vallés 1((5Vf:t('3je.402

6. Ha wugyan kinyilatkoztatott valldshoz tartozik, 4m csak miutdn a
Konyveket meghamisitottak, vagy Mohamed fellépése utdn 1épett kozéjiik,
és nem tartozik a zsid6 torzsek egyikéhez sem.*”

7. Ha az asszony rabszolga és a férfi szabad, aki képes lenne egy szabad
asszonyt hazavinni, hacsak nem fél3, hogy erkodlcstelenkedésre adja a
fejét. "

8. Ha az asszony részben vagy egészen a férfi tulajdondban van.*”

9. Ha az asszony egyenes 4gi rokonsdgban van a férfival, vagy az egyenes
4gi rokonok elsé leszarmazottaival.*®

10.A tejtestvérrel ill. a szoptatéval.*”’

képes gyermeket nemzeni. A természet részEérdl tehat pazarlds lenne, ha a ndbe a tobbférjliség vagyat beleoltana,
ezzel szemben maga a természet oltotta bele a férfibe a poligdmia vagyat. Vilagos, hogy nem csak a biolégiai
momentum vezérjellegli, dm mégis rendkiviil fontos a hdzassdg intézményében. A torvény tehdt a
tobbnejliséggel a hdzassdg tarsadalmi-bioldgiai szerepét védelmezi. A lelki oldalat a kérdésnek a torvény az
egyénekre bizza és nem foglalkozik vele. Ahol a szeretet teljességében kibontakozik, ott egyik fél sem vagyodik
Ujabb kotelékre. Ha azonban a férfi a feleségét nem teljes szivbdl szereti, mégis eléggé szereti, semhogy
elveszitse, akkor jogdban van egy madsikat is feleségiil venni, bizva abban, hogy az els§ asszony ehhez
hozz4jarul. Ha nem jarul hozz4, akkor lehet8ség van a vélasra, és 8 is szabadda lesz tjabb hdzassdgra. Az, hogy
az iszldmban olyan konnyli hdzassdgot kotni és elvalni, magyardzza meg azt, miért veszik az iszldmban olyan
sulyos bilinnek a hdzassagtorést (ASAD: Der Weg nach Mekka, 337-338)..

% A virakozési id6 jelent6sége, hogy az elvélt asszonynal nyilvanvaléva legyen, hogy nem terhes. A vérakozasi
id6 alatt a volt férj koteles gondoskodni az asszonyrdl (v6. AL-GHAZALL: Das Buch der Ehe. 157).

Y% V5. SOOKHDEO: Warum Frauen zum Islam iibertreten? 89-90.

Y1 A szektdkra kell gondolnunk, ugyanis ezeknél nem biztos, hogy valamelyik kinyilatkoztatott vallishoz
tartoznak. Mdagia (a gor0g poayei azaz vardzslds, illetve az Operzsa magus, azaz pap szobdl ered) kisérlet arra,
hogy eseményeket, embereket, dolgokat természetfeletti erdvel befolydsoljon. A magus ezt természetfeletti
erdvel, szellemekkel vagy démonok segitségével, kiillonbozd szertartdsokkal, eskiiformuldkkal igyekszik elérni.
2 Ide tartoznak a kiilonboz6 iszlam szekték is, amelyek bizonyos tiltott dolgokat megengednek.

% Murtada al-Zabidi (AD/AH 1732-1790/1145-1205) szerint Jikob nem minden leszdrmazottja ,lépett be”
Moézes valldsaba, hanem egyesek pogdnyok maradtak, vagy prozelita, azaz nem Jdkob leszdrmazottai koziil tért
be a zsid6 valldsba. A hdzassag akkor tilos, ha mindkét tulajdonsdg hidnyzik, tehat nem Jakob leszarmazottja, és
nem tért be.

4% Szabad asszonyt vihet haza, ha van 10 dirhem-je. Vannak, akik 3 s6t 2 dirhem-r6l beszélnek. A dirhem régi
arab pénzrendszer eziist pénzegysége, silya 2,79 g.

% Ebben az esetben csak dgyas lehet, de a sziiletett gyermekek szabadok. A rabszolgasig ma is él. 2006-ban a
Terre des hommes (egy svdjci Ujsagir6, Edmond Kaiser dltal 1960-ban alapitott gyermekeket segélyezdé mii) arrdl
sz6l, hogy tobb mint 12 millié ember €l a vildgban rabszolgasorban. Ezt a szdmot megerdsitette az ENSZ. Foleg
Indidban, Bangladesben és Pakisztdnban (v6. Vatikdni Radi6 2007. mdrcius 26-i adds). Ma a legolcsébb a
rabszolga: minddssze 90 $.

4 Koran 4:23 - Tehat nem veheti feleségiil az anyjat, nagyanyjat, lanyat, unokdjat, tovabba ezeknek gyermekeit.
De mdr nem szdmitanak ide az unokatestvérek.
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11.A ségorsdg bizonyos eseteiben.*”

12.Ha a férfinak mar van négy felesége, és a jelolt az 6tddik lenne. Ide
szamit az is, aki a varakozasi 1dot tolti (iddat), hacsak nem
visszavonhatatlan volt a valas (iddat bainﬁna).409

13.Ha a férfi ép hazassdgban él az asszony testvérével, apai vagy anyai
nagynénjével.

14.Ha a férfi mar hdromszor elkiildte az asszonyt. Ebben az esetben csak
akkor térhet vissza, ha kdozben volt egy mdésik férfival torvényes €s elhdlt
hdzassdga.*'"’

15.Ha a férfi az ,,atok” formuldval kiildte el egyszer az asszonyt, akkor soha
tobbé nem lehet a felese’:ge.411

16.Ha a férfi vagy a nd ihram dallapotdban van. Ez az dllapot annyit jelent,
hogy feloltotte a zardndok ruhdt és ez az allapot addig tart, amig azt le
nem vetette.*'?

17.Ha a kiskord lednyt deflordltak, csak a nagykorisdg elérésével kothet
hazasséagot.

18.Hasonléképpen egy arva kisldny is csak nagykoriként mehet férjhez.

19.Ha az asszony felesége volt a Profétanak, vagy egyiitt halt vele, ugyanis
ezek a személyek a hivok Osanyjdnak szdmitanak. Nyilvdnvald, hogy ez az

akaddly ma mar nem 4ll fenn.
B)A boldog hdzassag hét feltétele:
a no legyen valldsos

jo karaktere legyen

a szépség

AW o0 =

megfeleld hozoméannyal rendelkezzék

7 A tejtestvérség ugyantigy szamit, mint a vérrokonsag, de csak akkor 4ll fenn, ha legaldbb 6tszor szoptattik a
gyermeket.

*%% Ha pl. kordbban az asszony anyjdval vagy linydval hazassagban élt. Akkor is fennall a ségorsdg, ha szerz6dés
vagy oroklés utjan megszerezte az anyjat. A ldny csak akkor tilos ilyen esetben, ha egyiitt is laktak.

499°A férfi kijelenti: olyan vagy szamomra, mint az anydm.

19 V. Kordn 2:230.

1 V6. Kordn 24:6-9. ,,Atok alatt”, azaz a férfi négyszer iinnepélyesen megeskiidott, hogy az asszony hiitlen lett
hozza és 6todszor Allah dtkat hivta le magéara, ha hazudott volna.

12 A nagy zarandoklat a hadzs — akik ezt teljesitették, megkapjdk a hadzsi (férfiak) illetve a hadzsah (nék) nevet.
A hézassagi akaddly a kis zardndoklat, az umra esetében is érvényes.
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5. szlizen menjen a hdzassagba
6. megfeleld szdrmazdsa legyen

7. ne legyen a férfinak kozeli rokona

Noha a férfi részérdl is fenndllnak bizonyos kévetelmények, d&m ezek nem
érintik a hdzassdg érvényét. Kivéve, ha mar van négy felesége, és otdodikkel
szeretne hazassdgot kotni. Mindenesetre, aki a n6 részérdl eljar, a wadi, annak

tigyelnie kell arra, hogy

1. a férfi ne legyen alacsonyabb rangu

2. megfeleld jovedelme legyen,

3. egyéniségét tekintve is elfogadhaté legyen, hiszen - mondja a
Proféta: — ,,A hdzassdg szolgasors, ezért iigyeljen jol mindenki, hovad adja a

lanyat.” Ezt a szolgasorsot az asszony el nem hagyhatja, mikoézben a férfi
barmikor elbocsdthatja a nét.*” Az elbocsdtdsnak hdrom fokozata van. A férfi
elobb intse az asszonyt, mdsodszor, ha nem engedelmeskedik, akkor ne éljen
vele hdzaséletet, a harmadik fokozat, hogy verje meg.*'* Persze végs6 soron az
asszony is kérheti a valdast, 4m az O kérésének hdrmas fokozata igy néz ki:
tirelemmel intse a férjét a silyos kovetkezményekre, amelyek a csalddot érhetik.
Ha ez nem haszndal, akkor intse, emlékeztesse az isteni biintetésre. Ha ez sem
segit, akkor meg kell hivnia a férj csalddtagjait. Ha azok intésére sem hallgat a

férj, akkor jogosult a biréhoz fordulni.*?

Aki figyelmesen atnézi a ndk részérdl fenndllé 19 akaddlyt, annak rogton
feltiinik, hogy ezek koziil négy esetben (3-6) valdjdban a valldskiilonbség

PR 416
akadalydardl van szo.

Ezek: 1) hitehagyds, 2) mdagikus vallds kovetdje, 3) nem
kinyilatkoztatott vallds kovetdje vagy szabadelvii, 4) késoén mads kinyilatkoztatott

vallasba betéro.

2.3.3.6 Valas az iszlamban

13 V5. AL-GHAZALI, Abu Hamid: Das Buch der Ehe. Hildesheim: Salim Spohr, 2005, 104. (V. Kordn, 4:34).
% V6. AHMAD IBN RASSOUL: Die Scheidung nach islamischem Recht. 41-51.

15 A bir6 elrendelheti a férj testi fenyitését.

#16 V5. SCHIRRMACHER / SPULER-STEGEMANN: Frauen und die Scharia.
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A héazassdg alapvetdéen harom moddon fejezddhet be. Els6sorban a halél
okdn, majd a valds a mdsodik mdd, végiil a vdldshoz hasonlé médon meg lehet

tdmadni a hdzassagkotést magat (fas1).*

Ha az asszony felldzad a férji hatalom ellen, amelyet a férfi Allahtdl
kapott, akkor meg kell fegyelmezni. Igy olvashatjuk a Kordnban: A férfiak
gondoskodnak a nokrol, mivel Allah elonyben részesitett koziiliik egyeseket
mdsokkal szemben, s amiatt, amit javaikbol a ndkre koltenek. A joravalo
asszonyok engedelmesek és vigydznak arra, ami a kiviildllok szdmdra rejtve van,
mivel Allah vigydz arra. Akiknek nyakaskodo természetét félitek, azokat intsétek
meg, keriiljétek oket a hdzastdrsi dgyakban és ldssdtok el a bajukat! Ha mdr
engedelmeskednek nektek, ne keressétek elleniik a kényszerités mds iitjdt! (Koran

4:34). Tehat harom szakaszrdél van szé.

Elsd szakasz: Figyelmeztetés és josdgos megfeddése az asszonynak. A férfi
kotelessége nd lelkiismeretére apelldlni és Allah irdnti hliségre buzditani.
Emlékeztesse a torvényekre, amiket Allah adott. Bénatra és életének
megjavitasara kell buzditani. Ha ennek ellenére sem engedelmeskedne az
asszony, a férfinak nem szabad feladni, hanem érdemes megismételni intelmeit.

Ha ezek mind eredménytelenek maradtak, akkor jon a kovetkezd 1épés.

Masodik szakasz: a hagr, vagyis a hdzastarsi 4gy elhagydsa. Maga Allah adja
ezt a receptet: keriiljétek Oket a hdzastdrsi dgyakban. Ez nem jelenti azt, hogy
elhagyhatja a kozos otthont, hiszen kotelessége gondoskodni az asszonyrél. A
hagr maximum 4 hétig tarthat. Természetesen a poligdmidban ez a kérdés
egyszerlibb, hiszen a hagr idején a férfinak is Onmegtagadé életet kell folytatnia.
Ha a férfi tovdbbra is megtagadja a hdzaséletet, akkor az asszonynak 4ll jogaban
a valast kérni. Allah nem biintet meg benneteket az eskiivéseitekben taldlhato
iires fecsegésért. Am megbiintet benneteket azért, amire a szivetekkel tettetek
szert. Allah Megbocsdto, Kegyes. Azoknak a hdzasembereknek, akik

megeskiidtek, hogy tartozkodnak a feleségiiktol, négy honapig kell vdarakozniuk.

7 Mindkét csalddbSl két-két, a viszdlyt elsimité személyt jelolnek ki, akik a megbeszélések végén
megéllapithatjdk, hogy megvannak a feltételei, hogy a hdzassdgnak véget vessenek (v6.: ROHE: Das islamische
Recht, 91.).
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Ha e négy honap sordn eskiijiiket semmisnek tekintik, - akkor Allah Megbocsdto,

és Konyoriiletes. (Kordn 2: 226-227).

Harmadik szakasz: a reménytelenség. Jelen esetben a reménytelenség annyit
jelent, mint hajszdlnyira lenni egy csalddi katasztr6fatél. A Kordn jovahagyja,
hogy a férfi ezt a katasztr6fit megeldzze, akkor is, ha kozben a fizikai
megfenyitésig jut el: ldssdtok el a bajukat! Ez egy érzékeny forditds. Mdsok igy
forditjak: verjétek meg Oket. A brutalitds és a sériilések keriilendok. Maga
Mohamed igy cselekedett: egy asszony engedetlen volt, mire a Préféta ezt
mondta: ,,Ha nem lenne tidlvildgi szdmonkérés, akkor ezzel a pédlcdval okoztam

volna neked fajdalmat.”

A no6 részérdl is harom szakasz van, csak a masodik szakaszban intenie
kell a férjét az isteni igazsdgossdgra és arra, hogy foldi igazsdgszolgdltatas is
létezik. A harmadik szakasz abbdl all, hogy Osszehivja a férj rokonsdgat, és
elsirja nekik bédnatdt. Ha ezek nem képesek neki segitségére lenni, akkor a
biréhoz fordulhat, akinek kotelessége figyelmeztetni a férfit, majd (ha anyagilag
elhanyagolja a csalddot) pénzbiintetésre {télni, amely pénzt az asszonynak kell

atadni, majd verésre vagy bortonre biintetheti.

Végiil kovetkezik a valds, amelynek négy véltozata van:

1) Egyoldali akarati dontés a férfi részér6l (a n6 csak abban az esetben, ha a
férfi nem tartotta be a szerzOdésben lefektetetteket); A szunnitdk szerint még
oka sem kell legyen a vdldsnak. A siitdk ebben szigoribbak és tanukat is
kovetelnek. A klasszikus hanafita jog értelmében még értesiteni sem kell a
valasrol az asszonyt; 2) Kozos megegyezéssel (ha mindkét fél jogképes). 3) A
biré altal kimondott vadlas; 4) Ha hdzassdgi akaddlyok allnak fenn: a) ila’ azaz a
férfi eskiiszik, hogy tobbé nem kozelit az asszonyhoz; b) ridda: valamelyik fél

hitehagyott lett, vagy azzd nyilvanitottdk;*"® ¢) ralJda’a: kideriil, hogy

% Nas Hamid Abu Zaid az egyik legkiemelkeddbb muszlim tudés. Ein Leben mit dem Islam c. konyvében
(Freiburg: Herder, 2001) elmeséli az életét. A tudds szerette volna megnyitni a Kordnt a modern vildg eldtt.
Ezért egy fatwaban hitehagy6va nyilvanitottak, (Fatwa: a torvény betlije, azaz maguk a jogszabdlyok Osszessége
a figh (iszlamjog) nevet viseli. Ez az a méd, ahogy egy iszlaimjogban képzett ember ezt gyakorlati Gtmutatdssa
formalja. Ennek a joggyakorlatnak van négy nagy és tobb kisebb iskoldja, egy dontés meghozataldndl tekintetbe
kell venni a Kordnt, a hadith-ot, a tudésok kdzmegegyezését, a természetes értelmet és a szokdsokat. A dontés
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tejtestvérek; d) Li’an: a férfi eskii terhe mellett vallja, hogy a nd hdzassdgot
tort.*"”

A valdsnak van egy visszavonhato és egy visszavonhatatlan formédja. Ma
egységesen csak a visszavonhatatlan format fogadjdk el az iszlam vildgédban. Ez
a valds az idda elmultaval a valds megtorténtének kinyilvdnytdsa szerint

torténik. A visszavonhatatlan forma esetében azonnal bedall a valas.

maga lesz a fatwa/fetwa, ami egyszeri jogi dontés, és csak ajanlott, nem kotelezd. A saria valtozhatatlan, de
megértésre szorul, a figh (iszldmjog) érthetd, de véltozhat, fiigg a vallastudésok megértésétdl, értelmezésétol. A
fatwa egy bizonyos jogi problémdra egy adott helyen és idében adott jogtandcs), egyuttal a hdzassdgit is
felbontottdk (noha Hollandidba menekiilt és még mindig a feleségével é1).

9 RASSOUL: Die Scheidung nach islamischem Recht.
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3 A VEGYESHAZASSAGOK

3.1 Endogamia, exogamia

A hédzassdg természetjogi intézmény, a Teremtd Isten miive. Kozelebbrdl igy
irhatjuk le: egy férfi és egy no életre sz6l6 szovetsége, amely természeténél
fogva az utéd nemzésére irényu1.420 Alapszabdly, hogy ,mindenki kothet
hdzassdgot, akit ettél a jog el nem tilt.”**' A torténelem folyamdn a vegyes
hdzassdgoknak két szabdlyzéja volt az endogamia és az exogamia.*” Az
endogamia olyan hdzassdgi eldirds, amely csak egy adott csoporton, kaszton
beliili, vagyis jogok vagy el6jogok 6roklédésén alapuld, zart tdrsadalmi csoport
tagjai kozotti hazassdgkotést engedélyezi. Ennek ellentéte az exogamia, amely
megtiltja a sajat tdrsadalmi csoporton beliili hdzassdgot. Mégsem mondhatjuk,
hogy az endogamia és az exogamia minden esetben szigordan elkiiloniil. A hindu
kasztrendszerben példdul a vérrokonsdgon kiviil (exogamia), de a sajat kasztjan

beliil (endogamia) kell hdzasodni.

Bizonyos értelemben endogdm eldirdsokkal taldlkozunk a rdémai
ha’lzassa’lgjogbaln.423 Csak a rémai polgdrokat (és egyes latin varosok lakoit) illette
meg a hdzasoddési jog (ius conubii). A rémai jog a polgdrjoggal nem rendelkezd
idegenek (peregrinusok), a colonusok és a rabszolgdk , hdzassdgat” még akkor
sem ismerte el érvényes hdzassdgnak, ha az egyik fél ro6mai polgar volt. S6t, a
mds rabszolgdjaval viszonyt folytaté rémai ndét a csdszdarkori jogszabdlyok
biintették is (a férfit hasonlé esetben azonban nem). Az endogam hizassag egyik

szlkitett fajtdja volt a populus romanuson beliil a patriciusok és plebejusok kozt

#9v5. CIC 1055. kan. 1.§; CIC (1917) 1012 kén. 1.§, 1013. kan. 1. §; CCEO 776. kan. 1-2 §8.

1 CIC 1058. kan.; CIC (1917) 1035. kan.; CA 25. kdn.; CCEO 778. kén.; A hidzassdg nem emberi taldlmany
(DzH 1801). A leprasok is kothetnek hazassagot (X. IV. 8. c. 2). Mégis meg kell vizsgdlni, nem géitolja-e valami
a hdzassag létrejottét (XIV. Benedek Nimiam licentiam kezdetli enciklikdja, 10. pont in: Fontes 1/793). A
hazassagkotéshez vald jogtdl még a diktatirdk sem foszthatjdk meg az embert. Ez a 1ényege a Szent Officium
1949. januéar 27-én és 1949. februar 21-én Brellinger Leopold kinghsieni piispoknek adott valaszainak (vo.
LE1/1071; 2/2021; 2/2028).

2 Az endogamia ill. az exogamia a gordg endo /belsd/ ill. exo /kiviil/ és a gamos /hizassig/ szavakbdl tevédik
Ossze.

3 A rémaiak kétféle hazassagot ismertek el. A civiljogi hazasségot (connubiummal rendelkezé rémai polgarok
kozott), és az idegenek hdzassdgit (rémai polgar és connubiummal nem birdé latinjogd személy ill.
peregrinusokkal vagy peregrinusok egymds kozott) (vo. FOLDI—- HAMZA: nm. 832-842).
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fenndll6 hdzassdgi tilalom. Am Kr.e. 445-t61 a plebejusok mér érvényes
hdzassdgot kothettek patriciusokkal a Lex Canuleia, a Canuleius néptribunus

altal elfogadtatott torvény alapjéln.424

Az eurépai uralkodéhdzak csalddjdban a korra jellemz6 dinasztikus
érdekhdzassdgokat kotottek. Ezek az endogam hdzassdgok inkdbb a hatalom
kiterjesztésének a kérdései voltak, mint azt egy hires disztichon megfogalmazta:
,Bella gerant alii, tu felix Austria nube. Nam quae Mars aliis, dat tibi diva

59425

Venus. Szinesen 1{rja le Leitner ezt az egész historidt a Habsburg-

Lotharinigiai uralkodéhdzra vonatkozéan.**®

Béar a hdazassdgkotésnek ez a hdatsé célja szinte az egész nemességre jellemzd
volt, sO6t a jobbdgysdg és a parasztsdg vildgdban is taldlkozunk ezekkel az

érdekhézasségokkal,427

am tagadhatatlan, hogy a nemességen beliil a rangon aluli
hdzassdg, a morganikus hdzassag, elitélt dolog volt, még abban az esetben is, ha
a ,,cimer bearanyozdsa” volt a cél. Noha az ilyen hdzassdgokat a tdrsadalom
megsz6lta, ennek ellenére nem egyszer eléfordult.*”® Ehhez hasonlé kérdéssel
taldlkozunk még ma is Indidban a kasztrendszert illetben. Ez a rendszer
szigorian felosztja a tarsadalmat és kizdr6lag az egyes kasztokon beliil
engedélyezi a hdzassdgot.*” Természetesen a kiilonbség mégis abban rejlik, hogy

az el6z6 esetben, ha mégis megszoltak valakit a morganikus hdzassdg miatt, 4m

az érvényes volt, nem igy a kasztrendszer vilagdban. Azsia vildgdban maradva,

4 V6. Livius, Titus: Ab urbe condita. Gottingen: Vanderchoeck & Ruprecht, 1998. 4,1-6. (Livius Kr.e. 59 —
Kr.u. 17).

425 ,Héaborizzanak masok, te csak hdzasodj boldog Ausztria! Mert, amit masoknak Mars juttat, azt neked
megadja, az isteni Vénusz.”

426 v, LEITNER, Thea: Hozomdnyvaddsz Habsburgok. Budapest: Gabo Konyvkiado, 2007.

7 A 16-19. szdzadban a Primasi Birésagon 75 %-ban vis et metus cimen futottak a koteléki perek.

2% Matrimonium morganicum kozépkori képzédmény a német ,,Morgengabe”-bél (amellyel a ndszéjszaka utani
reggelen az ifju férj az asszonyt megajandékozta) szdrmaztatjdk. V6. RITZER, Korbinian: Formen, Riten und
religioses Brauchtum der Eheschlieffung in den christlichen Kirchen des ersten Jahrtausends. Aflg. 2. Miinster:
Aschendorfische Verlagsbuchhandlung, 1982, 158.

*% V6. Harenberg. 578-579.
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szigori endogam el8irdsokkal taldlkozunk a jesideknél,*’

zsid6knal is.*?

a parszikndl®' és a

3.2 Avegyes hdzassdg fogalmardl altalaban

Egy zart tdrsadalmi csoporton és nembeli kiilonbségen til, amely utébbi ti. a
kétnemiiség, végiilis alkotéeleme a hdzassdgnak, mads kiilonbségek 1is
felmeriilhetnek a hédzasfelek kozott. Ha hdzassdgot kotd férfi és n6 mdas és mas
nemzetiségli, kiillonbozd tdarsadalmi osztdly tagja, esetleg kiilonb6zd vallést

kovetnek, akkor vegyeshdzassdgrol beszéliink.

A mas nemzetiségl hdzassdgokrol szdélva felemlithetjiik példaként Roméniat,
ahol a székelység vegyes hdzassdgaként emlegetik, ha az egyik fél magyar, a
mésik romdn nemzetiségii.*® A kiilonb6z6 tdrsadalmi osztdlyok kapcsolatdrdl
sz6lva kozismert Roma torténelmébdl, hogy a rdomaiakndl sokdig csak
egyenranguiak kothettek hdzassdgot, vagyis a patriciusok is és a plebejusok is

csak maguk kozott.

Ez Kr.e. 445-ben valtozott meg, amikor a lex Canuleja de
connubio patrum et plebis folytdn a patriciusok és plebejusok kozti hdzassag is
justum matrimonium lett.*”® Hozzd kell tenniink azonban, hogy a rémai jog
kiilomb6z6 szintll hazassdgi kotelékekrdl beszél, amit alapvetden befolydsol a

436 f 1z .
% EBzzel a kérdéssel a zsidé

hdzasuké felek rémai jog szerinti stdtusza.
jogrendben is taldlkozunk. Hillel, aki Kr.e. 30 és Kr.u. 10 kozott 4allt a
Szanhedrin élén, azt tanitotta, hogy Bdabelbdl a zsidé csalddok 10 kiilonb6zd

osztdlya tért haza. Ezek: 1) papok, 2) levitdk, 3) torzsgyokeres zsidok

0 A jesidismus egy kurd népcsoport sajtos monogam valldsa. Alapelv, hogy a gyermekeik sziiletésiik alapjan
jesidek. Mdsvalldsival kotott hdzassdg alapjdn automatikusan kizdrédnak a nevezett valldsi kdzosségbdl

(v0. Harenberg. 467).

1A parszizmus Zarathusztra kovetSinek a valldsa. Hitiik alapjaban véve etikai jellegii. Lényege a valasztas
lehetdsége a jo és a rossz, a ,,Fény birodalma” és a ,,Sotétség birodalma” kozott (vo. Harenberg. 859-877; ).

2 DONIN, Chajim Halevy: Jiidisches Leben: eine Einfiihrung zum jiidischen Wandel in der modernen Welt.
Jerusalem: Zionistische Weltorganisation, 1987=5747, 298.

433 BENEDEK Gyula, Az asszimildciorol mint statisztikus, in: Magyar kisebbség, Uj sorozat, VIII. évfolyam,
Kolozsvar, 2003[27]1.

% FOLDI Andrds — HAMZA Gébor, A rémai jog torténete és institiiciéi, Budapest, 1996, nm. 848.

3 Kiilonboz6 szocidlis helyzetiiek kozott nem létezett a hazassdgra valé jogképesség (connubium). Igy pl. a
patricius és plebejus, a felszabadité dr és a felszabaditott né kozott, stb. (vo. VECSEY Tamds, A rdmai jog
institutiéi, EA°, Budapest, 1902, 438).

8 SZUROML: Az egyhdzi hdzassdgra vonatkozo kdnoni elGirdsok, 39.
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(egyszeriien az izraelitdk”), 4) profidnok vagy mds néven chalalim,*’ 5)
prozelitik,” 6) felszabadultak, 7) fattyik, 8) nethin (ndtin),*” 9)setukim,*’ 10)

lelencek.*!

— Torvényes volt az els6 harom osztdly kozotti hdzassdg, tovibba a
levitdk és az izraelitdk a 4-6. osztdly tagjaival kotott hdzassaga, végiil az 5-10
osztialy tagjai egymds kozott kotott hdzassdga. — Torvénytelen hdzassdgnak
tekintették azt a hdzassdgot, melyet egy pap a 4-10. osztdly tagjaval kotott, és
levitdknak meg a zsidéknak 7-10 osztdlybelivel megkisérelt hdzassdgat. —
Ervénytelen volt a fépap hdzassdga egy 6zveggyel vagy elvélt asszonnyal. Pap
altaldban nem hizasodhatott elvalt asszonnyal. Bizonyos rokonok kozott is tiltva

volt a hdzassag.*” Tilos volt a hdzassdg a heréltekkel.**’

3.3 Avegyeshadzassdg sajadtos fajtdjarol: a vallaskiilonbségraél

A vegyes hdzassdgok kiilonb6z6 fajtai koziil kiemelném azt az esetet, amikor
a hdzasulandék vagy a hazastirsak kiilonboz6 valldsi kozosségekhez tartoznak.
A vallaskiilonbség akaddlyanak értelme a katolikusokndl sajdtosan azt jelenti,
hogy egy katolikus kot, vagy kisérel meg hdzassdgot kotni egy meg nem
keresztelttel. Tovabb szilikitve a valldskiilonbség akaddlyat (disparitas cultus) a
harom dbrahdmi vildgvallds eldirdsait venném szemiigyre.

Ugy tiinik, mindhdrom monoteista vildgvallds &si szakrdlis jogrendje
lényegileg eltérd talajon &ll, mint az Emberi Jogok Nyilatkozata. Ezt latszik
megfogalmazni a katolikus egyhdz hatdlyos torvénykonyve, a Codex Juris

Canonici is, amikor kimondja: Mindenki kothet hdzassdgot, akit ettol a jog el

7 pap gyermeke a torvényben tiltott asszonytél (v6. Kiddusin 75a). Egy rabbi taldlkozik Akkéban egy
fiatalemberrel. Rdkérdez: nem ennek és ennek a papnak a fia vagy? Hogyan tartézkodhatsz hit egy pogany, azaz
tisztatalan teriileten? A fiatalember megmagyardzta, hogy apja a ndsiiléskor nem tartotta be a rdvonatkozd
eléirasokat és igy egy megszentségtelenitett (profdn) csalddot hozott létre.

8 Az Oszovetségben a ,jovevényt” értették rajta (v6. Ex 23,12). A késébbiekben a rabbinikus nyelvben azok a
jovevények, akik betértek (V6. STRACK Hermann L. — BILLERBECK Paul, Das Evangelium nach Markus, Lukas
und Johannes und die Apostelgeschichte, Ed3, im Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrasch,
II. Band, Miinchen 1961, 715).

9 A gibeénitik leszarmazottja. ,Nethinim” a neve azoknak a segédmunkasoknak, akiket J6zsué a templomba
(azaz a Szent Satorba) vizhorddsra és favagasra rendelt (vo. J6zs 9,3 kk.).

440 »Setukim” a neve azoknak, akik ismerik az anyjukat, de az apjuk ismeretlen.

! Talalt gyermekek, akiknek sem az anyjuk, sem az apjuk nem ismert.

2 A Levitak Konyve felsorolja ezeket: apa, anya, mostoha, a féltestvér, unoka, nagynéni, nagybacsi. A felsorolt
személyekkel vald kozoskodést vérfertézésnek nevezi (V6. Lev 18,6-18).

3 V6. MTorv 23,2. A heréltek kothettek hazassagot egy prozelitival vagy egy felszabaditottal, azok ugyanis
nem tartoztak a zsidé néphez.
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nem tilt. Sz6 szerint ismétli ezt meg a Keleti Egyhdzak Torvénykonyve.** Ilyen
tilalmak a hdzassagi akaddlyok, amelyek kozé tartozik a zsido, a keresztény és

az iszlam valldsban egyardnt ismert valldskiilonbség alkalda’llyal.445

Rovid attekintés érdekében érdemes Osszefoglalni a valldskiilonbség
akaddlyidt a harom &brahdmi valldsndl. Zsidé csak zsidéval kothet rabbinikus
hédzassdgot. Ha zsid6é nem zsiddval szeretne chupa alatt hdzassagot kotni, ugy az
egyetlen megoldéds lenne, a nem zsid6 részérdl a betérés. Muszlim muszlimaval,
zsidéval és kereszténnyel kothet hdzassdgot. Pogdanyokkal csak akkor, ha a
pogany hajland6 letenni a hitvalldst és elfogadni a Kordnt, mint Allahtél adott
konyvet. Am egy muszlima csak muszlimmal kothet hdzassdgot. A legnagyobb
szabadsdgot a kereszténység adja ebben a kérdésben. Keresztények esetében
leszlkitjiik a kort és csak a katolikusok oldaldardl beszéliink. Alapéllds, hogy
katolikus katolikussal kosson hédzassdgot. De lehetséges a vegyes hdzassag is

446

(matrimonium mixtum). Erre utal Szent P4l a korinthusiakhoz firt elsd

levelében.*”” Ezt hangsilyozzdk a francia piispokok, amikor kijelentik, az egyhéz
igen is respektdlja, ha két ember Isten szine elétt akarja osszekdtni az életét.*®
Végiill a vegyes hdzassdgok lehetdosége kifejezésre jut az Egyhdzi
Torvénykonyvben is. A Kdédex IV. konyvének I. részében, a VII. cimsz6 VI.

fejezete targyal De matrimoniis mixtis azaz a vegyes hdzassagokrdl. Azt azonban

* CIC (1917) 1035. kén., CIC 1058. kdn., CCEO 778. kdn.

A vegyes hdzassdg kifejezés el6szor a Pius-Benedek féle Kédexben jelenik meg, 4m ott is csak egyszer
szerepel abban az Osszefiiggésben, hogy ,, Katolikusok, akik bdr érvényes vegyes hdzassdgot merészeltek kotni,
az Egyhdz felmentése nélkiil, azon nyomban ki vannak zdrva az egyhdzi jogi cselekményekbdl, amig az
ordindrius fel nem menti oket” (CIC [1917] 2375. kan.). Ebben az 6sszefiiggésben a vegyes hdzassdgon a vegyes
vallds tilté akadalyat kell érteni, amelyrél az emlitett Kédex igy rendelkezik: ,,Az Egyhdz mindeniitt a
legszigoriibban tiltja, hogy két megkeresztelt személy hdzassdgot kosson, akik koziil az egyik katolikus, a mdsik
pedig eretnek, vagy szakaddr felekezetnek a tagja” (CIC [1917] 1060. kan.). A rakovetkez0 kdnon pedig
megnevezi ezt a tilté akadalyt és kimondja: ,,Az Egyhdz a vegyes vallds akaddlya alol nem ment fel, csak akkor
ha...” és itt felsorolja a felmentés feltételeit. A hatdlyos Kodexben a vegyes hdzassdg kifejezés hét alkalommal
fordul el6 (CIC 112.1,3; tac. 1124; 1127.1; 1128; 1147; 1148.2; 1165.2 kann., v6. Xaverius OCHOA, Index
verborum ad locutionum Codicis Iuris Canonici, Roma, 1983, 252). A Keleti Egyhdzak Torvénykonyvében
(Holl6s Janos forditdsdban) a vegyes hdzassag kifejezés minddssze négyszer fordul eld: 34, 813, 816, 858 kann.
6 A vegyes hdzassdg kifejezés a régi Kédexhez viszonyitva elég tig értelmet kapott (DE PAOLIS Velasio,
Matrimonio misto, in AAVV, Nouvo Dizionario di Diritto Canonico, Milano, 1993, 668-673). Ennek okat Erd6
Péter biboros a Matrimonia mixta kezdetli motu proprio széhasznélataban latja (ERDO Péter, Egyhdzjog, Ed*,
Budapest, 2005, 577). Az emlitett apostoli levél ugyanis ezekkel a szavakkal kezdédik A vegyes hdzassdgokra —,
vagyis azok a hdzassdgok, amelyeket katolikus kotott akdr megkeresztelt, akdr megkereszteletlen nem-
katolikussal — kiildetésének megfeleléen az Egyhdz mindig kiilonos gondot forditott (EV 3/2415). A dokumentum
tehdt ugyanazt a szakkifejezést hasznélja két tényallasra, ti. a katolikus és megkeresztelt nem-katolikus (mixta
religio, vegyes vallds) valamint a katolikus és a megkereszteletlen (disparitas cultus, vallaskiilonbség) kozotti
hazassagra.

“7 1Kor 7, 13-16.

448 CEF, I matrimoni islamo-cristiani, 113.
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meg kell jegyezni, hogy a hatdlyos Kdédex nem tdl szerencsésen ugyanazt az
altaldnos szakkifejezést haszndlja két ténydlldasra, ti. a katolikus ¢és
megkeresztelt nem-katolikus (mixta religio, vegyes vallds) valamint a katolikus
és a megkereszteletlen (disparitas cultus, valldskiilonbség) kozotti hdzassagra.
Ez azért is problematikus, hiszen mig a disparitas cultus hdzassdgi akadaly —igy
a felekre vonatkozik —, addig a mixta religio esketési tilalom — azaz az esketd
szdmdra tiltja a kozremikodést —. Nem lett volna szabad megfeledkezni a
keresztség €s a szentségi hdzassdg ontoldgiai gazdagsdgardl, és igy arrdl a
jelentds kiilonbségrél, ami a vegyes valldssal és valldskiilonbséggel kotott
hdzassdg kozott fennall. A keresztények kozotti hdzassdgban ugyanis nem csak
azok az elemek vannak jelen, amelyek a hdzassdgnak, mint természeti
intézménynek a sajatjai. Azok is, de ezeket Krisztus Urunk Megvalt6 erejével és
az Egyhdz idvozitd tevékenységével a megkereszteltek egymds kozotti
hdzassdgdban természetfeletti szintre, azaz szentségi rangra emelte.*”
Kapcsolatukat ,,beemelte” az isteni szeretetbe €s a II. Vatikdni Zsinat szavaival

élve: Krisztus és az Egyhdz szeretetszovetségében részesiti ket.*”

3.3.1 Vallaskiilonbség akadalya a zsidoknal

A zsidbésdgot a vildgvallasok kozott emlegetjiik, még akkor is, ha
létszamukat tekintve mindossze 13,5 milli6 embert sorolhatunk ko6zéjiik
(6sszehasonlitva: a kereszténység 2,1 millidrd, az iszldm 1,3 millidrd).*' Két
értelemben is vildgvallds. Egyrészt mi keresztények, de az iszldm is (mint a
Konyv népére) a zsidosdgra hivatkozik, mint eredetére. Az ENSZ 2002. évi
statisztikdja szerint a vildg lakossdga 6,4 milliard. Vagyis az emberiség fele
valldsdnak gyokereit ehhez a kis néphez vezeti vissza. Mdasrészt a zsiddsag
vildgvallds, elterjedését tekintve is, mégpedig az elsé vildgvallds, hiszen az
antik vilag végén a romai és gordg vildgon tilmenden mar Kindban, Indidban és

Afrikaban is taldlkozunk zsid6 valldsu kozosségekkel.

“'Vs. CIC 1055. kdn. 1.§.

40 Urbano NAVARRETE, L’impedimento di ,,disparitas cultus” (can. 1086), in AAVV, I matrimoni misti, Citta
del Vaticano, 1998, 117.

1A zsid6sag elnevezésen a zsid6 nép torténelemének, kultirajanak, valldsinak és hagyomanyénak Osszességét
kell érteni. De ez a kifejezés sajatosan a zsid6 valldst is jelenti, mégpedig két értelemben. Egyrészt minden
zsidot, akik egyiitt egy népet alkotnak, mdsrészt az embereknek egy sziikebb csoportjat, akik valldsi kozosséget
alkotnak.
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Fontos volt ezt a par kdzismert tényt elmondani, ugyanis a valldskiilonbség

akaddlya is a zsiddsag torténelmében taldlja meg a gyokereit.

3.3.1.1 Vallaskiilonbség kérdése az Oszovetségben

Mir az [rott Téra emlitést tesz a vegyes hdzassdg tilalmar6l.** Abrahdm
megeskette legiddsebb szolgdjat, hogy nem vesz feleséget fia, [zsdk szdméra a
kdnadnitdk lanyai koziil.*? Izsdk is megdldja Jdkobot, és ezt az utasitdst adja
neki: Ne végy magadnak feleséget Kdnadn lednyai koziil.** Els6 halldsra ennek
semmi koze a valldskiilonbség akadalydhoz, és inkdbb hasonlit a vegyes
hizassdgnak ahhoz a fajtdjahoz, amikor a férfi és a né méds nemzetiségli. Am
tovdbb lapozva az Irdsokban felfigyelhetiink az Ur igéretére. Isten a maga
részérdl kijelenti Mozesnek: eliizom eldled az amoritdkat,455 a kdnadniakat,”® a
hettitcikat,457 a perizitdkat,458 a hivvitdkat®® és a jebuzitékat460. Cserébe a
valasztott nép fiainak igéretet kellett tenni, hogy 6vakodni fognak attél, hogy
szovetséget kossenek ennek a foldnek lakdival, nehogy véletleniil lanyaik koziil
vegyenek feleséget fiaik szdmadra, mert — sz6l az indokolds — ha ezek isteneik

elétt hédolnak, elcsdbithatjdk fiaitokat, hogy isteneiket imddjdk.*" Tehit nem

etnikai problémardl volt sz6, hanem a vallds tisztasdgdnak megdrzésérol.

2 frott Téra alatt értjiik az Oszovetség els6 6t konyvét vagyis Mézes ot konyveét.

3 Ter 24,3.

454 Ter 28.1.

5 Az amoritak, vagy amurruk, 6kori sémi nép, kirdlyuk Hammurépi (Kr.e. 1792-1750) az Obabiloni Birodalom
alapitéja.

436 K4nadn egy teriilet 6kori neve, ami magdban foglalja a mai Izrael, Palesztina, Jordania, Libanon teriiletét,
Sziria nyugati részét, valamint az egyiptomi Sinai-félszigetet. Az dkorban a teriiletet a sémi nyelvek csalddjaba
tartoz6 kdnadnita nyelveket beszé16 népek laktak.

7 A hettitdk kori anatéliai nép voltak, akik Hatti torténelmi régiéban (a mai Kozép-Torokorszdg teriiletén)
éltek. A hettitdk els6ként egyesitették Anatdlia teriiletének nagy részét. A hettita nyelv az els ismert
indoeurdpai nyelvként vonult be a torténelembe.

8 A perizitdkat a Jordant6l Keletre fekvs erdévidék lakéiként emlegetik. Neviik val6sziniileg ,a sik vidék
lakéi” értelmi szemita széval fiigg 6ssze (vo. Magyar Katolikus Lexikon X/841).

9 A hegyvidéket népesitették be, a Hermon labaig és Libanont. A Ter 34,2: Szichem lakéi; Jozs 9,1: Gibeon
lakéi. Utoljara a Ddvid 4ltal elrendelt népszamlalasardl sz6l6 beszdmoléban taldlkozunk velik (vo. Magyar
Katolikus Lexikon IV/900).

40 Az Oszovetség ismételten Jeruzsdlem vérosdllam polgdraiként emliti Sket; ezért Jeruzsilem a jebuzitdk
véarosa, melyet olykor népiesen Jebuznak is neveznek. A jebuzitdk azutdn is Jeruzsidlemben éltek, hogy Dévid
meghdditotta a varost. Neviik nem értelmezhetd, etnikai hovatartozasuk is bizonytalan (vd. Magyar Katolikus
Lexikon V/704).

“! Kiv 34, 11-16.

116



Ez a tilalom akkor még nem ¢érintette a hdzassdg érvényességét.
Visszatérve Abrahdm és szolgdja kozotti parbeszédhez, a szolga rakérdezett
urdra, mi legyen, ha a liny nem akar vele jonni az [géret f5ldjére? Abrahim
valasza ez volt: Ha pedig a ldny nem akar kovetni, akkor fel vagy mentve ez alol
az eskii alél. De a fiamat nem szabad oda visszavinned (Ter 24,8). Igy érthetd,
hogy a korai idészakban még az igéret eldtt, avagy éppenséggel minden igéret
ellenére, eléfordultak olyan vegyes hdzassidgok, melyeket mégsem néztek ferde
szemmel. Gondoljunk az egyiptomi Jézsef torténetére. A patriarkat kb. Kr.e.
1728-ban eladtdk testvérei. Potifdr, az uralkoddé kincstdrnokdnak és testOrsége
parancsnokdnak felesége szemet vetett Jozsefre, aki szép termetll €s szép arcu
ifja volt. Jozsef ellendll az asszonynak, aki ezért meghurcoltatta. Bortonbe
keriilt, de mert megfejtette a fairad almat, amellyel Egyiptomot megmentette egy
gazdasagi O0sszeomldstdl, nagy tisztségre emelték. A fdrao a Cofndt-Paneach
nevet adta Jozsefnek és feleségiil adta neki Aszndtot, Poti-Ferdsznak, az oni
papnak a ldnydt (Ter 41,45). De magdnak Modzesnek a példdjat is emlithetjik.
Amikor Egyiptombdl Mididn foldjére menekiilt, megismerkedett egy midianita
pappal,*® aki feleségiil adta hozzd a lednyét, Cipporat.*® Ezzel szemben a
pusztai vdndorlds idején a Szdmok konyve mdér azért dicséiti Pinchdsz papot,
Aron unokdjit, mert megolt egy izraelita férfit és egy midianita n6t, ugyanis a
férfi a nép szeme lattdra rokonaihoz vezette a midianita ndt, azaz hdzassdgot
kotott vele. A dicsdités okaként azt emliti a szent szerzd, hogy a midianita ndk

veszélyesek, mert Baal szolgdlatdra csdbitjak az izraelita férfiakat.*®

A pusztai vandorlds végén, a negyvenedik évben, Mobzes az Urra

hivatkozva meger§siti az ésatydk tilalmat.*®

Ha az Ur, a te Istened elvezérel
arra a foldre, ahova most bevonulsz, hogy birtokodba vedd, s ha kitizi eloled

mind a népeket, a hettitdkat, a girgasitcikat,466 az amoritdkat, a kdnadniakat, a

%2 A midianitdk egy nomad arab torzsszovetség Mididn teriiletén. - A tevéikkel olykor portyazni indultak és
megtdmadtdk a Jordant6l Nyugatra esd orszagrészt, és egészen Jiszreel siksagdig elonyomultak. A pusztidban jol
ismerték a jarast, és vezették az Egyiptomba ill. a Palesztindba tart6 karavanokat (v6. Magyar Katolikus Lexikon
1X/122).

V. Kiv 2,21.

“* V6. Szdm 7,6-9.

3 Vo. MTorv 1,1-5

46 A girgasitak az izraelitak eltt Kénadnt benépesitd népcsoportok egyike. A Jordantél Nyugatra laktak; a
Kanaintél szdrmaztatja Gket. A zsid6 hagyomany, amely a girgasitikat a foniciaiak Eszak Afrikdba val6
benyomuldsdval hozza dsszefiiggésbe, foltehetden a Karthdgéban ismételten eléforduld grgsi és girgasm névre
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perizitdkat, a hivvitdkat és a jebuzitdkat — hét ndlad népesebb és nagyobb népet
— ha az Ur, a te Istened majd kiszolgdltatja neked, s te legy6zod Gket, akkor
toltsd be rajtuk az dtkot, ne koss veliik szovetséget és ne konyoriilj meg rajtuk.
Ne koss veliik hdzassdgot, ldnyodat ne add egyhez sem feleségiil koziiliik, és
egyikiik ldnydt se vedd fiadnak feleségiil. Mert fiad elidegenedik tolem, s mds
isteneket fog imddni (MTorv 7,3k).

Eljott az id6, hogy a vdlasztott nép J6zsué vezetésével elfoglalja az [géret
fo1djét. Az ott laké népekrdl igy rendelkezett az Ur: veszitsd el Sket mind egy
szdlig. "’ Majd megismétli a mar kordbban elhangzott parancsot: Ne [épj veliik
hdzassdgra: ldnyodat ne add oda fidnak, és az o ldnydt el ne vedd fiadnak, mert
eltériti  fiadat, hogy ne engem kovessen, hanem inkdbb mds isteneknek

szolgdljon... MTorv 7,3-4).

Minden tilalom ellenére a Birdk konyve méar felpanaszolja, hogy Izrael
fiai, bar Isten elvezette 8ket az [géret Foldjére, mégis azt tették, ami gonosznak
szamit az Ur szemében. Izrael fiai a kdnaaniak, hettitdk, amoritdk, perizitak,
hivvitdk és jebuzitak kozott laktak, feleségiil vették lanyaikat, fiaikhoz

hozzaadtdk ldnyaikat és szolgdltak az isteneiknek.*®®

Nem valtozott a helyzet a kirdlyok kordban. Salamon kirdly (Kr.e. 965-
926) szdmtalan idegenbol valé asszonyt szeretett, mégpedig a fdrao ldnydn kiviil
modbita, ammonita, edomita, szidoni és hettita asszonyokat, tehdt pogdny népbol
valékat is, akikrél az Ur azt mondta Izrael fiainak: ,,Ne adjdtok oOssze veliik
magatokat, s o0k se hdzasodjanak Ossze veletek, mert elcsdbitjik sziveteket, s
isteneikhez pdrtoltok.” Am Salamon csiiggott rajtuk. Hétszdz fejedelmi asszonya
volt és hdromszdz dgyasa. Tortént, hogy amikor Salamon megoregedett, szivét
asszonyai mds istenekhez forditottdk, szive nem volt tébbé mindenestiil az Uré,
az 6 Istenéé, mint atyjdnak, Ddvidnak a szive. Igy Salamon a szidoniak

istenndjéhez, Astartéhez szegddétt,*®  majd Milkomhoz, az ammonitdk

épiil. Az ugariti szovegekben is szerepel a grgs név. Valdszintileg a hettitdk kozé tartoztak, s Kdnadnba is akkor
keriiltek, amikor a hettitdk bevandoroltak (v6. Magyar Katolikus Lexikon IV/109).

“T MTorv 7,2.

“% Bir 3,6.

9 JKir 11,5. Astarté (gorogiil Actaptn) a sémi népeknél a termékenység istenndje. Hasonl6 szerepet toltottek
be Isis az egyiptomiakndl, Istar a babiloniaiakndl és Demeter a gorogoknél.
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szornyéhez. *'° Salamon tehdt olyat tett, ami gonosznak szdmit az Ur szemében,
és nem kovette hiiségesen az Urat, mint atyja, Ddvid. Akkoriban épitett Salamon
Kamosnak,”" a modbitdk istenének egy szentélyt arra a hegyre, amely
Jeruzsdlemmel szemkozt emelkedik, aztdn ugyanigy Milkomnak is, az ammonitdk
istenének. S ezt minden idegenbol valo asszonydnak megtette, aki tomjént és
véres dldozatot mutatott be isteneinek. *’*

Artaxerxész  kirdly*”

474
1,

uralkoddsa idején, visszatérve a babiloni
fogsdgbo a féemberek Ezdrés elé jarultak és igy panaszkodtak: Izrael népe, a
papok és a levitdk nem kiiloniiltek el a foldnek undoksdgaiba siillyedt népeitol, a
kdanadniaktol, hettitdktol, perizitdaktol, jebuzitdktol, ammonitdktol, moabitdktol,
egyiptomiaktol és amoritdktol. Ehelyett ldnyaik koziil vettek maguknak és
fiaiknak feleséget, s igy a szent faj osszekeveredett a pogdny népekkel. S ebben a
torvényszegésben a vezetok és eloljarok voltak az elsok. Ezekre a szavakra
Ezdrdas igy reagdlt: Amikor ezt megtudtam, megszaggattam ruhdmat és
kontosomet, téptem fejemen a hajat meg a szakdllamat, és csak iiltem magamba

475
roskadva.

3.3.1.2 Avallaskiilonbség kérdése a Talmudban

A Szébeli Téra, a Talmud, Kr.u. a II. és VI. szazad kozott keletkezett,
O0szovetségi magyardzatokat és zsidé valldsi torvényeket tartalmazé mi. A
Talmud 6 rendjének 63 traktdtusa van. Az elsd rend egyik traktdtusa a Kiddusin
(Qiddusin vagy Kiddusin), amelyben az eljegyzésrdl, a hdzassagrdél és tobbek
kozott a vegyes hdzassdg tilalmardl van sz6. Am a vegyes hazassdg a felsorolt
esetekben tobbnyire tirsadalmi, szdrmazédst érinté vegyes hdzassig.'® A

vallaskiilonbség itt annyit jelent, hogy egy zsidé és egy goj kozott tilos a

70 1Kir 11,3-8.

1 A mégia és a boszorkdnysag istene. Jadis und Werges fia. Tobbnyire gyertydval vagy ldmpéssal a kezében
abrazoljak.

2 ]Kir 11,1-8.

*7 Kr.e. 465-424.

7 Kr.e. 597-536.

7 Ezd 9,1-4.

76 Kiddusin 67a részletesen felsorolja, hogy ki kivel nem hazasodhat, ill. ha mégis hazassigot kotnének, annak
milyen jogkdvetkezményei lennének.
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hdzassdg, ugyanis minden torvényes zsidé hdzassdgnak eldéfeltétele, hogy

mindkét fél Izrael kozosségéhez tartozzon.*”’

Ha egy zsid6 és egy goj mégis hdzassdgot akar kotni, akkor a gojnak
elébb be kell térni. A betérésnek megvannak a maga szabdlyai.’® A Talmud
Kiddusin c. traktatusdban olvashatjuk, hogy minden esetben, ha egy nd egy
zsidoval érvényesen kothetne hazassagot, a sziiletendd gyermek annak ellenére,
hogy az apa zsid6, olyan lenne, mint az anya. ,,Milyen gyermek tehdt?”
kérdezi a rabbi. Es rogton vilaszol is: egy rabszolgdnak szdamit és nem-zsidé
gyermeknek. gy tehdt egy nem-zsidé né nem kothet érvényes hézassdgot egy
zsidéval. Ha mégis egy tiltott hédzassagra keriilne sor, a gyermek a
megszentségtelenitd statusit kovetné.*”” Egy zsidé egy nem-zsid6 rabszolgandvel
nem kothet hdzassdgot.*®™ A Talmud ezeket a ndket rabszolgdnak nevezi, ugyanis
ilyen goj n6éhoéz vagy ugy jutott a zsidé ember, hogy a hadban 6 maga ejtette
rabsdgba, nyilvdnvaldéan az ellenséges nép ldnyai koziil, vagy mdéstél vdasarolt
egy fogsdgba esett n6t. A rabszolgéat tehdt itt elsésorban dgy kell értelmezni,
hogy ,,nem szabad ember”. Maga a Toéra is igy értelmezi, mert amikor arrél
beszél, hogy miként vehetné mégis feleségiil ezt a n6t, aki annyira megtetszett
neki, a Téra szavai szerint: ha hadba szdllsz ellenséged ellen, s az Ur, a te
Istened hatalmadba adja (ellenségedet) és foglyokat ejtesz, aztdn a foglyok kozt
szép ndre lelsz, akit megszeretsz, feleségiil veheted és hdzadba viheted,*' a
kovetkezd teendOket sorolja fel: elsd feltételként azt szabja meg tegye le
ruhdjdt, amelyben fogsdgba esett, s maradjon hdzadban.*” Az, hogy leteszi a
ruhdt, amelyben fogsdgba esett, a felszabaditidst jelképezi. A hdzba vald

bevezetés ugy torténjék, hogy a mikvdban meritkezzen meg az asszony, azaz

1 A goj — nem zsidé értelmii — jiddis (voltaképpen héber) sz6, melyrél sokan abban a téves tudatban vannak,
hogy az valamelyest pejorativ jelentéssel bir. A héber Biblidban a goj egyértelmiien népet, méghozz4 akdrmilyen
népet jelenthet, s6t, a Kivonuldsok konyvében (kozvetleniil a Tizparancsolat elhangzdsa el6tt) Isten egyenesen
igy szdl a zsidokhoz: Ti pedig legyetek szdmomra papi birodalom és szent nép, lesztek (héberiil: goj kados). Nem
valészinii, hogy a Mindenhat6 az adott torténelmi pillanatban sértd kijelentést tett volna a valasztott népre. A goj
csupdn a rémai elnyomds idején (Kr.u. els évszdzadokban) nyerte el mai jelentését, s akkor is dltaldban csak
tobbes szdmu alakjdval (gojim = népek) taldlkozhatunk. A rdémaiakat, elsésorban a rémai 1égidk katondit
nevezték igy a zsidok: Ezek a katondk ugyanis a legkiilonboz6bb népek ivadékai voltak: akadtak koztiikk dakok,
trakok, illirek, észak-afrikai feketék, szOke britek és kemény hispaniaiak, a parancsnokaik pedig latinul vagy
inkabb gorogiil beszéltek.

*8 V6. Hogyan [nem] lehet betérni a zsidésdgba? in: Egység 10. szdm (1992. junius, Szivan 5752).

479 Olyan esetr6l van sz, amikor maga a szovetség érvényes, 4m ,,blinben” tortént (v6. Kiddusin I11/12).

“U'V&. Kiddusin 66b.

U Mtorv. 21, 10-11.

2 Ve, Mtorv. 21,13.
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vegyen egy ritudlis fiirdot, és ha emellett elfogadta a Toérat is (az irott és szdbeli
Tant), ugy a zsiddésdgnak is tagjava lett. Persze ezzel még mindig nem lehet a
zsid6 ember felesége. Aztdn — folytatja a Tora — egy honapig gydszolja apjdt és
anyjdt. Ez mit jelent? Elsé gondolatunk taldn az lenne, hogy sirassa meg azt,
hogy elkeriilt a sziiléi hazbél. Am nem err6l van sz6. A Talmud értelmezése

. a1 P zor 2 P . 2 14 2 . - 4
szerint a sziiléi hazban 1évok bdalvanyimaddsat kell megsiratnia. 83

Ilyen
eldzmények utdn a betért asszony most mar felesége lehet a zsidé férfinak.
Ennek, az 532. micvanak célja bizonyos gyakorlatot helyes mederbe terelni
abban a korban, amikor még nem volt genfi konvencié. A miltbdl, &m a jelenben

is tudjuk, miként viselkedtek a gyéztes katondk a nSkkel.**

A zsidék szdmadra a vegyes hdzassagrdol a zsidé jogrendszer, a hdldchd
rendelkezik. A hédldchd a zsid6 torvény dltaldnos megnevezése: magdban foglalja
a mértékadd végsd dontéseket éppugy, mint a legspecifikusabb kérdéseket. A

hilichd mindenekel6tt az frott és a Szébeli Térdban szereplé bibliai

485
k,

jogszabdlyokkal és parancsolatokkal foglalkozi ezenkiviil a rabbinikus

torvénykezéssel és jogalkotdssal,”™ beleértve a valldsi birésdgok dontéseit,

k487 2

amelyeket az id6k folyamdn a nagy rabbinikus tudésok responzumo és

kommentdrok formédjaba ontottek, de a hdlachd ugyancsak magdba foglalja a

483 V6. STRACK Hermann L. — BILLERBECK Paul, Exkurse zu einzelnen Stellen des Neuen Testament, Ed3, in
Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrasch, IV. Band, Erster Teil, Miinchen 1961,379-380.

B4 v, DiLAS, Milovan: Gesprdche mit Stalin. Giitersloh: Fischer Verlag, 1962.

5 75id6 felfogds szerint Isten a Sinai hegyen két forméaban nyilatkoztatta ki Mézesnek a Térédt. Az egyik az irott
Tora, vagyis a Biblia elsdé részét képezd Mobzes ot konyve, a masik a szobeli Tora, amely az irott Téra
értelmezésével foglalkozik.

6 A sz6beli Térat a zsid6 bolesek szdjhagyomanyként adtédk tovabb. Miutan a rémai 1égick megszalltdk Jadedt
(AD 6-66), de kiilondsen Jeruzsilem pusztuldsa utdn (AD 70) a rabbik felismerték annak veszélyét, hogy a
zsidOsdg szétszorddik és diaszpordban fog élni, és ezért okvetleniil sziikséges a hagyomdnyokat irdsban
rogziteni. Tobb generdcié (AD 40-220) rabbinikus munkdjanak gyiimdlcsei a midrasok, Misna és a Toszefta. A
midrdsok bibliai szovegekbdl kiindulé jogi kérdéseket boncolgatnak. A Misna tematikusan ,,misndkbol”
(paragrafusokbol) szerkesztett torvénygylijtemény. Ennek kiegészitése a Toszefta.

7 Responzum: Halachikus tehdt zsid6 jogi probléméval foglalkozé széveg, amelyben egy személy vagy
kozosség olyan esetben, amikor nem tud, vagy nem akar ondlléan donteni, kérdést intéz egy halachikus
szaktekintélyhez, azzal kapcsolatban, hogy egy adott helyzetben a halacha alapjan hogyan kell donteni. A dontés
nehézsége adddhat a helyzet specidlis voltabol, kiilonbozé halachikus eléirdsok konfliktusabol, vagy esetleg
olyan helyzetbdl, amelyre a meglévd halachikus eldirdsok nem adnak egyértelmii vdlaszt. A responzum iréja az
eddigi forrasok alapjan, valamint a helyzet ismeretében mérlegeli a szempontokat, és dontést hoz. Dontése
tobbnyire egy adott helyzetre illetve személyre vagy kozosségre vonatkozik, mdskor viszont, foként olyan
esetekben, amikor alapelvek kialakitdsdrél van sz46, mint esetiinkben is, egy-egy responzum koénnyen
precedenssé vdlhat (in Marom, 2006. szeptember 22).
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boélesek vitdit is.**® Mindez mérvadé alappal és torvényi precedensekkel szolgdl a

vallasi torvénykezés folyamatos miikodéséhez.

A héliachda sz6 azt jelenti: jdrt ut. A hdldchd nem elmélet, hanem
gyakorlat. A hdldchd nem filoz6fia, hanem jog. Béar a hit alapjan fejlodott ki, a
hangsulyt a cselekvésre helyezi. A haldcha a parancsolatok — micvot (micvdk) —
minden helyzetnek és koriilménynek megfelel6 alkalmazasdval foglalkozik. A
bibliai eredetli micvdk megvdaltoztathatatlanok.”® A rabbinikus eredetiiek
bizonyos koriilmények és feltételek kozott médosithatok, de csak tekintélyes és
erre felhatalmazott rabbik 4ltal. A haldchd elkotelezett magatartdst kivdn. Az
etikai kotelességekkel és a valldsi engedelmességgel foglalkozik. Mint zsid6
jogrend, a hdldcha feldleli az élet minden aspektusat és viszonylatdt, az ember és
ember kozotti kapcsolatokat éppugy, mint az ember és Isten kozottieket. Ily
moédon a hdldcha nemcsak olyasmivel foglalkozik, amir6l altalaban ugy vélik,
hogy a ritudlé és a vallds teriiletéhez tartozik, hanem azokkal a dolgokkal is,
amelyeket a nem zsid6é tuddsok tobbnyire az erkdlcs és az etika, vagy a polgari
és biintetdjog szférdjaba sorolnak.*” Igy és ebben az értelemben foglalkozik a

. ) + ¢z . 491
vegyes hdzassdg kérdésével is.*

3.3.1.3 Vallaskiilonbség a zsidéknal napjainkban

Palesztina 1516-t6]1 az Oszmdn birodalom része volt, majd az 1.
vilaghdboru és 1947-k6zott angol gyarmat lett. 1922-ben a ,,King’s Order in His
Council” (ami gyakorlatilag Palesztina alkotmédnya lett) dgy rendelkezett, hogy
mindenki az eddigi valldsi ko6zosségének csalddjogat koteles kovetni. 1948.
méijus 14-én megalakult Izrael 4dllam. Am a brit manddtum alatt tortént
megegyezésen senki nem viltoztatott. Igy gyakorlatilag Izraelben a hdzassagi

torvények sem sokat valtoztak mind a mai napig, legaldbbis abban az

¥ Mindezeket a vitdkat rogziti a Talmud, amely formailag nézve nem mds, mint egy terjedelmes kommentar a
Misna traktatusainak a tobbségéhez. Az egy-egy misndhoz tartoz6 diszkussziét "gemara"-nak nevezziik, és igy a
"Gemara" sz6 egyben a Talmud szinonim4java is valt.

9 6. KRAUS, Naftali: A 613 parancsolat. Budapest: PolgART, 2004, 23-25.

490 Nagyon j6 példa erre a 260. micva: Ne legyetek igazsdgtalanok az itélkezésben, a hosszmérték, a sillymérték
és az trmérték haszndlatdban. Legyen hiteles a mérleged, hiteles a siilyod, hiteles a mértéked, hiteles a vékdd
(Lev 19, 35).

! V6. DONIN Hayim Halevy, Hdldchd: a zsidé iit (The Jewish Heritage Center of Hungary), Budapest, 2007.
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értelemben, hogy polgdri hdzassdg ma sem létezik Izraelben.”* Csakhogy 1950
O0ta Izrael dllamban a Kiddusin altal szabdlyozott privat formdban, ti. csak két
tanu jelenlétében, nem lehet érvényes hédzassdgot kotni.*? Hazassdgot a felek

valldsa dltal eldirt eloljaré szine elétt kell kotni.*™

Ez annyit jelent, hogy Izraelben a zsidok hazassagkotését (és a vdalasat)
ma is a zsidé vallds hagyoményai, intézményei és torvényei szabalyozzdk.*”
Azért a dolog annyiban bonyolult, hogy az anyagi kérdésekbe az dllami birdsag
is belesz6l. 1980-ban az Izraeli Legfébb Rabbindtus megkapta azt az dllami
felhatalmazast, hogy kijeldlje az esketésnél kozremilkodésre alkalmas rabbikat.
Ezzel természetesen gyakorlatilag a tradicidénalis és progressziv irdnyzat

rabbijait kizartdk azok sordbdl, akik az esketésnél kozremiikodhetnek.

A diaszpordban €16, hdzasuld zsiddkat kotelezik ugyan a vildgi torvények,

de egyuttal a zsid6 jog eldirdsai is.

Roviden Osszefoglalva: a zsidé és nem zsido kozott kotott ,,hdzassdg” a
zsido torvény szerint nem bir Osszekotd erdvel, és a vallas szempontjabol nem
tekinthetd érvényesnek, akkor sem, ha ezt a kapcsolatot rabbi dldotta meg.
Témaénkat tekintve a valldskiilonbség akaddlya abszolidt, sem egy katolikus, sem
egy muszlim nem kothet zsidéval érvényes hdzassdgot. A 427-es micva igy szo6l:
Ne koss veliik hdzassdgot, ldnyodat ne add egyhez sem feleségiil koziiliik, és

egyikiik ldnydt se vedd fiadnak feleségiil.4% A micvahoz flizo6tt kommentar

92 Vo, EPSTEIN, L.M. Marrige Law in the Bible and the Talmud, Cambrige, 1942.; KORNFELD W., Studien zum
Heiligkeitsgesetz, Wien, 1952. FALK, Z.W., Religious Law and the modern family in Israel, in: Family in Asia
and Africa, London 1968, 235-254.
3 A Talmud kionyvei in A hagyomdny gyongyei (az eredeti Talmud szoveg alapjan: Dr. MOLNAR Ernd)
Budapest, 1997. 242. V6. A Jeruzsdlemi Legfébb Birdsdg 150/1966 sz. itélete, amely elutasitotta egy hdzassag
elismerését, amelyet két tant jelenlétében kotottek egy kibucban (Jerusalem Post am 30. 11. 1967).
% Hivatalosan elismert valldsok: a zsidé vallds, gorog-keleti, latin-katolikus, Srmény-ortodox, Srmény-
katolikus, szir-katolikus, kald-katolikus, maronita (katolikus), melkita (katolikus), szir-ortodox, és az
evangélikusok koziil episzkopdlis kozosség, a driz vallasi kozosség (kozel-keleti valldsi szekta, mintegy
félmilli6 taggal; tanitdsuk, hogy az utolsé fatimida kalifa Isten, akinek visszajottét varjak; szent irataikat részben
a Biblidbdl, részben a Kordnbdl allitottdk 6ssze, féleg Libanonban élnek), a Bahdi hit (A bahai vallds /bahai,
bahaizmus/ a Bahd’u’lldh /1819-1850/, arabul: ,Isten fényessége”, néven ismert Mirzd Hoszein Ali Nuri altal, a
XIX. szazad kozepén, Perzsidban alapitott Haifa-kdzpontd, egyistenhivd vallds. A bahdizmus alapvetd tanitdsa
az, hogy az egyhdzak és az emberek egyenldek, ezért a vallds nyitva all mindenki el6tt, aki hajlandé kdvetni
Baha Ullah tanitasait).
izz Ludwig BLAU, Die jiidische Ehescheidung und der jiidische Scheidenbrief, Erster Teil, Budapest, 1911.
MTorv 7, 3.
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megmagyardzza, hogy itt nem csak a mar emlegetett 6kori népek tagjairdl van

sz6, hanem minden nem-zsid6rol.*’

3.3.2 Vallaskiilonbség akadalya a katolikusoknal

A kereszténység, protestdns testvéreink nyelvhaszndlatiban keresztyénség,
a legelterjedtebb vildgvallds. Gyokerei a zsidosdghoz nyudlnak vissza. Az
Oszovetség  jovendoléseinek beteljesedésén, Jézus és tanitvdnyainak az

Ujszovetségben leirt életén és tanitdsaikon alapszik. A kereszténység hdrom

"oz

fodga a katolikus egyhdz, az ortodox egyhdzak és a protestdns egyhdzias jellegi

k.498

kozossége Ez utébbiak elismerik a hdzassdg szent voltat, de nem ismerik a

vallaskiilonbség akadalyat. Ennek nyilvdn az 4ll a hétterében, hogy a
protestdnsoknak nincs hdzassdgi jogrendjiik, hiszen Luther a hdzassdgot az dllam
hatdskorébe utalta.*” A hdzassdg az anyakdnyvvezetd elétt jon létre (in fieri), és

a megkotott hdzassdgot dldja meg a lelkész.

A katolikus egyhdz és az ortodox egyhdzak fenntartjdk a vallaskiilonbség

akaddlyat, jollehet mds és mads kiterjedéssel. Az ortodoxok korondzds-nak

500

nevezik a hdzassagkotést.”™ Korondzdsban csak ortodoxok részesiilhetnek, de

501

legaldbbis igéretet kell tenni a megtérésre. A gorogkeletieknél a

hazassdgkotésnek nyolc pozitiv és tizenkét negativ (akadalyok) eldfeltétele van.

A vallaskiilonbség (disparitas cultus) és a vegyesvallds (mixta religio) egyarant

502

hdzassdgi akadaly.” " Ezt értelmezni a laodikeai zsinat kdnonjaira hivatkoznak.””

“TKRAUS: A 613, 466-467.

% CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE, Declaratio Dominus Jesus, de Jesu Christi atque Ecclesiae
unicitate et universalitate salvifica, 6 agosto 2000, in EV 19/1184.

9 Es kann Jja niemand leucknen, das die Ehe ein eusserlich, weltlich Ding ist, wie Kleider und Speise, Haus und
Hoff weltlicher Oberkeit unterworfen. Martin LUTHER, Von Ehesachen, 1530. in: Martin Luthers Werke,
Kritische Gesamtausgabe XXX, Weimar, 1910, 205.

% Az orosz ortodox egyhdz alapitasanak azt tekintik, amikor I. Vlagyimir 988-ban Kijevben, alattvaléival egyiitt
folvette a keresztséget. Konstantindpoly-lyal tortént szakitast 1488-ra datdljdk. Kijevtdl szakadt el Moszkva,
amely 1590-ben nyerte el a patridrkatust.

O v, LoRrGUS, Andrej / DUDKO, Michail: Orthodoxes Glaubensbuch. Hrsg. 2., Wiirzburg: Verlag ,.Der
christliche Osten”, 2001, 116; Wilhelm NYSSEN / Hans-Joachim SCHULZ, / Paul WIERTZ, Handbuch der
Ostkirchenkunde, Bd. 111, Diisseldorf 1997, 167. 267.

%02 A régi Kédexben a latin egyhdzban is, 4m csak tilté akadilyként szerepelt a vegyesvallds. ,,Az Egyhdz
mindeniitt a legszigordbban tiltja, hogy két megkeresztelt személy hdzassdgot kosson, akik koziil az egyik
katolikus, a méasik pedig eretnek, vagy szakaddr felekezetnek a tagja; hogyha a katolikus hazastars és a gyermek
hittagaddsanak veszélye fenndllna, a hdzassdgot az isteni torvény tiltand.” (CIC [1917] 1060. k4n.).

23 A frigiai Laidikeidban Nagy Theod6sziusz (AD 379-395) alatt, a IV. szdzad 2. felében.
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A zsinat 10. kdnonja igy sz6l: ,,Az egyhdz tagjai gyermekeiket kozomboés mdédon

ne hizasitsik 6ssze eretnekekkel.””™

Majd a 31. kdnon szavai igy hangzanak:
»Keresztény embernek nem szabad semmiféle eretnekkel hdzassdgot kdtnie, sem
fiat vagy lednydt eretnekkel Osszehdzasitania, kivéve, ha megigérik, hogy

keresztények lesznek.””

A tovdbbiakban a keresztények koziil csak a katolikus Egyhdz alldspontjat
vizsgdljuk. A hit k6zosségének fontossdgat gyonyorlen irja le Tertullianus (160
k.- 230 k.). Mily nagyszerii az iga, amelyet a hivé pdr visel. Egy a reményiik, egy
a fegyelmiik és ugyanaz a szolgdlatuk. Testvérek ok mindketten, szolgatdrsak
mindketten, sem testben sem lélekben nincsen kiilonbség kozottiik. Valoban
ketten egy testben élnek 6k. Ahol egy a test, egy a lélek is. Egyiitt imddkoznak,
egyiitt borulnak térdre, egyiitt bojtolnek. Tanitjdk egymdst kolcsonosen...
Hasonlo médon viselkednek az Isten egyhdzdban, hasonloképen az Isten
lakomdjdn, egyazon lelkiilettel a szorongatdsokban, az iildozések idején s a
verdfényes napok nyugalmdn... Oriil Krisztus, ha ldt és hall ilyeneket s békéjét
kiildi rdjuk. Ahol ketten vannak, 6 is ott van s ahol 6 van, ott a gonosznak helye

. 506
nincsen.

3.3.2.1 Vallaskiilonbség akadalya az Ujszévetségben

Szent Pal emlitést tesz a hivd és a hitetlen kozotti hdzassdgrol, és azt
tandcsolja, ha képesek egyiitt élni, maradjanak egyiitt, mert a hitetlen férjet
megszenteli felesége, és a hitetlen asszonyt megszenteli férje.507 A hitetlen
kifejezésen a pogdnyt kell érteni. Az apostol alldsfoglaldsa érthetd volt, hiszen a
kereszténység még nem volt annyira elterjedve, és szinte lehetetlenné tette volna
sok tagjanak, hogy meghdzasodjon, mdsrészt, amint azt az Apostol is

hangsilyozza, ez a kapcsolat a hittéritésnek is eszkoze lehetett.

3% ERDO, Péter: Az Jkeresztény kor egyhdzfegyelme. In: Okeresztény irok V. kotet (szerk.: VANYO Ldszlo).
Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1983, 320.

% ERDO: uo. 324.

306 TERTULLIANUS, Ad uxorem II, IX, 7-9 in: Okeresztény irok XX. kotet, Tertullianus miivei (szerk.: VANYO
Lasz16), Budapest, 1986, 225.

97 1tt taldlkozunk a zsidé gondolattal, amely szerint az asszony a férfinak van szentelve; 1Kor 7,14.
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3.3.2.2 Az egyhazatyak kordban

Kezdetben tehat a vallaskiilonbséget nem tekintették bontéakadalynak. Sot
a szakkonyvek gyakran hivatkoznak Szent Monika (332-387) esetére, aki egy
pogdny patriciussal kotott hdzassdgot, vagy a késobbi korokban Szent Klotild
(470-545) példajara, aki a pogdny Klodvig (466-511) frank kirdlyhoz ment
feleségiil.”® Ezek a példdk dgy jelennek meg az Egyhdz torténelmében, mint a

hédzassdgban valé missziondlas kiemelkedd példai.

Amikor a kdnonjogban vegyes hdzassagrdl beszéliink, akkor — mivel Szent

P4l apostol tanitdsa szerint nincs tobbé zsido vagy gorog, rabszolga vagy

509
d

szaba — csak a kiilonb6z6 valldsi kozosségekhez tartozé és a felekezeten

kiviili személyek hédzassdgdra kell gondolunk. Ebben az értelemben azonban

magdt a vegyes hdzassdg kifejezését sem a Szentirds,” "

1

sem az Okeresztény kor
egyhdzfegyelme,””' de Gratianus mestermiive sem ismerte, st elészor a 19.

szdzadban a civil jogban jelent meg.512

Am mdr kordbban egy szigoribb irdnyzatnak is tandi lehetiink.
Tertullianus igy fogalmazott: nyilvdnvalo dolog, hogy a pogdnyokkal hdzassdgra
lépo hivok a fajtalansdg vddja ald esnek és tdvol kell tartanunk oket a testvéri
kozdsség minden érintkezésétdl.>" Ugyancsak ez idd tdjt Szent Cyprianus
(200/210 k. — 258) az ilyen kapcsolatokrdl azt irja: Hitetlenekkel kotottek
hdzassdgot, kiszolgdltattdk Krisztus tagjdt a pogdnyoknak.”'® A bizonyitékok
hdrom konyve Quirinushoz c. irdsdban pedig Szent Pdlra hivatkozva egyenesen
azt irja, hogy az ilyen ember levdlasztja Krisztus tagjit és a pardzna nd tagjava

. 515
teszi.

°% Joseph HELFERT, Handbuch des Kirchenrechts, Prag, 1849, 468.

> Gal 3,28.

S0 vs, AAVYV, Concordantiarum SS. Scripturae manuale, Ed® Parisiis, 1929, 443.

11y, ERDO Péter, Az dkeresztény kor egyhdzfegyelme, Budapest, 1983.

512 0. Pauli LANCELOTTI, Corpus Juris Canonici, Augustae Taurinorum, 1745.

>3 Tertullianus, Ad uxorem, lib. II, 3, 1. in VANYO Laszl6, Tertullianus miivei, Budapest, 1986, 219.

3% Jungere cum infidelibus vinculum matrimonii prostituere gentilibus membra Christi. V6. CYPRIANUS, De
lapsis .6 in VANYO, Ldszl6: Szent Cyprianus miivei, Budapest, 1999, 215-216.

315 V. CYPRIANUS: Testimoniorum libri tres ad Quirinum, 111, 62. In VANYO, Lészl6: Szent Cyprianus miivei,
143.
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Nem véletlen tehdt, ha a régi idokben, amikor a kihdzasitds a sziilok, a
sziildk hidnydban a gyam illetve a gondnok feladata volt,”'® az O0segyhdz zsinatai
kemény biintetést helyeztek kildtasba azokkal a sziilokkel szemben, akik
ledanyukat zsidékhoz vagy eretnekekhez adjdk férjhez, mert — indokoljdk
tilalmukat — a hivének a hitetlennel nem lehet semmi kézossége.”” Vagyis a III-
VIII. szazadban mar nem csak poganyokrdl volt sz6, hanem a zsid6krdl és az
eretnekekrél is.”'® A zsinati dontésekbdl egyértelmiien kitetszik, hogy egydaltaldn
nem antiszemitizmusrdl, mds kultirkorok lenézésérdl volt sz, — amint ez sajnos
a zsidésdggal szemben szdmos esetben a torténelmében sajndlatosan megtortént
—, hanem az Egyhaz egyszerlien a katolikus fél és az utédok hitét é€s annak
megldrzését védte intézkedésein keresztiil. Az Egyhdz az izraelitdval kotott
hdzassdgot nem tekintette érvénytelennek, forditva azonban nem igy 4allt a
helyzet. A rabbindtus érvénytelennek tartotta és tartja a nem-zsidoval kotott

hdzassédgot.

A penitencidrius konyvek nem tesznek emlitést a vegyes hdzassagrél, ill.
csak annyiban, hogy a privilegium paulinumra utalva Kkijelentik, hogy a
megkeresztelt fél kizdrélagos jogdban 4ll a megkereszteletlen felet megtartani

vagy elhalgyni.519

Az igaz viszont, hogy mar kordbban, a rémai Egyhdz jogrendjétdl
fiiggetleniil a vildgi jogrendben a monofizitizmust tdmogaté hirhedt
rablézsinatot™® is osszehivé II. Teodoziusz csdszar ' torvényben tiltotta meg,

hogy keresztény és zsidé hdzassdgot kdsson.’”> Fontos hangsilyozni a csdszér

316 V.. RITZER, Korbinian: Formen, Riten und religiéses Brauchtum der Eheschliefung in den christlichen
Kirchen des ersten Jahrtausends, Ed’ Miinster, 1962, 30-33.

17 Elvirai zsinat (AD 3007?), XVI. kanon, tovdbba Laodikeai zsinat (IV.sz. 2. fele)X. és XXXI. kdanon in: ERDO,
Péter: Az okeresztény kor egyhdzfegyelme. Budapest, 1983, 250, 320, 324.; a II. Orleans-i zsinat 533-ban (vo.
V6. HEFELE, Carl Joseph von: Conciliengeschichte. Bd. 11, Ed’ Freiburg Br 1879, S. 758); a III. Orleans-i zsinat
538-ban; a III. ToledGi zsinat [589] (vo. V6. HEFELE, Carl Joseph von: Conciliengeschichte. Bd. 11, Ed* Freiburg
Br.: Herder, 1879, S. 776); a 743-as Romai Zsinat (v0. VO. HEFELE, Carl Joseph von: Conciliengeschichte. Bd.
111, Ed® Freiburg Br.: Herder 1879 S. 516).

318 v ERDO Péter: A valldskiilonbség hdzassdgi akaddlya a kdnonjogban. In Szombat 8/2 (1996) 26-28.

19 v, FREISEN, Josephi. Geschichte des kanonischen Eherechts bis zum Verfall der Glossenliteratur. (a
masodik kiadds 1893, valtozatlan utinnyomadsa), Padernborn, 1963, 639-640.

20 AD 499.

21 AD 408-450.

> Ne quis christianam mulierem in matrimonium iudaeus accipiat neque iudaeae christianus coniugium
sortiatur. Nam si quis aliquid huiusmodi admiserit, adulterii vicem commissi huius crimen obtinebit, libertate in
accusandum publicis quoque vocibus relaxata (Codex Theodosianus 1, 9, 6).
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monofizita bedllitdsat, hiszen igy gyakorlatilag tagadta Jézus emberi mivoltat és

s 1z < foge 1o 523
ezzel zsid6 szarmazasat is.

3.3.2.3 Corpus Juris Canonici

Visszatérve azonban a kédnoni joghoz, Gratianus Dekrétuma két
cikkelyében foglalkozik a valldskiilonbséggel kotott hazassdggal. Az elsOben

% De Patriarchis c. konyvét’™ idézi, aki ezeket irta: drizkedj

Szt. Ambrus
keresztény ember attol, hogy lednyodat pogdnynak vagy zsidonak add feleségiil.
Orizkedj, mondom, pogdnyt, vagy zsidét, vagy elidegenedettet, azaz eretneket és
minden mds a hitedtdl eltérdt feleségiil venni.”*® Ismét hangsilyozni szeretném,
hogy nincs sz6 antiszemitizmusrél. Arrél van sz, hogy a pogédny is, a zsido is
megkereszteletlen. Az egyhdzatya nem akarta a zsidokat a pogdnyokkal egy
kalap ald venni.

A kovetkezd cikkelyben Gratianus az Arles-i Szt. Caesarius piispbk527
papai legatus altal vezetett Agdei zsinatra®® hivatkozik, ahol az atydk ugy
rendelkeztek, hogy Keresztény embernek nem szabad semmiféle eretnekkel
hdzassdgot kotni, sem fidt vagy lednydt eretnekkel Osszehdzasitani, kivéve, ha
megigérik, hogy keresztények illetve katolikusok lesznek.”™ A tilalom ellenére a
hdzassdg érvénytelenségérél nem esett sz6 sem az eretnekekkel vagy
szakadarokkal, sem a zsidokkal vagy pogdnyokkal kotott hazassag esetében, az

iszlam pedig ezen rendelkezések kordban még nem létezett.

> A monofizitizmus (gorog: egy természetet vallé tan) Gsegyhdzi eretnekség, amely szerint Krisztusban csak
egy természet van, mégpedig az istenség. Krisztus nem Istenember, csak Isten. Az V. szdzad elején Eutychész
(380 k.- 456 k.) bizdnci archimandrita (a gorog ritusban egy vagy tobb kolostor eloljaréja) tanitotta, a khalcedoni
zsinat (451) azonban elitélte. A monofizitizmus mdig megmaradt az abesszineknél, a szir jakobitdkndl, a nem
egyesiilt orményeknél.

7% AD 333-397.

2 AD 324-339 k.

26, 28q.1c. 15.

" AD 469-542.

2% AD 506.

¥ C.28q.1c. 16.
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El6szor a 12/7. szdzad végén jelentek meg Petrus Lombardus®*’, Paviai Bernard™' és a
bolognai dekretalista Tankred (12/7. sz.) munkdi nyomédn olyan vélemények, hogy a
megkeresztelt és a megkereszteletlen kozotti hdzassag érvénytelen.532 Ezek nyomén lassan
kialakul az Egyhdzban egy jogszokds, amely az ilyen hdzassdgokat érvénytelennek

nyilvanitotta.

Pontosabban XIV. Benedek pa’lpa533 az, aki Singulari kezdetii apostoli
levelében emlitést tesz egyes, Gratianus altal idézett, tartomdnyi zsinatokrol,
amelyek érvénytelennek mondjdk a valldskiilonbséggel kotott hazassagokat,”
am a pépa hozzateszi, hogy ezeknek a hatdrozatoknak a dolog természeténél
fogva nem volt kényszeritd ereje az egyetemes Egyha’lzban.535 Az apostoli levél
folytatdsiban azonban megadllapitja, hogy az elmondottak ellenére a
vallaskiilonbséggel kotott hdzassdg az Egyhdz tobb évszdzados jogszokdsa
értelmében érvénytelen.536 Megjegyzendd, hogy a valldskiilonbség akadalyat agy
tekintették, mint ami a megkeresztelt nem-katolikusokra is érvényes.537 A
kdnonjogdszok a kovetkezOképpen érveltek: a valldskiilonbséget illetéen csak a
keresztség felvétele az egyik fél részérdl €s a keresztség hidnya a madsik fél
részérdl érdekes, fiiggetleniil att6l, hogy a megkeresztelt fél melyik keresztény

k.538

egyhdzhoz vagy kozosséghez tartozi Ugyanakkor a keresztség hidnyéit

illetéen ugyancsak nem szamitott, hogy milyen valldstinak vallja magat a

megkereszteletlen fél, tehdt zsidé, muszlim, vagy pogany.>>’

A XVIII/XII. szédzad mdasodik felétol a XX/XIV. szdzad elejéig a

kdnonjogdszok egybehangzéan XIV. Benedek apostoli levelére hivatkoztak, és a

30 AD/AH 1100/493 k.-1160/555; Petrus Lombardus részletesen felsorolja az O- és Ujszovetség
vegyeshazassagrol szol6 részeit, majd Osszefoglalja: Ex his aliisque pluribus testimoniis apparet, non posse
contrahi conjugium ab his, qui sunt diversae religionis et fidei (Lib. IV D 39 § a).

! AD/AH +1213/609.

% V6. FREISEN, Joseph: Geschichte des kanonischen Eherechts bis zum Verfall der Glossenliteratur. Ed*
Paderborn, 1893, 640.

> AD/AH 1740/1154-1758/1171.

V6. C.28q. 1 c. 10.

>3 BENEDICTUS X1V, ep. Singulari § 9. In: GASPARRI, Pietro: Codicis Iuris Canonici Fontes. vol. II. Romae,
1924, 196.

536 ,...omnes sentiunt, ob cultus disparitaten irrita matrimonia esse, non quidem iure sacrorum Canonum, sed
generali Ecclesiae more, qui pluribus abhinc saeculis viget, ac vim legis obtinet.” BENEDICTUS XIV, ep.
Singulari § 10, in: GASPARRI, Codicis Iuris Canonici Fontes, vol. II. Romae, 1924, 196.

37V, BENEDICTUS X1V, ep. Singulari § 11.

% Alapdllds ugyanis, hogy a keresztség 4ltal az ember a katolikus egyhdz tagjava lesz, fiiggetleniil attdl, hogy
annak tanitdsat elfogadja vagy sem.

¥ V. SCHNITZER, Joseph: Katholisches Eherecht, Freiburg im Br.: Herder, 1898, 476.
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vallaskiilonbség akaddlya ellenére megkisérelt hédzassdgokat semmisnek
mondtak.>® Az akaddly alél felmentést csak a Szentszék adhatott, illetve

misszidsteriileteken egyes plispokdok megkaptdk a jogot felmentést adni.

3.3.2.4 Codex Pii-Benedicti

Az elsé torvénykdnyvet XV. Benedek pdpa hirdette ki 1917-ben.”*' A
Kodex a vallaskiilonbségrol igy rendelkezett. ,,Semmis a meg nem keresztelt
személynek hdzassdga a katolikus Egyhdzban megkeresztelt személlyel, vagy
olyannal, aki oda eretnekségb@l vagy szakaddsbdl tért meg. ”>** A régi Kédex a
vegyes vallds tilté akaddlyat negativ torvényként dgy fogalmazta meg, hogy a
tisztdn egyhdzi torvényeket csak azoknak nem kellett betartani, akik nincsenek
megkeresztelve.”® A kénont tgy kellett értelmezni, hogy a tisztin egyhdzi
torvények minden megkereszteltet koteleznek.” Legfébb Torvényhozé a térvény
megfogalmazdasakor a keresztség teoldgiai hatdsat tartotta szem eldtt, vagyis a
keresztség dltal mindenki Krisztus Titokzatos Testének, az egy, szent, katolikus
és apostoli egyhdznak a tagjava lesz.”™ Az akaddly aldl, haldlveszélyen kiviil,
csak az Apostoli Szentszék adhatott felmentést.’*® A felmentés feltételei voltak:
1)Jogos és siulyos okok siirgetik; 2) A nemkatolikus fél biztositékot ad arra
nézve, hogy a katolikus hdzastars szamdra nem 4ll fenn a hittagadds veszélye és
mind a két hdzastars arra nézve, hogy az 0Osszes gyermekiiket csak katolikus
médon  keresztelik és nevelik; 3) Erkolcsileg biztos, hogy betartjdk a

biztositékokat.>’

3.3.2.5 A ll. Vatikani Zsinat kora

0 v, SZOKOLOCZY, Joannis Wenceslai: Tribunal ecclesiasticum, Posonii: Landerer, 1762, 268-269.

> AD/AH 1917. mijus 27. — 1335. Sha'ban 5. V6. SZUROMI Szabolcs Anzelm: Kdnonjogtudomdny és
kodifikdcio (Megjegyzések a latin egyhdzjog kodifikacidjahoz), in lustum Aequum Salutare IV/2 (2008) 83-92.
2 CIC (1917) 1070. kan. 1.§.

3 CIC (1917) 12. Kan.

Mo, Resp. die 3 Jan. 1918 in: OCHOA, Xaverius: Leges Ecclesiae (tovabbiakban LE) I, Roma, 1966, n.70.

> V6. DENZINGER Heinrich — HUNERMANN Peter, Hitvalldsok és az Egyhdz Tanitohivataldnak
megnyilatkozdsai, Budapest, 2004, (tovabbiakban DS) 150 (konstantindpolyi Hitvallds), 1314 (,,Exultate Deo”
bulla), 4188 (II. Vatikdni Zsinat, ,,Unitatis redintegratio” kezdet{i hatdrozata).

346 Stpos, Stephanus: Enchiridion Iuris Canonici. Romae: Herder, 1954,457.

7 CIC (1917) 1061. kan. 1.§.
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Ezen a megszoritason véltoztatott az 1963-ban™* kiadott Pastorale munus
kezdetli motu proprio, amikor altalanos felhatalmazast adott a pilispokdknek,

hogy sudlyos és siirgds ok esetén felmentést adhassanak.’®

Az ugyancsak VI. Pl papa (1963-1978)"° 4ltal kiadott Matrimonia mixta
kezdetli motu proprio a Pastorale munus és az 0kumené jegyében fogalmazta
meg a vallaskiilonbség akaddlyat. Eszerint A helyi ordindrius eldzetes felmentése
nélkiil érvénytelen a hdzassdg két olyan személy kozott, akiknek egyikét a
katolikus egyhdzban keresztelték, vagy oda folvették, és a mdsika pedig nincs

megkeresztelve.551

3.3.2.6 A hatalyos Egyhazi Torvénykonyv

Az 1983. janudr 25-én kihirderett és ugyanazon év november 27-én
hatdlyba 1épett™” hatdlyos latin Egyhédzi Torvénykdnyv igy fogalmaz:
Ervénytelen a hdzassdg két olyan személy kozott, akiknek egyikét a katolikus
egyhdzban keresztelték, vagy oda folvették, és abbol formdlis aktussal nem

4 4ltal

tdvozott el, mdsika pedig nincs megkeresztelve.”™ A II. Jénos Pél papa™
kihirdetett Koédex - szemben az elsé torvénykonyvvel — pozitiv torvényt
fogalmaz meg, abban az értelemben, hogy a tisztidn egyhdzi torvények csak a
katolikus egyhdzban keresztelteket vagy az oda folvetteket kotelezi.” Mivel a
keresztség teoldgiai hatdsar6l szo6lé tanitds semmit sem valtozott, dm jogi
értelemben valtozott a torvény cimzetteinek a kore, jogos a kérdés, hogy mit is
jelent a cimzettek korének sziikitése? A Torvényhozé kivéltsdgot vagy
felmentést adott azoknak, akiket nem a katolikus egyhéazban kereszteltek meg?

Esetleg arr6l van sz6, hogy tudomdésul veszi, hogy a jogalany egyoldaldan

kivonja magét a torvény hatdlya al6l? Elképzelhetd lenne, hogy Torvényhozdé

38 AH 1383.

V6. EV 2/106.

550 AD/AH 1963-1978 / 1383-1398.
S1ve. EV 3/2432.

552 AH 1404.

33 CIC 1086. kdn. 1.§.

3% AD/AH 1978-2005 / 1398-1426.
335 v, CIC 11. kn.
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egyszeriien nem akarja, hogy 6ket is kotelezze a tisztdn egyhdzi torvény?>® Ugy
tlinik, a helyes vélaszt II. Jdnos Pal pdpa a Kédex-et kihirdetd Sacrae disciplinae
leges kezdetlli apostoli rendelkezése adja meg. A pdapa kijelenti, hogy ez a
torvénykonyv teljességgel megfelel a Il. Vatikdni Zsinat tanitohivataldnak és
jellegének.”™ A Zsinat pedig az okumené szellemében igy tanit: Akik azonban
most ilyen kozosségekben sziiletnek és részesiilnek Krisztus hitében, nem
vddolhatok az elkiiloniilés biinével, s a katolikus Egyhdz testvéri tisztelettel és
szeretettel oleli dt oket. Azok wugyanis, akik hisznek Krisztusban és
szabdlyszeriien részesiiltek a keresztség szentségében, mdr bizonyos — jollehet
nem tokéletes — kozosségbe keriiltek a katolikus Egyhdzzal. Azonban koztiik és a
katolikus Egyhdz kozott mind a tanitds és a fegyelem dolgdban, mind az Egyhdz
szervezetét illetéen tobb eltérés van, ami nem kevés, s olykor silyos akaddlyt
jelent a teljes egyhdzi kozosség itjdban; az okumenikus mozgalom ezeket az

akaddlyokat akarja lekiizdeni. 538

A kotelezetteket tekintve az ezt kovetd fordulat azoknak a csoportjat
emliti, akik a keresztség utdn a katolikus egyhdzba folvételt nyertek. Vildgos és
nem sziikséges részletesen elemezni, hogy csakis érvényes keresztségrdl lehet
sz6. Ha ugyanis a keresztség nem volt érvényes (pl. az unitériusoknal),” akkor
nyilvdnvalé, hogy nem a ,keresztség utdn” nyertek felvételt a katolikus
egyhdzba, hanem magdval a katolikus egyhdzban elnyert keresztséggel és igy

ebben az értelemben kotelezettek a tisztdn egyhdzi torvények betartdsdra.

A hatilyos térvény kialakuldsdnak rovid vdzlata ez:*® néhdny hénappal a

II. Vatikédni Zsinat befejezése utan”®'

a Hittani Kongregacié egy instrukciét adott
ki, amely az 6kumené szellemében imméar nem az akatolikus félhez sz6l, hanem
a felmentés feltételeként a katolikus felet arra figyelmezteti, hogy hitét

megodrizze €s sziiletendd gyermekeit a katolikus egyhdzban kereszteltesse meg és

336 V. URRUTIA, Francisco Javier: De normis generalibus adnotationes in Codicem Liber I, Romae: PUG, 1983,
15.

37 V. 11. Janos Pal: A szent fegyelem torvényeit kezdetii apostoli rendelkezés, in: ERDO, Péter: Az Egyhdzi
Torvénykonyv, Ed.*, Budapest,: Szt. Istvan Tarsulat2001, 35.

5% 11, VATIKANI ZSINAT, Unitatis redintegratio kezdeti dekrétum az 6kumenizmusrol (Tovabbiakban UR) 3,1,
Roma, 1964. november 21, in EV/1 503.

%9 V6. SzABO, Péter: A magyar unitdrius keresztség érvényességének mai megitélése és ennek kihatdsa a
katolikus hdzassdgjogi gyakorlatra, in: Kdanonjog 8(2006) 39-48.

560 LUDICKE, Klaus: Miinsterische Kommentar zum Codex Iuris Canonici, Bd 5, 1125/1-2.

%! A T1. Vatikéni Zsinat idétartama: 1962. oktéber 11 — 1965. december 8.
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nevelje.”® A nemkatolikus felet tisztelettel, de vildgos szavakkal ki kell oktatni
a hazassdg méltosagardl és 1ényeges tulajdonsdgairdl, a katolikus fél igéretérdl.
Ha akatolikus fél ezt 6sszeegyeztethetetlennek tartja a lelkiismeretével, ugy az
iigyet fel kell terjeszteni az Apostoli Szentszékhez.”® VI. Pdl pdpa 1970-ben gy
rendelkezett, hogy a nyilatkozatot a katolikus félnek kell tennie, megigérve,
hogy minden erejével mindent megtesz (se omnia pro viribus facturam esse),
hogy minden gyermekét a katolikus egyhdzban kereszteltethesse meg és
nevelhesse. Ehhez kapcsolddik, hogy mindkét felet meg kell tanitani a hdzassag

céljaira és lényegi tulajdonsdgaira, melyeket egyik fél sem zdrhat ki.”®

Ez a motu proprio lett egyik forrdsa a ma hatdlyos kdnonnak, amely a
feltételeket igy szabta meg:
1. a katolikus fél nyilvéanitsa ki, hogy kész a hittél val6 eltdvolodéds veszélyeit
elhdritani, tovabbd igérje meg Oszintén, hogy erejéhez képest mindent megtesz
azért, hogy minden gyermeke a katolikus egyhdzban keresztelkedjen és
nevelddjék;
2. ezekrdél a katolikus fél 4ltal teendd igéretekrél a madsik felet idejében
értesitsék, hogy biztos legyen, hogy 0 valdéban tudatiban van a katolikus fél
igéretének és kotelezettségének;
3. mindkét felet meg kell tanitani a hdzassdg céljaira és Iényegi tulajdonsédgaira,

melyeket egyik fél sem zérhat ki.”®

3.3.3 Vallaskiilonbség akadalya az iszlamban

A vegyes hdzassdggal kapcsolatban, az iszlamban médsok a ndk és mésok a
férfiak jogai. Ennek hatterében a Kordn szavai dllnak: A férfiak folotte dllnak a

néknek,”® mivel Allah elonyben részesitett koziiliink egyeseket mdsokkal

%2 Ennek mdsrészt az a magyardzata, hogy a régi Kédex egyhazképe értelmében minden megkeresztelt tartozott
a katolikus egyhdz torvényeit betartani.

%% SACRA CONGREGATIO PRO DOCTRINA FIDEL: Instructio Matrimonii sacramentum de matrimonii mixtis, 18
martii 1966 in EV 2/662.

364 PAULUS PP. VI: Litterae apostolicae motu proprio datae Matrimonia mixta quibus Normae de matrimoniis
mixtis statuuntur, 31 martii 1970. in EV 3/2434-2436.

%% CIC 1125. kén.

%6 Simon Rébert forditdsa (Kordn, 60). Az tjabb forditisok németben, magyarban egyarint A férfiak
gondoskodnak a nokrél, mivel Allah elonyben részesitett koziiliik egyeseket mdsokkal szemben, ... - Die Mdnner
stehen den Frauen in Verantwortung vor ... (v0. RASSOUL: Tafsir Al —Qur’an, 238). Az angol szovegben? Men
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szemben... (Koran 4:34). A férfiak egy fokkal folottiik dllnak (Koran 2:228). Ibn
Kathir’® neves Kordn kommentator igy értelmezte ezeket a szavakat: ,,A férfiak
folotte dllnak a néknek és egy férfi jobb, mint egy n6.” Abu Bakr ar Rasi™® igy
kommentalta a szura szavait: ,,A férfi minden tekintetben tokéletesebb, mint a
nd: alakjaban, intelligencidjat tekintve és a valldsossdg teriiletén is, alkalmasabb
a biréi hivatal betoltésére, a hiveknek az imddsdgot bevezetni. Ennek
megfelelden a férfi tandvallomdsa kétszer annyit ér, mint egy ndé. Akire tehdt
ilyen nagy feleldsséget ruhdztak rd, az joggal kovetelheti a megfeleld

eléjogokat.” ®

Am az iszldm nem csak a férfi és a né kozott tesz ilyen kiilonbséget. Az
iszlam megkiilonbozteti a muszlim embereket és a nem-muszlim embereket, akik
koziil a muszlimok kiemelkednek, mint a ,legjobb kozosség” tagjai. A nem-
muszlim embereket két nagy csoportra osztja: a konyvek népe (a zsiddok és a
keresztények), valamint a poginyok. Mindkét felosztds rendkiviil fontos a

muszlim vegyes hdzassag kérdésében.

a) Az iszlam alapdllasa az, hogy egy muszlim muszlimit vegyen
feleségiil.

b) Mégis eldfordulhat, hogy egy muszlim zsidé vagy keresztény not
vesz feleségiil, hiszen magdanak Mohamednek is volt keresztény felesége.”’’ Errél
— ahogyan arra mar kordbban is utaltunk — maga a Kordn is kifejezett formdban
trendelkezik (Kordn 5:5). A hivatkozott helye szerepld ,,Ezen a napon ...” gy
értendd, hogy mivel Mohamed az utolsé proféta és tobb kinyilatkoztatds mar

nem lesz, ezért ,matdl az utolsé napig”. Masrészt egyértelmi ,,isteni” torvény,

hogy muszlim kereszténnyel vagy zsidéval hédzasodhat. Am a férfi

are the maintainers (gondozdja) of women because Allah has made some of them to excel others and because
they spend out of their property (v0. The Holy Qur'an. http://etext.virginia.edu/toc/modeng/public/HolKora.html
Lehivva: 2009. oktéber 19.). Az olasz szovegben nem taldljuk ezt a betolddst: Gli uomini sono preposti alle
donne, a causa della preferenza che Allah concede agli uni rispetto alle altre e perché spendono [per esse] i
loro beni. (v6. Il Sacro Corano. http://www.corano.it/menu_sx.html Lehivva: 2009. oktéber 19).

7 AD/AH 1300/699 — 1373/774.

% AD/AH 1460/865 — 1518/925.

% Kommentar a Korén 4:11-hez.

°70 Maria al-Qibtiyya egy kopt keresztény né volt. Kadidzsa, Mohamed elsé felesége pedig zsidé volt.
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felsébbrendlisége miatt egy muszlima nem mehet férjhez a konyv népei koziil
valé férfihoz, hacsak az le nem teszi a sahadat.””!

c) Ugyanakkor a muszlimnak tilos pogdny asszonyt feleségiil venni.
Kinyilatkoztatott igazsdgként kezelik a parancsot: Ne hdzasodjatok pogdny
asszonyokkal, amig nem lesznek hivok. Egy hivo rabszolgando bizony jobb egy
pogdny asszonyndl — még akkor is, ha ez tetszik nektek (Kordn 2:221). Ez méar a
Magyarorszdgon tartdzkod6 kozel 30.000 muszlimnak problémat jelenthet,
hiszen egy muszlim ma mar tébb olyan magyar ldnnyal taldlkozhat, aki sem nem
zsid6, sem nem keresztény és nem tagja egy keresztény kozosségnek.”’” Az ilyen
nok, akik nem keresztények és liberdlis szemléletben ndttek fel, sziileik
elgondoldsa szerint majd eldontik, milyen valldshoz kivdnnak csatlakozni,
beleszeretve egy muszlim férfiba (tobbnyire mdas kultirkorbdél valo férfiba),
konnyen leteszik a sahadét, nem tudva, hogy onnan nincs visszatt.””>

A ndk részér6l valldsilag hasonlé a hdzassdgkotés alapja, mint a

férfiaknal.

a) Az iszlam alapélldsa az, hogy egy muszlima muszlimhoz menjen
feleségiil.
b) Am ellentétben a férfiakkal, muszlima nem mehet feleségiil sem

zsidéhoz, sem keresztényhez, hacsak ezek nem térnek at muszlimnak.

Ennek azt a magyardazatot adjdk, hogy a férfi védelmezdje a ndnek. A nd,
mintegy a férfi gondnoksdga alatt 4ll. Ez a férfi kotelességét jelenti €s a né jogat
— fogalmazzdk a muszlimok. A férfinak a nd személyét, vagyondt, hirnevét,
becsiiletét 6vnia kell minden anyagi és szellemi kart6l, bajtél, szenvedéstdl.
Ezekhez a kotelességekhez kell sorolni azt is, hogy a férfinak védenie kell a n6
vallasat. A férfi azonban csak azt a valldst védheti, amelyet az iszldm elismer
(zsid6, keresztény) és amelyre a Kordn is kotelezi, hiszen a Kordn Mézest és
Jézust egyarant préfétaként tiszteli. Mozesrél ezeket mondja: Es miutdn
elpusztitottuk a kordbbi nemzetségeket, adtuk hajdan Mdzesnek az Irdst
nyilvdnvalo bizonyitékok gyandnt az embereknek és vitmutatdsnak és irgalomnak,
hogy taldn hallgatnak az into szora (Kordn 28:43). Jézusrol igy ir: Elment akkor
Mdria véle az 6 népéhez, karjdn vive ot. Azok azt mondtdk: ,,Mdria! Hallatlan

dolgot cselekedtél! Aron lednytestvére! Pedig a te atydd nem volt rossz ember, s

'V, RASSOUL: Tafsir Al —Qur’an, 284
>72 P1. valaki tagja lehet egy baptista kozosségnek, miel6tt megkeresztelkedett volna.
" V. SOOKHDEO: Warum Frauen zum Islam... 10-13.
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az anydd sem volt céda!" Mdria akkor a gyermek Jézusra mutatott. Azok azt
mondtdk: ,,Hogyan beszélhetnénk egy kisgyermekkel, aki még a bolcsoben
fekszik?" A gyermek azt mondta: , Allah szolgdja vagyok! Odaadta nékem az
irdst és profétavd tett. Es dldottd tett engem, legyek bdrhol is, és elrendelte
nekem az imddkozdst és a zakdtot ameddig csak élek, és hogy az anydm irdnt
iidvosséget gyakoroljak. Es nem tett engem hatalmaskoddévd és szerencsétlenné.
Es békesség legyen velem azon a napon, amikor megsziilettem, és azon a napon,
amikor meghalok, és azon a napon, amikor uj életre tamadok fol” (Kordn 19, 27-
23). A zsidok (Modzesen keresztiil) és a keresztények (Jézus utjan) konyvet
kaptak Allaht6l, ezek tehdat Allah népei, noha elferdiiltek az igaz uttél. Egy
pogdny nd valldsat vagy valldstalansdgat a muszlim férfi nem védheti. A Kordn
tobbszor is emliti, hogy védelmi jog nem adhaté egy nem-muszlimnak egy
muszlima f6lott. Ennek magyardzata az, hogy a férfi az, aki a csalddban a vallast
meghatdrozza, a gyerekeknek a valldsi kérdésekben eligazitast adhat. A
vallaskiilonbséggel kotott hdzassdgbol sziiletett gyermekek automatikusan
muszlimok és, mint ilyeneket, kell dket felnevelni. Lehetetlen, hogy a vegyes
hazassdgbol sziiletett gyermekeket megkereszteljék, ez ugyanis az umma

megroviditését és hitehagydst jelentene, annak minden kévetkezményével.”™

Mindez azt mutatja, hogy a muszlim férfi a hazdba beengedheti ezeket az
idegen elemeket, de a muszlima nem viheti az iszlam ,,igazgydngyeit” egy nem-

muszlim hazéba.

A keresztény tanitds értelmében Jézus életével, haldlaval és
feltdmadasdval az emberiség kiengesztel6dott Istennel. A kinyilatkoztatds, amely
a keresztény hit targyat képezi, az apostoli id6kkel lezdrult.”” Mindent, amit

hallottam Atyamtél, tudtul adtam nektek (Jn 15,15).576

Ez azonban semmiképpen
sem jelenti azt, hogy Istennek nem dllna jogdban és mddjdban ma is szdlni az
emberekhez. A magdankinyilatkoztatds nem tesz hozzd, és nem vesz el semmit a
Szentirds és a Szenthagyomadny tanitdsdbdl ill. tanitdsdhoz, hanem bizonyos
értelemben ezeket a tanitdsokat erdsiti meg, teszi érthetdbbé, az ember szdmara

vildgosabbda. Ezzel szemben az iszldmban, s6t magdban a Kordnban is taldlunk

> SCHIRMACHER, Christina: Kleines Lexikon zur islamischen Familie. Holzgerlingen: Hinssler, 2002, 42-43.
575 ..

V6. DS 3421.
70 Jn 15, 15.
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egyméasnak ellentmondé tételeket. Azaz, a Kordn egyes kinyilatkoztatdsait egy
Ujabb kinyilatkoztatds kovette, amely az el6z0t megvaltoztatta vagy relativizélta.
Ugy tiinik tehdt, hogy az elsd kinyilatkoztatisok csak ideiglenesen voltak
érvényesek. A muszlimok az ilyen egymadssal ellentétes allitdsokat, amelyek
teljes mértékben ellentétesek, ugy értelmezik, mint ,,Allah atdolgozott szavait”.
Egyik masik megviltoztatott 4jit ma is megtaldljuk a Kordnban. Erdemes néhdny

esetet szemiigyre venni:

1) Kezdetben a muszlimok is Jeruzsilem felé fordulva imadkoztak. Ezt a
qibldt, (imairdny) véltoztatta meg a Kordn 2. szﬁréja.577 Az emberek kozott az
ostobdk majd mondani fogjdk: ,,Mi forditotta el oket a Qibldtol, amely felé eddig
fordultak?" Mondd: ,,Allahé a Napkelet és a Napnyugat. Azt vezeti O az egyenes
iton, akit akar." Kozépen dllo néppé tettelek benneteket, hogy az Utolso itélet
napjdn taniik legyetek a tobbi emberrel szemben és a kiildott tanu legyen veletek
szemben. A Qibldt, amely felé fordultdl, csak azért rendeltiik el, hogy megtudjuk,
ki koveti a kiildottet és ki tdntorodik vissza. Bizony, silyos proba ez az emberek
szdmdra, kivéve azoknak, akiket Allah vezet a helyes iton. Allah nem
olyasvalaki, aki elpréddlnd a hiteteket (imdtokat). Bizony, Allah Gyengéd és
Konyoriiletes az emberek irdnt. Gyakran ldtjuk orcdd forduldsdt az ég felé, ezért
mi olyan imairdny (Qibla) felé forditunk téged, ami megnyeri tetszésed. Forditsd
hdt orcddat a Szent Mecset felé! Bdrhol is legyetek, forditsdtok orcdtokat az ¢
irdnydba! Azok, akiknek megadatott az Irds, jol tudjik, hogy ez az igazsdg,
amely az Uruktol ered. Bizony Allah nem tudatlan abban, amit cselekszetek
(Kordn 2: 142-143).

2) Az orokosodés kérdése. Kezdetben egyenld részrdél volt sz6, majd a
késobbiekben a férfiakat dupla rész illette meg.578

3) Az éjszakai imdt eredetileg ,,az éjszaka nagy részében,” kellett elvégezni.579 Ez
azonban a 20. djdban mar relativ lesz. Mindenki annyit imadkozik, amennyire elhatidrozza
magat. A te Urad tudja, hogy te és a veled tartok egy csoportjia az éjszaka csaknem
kétharmaddban, és a felében, és a harmaddban imdra serken fol. Am Allah szabja meg az
iszaka és a nappal mértékét. O tudja, hogy ti nem szdmoljdtok azt pontosan és

kiengesztelédve fordul felétek. Adjdtok hdt el a Kordnbdl azt, ami nem esik nehezetekre. O

377 A tehén” vagyis a 2. szira mar medinai kinyilatkoztatés volt!

8 V6. Kordn 4: 8 és 12.
" V. Kordn 73: 2. Mekkai kinyilatkoztatas.

137



tudja, hogy vannak kozottetek betegek, mdsok pedig a foldet jdrjdk, hogy Allah kegyét
keressék, ismét mdsok Allah iitjdn harcolnak. Olvassatok hdt annyit, ami nem esik nehezetekre
(Koran 73:20).

4) Kezdetben a hézassagtord asszonyt, ha valami gonoszsdgot hajtott végre (pl.
hazassagtorés), életfogytiglani hazifogsagra itélték. Ezt egyediil Allah oldhatta fel. Azok ellen,
akik asszonyaitok koziil pardzndlkodnak, hivjatok négy taniit koziiletek. Ha ok a valosdgnak
megfeleloen taniiskodnak, akkor orizzétek oket erdsen a hdzaitokban, amig el nem szolitja
Oket a haldl, vagy amig Allah valami mds utat nem jelol ki nekik! (Koran 4:15). Ez a biintetés
idovel 100 korbdcsiitésre valtozott: Ha egy férfi és egy no pardzndlkodik, mindegyikiiket szdz
korbdcsiitéssel korbdcsoljdtok meg! Es Allah valldsdra valé tekintettel ne fogjon el titeket
konydoriilet irdntuk, ha hisztek Allahban és a Végsé napban! Es a biintetésnél jelen kell lennie

a hivok egy csoportjanak! (Koran 24:2).

Maga a Koran harom okat latja a késobbi valtoztatasnak:

a) Mohamed elfelejtett valamit Allah akaratabdl, hiszen a Kordn szavaival élve:
Elmondatjuk veled, iigy hogy nem felejted el — kivéve azt, amit Allah akar (Korén 87: 6-7).

b) A satdn egy hamis kinyilatkoztatdst csempészett be. Ezeket azonban Allah
mayjd kitorli. Nem kiildtiink teelotted kiildottet vagy profétat anélkiil, hogyha kivdant valamit, ne
vetett volna a sdtdn valamit a vdagydba. Am Allah eltorli azt, amit a sdtdn vet oda. Aztdn Allah
egyértelmiien régziti az O jeleit/verseit. Allah Tudé és Bolcs.

c) Allah maga cserél ki olyan szakaszokat, amelyeket 6 maga korrigélt. Es ha egy
verset egy madsikkal cserélnénk ki - és Allah a legjobb tuddja annak, amit lekiild -, azt
mondandk: ,, Te csak olyasvalaki vagy, aki kohol." A legtobben azonban nem tudnak. Mondd:
,A Szent Lélek kiildte le azt a te Uradtol az Igazsdggal, hogy megerdsitse azokat, akik
hisznek, és hogy ttmutatds és oromhir legyen a muszlimoknak” (Koran 16:101-102). A 2.
szura 106. verse errdl kifejezetten beszél: Ha egy Kordn verset dtirunk, vagy feledésre
kdrhoztatunk, egy jobbat, vagy hozzd hasonlot hozunk helyette. Vajon nem tudod, hogy Allah
mindenre képes? (Koran 2:106).
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4 A vallaskiilonbség akadalya katolikus és
muszlim kozott

A zsid6 jogrend biblikus alapud és elsdsorban a Téra 613 torvényére épiil,
majd a biblikus kort kovetéen ehhez kapcsolédnak a halachikus Midrasim-ok a
Talmudban.”™ A katolikus Egyhdzban a tanitds a Biblidra és a Szenthagyomdnyra
épil, és ezekbdl forrasozik a latin és az egyesiilt keleti egyhazak

81 82

T(jrvényktjnyve.5 Az iszlam jogrendje a Kordn, a szunna,”® a jogtuddsok

konszenzusa és az analdgia (qiyas), ,jobbnak tartand6 vélelem” (istihsan)™® a
kozj6 (istislah), a Pr6féta tdrsainak véleménye (madhab al-sahabi), szokdésjog
(“urf) és hagyomdany (‘ada), eszk6zok zaroldsa (sadd al-daral1i(1),” hatdlyosség
(istishab).”® Kozismert jogforrds a jogi szakvélemény (fatwa). A jogi
szakvéleményt konkrét megkeresésre adjdk. Igazdbdél nem jogforrasok és nem is
koteleznek. Hatdsuk a szerzd tekintélyétdl (al-mufti) eredeztethetdé. A muftik
legtobbszor nem voltak jogban képzett emberek, de dgy tekintették dket, mint a
Proféta helytartoit. Igazi jelentdésége abban rejlik, hogy az adott korhoz és
koriilményekhez igazodik. Elméletileg a fatwa csak arra a teriiletre vonatkozik,
amely folott szerzdjének iurisdikciéja volt. Természetesen vannak olyan

z z 2 2z z z " 586
szakvélemények, amelyek dltaldnos érvényiliek. 8

A zsid6 és a keresztény vallds szorosan kapcsoldédik egymdashoz, amennyiben
Jézus nem megsziintetni, hanem beteljesiteni jott a torvényt. O maga mondta a
Hegyi beszédben: Ne gondoljdtok, hogy megsziintetni jottem a torvényt vagy a

profétdkat. Nem megsziintetni jottem, hanem teljessé tenni (Mt 5, 17). Jogos

%0 ELON, Menachem: The Principles of Jewish Law, Philadelphia: The Jewish Publication Society, 1994.

> CIC és CCEO.

%2 V5. REIDELGELD: Handbuch Islam, 103.

% Ha pl. egy fal rdomlott a szomszéd udvarara, akkor kértéritéssel tartozik a fal tulajdonosa, de csak akkor, ha
bizonyitott, hogy a fal nem volt szabdlyosan megépitve (vo. ROHE: Das islamische Recht, 64).

% Minden eszkoz, amely egy tiltott dologhoz vezet, szintén tiltva van.

% Egy eléirds, amely (a Térabol, a Biblidbdl) tovabbra is hatdlyban van. Ugy is nevezik, hogy ,.a t6liink
szarmazé normdk”. A bibliai szabdlyok annyiban érvényesek, amennyiben az iszlam datvette. Ma a Szaud-
Ardbia-i fatwdk vildgszerte éreztetik hatdsukat. Ezeket a fatwdkat mind leforditjdk angol nyelvre. A fatwik
hasonlitanak a Szentszékhez intézett kérdésekre és az azokra adott responzumokra.

>% Shaykh Ibn Baaz (vo. http://www.fatwa-online.com/).
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tehdt, hogy nem két kiilonb6z6 valldasrél beszéliink. Ok az idésebb testvérek, Ok

azok, akikhez Isten eldbb sz61t.%%

Természetesen, mivel a zsidé6 emberek
tobbnyire nincsenek megkeresztelve, ezért a katolikusokkal kapcsolatos
hdzassdgban az ¢ esetiikben is a valldskiilonbségrdl van sz6. Témankat azonban a

tovdabbiakban a katolikus-muszlim vegyes hdzassagra szukitjiik.

4.1 A keresztény-muszlim hazassdg kérdése a magyar jogrendben

A vallaskiilonbség kérdése iddszerli, a4m nem 1j keleti probléma

Magyarorszagon. Madar Szent Lészlo kira’lly588

ugy rendelkezett: Ha zsido
keresztyén asszonyt vesz tdarsul, vagy valamely keresztény személyt szolgasdgban
tart, vegyék el tole és adjdk vissza szabadsdgdt; a ki pedig eladta, attol az drdt

589

vegyék el és legyen az a piispokok jovedelme.” Mivel Szt. Laszl6 kordban mar

til vagyunk a nagy egyhélzszakadélson,590

a ,keresztény személy” megjelolésen
nyugati és keleti keresztényt egyardnt érteniink kell. Noha gyakran holmi
antiszemita felhangot adnak ennek a torvénynek, ismételten és ujra
hangsilyoznunk kell, a kirdlyi torvény ugyanigy védte a zsid6 embert, mint a
keresztényt, hiszen a zsidé jog szerint zsid6 ember nem vehetett érvényesen

feleségiil egy keresztény lednyt. Az csak dgyasa lehetett volna a zsidé embernek.

Szent Ldsz16 utéddnak, Kdlmén kirdlynak®' térvényhozdsdban taldlkozunk
elészor az izmaelitdk hdzassdgdt érintd torvénnyel.”> A to6rvény igy szél: az
izmaelitak’” koziil senki ne merje a lednydt valakihez a maga nemzetébol

% Ennek a

hdzastdrsul adni, hanem csak a mi nemzetiinkbol valo emberhez.
rendeletnek hdatterében nyilvdnvaléan az iszldm patriarkdlis csalddképe all. A
férfi a csaladfd, aki a csalddban a valldst is meghatdrozza. Ez mar a géorog-romai

kultarkdrben is igy volt. Otthon, a csalddi oltdr elott a csaladfd gyakorolta a

%7 V. nagypénteki liturgia.
7% AD/AH 1048/439-1095/488.
% Sz1. LASZLO, Elsé kinyv, 10. fej.
% AD/AH 1054/445.
*! AD/AH 1095/488-1116/510.
%2 Izmael Abrahdm és Hagdr fia (vo. Ter 16,1-16).
% Izmaelitinak nevezték az Arpad-kori Magyarorszdg déli részein laké, és dltaldban kereskedelemmel
foglalkoz6 muszlim népcsoportok tagjait (vO.
> Ismaelitarum vero nullus audeat filiam suam jungere matrimonio alicujus de gente sua, sed nostra. KALMAN,
Elsé6 konyv, 48. fej. in: Magyar Torvénytdr, 1000-1526. dvi torvényczikkek, Budapest, 1899, 111.
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papi funkcidkat és a csalddba betérd asszony (feleség) természetesen kovette a

férj hdzi isteneinek tiszteletét.

A Beregi Egyezmény’ mdr nem csak szaracén ldnyok hdzassdgardl
rendelkezik, hanem egyszeriien megtiltja, hogy szaracének™® keresztényekkel
hélzalsodjalnalk.597

A magyar magédnjog egészen a XIX. szdzadi rendezésig®® a

vallaskiilonbséget (disparitas cultus) bontéakaddlynak tartotta.™’

El kell ismerniink, hogy a XVI. szazadt6l a héazassdgkotés kérdésében
komoly problémédk voltak Magyarorszagon. Katolikusok (olyan teriiletei az
orszadgnak, ahol kihirdették a Trienti Zsinatot €s olyan teriiletek, ahol nem
hirdették ki), ortodoxok, evangélikusok, reformdatusok, unitdriusok, zsiddk és
muszlimok mds és mds kovetelményekkel dlltak eld. A legtobb problémat a
vegyes hdzassdg okozta. Am a vegyes hdzassdgon a vitat folytaték csak a vegyes
vallast (mixta religio) értették, azaz a megkeresztelt katolikus és megkeresztelt
akatolikus kozotti hdzassdgot. A nehézség gyakran abban mutatkozott, hogy a
helyi plébdnos nem volt hajlandé kozremikddni, mert az akatolikus fél nem
vdallalta a gyermekek katolikus keresztse’:gf’:t.600 Nem csoda, ha mar a XVIIIL

szdzadban felvetdédott a gondolat, hogy a hdzassdg kérdését vegye at a polgari

jOg-601

% AD/AH 1233/630.

%% Szaracén vagy szerecsen: az Arpad-kori Magyarorszdgon a latin szvegekben az iszlim hiveinek neve az
izmaelitdk mellett. - A sz6 arab eredetre megy vissza: a keleti arab tdjszolasokban a szardzsijin keletieket, azaz
keleti arabokat jelentett. A keresztes haboruk idején ebbdl keletkezett az olasz saraceno sz6, ami a magyarban
szaracén ill. szerecsen lett (MKL XI1/575).

7 Et siqui inuenti fuerint contra hoc xpiani cohabitantes sarracensis, uel sarracaeni mancipia xpisna habentes,
Item xpiani sarracenorum, uel sarraceni xpianorum quomodocumque mulieribus copulati, siue sub specie
matrimonij, siue alio modo; bonorum omnium publicacionw tam christiani, quam iudei uel pagani mulctentur, et
nichilominus in seruitutem christianorum per regem perpetuo deputentur. (Beregi egyezmény, 12. pont in
KNAUZ, Monumenta ecclesiae Strigoniensis 1. Budapest, 1874, 293).

% AD/AH 1894./1312, v6. 1894: XXXI. tc. II. fejezet, hdzassagi akadalyok.

59 V. Emericus KELEMEN: Institutiones iuris privati Hungarici. lib. 1., De personis, Pestini, 1814, 364-365;
Paolo SZLEMENICS: Elementa iuris Hungarici iudiciarii civilis, Ed3, tom. I, lib. I, De personis, Posonii, 1837,
137-138.

600 A nyitrai szentszék a plébanos dontését 1973. augusztus 16-dn kelt itéletével jovahagyta, hivatkozéssal az
1790/91. évi XXVI. torvénycikk 13. szakaszdra, amely szerint: ,,senki se merjen egy katolikuszt barmilyen
eszkozzel az evangéliumi vallds kdvetésére csdbitani.”

0! GROSSCHMID: A hdzassdgjogi tirvény, 1. kotet. 295-297.
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A XIX. szdzadban a hdzassdgi jogrél szd6lé torvény megalkotdsdnak
vitdjdban sok javaslat sziiletett a valldskiilonbséggel kapcsolatban. Az egyik
torvénytervezet kizardlag a keresztények és a megkereszteletlenek hdzassdgarol
értekezett, mégpedig az 1562. évi debreceni hitvallds értelmében, és azt
javasolta, hogy ilyen esetben ne legyen egyhdzi kozremikodés, hanem az
alispant javallja a hdzassagnal kozremiikodének.®> A magyar magénjog egészen
az 1894-es rendezésig603 a vallaskiilonbséget (disparitas cultus) bontéakadédlynak

tartotta.®*

A hdzassdgjogr6ol sz6lé 1894, évi XXXI. torvénycikk a
valldsszabadsdgra hivatkozva — amelyet mar Irdnyi Dadaniel 1873-ban

eldterjesztett a kf’:pvisel('iha’lzbaln605 — megsziintette a valldskiilonbség akadéalyét.

4.2 A katolikus-muszlim hdzassdg kérdése az egyhdzi jogban

Noha az iszldam méar a VIII. szdzad o6ta sok 06si keresztény teriiletet
kebelezett be, nem nagyon taldlkozunk egyhdzi to6rvényekkel, amelyek
keresztények €s muszlimok kozotti hdazassagrdl rendelkeztek volna. Igaz, erre
igy kiilon nem 1is lett volna nagy sziikség, hiszen voltak rendelkezések a
megkereszteltek és a kereszteletlenek hdzassagarol, s ezek magukba foglaltdk a

zsidékkal, a muszlimokkal és a pogdnyokkal kétendd hazassdgokat.

Rovid attekintés érdekében érdemes Osszefoglalni a valldskiilonbség

akaddlyarél mar elmondottakat a harom dbrahdami valldsban.

Zsid6 csak zsidoval kothet rabbinikus hdzassdgot. Ha zsid6 nem zsiddval
szeretne chupd alatt hizassdgot kotni, gy az egyetlen megoldds lenne a nem
zsid6 részérdél a betérés. Ha kiilfoldon kotnek polgari hdzassdgot, azt Izrael
dllam ugyan elismeri, de a rabbindtus nem. Aki ma polgdri hdzassagkotés szerint

és nem a zsid6 valldsi hagyomdny meghatdrozta hdzassdgban szeretne élni, az

692 y5. KOVACS, Gyula: Hdzassdgkotés Magyarorszdgon. 325-326.

603 V5. 1894: XXXI. tc. II. fejezet, hdzassagi akadélyok.

804 v, KELEMEN, Emericus: Institutiones iuris privati Hungarici, lib. 1., De personis, Pestini: Trattner 1814,
364-365; SZLEMENICS, Paolo: Elementa iuris Hungarici iudiciarii civilis, Ed3, tom. I, lib. I, De personis,
Posonii: Snischek, 1837, 137-138.

805 GROSSCHMID: A hdzassdgjogi torvény, 1. kotet. 7.
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kiilfoldon eskiiszik; - a kozeli Cipruson egyre nagyobb mértékben virdgzik a

»hdzassagi turizmus”.%%

Muszlim muszlimdval, zsidéval és kereszténnyel kothet hdzassdgot.
Poganyokkal csak akkor, ha a pogdny hajlandé letenni a hitvallast és elfogadni a
Korant, mint Allahtél adott kényvet. Am egy muszlima csak muszlimmal kothet

hédzassdgot. Ellenkez06 esetben veszélyben van az élete.

Keresztények esetében lesziikitjiik a kort és csak a katolikusok oldalarél

11 607
beszéliink.

Nyilvanval6é, hogy ndalunk 1is alapallds, hogy a katolikus
katolikussal kosson hdzassdgot. De lehetséges a vegyes hdzassdg is
(matrimonium mixtum). Amint lattuk, erre utal Szent Pal a Korintusiakhoz irt
elsé levelében.®® Ezt hangsilyozzdk a francia piispokok, amikor kijelentik: az
egyhdz igen is respektdlja, ha két ember Isten szine eldtt akarja Osszekdtni az
életét.®” Végiil a vegyes hdzassdgok lehetdsége kifejezésre jut az Egyhazi
Torvénykonyvben is. A Koédex IV. konyvének I. részében, a VII. cimszé VI.

fejezete targyal De matrimoniis mixtis, azaz a vegyes hdzassagokrol.

Minden missziés vallds célja mindenkit megtériteni. Ez igy igaz a
kereszténységre is. Az apostolok ezt a parancsot kaptdk: Tegyétek
tanitvanyommd mind a népeket (Mt 28, 19a). Az iszldm végcélja is az, hogy
mindenki muszlimma legyen. Minden ezzel ellentétes allitds hamis. A kiilonbség
legfeljebb az, hogy a muszlimok mindmdaig komolyan veszik misszids, téritd
kotelezettségiiket (dawa), hiszen csak igy lehet meg mindenhol Allah akarata. A
Kordnra hivatkoznak, amely igy sz6l: Akik hisznek és elvégzik a hidzsrdt,®’° és
harcba szdllnak Allah itjdn, azok reménykedhetnek Allah konyoriiletében. Allah
megbocsdto és konyoriiletes (Kordn 2:218). El6sz6r meg kell gydzni a mésikat.
Hivjdl a te Urad iitjdra bélcsességgel és szép buzditdssal! Es szdllj perbe veliik

ligy, ahogy az a legjobb... (Kordn 16:125). Am jaj annak, aki nem hallgat a szép

806 V. http://www.tusarok.org/rovatok/cikk.php?id=1090 — Lehivva: 2009. 10. 23.

%7 Protestinsoknal nem kérdés, hiszen Ok csak megaldjdk a mar kordbban megkdtott hazassdgot. Az
ortodoxokndl egyszeriien nem lehet megkereszteletlennel hazassagot kotni. Felmentés sincs aldla.

% V. 1Kor 7, 13-16.

9 CEF: I matrimoni islamo-cristiani, 113.

619 A hidzsrat (higra) az eurépai nyelvekre tobbnyire dtvonuldssal, kivonuldssal forditjik. Ertelme: elhagyni a
téves utat.
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széra! Allah szava vildgos: Harcoljatok azok ellen — azok kozott, akiknek az Irds
adatott —, akik nem hisznek Allahban és a Végsé6 Napban és nem tekintik
tilalmasnak azt, amit Allah és az o kiildotte megtiltott és nem vallja az igazsdg
valldsdt — [harcoljatok elleniik] ... (Kordn 9:29). Ennek megvan az anyagi
hattere is. Mert igaz ugyan, hogy az iszldm negyedik oszlopa a szegényadd
(zakdt), mely eredetileg a szUkolkodOk elldtdsdnak fedezésére, segitésére
szolgdlt, &m a Kordn kifejezetten megengedi, hogy — bir a zakdr a szegényeket
illeti, de — azoknak is juttatni lehet beldle, akiknek szivét bardtsdgra kell
hangolni [az iszldm irdnt] (Kordn 9:60), azaz jut bel6le a misszids

tevékenységre is.

Mivel muszlim felfogds szerint a saria Isten akarata, igy ahol ez nincs
érvényben, ott Isten akaratdt sem veszik figyelembe. gy a muszlimok szemében
a vilag harom teriiletre oszlik: az Iszlam Hé4za (ddr al-Iszldm) az iszlam 4allamok,
amelyekben a muszlimok szabadon és békében élhetnek, a Hibord Héza (ddr al-
Harb) az iszlammal ellenséges orszdgok, amelyekben a muszlimok é&lete és
vagyona veszélyben van, illetve a kettd kozotti Megegyezés Haza (ddr al-Ahd),
azok a nem muszlim dllamok, amelyek az iszldmot nem tekintik ellenségnek, és
a muszlimok békében élhetnek, noha az ott é16 nem muszlimok még nem fizetik

a dzsizja nevi védelmi adét.

A legujabbkor népvandorldasa kovetkeztében igen sok muszlim telepedett
le, de legaldbbis vallalt munkat a mar, vagy még keresztény Eurdépdban. 1975 és
2000 kozott 24 milli6 muszlim volt Eur6pdban, ezek koziil megkozelitéleg 6
millié volt, aki valamelyik eurépai orszdgban dllampolgarsdgot szerzett. Erthetd,
hogy ezek a tények magukkal hoztdk a katolikus-muszlim vegyes hdzassag

TN I 14 P ) Aoy 3o 612
problém4jat” ", és egyben a valasok szamanak megnovekedését is.

611 1975-1985 kozott vegyes hazassagok - Franciaorszag: 7.000 algériai férfi és francia nd, 1.400 algériai n és
francia férfi; Belgium: 1.718 hdzassdg belga és muszlim; Németorszag: 60.000! ilyen hdzassidg volt. Svijc:
3.500; Spanyolorszdg 841 (ebbdl 79 muszlima); Olaszorszdg: Egyediil 1996-ban 12.000 vegyes hdzassdg. Am itt
hozza kell tenni, hogy nagyobb részt Itdlidban tanuld egyetemistdk kozott jott 1étre a kapcsolat, akik visszatértek
hazdjukba (Kozép-Eurépabol szarmazé ndk 40 % - Kozép-Amerikai ndk 25% - Kelet-Azsia 5,6 % - Afrika 27%
- USA és Nyugat Eurépa 2,4%).

612 1995-ben Olaszorszdgban minden 27. hazassagkotésbol egy valldskiilonbséggel kotott hazassag volt és
minden 13. vélasbdl egy ilyen hdzassag felbomldsa.
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A problémdk novekedése arra inditotta egyes orszdgok egyhdzi hatésagait,
hogy eligazitasokat adjanak ki a katolikus-muszlim hdzassdgokkal kapcsolatban.
Els6sorban azokon a teriileteken, ahol jelentds volt, vagy ugrdsszerlien
megnovekedett a valldskiilonbséggel kotott hdzassdgok szdma. Az alabbi
helyeken adtak ki ilyen eligazitdsokat:® Senegal-Mauritania,®* Belgium,®"”

6 Kuwait,617, Spalnyolorsza’lg,618 Anglia és Wales619, Itélia,620

622

California,61

Franciaorszég,623 Eszak Afrika®® Eurdépai Piispoki
6

. . 621 .
Németorszag, Brescia,

Konferenciak Tane’tcsa,625 Kanada k6zépso vidékén.®?

4.3 A vallaskiilonbség akaddlya

A vallaskiilonbség (disparitas cultus) akadédlya alél felmentést kell kérni.
A felmentés nem a kozremiikodonek, hanem a feleknek szdl, és elnyerése a
szerz6dés érvényességét (ad validitatem) érinti. Az Egyhdzi Torvénykonyv
kimondja: Ervénytelen a hdzassdg két olyan személy kozitt, akiknek egyikét a
katolikus egyhdzban keresztelték, vagy oda folvették, és abbol formdlis aktussal
nem tdvozott el, mdsika pedig nincs megkeresztelve.(CIC 1086. kan. 1.§) A
Keleti Egyhdzak Torvénykonyve roviden fogalmaz: Kereszteletlenekkel nem
lehet érvényesen hdzassdgot kotni. (CCEO 803. kan. 1.§) Ez aldl az akaddly alol
csakis az 1125. és 1126. kanonokban — resp. CCEO 814. kédn. — eloirt feltételek
teljesitése utdn adjanak felmentést. (CIC 1086. kan. 2.§; CCEO 803. kén. 3.).%%

13 MONTAN, Agostino: Disciplina canonica particolare circa il matrimonio tra cattolici e islamici. 121-122.

o4 AD/AH 1972/1391.

615 COMMISSION INTERDIOCESAINE POUR LES RELATIONS AVEC L'ISLAM: Les mariages islamo-chrétiens. 211-222
(AD/AH 1983/1403).

616 AD/AH 1983/1403.

7 AD/AH 1986/1406.

618 CONFERENCIA EPISCOPAL ESPANOLA: Orientaciones para la celebracion de los matrimonios entre catolicos y
musulmanes en Espaiia 223-240 (AD/AH 1987/1407).

%% AD/AH 1990/1410.

620 AD/AH 1990/1410.

2! AD/AH 1993/1413.

622 DIOCESI DI BRESCIA (DB): I matrimoni tra cattolici e musulmani, Instruzione. 241-270, (AD/AH 1995/1415).
623 CONFERENZA EPISCOPALE FRANCESE (CEF): I matrimoni islamo-cristiani. 111-157, (AD/AH 1996/1416)

62* AD/AH 1998/1418.

625 CONFERENZA DELLE CHIESE EUROPEE-CONSIGLIO DELLE CONFERENZE EPISCOPALI D’EUROPA: I matrimoni
islamo-cristiani. 317-356, (AD/AH 1997/1417).

626 CENTRE CANADIEN D’OECUMENISME (Montreal, QC): Guide pastoral des mariages islamo-chrétiens. 357-
444, (AD/AH 2001/1421).

27 Az elmondottakbSl kovetkezik, hogy az akadily eo ipso megsziinik, ha a megkereszteletlen fél
megkeresztelkedik. V6. KUMINETZ, Géza: Katolikus hdzassdgjog. Budapest: Szent Istvan Térsulat, 2002, 152-
155.
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a) A kdnon elsO paragrafusat elemezve katolikus részrdél az akaddly akkor
all fenn, ha a hdédzasulandé felek koziil az egyik az alidbbi hdrom csoport
egyikéhez tartozik: 1) a katolikus egyhdzban keresztelkedett meg, 2) vagy ha
nem ott keresztelték, de keresztség utidn oda folvették, 3) és abbol (ti. a

katolikus Egyhdzbél) formdlis aktussal nem tdvozott el

mig a masik fél nincs
megkeresztelve. A 3. pontot illetéen hangsilyoznunk kell, hogy az nem érvényes
az egyesiilt keleti egyhdzak tagjaira (v6. CCEO 834. kdn. 1.§). Az elsd latin
Kédexben sem szerepelt a formdlis aktussal valé tdvozds kitétel. A hatédlyos
Kédex kihirdetése utdn hosszi éveken keresztiil vita targya volt, hogy mit is
jelent ez a kifejezés, ,,az egyhdzat formdlis aktussal elhagyni.”629 Az egyhdazat
legfeljebb jogi értelemben lehet elhagyni.®® Mdra a vitit lezirta a
Torvényszovegek Pdpai Tandcsa, amikor XVI. Benedek pdpa jévdahagydsdval
tdjékoztatta a vildg plispoki konferencidit, hogy a formadlis aktusnak hdrom
Osszetevdje van:

aa) az illetd belsd dontése, hogy a katolikus egyhazat el kivdnja hagyni;

ab) e dontés megvaldsitdsa é€s kiilsé formdban torténd kinyilvanitasa;

ac) e dontés illetékes egyhazi tekintély részérdl torténd tudomasul

, 631
vétele.

b) A megkereszteletlen felet illetden, az egyhdz részérdl elméletileg nincs
jelentdsége annak, hogy az illeté zsidd, muszlim, hogy olyan valldsi k6zosség
tagja, ahol nincs keresztény értelemben vett keresztség, vagy éppen felekezeten
kiviili személyrdl van 526.%%2 Hangsilyozzuk, hogy az Egyhdz részérdl, hiszen
lattuk: mds a helyzet a muszlim és a muszlima esetében. A muszlima nem kothet

vegyes hdzassdgot, a muszlim is csak zsidéval vagy kereszténnyel.

¢) Ahhoz, hogy a muszlim férfi valldskiilonbséggel kosson hdzassdgot,

sziilksége van a nagycsaldd hozzdjaruldsdra. Ahhoz pedig, hogy a

628 CIC 1117. kén. A formalis aktussal valé tdvozds kifejezés haromszor fordul el6 a hatdlyos Kédexben (1086 §
1, 1117 és 1124 kanonok).

629 Kuminetz u.o.

630 Teol6giailag az ember a keresztség altal lesz az egyhdz tagjava, és csak a keresztség elvesztésével sziinhet
meg az egyhdz tagjanak lenni (v6. LG 11, 14). Am a keresztség eltorolhetetlen jegyet hagy az ember lelkében
(vo. DSH-2004, 781). Ebbdl kovetkezik, hogy a megkeresztelt ember 6rokre tagja marad Krisztus Titokzatos
Testének, az Egyhdznak.

' Actus formalis defectionis ab ecclesia catholica, Prot. n. 10279/2006, 13.03.2006.

%2 Taldn érdemes felhivni a figyelmet arra, hogy ez érvényes a katekumenekre is, hiszen még nincsenek
megkeresztelve (v6. CIC 206. kin.; CCEO 9. kén. 1.§).
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vallaskiilonbséggel kotott hazassdgot az egyhdz érvényesnek tekintse, sziikség
van a felmentésre. A felmentés megaddsa a helyi ordindrius jogkorébe tartozik,
ugyanis A helyi ordindrius a sajdt aldrendeltjeinek, akdrhol tartozkodnak is, és
a sajdt teriiletén mindenkinek, aki éppen ott tartozkodik, az osszes egyhdzjogi
akaddly alol felmentést adhat. (CIC 1078. kan. 1. §) A helyi Ordindrius fogalmat
az Egyhazi Torvénykonyv igy hatarozza meg: A jogban az ordindrius név jeloli
a romai pdpdt, a megyéspiispokoket és azokat is, akik -- még ha csak
ideiglenesen is -- valamely részegyhdz vagy a 368. kdn. szerint azzal egyenrangii
kozosség élén dllnak, valamint azokat, akik ezekben dltaldnos, rendes végrehajto
hatalommal rendelkeznek, vagyis az dltaldnos és a piispoki helynokoket, tovabbd
a tagok vonatkozdsdban a pdpai jogu klerikusi szerzetes intézmények és az
apostoli élet pdpai jogu klerikusi tdrsasdgai nagyobb eloljdroit, akik legaldbb
rendes végrehajtoi hatalommal rendelkeznek. (CIC 134. kén. 1.§). Helyi
ordindriusnak nevezziik mindazokat, akik az 1. §-ban szerepelnek, kivéve a
szerzetes intézmények és az apostoli élet tdrsasdgai nagyobb eloljaroit (CIC
134. kan. 2.§). A felmentés fogalmabol kifolydlag nem lehetséges (akar pozitiv,

akdr természeti) felmentés az isteni torvény al6l.®

Nincs jelentOsége, hogy a felmentést kérelmezd fél a férfi vagy a nd,
tekintettel arra, hogy a kanonjog értelmében Mindkét hdzasfélnek egyenlo
kotelezettségei és jogai vannak mindahhoz, ami a hdzastdrsi életkozosséggel
egyiitt jar (CIC 1135. kdn.; CCEO 777. kdn.) Nem egészen igy van ez az iszlam
csalddban. Az iszlam csaldd felépitése hierarchikus. A cstdcson az apa, mint
paterfamilias all. A feleség, a gyermekek és mds csalddtagok (pl. meny)
engedelmességgel tartoznak neki.®** A mindennapi életben az a gyakorlat, hogy
katolikus nd kéri az akadaly aldli felmentést, hiszen egy muszlima nem mehet
férjhez egy zsidéhoz vagy keresztényhez anélkiil, hogy az életét ne kockaztatna.
Csak a kozelmiltban 6t ilyen becsiiletgyilkossdg tortént Németorszdgban.®
Mindegyikiiknek a csalad ,tisztességének megdrzése” miatt kellett meghalnia. A

valés szamadatok pedig joval magasabbak lehetnek: a tiibingeni Terre des

633 ERDO: Egyhdzjog. 123.

63 Az engedelmességet olyan mértékben megkovetelheti, hogy akar halallal is biintetheti a csaldd néi tagjainak
engedetlenségét (vo. UDINK: Allah & Eva, 44-47).

63 Ezzel kapcsolatban Mohamed utéda, Dr. Syed Mehdi Imam Razdi, azt mondja, hogy ezeknek a
gyilkossdgoknak nincs semmi koze a Kordnhoz. A szekularizdlt muszlimok kozott terjedt el. Szokds, de nem
isteni parancs; torzsi szokdsok, de nem valldsi torvények; a kultirdhoz tartozé kérdések.
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Femmes nbészervezet jelentése szerint az dldozatok nagy részét be sem jelentik.

Ok 1996 6ta 40 ilyen esetrdl tudnak.®*

4.3.1 A vallaskiilonbség akadalyanak Kiterjedése

A régi, azaz kodifikdlatlan jogban - tehdt 1918. m4jus 19-ig, az elsd
Kédex hatdlybalépéséig®’ — minden megkeresztelt és minden megkereszteletlen
kozott fonndllt a vallaskiilonbség bont6 akaddlya. Vagyis az akadaly fenndllt egy

(érvényesen) megkeresztelt eretnek, hitehagyd vagy szakadar,®®  é&s egy

megkereszteletlen kozott is.% Itt a tanbeli hattér az volt, hogy akit

megkereszteltek, az mindorokre a katolikus egyhdz tagja marad.

A vall4skiilonbség akadédlydnak kiterjedését valtoztatta meg az Egyhdz a
CIC (1917)-ben. Semmis a meg nem keresztelt személy hdzassdga a katolikus
egyhdzban megkeresztelt személlyel, vagy olyannal, aki oda az eretnekségbdl,
vagy a szakaddrsdgbol tért meg (CIC [1917] 1070. kén. 1.§). A kénon
semmisnek, nem létezdnek (nullum) mondja a megkeresztelt ¢és
megkereszteletlen kozott megkisérelt hdzassdgot. A megkeresztelt személy
hilétét a katolikus egyhdz tagjaira szlkitette a torvény, ami teljesen logikus volt,
hiszen az elsé kdnon rogton kifejtette, hogy a Kédex az Egyhdz tagjaira, azon
beliil is elsOsorban a latin egyhdzra vonatkozik (... ipse tamen unam respicit
Latinam Ecclesiam, neque Orientalem obligat, nisi de iis agatur, quae ex ipsa
rei natura etiam Orientalem afficiunt).®®® A kiterjedés sziikitésének értelmi
hattere az volt, hogy az Anyaszentegyhdz nem akarta toérvényeivel megkotni az
eretnekeket és a szakaddrokat. Am a torvény szovegébél vildgosan kicseng, hogy
a felmentés nem vonatkozott a hitehagydkra, aminek pedig az az értelme, hogy
az ember nem huzhatja ki magat kénye-kedve szerint a torvényes eloljaréd

rendelkezései aldl.

636 Index.hu politika. Internet.

%7 AH 1336. Sha'ban 6.

38 Az eremekség valamely isteni és katolikus hittel elfogadandd igazsdgnak a keresztség felvétele utdn vald
makacs tagaddsa vagy a rola valé makacs kételkedés; a hitehagyds a keresztény hit teljes elutasitdsa; a szakadds
a pdpdnak valo aldrendeltség vagy a neki aldrendelt egyhdztagokkal valo kozosség megtagaddsa.(CIC 751.
kan.).

9V, XIV Benedek: Singulari Nobis. 1. §.

9 5. CIC (1917) 1. kén; vo. BENEDICTUS XIV, const. Etsi pastoralis, 1742. méjus 26.
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A II. Vatikani Zsinat utdni kédexrevizié ugyancsak véltoztatott az akadély
kiterjedésén. Az uj Egyhazi Torvényvénykdnyv ennek fényében kijelenti:
Ervénytelen a hdzassdg két olyan személy kozott, akiknek egyikét a katolikus
egyhdzban keresztelték, vagy oda folvették, és abbol formdlis aktussal nem
tavozott el, mdsika pedig nincs megkeresztelve (CIC 1086. kan. 1.§). Mar nem
semmis, hanem érvénytelen hdzassagrol beszél tehat a jogalkotd. Mivel egyhdzi
torvényrdl van sz6, megengedhette, hogy a torvény alanya csak az legyen, aki
formédlisan is tagja a katolikus egyhdznak. Nem vonatkozik tehdt a torvény arra,
aki ,,formadlis aktussal tdvozott”, vagyis formadlisan is hitehagyo lett. A torvény
mar nem mérlegeli tovdabb, hogy a hitehagy6 egy mdas egyhdzba vagy egyhdzias

jellegli kozosségbe nyert felvételt, vagy éppen ,.felekezeten kiviilivé” valt.

Van azonban a hitehagydsnak egy ,enyhébb” formdja, ti. ha valaki
»pusztidn” kozismerten elhagyta a katolikus hitet.®"! Oré tovabbra is érvényes a
disparitas cultus akaddlya. Am az ilyen esetben kettds probléma elétt 4all a
kozremiikodd. Neki sziiksége van az ordindrius engedélyére: Sziikség esetét
kivéve a helyi ordindrius engedélye nélkiil senki se miikodjék kozre: annak a
hdzassdgdndl, aki a katolikus hitet kozismerten elhagyta (CIC 1071. kan. 1.§,
4°). A hézasulanddknak pedig sziikségiik van az ordindrius felmentésére: A helyi
ordindrius a sajdt aldrendeltjeinek, akdrhol tartozkodnak is, és a sajdt teriiletén
mindenkinek, aki éppen ott tartozkodik, az oOsszes egyhdzjogi akaddly alol
felmentést adhat, kivéve azokat, amelyek alol a felmentés az Apostoli

Szentszéknek van fenntartva (CIC 1078. kan. 1.§).

Nyilvdanvaléan felvetddik a kérdés, hogy ilyen esetben ki és miért akar
kdnoni hazassdgot kotni. A vdlasz egyrészt az, hogy abban az esetben, ha valakit
ugyan a katolikus egyhdzban kereszteltek, de ma a katolikus hitet kozismerten
elhagyta (ami semmiképpen sem egyenld azzal, hogy a katolikus vallést
kozismerten nem gyakorolja!), érvényesen hazassdagot csak a CIC 1108. kan. 1.§-
dnak eldirdsai értelmében kothet. Marpedig a hédzassdgkotéshez a természet
torvénye alapjdn van joga. Mdsrészt azonban a kdnoni hdzassidgkotés formadjat
tekintve csak annak a kiilsdségeit, pompédjat igényli. Ez esetben a kdnoni kotés

vészesen strolja a szinlelést. Onmagdban persze még nem mondhaté ki ilyenkor

%41y, CIC 1071. kdn. 1.8, 4°.
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a hdzassdg semmissége, hiszen ezzel csak a hdzassdgkotés okat dllapitottuk meg,
és nem a semmisség okdt, mégis taldlkozunk a Rota Romana {itéletei kozott

olyannal, amely hasonlé (!) esetben kimondta a hdzassdg semmisségét.®

4.3.2 Avallaskiilonbség akadalya megsziinésének feltételei

4.3.2.1 Akatolikus fél keresztsége altal

Az akaddly természetszerlien megszilinik, ha a megkereszteletlen fél a
keresztség szentségében érvényesen részesiilt. Hangsdlyozni kell, hogy a
keresztségben részesiilt, mégpedig a vizkeresztségben,®” ugyanis a vdgy
keresztséggel, a katekumen kiilonleges moédon kapcsolddik ugyan az

egyhdzhoz,®*

am mas szentséget még nem vehet fel. Alapjaban véve a kdnoni
hazassdghoz (,,egyhdzi hdzassdghoz”, amint azt a kdnoni jogban jaratlan emberek
nevezik) nem sziikséges a keresztség. A keresztség kierdszakoldsa visszaiithet,
amint azt Fagiolo elétt 1968. november 22-én® hozott itéletben olvashatjuk: A
szabdlyosan elénk terjesztett tigyben az egész kérdés akkériil forog, hogy az
asszonynak meg volt-e a helyes szdndéka a keresztség pillanatdban vagy sem.
Felperesno ugyanis azt dllitja, hogy semmiféle szdndéka nem volt, mindenekelott
a nem is sejtett szertartds miatt és a sziikséges oktatds hidnya miatt. Kizdrodik
tehdt minden kétség a keresztség tényét illetoen, és csak az vitathato, hogy ezt a
szentséget érvényesen szolgdltattdk ki vagy sem; ebben a kétségben sem a
szentség anyagdt, sem az alkalmazott formdt illetben nincs vita, és egyediil a
felperes szdandékadt illetoen vetodik fel a kérdés, hogy vajon az érvényes volt vagy
sem? Az itélet pozitiv volt, vagyis bebizonyosodott a keresztség érvénytelensége
és igy a hdzassdg érvénytelensége is. Hasonldé eszmefuttatist olvashatunk egy

Mundy elétt 1970. februar 24-én hozott itéletben.®*

#2V5. SRR egy Mattioli el6tt 1953. februar 12-én hozott itélete.
3 v. CIC 96. kan.; Kompendium 263.

¥4 V6. CIC 206. kan. 1.§.

5 AH 1388. Ramadan 1.

%46 AH 1389 Dhu'l-Hijja 17.
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4.3.2.2 Felmentés altal

Az Egyhaz a dolog természeténél fogva nem Orvend, ha valaki
vallaskiilonbséggel szeretne hdazassagot kotni. Ezért kimondja, hogy az igy
megkisérelt hizassdg a jog értelmében semmis. Am az Egyhdz iltal felallitott
akaddlyok aldl a korokat, a vidékeket és a személyeket tekintve, ha ezaltal Isten
Orszdga nem szenved csorbdt, felmentést ad.®’ A felmentés a tisztdn egyhdzi
torvény kotelezo erejének részleges esetre valo felfiiggesztése. Megaddsdra
illetékességi korén beliil az jogosult, aki végrehajtéo hatalommal rendelkezik,
valamint akit a felmentésre maga a jog vagy torvényes megbizds kifejezetten
vagy bennfoglaltan felhatalmaz (CIC 85. kdn.; CCEO 1536. kdn. 1.§). Mivel a
valldskiilonbség akaddlya sem nem isteni- sem nem természetjogi akaddly, ezért
felmentés adhat6 aldla. Megsziinik tehdt az akaddly abban az esetben is, ha felek

felmentést kapnak.

A kodifikaciot megel6z6 kanoni jogban (Corpus Juris Canonici kordban)
a vegyes vallds és a vallaskiilonbség ald6li felmentés a Szentszéknek volt
fenntartva, de mivel a valldskiilonbség kérdése gyakori probléma volt azokon a
teriilleteken, ahol a katolikusok kisebbségben é&ltek, a missziondriusok a
felmentéshez felhatalmazdst kaptak. A régi jog viszonylatdban a doktorok
altalanos véleménye az volt, hogy az akaddlyt tekintve egyhdzi torvényrdl van
sz6, és a hdzassdghoz val6 természeti jog megel8zi ezt az egyhdzi torvényt.®*
Nem csoda, hogy a kanonistdk a XIX. szdzad végén méar azon a véleményen
voltak, hogy tulajdonképpen a legritkdbb esetben kell a pdpdnak kozbelépni,
ugyanis egyszerlien siirgdsségi esetet kell a dologbdl csindlni.®® A haldlveszély
és sulyos, siirgds esetekben a felmentést megadhatta az alsobb hatdsdg is.0%
Valéjdban a Szent Officium, XIII. Le6 papa®' jévdhagydsdval, mar 1888. februdr
20.-4n°? kiadott korlevelében 4truhdzta a kérelmezének a sajdt, vagy a

hdzassdgkotés helye szerint illetékes fOpdsztornak a felmentés jogat.

7 Acta Synodalia TII/VTI/1071.

48 CAPPELLO: De matrimonio. nr. 199.

%49 SCHNITZER: Eherecht, 482.

00 vg. S.C.S. Off., 18 mart. 1891. (AH 1308. Sha'ban 7). In: Fontes, Vol. IV. 459.
81 AD/AH 1878-1903 / 1294-1320.

92y, Fontes, Vol. IV. 434;: AH 1305 Jumada 11 7.
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A kaucidkat a felmentés feltételeként kellett megkovetelni. A kaucidkat a
Szent Officium egy 1888. december 12-én®’ az egyesiilt keleti piispokoknek
adott instrukcidjdban részletesen felsorolta. Ezek: mindenekeldtt keriilni kell a
keresztény fél hittdl valé eltdvoloddsdnak minden veszélyét. A keresztény fél
torekedjen minden erejével a ,hitetlen” fél megtéritésére, mindkét nemen 1évo
gyermekek katolikus nevelésére. ,,Mivel ezeket a kaucidkat maga az isteni- és
természetjog koveteli meg, ezért ezen kauciok hidnyaban a vegyes vallds (mixta

religio!) akadélya alél semmiféle emberi hatalom felmentést nem adhat.”®*

Ennek egyik jogforrasa VI. Pius pdpa 1782. jilius 13-4n°> kelt és
Mechelen biboros-érsekéhez cimzett leirat. A pdpa tdjékoztatja a fOpdsztort,
hogy a kozremikodd a vallaskiilonbséggel kotott hazassdg esetében azon tul,
hogy a) semmi szin alatt se torténjék szent helyen a hdazassdgkotés, és a
kozremiikodé ne vegyen fel liturgikus o6ltézéket, tovdbbd a pap ne mondjon
felettiik konyorgést és ne dldja meg hdzassdgukat; b) mdsodik pontként a nem-
katolikus féltél kivanjdk meg, hogy irdsban és eskii terhe mellett nyilatkozzék,
és nyilatkozatat személyesen irja ald, hogy a katolikus felet szabadon engedi a
vallasdt gyakorolni és a sziiletendd utédoknak, azok nemétdl fiiggetleniil,
katolikus nevelést biztosit. Ez az eskii két tanu jelenlétében torténjék, akiknek
az aktat szintén ald kell irni; ¢) a harmadik pontban ugy rendelkezik a pépa,
hogy a katolikus fél eskii terhe mellett irdsban nyilatkozzék, hogy soha nem
fogja a hitét elhagyni és a gyermekeket katolikus médon neveli. O is, valamint a

két jelenlévd tanu személyesen irjdk ala a dokumentumot.®®

A CIC (1917) normai szerint a fépdasztor csak abban az esetben adhatott
felmentést a vegyes vallds tilt6”’ és a valldskiilonbség bontdé akaddlya alél, ha:
1) a nem-katolikus fél biztositékot adott arra, hogy a katolikus fél részére nem
dll fenn a hittagadds veszélye; 2) vallaljak, hogy az osszes gyermeket csak
katolikus médon keresztelik és nevelik. ®* 3) Mindezek betartdsdra erkolcsi

bizonyossdg legyen.

653 AH 1306. Rabi II 8.

654 V. Fontes, Vol. V. 442.

655 AH 1196. Sha'ban 2.

836 V3. Fontes, 2/ 657.

7 Ecclesia super impedimento mixtae religionis non dispensat ...” CIC (1917) 1061 kan. 1.§.
68 v5.CIC (1917) 1061 kan. 1.§. 2°; 1071. kdn.
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Az elsé Kédex még biztositékot kovetel. Erthetd tehdt, hogy irdst kértek a
felekt6l. Mégis az els6 Koédex mar nem beszél eskiir6l, nem rendelkezik a
tanukrél, csak arrdél, hogy a nem-katolikus fél nyilatkozzék, 4ltalaban irdsban,
hogy a katolikus félnek engedi a valldsat szabadon gyakorolni. Igaz, az 1917-es
Koédex értelmében a gyermekek katolikus egyhdzban torténd keresztelésérdl és

nevelésérol még mindkét félnek kauciot kellett adnia.

A hatdlyos jog tovabbi enyhitést vezetett be. A katolikus fél nyilvdnitsa
ki, hogy kész a hittol valo eltdvolodds veszélyeit elhdritani, tovdbbd igérje meg
oszintén, hogy erejéhez képest mindent megtesz azért, hogy minden gyermeke a
katolikus egyhdzban keresztelkedjen és nevelodjék (CIC 1125. kén. 1°). Az
akatolikus fél mar csak passziv tagja az egyezségnek. Az akatolikus felet ,,csak”

értesiteni kell a katolikus fél nyilatkozatardl, hogy ezekrdl tudomadasa legyen.

Mir az elsé Kédexben sem volt sz6 eskiirél, mint a régi jogban,” hanem
csak biztositékok addsdrél.®® Az 1983-as Kédex pedig méar nem sz6l biztositék
adasrol, csak arrdl beszél, hogy a katolikus fél nyz'latl<ozz0n.661 Az is érdekes,
hogy a hatdlyos jog mar nem a kaucidkat, hanem feltételeket emliti. Mdarpedig
ugy tlnik, a kaucié mds, mint a feltétel. A biztositékon (cautio) 6vadékot,

662 ¢zzel szemben a feltétel

anyagi biztositékot értiink (pl. irdsban adott igéretet),
valaminek a megvaldsuldsdhoz, 1étrejottéhez sziikséges ktjriilmény.%3 Tehat az

irdny: eskil, biztositékadds, 6szinte igéret.

Nagyon ald kell azonban hizni, hogy a hitehagyds veszélyét és az utédok
keresztségét illetden nem vdaltozhatott és nem is vdaltozott az Egyhdz tanitdsa,

hiszen itt isteni jogrél van sz6. A zsinati atydk 1963. jilius 19-én°*

VI. Péal papa
altal jovahagyott dekrétumdnak értelmében ,a) az isteni jog tiltja a

hdzassdgkotést egy katolikus és egy nem-katolikus k6zott, ha fenndll a veszély,

659 Exigat et recipiat [sc. parochus] a contrahente haeretico [sc.a parte acatholico] declarationem in scriptis, qua

cum iuramento, praesentibus duobus testibus, qui debebunt et ipsis subscribere ...” (Fontes 2/657).
660 Cautionem praestiterit coniux acatholicus ...” (CIC [1917] 1061. §. 1 2°).

661 ,,Pars catholica declaret...” (CIC 1125. kan. 1°).

%2 Magyar Ertelmezé 633.

%3 Magyar Ertelmezé 379.

%* AH 1383. Rabi I. 28.
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hogy a katolikus fél elhagyja a hitét. Ipsa quoque divina lex catholicum urget
coniugem ne suo desit officio prolem baptizandi et educandi in fide

catholica.”%®

4.3.2.3 Egy sajatsagos eset kérdése: felmentés vagy engedély altal?

Az Egyhdz megbecsiiléssel tekint az iszldm kovetdire is, akik az egy €lo és
onmagdban létezo, irgalmas és mindenhato Istent imddjdk, ki a mennynek és a
foldnek Teremtdje — tanitja a II. Vatikdni Zsinat.®® Am komoly ellentétek
vannak a kereszténység és az iszldm kozott erkolesi és tarsadalmi kérdésekben,
kiilonosen a hdzassag teriiletén. Az ellentétek mogott egy mas erkdlesi vilagkép
és egy mds jogrend (a saria) 411.%" Az ellentétek egészen vildgosan a vegyes

hézassdg esetében mutatkoznak meg a legkirivobban.

A vegyes héazassdgnak két vdltozata van: a valldskiilonbség és a vegyes
vallds. Erdemes mindig djra aldhdzni, hogy valldskiilonbségrél akkor van sz6, ha
egy katolikus és egy meg-nem-keresztelt (vagy érvényteleniil megkeresztelt)668
6hajt hazassdgra 1épni.®” Vegyes valldsnak azt nevezziik, ha egy katolikus és egy

érvényesen megkeresztelt nem-katolikus kivdn hdzassdgot kotni.®”

A vallaskiilonbség érvénytelenité akaddly, amely a személyt teszi
képtelenné a hdzassdg érvényes megkotésére.”! Ha a valldskiilonbség akaddlya
all fenn, akkor a feleknek felmentésre van sziikségiik. A felmentést vagy a
hdzassdgkotés helye szerint illetékes helyi ordindrius, vagy a katolikus fél sajét

oL . 672
ordindriusa adhatja meg.

Vegyes vallds esetében a kdnonjog megtiltja, hogy valaki a helyi

ordindrius engedélye nélkiil a hdzassdgkotésnél kozremikodjon. Az engedélyre a

665 Ipsa lex divina coniugium inter partem catholicam et non catholicam vetat, si inde periculum immineat ne

pars catholica a fide deficiat.” (Acta Synodalia II/VIII/1071).

866 Nostrae Aetate kezdetii nyilatkozat az Egyhaz és a nem keresztény vallasok kapcsolatérdl, nr. 3.
57V, SRR egy Palazzini el6tt 1971. jilius 7-én hozott itélete.

8 p]. az unitarius, a mormon, a jehovista keresztség.

9V, CIC 1086. kan. 1.§.

670 vs. CIC 1124. kén.

71 v. CIC 1073. kéan.; 15. kan. 1.§.

672 v6. CIC 1078. kén. 1.§.

154



hdzassdgndl kozremikoddnek van sziiksége, és megaddsa a kozremukodés
megengedettségét érinti. Ilyen engedélyre van sziiksége a kozremiikodonek
annak a hdzassdganal is, aki a katolikus hitet kdzismerten elhagyta.’” Az

engedélyt a hdzassagkotés helye szerint illetékes ordindrius adja.

Mindezt meg kellett ismételni, hogy felfigyeljiink a vegyes hdzassdg egy
kiilonleges esetére. Ha a jegyesek koziil az egyik katolikus és a médsik muszlim,
akkor dltaldban a vallaskiilonbség akaddlya 4ll fenn, és felmentésre van sziikség.
A szUkité sz6 haszndlatdnak hétterében az 4ll, hogy napjaink népvandorlédsa
nyomdn nagyon sok muszlim telepedett le Nyugaton, aminek természetes
kovetkezménye lett, hogy egyre tobb parkapcsolat alakult ki keresztények és
muszlimok kozott. Csakhogy az emlitett parkapcsolatokban a muszlim fél nem
minden esetben nem-megkeresztelt. Egyre tobb olyan eset fordul eld, hogy egy
keresztény személy letette a sahada-t, vagyis az iszlam hitvallast. Ha ez az
ember a sahdda letételével formadlis aktussal tdvozott a katolikus egyhazbdl,
vagyis a katolikus hitet kozismerten elhagyta, akkor az 1071. kan. 1.§. 4 pontja
értelmében a kdnoni kotésnél kézremiikodének engedélyre van sziiksége.®”* Ugy
tlnik, ugyancsak engedélyre van sziiksége abban az esetben, ha a nem-katolikus
fél megkeresztelt-nem-katolikusként tette le a sahada-t. Igaz, jogilag nem
vildgos, hogy melyik kdnon alapjdn, hiszen az 1024. kdnon a vegyes hdzassag
olyan esetérdl szo6l, ahol a masik fél olyan egyhdznak vagy egyhdzi kozosségnek
a tagja, amely nincs teljes kozosségben a katolikus egyhdzzal. Csakhogy az
elmondott esetben az illetd mar — jogilag — nem tagja semmilyen egyhdznak vagy
egyhdzi kozosségnek. Megjegyzendd persze, hogy az ,igazhitiivé” lett keresztény

675 .
1,°"7 é

barmit tesz is, orokre meg van jeldolve Krisztus eltorolhetetlen pecsétjéve S

igy — tanbelileg — nem hagyhatta el Krisztus egyhézét.676

Felhatalmazds az engedély megaddsdra. Amint lattuk, az engedélyt a

hazassdgkotés helye szerint illetékes ordindrius adhatja meg. Az Esztergom-

V. CIC 1071. kan. 1.§, 4°.

67 A formalis aktusnak hdrom 6sszetevéje van: a) az illeté belsé dontése, hogy a katolikus egyhazat el kivanja
hagyni; b) e dontés megvaldsitdsa és kiilsé formdban torténd kinyilvanitasa; c) e dontés illetékes egyhazi
tekintély részérdl torténd tudomadsul vétele (vo. PONTIFICIA COMMISSIO CIC AUTHENTICE INTERPRETANDO:
Actus formalis defectionis ab ecclesia catholica, Prot. n. 10279/2006, 13.03.2006).

P V6. Kompendium 263.

876 V5. ERDO, Péter: Egyhdzjog. Ed. 4., Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2005, 534.
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Budapesti Fdéegyhdazmegye fopasztora 2009. évi 1. korlevél 20-1. szamu
rendelkezésével a felelds lelkipdsztoroknak visszavondsig a Fdpdasztor
engedélyezte, hogy a vegyes valldsu jegyesek hdzassdagkotéséhez az engedélyt
megadjdk, ha megvannak az Egyhdzi Torvénykonyv 1124-1129. kdnonjaiban
megdllapitott feltételek. Felelds lelkipdsztornak szdmit a helyi plébdnos,

plébaniai kormédnyzé és az ordindrius 4ltal kinevezett pléba’lnos—helyettes.677

A felhatalmazds terjedelme. Mivel itt a tartds felhatalmazdsokra
vonatkozoan a megbizotti hatalomrol szolo eldirdsok érvényesek (CIC 132. kén.
1.§), ezért ha valaki tdllépi megbizdsa hatdrait, érvényteleniil jar el./® A
felhatalmazds vegyes valldsi jegyesek hdzassdgkotésére vald engedély
megaddsdra vonatkozik, de nem tartalmazza a hdzassdgkotésre valé engedély
megaddsat olyan esetben, amikor a madsik fél a katolikus hitet kozismerten
elhagyta. Tovabbd a Fopdsztor engedélye nem ment fel az 1125. kdnonban
felsorolt feltételek teljesitése aldl, vagyis nincs a felelds lelkipasztor kényére-
kedvére bizva a feltételek teljesitésére vald igéret megaddsanak kérése, ill. a
katolikus fél részérdl az igéretek megaddsa. A Legfébb Toérvényhoz6 a kdnon
bekezdésében kifejezetten kimondja, hogy a helyi ordindrius az engedélyt ne
adja meg, hacsak nem teljesitik a kdnon 1-3 pontjaiban foglaltakat. Ezt a Primés
altal adott felhatalmazds is tartalmazza. Marpedig olyan esetben, ha a masik fél
muszlimma lett, az igéretek folvallalasa, ill. azok megtartisa eleve
reménytelennek tlinik. Mire épithetjiik tehat ezt a megallapitast, azaz hogy az

igéretek teljesitése eleve reménytelennek tiinik?

4.3.3 A felmentés megadasanak feltételei

Vegyes hdzassdg, azaz a vegyes vallds és a valldskiilonbség esetén
sziikkséges engedélyhez ill. felmentéshez sziikséges feltételekrél a 1125. kdnon

igy rendelkezik:

77 Az 516. kan. 1. §-dban szerepld kvdziplébdnia lelkipasztora csak azokkal a plébanosi jogokkal rendelkezik,
amelyeket a kinevezd okirata kifejezetten tartalmaz (v6. Miinsterischer Kommentar 3/516).
% V6. CIC 133. kdn. 1.§.
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A helyi ordindrius az engedélyt (resp. felmentést) megfelel6 és ésszeri
okbol megadhatja; de ne adja meg, hacsak nem teljesitik az itt kovetkezo
feltételeket:

1. a katolikus fél nyilvdnitsa ki, hogy kész a hittol valo eltdvolodds
veszélyeit elhdritani, tovdbbd igérje meg Oszintén, hogy erejéhez képest mindent
megtesz azért, hogy minden gyermeke a katolikus egyhdzban keresztelkedjék és
nevelodjék;

2. ezekrol a katolikus fél dltal teendo igéretekrol a mdsik felet idejében
értesitsék, hogy biztos legyen, hogy ¢ valoban tudatdban van a katolikus fél
[géretének és kotelezettségének;

3. mindkét felet meg kell tanitani a hdzassdg céljaira és lényegi

tulajdonsdgaira, melyeket egyik fél sem zdrhat ki.”

A feltételek a 18. szdzadi eldirdsokhoz viszonyitva hangnemiiket tekintve

sokat, de tartalmukat tekintve semmit sem valtoztak.

A kdanon bevezetd része az ordindriusnak sz6l. A kanon elsdé pontja a
katolikus fél részérdl teendd igéreteket tartalmazza, a médsodik pontban a nem-
katolikus fél értesitésérdl rendelkezik a torvényhozd, végiil a harmadik pont arra

figyelmeztet, hogy milyen kotelezettségei vannak a hdzassdgra felkészitonek.

4.3.3.1 Az ordinarius részérol: megfelel6 és ésszerli ok

Ugy tlinik, hogy az ordindrius részérél az engedély érvényes megadasanak
feltétele, hogy megfelelé és ésszerii okbdl torténjék,®” mig a tobbi feltétel
teljesitése a megengedettséget érinti. A hazassag hozza 1étre a csalddot. A csalad
egyik szépséges vondsa a testi, lelki, szellemi és valldsi egység. Ebben az
értelemben a vegyes hdzassdg az Egyhdz é10 sejtjeiben, a csalddban bizonyos
értelemben szakaddst és sebet jelent. Ezért az Egyhdz, kiildetésének tudatdban,
igyekszik lebeszélni hiveit a vegyes hdzassdg mindkét fajtajarél. Mdsrészt az
ember természet adta joga hdzassdgot kotni és utédoknak életet adni.®® Ezt a

természet adta jogot ugyan szamtalanszor hangsulyozzdk, am éppen, mert a

79 V. CIC 90. kan.
80 v, CIC 1058. kan.; 1055. kén. 1.§.
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hdzassdg nem pusztdn egy bioldgiai kapcsolat, bizonyos korldtok (akadalyok)
igenis felallithaték, anélkiil, hogy ezzel sériilne béarkinek a joga. Igy a
missziokban konnyebben adjdk a felmentéseket, hiszen ott, f6leg ha kozelben-
tdvolban nem élnek keresztények, a katolikus fél valéban abban az emberi

jogaban lenne gatolva, hogy hdzassdgot kosson.

Az Egyhaz igyekszik torvénykezésével vildgosan Kkifejezésre juttatni
lelkipasztori gondoskoddsat az olyan esetekre, ha mégis vegyes hdzassagot kot
valaki. Torvényeiben egyrészt az isteni jogot védelmezi, masrészt az emberek
emlitett jogait biztositjal.681 Az engedély megaddsdval kapcsolatban a régi Kédex
feltételként szabta meg, hogy erkolcsileg legyen biztos, hogy [ilyen esetben a
felek] betartjik a biztositékokat (CIC-1917 1061. kdn. 1.§ 3 pont). ,,Nem egy
esetben — dllapitja meg Navarrete biboros - lelkipdsztori szempontbdl
elonyosebb lenne a pusztdn polgdri hdzassdgot tolerdlni, mint engedélyezni a
kanoni hdzassagot, és ezzel a katolikus felet egy visszafordithatatlan hdzasséagi
kozdsségbe bocsatani.”®® A felbonthatatlansdg ugyanis a hdzassdg természetéhez

tartozik.®

4.3.3.2 A katolikus fél részérol: igéretek

A katolikus fél tulajdonképpen hdrom igéretet tesz: 1) elhdritja a hittol
valé eltdvolodéds veszélyét; 2) minden (sziiletett és sziiletendd) gyermekeknek a
katolikus egyhdzban torténd keresztelésére; 3) az emlitett gyermekeknek a

katolikus egyhdzban tortén6 nevelésére.

A katolikus fél részérdl tett elsé igéret, hogy elharitja a hittél valé
eltdvolodds veszélyét. Muszlim férfi és nem-muszlima (katolikus) kozotti
hdzassdg sokkal gyakoribb, mint egy muszlima és egy nem-muszlim (katolikus)

kozotti hazassdg. A muszlim férfinak az ilyen vegyes hdzassdgra kifejezett

81 V6. VI. Pal: Matrimonia mixta, MP., 1970. marcius 31. Bevezeto.

682 NAVARRETE, Urbano: L’impedimento di , disparitas cultus” (can. 1086). In: AAVV, Matrimoni mixti. Citta
del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 1998, 131. Noha itt a vallaskiilonbségrdl van sz6, de értelemszeriien a
biboros szavai a vegyes hdzassdgok mds eseteire is vonatkoznak.

3 V5. SRR egy Monier el6tt 1996. jinius 21-én hozott itélet.
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engedélye van.®®

Mégsem javasoljdk az iszlam teolégusok még ezt a
megengedett vegyes hdzassdgot sem. Féldnek tarjdk, hogy a nyugati stilusban és

gondolkoddsban nevelkedett asszony rossz hatdssal lenne a férjére.

Am muszlima nem kothet hdzassdgot egy nem-muszlimmal.®® Ennek okai:
a) Nem 4llhat egy nem-muszlim az igazhitli n6é folott, marpedig A férfiak folotte
dllnak a noknek ... (Koran 4:34). b) Az iszlam csaldd patriarchdlisan-
hierarchikus felépitésii. A csaldd irdnyitéja (amir) a férfi.®* A né nem kaphat
irdnyité szerepet, hiszen értelmileg és valldsilag is elmaradottabb, mint a férfi.*®*’
c¢) Az asszony engedelmességgel tartozik a férjének. Ez valldsi kérdésekre is

vonatkozik. A joravalo asszonyok engedelmesek... (Koran 4:34).%%8 Az

8% A muszlim férfiak hazassagardl taldlunk egy pozitiv és egy negativ eldirdst a Kordnban. Pozitiv értelemben
ezt olvashatjuk: Es [megengedtetett nektek az, hogy meghézasodjatok] tisztes hivé asszonyokkal azok koziil,
akik eléttetek kaptdk az Irdst, ha megadjitok nekik a fizetségiiket, és tisztes hizasemberek médjara [éltek veliik],
nem pedig Ugy, mint azok, akik pardzndlkodnak, vagy szeretOket tartanak! (Kordn 5:5). A forditottja nincs
engedélyezve. A Kordn kommentdrban Ibn Rassoul ezt azzal magyardzza, hogy a csalddban a férfinak dominélé
szerepe van (V0. IBN RASSOUL: Tafsir Al-Qur’an Al-Karim. Ed. 27., Koéln: IB. 2008, 284). A Kordn negativ
rendelkezése igy sz6l: Ne hdzasodjatok pogany asszonyokkal, amig nem lesznek hivék. Egy hivd rabszolgand
bizony jobb egy pogdny asszonyndl — még akkor is, ha ez tetszik nektek (Kordn 2:221). A ,,pogany” fogalmat itt
tdgan kell értelmezni. Egy muszlimnak tilos olyan keresztény (vagy zsid6) ndt feleségiil venni, aki nem
gyakorolja a valldsdt, esetleg ateista vagy buddhista lett. A Pr6féta megmondta, hogy ,.aki a lanyat egy blinosnek
adja feleségiil, az elszakitotta vele a rokonsagi szdlakat.” (AL-GHAZALI, Das Buch der Ehe. Diisseldorf: Spohr
Verlag, 2008. 143). Fokozottan tilos olyan nét feleségiil venni, aki muszlima volt és keresztény lett, ugyanis a
hitehagyds sulyosabb blinnek szamit, mint a hitetlenség. Hitetlennek szdmit mindenki, aki nem fogadja el, hogy
csak egy Isten van, ezzel szemben Szenthdromsagrdl beszél és ezért politeista (v6. IBN RASSOUL: Der deutsche
Mufti. Koln: 1B. 1997, 523). A Koran szavai: »Hitetlenek azok, akik azt mondjik: ,,Allah a hirom koziil a
harmadik.”« (Kordn 5:73). A vallds jelentds szerepet jatszik a csalddban. Mindkét fél legyen valldsos. Erre
azonban a balvanyimaddk alkalmatlanok (v6. Tafsir ... 138). Muszlim ember ne vegyen feleségiil olyanokat,
akik az iszldm ellen harcolnak. Napjainkban a zsiddval kotott hdzassdg is tiltott listdn van, ugyanis Izrael
hébortiban 4ll az iszldmmal, és a dolog természeténél fogva a vildg zsidésdga Izraelt anyagilag is timogatja (V0.
Der deutsche Mufti, 523).

5% Ha mégis megtenné ezt Magyarorszagon, iszlam orszdgban nem ismernék el ezt a hizassagot.

68 V. Der deutsche Mufti. 68.

687 _Allah kiildotte egy alkalommal elmenve az asszonyok mellett azt mondta nekik: »O asszonyok!
Osztogassatok alamizsnat! Mert nekem megmutattik, hogy a pokol lakéinak tobbségét ti teszitek ki«. Ok azt
mondtak: »Miért, 6 Allah kiildotte?« O azt valaszolta: »Mert sokat szitkozédtok és elhanyagoljitok a
nagycsalddot. Azok kozott, akiknek hidnyos a hitiik és korlatozott az értelmiik, egyet sem ismerek, aki egy bolcs
férfinak képes elvenni az eszét.« Az asszonyok rdkérdeztek: »Miben mutatkozik meg a hitiink és az értelmiink
hidnyossdga?« Allah kiildétte igy valaszolt: »Nemde egy né tantiskoddsa csak egy fél taniskodast jelent?« Ok
igy feleltek: »Igen!« O pedig folytatta: »Ez hét az értelmiik hidnyossdga. Es nem gy van, hogy nem
iméadkozhatnak és bojtolhetnek a havi vérzés idején?« Ok igy feleltek: »Igen!« »Ez hitiik hidnyossagat jelenti.«
(SOOKHDEO, Rosemary: Warum Frauen zum Islam iibertreten. Holzgerlingen: Hénssler Verlag, 2006, 80).

% Ha az asszony ennek ellenére nem engedelmeskedne, akkor a férfi harmas fokozatban kényszeritheti
engedelmességre : a) intse meg, b) keriilje a hdzastarsi dgyban, c) lassa el a bajat (azaz fizikailag fenyitse meg)
(v0. Kordn 4:34). Lassan belopakodik a sarfa az eurdpai joggyakorlatba is. 2006. junius 20-an egy frankfurti
biréné megtagadta az azonnali valds lehetOségét egy asszonytdl, akit a férje brutdlisan megvert. A birénd
itéletében kijelentette, hogy a Kordnban kapott joga a férfinak (a férj marokkoéi), hogy fegyelmezze a feleségét,
nem iitkdzik a német biintetd torvénykonyv 1565. §-dba (OSWALD, Andreas: Scharia in Deutschland? In: Der
Tagesspiegel 21.03.2007).
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engedelmességet olyan mértékben megkovetelheti a férj, hogy akar halallal is

biintetheti a csaldd ndi tagjainak engedetlenségét.689

Nem csak az iszlam tartja helytelennek a valldskiilonbséggel kotott
hdzassdgot, hanem az Egyhdz is.”® A hittél valé eltdvolodds veszélyének
elhdritisa elsdsorban abbdl dllna, hogy a keresztény asszony gyakorolhassa a
vallasat. Egy konzervativ iszldm csalddban az asszony kétszer hagyhatja el az
otthondt: az eskiivd napjdn és a koporséban. Mégis a muszlim férfinak a
,Konyvek népeihez” (keresztény, zsidd) tartozé feleségének meg kellene
engednie, hogy valldsdt gyakorolja, vagyis elmehessen a templomba, a
zsinagdgdba. Ehhez kiilon engedélyt kellene kérnie: az asszony nem hagyhatja el
az otthont, csak a férje engedelmével.®' Ennek hdtterében egy hadit 4ll: ,Isten
kiildotte, Allah 4dlddsa rd, és adjon neki tidvosséget, azt mondta: "Egy asszony
gyenge és erOtlen. Ha a hazat elhagyja, a sdtdn rogton felfigyel rd. Egy asszony

539092

sehol sem lehet olyan kozel Istenhez, mint az otthondban. »A legjobb mecset

az asszony részére otthondnak a padlézata.”®’ Kiildnben is altaldnos ,kijardsi

tilalom” érvényes az asszonyokra, amit tobb hadit is tartalmaz.”®

A templomba jirds a keresztény vildgban még csak-csak elképzelhetd, 4m
iszldam orszdgokban tobbnyire nem is lenne hovad szentmisére menni a katolikus
asszonynak. Mdrpedig az asszonynak semmi biztositéka sincs arra, hogy mindig
keresztény kornyezetben, egy Szerz8dés hazdban (ddr al-‘ahd) élhet.®” Bar sok
millié muszlim él ma nem-iszldm uralom alatt 1évd orszdgban, a Hibord hdzaban
(dar al-harb), mégis iszlam teolégusok kozott erdsen vitatott kérdés, hogy
egyaltalan mennyi ideig élhet egy muszlim madshitiek és hitetlenek kozott? Ha
pedig a férj dgy dont, hogy hazatérnek (akdr csak egy ,ldatogatds erejéig”) egy,
az Iszlam hédza ald tartozod teriiletre, amelyet a Behddolds Héazanak (dar r al-

islam) neveznek, ott mar templomot sem nagyon taldlna. Ez egyuttal azt is

89 v, UDINK, BETSY: Allah & Eva. Miinchen: Beck Verlag, 2007, 44-47.

% A zsinati atydk a hdzassdg architipusaként Krisztus és az Egyhdz kapcsolatira hivatkoztak. Ez és az ebbél
fakad¢ kegyelem hidnyzik a vallaskiilonbséggel kotott hazassdgban (v6. Acta Synodalia TII/VIII/1070).

%! Nincs akadalya, hogy ezt az engedélyt dltalanossagban megadja.

92 AL-DJAUZIL: Das Buch fiir Frauen... 12.

5937 i. ott boruljon le Allah elétt.

%4 V6. AL-DIAUZL: Das Buch fiir Frauen... 54-55.

5 A Szerzédés hiza, ahovd vizumot, tartézkoddsi engedélyt kaphatnak a muszlimok, és szabadon
gyakorolhatjdk a valldsukat.

160



jelentené, hogy a katolikus asszony tdvol lenne a szentségek vételének

lehetdségétol.

Az iszlam megkoveteli, hogy az asszony valldsos legyen. Csakhogy ez a
valldsossdg az iszlam életforma betartdsaban kell megnyilvanuljon. Ennek
megfelelden a kozos otthonban keresztény jelképek nem szerepelhetnek. A
csalddban az iszlam iinnepeket kell megtartani. Az iszlamban alapvetden két
innep van. A bojt megtdrésének linnepe (‘Idu-I-fitr), ami a ramaddn végét jelzi
(van, ahol nagy lakomat rendeznek, és édességet ajaindékoznak egymadsnak), és
az un. Aldozat iinnepe ('Idu-l-adha), az iszlam legfontosabb iinnepe. Arra
emlékeznek, hogy Abrahdm kész volt a fidt feldldozni Istennek (a muszlimok
egy része ugy tartja, hogy Isten nem Izsdkot kérte dldozatként Abrahamtél,
hanem Izmaelt, Hagar fiat).®° Aki csak mecsetben jart, és igy nem latott soha az
imahdzban oltart, dltaldban abban a tévhitben leledzik, hogy az iszlamban nem
létezik dldozat. Az 4llatdldozatot szerte a vilagban Dhu'l-Hijja honap 10-én mutatjak
be.®’ Ujabb kelet(i iinnep az Elrendelés Ejszakdja, amely mindig a ramadédn utolsé
tiz napjdnak valamelyikére esik. Ez a ramadan legszentebb éjszakdja, amikor
arra emlékeznek, hogy a Kordn leszdllt a hetedik égbdl az elsé égbe, majd
Gdbriel féangyal kinyilatkoztatta Allah kiildottének. Ugy tartjdk, ekkor
imadkozni tobbet ér, mint 1000 hénapon at imddkozni. De senki se gondolja,
hogy Asura iinnepe valami 4j keletli iinnep lenne. Asura iinnepe a muszlim
naptdr szerinti Muharram hénap tizedik napja.®® A muszlim tradicié szerint az
emberi torténelem sordn az Asird napjan sok minden tortént. Ezek kozé tartozik
O0ssziileink, Adéam és Eva teremtése, élethez és haldlhoz, mennyhez és pokolhoz
fiiz6d6 egyéb események, Abrahdm megmentése a tiiztsl, Jakob és Jozsef jboli
taldlkozdsa, Moézes és népének megszabaditdsa a fdraé zsarnoksdga al6l.®”’
Mohamed medinai szdmizetésének elsé6 iddszakdban megparancsolta a
muszlimoknak, hogy az &4sird napjit egynapos bojttel iinnepeljék, hogy ezzel

gesztust tegyen a vdrosi zsidok felé. Bar ezt késdbb feleslegessé tette a ramadén

6% y. Ibn RASSOUL: Der deutscher Mufti. 275.

%7 AD 2009-ben november 28-dn. Mas alkalmi eseményeknél (pl. mekkai zardndoklat) is mutatnak be véres
dldozatot. Az dldozatokat tobbnyire a dzsineknek mutatjdk be. Gyakori a ,haj-dldozat”. A gyereknek a névadds
napjan (7. nap) leborotvaljdk a hajit és ezt az dldozati allat vérével 6sszevegyitve mutatjak be. Ilyen dldozatok
kiterjedhetnek az els6 termésre is (vO. Islam lexikon 479-480).

%% AH 1431 Muharram 10 keresztény naptar szerint 2009. december 27-ére esik.

9 A zsid6 paszka iinnepe, amely része a keresztény hiisvétnak is.
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egyh6napos bojtje, a proéféta tovabb folytatta a bojtolést dsurd napjan és
tandcsolta a muszlimoknak, hogy Ok is igy tegyenek, valamint imadkozzanak,
hogy Isten megbocséssa a vétkesek biineit.””” A legismertebb ,,iinnep” a ramadan.
Idézdjelbe tessziik, mert igazdbdl nem iinnep, hanem bdo6jt, amely az iszldm 5

oszlopdnak egyike.”™

Az lnneplés modjat egy hadit igy irja le: ,,Mi [asszonyok] az iinnep
napjan felszélitdst kaptunk, hogy hagyjuk el lakédsainkat. Ez a sziizekre is
vonatkozott, akik rejtett kamrdikat elhagytdk. S6t kivételesen a menstrudld

702

asszonyok is.”” Egyiitt mondtdk az imadsdgot, abban a meggydzO6désben, hogy

az Unnep 4ldast és boldogsagot hoz.”™ Az imadsdg utdn az asszonyok

muzsikéltak, a férfiak harcias iigyességiiket fitogtattak.”™

Az otthondt tekintve a keresztény asszonynak el kell hagynia a keresztény
jelképeket. Még az olyan szOnyeget sem teheti be a lakdsba, amelyen a kereszt
alakja formdlédik ki. Egy haditban olvashatjuk, hogy Mohamed mindent

eltdvolittatott a hdazdbol, aminek kereszt alakja volt.”®”

Noha a 2. szura 240. 4aja ugy rendelkezik, hogy Akiket Allah elszolit
koziiletek és feleségeket hagynak hdtra, azoknak kotelességiik feleségeik
elldtdsdrol egy évre szoloan hagyatkozniuk ... - csakhogy a legtobb muszlim
anyagi helyzete ezt nem teszi lehetdvé, az igényjogosultsdg pedig nem oOrokletes,
vagyis az idézett kotelezettség a férj haldaldval megszlnik. Mindenesetre jo
idében gondolni arra, hogy egy autentikus hadit szerint a nem-muszlima nem is

orokolhet a muszlim férje utdn.”®

0 Ezek kozott az iinnepek kozott nincs helye a keresztény iinnepeknek. ,,Egy muszlim szaméra tilos keresztény
tinnepeket megiilni, és egészen sajdtosan tiltva van kardcsonyt megiilni.” (IBN RSSOUL: Der deutsche Mufti.
792).

' Oregek, betegek, nehéz fizikai munkat végzék megtorhetik a bojtot, és helyette szegényeket kell taplalniuk
(vo. Koran 2:184).

2 Mivel egy menstrualé asszony nem léphet be a mecsetbe, ezért Mohamed az iinnepeket a szabadban tartotta
meg.

7% AL-BUHARYY: 971. sz. hadit.

" Vo. AL-BUHARYY: 949. sz. és 950. sz. hadit.

"% Vo. AL-BUHIJARYY, hadit 5952.

V5. AL-BUHIJARYY, hadit 6464. Ez persze Nyugaton masként miikodik.
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Egészen naiv keresztény ldnyok ugy gondoljdk, hogy majd a hdzassdgban
parbeszédet folytatnak muszlim férji'1kkel.707 Ebben hamis keresztény
tolerancidtol atitatott, hiszékeny, és a kérdésben teljesen jdratlan emberek,
lelkivezetdk, még meg is erdsitik 6ket.””® A ,parbeszéd” avagy a ,dialégus”
kérdése muszlim részrél fel sem vetddik, sét az iszldm nagyon veszélyesnek
tartja. A ,dialégus” mogott téritési szandékot vélnek felfedezni. Véleményiik
szerint az 6 valldsuk az utols6 monoteista vallds. Ez utdn mdar 4j nem johet. Az
iszlam a kinyilatkoztatds végsd verzidjanak a letéteményese: Mohamed ... Allah
kiildotte és a profétdk pecsétje! (Kordn 33:40).”” Ha parbeszédrdl egyiltaldn sz6
lehet, 4gy ez a parbeszéd egy egyirdnyu utca. A saria értelmében az iszldmbol

z .. 2 7z

s 2 ~ 2 . 4 2 , . » 710
val6 4ttérés mds valldsba tabu, és szigorian nézve haldllal biintetendd.

Az elmélet utdn érdemes a hitehagyds veszélyének egy konkrét példdjat
megemliteni. Hogy mennyire valésdgos veszélyrdl van szd, arrél mar hirt adnak
a legfrissebb jelentések. A hitehagyasra torténd kényszer veszélye mar gyakran a
megismerkedés szandékdban ott rejlik. Legidjabban a Vatikdni Radié volt
kénytelen felhivni a figyelmet az Indidban, Kerala szovetségi dllamban divé dn.
»szerelmi dzsihdd”-ra. Radikdlis muszlim csoportok keresztény lanyokra
férfiakat vetnek be. Szerelmi valloméssal rdszedik Oket a hdzassdgra, majd a
feleségeiket rakényszeritik, hogy tegyék le a muszlim hitvalldst. Az ezt kovetd
valds mar nem problematikus. A ,,szerelmi harcosok” els6sorban az egyetemeken
jelennek meg, jelzi az UCA News dazsiai katolikus hirszolgélati iroda a Piispoki
Konferencia egy munkatdrsdnak tdjékoztatdsa alapjdn. Ezzel a kérdéssel
foglalkozni kell. 2005 6ta’"' kb. 4.000 ledny lépett 4t az iszlamba ilyen mddon.
Nem csak keresztény, de hindu ldnyok is érintettek az iigyben. A renddrség
elmonddsa szerint egy kiterjedt szervezet mikodésérél van sz6. A felelds

muszlim szervek a dologba valé beavatkozdst azzal utasitjdk el, hogy a vallés

"7 Altaldban osszekeverik a vallasok kozotti parbeszédet és az okumenét. Ugy tiinik, hogy sajnos az egész
nyugati vildg teljes tévhitben él ezzel a kérdéssel kapcsolatban (v6. FURLINGER, Ernst: Der Dialog muss
weitergehen. Freiburg i.B.: Herder, 2009).

8 v, AL-BUHITARYY, hadit 3336; SCHWARZER, Alice: Die Gotteskrieger und die falsche Toleranz, Ed’. Koln:
Kiwi, 2004.

"% Mohamednek nem volt a felndttkort megélé fiti utéda, aki préféta lett volna. Igy 6 az utolsé préféta, a
profétak pecsétje. Vele befejez6dott a kinyilatkoztatds (vo. Tafsir 967).

10" Abdullahtdl szdrmazé haditban olvashatjuk: ,Egy muszlim vérét ... nem szabad kiontani, hdrom esetet
kivéve: ... ha a hitét elhagyta és a kozosséggel (a muszlim kozdsséggel) a kapcsolatot megszakitotta” (AL-
BUHLJARYY, 6878).

' AH 1425.
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megvaltoztatdsat, ellentétben az iszldmmal, sem a hinduizmus, sem a
kereszténység nem tartja bilincselekménynek. Nem lehet minden szerelmi

kapcsolat mogott blincselekményt gyalnitalni.712

A katolikus fél (gyakorlatilag az asszony) mdsodik igérete, hogy a
gyermekeit a katolikus egyhdzban keresztelteti meg és a katolikus hitben neveli.
A keresztség a szentségek ajtaja, mely tényleges alakjdban vagy legaldbb vdgy
formdjdban sziikséges az iidvosségre; dltala az emberek megszabadulnak a
biinoktol, Isten gyermekeivé sziiletnek jjd, és eltorolhetetlen jeggyel
Krisztushoz hasonlévd vdlva az egyhdz tagjai lesznek. Ervényesen csakis valédi
vizzel valo lemosds és megfelelo formdju szavak iitjdn lehet kiszolgdltatni (CIC
849. kdan). Tekintettel arra, hogy mindenki keresztelhet, ennek megfeleléen az
anya (resp. az apa) akdr otthon is, megkeresztelheti a gyermeket. Megtorténhet
tehdt titokban a keresztelés.”> Mdsik kérdés, hogy problematikus lesz a

keresztelés igazolédsa, bizonyitdsa.

Annak ellenére, hogy a gyermekkeresztség mind a latin, mind a keleti
egyhdzakban emberemlékezet 6ta €16 szokds,”" az elmilt években mégis azzal a
jelenséggel taldlkozunk, hogy a keresztséget — mind a szentség kiszolgdltatdja,
mind a sziiloék — késObbre akarjdk halasztani, noha Legfébb Torvényhozdé
egyértelmiien siirgeti: A sziilok kotelesek gondoskodni arrol, hogy a gyermekek
mdr az elso hetekben megkapjdk a keresztséget; a sziiletés utdn mielobb, sot mdr
a sziilés elott forduljanak a plébdnoshoz, hogy gyermekiik szamdra kérjék a

szentséget, és hogy erre kello felkészitést kapjanak (CIC 867. kan. §.1).

A kiszolgdltaté részEérdl a halogatast dltaldban a nem megalapozott csaladi
hattérrel, esetleg a sziilok egyhdzilag rendezetlen egyiittélésével szoktdk

indokolni, a sziil6k pedig a gyermekek szabadsdgdra hivatkozva mondjdk: ,,meg

12 http://www.missio.at/no_cache/news/aktuelles/detail/article/liebes-djihad-in-
indien.html?tx_ttnews[backPid]=226&cHash=4928600b8b.

"3 Ez nem csak a vegyes valls esetén stilyos kérdés. Az idésebbek még rendszeresen tanultak hittant, nem egy
olyan esetrdl tudok, ahol a plébanos hivatkozdssal a Koédex 868. kan. 1.§. 2. pontjdra ,elhalasztotta” a
keresztséget, - rdaddsul az egyetemes egyhdzi normdval szemben, ugyanis a legtobb magyar egyhdzmegyében
hidnyzik a részleges jog el6irdsa a keresztelés kiszolgaltatdsdval kapcsolatban, és ahol van, ott sajnos a
keresztelésre kotelezett szdmos esetben nem veszi azt figyelembe — és igy akdr a rokonsig is, otthoni
kornyezetben kereszteli meg a gyermeket. Ismert olyan eset is, ahol a plébdnos ezutdn megtagadja az
anyakonyvbe torténd bejegyzést.

"4 V3. MARTINELLL R.: Il battesimo dei bambini. In: Monitor Ecclesiasticus, 25 (1990) 68.
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kell hagyni a gyermeknek, hogy majd felndtt kordban szabadon dontson, hogy

keresztény akar-e lenni”.”"

Ha az anya titokban mégis megkereszteltetné a gyermeket, vagy az késdbb
a keresztény hitet vdlasztand, mindkettd az életével jatszana. Az iszlam
rendelkezései ezzel kapcsolatban vildgosak. Al-Bubaryy hires hadit
gylijteményében olvashatjuk: »Hallottam a Profétdt mondani: ,,A vildg utolso
napjaiban megjelennek majd fiatal emberek, akiknek ostoba gondolataik és
elképzeléseik vannak. Jol beszélnek majd, de elhagyjdik az iszldamot, mint egy
nyil, amely eltéveszti a céljdt. De a hitiik nem terjed tovdbb a torkukndl (értsd:
csak beszélnek). Oljétek hdt meg Oket, bdrhol is taldltok rdjuk. Akik ilyen
embereket megoltek, az utolsé itéleten megkapjdk jutalmukat. 70 Al
megégettetett néhdny embert és ennek hire eljutott Ibn’Abbas-hoz, aki igy szolt:
»Ha az 6 helyében lettem volna, nem égettem volna el 6ket, hiszen a Proféta azt
mondta ’'Ne biintessél meg senkit Allah biintetésével’ (ti. a pokolban égnek
majd). De kétségkiviil megoltem volna oket, hiszen a Proféta mondta 'Ha valaki

(egy muszlim) elhagyja a hitét, azt oljétek meg.’” <"

Amikor az Egyhazi Torvénykonyv megfogalmazza a héazassdg
alkotéelemeit, azon tuil, hogy a hdzassdgot a felek javdra torténd
életszovetségnek mondja, kijelenti, hogy a szovetség egyik l1ényeges alkotéeleme
az utédok nemzésére és nevelésére iranyul.”’® Ezt mdr Aquinéi Szt. Tamds’" is
tanitotta, amikor ezeket irta: ,,A természet nem csak a [gyermek] nemzésére
irdnyul, hanem a [a megsziiletett gyermek] fonntartidsdra €és nevelésére
mindaddig, amig el nem éri a kifejlett emberi dllapotot.”’™ A Angyali Doktor
szavait a II. Vatikdni Zsinat Koédexe igy adja vissza: A sziilok, mivel életet adtak
gyermekeiknek, siilyosan kotelesek és jogosultak is nevelésiikre; ezért elsésorban
a keresztény sziilok feladata, hogy gyermekeik keresztény nevelésérol az egyhdz

dltal adott tanitds szerint gondoskodjanak (CIC 226. kan. 2.§). Mdas szavakkal

"5 UtHAzZL, Lérand: Gyermekek keresztelése és a keresztség ,elhalasztdsdnak” kérdése az Egyhdz hatdlyos
Jjogdban. In: Kdnonjog 10 (2008) 57-58.

16 AL-BUHARYY: 577. sz. hadit.

"7 AL-BUHARYY: 260. sz. hadit.

v, CIC 1055. kan. 1.§.

"9 AD/AH 1224-1274 / 620-672.

720 AQUINOI SZT. TAMAS in: IV Sent., dist. XX VI, q. 1, art. 1, solut.
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élve, a sziilok nevelése nem meriilhet ki a gyermekek fizikai sziikségleteinek
kielégitésében, hanem olyan elemeket is tartalmaznia kell, mint a lelki
felkészités, a hit 4taddsa, emberi értékek megalapozdsa, apostolkoddsra vald

nevelés.

Ez tehdt a katolikus tanitds, amellyel szdges ellentétben 4ll az iszlam
tanitds. A katolikus félnek tisztaban kell lennie azzal, hogy valldsi kérdésekben
is a férfinak kell engedelmeskednie és szé sem lehet arr6l, hogy
megkereszteltethesse a gyermekeit. Az iszldm teoldégidban a hagyomdany (sunna)
azt tanitja, hogy: ,,Minden gyermek a természet rendje szerint muszlimnak

721

sziiletik (fitra) €s a sziilei csindlnak beldle vagy egy zsidét, vagy egy

keresztényt, vagy egy szdbeitdt.””> Pont dgy, ahogy egy dllat, amely egy utédot

hoz a vildgra: Latsz koztiik killonbséget?”’>

Az iszldm a legtokéletesebb vallds. Ezen a napon kiteljesitettem nektek a
valldsotokat, teljessé tettem szdmotokra a kegyelmemet és kivdlasztottam nektek
valldsotok gyandnt az Iszldmot (Kordn 5:3). Csak a tokéletlenbdl lehet a
tokéletesbe atmenni. Kereszténybdl, zsidobodl, pogianybdl lehet muszlim, nem
azonban forditva. Amint a felek hdzassagdbdl gyermek sziiletik, egy Abu Rafi-
tol athagyomdnyozott hadit értelmében a jobb fiilébe sugjdk a sahada-t, az
iszlam hitvallast: Taniisitom, hogy nincs mds isten Istenen kiviil, és tanisitom,
hogy Mohamed Isten Préfétdja. Am egy mésik, Mohamednek tulajdonitott
mondds szerint ,,Ha egy gyermek megsziiletik, annak jobb fiilébe sugjatok az

adan—t724, imadsdgra hivast, a bal fiilébe az iqama—t,725 az imadsag kezdetét kell

2 A fitra annyit jelent, hogy valami az ember természetéhez tartozik. Igy pl. AL-BUH[JARYY, 5888. haditjiban
azt olvashatjuk, hogy a Préféta véleménye szerint ,,A bajusz rovidre nyirdsa a fitrdhoz tartozik.” IBN RASSOUL:
Ausziige aus dem Sahih Al-Buharyy. Ed.8. Hamburg: Buchhandlung Attawhid. 1996, 568.

722 A Korénban haromszor fordul el (v06. Lan Tabur 857 old.; Koran 2:62; 5:69; 22:17). A ,,szabeita” sz6
jelentése bizonytalan. Simon Roébert kutatdsai szerint valdszinlileg egy arab torzs, amely nem lett ugyan
muszlim, dm fejad6 szolgdltatdsdval megszerezte a jogot a ,,védelemre”, mint a zsidok és a keresztények (vo.
SIMON, Rébert: Mutaté. 3. kiadds. Budapest: Helikon, 25-26).

3 Al-Bullaryy 1385. sz. hadit.

% Allah mindennél nagyobb, Allah mindennél nagyobb, Allah mindennél nagyobb, Allah mindennél nagyobb;
Tanusitom, hogy nincs mas Isten, csak Allah, Tantsitom, hogy nincs mas Isten, csak Allah; Tanudsitom, hogy
Mohammed Allah kiildotte, Tandsitom, hogy Mohammed Allah kiildotte; Gyertek az imdra, gyertek az imadra,
Gyertek a boldoguldsra, Gyertek a boldoguldsra; Jobb az ima, mint az alvés, Jobb az ima, mint az alvas Allah
mindennél nagyobb, Allah mindennél nagyobb, Nincs mas Isten, csak Allah.

> Allah mindennél nagyobb, Allah mindennél nagyobb; Tandsitom, hogy nincs mds Isten, csak Allah;
Tantsitom, hogy Mohammed Allah kiildotte; Gyertek az imdra, Gyertek a boldoguldsra; Mar elkezd6dott az ima,
Mir elkezd8dott az ima; Allah mindennél nagyobb, Allah mindennél nagyobb; Nincs mas Isten, csak Allah.
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s1’1gni.”726 Ezekkel a szavakkal,727 elizték a gyermektél a ,,csecsemo-
boszorkzinyt”,728 a gyermek muszlim, és minden kisérlet a gyermeket
elidegeniteni az iszldmtdl, biintetendd cselekmény, hiszen ezzel az ummaét
kisebbitené meg valaki. A hitehagyasnak, és 1{igy a keresztségnek
kovetkezményei vannak. Az aposztatit meg kell 6lni, amint azt al-Buhari egyik
haditjdban olvastuk, noha manapsdg egyes muszlim teolégusok a Kordnra
hivatkozva azt allitjak, hogy a biintetés Allah dolga a végitéletkor (vo. Korédn

3:91; 6:93 stb.).”®

Az utédok katolikus nevelése is az igéretek kozé tartozik. Errdl a fentiek
tikrében nyilvanvald, hogy sz6 sem lehet. A sziiletés utdn a gyermek nevet kap.
Ez az elsd, amit a fiilébe signak. A nevet is az apa vagy a nagyapa hatdrozza
meg. Egyes vidékeken, féleg a ldnyokat illetéen ugyan az anya is beleszdlhat a
kérdésbe, am keresztény nevet (pl. Krisztidn, Krisztina, Istvdn stb.) semmi szin
alatt nem kaphat a gyermek. A kdnon egyértelmlien tobbesszdmot hasznal és
sziilokrél beszél, nem kizarélag az apar6él vagy anyarél. A kédnon 1. §-a a
hazastarsak kotelességét emlegeti, amennyiben az életaddshoz a férfi és a nd

. . 730
egyarant sziikséges.”

Igaz, hogy a saria a kisgyermek gondozdsit az anydra bizza, amennyiben
eldirja, hogy a gyermeket, ha lehet, két évig szoptassa az anya, és ez id6 alatt A
gyermek apjdanak kotelessége megfelelo modon eltartani és ruhdzattal elldtni az
anydkat! (Kordn 2: 233). A muszlim szakemberek a Kordn szavaival érvelnek: A
lehetoségeitekhez mérten hagyjdtok, hadd lakjanak ott, ahol ti laktok. Ne
zaklassdtok oket azért, hogy sziikos helyzetbe hozzdtok 6ket! Ha viselosek, akkor
addig viseljétek a koltségeiket, amig a terhiiket vildagra hozzdk. Ha pedig
szoptatnak nektek, akkor adjdtok oda nekik a fizetségiiket! Es illendd médon
tandcskozzatok errdl egymds kozott! Am ha nehézség meriil fol kizottetek, akkor
egy mdsik no szoptasson (Kordn 65:6). Ezzel azt kivdnjdk bizonyitani, hogy az

iszlam milyen eldirdsokkal gondoskodni az anyéakrol.

26 V5. Das Buch der Ehe. 149.

21 KsIkS, Fadallah: Wie man das Gebet verrichtet. Koln: Islamische Bibliothek, 2008, 31-34.
28 V6. Das Buch der Ehe. 150.

" V5. AL-BUHIIARYY, hadit 3017.

"0 UsnAz1, Lérand: 11 diritto naturale... 354.
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Ezzel az érvvel szemben meg kell jegyezniink, hogy az anyai jog kimeriil
a fizikai gondoskoddssal, az etetéssel, mosdatdssal, Oltoztetéssel. A saria
eloirdsai szerint a gyermek (vdlas esetén is) torvényes képviselete az apat, ill. az
apa csaladjat illeti. A gondoskodds (hadana) egy darabig — amig a gyermekek
kicsinyek — még az anydhoz tartozhat, de wutdna mindenképpen az apa
csalddjahoz keriilnek az utédok. A szigorud irdnyzatu hanafita iskola tanitdsa
szerint ez a gondozdas fiuk esetében a 7. életéviikig tart, mig a lanyoknal a
betoltott 9. életévig (abbdl kiindulva, hogy a ldny ettdl kezdve bioldgiailag

érettnek szamit). Ez ma is érvényes torvény pl. Szuddnban.”’

A gyermek nevelése két részbdl all. Egyrészt gondoskodni réla fizikailag,
masrészt szellemi nevelésérdl gondoskodni. A szellemi nevelésen elsdsorban a
vallasi nevelését kell érteni. Ez az apa jog-kotelessége. A Kordn és a szunna
tanitdsa értelmében a muszlim apanak automatikusan muszlimok a gyermekei. A
muszlim gyermeknek joga van ahhoz, hogy az iszlam vallasban ndjon fel.
Alapadllas, hogy a gyermek 7-9 éves kordban mar kiilonbséget tud tenni a jé és a
rossz kozott (vo. az ezzel paralel aetas discretionis-t). Ettél kezdve a vallasi
kotelezettségek Ot is érintik. A nevelés szempontjabol az apa tekintélye toretlen
és akdr fizikai eszkozokkel is rdkényszeritheti akaratit a gyermekekre és a

feleségére.

Az iskolaskort elérve a gyermeknek tanulnia kell a Kordnt, méghozza
olyan értelemben, hogy ez a tanulmdny mindent megeldz, hiszen a
kinyilatkoztatds minden 1ényeges dolgot tartalmaz. Mivel a nyugati orszagokban
koedukdcié az 4ltaldnos, a muszlim gyerekeknek pedig sajdtosan a nemiik
szerinti nevelésben kell részesiilniiik, ezért nagy gondot jelent, hogy az altalanos
iskolakotelezettséget illetden sok dologban felmentést kell kapjanak a muszlim
gyerekek.””® Mindenesetre az iskoldnak és az otthoni nevelésnek elsddleges
feladata, hogy a hagyomdnyos feladataikra készitsék fel a gyermekeket. Az

azonban abszolut kizart, hogy a gyermeket katolikus hittanra oktassék.

7' FLUEEHR-LOBBAN: Islamic Law, 155.
72 Igy példaul egy muszlim lany nem mehet iskolai kirinduldsra, ha az az otthontél 81 km-nél tivolabbra
torténik (egy teve-jardsnyira), csak ha egy mahram elkiséri.
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Nagykoriva a pubertdsban, a testi érettséggel lesznek a gyerekek. A
lanyok 9-13 életév, mig a fidk 11-15. életév kozott. Az iszlamban a nagykorusag

nem meghatdrozott korhoz kotédik.”

Ett6l kezdve a saria teljessége kotelezi
O0ket, mindhaldlig, hiszen az iszlamban nincs hitehagyds, formadlis aktussal vagy
anélkiill az umma elhagydsa. De egyes orszdgokban mds és mdas a korhatér,
amelytd]l kezdve az anya nem gondozhatja a fiait. Vannak orszagok, ahol ez a
kor 7-10 év kozott van (Egyiptom, Algéria, Jemen, Jorddnia, Sziria).734
Lanyokndl néhdny orszdgban 11-15 éves korig terjed ki a gondozdsi idOhatar
(Egyiptom, Jemen, Jorddnia, Marokkd). Masutt a lanyok esetében a hdzassagig

tart ez az id6szak (Kuvait, Libia, Egyesiilt Arab Emira’ltus).735

A nyugati vildg kezébe adott iszldm tanulmdnyok, {irdsok, cikkek ¢é&s
konyvek a ndknek a nevelésben valé6 kiemelkedd feladatat hirdetik.
Hangsulyozzédk, hogy mindaz rdgalom, amit a zsido-kereszténység hirdet. A
muszlim apologétdk egyenesen abbodl indulnak ki, hogy az iszlam az egyetlen
vallds, amelyben a férfiak és a nék egyenjogusdga isteni alapokon nyugszik. igy
olvashaté6 ugyanis a Kordnban: Ti emberek! Férfibol és nobol teremtettiink
benneteket s népekké és torzsekké tettiink benneteket, hogy ismerkedjetek, és
ismerjétek meg egymdst! (Kordn 49:13). Semmilyen utalds sem torténik rd, hogy
a n6 alacsonyabb rendli lenne a férfindl — mondjdk a muszlim szakemberek —,
mint az Oszbvetségben, ahol a nd, diszkrimindlé mdédon, a férfi oldalborddjabol
alkottatott: Es az Orokkévald Isten mély dlmot bocsdtott az emberre, és &
elaludt; ekkor kivett borddibdl egyet és hiist zdrt helyébe. Es az Orokkévald
Isten asszonnyd alakitotta a borddt, melyet az emberbdl kivett és odavitte az
emberhez (Ter 2, 21-22).7° Az iszldm értelmezés szerint a nd ugyan a férfibél
szarmazik, de nem oldalbordaként, hanem a parjaként. Egyetlen személybol teremtett

37 Ennek ellenére a Korinbél

benneteket, aztan létrehozta beldle a pdrjat (Kordn 39:6).
kicseng, hogy a fid nagyobb érték, mint a ledny: O az, aki egyetlen személybdl
teremtett benneteket és akibdl létrehozta a pdrjdt, hogy ndla lakozzék. Miutdn
véle hdlt, az asszony konnyii teherrel teherbe esett. Es igy tartott ndla egy ideig.

Amikor aztdn elnehezedett, mindketten Allahhoz, az 0 Urukhoz fohdszkodtak:

3 A lanyok azonban tovédbbra is gydmsag alatt allnak, mindaddig, amig férjhez nem mennek.

3 Egyiptomban a biré donthet gy, hogy egy fiti 15 éves kordig az anya gondozdsaban maradhat.
735 EBERT, Georg-Hans: Personalstatus. Frankfurt am Main: Peter Lang, 2001, 125-126.

7% HERrTZ, J.H.: Mézes it kinyve és a haftardk. Ed> Budapest: Akadémiai Kiad6, 1984, 23.

7T V6. Tafsir 1051.
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oHa egészséges filigyermeket adsz nekiink, bizony, hdldsak lesziink a hdldsak
kozott!" (Koran 7: 189).

Ezen tilmenden az iszlam vallds véddi hangsulyozzdk, hogy a férfi és nd
egyenloségébdl a férfi és a né egyenld valldsi kotelezettsége szadrmazik, vagyis a
napi O0tszori ima, a bojt Ramadan hénapban, alamizsndlkodds és a zardndoklat
Mekkaba. A jocselekedeteik azonos moddon keriilnek mérlegre: Aki jotettet
cselekszik, lett légyen o férfi, avagy no, és amellett még hivo, azt bizvdst jo
életre fogjuk majd életre kelteni! Es a fizetségiiket a legjobb tetteik szerint
fogjuk viszonozni (Kordn 16:97). Mindkét nem azonos biintetéseket kaphat
(kiostorozds, amputdlds, megkovezés). Ez persze a gyakorlatban nagyon
bonyolult. A birésdg ugyanis beszél hdzassdgtorésrol és pardznasdgrol. A férjes
asszony hédzassdgot tor, ha egy harmadik személlyel 1ép testi kapcsolatba.
Biintetése: haldl. A nés férfi azonban nem minden esetben tor hdzassdgot, hiszen
neki jogdban all masodik, harmadik negyedik asszonyt birtokolni. Ett6] kezdve a
madasodik, harmadik, negyedik személlyel folvett kapcsolata (ha nem kotott veliik
legalabb id6re szo6l6 hdazassdgot) legfeljebb pardzndlkodds, é€s biintetése a
megostorozds. A muszlimok is beldtjdk, hogy rések taldlhatok ebben a tanitdsban
és ezért hangsilyozzdk, hogy az egyenjogisidg nem azt jelenti, hogy a
tdrsadalom tagjai abszoldt azonos jogokkal rendelkeznek, hanem ott
beszélhetiink egyenjogusdagrol, ahol mindenki azokkal a jogokkal rendelkezik,
amelyek neki jarnak. Tehat a férfi és a n6 kozott akkor van egyenjogusag, ha

mindketten megkapjak azokat a jogokat, amelyek nekik kijarnak.”®

A nevelést tekintve a gyermekek kozott a kiilonbségtétel nemiikre valo
tekintettel mar a sziiletésnél kezdédik. Es ha valamelyikiiknek lednygyermek
sziiletését hozzdk hiriil, orcdja elsotétedik és haragvds tolti el; elrejtekezik az
emberek elol a rossz miatt, amit hiriil hoztak néki: vajon megtartsa-e o0t a
szégyenre, vagy rejtse el 6t a homokba? Bizony, rosszul itélkeznek! (Koran 16:

58-59). A lanyok feladata majd a fidkat is kiszolgdlni.”*’

A fentiek értelmében egyértelmiivé valik, hogy a katolikus fél Oszinte

igérete az erkodlcsi lehetetlenségek vilagaba szdmiizendd. El lehet ugyan bujni a

7% A masodik kalifatl, Ummartél (AD/AH 634-644 / 12-23) 4thagyomanyozott hadit. In: AL-DJAUZL Das
Buch der Weisungen... 104.
79 Ez Afrikaban a keresztény kozosségekben is érvényes (v6. MEHARI, Senait: Feuerherz. Berlin: Knaur, 2007.
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regula mogé Ultra posse nemo tenetur — Senki sem kotelezhetd tobbre, mint
amire képes,’*" vagyis senki sem kotelezheté arra, ami fizikailag vagy

erkolcsileg lehetetlen.

Az elmondott nehézségeken a vdalds sem segit. Valds esetén az anya

minden jogot elveszit a gyermekei folott.”!

Béar a legijabb idokben tobb iszldm
orszdg is szemet huny bizonyos, a saria dltal eldirt jogszabdlyok megtartdsa
folott az anya (ha muszlima!) jogait illetéen, 4m ez soha nem érinti a vallési
kérdéseket. Ott az anydnak nincs beleszéldsa. Az asszony koteles mindenben
engedelmeskedni a férjének. Egy hadit mondja: ,Ugyelj rd, miként vagy a
férjeddel, ugyanis 6 a te mennyorszigod vagy a karhozatod.”™ A saria az
asszony engedelmességét ugy értelmezi, mint a férjnek a hdzassdgbol fakadé
jogat.”®

Az ember szdrmazdsat az apai csalddfa hatdrozza meg. Az 6rokbefogadas
a Kordn tanitdsa értelmében (Tunézidn kiviil) szigorian tilos. Allah nem
helyezett egy ember belsejében sem két szivet, és azokat a feleségeiteket sem
tette anyditokkd, akiktol ezekkel a szavakkal vdltatok el, hogy: , Olyan legyél
nekem, mint az anydm hdta!", és fogadott fiaitokat sem tette vérszerinti
fiaitokkd. Ezek csupdn a ti szavaitok a szdtokban. Am Allah mondja ki az
Igazsdgot és O vezérel az igaz itra. Nevezzétek Jket atydik szerint! Ez
méltanyosabb Allah szemében. Ha azonban nem tudjdtok, ki az apjuk, akkor ok
testvéreitek, és szovetségeseitek nektek a valldsban. Es nem réhaté fol vétketekiil
az, ha ebben hibdztok - ha csak nem a szivetek szdndéka szerint. Allah

megbocsdto és konyoriiletes (Kordn 33: 4-5).

Egyediil az apa kezeli a gyermekek vagyondt, dont a tanulmdanyaikat és a
hidzassdgukat illetéen. A hdzassdg valdjdban két nagycsaldd egymadssal kotott

szovetsége. Az apa mindvégig gydmja marad a lednynak, 6 szabdlyozza a vallasi

™D, 50, 17 185.

™! Csak Tunézidban donthet gy a birésdg, hogy a kiskord gyermek az anyandl maradhat, de csak akkor, ha
vélaskor ebben a felek megegyeztek. Ha azonban az anya a valds utdn djra férjhez megy, akkor a lanyok folotti
jogok visszaszallnak az apdra, mivel az iszlam kizartnak tartja, hogy egy felndtt ldny egy olyan férfival lakjék
egy fedél alatt (az anya 1j férjével), aki nem vérrokona, akinek nincs jogilag aldvetve.

2 Al-DIAuZL: Weisungen ... 103.

™3 SCHIRRMACHER, Christine / STEGEMANN, Ursula Spuler: Frauen und die Scharia... 123.
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kérdéseket a csalddban, kiillonosen a valldskiilonbség esetében. A
vallaskiilonbségb6l szdrmazé gyermekek minden  koriilmények  kozott
muszlimok. Ez az oka, hogy iszldm orszdgokban tudomadsul veszik, hogy egy
muszlim valakit a ,konyvek valldsdbdl” (zsidoét vagy keresztényt) vegyen
feleségiil, hiszen ezzel a hdzassdggal az umma nem kisebbedik. Kivételt képez
ebben a kérdésben Irdn, ahol az ilyen hdzassdghoz az asszonynak muszlimava
kell lenni. De egy irdni muszlim még kiilf6ldon sem kothet ilyen hédzassagot,

mert az illetékes irdni kovetség meggatolja azt.

4.3.3.3 A muszlim fél részérdl: tudnia kell a katolikus fél igéreteirol

A felmentés megaddsdnak mdasodik feltétele: Ezekrdl a katolikus fél dltal
teendo igéretekrol a mdsik felet idejében értesitsék, hogy biztos legyen, hogy o
valoban tudatdban van a katolikus fél igéretének és kotelezettségének.(CIC

1025. kan. 1.8).

Az a kifejezés, hogy a mdsik felet idejében értesitsék, nem egy lires
fordulat. Ha ugyanis az akatolikus fél elutasitand hozzdjaruldsat, akkor nem
volna szabad a hdzassdgndl kozremikodni, de hivatkozni sem lehet arra, hogy
minden készen 4ll az eskiivore és annak elhalasztidsa botrdnyos lenne, tehéit

o 1744
epikedval

élve kozremiikodd megadja a felmentést. Csakhogy a muszlim fél
soha nem fogja elutasitani a mésik fél dltal tett igéreteket. Mas kérdés, hogy a

gyakorlatban (tobbnyire) nem fogja engedélyezni.

Az akatolikus fél tudatdban van a katolikus fél igéretének ¢és
kotelezettségének. Az, hogy tudatdban van, még nem jelenti azt, hogy ebbe
beleegyezett vagy hozzd is fog jarulni. Mindenesetre a nem katolikus felet
értesiteni kell. Folvetddik a kérdés, hogy mit sz6l a muszlim fél a masik fél
igéreteihez? Az iszlam vildgban az ,igen” gyakran ,nem”-et jelent. A ,nem”
nyilt konfronticiéjat egy muszlim nem véllalja fel. Egy muszlim mondéas igy

tartja: ,,Ha nem tudod az ellenséged karjat levagni, akkor csékold meg a

™ A torvény szellemével élni, ha nincs méd az elsljarétél engedélyt vagy felmentést kapni, vélelmezve, hogy ha
ismerné a szituéciot, 8 is megtenné.
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kezét.”™™ A muszlim nem utasitja vissza a keresztény embert (ahol az iszldm
még kisebbségben van), hanem udvarias formaban igy vélaszol: ,,In sha’ Allah -
Ha Isten is tigy akarja”. Ha ezek utdn nem sikeriilt valami, akkor a dolog be nem
tartdsdnak egyediil Allah az oka. Isten nem akarta igy. Vagyis a katolikus fél
igéretei teljesiilni fognak, ha ,Allah is 1dgy akarja”, ami természetesen

lehetetlen.

Al-Ghazdli az egyik legjelentésebb iszldm teoldgus azt tanitja: ,, Tudd,
hogy a hazugsdg onmagdban nem rossz. Ha egyediil hazugsdggal érheted el a

jot, akkor az megengedett. 746

Ez a tanitds homlok egyenesen ellenkezik a
katolikus erkdlcstan duplex effectus-r6l sz616 tanitasdval, amelynek értelmében

soha nem szabad rosszat tenni, még akkor sem, ha j6 kovetkezik beldle.”’

Nyilvanvalé, ha a muszlim félnek tudomasdra jutnak a katolikus fél
igéretei és tiltakozna, akkor a felmentési kérelmet a szimuldlds veszélye miatt el
kell utasitani.’® Am legtobb esetben a muszlim fél nem szimuldl, hanem

disszimuldl, vagyis takiya-t gyakorol,”

azaz €l azzal a jogdval, hogy elrejtse a
mdasik elél egy nagyobb j6, jelen esetben a békesség kedvéért, a
meggyézc’idését.750 A taqiya (a sz6 jelentése: félelem vagy eldvigydzatossdg) az
iszlamban egy engedmény, kényszerliségbol felvallalt ritudlis cselekményeket
figyelmen kiviil hagyni vagy a sajat hitet elkenddzni.””' Hdrom esetben szabad a
takiya-t gyakorolni: 1) hdboriban az ellenség megtévesztésére; 2) hazassagban,
hogy lehetdsége legyen a felek kiengesztelodésének (ebbdl egyesek azt
kovetkeztetik, hogy szabad a ndnek, akivel hazassdgot akar kotni igy hazudni,
hogy az ,,megtérjen”); 3) A hdzastars tetszését elnyerni. A mindennapi életben is

mads jelentése van az igen-nek és nem-nek, tehdt az igen akdr nem-et is jelenthet

és forditva. Altaldban minden elutasitdst egy pozitiv forméba oltoztetnek. ,In

™ GABRIEL, Mark A.: Islam und Terrorismus. Ed. 3., Miinchen: C.H.Beck, 2005, 116.

M6 WATT, W. Montgomery: Muslim Intellectual. A Study of Al-Ghazali. Edinburgh: University Press 1963, 20.
V. ADANALT, Ahmed Hadi: Was wir tun konnen, aber nicht tun sollen. In: SCHMID / RENZ / TAKIM, /
ULCAR: Verantwortung fiir das Leben. Regensburg: Verlag Friedrich Pustet, 2008,52-54.

™ V. CIC 1101. kdn. 2.§.

% SOOKHDEO Rosemary: Warum Frauen zum Islam iibertreten, Holzgerlingen: Hanssler, 2006, 73-74.

70 TABATABAL: Die Schia im Islam. 223-225.

"' GOLDZIHER Ignaz: Das Prinzip der Takijja im Islam. In: Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen
Gesellschaft. 1906, 213-226; SPULER-STEGEMANN, Ursula: Die 101 wichtigsten Fragen (?)Islam. 62-63; Tafsir
634.
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sha’ Allah — Ahogy Isten akarja.” Ha pedig nem teszem, akkor nem én vagyok a

. . . 752
hibds, egyszeriien Isten nem igy akarta.”

A takiya forrdsdnak a Kordn két versét é€s egy hadit-ot tartanak. A Korédn
két verse igy sz6l: Akik nem hisznek Allahban, miutdn mdr hivok voltak — kivéve,
aki kényszerbol cselekszik, és igy nyugodt az 6 szive a hitben —, dm akik [onként]
kitdrjak kebliiket a hitetlenségnek: azokon Allah haragvdsa lesz és szornyi
biintetés lesz az osztdlyrésziik. (Kordn 16:106) A hivoknek nem szabad
hitetleneket (nem muszlimokat) testvérbardtoknak fogadniuk hivok helyett.

Kivételt képez az, ha komoly félni valotok lenne toliik. (Kordn 3:28)

A hadit pedig arr6l sz6l, hogy a hidzsa utin Mekkdban a hitetlenek
bezartdk és kinoztdk Mohamed néhdny kovetdjét, kényszeritve Oket hitiik
megtagaddsdra és arra, hogy térjenek vissza kordbbi valldsukhoz. A hagyomdny
lejegyezte néhdny fogoly muszlim torténetét, akik Musailima rabsdgédban
sinylédtek.”® Az egyik vdllalta a vértandhaldlt, a mdsik, hogy megmentse az

¢életét, behédolt. Ammar ibn Yasir >

a megkinzottak k6zott volt. Ammar sziilei
védllaltdk a vértantdsdgot, 6 azonban nem. Késobb Ammar titokban Medinaba
menekiilt és blinbdnattal tért meg Mohamedhez. Mohamed ezeket mondta,
amikor hiriil vette a vértanik haldlat: A megolt igazsdga és hite tudatdban
bement a dicséségbe; Udv neki! A mdsiknak azonban Allah konnyebbséget adott.
Ne érje ezért megvetés. SOt! Mohamed még hozzatette: Ha ismét jonnek, tedd
meg ujra (azaz ha ismét elfognak és kinozni akarnak, ne vonakodj ijra
hazudni.). Egy modern ortodox iszldm teoldgus (Al Mansour) taldléan jegyezte

meg: Ha az ember nincs abban a helyzetben, hogy az ellensége kezét levdgja,

akkor csokolja meg azt.™

Az elmondottak nyilvdnvaléva teszik, hogy egy muszlim nyugodt 1élekkel
valaszolhat igennel arra a kérdésre, hogy véllalja a gyermekek katolikus
(keresztény) nevelését, ill. megengedi a gyermek keresztény nevelését, de

természetesen takiya-t gyakorolva, vagyis semmi szin alatt nem teljesitheti ezt

52 GABRIEL: Motive islamischer Terroristen.167-

3 Mohamed korabél valé hamis préféta.

7 AD/AH 570-657 / -70-37.

753 GABRIEL, Mark A.: Motive islamischer Terroristen. 170.
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az engedményt.”® Egyébként is, az asszony igérhet, amit akar, a gyermekek

vallédsi nevelése az apa joga.

Végiil A piispoki konferencia feladata, hogy meghatdrozza mind azt, hogy
milyen modon kell tenni ezeket a mindig megkivdnt nyilatkozatokat és igéreteket,
mind pedig azt, hogy miképpen legyen ez a kiilso forumon is bizonyithato, és
hogyan értesiiljon réola a nem katolikus fél (CIC 1126. kdn.). A MKPK 1994-ben
tette kozzé a kotelezd irdasbeli format, amelyet az engedély-kérés mellé fel kell
terjeszteni a helyi ordindriusnak. A jegyz6konyv mintapélddnya megtaldlhaté Az

Egyhdzi Torvénykonyv magyar forditdsdnak masodik fiiggelékeként.”’

4.3.3.4 A hazassagra felkészito részérdl: felek felkészitése

A héazassdgra felkészitd kotelezettségeit illetéen a Torvényhoz4 pontosan
leirja a hdzassdgra felkészitd kotelezettségeit. Két kotelezettsége van a
felkészitonek. Az elsd, hogy mindkét felet meg kell tanitani a hdzassdg céljaira
és lényegi tulajdonsdgaira, melyeket egyik fél sem zdrhat ki (CIC 1125. kén.
3°).A masik: végrehajtani a piispoki konferencia 4dltal eldirtakat. A piispoki
konferencia feladata, hogy meghatdrozza mind azt, hogy milyen modon kell tenni
ezeket a mindig megkivdnt nyilatkozatokat és igéreteket, mind pedig azt, hogy
miképpen legyen ez a kiilsé forumon is bizonyithato, és hogyan értesiiljon réla a
nem katolikus fél (CIC 1126. kan.). Magyarorszdgon jegyzOkonyvnek kell
késziilni a katolikus fél igéreteir8l és a mdsik fél értesitésér8l.””® Noha a
torvénykonyv a felkészitonek csak err6l a két feladatardl tesz emlitést, helyes
lenne egy muszlimmal kotend6é hazassdag esetében a katolikus felet

felvilagositani az iszlam tanitdsr6l, a hdzassag céljairdl és tulajdonsédgairdl.

4.3.3.4.1 A katolikus Egyhdz tanitdsa a hdzassdg céljairdl, tulajdonsdgairol

Részletezve, amit a feleknek a hdzassdgr6l tudni kell. Ezek a hdzassig

javai és a hazassdg tulajdonsdgai.

36 SCHIRRMACHER: Kleines Lexikon zur islamischen Familie. 68-72.
TERDO, Péter: Az Egyhdzi Torvénykonyv. Ed. 4., Budapest: Szent Istvan Térsulat, 2001, 1166.
7% A MPK kiegészité szabdlyai az Egyhazi Torvénykonyvhoz, 11. cikk.
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Gratianus, Szt. Agoston nyomdn, a hazassdg javainak (bona seu fines)

nevezi a gyermek nemzését és felnevelését, a testi kapcsolatra irdnyultsdgot. 59

A Decretum megfogalmazéasat vette 4t a régi Kodex, amikor kibdvitve a
kolcsonds tdmogatds gondolatdval, megkiilonboztette a hdzassdg elsddleges és
mdsodlagos céljait. Elsddleges célként emlitette az utédok nemzését és
felnevelését, mig masodlagos céloknak mondta a kolcsonos tdmogatdst és a nemi

6sztonok rendezett kielégitését.”®

A 1II. Vatikdni Zsinat tanitisa értelmében ,,Maga Isten a szerzdje a

k.”’*! Ennek a

hazassdgnak, mely kiilonb6z6 javakkal és célokkal rendelkezi
tanitdsnak megfelelden a Zsinat nyomdn sziiletett Kédex mar nem sorolja fel a
hédzassdg céljait, hanem lényeges alkotdelemeit emliti: A hdzassdgi szovetséget,
amelyben a férfi és a no az egész élet olyan kozosségét hozza létre egymdssal,
amely természeténél fogva a hdzasfelek javdra, gyermekek nemzésére és

nevelésére irdnyul, Krisztus Urunk a megkereszteltek kozott a szentség rangjdra

emelte (CIC 1055. kdn. 1.§).7

Pontosan meghatdrozni, hogy mit jelent a ,felek java”, elég nehéz
feladat.”® A Rota Romana Di Felice el8tt hozott itéletében azt olvashatjuk, hogy
ugy tlnik, a felek javdhoz tartozik, amit a régi Kédex igy fogalmazott meg: ,,a

764 p
” Hasonldan

kolcsonds tamogatds és a nemi Osztondk rendezett kielégitése.
vélekedik egy Anné 1969. februar 25-én hozott itéletére hivatkozé itélet, amikor

a felek javarol azt irja, hogy az az interperszondlis kapcsolatra valé jogot

P C32q.1c. 11.

0 v, CIC (1917) 1013. kén. 1.§.

' GS 48. Vo. PL XL 375 — Szt. Agoston: De bono coniugali); Aquinéi Szt Tamds: Summa Theologiae,
Supplementum 49,3,1; DS 1327; AAS 22:543. (XI. Pius: Casti connubii enciklika); DS 3703--14.

7 V. CCEO 776. kén. 1-2.§§.

763 XI. Piusz papa a Casti connubii kezdetli enciklikdjaban Szt. Agostont idézi (De bono conjugii. 24,32.),
amikor a hazassdg hdrmas javardl ir. ,Mindazok a javak — irja Agoston —, amelyek miatt maga a hdzassig jo: a
gyermek, a hliség és a szentség”. A joggyakorlatban szdmtalanszor fordulnak el6 ezek a javak. De tigy mint a
hazassdg javai, sem a régi, sem az 4j Kédexben nem szerepelnek. Ezzel szemben a hatdlyos Torvénykonyvben,
mint ,,negyedik” java a hdzassidgnak, megjelent a kifejezés: ,,bonum coniugum”, a hdzastarsak java (v6. CIC
1055. kan. 1.§).

7 CIC (1917) 1013. kén. 1.§.
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jelenti.”® Fontos azonban hangsidlyozni — irja Stankiewicz egyik itéletében —,
hogy nem csak testi kozdsségr6l van sz6, amikor a hdzastarsak javarol
beszéliink, hanem a személyek k6z6sségérdl, amely kiegészitd eleme a hdzastarsi
szeretetnek.’®® Nagyon szépen fogalmazza meg Piero Antoni Bonnet, amikor azt
irja, hogy a felek java esetében egy olyanfajta ondtadasr6l van sz4é, amely nem
csak a szexualitdst jelenti, hanem a sajdtos ndéi és férfi szerepben vald

v 2 , 767
Onatadast.

Ami a gyermeknemzést illeti, abban nincs éles kiilonbség az iszlam és a
keresztény tanitast illetden. A hazassdgnak err6l a céljar6l VI. Pal papa igy
tanit: ,,A hdzassdgrél sz6l6 emberi és keresztény tanitis ezen alapeszméire
tdmaszkodva 1jbdl ki kell jelenteniink, hogy mindenképp vissza kell utasitanunk
a mar megkezdett nemi aktus direkt megszakitdsiat, s még inkdbb a kozvetlen
abortuszt (még akkor is, ha gyogyitds céljabol tortént), mint a gyermekek
szamanak torvényes szabalyozdsi modjat. Hasonloképp elitélendd mind a férfiak,
mind a ndk akdar iddleges, akar végleges szdndékos sterilizdlasa. Ugyanigy
elitélendd minden olyan cselekedet, mely akdr a nemi aktus eldtt, akdar kdzben,
akar természetes kovetkezményeinek kifejlddése sordn, akdr mint célt, akdr mint
eszkozt, azt szdndékolja, hogy a fogamzdist Ilehetetlenné tegye.” 08 A
hdzassdgban az egyesiilés €s a nyitottsdg egymdstdl szétvalaszthatatlan 1ényeges
elem. A nyitottsdg annyit jelent, hogy senkinek sincs joga arra, hogy korlatozza

Isten ajandékoz6 josagat.

Emlitést kell tenni az utéd nevelésérdl, ez mar nagyon problematikus
kérdés, amire a kovetkezOkben ramutatunk. A sziilok, mivel életet adtak
gyvermekeiknek, siilyosan kotelesek és jogosultak is nevelésiikre; ezért elsésorban
a keresztény sziilok feladata, hogy gyermekeik keresztény nevelésérol az egyhdz
dltal adott tanitds szerint gondoskodjanak. (CIC 226. kan. 2.§) Nalunk,
keresztényeknél a férjnek és feleségnek egyenld jogaik vannak. Mindkét

hdzasfélnek egyenlo kotelezettségei és jogai vannak mindahhoz, ami a hdzastdrsi

765 V6. egy Pompedda el6tt 1982. februdr 19-én, egy Jarawan elétt 1986. november 26-dn; egy Bruno el6tt 1988.
november 25-én hozott itélet.

766 1988. jiinius 23.

7 V. BONNET, P.A.: L'essenza del matrimonio e il ,,bonum coniugum”, in: AA.VV., Il ,,bonum coniugum" nel
matrimonio canonico. Studi giuridici 40, Citta del Vaticano 1996, p. 112.

768 PAULUS VI.: Litterae encyclicae Humanae vitae, Roma, 1968. In EV 3/587-617.
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életkozosséggel egyiitt jar. (CIC 1135. kdn.; CCEO 1435. kdn. 2.§) A nevelés
kotelezettségét olyan szigorian értelmezi az Egyhdz, hogy biintetéjogdban ezt a
kotelességét elhanyagold sziilot cenzurdval vagy mds megfeleld biintetéssel

fenyiti meg. (v6. CIC 1366. kan.; CCEO 1439. kan.).

A hdzassdg tulajdonsdgairdl rendelkezve a régi Kodex, az 4j Kdédex és a
Keleti Egyhazak Kdédexe, a nyelvezetet illetden egy kis szdérendi valtoztatdst
eszkozolve, szd szerint megegyeznek: A hdzassdg lényegi tulajdonsdgai az
egység és a felbonthatatlansdg, ezek a keresztény hdzassdgban, szentségi
jellegénél fogva, kiilonos erdosséggel birnak (CIC-1917 1013. kan. 2.§; CIC
1056. kdn.; CCEO 776. kan. 3.§).

A hazassdg egyik tulajdonsdga: az egység. A hdzassiag egysége két dolgot
tartalmaz. Egyrészt a szimultdn monogdmidt, mdasrészt a hiliséget. Ma mar az
egyhdzi joggyakorlatban vildgosan kiilonbséget tesziink a hiiség €s az egység
kizardasa kozott. Az elsé annyit jelent, hogy valaki megtagadja a masik fél
kizarélagos jogat a hdzastarsi kapcsolatra, a mésik azt jelenti, hogy a héazastarsi
kapcsolat jogét egyszerre tobbeknek is megadja. ,,A hliség kizdrja a hdzassdgon

kiviil mas férfival vagy n6vel a nemi érintkezést.”’®

A hdzassdg masodik tulajdonsdga: a felbonthatatlansdg. ,,Az emberi nem
Teremtdje egy férfi és egy n6 kozotti koteléket kezdettdl fogva
felbonthatatlannak rendelte. Ezt a mi Urunk Jézus Krisztus isteni tekintélyével
megerdsitette, elutasitva az Oszovetségben eltirt engedményt, és a
megkeresztelt felek kozott a gyermekdldds és a felek javara kotott hdzassdgot

szentségi rangra emelve felbonthatatlannak nyilvéanitotta.”’”

Vildgosan isteni
torvényrdl van sz6: Amit Isten egybekotott, azt ember szét ne vdlassza (Mt 19,6).
A fogalmakat illetéen a megkereszteltek kozotti érvényes hdzassdgot nevezziik
megkotottnek (CIC 1061. kan. 1. §.). A megkotott és elhdlt hdzassdgot semmiféle
emberi hatalom és semmiféle ok nem bonthatja fel, kivéve a haldlt (CIC 1141.

kan.; CCEO 853. kén.). Mégis szomoru, hogy a magukat kereszténynek tartd

emberek kozott is elterjed a valds. SOt — panaszkodik a Rota Romana egyik

79 X1. Pius: Casti connubii kezdetii enciklika II/1.
7 SRR: egy Masala elétt 1989. janudr 24-én hozott itélet.
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itélete — nem csak gyakorlatilag, de a liberdlis nevelés okdn mar elméletileg is

megengedettnek vélik a valast.””!

4.3.3.4.2 Az iszlam tanitdsa a hdzassdg céljairol, tulajdonsdgairdl

Err6l ugyan a Kédex nem rendelkezik, mégis helyes lenne megismertetni a
keresztény menyasszonyt az iszlam jog eldirdsaival, és figyelmeztetni, hogy a mi
romai-germdan-szocialista keverékll jogrendiink nem tud segitséget nyujtani olyan
vidékeken, ahol mutatis mutandis a saria van érvényben, sOt lassan mdr sajit
orszdgainkban sem. Bar vildgbotrdny lett beldle, mégis eléfordult mar, hogy
2006. janius 20-dn egy frankfurti biréné a saria-ra hivatkozva megtagadta a
védlast, mondvdn: az asszonynak tudnia kellett volna, hogy mire vdllalkozik. A
torténet a kovetkezd: Berlinben 2006. mdjusdban egy asszony kénytelen volt
rajonni, hogy hédzassdga zdtonyra futott. A férje ismét és ismét kegyetleniil
megverte. A renddrségnek kellett a férfit megfékezni. Az asszony egész életében
németorszagi lakos volt, dm a férj és annak csalddja Marokk6bdl szarmazott. Az
asszony gyorsitott eljardssal kérte a vdldst. Soha nem gondolt arra, hogy egy
német birésdg ezt megtagadja, azzal az indokoldssal, hogy a Kordn alapjian
szamolnia kellett volna a veréssel. A német jogdsztiarsadalom felhdborodott.

»Saria Németorszdgban?” — tették fel a kérdést.

A fiatalok 2001-ben Marokkéban hdzasodtak oOssze. A férj nem tudta
elviselni a csaldd ,,nyugati” életstilusat. A férj veréssel prébdlta ,,reguldzni” az
immar kétgyermekes csalddanydt. Amikor mar kibirhatatlanna valtak az iitlegek,
egy frankfurti bir6sdg gyors itélettel kimondta, hogy a férfinak el kell hagynia a
lakast és 50 méter tdvolsagon beliill nem kozelitheti meg sem az asszonyt, sem a
gyermekeket, de még a lakdst sem. A dobbenetes ezutdn kovetkezett. Ugyanez a
birénd megtagadta, hogy az eldirt egyévi kiilonélés eldtt, gyorsitott eljarassal
kimondja a valast. A német jogrendben a kibirhatatlan durvasdg elégséges ok
arra, hogy kiilonélés nélkiil, gyorsitott eljarassal kimondjik a védldst. Am a
birénd igy érvelt: ,,A fegyelmezési jog gyakorldsa nem elviselhetetlen durvasag

a BGB 1565. paragrafusa értelmében. A felek egy mads kultirkorbdl érkeztek,

'V, SRR: egy Defilippi el6tt 1996. november 22-én hozott itélet.
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ahol nem szokatlan dolog, hogy a férfi az asszonnyal szemben fegyelmezési
jogot gyakoroljon. Ezzel szdmolnia kellett volna a Németorszdgban sziiletett
nonek, amikor a marokkdi férfival hdzassagot kotott.” A példat azért érdemes
felemliteni, mert a katolikus ndnek tudnia kell, mire szdmithat. Egyébként egyre

tobbszor folhangzik a kovetelmény, hogy jogrendjeinkbe épitsék bele a sariat is.

Ugyancsak problémdanak latszik, hogy valéjdban egy egészen mads
kultirkorben vald életre vallalkozik az asszony. Mert igaz ugyan, hogy a férfi
igéretet tehet arra, hogy nem hagyjdk el Eurdpat ill. Amerikdt, &m nem szabad
elfelejteniink, hogy az iszlamon beliil komoly vitdk vannak arrél, hogy
egydltaldn egy muszlim hosszi ideig élhet-e nem iszldm orszdgban. Mivel a
muszlimok évszdzadok 6ta nem képesek elfogadni, hogy valahol a kozosség
kisebbségéhez tartoznak, ezért hidnyzik a megfeleld teoldgiai hattere a
vdlasznak. Harom feltétel biztos: 1) Legyen jogbiztonsdg a muszlimok szdmdra,
2) Szabadon gyakorolhassdk a wvalldsukat, 3) Minden gatlds nélkiil
missziondlhassanak, gyakoroljdk a dawa-t. Természetes, ha a férfi egy iszlam
orszagba akar visszatérni, az asszony és a gyermekek kotelesek vele tartani. A

visszatérésre és gyermekeinek viszontlatdsara nem sok garancia van.

A hdzasfelek java. Az iszlamban a hédzassig nem sziikségszerlien az
egyenjogusagra épiillo és életre szd6ld szovetség. Ezért eleve problematikus a
férfi és a nd szerepét tisztidzni. Az iszlamban még tobbnyire a hagyomdnyos
szerepek érvényesek. A nd feladata a haztartast vezetni, gyermekeket sziilni és
ellatni Oket. A férfi feladata lakasrdl, élelemrdl, ruhdzatrél €és a csalad

biztonsdgardl gondoskodni.’”

Az iszldam abbdl indul ki, hogy a nd intelligencidban és jadmborsdgban
messze alatta 4ll a férfinak. Mohamed az ,,éjszakai utazds” alkalmdaval felkereste
a paradicsomot és a poklot. Egy hadit igy szdmol be réla: A Préféta mondta:
,Benéztem a Paradicsomba és ldttam, lakoinak tobbsége a szegény emberek
voltak, és benéztem a tiizbe (a pokolba) és ldttam, hogy lakéinak tobbsége no

»773

volt. Ennek hétterét a Proféta abban latta, hogy az asszonyok nem

"2 V$. Das Buch der Ehe, 105-126.
" Al-Bullaryy, 456. hadit. (Idézi: GABRIEL: Jesus und Mohammed. 200).
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engedelmeskednek a férjeiknek, €s nem is olyan valldsosak, mint a férfiak.
Amikor az asszonyok erre rakérdeztek Allah kiildotténél, Mohamed azzal érvelt,
hogy egy asszony sokszor nem is imddkozhat. Nem imadkozhat sem akkor,
amikor menstrudl, sem a sziilés utdn egy ideig nem imddkozhat. Azért nem
imadkozhat ilyenkor, mert hidnyzik a ritudlis tisztasdg.”'* Az értelmi képességeit
tekintve bizonyitékként hozta fel a Proféta, hogy ldm, csak két asszony

vallomésa ér fel egy férfiéval.””

Hdzasélet. A hive muszlim szdmdra maga a belsdé hdzasélet is az
istentisztelethez tartozik. Egy hadit értelmében a hédzasélet kezdetén igy
imaddkozzon a férfi: Istenem, add, hogy jo utodot tamasszak, ha tigy hatdroztdl,
hogy dgyékombdl most utéd fakadjon.”’® A sterilizdlds és a magzatelhajtds az
iszldmban is tilos. [gy érthetd, hogy az Egyesiilt Nemzetek 3. Népesedési
Konferencidjan Kairéban (1994) a katolikus egyhdz mellett az iszlam képviseld
sem volt hajlandé a dokumentumot aldirni.””” Al-Ghazdli, a kivdlé muszlim
teologus és filoz6fus a hdzassdgrdél irt hires konyvében ezeket irja: ,,A férfi

6vakodjék attél, hogy megakadédlyozza a fogamzdst.””

Gyermekdldds. Az iszlamban elismert alapelv, hogy a hdzassdg az
utédnemzésre és nevelésre irdnyul. Az utédnemzés kérdésben az iszlam felfogéas

a hdzassdgrél megegyezik a régi Kédexbél idézett kanonnal.””

Régen, amikor a gyermekhaland6sag 50%-os volt, a ,,csalddtervezés” vagy
védekezés a muszlimokndl is ismeretlen fogalmakként szerepelt. Ma a
jovedelmek, az iskolaztatdsi problémadak, az asszony egészségi dllapota (a Kordn
két évet javasol a sziilések kozott) mar elgondolkodtatjdk az embereket. Az
iszlam mégsem nézi j6 szemmel, ha valaki anyagi okokra hivatkozik. Az
alapdllas, hogy Allah minden 4llatrél gondoskodik. Vitatott kérdés, hogy a

megszakitdssal vald kozosiilés (‘azl) megengedett-e. Egyesek ugy vélik, hogy

7* RASSOUL, A[-[Jalah 55-56.

7 Al-Bularyy, 301. hadit. (Idézi: GABRIEL: Jesus und Mohammed. 201).

"5 V6. De usu matrimoni. Tn: AL GHAZALIL im., 2000, 130.

77 AD/AH 1984

8 Das Buch der Ehe, 138. Ezt a Kordn szavai szerint kell értelmezni. ,,Az asszonyaitok szant6fold nektek.
Menjetek a szant6foldekre, ahogyan csak akartok. ...” (Kordn 2:223). Az anndlis és az ordlis kapcsolat az
iszldmban is szigordan tilos (v6. Tafsir 139). A latin szoveg az idézett konyvbdl szarmazik!

" V&, Das Buch der Ehe, 47.
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igen (féleg a hanbalitdk), méasok szerint tilos (a hanafitdk, akik k6zé a torokok is
tartoznak). Van olyan nézet is, hogy csak akkor engedélyezett, ha az asszony is
beleegyezik. Végiil a negyedik csoport udgy vélekedik, hogy rabszolgand
esetében megengedett, de szabad nd esetében tilos. A Kordn értelmében , a
coitus interruptus titkos gyermekgyilkossdg”.”™ Ennek ellenére a kérdésrél
komoly disputa folyik. Ennek magyardzataként arra hivatkoznak: az iszldm
~egészséges”, azaz ,autentikus” hagyomdnyokkal is rendelkezik. A szunndban
tobb haditot taldlunk, amelyek a coitus interruptusrél szoélnak. Mohamed
kifejezetten nem ellenezte. Amikor egy alkalommal tdrsai a hadizsdkmanyroél
beszéltek, és megjegyezték, hogy a ndkkel érintkezve ezt alkalmaztik, Allah
Kiildotte csak annyit mondott , Tényleg ezt teszitek?” A kérdést haromszor

81

megismételte.”®’ Am a fogamzdsgitlds minden méds moédszerét abortuszként

kezelik és az tilos. Az iszladm tanitdsa szerint ugyanis az eiaculatio in vagina

megtorténtétdl kezdve beszéliink emberrél (mdar van lelke).782

Ma maéar egyes
orszdgokban, ahol eddig tiltottdk, a sziiletésszabalyozdst most propagdljak (pl.
Irdan), noha egyesek tiltakoznak ellene az iszlam  terjedésének

sziikségszerliségére hivatkozva.’®

Az utéd nevelése. A gyermek nevelését illetden az iszldm jog
megkiilonbozteti a gondozdi és a sziildi feliigyelet jogdt. A gondoz6 joga a
gyermekkord utédrél gondoskodni. Ez az anyat illeti meg. Vdalas esetében, ha az
anya ujra férjhez megy, elvesziti ezt a gondozdi jogot, mert az asszonynak ettol
kezdve az a feladata és kotelessége, hogy a férjének alljon rendelkezésére.”™ A

sziildi feliigyelet minden esetben az apdé ill. egy a jogban eldirt férfié.

Hiiség. A hiiséggel kapcsolatban principium, hogy akik nem kotottek
hdzassdgot, azok tartsdk tisztdn magukat.785 Ezt tanitja a katolikus Egyh%iz786 és
az iszldm’’ egyardnt. A hdzassdgkotés elStti pardzndlkodds a kereszténységben

lelkiismeretbeli kérdés, az iszlamban tidrsadalmi probléma. A csaldd becsiiletét

0V, Korén 81:8.

1V, Al-Bullaryy 5210. sz. hadit.

82 AL-GHAZALI: Das Buch der Ehe, Hildesheim: Spohr, 2000, 138-142

783 SCHIRRMACHER, Christine: Kleines Lexikon zur islamischen Familie. Holzgerlingen: Hanssler 2002, 91-92.
84 V. ROHE: Das islamische Recht, 97.

85 Ez vonatkozik az dnkielégitésre is!

786 v, Kompendium 487-491.

7V, Korédn 24:33.
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gyaldzza meg (a nd, aki a csaldd becsiiletének hordozdja), aki hdzassdg elott
kapcsolatot teremt valakivel. Az ilyen lanyt jobb esetben életfogytiglan bezdarjdk
a sziiléi hazba, de pl. Pakisztidnban az apak vagy a fiutestvérek a lanyt akar

halallal biintethetik.’s®

A héazassdgon kiviili pardznasdgr6l a Kordn igy
rendelkezik: Ha egy férfi és egy no pardzndlkodik, mindegyikiiket szdz
korbdcsiitéssel korbdcsoljdtok meg! Es Allah valldsdra valé tekintettel ne fogjon
el titeket kényoriilet irdntuk, ha hisztek Allahban és a Végsé napban. Es a

biintetésnél jelen kell lennie a hivok egy csoportjanak! (Kordn 24:2).

A hdzassdgban még szigoribbak az eldirdsok. Hazassdgtorésért még egy
. s . .2 - 78 P P o2 7r sz " -
igazhivonek is vérét szabad ontani. ’ A hdzassdgtorés fObenjard blin, Un. hadd-

biincselekmény, amelyért a szunna megkdvezést ir el8.””

Hadd annyit jelent,
hogy hatdr. A hadd-blincselekmény olyan biin, ami mar egy bizonyos hatart
atlép, ti. mar nem az emberi torvényt, hanem az isteni torvényt szegte meg az
elkovetd. A Kordnban vagy a szunndban eldirt biintetést minden enyhités nélkiil,
haladéktalanul végre kell hajtani. ”' Az Amnesty International tiltakozédsaibdl
tudjuk, hogy napjainkban is tobb hdzassdgtoré asszony ,varja” iszldm

bortondkben, hogy megkbvezzék.792

A héazassdg egységét tekintve az egység csak hiiséget jelent. Hiinek lenni a
torvényesen birtokolt asszony(ok)hoz. Ez nem sziikségszerlien vonatkozik a
feleségekre. Sajnos még ma is léteznek rabszolgandk. A mi kultdrdnkban a
monogdmia gyokerezddott meg. Keleti kulturkdorokben — noha egyre inkdbb a
monogamia felé hajlanak — még eldfordul a poliginia olyan mértékben, hogy
Franciaorszdgban komoly problémdt jelentenek a poligin muszlim csalddok.”?
Noha a Kordn megengedi, hogy a férfiak két, harom, maximum négy feleséget

vegyenek, mégis az iszldm mai teoldgusai ugy gondolkodnak, hogy maga a

Kordn, bar tartalmazza a tobbnejliség engedélyét,” mégis alapvetben a

8 V6. UDINK, Betsy: Allah & Eva. Ed.2., Miinchen: C.H. Beck, 2007, 22-25. A szerz6é 30 évig élt muszlim
tobbségli orszdgokban, mint a holland nagykovet felesége, mint Gjsagiro.

™ V5. AL-BUH[ARYY, hadit 6878.

™ V. AL-BUH[JARYY, haditok 3635, 6819

! Az iszlamban ezt visszavonhatatlan isteni torvénynek tekintik (vo. Tafsir 795).

72 Az Iran BiintetStorvénykonyv 102 és 104 tartalmazza a megkovezés médjat. Az azonban téves elképzelés
lenne, ha valaki azt gondolnd, hogy a megkdvezés onbirdskoddssal torténhet. Szabdlyos birdi itéletre torténik.
V5. SRR egy Colagiovanni el6tt 1988. februar 2-an hozott itélet.

74 Vo, Korén 4:3.
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monogamia mellett kardoskodik, hiszen megkoveteli az asszonyok egyenld
kezelését (minden teriileten), 4m ezzel pdrhuzamosan ezt lehetetlennek tartja.
Képtelenek lesztek arra, hogy igazsdgosak legyetek asszonyaitok irdnt,
bdrmennyire is torekednétek rd (4:129).”” Az iszlam kultirkoérben egyelére csak

7 &s Tunézia”’ tiltotta meg a poliginidt, 4am még ott is elfordul,

Torokorszag
hogy (é4llamilag nem anyakOnyvezett) imdm-hédzassdgokat kotnek, amelyeket
rendszeresen kiadott amnesztidkkal tbrvényesitenek.798 A katolikus asszonyt, ha
férjével ellatogat annak sziiléhazdjadba, nem egyszer kellemetlen meglepetésként
érheti, hogy nem 6 az egyetlen asszony. Bar hdzassdgkotéskor kikotheti a
szerzO0désben, hogy engedélye nélkiil nem vehet maga mellé masik asszonyt a
férfi, 4&m ha ezt mégsem tartja be, legfeljebb asszony 1étére joga van a vdilast

kezdeményezni, azzal a veszéllyel, hogy a gyermeke(i) a férjnél maradnak.

Felbonthatatlansdg. Az iszlamban a valds megengedett. A vdlds kétszer
megengedett (Kordn 2:29), pontosabban ugyanatt6l az asszonytél. Az iszldm
szerint a valds nem biintetés, hanem gydégyitds, nem egy kdros dolog, hanem egy
karos helyzet felolddsa, a vdlds nem okoz problémadkat, hanem a problémadkat
oldja meg.799 Az elmondottak alapjdn az iszlam és a keresztény alapdllds kozott a
kiilonbség az, hogy a keresztények az isteni torvény ellenére kisérlik meg a

valast, mig az iszlamban eleve isteni torvény engedélyezi.

Erdemes emlitést tenni az iddére kotétt hazassagrél. Ez 10 perctdl 99 évig
tarthat. Ha ugyanis egy fiatal part hdazassdglevél nélkiil rajtakapnak, hogy akar
csak kéz-a-kézben sétdltak, azok pénzbiintetésre, bortonre vagy korbdcsoldsra
szdmithatnak. Ezt a kérdést oldja meg a mut’a (nikahu-lmut’a), azaz a
meghatdrozott idére sz6l6 hédzassdg. Az idére sz6l6 hdzassdg vagy szerelmi
kapcsolat(!) 1id6ben korldatozott és bizonyos koriilményektol fﬁgg.goo
Engedélyezve volt, mint a tO6rzson beliilli rokonnal kotott ,,szellemi-lelki

hdzassdg” vagy, mint mellékfeleség (punalua). A poliandria kordban is

95 V6. Tafsir, 268.

7° AD/AH 1926/1344.

7 AD/AH 1956/1375.

"% Az imam-hdzassig az iszlim jogban elismert és a muszlim vildgban elterjedt formdja a hézassdgnak. Az
imam hazassdg annyit jelent, hogy egy iszlaim méltésdgviseld (imam) eldtt kotik meg a hdzassagot. Hivo
muszlim szdmdra a hdzassdgnak ez a formédja kotelez.

™ IBN RASSOUL: Die Scheidung nach islamischem Recht, Ed. 9., Koln: Islamische Bibliothek, 1999, 64.

80 RASSOUL: Der deutsche Mufti, 813.
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el6fordult, hogy a férfiak csak iddleges hdzassdgban éltek az asszonnyal
(Indidban, a Kandri szigeteken). IdOleges hédzassdgok, amelyeket manapsag
Eurépdban, mint prébahdzassdgokat éliink meg, gyakran a hdzassdg eldtti
szerelmi kapcsolatok. Az ilyen életk6zosség legtobbszor addig tart, amig a
kapcsolatbol gyermek sziiletik. Vannak teriiletek, ahol az iddleges hédzassag
addig tart, amig ki nem deriil, hogy nem lehet k&z0s gyermek.801 A mar
elorehaladott népeknél az utazé férfiak ilyen idére sz6l6 hdzassdgot kothettek
bérelt asszonyokkal. Az ilyen idOére sz6l6 hdazassdgnak a hivatalos formadja,
miutdn a részletkérdéseket megtargyaltdk, az asszony (idedlis koriilmények
kozott arabul) kimondja: zawwadschtuka nafsii fii muddatil ma’luma ‘ala ’l
mahril ma’lum azaz neked adom magamat a meghatdrozott iddre, a
meghatdrozott adomdnyért. A férfi igy valaszol: gabiltu: elfogadom.*” Bizonyos
értelemben ilyen ,élvezeti” vagy ,feliidiilést” célzé kapcsolat prostitudlttal is
elképzelhetd.*® A nikdhu-Imut’a valéjdban a csak a siitdk és Indidban egyes
tartomdnyokban elismert forma, mig a szunnitik elutasitjak, noha itt-ott 6k is
gyakoroljdk, legfeljebb mds néven. A hatterében annak, hogy ilyen kiilonb6z6
allaspontok léteznek, az huzdédik meg, hogy kiillonb6zé mddon értelmezik a
Koran negyedik szirdjanak 24. versét. Az emlitett aya igy sz6l: Es tilalmasak
nektek a tisztes férjes asszonyok (el-muhszanet), kivéve azokat, akiket mint
rabszolgandket a jobbotok birtokol. Ez Allah elSirdsa nektek. Es megengedtetett
nektek, ami ezen kiviil van, az, hogy tisztes hdzasemberek (muhszinin) - és nem
pardzndlkodok - gyandnt keressetek feleséget javaitokkal! Ha egyesekben
koziiliik idoleges hdzassdgban élvezeteteket leltétek, azoknak adjdtok oda a
fizetségiiket megszabott jegyajdndék gyandnt. Es nem réhaté fol vétketekiil az,
amiben - a megszabott jegyajdndék kifizetése utdn kolcsonosen megdllapodtok
egymdssal. Allah Tudo, és Bolcs. A dolog természeténél fogva az iddre szo6lé
(élvezeti, feliidiilési vagy kéj-hdzassdg) megengedettségét vagy tilalmat a
haditokban kell keresni. Egy konkrét esetet mond el Rabi’ Ibn Sabra.*® A Koran
értelmezése tekintetében ragaszkodni kell ibn ‘Abbas®® interpretdciéjihoz.
Eszerint Mohamed egy meghatdrozott iddben és koriilmények kozott

engedélyezte az idOre szO6l0 hdzassdgot, de késObb Allah utasitdsdra ismét

801 p]. Khyoungtha-k Indidban.

802 6. hitp:/fwww.eslam.de/begriffe/z/zeitehe.htm- Lehivva: 2009. oktéber 17-én.
%3 V6. Lexikon der Humansexuologie. Ed. 1. Berlin: Lykke Aresin, 1990, 125.

84 RASSOUL: Der deutsche Mufti. 814.

805 7 Abd Allah ibn [JAbbas, Mohamed unokascese (AD/AH 619-688 / -3-68).
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megtiltotta. fgy a sfitdk hamisan értelmezik, hogy ma is lehet ilyen hdzassdgot

kotni.®

Vannak teriiletek, ahol az id6leges hazassdg addig tart, amig ki nem
deriil, hogy nem lehet k&z6s gyermek.807 Mias vidékeken addig tart, amig a
kapcsolatbél gyermek sziiletik. Am a sziiletett gyermek sorsa borzalmas. Nem
viselheti az apja nevét, nem anyakonyvezik, igy nem jarhat iskoldba, nem kaphat
utlevelet, egyszerlien nem létezik. Végiil is Eur6paban is gyakoroljdk az iddleges
hdzassdgot, ha nem is igy nevezik. Egyetemistik egymds kozott, kihasznédlva az
egyes orszdgokban a hdzastdrsak esetében adott jogi kedvezményeket, a diploma
megszerzéséig ,,hdzassdgot kotnek.” Olyan is eléfordul, hogy muszlim fiatalok
magyar lanyokkal kotnek hazassdgot, am eleve mar azzal a szdndékkal, ha
befejezik magyarorszdgi tanulmdnyukat, elvdlnak. Erre példat taldlunk az
Esztergom-Budapesti Erseki Birésdgon is.*”® Ha nem is nevezik idére sz6l6
hazassdgnak, 4m ,,probahdzassdgként” gyakoroljdk sokan az egyiittélésnek egy
forméjat, amelyet a hdzassdgra vald elOkésziiletnek, vagy felkésziilésnek

neveznek.

4.3.4 A felmentés megadasanak elhalasztasa

Amint lattuk, egy megkeresztelt katolikus és egy megkereszteletlen

muszlim kdnoni hdzassdgdnak ttjdban 4ll a valldskiilonbség akaddlya.®”

Elméletileg az akaddly aldl felmentést lehet kérni.'”

811

Felmentést adhat a helyi
Ordindérius. A helyi Ordindrius fogalméat a torvénykonyvek egyértelmiien
meghatdrozzdk. ®'? Haldlveszély esetén a plébdnos, a pap vagy diakénus is
jogosult lenne a hdzassagnal kozremiikodni.® A krisztushivék lelki java a jogos

P ” 14
és ésszerti ok.®

%06V, RASSOUL: Der deutsche Mufti. 813-815.

%07 p1. Khyoungtha-k Indidban.

05 TM 114/1998; 115/2002. Mindkét esetben részleges szinlelés, azaz a felbonthatatlansig kizdrdsa volt a
percim. Ambir lehetett volna ligamen percimen is targyalni, mert az egyik esetben csak Jemen-ben deriilt ki,
hogy az itthon kdnoni hdzassidgot megkisérelt esetben a lany a harmadik asszony volt. Ennek nehézsége a
bizonyitas lett volna, kiilonos tekintettel arra, hogy felperest ugy kellett Jemenbdl megszoktetni.

% V. CIC 1086. kan. 1.§; CCEO 803. kén. 1.§.

$19 V. CIC 90. kdn. 1.§. CCEO 1536. kan. 1.§.

*!' V6. CIC 1078. kan. 1.§; CCEO 795. kén. 1.§.

*12 V6. CIC 134. kdn. 2.§; CCEO 984. kén. 2.§.

P V6. CIC 1116. kdn. 1.§; CCEO 832. kén. 1.§ kiegészitve a 3. §-al.

¥ V6. CCEO 1536. kan. 2.§.
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A részegyhdzak dokumentumaiban szerepel, hogy a helyi Ordindriust
okvetleniil tdjékoztatni kell arr6l a tényrdl, hogy a katolikus fél letette-e a
sahada-t. Ez abban az esetben szokott el6fordulni, ha a férfi katolikus, ugyanis
egy muszlima nem mehet feleségiil egy nem muszlimhoz. A Francia Piispoki
Konferencia titkdrsdga szerint a helyi Ordindriusnak mérlegelnie kell, hogy ez
vajon formdlis aktussal vald elhagyédsa-e az egyhdznak vagy sem.®® Ha annak
mindsiil, akkor egyrészt nincs sziikség felmentésre, masrészt felek nincsenek
kotelezve a kdnoni formdra.*’® A bresciai egyhdzmegye instrukciéja szerint

ebben az esetben a format tekintve a polgdri hdzassdg is elégséges.®!”

A belga plspokdk jegyzetiikben felteszik a kérdést, hogy mennyiben van
értelme felmentést adni, ha valaki de facto nem tudja majd a valldsat gyakorolni,
ha nem él majd egy olyan hdzassdgban, amelynek keresztény jellege van, nem
kereszteltetheti meg a gyermekeit, nem nevelheti OJket kereszténynek?

Javasoljak, hogy elégedjenek meg a polgari kotéssel.®'®

Az Eszak-afrikai piispokok javaslata az, hogy nem kell felmentés.
Algéridban, Tunézidban, Marokkdban a katolikus félnek tgyis le kell tenni a
sahada-t, ha ezek utin — még ha a legnagyobb titokban is — kdnoni hdzassdgot

kotnek, a saria értelmében a hdzassdg eo ipso felbomlott.®"”

A kanadai plispokok két utat ldatnak. Az egyik: az elOkésziiletkor a
lelkipdsztor atbeszéli felekkel a lehetdségeket, és ha dgy l4tja, akkor felterjeszti
a felmentésre a kérést. A masodik: abban az esetben, ha bizonytalannak latja a
keresztény fél részérdl az igéretek teljesithetdségét vagy teljesitését, javasolja
inkdbb a pusztan polgari kotést (a hdzassdg nélkiili egyiittélést a muszlim fél

sem fogadhatja el).5

815 CEF: I matrimoni islamo-cristiani, 128-129.

$1° V5. CIC 1108. kan. 1.§.

817 DB, I matrimoni tra cattolici e musulmani, 31.

818 CONFERENCE EPISCOPALE DE BELGIQUE: Note, Les mariages islamo-chrétiens. 111, C, 2.

819 CONFERENCE DES EVEQUES DE LA REGION NORD DE L’AFRIQUE, Pastorale des foyers mixtes, p.3. Ilyen
szempontbdl rendkiviil érdekes Nasr Hamid Abu Zaid professzor torténete. Mélyen hivé ember, aki a Korant
szerette volna a mai ember szdmdra megnyitni. 1993 4prilisdban tdjékoztattdk a tuddst, hogy egyesek
kérvényeték, hogy a hidzassdgat bontsdk fel, mert aposztazidval vadoljak, és egy igazhivdé né nem élhet egyiitt
egy hitetlennel (v0. ZAID: Ein Leben mit dem Islam, 159).

820 CENTRE CANADIEN OECUMENISME, Guide pastoral des mariages islamo-chrétiens, Montreal, 2001
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Osszegezve mindazokat a nehézségeket, amelyeket a katolikus és muszlim
kozotti vegyes hdzassdg felvet, magam részérdl csatlakozom Urbano Navarrete
biboros véleményéhez, aki a disparitas cultus-rol irt tanulmédnydban ezeket irja:
Lelkipdsztori szempontbol inkdbb a polgdri hdzassdgot kellene elonyben
részesiteni, mintsem engedélyezni a kdnoni hdzassdgot, amely a katolikus felet

egy visszafordithatatlan hdzastdrsi kapcsolatba kotné meg.821

A megoldés djabb, immar erkolcsi problémat vet fel, hiszen katolikus felet
megfosztja a szentségektdl. Masrészt, ha a koriilmények tugy hozzdk, a
késobbiekben élni lehet a gyokerében valé orvosldssal, vagy sziikség esetén a

katolikus fél — megfeleld vizsgdlat utdn —szabadédllapotinak nyilvanithat6.%*

Az elmondottakat megfontolva nem javasoljuk a felmentés megaddsat. A
felmentés elhalasztdsa ellen nem 1éphet fel a muszlim fél, hiszen ¢ a feltételekbe
csak szinlelve egyezhet bele. Valdjdban aktivan részt venni egy kdanoni
hdzassdgon nem vehet részt (még taniként sem). Biztos, hogy minden felmentés
esetében figyelembe kell venni a koriilményeket, a személyeket, a vidéket stb.
Eppen ezért nem javasolt a felmentés eleve megtagaddsa, elutasitdsa, de minden

esetben javasolt a felmentés (hatdrozatlan iddre sz616) elhalasztdsa.®”

Ha a késObbiekben bizonysdgot nyer, hogy katolikus fél ebben az
életkozosségben szabadon gyakorolhatja a valldsat, a sziiletett gyermekek
részesiiltek a keresztségben, akkor a felmentés megadhaté. Persze ezek a
feltételek bonyolultak, mert illetékesek gyakran feleldtleniil elhalasztjdk a
keresztséget, mondvan, hogy ha a sziiléknek nincs kdnoni hdzassdga, akkor nem
latjak biztositva a gyermek keresztény nevelését. A torvényre hivatkoznak,
ambar a torvény egyetlen széval sem koveteli meg a keresztség feltételeként a

sziil6k kdanoni hédzassdgdt. A torvény értelmében az egyik feltétel, hogy spes

821 NAVARRETE: L’impedimento di ,,disparitas cultus” (can. 1086). 131.

822 Megfelel$ vizsgalat utdn, hiszen a mondottak szerint felek polgdri hazassaga bizonyos koriillmények kozott
érvényes lehet.

83 V6. Fétisztelendd Plébdnos Ur! -Koszonettel vettem felterjesztését, amelyben kéri a N.N. katolikus
szabaddllapoti asszony és N.N. szabaddllapotii muszlim férfival kotendé hdzassdghoz a valldskiilonbség
akaddlya aloli felmentést. - Az iszldm jogrendben, a saridban eldirtak értelmében a katolikus fél nem tud és nem
tehet eleget a Kodex 1125. kdnonjdban megfogalmazott kovetelményeknek, amelyekre bizonydra nagy
Jjoszdndékkal igéretet tett, és a muszlim fél ilyen igéreteket (sziiletend6 gyermekek keresztsége és keresztény
nevelése) nem tehet a magdévd. Az elmondottak értelmében a kért felmentés megaddsdt el kell halasztanom.
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habeatur fundata, vagyis legyen meg a katolikus nevelés megalapozott
reménye.* Nos, amikor egy ilyen helyzetben a sziilésk — ©nmagukat
életveszélynek kitéve — kérik a gyermek keresztségét, biztos, hogy megvan a
keresztény nevelés megalapozott reménye. A ,,spes habeatur fundata” kifejezés
eloszor a Congregatio Consistorialis egy XVII. szdzadi iratdban jelent meg.
Afrikaban egy férfi 200 km-et gyalogolt ujsziilott kislanydval, akinek az
édesanyja a sziiléskor meghalt. Haldla eldtt megigértette a pogany férfival, hogy
megkeresztelteti a gyermeket. A férj eleget tett az asszony kérésének és elvitte a
gyermeket a ,legkdzelebbi” missziondrius telepiilésre. Az atydk nem akartdk
megkeresztelni a gyermeket, hiszen a férfi visszavitte volna a csecsemdt pogany
kornyezetbe, ahol még alig hallottak valamit a kereszténységrol. Réméhoz
fordultak a kérdéssel: mit tegyenek? A vdlasz ez volt: meg kell keresztelni. Az
indokoldsban azt irtdk, hogy a keresztség egyik feltétele ,, spes habeatur fundata
eam in fide christiana eudacata iri”, marpedig egy ilyen férfi szavanak, aki igy
cselekedett, hinni kell, hogy valdéban vadllalja a kisldny keresztény nevelését.

Hogyan és miként tesz majd a férfi igéretének eleget, az egy masik kérdés.™

Ellenvetésként sokszor halljuk a vonakodds indokaként: a keresztség a hit
szentsége. Ez mélységesen 1igaz megallapitds, am els6sorban abbdl a
szempontbdl, ahogy azt az Egyhdz tanitja: ,,A hit Isten ajandéka és tdle belénk
ontott természetfoldtti erény.”® A hit belénk ontott erényének értelme, hogy
dltala Isten benniink, de a mi kézremiikodésiink nélkiil cselekszik.® A
késdbbiekben ez a, a hit belénk 6ntdtt erénye, ez a picinymustidrmag, néhet majd

hatalmas fava.

824V§. CIC 864. kan. 1.§. n.2.
823 V6. CSORDAS, Eors: Adnotationes ad nr. 2. §. 1. can. 868. Dissertatio apud PUG, 1983.
826
DI n.7.
827 Szent Tamés: Virtus est ... quam Deus in nobis sine nobis operatur. STh I-IL. q. 55, a. 4.
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Konklazio

Lathattuk, az Eurdépai Pilispoki Konferencidk 2007-ben Fatimédban tartott
megbeszélésével kapcsolatban, hogy a hdzassdg és csaldd helyzete a 21. szdzad
hajnaldan Eurépdban vdalsdgos helyzetbe keriilt. A piispokok leginkdbb
helyzetjelentést adtak és csak itt-ott hivtdk fel a figyelmet a valsdg okaira. A
Dél-Eurépai Piispoki Karok elndkeinek 7. taldlkozéjan Nagyvdradon a vdélsig
okai kozil a kiildottek kiemelték a vegyeshdzassdgok problémdit, a
vegyeshdzassdgok nehézségei koziil kiemelve a valldskiilonbség kérdését
(megkeresztelt katolikus és megkereszteletlen akatolikus hédzassdga), és azon

beliil a katolikus-muszlim kozo6tti hdzassagot.

Lattuk azt is, hogy miként vélekedik a hdrom monoteista vildgvallds a
vegyeshdzassdg kérdésér6l. A rabbindtus kizardlag zsid6-zsidoval Kkotott
hdzassdgdt ismeri el érvényesnek. A kereszténységen beliil a katolikus egyhaz a
masik fél kereszteletlen voltdt ugyan akaddlynak tekinti, de, mint minden maés
egyhdzjogi akaddly aldl, ez aldl is kérhetd felmentés. Az iszldmban mdas szabdly
érvényes a férfiakra és a ndkre. A férfiak idedlis esetben csak muszliméaval
hdzasodhatnak, de sziikség esetén a konyvek (zsidok és keresztények) népéhez
tartoz6 ndkkel is. Muszlima azonban csak és kizdrélag muszlimmal kothet

hdzassédgot.

Az egyhdzjogi akaddly (disparitas cultus) alél adandé felmentésnek
szigoru feltételei vannak. a) Az ordindrius részér6l megfelelé és ésszerii ok
sziikséges. Ilyen ok lehet a misszids teriilet, ahol a katolikus fél a felmentés
hidnydban a hdzassdgkotés lehetdségétdl lenne megfosztva, noha a tapasztalat
azt mutatja, hogy éppen ilyen vidékeken a keresztények nagyobb Ontudattal
rendelkeznek. Elesebben van emlékezetiikben az Irds szava: Mert az Orokkévald,
a te Istened, emészto tiz, féltve orkodo Isten (MTOoOrv 4,24).828 A ,keresztény”

Eurépdban egy hamis tolerancidt hirdetnek, amely tobbnyire a tudatlansdgot és a

528 A héber x1p 9% azt jelenti, hogy Isten tele van szentséggel és igazsaggal... megtorol minden gonoszsigot.
,.féltékeny Isten”-nek is forditjak (vo. HERTZ: Mozes ot konyve és a haftardk, V. 57).
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kozombosséget takarja.’™ Ez a hamis tolerancia sem nem megfelels, sem nem
ésszerlli ok a felmentés megaddasdhoz. b) A katolikus fél részérdl igéreteket kell
tenni. Ezek az igéretek nem lehetnek iires szavak, hanem megtarthatdsukhoz
komoly alapokra van sziikség. Ahhoz, hogy ezek a komoly alapok fenndllnak-e,
elengedhetetleniil sziikséges, hogy a katolikus fél tisztdban legyen az iszldm
hdzassdg tulajdonsdgaival és azok kikényszerithetdségével a muszlim fél

-,

részérél. ¢) A muszlim félnek rtudnia kell a katolikus fél igéreteirol. Nem
elégséges, hogy ismerete legyen ezekrdl az igéretekrdl, bar annak kinyilvanitasa,
hogy ezekbe az igéretekbe beleegyezik, sajnos nem biztositék. A muszlim félnek
valldsi kotelessége, hogy a takiya-t gyakorolja, azaz disszimuldljon, vagyis a
»békesség kedvéért” ugy tegyen, mintha beleegyezne mindabba, amit a katolikus
fél igér, am szivében (és a gyakorlatban) ezt nem hagyhatja jéva. d) A
kozremiikodo kotelessége felkésziteni feleket a hdzassdgra, azaz mindkét féllel
ismertetni az egyhdz tanitdsdt a hdzassdg lényeges elemeirol és lényegi
tulajdonsdgairol; masrészt a kozremiikodoé nem hanyagolhatja el a katolikus

felet tdjékoztatni az iszldm tanitdsarél a  hdzassdgrol és  annak

tulajdonsdgairdél. ™

A katolikus és iszldm tanitdst illetden nincs ellentmondds abban, hogy
hdzassdgot csak férfi és n6 kothet. Am ellentmondds van a n6nek a hdzassdgban
betdltott szerepét illetben. Az iszlamban a né kvézi szexudlis eszkoz.*!
Ugyancsak ellentmondas all fenn abban a kérdésben, hogy a hdzassdg monogdm
kapcsolat lenne. Az iszlam értelmezés szerint egy férfinak akdr négy felesége is
lehet (szimultdn).*? A hdzassdg az egyhdz értelmezése szerint a kozjot érinté
(bonum publicum) intézmény, mig az iszldmban magdnszerzddésrél van szo.
Ebbdl kovetkezik az is, hogy a férfi és a ndé kapcsolata — a katolikus egyhéz
tanitdsa szerint — felbonthatatlan szovetség, ezzel szemben az iszldmban ez a

magdanszerz0dés (a férj rész€rdl) minden hivatalos eljards nélkiil felbonthaté. Az

asszonynak valds esetében biréhoz kell fordulni.

V. Benedikt XVL.: Glaube, Wahrheit, Toleranz. 184-185.

830 6. I1. Janos Pél: Ecclesia in Europa kezdetii apostoli levele (2003. jinius 28). In: Die offiziellen Dokumente
der katholischen Kirche zum Dialog mit dem Islam 395-396.

81y, www.alkhaleej.ae/articles/show_article.cfm (Lehivva: 2009. 10.30).

%32 V6. Korédn 4:4.
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A katolikus tanitds értelmében a hdzassdg természeténél fogva az dnmagdban
a gyermekdlddsra alkalmas cselekedetre irdnyul. Ebben nem kiilénbozik a két
vallds tanitdsa.*® Az utéd nevelésével kapcsolatban azonban nagy eltérés van.
Az iszldmban az anyét csupdn a gyermek gondozdasa illeti meg, 4m még ettdl is
elzarhatja a férfi. A gyermek képviseleti joga az apdé. A kereszténység egyenld

jogokat ad a sziil0knek a nemre valé tekintet nélkiil.**

A hiiséget illetéen a katolikus részrol egyértelmiien fenndll a kotelezettség
mindkét fél részérdl. Az iszlamban a huség elméletileg kotelezi a feleket (az
asszonyt a férjéhez, a férjet a feleségeihez), &m az un. mut’a vagyis idOre kotott

hézassdg gyakorlatilag megoldast ad a férfinek a hiitlenkedésre.

Mindezeket az ellentéteket megfontolva, a keresztény fél érdekeit és javat
szem eldtt tartva, ajanlott a felmentés elhalasztdsa addig, mig bebizonyosodik,

hogy a katolikus fél a teend6 igéreteket valoban betarthatja.

A dolgozat semmi szin alatt nem kivdnja a kereszténység és az iszlam
kozotti dialégust neheziteni. S6t! A parbeszédnek folytatédni kell, amint XVI.
Benedek pdapa 2005. augusztus 20-4n*’ a kolni ifjusdgi talalkoz6on hangsulyozta:
»A valldskozi és kultirat érintd parbeszéd a keresztények €s muszlimok kozott
nem szabad, hogy egy szezondlis jelenség legyen. Tény ugyanis, hogy olyan

fontos kérdésrdl van sz6, amelytdl a jovOnk fiigg.”836

833 A fatwdk elutasitjak tgy az ordlis, mint az analis kapcsolatot.

834 v6. CIC 1135. kdn. CCEO 777. kén; CIC 1136. kdn.
535 AH 1426 Rajab 15.
836 FURLINGER: Der Dialog muss weitergehen. 328.
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Zusammenfassung

,uUngiiltig ist eine Ehe zwischen zwei Personen, von denen eine in der
katholischen Kirche getauft oder in sie aufgenommen wurde und nicht durch
einen formalen Akt von ihr abgefallen ist, die andere aber ungetauft ist.“ Eine
solche Ehe ist (ohne Dispens) ungiiltig. Das Hindernis besteht auf kirchlichem
Recht und kann vom Ortsordinarius dispensiert werden. Bei der Entscheidung ist
jedoch zu beachten, dass in einer solchen Ehe Schwierigkeiten befiirchtet werden
miissen, zumal wenn der nicht getaufte Partner einer Religionsgemeinschaft
angehort, die ein anderes Eheverstdndnis hat. Diese Gefahr besteht bei einer
religionsverschiedenen Ehe zwischen einem Mitglied der katholischen Kirche
und einem nicht getauften Muslim bzw. einer Muslima. Es ist eine
kirchenrechtlich-pastorale Frage, ob der Ortsordinarius dispensieren soll oder

nicht.

Die folgenden fiinf existierenden Religionen werden im Allgemeinen als
Weltreligion bezeichnet: Christentum, Islam, Hinduismus, Buddhismus und
Judentum. Europa ist eine Kontaktstelle der drei groBen monotheistischen
Weltreligionen: Judentum, Christentum und Islam. Theoretisch ist zwischen
diesen Weltreligionen die Ehe eine Beziehungsfliche. Theoretisch, weil z.B.
nach dem jiidischen Gesetz eine Eheschlieffung zwischen Juden und Nichtjuden
nicht moglich ist. Auch im Islam finden wir Beschriankungen. Ein Muslim darf
nur eine Muslima oder eine Frau aus dem Volk der Biicher (Jiidin oder Christin)
heiraten. Eine Muslima aber darf nur mit einem Muslim die Ehe schlieBen. Die
einzige Moglichkeit fiir eine Heirat mit einem nicht-islamischen Partner besteht
darin, dass der Mann zum Islam konvertiert. Im Christentum bzw. in der

Katholischen Kirche ist mit Erlaubnis oder Dispens auch eine Mischehe moglich.

Eine jiidische Ehe (Kiddusin) wird durch die jiidische Rechtsordnung
(Thora, Talmud, rabbinische Rechtspraxis) geregelt. Die jiidische Ehe ist streng
endogam, eine heterosexuelle, monogamische Lebensgemeinschaft, die auf die

Zeugung und Erziehung von Nachkommenschaft hingeordnet ist. Die Juden
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versprechen sich lebenslange Treue in der Ehe. Diese Ehe ist zwar als ein Bund

fiirs Leben gewollt, aber ist trotzdem aufldsbar.

Die Ehe (Matrimonium) in der Katholischen Kirche wird, auch wenn nur
ein Partner katholisch ist, auler nach dem gottlichen Recht auch nach dem
kanonischen Recht beurteilt (CIC, CCEO usw.). Diese Ehe ist durch ihre
natiirliche Eigenart auf das Wohl der Ehegatten und auf die Zeugung und die
Erziehung von Nachkommenschaft hingeordnet. Die Ehe betrifft das offentliche
Wohl. Die Wesenseigenschaften der Ehe sind die Einheit (Monogamie und
Treue) und die Unaufloslichkeit (absolute bzw. relative). Beide Ehegatten haben
gleiche Pflichten und gleiche Rechte beziiglich der Gemeinschaft des ehelichen

Lebens. Die Ehe in der katholischen Kirche ist exogam.

Die islamische Ehe (Nikah) ist eine nach MaBBgabe der Scharia (Koran und
Sunna) geschlossene Ehe. Sie gilt nach muslimischer Systematik als
zivilrechtlicher Vertrag aus der Gruppe der Kaufvertrige und hat keine religiose
Bedeutung. Im Islam ist die Ehe ein streng heterosexueller, auf
Nachkommenschaft hingeordneter, polygynischer (Vielweiberei) und auflésbarer
Bund. Bei der islamischen EheschlieBung wird kein Eid auf die lebenslange
Gemeinschaft und gegenseitige Treue gegeben. Im Islam existieren zwei Arten
von Ehen: die Dauer- und die Zeitehe (auch ,,Genussehe“ genannt). Die

islamische Ehe ist in mancher Hinsicht endogam und teilweise exogam.

Der Ortsordinarius darf nur dann Dispens erteilen, wenn er erstens
gerechte und verniinftige Griinde hat und weiters der katholische Partner die im
Folgenden angefiihrten Versprechungen abgibt und Verpflichtungen eingeht, von

denen der muslimische Partner Kenntnis bekommt.

Ein gerechter und verniinftiger Grund soll vorliegen, wenn jemand in
einem Land lebt, in dem die iiberwiltigende Mehrheit der Bevolkerung Muslim
ist und sie/er deshalb an ihrem/seinem menschlichen Recht der Eheschlieffung

verhindert widre.

207



Auflerdem ist eine Dispens nur dann moglich, wenn der katholische
Partner sich bereit erklirt, die Gefahren des Glaubensabfalls zu beseitigen. Es
ist mehrfach die Frau, die dieses Versprechen abgeben muss. Auf der anderen
Seite regelt in einer islamischen Familie die religiosen Angelegenheiten immer
der Mann. Nach auflen herrscht im Islam Religionsfreiheit. Praktisch ist der
Islam eine Einbahnstraffe. Wer die Sahada, (Glaubensbekenntnis, in dem
bezeugt wird, dass es keinen Gott auBler Allah gibt und Muhammed sein Prophet
ist) abgelegt hat, der kann bzw. darf nicht zu einer anderen Religion iibertreten.
Allahs Gesandter sagte: ,,Das Blut des Muslims ... kann nicht vergossen sein, es

sei denn (in dem Fall), dass einer sich vom Islam abwendet.

Es ist ebenfalls eine Bedingung fiir die Dispens, dass der katholische
Partner verspricht, dass alle seine Kinder in der katholischen Kirche getauft werden.
Nach der Lehre des Islam wird jeder Mensch als Muslim geboren. Mit der Taufe oder durch

Beschneidung werde man Christ oder Jude. Also ist die Taufe Apostasie mit deren Folgen.

Der katholische Partner geht die Verpflichtung ein, dass alle seine Kinder in der
katholischen Kirche erzogen werden. Das kann die katholische Partnerin nicht einhalten. In
der muslimischen Familie versorgt (hadana) die Mutter die Kinder bis der Bub 7 und das
Maidchen 9 Jahre alt wird. Dann iibernimmt die Erziehung der Vater. Er ist der Einzige, der in
der Familie in religiosen Fragen das Wort hat. Nicht einmal indirekt kann sie etwas tun.

Religiose Zeichen (Kreuz, Bilder usw.), genauso christliche Gebréduche sind verboten.

Von diesen Versprechen, die der katholische Partner abgeben muss, ist der andere
Partner rechtzeitig zu unterrichten. Nach dem heutigen Gesetz muss es nur feststehen, dass er
wirklich um das Versprechen und die Verpflichtung des katholischen Partners weif3. Natiirlich
nimmt der Muslim (nach auflen hin) an, dass der christliche Partner Versprechungen abgibt,

nur simuliert er (taqiya) mit Erlaubnis des Propheten.

Im Christentum sind Frauen und Minner einander gleich. Nicht so im Islam. ,,Die
Minner tragen die Verantwortung fiir die Frauen, weil Allah dieses Geschlecht mit mehr
Vorziigen ausgestattet hat als das andere ...“. Der Gesandte Allahs erkldrt, dass die Frauen

minderwertig sind. ,,Nie habe ich Leute gesehen, denen es mehr an Verstand und Religion
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gemangelt hitte, als euch.” Das gilt auch in der Ehe, wo die Frau dem Mann gehorchen muss.

Ihre Gehorsamkeit ist ihre grofite Tugend und ihre Ungehorsamkeit bringt sie in die Holle.

In der christlichen Welt sind die Frauen frei. In islamischen Landern, aber allgemein in
einer islamischen Familie, darf die Frau das Haus nicht verlassen ohne Erlaubnis des
Ehegatten. Das bezieht sich auch darauf, dass sie in die Kirche gehen mochte (natiirlich ohne

ihre Kinder).

Beide Ehegatten haben gleiche Pflichten und gleiche Rechte beziiglich der
Gemeinschaft des ehelichen Lebens — steht im Kodex. Im Islam ist die Frau in sexuellen
Fragen nicht frei. Sie hat die Pflicht, immer und in jeder Situation fiir den Mann bereit zu
sein. ,,Wenn der Ehemann seine Frau zu seinem Bett ruft, und sie kommt nicht zu ihm und er
verbringt die Nacht im Arger iiber sie, fluchen die Engel auf sie die ganze Nacht hindurch, bis

zum Morgen."

Der christliche Partner muss sich daruber im Klaren sein, dass das Leben der
islamischen Partei durch die sogenannte Scharia geregelt wird. Die Scharia ist nicht nur ein
religioses Gesetz des Islam, sondern enthédlt Normen und Rechtsgrundsitze fiir alle
Lebensbereiche. Deshalb gilt, wenn die Frau aus der Ehe fliehen will, weil der Mann sie
schldgt, wozu der Mann das Recht hat (,,Und jene, deren Widerspenstigkeit ihr befiirchtet:
ermahnt sie, meidet sie im Ehebett und schlagt sie!*), oder weil er eine zweite Frau nahm
(auch wenn er vor der Ehe schriftlich abgeschworen hat), dass sie von den Kindern getrennt
wird. Wenn sie Witwe wird, iibernehmen die Pflichten der Erziehung der Kinder die
minnlichen Verwandten des Vaters. Die christliche Partei kann nicht nach einem Muslim

erben.

Die Seelsorger sind verpflichtet, beiden Partnern die Zwecke und die
Wesenseigenschaften der Ehe darzulegen, die von keinem der beiden EheschlieBenden
ausgeschlossen werden diirfen. Dieser Vorschrift kann der Seelsorger nur dann nachkommen,
wenn er sich selbst iiber die Glaubenssitze nicht nur der Katholischen Kirche sondern auch

des Islam im Klaren ist.
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Der Seelsorger ist verpflichtet, auch dann die Erteilung einer Dispens vom
Ortsordinarius zu erbitten, wenn die islamische Partei getauft wurde, aber von der Kirche

(oder einer der Kirche dhnlichen Gemeinschaft, die eine giiltige Taufe kennt) abgefallen ist.

In der westlichen Welt ist die Frage schwer zu beantworten, ob der Ortsordinarius
dispensieren soll oder nicht? Es ist richtig, dass es auch gute Beispiele fiir
Mischehen gibt, obwohl die Moglichkeit besteht, dass das Ehepaar unter
Umstinden in eine  gefdhrliche Lage kommt. Die  Europédischen
Bischofskonferenzen erorterten bei ihren Sitzungen in Fatima, dass allgemein
die Ehe und Familie in ganz Europa in einer sehr schwierigen Lage ist. Zu den

liberalen Gedanken kam auch das Problem der christlich-islamischen Mischehe.

Die Ausbreitung des Islam in Europa vollzog sich geschichtlich in drei
voneinander unabhidngigen Wellen, die jeweils verschiedene Regionen Europas
betrafen. Wiahrend der beiden ersten Bewegungen wurde der Islam vor allem
durch Eroberungen verbreitet und ebenso wieder zuriickgedrdngt. Die dritte
vollzieht sich in Form von Zuwanderung und hilt bis heute an. In den ersten
zwei Wellen (im christlichen Mittelalter) war die religionsverschiedene Ehe
selten. Heute wird sie, da in Europa zwischen 35 und 53 Millionen Muslime
leben, zu einer vordringlichen Frage. Einerseits ist die Ehe ein Menschenrecht,
anderseits hat die Kirche die Pflicht, ihre Mitglieder zu schiitzen, manchmal

auch gegen ihren Willen.

In den verschiedenen Didzesen (sooft eine religionsverschiedene Ehe in
Frage kam) gaben die Bischofe wechselnde Vorschriften, angefangen von starrer
Zuriickweisung der Bitte bis zur Erteilung einer einigermaflen leichtsinnigen
Dispens. Die Frage, ob der Ortsordinarius dispensieren soll oder nicht, ist keine
theologische  Frage, sondern eine  kirchenrechtlich-pastorale  Frage.
Kirchenrechtlich kann der Ortsordinarius eine Dispens geben, pastoral kann es
unklug sein, da sich mit einer Dispens die christliche Parte fiir ihr ganzes Leben
in eine unlosbare Ehe verstrickt. Die Zeit beweist, ob die Wahl der christlichen
Partei richtig war oder nicht. Deshalb nehmen wir den Vorschlag von Kard.
Navarrete an und antworten auf die Frage: Der Ortsordinarius soll die Bitte auf

Dispens nicht zuriickweisen, sondern er soll sie verschieben.
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