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1. Kutatasi kérdés és alkalmazott modszer

1.1. A kutatasi kérdés

Alabb a politikai eszmetorténet diszciplinaris keretei kozott szeretném megvizsgalni Lord John
Acton (1834-1902) brit katolikus torténész torténetiréi munkdssagat és politikai gondolkodésat,
arra a kérdésre keresve a vélaszt, hogy hogyan €s milyen sikerrel, illetve milyen aron prébalta
Osszeegyeztetni a katolikus tanitast a 19. szdzadi brit liberdlis politikai gondolkoddssal. Acton
tobb volt, mint egy képzett tudds. Kutatdsait eszmék és elkotelezettségek hatdroztdk meg,
melyek mogott finoman kitapinthatok bizonyos hatdsok. Szeretném az életmilvét ugy
bemutatni, hogy mikdzben ismertetem a legfontosabb eszméit, egyben feltirom azok eredetét,
illetve az azok mogott meghizodé hatdsokat is.

Acton angol flnemes volt, aki csalddjatdl katolikus hitet és whig politikai elkotelezddést
orokolt. A katolikus és a whig liberdlis gondolkoddsmdd sorsszerlien alakitottdk az életét,
szenvedélyesen kereste ugyanis ezen Onazonossagit képez0 meghatdrozottsigok
Osszeegyeztetésének lehetdségeit, amely torekvés gyakran problémaésnak bizonyult, de teljesen
zéatonyra nem futott. Célkitlizésének eléréséhez megteleld eszkozt a torténelemtudomany kinalt
szamdra. Torténészként az események szovetében a katolikus és liberdlis alapelvek
egybeesésére figyelt. Olyan példakat probalt felkutatni, melyek szemléltetik, hogy lehetséges e
két gondolkoddsméd termékeny egyiittmiikodése. Hamar kialakult benne a politikai
hatalommal szembeni gyand, az attdl valé aggodalmas tdvolsigtartds igénye, amely
munkdassaginak legfobb alapelvévé valt. Ez egy olyan elditéletté novekedett benne, amely
gyakran megterhelte torténeti kutatdsait is. Mivel katolikus hite miatt a legjobb angol
egyetemek elutasitottdk felvételi kérelmét, csaladi kapcsolatai révén torténelmet és katolikus
teoldgidt Miinchenben tanult, Ignaz von Dollinger (1799-1890) vezetésével. Dollinger hatdsédra
meggydzddéses katolikus torténész valt az érdeklddo és tehetséges fiatalemberbdl, az pedig mér
a sors jatéka, hogy gondolkoddsanak jellege miatt éppen Dollingerrel egyiitt sodrddott a
Katolikus Egyhdzban a haladé gondolkodék kozé. Acton torténészként kereste azokat a
multbeli példakat, ahol az 4ltala képviselt politikai szabadsigeszmény és a katolikus
gondolkodds céljai gylimolcsozéen estek egybe. A miult erkodlcsi iizenetét pedig, mint
értelmezési horizontot, mint megolddkulcsot probalta felhasznélni a jelen politikai vitdinak

értékeléséhez. Politikai gondolkoddsa a lekiismeret autondmédjabol indult ki, a lelkismeret egy
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olyan felfogdsabdl, amelyet a torténelmi tapasztalatbél szarmazé tudds formal'. Ugy vélte, hogy
az ebbdl a meggy6zddésbodl fakado tettek ugyancsak torténelmi kategdridk, a haladds és a
folytonossdg dinamikdjdban értelmezhetdk, jollehet Leibniz folytonossdgra vonatkozé
torvénye elevenebben hatott gondolkod4sdban, mint Hegel torténelemfelfogdsa®. A haladés
ebben az Osszefiiggésben szamara egy a politikai szabadsdg folyamatos novekedésére
vonatkozd sajatos igényt jelentett.

Lord Actont a szakirodalom tobbféleképpen kozeliti meg. Kutatdsi témat kindl maga a
személyiség, az élettorténet, de irasait elemezték mar romai katolikus hite, liberdlis politikai
meggy6z8dése vagy akdr torténészi moédszere szempontjabdl is’. Az aldbbiakban minden
megkozelités elOkeriil majd, hiszen az életmiivet a jellegénél fogva interdiszciplindris kutatassal
lehet feldolgozni. Maga Acton is arra torekedett, hogy a katolikus és a liberdlis politikai
szempontokat torténeti kutatdsban egyesitse. Leginkabb mégis katolikus hitének és klasszikus
politikai liberalizmusadnak mibenlétét és kapcsolatat szeretném vizsgélni. Torekszem értékelni
a két szempontrendszer kozotti kiillonbségeket, hangsilyozva az egyéni latasmodbol fakado
torekvések maradandd, illetve eloremutatd voltat, de ra szeretnék mutatni Lord Acton téves,
illetve elfogult kovetkeztetéseire is. Amig atrdgtam magam a patinds nyelven megirt életmi
jelentds részén, hatott ram a személyisége. A szovegek kivaltotta kiilonos hatdst csak erdsitette
Cambridge-ben a kéziratokkal, illetve Acton személyes targyaival és életének fontos
helyszineivel val¢ taldlkozasom. Az Egyhaz vitdiban a maga kordban a modernitas partjara allt,
ami nem kis jelentdségli dontés, €s amely kérdés — a Katolikus Egyhaz €s a modernitds viszonya
— a mai katolikus kozosséget is érinti. Ez a dolgozat egy nem feltétleniil targyilagos bemutatdsa
egy olyan gondolkoddnak, aki maga is csak ritkdn tudott targyilagos maradni. A liberalizmus
melletti erkolcsi elkotelezdsését mindenképpen értéknek tartom, és ez a dontésem alapvetden

befolyasolta azt is, hogy miként mutattam be a munkdssagat.

! Sajat meggy6z6désérdl 1879-ben fgy irt a torténész véndval rendelkezd Lady Blennerhassettnek, akivel kiterjedt
levelezést folytatott: ,Let me try as briefly as possible and without argument to tell you what is in fact a very
simple, obvious, and not interesting story. It is the story of a man who started in life believing himself a sincere
Catholic and a sincere liberal; who therefore renounced everything in Catholicism which was not compatible with
liberty, and everything in Politics which was not compatible with Catholicity. As an English Liberal, I judged that
of the two parties — of the two doctrines — which had governed England for 200 years, that one was most fitted to
the divine purpose which upheld civil and religious liberty. Therefore I was among those who think less of what
is than what ought to be, who sacrifice the real to the ideal, interest to duty, authority to morality... That is my
entire Capital... It is nothing but the mere adjustment of religious history to the ethics of Whiggism”. ACTON, John
Edward, Selections from the Correspondence of the first Lord Acton 1., edited by Figgis, John Neville — Laurence,
Reginald Vere, Longmans, Green and Co., London 1917, 54-56.

2 V6. FASNACHT, George Eugene, Acton’s Political Philosophy, Hollis and Carter, London 1952, xi.

3 V6. GoocH, George Peabody, Lord Acton: Apostle of Liberty, in Foreign Affairs 25/4 (July,1947) 629.
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1.2. Acton életmiivének recepcidja

Lanya, Mary Elizabeth Anne visszaemlékezett édesapjara egy kéziratban maradt
feljegyzésében. A jegyzetben Lord Granville-re, Acton neveldapjara utal, és azzal egyiitt, hogy
tobb személyes, Acton életére vonatkozo utalast tesz, gyakorlatilag felvazolva apja palydjanak

legfontosabb dllomdsait:

Nagyon valtozatos életet élt. Csatlakozott a diplomdciai szolgélathoz, és elkisérte
Lord Granville-t Moszkvaba a céar korondzasara. Elmesélte, hogy ott lizenetet
adott volna at Sutherland hercegnének, aki a mostohaapja 4ltal vezetett
kiildottség tagja volt. Amikor azonban a hercegnd behivta 6t a szobaba, mert azt
hitte, hogy a szolgaldlany az, hidnyos Oltozékben taldlta 6t, és egészen
szégyenlOsen vonult vissza. K€sobb rovid ideig parlamenti képviseld volt, majd
Ujsdgiro, aki olyan folyoiratokban kozolt cikkeket, mint a The Rambler és a The
Foreign Review, és olyan szerzOk baratjava valt, mint Newman, Dupanloup és
Dollinger (az 6 6reg mestere) és mds iinnepelt irok. Viktéria kirdlyné udvari
méltosagot adott neki, amit megtartott VII. Edward idején is, végiil pedig
professzor lett Cambridge-ben. 1902-ben halt meg Tegernsee-ben. Ott temették
el fiatal kislanya mellé, akit annyira szeretett. Csodélatos apa volt, igazan jobban
vigyazott rank, mint az anyam: elvitt benniinket az orvoshoz, a fogorvoshoz vagy
a sebészhez. Atadta a torténelem szeretetét gyermekeinek, és mindig romantikus

vonzerdvel mesélt nekiink a torténelem nagy eseményeirdl®.

Az, hogy Acton meglehetdsen gazdag és eredményes életpalyat futott be, vitan feliili. Hogy
eszméi mennyire idotallok, az mar sokkal inkabb képezi vita targyat. Lord Acton 19. szdzadi
tudoés volt, 19. szazadi gondolatokkal, akinek élete dtnyult a 20. szdzadba. Victor Conzemius, a

luxemburgi szdrmazasu katolikus pap, aki tobbek kozott Acton Dollingerrel folytatott

4 ,He had a most varied life, he joined the Diplomatic Service and accompanied Lord Granville to Russia for the
Coronation of the Czar and he used to tell how he was given a message for the Duchess of Sutherland, who was
with the mission headed by his Stepfather, but on her calling ,,come in” she thinking it was her maid, found the
lady without any garments and retired extremely shyly. Then he was an M.P. for a short time, then a Journalist,
writing very much discussed articles in the Periodicals, The Rambler and The Foreign Review, became friend of
Newman’s, Dupanloup, Doellinger (his old tutor) and many other celebrated writers. Then Queen Victoria made
him Lord in Waiting, which position he also held with King Edward VII and lastly he was made Professor at
Cambridge. He died at Tegernsee in 1902 and is buried there next to the little daughter he loved so dearly. He
was a marvellous Father and really looked after us more even than my Mother, for it was he who took us to the
doctor or the dentist or even the Chiropodist and he instilled the love of History into his children, by telling them
stories from history with always an attractive touch of the Romantic”. ACTON, Mary Elizabeth Anne, Notes Taken
from Memory 1866-1936, Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 8119 (9)/427/7.
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levelezését is kiadta német nyelven ugy vélte, hogy Acton életmiive és gondolkodédsa, annak
minden 19. szdzadi jellegzetességével egyiitt idoszerli marad majd a 21. szdzadban is. Mivel
irasait cikkek formdjdban kozolte, €s nem irt egy konyvet sem, a haldla utdni években megindult
a szovegek tematikus kotetekben torténd kiaddsa. Népszerlisége toretlen volt, elsGsorban
Anglidban és az Egyesiilt Allamokban a II. Vildghdbordig, ami nagymértékben koszonhetd
Herbert Butterfieldnek. Ezekben az években jelentek meg olyan gylijteményes kotetek,
amelyek tematikusan tették k6zz¢€ tanulményait. Illyen volt a Figgis és Laurence 4ltal gondozott
Lectures on Modern History (1906), a History of Freedom (1907), a Historical Essays and
Studies (1908) és a Lectures on French Revolution (1910), mely utolsé kotet egy cambridge-i
kurzusanak anyagat tartalmazza. Ebben az iddszakban adtdk ki levelezésének elsd részleteit is,
mint a Letters to Mary, Daughter of the Rt. Hon. W. E Gladstone cimii kotetet Herbert Paul
gondozdsaban, illetve a Selection from the Correspondence of the First Lord Acton cimu
gyljteményt szintén Figgis és Laurence 0sszedllitdsdban. Az utolsé ebben a sorban a Gerturde
Himmelfarb éltal 6sszedllitott gylijtemény volt Essays on Freedom and Power (1948) cimmel.
A héboru utdn tgy tlint, Lord Acton el fogja vesziteni idoszeriiségét, nemcsak erdteljesen 19.
szazadi jegyeket mutatd torténelemfilozofidja, hanem a totalitarius rendszerek jelentette kihivas
szempontjabol gyengének tlind politikai liberalizmusa miatt is. De taldn éppen a habord
borzalmas tapasztalatdnak hatdsdra valtak Gjra kozkedveltté Acton eszméi. Az *50-es években
sziilettek a munkdssagardl szo616 elsd és egyben legfontosabb monogrifidk, de meghatirozé
koteteket, illetve az 6 szempontjait felhaszndlé cikkeket mind a mai napig sz€p szdmmal
taldlunk. Friedrich Hayek egyenesen azt vetette fel, hogy a habord utdni Németorszdgban
alkalmas volna létrehozni egy Acton Society-t, hogy Acton gondolataival kezeljiik a német
traumat’. Az Actonhoz val6 ilyen viszony ezekben az években érvényesiilni latszott. A hdbord
idején és utan atfogd monografidk jelentek meg munkdssagardl. Ezek koziil az elsé Frank
Edward Lally As Lord Acton Says (1942) cimli munkdja, a legjelentdsebbek azonban
Himmelfarb Lord Acton. A Study in Conscience and Politics (1952) és Fasnacht Acton’s
Political Philosophy: An Analysis (1952) cimi kétetei voltak. Fontos megemliteniink, hogy a
neves egyhaztorténész, Owen Chadwick is kiadta egy kotetben a maga Acton-esszéit Acton and
History cimmel. A ’80-as évek masodik felében jelent meg a legterjedelmesebb vélogatas
Acton irdsaibdl, a J. Rufus Fears gondozasidban kiadott haromkotetes Selected Writings of Lord
Acton (1985-1988). Kiemelném még Roland Hill 2000-ben kozzétett vaskos €s részletes

életrajzi kotetét, melynek cime Lord Acton, valamint Alessandra Gerolin Persona, liberta,

5> V6. BUTTERFIELD, Herbert, Lord Acton, Vita e pensiero, Milano 1962, 8-9.



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.002

storia. Studio su Lord Acton (2009) ciml konyvét, annak eredeti megkozelitésmddja miatt. Az
1990-ben alapitott, a katolikus pap, Robert Sirico dltal vezetett michigani székhely(i, de rémai
kotodésti Acton Institute, melynek f6 célkitlizése a kereszténység és a politikai szabadsag
Osszefiiggéseinek vizsgdlata, ugyancsak Acton médszerének aktualitdsdra enged kovetkeztetni.
Ok adtak ki angolul Rocco Pezzimenti eredetileg olaszul irt kitetét The Political Thought of
Lord Acton (2001) cimmel, de a Samuel Gregg altal szerkesztett Lord Acton. Historian and
Moralist cimii kollektiv monogréfiat, illetve a Daniel J. Hugger altal 6sszeéllitott Lord Acton.
Historical and Moral Essays cimli Acton-szoveggylijteményt is. Az Acton Institute kiadasaban
kifejezetten érdekes olvasméany még Russell Kirk Lord Acton on Revolution cimii 6nallo fiizet
form4jaban kiadott cikke. Acton hatalomrol sz616 elmélete manapsag sokszor, sokféleképpen,
néha vdratlanul érezteti hatdsit. Erdekes lehet a 21. szdzadi iizleti etika szdmdra®, az L
Vildghdbort centendriuman a habortihoz vezetd nemzetallami rendszer tanulmanyozdsakor’, de
példaul a modern korrupcié és elszamoltathatésdg vizsgalatakor is®. Friedrich Hayek éppuigy
foglalkozott vele, mint Russell Kirk, Arnold Toynbee vagy George Santayana’. Nem tilzas
tehat azt mondani, hogy Acton bekeriilt a politikai gondolkodds olyan nagy hdseinek

pantheonjdba, akiket egy nem lankad¢ figyelem vesz koriil.

A torténész, Harold Acton, Lord Acton unokdja azt irta r6la, hogy amikor felismerte,
hogy az igazi problémat mér nem az uralkod6i abszolutizmus, hanem az ugynevezett allam-
abszolutizmus jelenti, akkor Tocqueville-el egyiitt az eldttiik allé szazad, a kialakulé modern
allam egyik legnagyobb problémdjara tapintott rd. Acton nem bizott az ember jésdgédban, és
abban sem, hogy az ember képes volna helyesen irdnyitani a sajit sorsat. Ez szembedllitotta 6t
Carlyle heroizmusdval vagy Nietzsche emberfeletti emberének vizi6javal'®. Ahogy Harold
Acton fogalmazott, Lord Acton ultrakozmopolita volt és fiiggetlen személyiség, amit csaladi

hatterébdl érthetiink meg leginkabb, de ez megmagyardzza azt is, hogy miért volt egyszerre

6 V5. BOWMAN, James — WEST, Jonathan, Lord Acton and Employment Doctrines: Absolute Power and the Spread
of At-Will Employment, in Journal of Business Ethics T4/2 (Aug.,2007) 119-130.

7 V. LANG, Timothy, Lord Acton and “The Insanity of Nationality”, in Journal of the History of Ideas 63/1
(Jan.2002) 129-149.

8 V6. WERLIN, Herbert, Is Lord Acton Right? Rethinking Corruption, Democracy and Political Power, in
International Letters of Social and Humanistic Sciences 1 (2013) 1-13.

° Butterfield hagyatékdban maradt egy gépelt feljegyzés Santayandtol, amely az Actonnal vald taldlkozdsa
élményét irja le. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., Butterfield 1(iii). A részlet Santayana
idéskori onéletrajzi ihletettségli kotetének részlete, amelyben a szerzé angliai és romai élményeire emlékezik
vissza. Tobbek kozott igy irt Actonrdl: ,,Lord Acton was a Catholic and a German; I don’t know how he came to
be an Englishman... His theory of history was ultra-empirical: anything might happen, and all testimony was
acceptable”. SANTAYANA, George, My Host the World, vol. 111. Persons and Places, Charles Scribner’s Sons, New
York 1953, 26.

V. ACTON, Harold, Lord Acton, in Chicago Review 15/1 (Summer,1961) 32.
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liberdlis politikai gondolkodé és a katolikus lelkiismereti érvre alapozd torténész. Harold Acton
mar akkor — 1961-ben — hozzétette, hogy az {rasaibol poszthumusz dsszedllitott kotetek tulélték

kortarsainak miveit'!.

1.3. A kutatdsi modszer: eszmetorténet, fogalomtorténet, politikaelmélet

Az alabbiakban Acton gondolkoddsdnak legfontosabb jellemzdit az 6t ért hatdsok fényében
torekszem bemutatni, részben arra is keresve a magyarazatot, hogy eszméi miért terjedtek el és
miként hatnak korunkban, valamint a recepciotorténet soran. Gondolatait sajat kordban — a ra
hatdst gyakorlo, Ot birdlé szerzok, illetve az 6t befolydsold irdnyzatok Osszefiiggésében —
vizsgdlom ugy, ahogy és amilyen szdndékkal akkor és ott megfogalmazddtak. Azon tul
azonban, hogy Lord Acton klaszikus liberdlis szabadsigfelfogasat kora politikai eszméinek
vonatkozdsdban meghatdrozom, szeretném a politikai szabadsagrol alkotott elképzelését —
tallépve sajat kordn — a szabadsdg értelmezésének elfogadott modernkori torténetében is

elhelyezni.

Anélkiil, hogy a médszertani kérdések nagy vitdit érinteném, utalnom kell a cambridge-
i politikaelmélet, illetve a szellemtorténetbél kibontakozé eszme- és fogalomtorténet!?
modszerére, hiszen az aldbbi torekvés leginkabb ezen irdnyzatok feldl értelmezhetd. Mig a
leginkdbb John Pocock, Quentin Skinner és John Dunn nevével fémjelzett cambridge-i
eszmetorténet az értelmezés diakron jellegét eldtérbe helyezve arra torekedett, hogy ,,bemutassa
a szovegeket ugy, ahogyan az altaluk hordozott jelentés a szerz6 vagy a kortars olvaso eldtt
megjelenik”!3, addig a fogalomtorténeti médszer a fogalom- és a tdrsadalomtodrténet adta
szempontok lehetd legszélesebb figyelembe vételével — inkdbb szinkron mddszerrel — akarta
rekonstrudlni ,,azokat a megfeleld nyelvi mozgasokat... amelyekben a torténelmi tapasztalatok

és remények megfogalmazddtak!®. A klasszikus eszmetorténet (history of ideas) modszerét

' AcTON, Harold, Lord Acton 44.

12 V6. GELDSETZER, Lutz, Ideengeschichte, in Ritter, Joachim — Griinder, Karlfried — Gabriel, Gottfried, (Hrsg.)
Historisches Worterbuch der Philosophie, Schwalbe & Co Verlag, Basel-Stuttgart 1971-2007, Band 4, 135,
KELLEY, Donald, U] eszmetorténet a globdlis korban, in Helikon LV (2009/1-2) 22-35, valamint BRINTON, Crane,
Intellectual History, in Sills, David L., (ed.) International Encyclopedia of the Social Sciences, The Macmillan
Company & The Free Press, New York 1968, vol. 5., 462-463. V6. tovibbda HORKAY HORCHER Ferenc, (szerk.) A
koramodern politikai eszmetorténet cambridge-i ldtképe, Tanulmany Kiad6, Pécs 1997, valamint BRUNNER, Otto
— CONZE, Werner — KOSELLECK, Reinhart, (szerk.) Demokrdcia, J6sz6veg Miihely, Budapest 1999.

13 Pocock, John, Languages and their Implications, in U8, Politics, Language and Time: Essay on Political
Thought and History, University of Chicago Press, Chicago 1989, 6.

14 KOSELLECK, Reinhart, Preussen zwischen Reform und Revolution. Allgemeines Landrecht, Verwaltung und
soziale Bewegung von 1791 bis 1848, Klett-Cotta in Deutscher Taschenbuch Verlag, Miinchen 1989, 17. V6.
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tiikkr6z6 meghatarozo kotet Arthur Lovejoy The Great Chain of Being (1936) cimii konyve volt,
amely el6futdra a nagy cambridge-i szerzOk miiveinek, de fontos megemliteniink Ernst Cassirer
kulturfiloz6fidjat és Peter Laslett, a cambridge-i szellemtorténeti mithely motorjdnak nevét is'>.
Laslett Skinner és Dunn tanara volt, de Pocock is a mestereként tisztelte 6t. Az 6 neviikhoz
kotédo irdnyzat a politikai gondolkodds megujuldsat hozta. Ki kell emelniink Dunn
monografidjat Locke-rdl (The Political Thought of John Locke, 1969), a Butterfield tanitvany,
Pocock The Machiavellian Moment (1975) cimli magnum opus-at, illetve Skinner The
Foindation of Modern Political Thought (1978) cimi kétkotetes munkdjat, melyek, ha iskolat
nem is, de egy gondolkoddsmdédot mindenképpen megteremtettek. Egységes iskolarél mar csak
azért sem beszélhetiink, mert 6k sem gondolkodtak errdl igy, illetve mert az emlitett nagy
mivek létrejotte utdn Utjaik is kiillonbozo irdnyba vezettek. Azt azonban nyugtazhatjuk, hogy
mig a cambridge-iek eldtti politikai filozdfia a szerzoket tobbnyire korszakonként, az egyes
alapfogalmakat pedig leginkabb torténetiiktdl fiiggetleniil mutatta be, addig ezek az egymashoz
laza szédlakkal kotddd szerzok, anélkiil, hogy jol koriilirhatdé moédszerrdl beszélhetnénk naluk,
felfigyeltek arra, hogy az egyes politikai szovegek véltozatos szellemi, tarsadalmi és foleg
politikai koriilmények kozott sziilettek. A fogalmak torténetérdl, sot a politikai beszédmaddok
torténetérdl kezdtek beszélni, figyelve a politikai diskurzus nyelvét és a kifejezések
implikacidit. A modszerre hatdssal volt Saussure strukturalizmusa, illetve John Austin
beszédaktus elmélete is. A figyelem a nyelvi kifejezéerdre irdnyult, melyet a szerzdi szandék,
illetve a torekvés eredménye alapvetéen hatiroz meg. A fogalmak fegyverek, mondta
Heidegger. A fogalmak szerszamok, fogalmazott Wittgenstein. A filozéfia nyelvi fordulata utan
elkeriilhetetleniil fontossa valt a politikai eszmetorténeti értelmezés sordn is annak
hangstlyozdsa, hogy a szerzo €16 személy, aki a rendelkezésére all6 nyelvi eszkdzokkel €l, és
konkrét torténelmi koriilmények kozott korvonalaz6dé sajatos szandékkal fogalmaz. Hobbes
Leviatdnja vagy Platén Allama kapcsan a szerz6i szandékot ugyan csak részben tudjuk feltarni,
de ez még mindig jobb, mintha skatulydba tennénk ezeket a miiveket, egy-egy bevett politikai
kategoridt alkalmazva rdjuk. A kijelentések nmagukban nem érhetdk el. Azok megértéséhez

fel kell eleveniteni az azokban levd konkrét utaldsokat. A politikai eszmetorténet az egyes

HAMPSHER-MONK, lain, Bezsédaktusok, politikai nyelvek vagy fogalomtorténet? in Molnar Attila Karoly — Nagy
Agoston — Papp Mildn, (szerk.) Fogalomtorténet Kosselleck utdn. A politikai nyelv kutatdsdnak kortdrs
mddszertana és gyakorlata, Nemzeti Ko6zszolgélati Egyetem — Molndr Tamds Kutat6kdzpont, Budapest 2016, 46-
47.

15 V. HORKAY HORCHER, A koramodern politikai eszmetorténet cambridge-i ldtképe 289.
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terminusok haszndlatdra, bedgyazddésara és az azok kapcsan kialakulé konvenciok feltarasara

torekszik'®,

Az 4ltalam targyalt téma ilyen értékelését Herbert Buttterfield kezdte el az 1931-es The
Whig Interpretation of History cimii irdsdval, Acton monografusai koziil pedig leginkabb
Fasnacht torekedett felfejteni az életmiiben megragadhaté eszmék eredetét. Amikor Actont
vizsgdlom, magam is igyekszem tehat feltdirni az 6t ért hatdsokbdl, illetve a jellemébol
kikristdlyosod6 eszmék mintdzatat, remélve, hogy a személyiség, a kor, az egyes hatdsok és a
személyes szandékok ismerete eleven fényben tiinteti majd fel az dltala lefrtakat. Skinner, aki
az Ujkori torténelem cambridge-i regius professzoraként Acton utéda volt, az 1997
novemberében megtartott székfoglalé beszéde alapjan irta meg a Liberty before Liberalism
cimi essz€jét, melyben az 4ltala nagyra értékelt republikdnus szabadsdgeszmény koramodern
alapjait kutatta!’. Nyilvanval6an jél ismerte a felhasznalt forrasokat, és torekedett azok pontos
bemutatdsara is, mégis célszerlien haszndlta fel azokat, sajit tézisének alatdmasztisara. Ez a
modszer — ti. kdzel menni a szerz0hoz €s kordhoz, megismerni 6t, majd engedni 6t beszélni egy
célkitliz€s mentén — hozzam is kozel allt, amikor Actont olvastam. Szeretném megmutatni
Acton munkdssagat, méghozza azt a meggyzddését hangsilyozva, amelyet a maga
sz€kfoglalgjaban ¢ igy fogalmazott meg: ,,A vallds volt a szabadsag édesanyja, a szabadsag

918

pedig a vallds torvényes utéda”°, vagyis, hogy a katolicizmus — szerkezetébdl adéddan —

egészen kozel all az Acton dltal képviselt politikai szabadsdgeszményhez.

Acton irasai koziil csak két tanulmanya — a Nacionalizmus és A forradalom hirnokei —
olvashat6é magyarul Horkay Horcher Ferenc forditasdban, a Ludassy Maria 4ltal szerkesztett Az
angolszdsz liberalizmus  klasszikusai ciml szoveggyljtemény elsd kotetében. A
szovegkiadasokat és a monografidkat tekintve azonban bdséges és atfogd anyaghoz jutottam
hozzad nagy eurépai nyelveken. Ezt kiegészitettem a Cambridge University Library
kézirattaraban végzett kutatdssal, melynek sordn az ott taldlhaté szdmos forrast elsokézbdl

tanulmdnyozhattam, igy ebben a munkdban kiadatlan szovegeket is idéztem!'®. Acton frdsai

16 V5. HORKAY HORCHER, A koramodern politikai eszmetorténet cambridge-i ldtképe 294-97.

17 V6. SKINNER, Quentin, Liberty before Liberalism, Cambridge University Press, Cambridge 1998.

18 ACTON, John Edward, Inaugural Lecture on the Study of History, in Fears, J. Rufus, (ed.) Selected Writings of
Lord Acton 11., Liberty Found, Indianapolis 1986, 517.

19 A Manuscripts Reading Room Add. MSS 4757-5021 és Add. MSS 5381-5710 szdmos sajat jegyzetet és levelet
kindl Lord Acton hagyatékabdl, beleértve a Dollingerrel, Simpsonnal, Newmannel és Gladstone-nal folytatott
levelezését vagy a Cambridge Modern History sorozat keletkezési koriilményeinek dokumentumait (vO.
http://www.lib.cam.ac.uk/collections/departments/manuscripts-university-archives/significant-archival-
collections/papers-35, a letoltés ideje 2018. augusztus 20.), de a Cambridge University Library-ben taldlhaté Acton
sajat konyvtdra is (v0. http://www.lib.cam.ac.uk/collections/departments/rare-books/collections/acton-collection,
a letoltés ideje 2018. augusztus 20).
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valasztékosak, komoly irodalmi értékiik van. Alabb gyakran engedtem 6t besz€lni, és inkabb
sz0 szerint idéztem a mondatait, mint tartalmilag. A munkdmban taldlhat6 szdmos idézet oka
tehat az, hogy Actont szerettem volna ,,megszoélaltatni”. Amennyiben rendelkezésre 4llt magyar
forditas, a munkdmban szerepl0 részleteket ezen szovegkiaddsok alapjan idéztem. A magyarul
nem létezd szovegeket magam forditottam magyarra, €s labjegyzetben az eredeti, idegen nyelvi
kiadasra hivatkoztam. Néhdny helyen, fOleg a levéltari szovegek esetében, a konnyebb

ellendrizhetdség érdekében a ldbjegyzetben a teljes idegen nyelvii szoveget is kozoltem.

1.4. A dolgozat szerkezete

A dolgozatban élete harom kutatdsi szempontja: a katolikus, a liberalis €s a torténészi szempont
alapjan mutattam be Lord Acton gondolkodasat. Ez a felosztds a sajat megkdozelitésem, olvasva
ugyanis a szovegeket, életében idoérendben is kirajzolédott eldttem ez a harom szempont. A
fiatal Acton az 1. Vatikani Zsinaton (1869-70) katolikus gondolkoddként érvelt, majd a zsinat
utdn egy a szabadsdg torténete koré épiilo gondolkoddsmodd kibontakozdsa jellemezte 6t, mig
az 1d6sodo tudos a torténelem iizenetét prébalta feltdrni. Ez a hdrom megkozelités harom
korszakot jelentett életében, melyet jol tiikroz a J. Rufus Fears-féle szovegkiadds harom vaskos
kotetének tematikdja is. A Dollinger mellett fiatalon kialakul kutatasi modszerét egyhdzi vitak
és teoldgiai kérdések kisérték, melyek csicspontjit a zsinat jelentette, és amely vitdkban az
egyhdzi hatalomcentralizaciot és az egyhdz evildgi hatalménak megerdsodését birdlta. A zsinat
utdni irdsait a szabadsag torténetének kidolgozasa hatdrozta meg. Ez mér az érett, a Dollinger
hatasétdl elszakad6 gondolkod6 targyalési szempontja, aki az abszolutizmus és a demokratikus
tobbség zsarnoksdga ellen emelt sz6t az alkotmédnyossag, a politikai hatalom korldtozdsa és a
kisebbségek, illetve a politikai szabadsag védelmében. Az 1870-es évek végére kirajzolddik
eldttiink egy kovetkezetes modszertanra €piilé torténelemfilozofia, amely a mult és a jovo
kozotti ok-okozati kapcsolatra €piil, ahol a kozvetitd kategoria a haladas (progress), amely nem
mint immanens és objektiv cél, hanem mint torténelemtudomanyi hipotézis jelenik meg a
torténelmi kutatds vezérelveként®®. A hdrom alkot6i korszakot a lelkiismeret (conscience)
keresztény fogalmara val6 hivatkozas kapcsolja 6ssze, melynek hangja, ha tisztdn meghalljuk,

a zsarnoksag elleni és a politikai szabadsag melletti elkotelezddésre vezet. Szamomra a méasodik

20 V6. FERRARESI, Furio, Postfazione, in Lord Acton. Storia e liberta, Editori Laterza, Roma-Bari 2001, 115.



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.002

korszak kérdésfeltevései voltak a legérdekesebbek, hiszen azt az idészakot jellemzik leginkabb

a politikai kérdésfeltevések, igy ennek a munkénak is az a korszak képezi a gerincét.

2. A katolikus Acton

2.1. Torténésszé valni
2.1.1. Ifjukori hatdsok

a. Szdrmazdsa és csalddja

Lord John Emerich Edward Dalberg-Acton 1834. janudr 10-én sziiletett Napolyban és 1902.
junius 19-én halt meg a bajororszdgi Tegernsee-ben. Ez a két helyszin akdr keretbe is
foglalhatnd az életét, jelezve azokat a koriilményeket, amelyek gondolkoddsdnak hatterét
jelentették. Egy angol nemes, aki Dél-Itdlidban sziiletett és Bajororszdgban halt meg; egy
tdgabb értelemben vett eurdpai polgar, egy angol uriember, aki legaldbb annyira értette a
nyugati civilizacié dllamainak nagy problémait, mint sajat hazdjanak torténelmét és politikajat.
Eletét kovetkezetes erkolcsi elkotelezettség jellemezte abban a tudomdnyos és a politikai
munkdban egyarant, amelyet nagy tehetséggel €s szlinni nem akaré érdeklodéssel miivelt.
Csalddja a 18. szdzadban tért vissza a Katolikus Egyhdzba. O ezt a csaladi 6rokséget fogadta és
mélyitette el. Anglikdn valldsi nevel6apja, aki 4ltal eldszor keriilt kozel a whig
gondolkoddsmédhoz, nem akarta megvdltoztatni a gyermek 6rokolt, katolikus hitét. Igy a
katolicizmus és a politikai liberalizmus John Acton életének mar fiatalon a két alapvetd
viszonyitasi pontjava valt. Ezt a két szempontot szdmtalan tarsadalmi és politikai koriilmény is
arnyalta, ezek csalddi orokségként nehezedtek rd, 6 pedig kovetkezetesen jelolte ki

gondolkoddsanak alapelveit ezen meghatarozottsigok mentén.

Az Acton csaldd vidéki angol nemesi csaldad, melynek birtokai a 14. szdzad eleje 6ta a
shropshire-i Aldenhamben taldlhatéak®'. Nemesi cimet 1643-ban, az angol polgdrhdbori alatt
szereztek, amikor John Acton egyik dsét, William Actont a parlamentaristak eltavolitottak az

altala birtokolt londoni fépolgérmesteri sz€kbdl, ezért késObb 1. Karoly jovatételként kisnemesi

2 Acton, London kiilvdrosa nincs Osszefiiggésben az Acton csaldddal. A vérosrész neve az ,,Oak town”
kifejezésbdl szdrmazik, feltehetéen abbdl az id6bdl, amikor még erdd boritotta a kdrnyéket. V6. HIMMELFARB,
Gertrude, Lord Acton, A Study in Conscience and Politics, ICS Press, San Francisco 1993, 4.
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(baronet) cimmel tlntette ki. Ekkoriban tiinik fel egy bizonyos Sir Richard Acton neve azok
listajan, akik ellenezték, hogy az angol koronét Orédniai Vilmos és Maria kapja meg a dics0séges
forradalom utdn??. A csaldd tory elkotelezettsége ekkor tehdt egészen egyértelmii volt. Valldsi
meggy6zddésiikben a 18. szdzadban kovetkezett be a jelentds valtozas. Ekkor ugyanis a csalad
harom fontos tagja is visszatért Osei katolikus hitéhez. 1762-ben hosszi id6 utdn ismét
szentmisét mutattak be Aldenhamben. A csaladf6, Sir Richard Acton ez alkalommal tért
katolikus hitre. A csaldd ugyanezen dgénak tagja, Sir Richard unokadccse, Edward Acton 1732-
ben Périzsba ment, hogy orvostudomanyt tanuljon?®. 1735-ben francia asszonyt vett feleségiil
és a hdzassagkotéskor katolizalt. Dr. Edward bétyja, Sir John a Kelet-indiai Téarsasaghoz
csatlakozott, mint hajoéskapitdny, késobb pedig II. Lip6t toszkdan nagyherceg hajéinak
parancsnokaként fejezte be karrierjét. Nem sokkal a Pisa-ban bekovetkezett halédla el6tt,

{24

harminc évvel batyja utdn szintén katolizalt™*. Az angol kéznemesi csaldd életében ezutan

meghatiroz6va valt a katolikus hit.

Sir Edward id6sebb fia — John Francis Edward Acton — nagybdtyja, John Acton
nyomdokain jarva, kovette Ot hivataldban, késébb pedig a Napoly-Sziciliai Kettds Kirdlysag
miniszterelnoke lett*. Mivel Richard Acton 6rokos nélkiil halt meg, a nemesi cimet és a
vagyont John Francis Edward, Lord John Acton nagyapja orokolte. A katolikus hit szintén
oroklédott tovabb a csaldd ezen dgdban. Neki — pdpai felmentéssel kotott hazassagabol?® — két
fia sziiletett. Az id6sebb, Ferdinand Richard feleségiil vette a németorszagi Dalberg (németesen
Dahlberg) hercegének egyetlen gyermekét, Marie Louisa Pelline-t. A Dalberg csaldd 6sibb és
elékelébb csaldd volt, mint az Acton?’: a Dalbergek a Német-Romai Birodalom hercegei voltak,
akik 1494-t6] a Birodalom 1806-0s megsziinéséig a birodalmi korondzé6iinnepség elso helyét,
mint kivaltsdgot birtokoltdk. Emmerich Joseph de Dalberg, John Acton anyai nagyapja a
napdéleoni hdboruk alatt francia dllampolgarsagot nyert, csodalta Napdleont és egyiittmikodott
vele a Német-romai Birodalom megtorésében, majd teljhatalmu megbizottként elkisérte

Talleyrandt a Bécsi Kongresszusra. Ugyan a Bourbon restaurdcié utdn még adllamminiszter és

22V5. SOMERS, John, The Somers Tracts, A Second Collection of Scarce and Valuable Tracts, printed for F. Cogan,
London 1750, 2" series, IV, 127-130.

23 Kés6bb orvosa és jo barétja volt a John Actonra is olyan nagy hatdst gyakorl6 torténésznek, Edward Gibbonnak.
V6. HILL, Roland, Lord Acton, Yale University Press, New Haven—London 2000, 9.

24 V6. HILL, Lord Acton XX.

25 V6. ACTON, Harold, Lord Acton 33-34.

26 V5. CHADWICK, Owen, Acton and History, Cambridge University Press, Cambridge 1998, 1.

27 A legenda szerint maga Jézus Krisztus, aki fiatalon rémai katona volt, a Rajna mellett, Herrnsheimben alapitotta
meg ennek a csalddnak az 6si birtokat. V6. HIMMELFARB, Lord Acton 5, valamint HILL, Lord Acton 9.
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Dalberg els6é hercege lett, de mar Waterloo utdn elveszitette a csaldd régi vagyonat, helyzete

t28

bizonytalanna vélt=®. Herrnsheimet egyetlen gyermeke, Marie, John Acton édesanyja 6rokolte.

Ferdinand Richard Acton és Marie Luisa Dalberg hdzassagdbol sziiletett meg
Népolyban egyetlen fitigyermekiik, John Acton. A keresztségben atyai és anyai nagysziilei utan
a John Emerich Edward nevet kapta®®. A keresztelén részt vett édesapja testvére, Charles Acton
is, a rémai monsignore, XVI. Gergely papa bizalmasa, aki késébb biboros lett. Egyébként a két
testvér, Ferdinand Richard és Charles — John Acton édesapja és annak testvére, a késobbi
biboros — keresztsziilei I. Ferdindnd ndpoly-sziciliai kirdly és felesége, Maria Karolina kirdlynd
voltak. A Bourbon Ferdindnd és Madria Karolina, Maria Terézia ldnya a régi eurdpai rendet
testesitették meg. John Acton édesapja éppen a ndpoly-sziciliai kirdly miatt kapta a Ferdinand
nevet is, melyet késébb politikai ellenérzései miatt elhagyott. Mindketten legitimistak, XVI.

Gergely papa (ur. 1831-46) kora konzervativ jsmborsdganak megtestesitdi voltak>.

John Acton angol tory kisnemesi csalddba sziiletett, rokoni kapcsolatai pedig szamtalan

széalon kototték az eurdpai dllamokhoz €s a régi eurdpai politikai rendhez. Amikor Ferdinand

t31 t32

Richard Acton meghalt’, egyetlen fia, John csak haroméves volt>”. Apja haldla utan a kis
gyermek Orokolte a nemesi cimet. A fiatal 6zvegy, Marie Louisa férje haldla utan Périzsba
koltozott, ahol megismerkedett George Leveson-Gowerrel, Granville gréfjaval, az ismert whig
arisztokrataval, akihez 1840-ben udjra férjhez ment. A Leveson-Gower befolydsos angol
politikai csalad volt, meghatdrozé a whig politikai arisztokrdcia korében®. Lord Granville
édesapja 1824-ben és 1841-ben is parizsi nagykodvet, 6 maga a viktoridnus liberdlis diplomata
archetipusa volt: kedves, rugalmas, ugyanakkor lojélis sajat partjadhoz. A Granville, a Dalberg
és az Acton csaldd arisztokratikus hagyomanyai ezen hiazassag éltal egybeolvadtak a fiatal John
Acton szemei eldtt. Az er0s francia kotddést éppuigy meghozta szamara anyja Uj hizasséaga,
mint a whig gondolkoddsm6éd meghatarozé befolydsit. Az életrajz ilyen jellegli rovid
ismertetése nem elsdsorban az adatok miatt érdekes, hanem azért, mert igy jobban latjuk azt a

szamtalan kotodést, amelyek Lord Acton eszméit meghataroztdk, sot szinte determinaltak.

28 V6. CHADWICK, Acton and History 1.

2V, HILL, Lord Acton 2-3.

30 V6. HILL, Lord Acton 3.

3! Ferdinand Richard Acton kicsapongé életet élt. John Lukacs szavaival: ,.Eletének és jellemének pontos
dbrazoldsa taldn még kortdrsdnak, Balzacnak is meghaladta volna iréi képességeit”. LUKACS, John, Lord Acton, in
Klio torténettudomdnyi szemlézo folyoirat 10.évf. 3.szdm (2001) 116. Haldldnak oka tiidégyulladds volt. Egy
atmulatott parizsi éjszaka utdn nem tudott bejutni a hazdba és megfizott. V6. HILL, Lord Acton 14.

32 V6. HILL, Lord Acton xxi.

3 V6. GEROLIN, Alessandra, Persona, liberta, storia. Studio su Lord Acton, Vita e pensiero, Milano 2009, 22.
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b. Tanulmdnyai és taldlkozdsa az Oxford Mozgalommal

A 8 éves John Actont csalddja Périzsba kiildte Dupanloup atydhoz, aki a kor Katolikus
Egyhdzanak egyik érdekes szellemi kalandjdba vonta be Ot. Parizsi tart6zkoddsai idején John
Acton édesanyjdnak gyéntatéja a megnyerd hitszénok, az a Félix Dupanloup®* volt, aki a
Levesonnal valé hazassagkotését is megéldotta, és aki egyébként 1834-45-ig a parizsi piispoki
gimnazium igazgatdja volt. Dupanloup maradand6 érdeme volt tobbek kozott az is, hogy
apologétaként 1épett fel a Rousseau éaltal terjesztett szekularizalt pedagdgiai modszerrel
szemben®®. Az I. Vatikdni Zsinaton majd Actonnal egyiitt a papai tévedhetetlenség dogmajanak
ellenzdi kozott taldljuk 6t°°, aki ugyan az egyhdz politikai szabadsdgdért és a papa evildgi

hatalmaért kiizdott, de nem taldlta alkalmasnak az idot a papai tévedhetetlenség kihirdetésére.

A nyolcéves Acton csak néhany hénapot toltott Dupanloup périzsi szemindriuméban,
majd — mivel Parizsban rosszul érezte magat — otthondhoz kozelebb, a Birmingham melletti
romai katolikus Oscottban, a Mary’s College-ban folytatta tanulményait. Az oscotti angol
katolikus iskola kevésbé volt az 1jit6 eszmék helye, mint Dupanluop kornyezete — Lord Acton
gyakran fojtogaténak is taldlta a 1égkort’” —, itt azonban Nicholas Wiseman?® volt Acton tandra.
Wiseman, akinek nagy szerepe volt az angliai katolicizmus ujjdéledésében késobb biboros, a
helyreallitott angol katolikus hierarchia els0 westminster-i érseke lett. Acton igy emlékezett
vissza rd: ,,Az angol katolicizmus torténete egy egész nemzedék idejére 6sszefonddott az 6
nevével... Neki koszonhetjiik, hogy szorosabb kapcsolatba keriiltiink Réméval és Eurépa tobbi
részével”®. Az Oscott College ekkoriban Wiseman hatéséra az oxfordi konvertitdk talalkozasi
helyévé valt, és gyakorlatilag a brit katolicizmus kozpontja volt Acton tanulmdnyi évei alatt.
Oxfordban, az egyetemen, ez idoben mozgalomma duzzadt a katolikus hitre tért konvertitdk
kore, megfeleld tarsadalmi és szellemi alapot kindlva a meger6soddé angol katolikus
kozosségnek. ,,Mint ragyogd vitatkozd, barki masndl mélyebben befolyasolta az Oxford-

2940

mozgalmat™ — {rta Wisemanrdl Acton, akinek érkezésével egy idOben az addig visszahiz6do

3 V6. ODY, Hermann, Dupanloup, in Héfer, Josef — Rahner, Karl, (Hrsg.) Lexikon fiir Theologie und Kirche,
Herder, Freiburg 1957-1968, Band I11, 606.

33 V§. GEROLIN, Persona, liberta, storia 20. V6. tovabbd JANNER, Friedrich, Dupanloup, in Hergenrdther, Joseph,
(Hrsg.) Wetzer und Welte’s Kirchenlexikon, Herder, Freiburg in Breisgau 1882-1903, Band IV, 23-26.

36 Vo. HILL, Lord Acton 19-21.

31V6. HILL, Lord Acton 24.

38 V6. GEROLIN, Persona, liberta, storia 21.

39 ACTON, John Edward, Cardinal Wiseman and the Home and Foreign Review, in Fears, J. Rufus, (ed.) Selected
Writings of Lord Acton 111., Liberty Found, Indianapolis 1988, 129.

40 ACTON, Cardinal Wiseman 129.
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angol katolicizmus jelentdssé valt. A fiatal Acton pedig részese volt ennek. 14 évesen
rendszeresen annak a Wisemannek ministralt, aki mikozben rektorként kivalo tandrokat
nevezett ki, kora legjobb katolikus teoldgusait — mint Vincenzo Giobertit vagy Antonio

Rosminit — is meghivta Oscottba.

Abban az id6ben 19. szdzad uralkod6 politikai eszméi és a Romai Katolikus Egyhaz
tanitdsa kozott egy ugynevezett liberdlis katolikus mozgalom probélt hidat verni. Ez a
mozgalom persze meglehetdsen heterogén volt. Franciaorszdgbdl terjedt &t Itdlidra és
Németorszagra, de Anglidban is kovetdkre taldlt. A 18. szdzad végén a romai katolikusok
Anglidban egy néhdny ezer 0s, szerény befolyassal rendelkezd kis kozosséget alkottak. Az
1830-as évektol ez a kdzosség egyre nagyobb aktivitdst mutatott, amelyben nagy szerepe volt
Wisemannek, aki ekkor a rémai English College rektora volt. 1835-36-ban, a foként akkor
formalodé ugynevezett Oxford Mozgalom hirének hatdsara eléaddssorozatot tartott Anglidban,
és megalapitotta a Dublin Review cimi lapot, amely amolyan félhivatalos sajtétermékévé valt
a novekvd angol katolicizmusnak. 1845 koriil az els6 nagyobb megtérési hulldm tgy
kovetkezett be, hogy a Katolikus Egyhdzba térok jelentds része nem is taldlkozott még katolikus
pappal. Ahogy John Henry Newman fogalmazott: ,,Nem a katolikusok, hanem Oxford tett

benniinket katolikussa”*!

. Az ezt kovet0 évtizedekben a konvertitdk novekvo szdma alapvetden
befolyésolta az angliai katolikus kozosség Osszetételét, Wiseman szdndékanak pedig, hogy
tdmogassa és megerdsitse az oxfordi konvertitdk korét, a régi katolikusok korében sok ellenzdje
is akadt. A régi katolikusok, az ir bevandorlok és a konvertitdk: 6k alkottdk a megerdsodo
katolikus kozosséget Anglidban. A konvertitdk kozott voltak ultramontdnok, mint William
Ward és Henry Edward Manning, de voltak olyanok is, mint John Henry Newman, akik a
modern tudoményossag eredményeihez val6 hozzdjaruldssal kerestek megbecsiilést a katolikus
gondolkodds szdmdra a protestins Anglidban. Wiseman rokonszenvezett az

ultramontdnizmussal, ami miatt kés6bb Acton gyakran vitdba keriilt vele, hiszen az érett Lord

Acton szdmdra ez igazi intellektudlis druldsnak szdmitott*’. Az ultramontin mozgalom*’

41'V6. ALTHOLZ, Joseph J., The Liberal Catholic Movement in England. The ,,Rambler” and its Contributors 1848-
1864, Burns & Oates, London 1962, 3-4.

42 V6. HIMMELFARB, Lord Acton 17.

43 Az ultramontén iranyzat a gallikdn nézetekkel szemben alakult ki, és a 19. szdzad mdsodik felére a papa abszolut
tekintélyének és (politikai) hatalmdnak kovetkezetes védelmezdje volt. A gallikanizmusnak nevezziik azt az
Osszetett jogi, teoldgiai, politikai és adminisztrativ torekvést, amely a kozépkortl a francia forradalomig
kiilonb6zd intenzitdssal jelentkezett, és amely a francia nemzeti egyhdz ©ndllésdgit hangsilyozta Rémdval
szemben. Ezt éllitottdk hagyomdnyosan szembe az tigynevezett ultramontdn gondolkodéssal: a ,.hegyeken tuli”,
vagyis a Roémédhoz és a papdhoz hii, centralizalé teoldgiai irdnyzatokkal. V6. BERTHELOT DU CHESNAY, Charles,
GRES-GAYER, Jacques, M., Gallicanism, in Marthaler, Berard, L., (ed.) The New Catholic Encyclopedia,
Thomson/Gale, Washington, D.C. 2003, vol VI., 73, valamint GRES-GAYER, Jacques, M., Ultramontanism, in The
New Catholic Encyclopedia vol. XIV., 283-286.
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ugyanis az er0s papasag védelmezdje, az I. Vatikani Zsinaton pedig a pépai tévedhetetlenség

z4szl6vivdje volt.

A foleg az Oxfordi Egyetemhez kothetdé konvertitdk hitiik megalapozasara szerves
kapcsolatot kerestek az 6kori egyhdz hitével. Az Oxford-mozgalom (més néven traktaridnusok
vagy puseistdk) az anglikdn egyhazbdl induld, 1ényegében 1833-t61 1841-ig tartd megujulasi
folyamat keretében bontakozott ki, amely foleg John Keble, John Henry Newman, Richard
Hurrell Froude, és Edward Pusey nevéhez kotddott. A mozgalom tagjai az 0segyhdz hitéhez és
alapelveihez valé visszatérésben kiutat kerestek a 19. szazadi liberalizmus fogsdgdban vergddo,
elvildgiasod6 anglikdn egyhazi mentalitdssal szemben**. Elvetették azt a felfogést, amely az
anglikdn egyhdz eredetét a protestidns reformacidhoz kototte, és annak gyokereit a kozépkori
egyhdzban keresték. Newmanék a whig liberdlis politika alapelveit az egyhdzra nézve

kifejezetten kartékonynak tartottdk. Newman igy irt a liberalizmusrol onéletrajzi kotetében:

A gondolatszabadsag onmagdaban jO; egytttal azonban a téves szabadsignak is
utat nyit. Liberalizmuson én ezt a téves gondolatszabadsagot értem, vagyis az
értelem fennhatésdgénak kiterjesztését olyan targyakra, amelyekben az értelem
sajat felépitésébdl kovetkezden nem képes sikerre vergddni, ezért ezekben nem
is illetékes. Az ilyen targyak kozé tartoznak a kiilonféle alapelvek, s ezek
legszentebb és legnagyszeriibb példdi kozé kell szamitanunk a kinyilatkoztatés
igazséagait. A liberalizmus tehét az a tévedés, amikor az emberi itéletnek vetik ala
azokat a kinyilatkoztatott tanokat, amelyek természetiiknél fogva azon til vannak
és tole fiiggetlenek; s amikor igényt formdlnak arra, hogy sajat alapjukon
dontsenek azoknak a kijelentéseknek az igazsagardl és értékérdl, amelyek

elfogaddsa egyszeriien az Isteni Ige kiils6 tekintélyén mulik™®.

A whig tobbségli parlament akkor a Church of Ireland, az irorszagi autoném anglikdn egyhdz
plispokségeinek megsziintetésérol targyalt, 1833-ban az Irish Church Temporalities Act cimu
torvénnyel huszonkét piispokségbdl tizet megsziintetve. A liberalizmus eldretorése ilyen
formdban azt jelentette, hogy az egyhdz egyre inkdbb az dllamnak lesz aldrendelve, hiszen az
allam jogot formalt arra, hogy ilyen fontos, a keresztény kozosséget érintd kérdésekben
dontson, az egyhdzat mintegy az dllamigazgatds egy részlegévé degraddlva*®. John Keble, az

oxfordi Oriel College tanardnak 1833-ban elmondott prédikicidja, melyben az emlitett

4 V5. FABINY Tibor, Az Oxford-mozgalom, in Vigilia 67 (2002/6) 414-415.
45 NEWMAN, John Henry, Apologia pro Vita Sua, ford. Balazs Zoltén, Eurépa Kiadd, Budapest 2001, 420-421.
46 V§. GEROLIN, Persona, liberta, storia 22.
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eseményt nemzeti aposztizidnak nevezte, Newman értékelése szerint egyben az Oxford-
mozgalom kezdetét is jelentette*’. Keble ezt a hozzddlldst a kozvéleményhez vald szolgai
alkalmazkoddasnak tartotta, amely hasonl6 a bibliai zsid6sdg azon biinéhez, hogy a kdrnyezd

pogéany népekhez akart hasonlitani:

Valgjdban azt kell a legkoriiltekintobb értékeléssel figyelembevenni, hogy e
nemzedék divatos partatlansdga nem tudhaté-e be ugyanannak a hozzaallasnak,
amely a zsidokat onként arra vezette, hogy lealacsonyodjanak a balvanyimado
pogany népekhez. Es ha ez egy cseppet is igaz, és az ilyen torvényeket a
kozvélemény kényszeriti a jogalkotdkra, akkor miért volna til kemény sz6 a
hitehagyds arra, hogy azzal irjuk le ennek az elképzelésnek a természetét? * Aki
titeket hallgat, engem hallgat és a ki titeket megvet, engem vet meg’ (Lk 10,16).
Az isteni igazsag e szavai nem tlrik a bonyolult magyardzatokat, mert a jézan
€sz és a tapasztalat is megerOsiti Oket: hogy ti. az apostolok utddai irdnti
tiszteletlenség 6nmagdaban is az ellenségesség megnyilvanulédsa az ellen, akitdl a

megbizast kaptdk, és aki megigérte nekik, hogy a vildg végéig veliik marad*®.

Newman ekkor irta: ,, Kezdtem ugy érezni, hogy kiildetésem van”, valamint ,,Dolgom van
Anglidban™*. Ekkor sziiletett meg annak a gondolata, hogy a liberalizmus elleni sikeres fellépés
érdekében traktitusokat kell megfogalmazni, amelyek az anglikdnok szamara bemutatjdk az
egyhdz Osi hitelveit. Az oxfordi korhoz tartozé szerzok irdsai Tracts for the Times cimen
jelentek meg>°. 1833. szeptember 9-én Newman tollabdl szdrmazott az elsé harom, majd késébb
tobb hasonl6 traktdtus. Ezekben tobbszor kitért arra, hogy mi torténik akkor, ha az allam
elhagyja a hitet és semmibe veszi az egyhaz szerzett jogait. Hatdrozottan raimutatott arra, hogy
az egyhdz tekintélyének alapja az apostoli szukcesszid, vagyis az, hogy a felszentelt
szolgdlattevok az egyhdzban az apostolokig vezethetik vissza ordindcidjukat. Ezért az dllamnak
nincs joga belesz6lni az egyhaz ligyeibe és beavatkoznia annak miikodésébe®. A 90., utolsé

traktatust 1841. janudr 25-én szintén Newman firta. A traktatusok érvelése egyre inkdbb a rémai

47V§. GEROLIN, Persona, liberta, storia 22, valamint vo. COOPER, Austin, Ireland and the Oxford Movement, in
Journal of Religious History, 19 (1995/1) 64.

48 KEBLE, John, National Apostasy, in The Oxford Movement, ed. Fairweather, Eugene R., Oxford University Press,
New York 1964, 42-43.

4 NEWMAN, Apologia pro Vita Sua 110-111.

30 V6. TREVOR, Melior — CALDECOTT, Léonie, John Henry Newman, a kétkedSk apostola, Newman Kozpont,
Budapest 2009, 14-15.

51 V6. ALTHOLZ, Joseph L., The Tractarian Moment: The Incidental Origins of the Oxford Movement, in A
quarterly Journal Concerned with British Studies 26 (1992/2) 283, valamint v6. FABINY, Az Oxford-mozgalom
419-420.
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katolikus gondolkoddsmdédhoz kozelitett, igy az anglikan piispokok fel is szolaltak azok ellen,
Newman pedig 1839-ben visszavonult a nyilvanossag eldl. Végiil 1845. oktéber 9-én konvertalt
a Katolikus Egyhazba. Ezek a traktitusok a Katolikus Egyhazba vezetd lelki utjanak is
lenyomatai. Newman ugyan katolizalt, de nem kevés nehézséget okozott neki, hogy egy olyan
egyhdzi kozosséget hagyott el, amelyet kordbban erdteljesen védelmezett a liberdlisokkal

szemben>2.

c. Torésvonalak

Rovid id6n belill egyre élesebben kiiloniiltek el az egyes csoportok az angliai katolikus
kozosségen beliil, a liberdlis katolikusok pedig mindinkdbb az angliai katolikus megujulas
visszautasitott gyermekeinek érezhették magukat®>. Mikozben a régi katolikusok
intellektualisan enervaltak voltak, az oxfordi konvertitak és a kontinens liberalis katolikus
gondolkodéinak hatdsa alatt 4ll6k szamtalan kezdeményezéssel élltak eld, és nyitottak voltak
az ujsagirasra is. A Dublin Review utan Frederick Lucas 1840-ben megalapitotta a The Tablet,
majd 1848-ban John Moore Capes a The Rambler cimii — az év végétdl havi lappa alakul6 —
hetilapot. Newman sziikségesnek tartotta egy haladé szellemii, igényes periodika kiadasat, és a
Rambler tartalmét tandcsadoként, majd kiadoként is befolydsolta. Ezek a lapok ismertették a
francia és német liberdlis katolikus gondolkoddk irésait, de olyan szerzdk, mint Dollinger vagy

Lacordaire személyesen is publikdltak azokban>*.

A régi angol katolikusok €s a konvertitadk korébdl kifejlodo csoportok: a Rémaval
kapcsolatot keresd, az egyhdzi élet megujuldsat €s a katolikus hierarchia helyreallitasat
szorgalmazd, Newman vezette irdnyvonal, valamint a kontinens liberdlis katolikus
mozgalmaival rokonszenvezd, elsdsorban a tudomanyos tevékenységre hangsilyt fektetd
csoportok kozotti elvi szembendlldst szépen példazza egy az emlitett lapok — elsdsorban a
Rambler — hasédbjain kibontakoz6 miivészetfilozoéfiai vita is. Mig ugyanis a régi katolikusok a
megudjulds szimbdlumanak a nemzeti stilusirdnyzatnak szamitd gétika katolikus alkalmazasat
tartottdk, addig a konvertitdk az ugynevezett romai (reneszansz €s barokk) épitészeti stilus
alkalmazasat partoltdk, amely a kozépkor utan alakult ki a kontinensen. Ez a miivészeti vita a

régi katolikusok és a konvertitak kozott persze egy nagyobb €s inkabb teoldgiai vita tiikre volt

2 V6. FABINY, Az Oxford-mozgalom 422.
33 V6. ALTHOLZ, The Liberal Catholic Movement in England 5-6.
V6. ALTHOLZ, The Liberal Catholic Movement in England 7-13.
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a nemzeti, illetve a rémai tendencidk érvényesiilésének lehetdségérol>

. Egyesek mér az
architektuira eretnekségével is megvadoltdk a masik csoportot, a kiilonb6z6 szemléletek kozotti

kiillonbségek tehat egészen mélyen huzédtak meg.

A liberdlis katolikusok — akik hatdsa ald keriilt késObb Acton is — keresték a whig
mozgalomhoz valé elvi kapcsolodas lehetdségeit, idOvel azonban a megujuld katolicizmus
csoportjai kozott ez is fesziiltséget okozott, hiszen a Roméahoz valé hiiség és az angol katolikus
hierarchia helyredllitdsara valé hatarozott torekvések kovetkeztében a whig és a katolikus
gondolkodds kozeledése is furcsava, idegenné valt az olyan mérsékelt, de katolikus megujulést
kereso szereplok szemében, mint Newman. Acton életében Wiseman hatdsa a katolikus hit
megerdsodését eredményezte. Ugyanakkor Acton egyre elkotelezettebb szimpatidja a politikai
liberalizmus irdnt késobb a Newman korével val6 szakitashoz vezetett. Az angol konvertitak
kozott kialakult liberalizmusellenesség, amely részben anglikdnellenes polémidbdl fakadt,
Acton gondolkoddsmoddjdban djabb olyan teriiletet jelentett, amely nem egyszer
elszigetelodéséhez vezetett, de amely komoly elvi vilaszok megfogalmazasara is késztette Ot.
Szellemi fejléddése szempontjabdl ugyanakkor meghatdrozéva vélt ez a katolikus egyhézi
tapasztalat. Gyermekkori hite Wiseman iskoldjadban meggyd6zddésévé valt, jollehet egy
feljegyzésében igy fogalmazott: ,,Nem voltak sajat vallasos eszméim, csak azok, amelyeket
Dupanloup és Wiseman tanitottak”>®. A hamarosan kovetkezd egyetemi felvételijét azonban
mar dontdéen hatdrozta meg katolikus hitének kérdése, amelyet biiszkén véllalt. Az Oscott
College-bol meggy6zddéses katolikusként, ugyanakkor torténészi ambiciokkal érkezett
Miinchenbe, hogy egyetemi tanulmanyait elkezdje. 1844. februar 14-én édesanyjanak irt levele
jOl mutatja az ott uralkod6 1égkort és a fiatal Acton bontakoz6 torekvéseit: ,, Olyan sok djonnan
attért van itt, hogy a felének sem tudom a nevét”. Néhdny sorral lejjebb pedig: ,,frni fogok egy
rovid gylijteményt a torténelem fobb eseményeibdl sajat alkalmi hivatkozasaimhoz7. 1843-

1848-ig tanult Birminghamben.

2.1.2. A Miincheni Egyetemen

a. A cambridge-i kudarc

33 V6. ALTHOLZ, The Liberal Catholic Movement in England 15.

56 I had no religious ideas of my own. Educated under Dupanloup and Wiseman”. Cambridge University Library,
Acton Papers, MSS Add., 4905.

57 ACTON, Selections from the Correspondence of the first Lord Acton 1., 2.
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Acton az oscotti évek utdn Edinburgh-ban késziilt az egyetemi felvételire az oscotti
rektorhelyettes, Dr. Henry Logan kezei alatt. Ekkoriban, Logan irdnymutatdsai szerint,
ismerkedett meg Edmund Burke és Thomas Babington Macaulay munkdassagaval. Az Anglia
torténete cimi otkotetes munkdjanak elsé kotetét Macaulay éppen akkor publikdlta, igy az
izgalmas olvasmanynak szdmitott. Acton ebben az idében négyszer is elolvasta a teljes

sorozatot>®

. Macaulay hatdasa meghatdrozé volt a Miinchenbe érkezd Acton gondolkodasara
nézve. Le kellett kiizdenie, meg kellett emésztenie Macaulay protestdns whig torténetirdsat,
hogy aztdn késébb erds kritikaval illethesse az egykor csoddlt mestert®. Actonnak is fel kellett
ugyanis ismernie idovel, hogy — Szerb Antal szavaival — ,,Macaulay csak hivatalbdl 1dzadé.
Csak annyiban, amennyiben a whig-part szocsove €s a whigek a haladas elvét képviselik a

reakcids torykkal szemben”®°.

Az eldkésziiletet kovetden — csalddja szandéka szerint — Oxfordban, vagy Cambridge-
ben szerette volna folytatni tanulményait. Anglikdn nevel@apja meg volt gydzddve arrdl, hogy
a fiatal katolikus fiinak jobb, ha a legmagasabb iskoldit hasonl6 kord angol fiatalok kozott
végzi, hogy késébb konnyebben illeszkedjen be az angol arisztokratdk kozé. Lord Granville
nem akarta, hogy John elhagyja a katolikus hitet, de ragaszkodott az angol tarsadalmi
normdkhoz a neveltetést illetden. Az Oxfordi Egyetem mar a felvételnél megkovetelte, hogy a
leend6 hallgaté a Church of England tagja legyen, igy ez az egyetem eleve nem jOhetett
szamitasba szamdra. Cambridge-ben azonban az anglikdn egyhdzi tagsag csak késobb, a
fokozatszerzéshez volt sziikséges, igy redlis lehetdségként jelent meg a fiatal Acton elétt, hogy
ott tanuljon, de ne szerezzen fokozatot. Edesapja és Charles nagybatyja, aki késbb biboros lett
szintén igy tanult Cambridge-ben a Magdalene College-ban®'. Lord John Acton felvételét,
varakozdsaival szemben harom cambridge-i kollégium — koztiik a Magdalene — is elutasitotta.
Késébb a 62 éves John Acton, az A Lecture on the Study of History®* cimii cambridge-i egyetemi
tandri sz€kfoglalé beszédét, melyet a torténelemfilozofia sziikségességének szentelt, azzal

kezdte, hogy — némi humorral — utalt a 45 évvel korabbi felvételi probalkozasaira: ,,Ezen a

38 Vo. HILL, Lord Acton 25.

¥ V6. pl. ,,When you sit down to Macaulay, remember that the essays are really flashy and superficial... It is the
History that is wonderful. He knew nothing respectably before the seventeenth century, he knew nothing of foreign
history, of religion, philosophy, science, or art.” ACTON, John Edward, Letter to Mary, daughter of W.E.Gladstone,
September 1, 1883, in Letters of Lord Acton to Mary, Daughter of the Right Hon. W.E.Gladstone with an
Introductory Memoir by Herbert Paul, Second Edition with Additional Letters, Macmillan and Co., London 1913.
0 SZERB Antal, A vildgirodalom tirténete, Magvetd Kiad6, Budapest 1992, 543.

%1'V6. CHADWICK, Acton and History 2, valamint v6. HIMMELFARB, Lord Acton 6. 17.

2 ACTON, Inaugural Lecture 504-552.
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helyen kezdetben hidbavalé reményeket tapldltam, melyek most, egy boldogabb o6raban,

negyvenot évvel késébb végiil beteljesedtek>.

A cambridge-i kudarc utdn Lord Acton szdmadra — csaladi kapcsolatai révén — nyitva allt
az ut a Miincheni Egyetemre. A csaldd szdndéka szerint egy rovid miincheni tanulményi 1dd
alkalmas lett volna a német nyelv elsajtitasdra. Egy év mulva pedig — Lord Granville eltokélt
szandéka szerint — tujra prébdlkozhatott volna Anglidban: Cambridge-ben vagy esetleg
Skécidban, illetve Londonban, ahol a szabdlyok kevésbé voltak szigordak. Miinchen jo
megoldasnak latszott, hiszen a fels6-ausztriai sz€khelyli Arco-Valley csaldd, akikkel az Acton
csalad rokonsdgban allt és akiknek volt egy villdja a Miinchen melletti Tegernsee-ben, szivesen
latta Lord Actont. Amikor Lord Acton 1850 juniusdban Miinchenbe ment, Edward Gibbon
(1737-1794) The History of the Decline and Fall of the Roman Empire cimii konyvét vitte
magaval, azzal a nem titkolt szdndékkal, hogy torténész szeretne lenni. Késébb ugy jellemezte
a Miinchenbe érkez0 fiatal Snmagét, mint egy még csiszolatlan angol iskolésfidt, aki a whig

politikai gondolkoddssal felvértezve érkezett Miinchenbe®.

b. Miinchen

Az Arco csalad el tudta érni, hogy Acton az ismert egyhaztorténész, Ignaz von Dollinger
hdz4ban tudjon szobdt bérelni. 1850 juniusdban, 17 évesen érkezett Miinchenbe®. Déllinger,
aki egyetemi évei alatt mestere, majd j6 baratja lett a virdgkorat €16 német torténeti gondolkodés
képviseldjeként néhany évvel késObb az 4dltala torténetileg megalapozhatatlannak tartott papai
tévedhetetlenség tanitdsdnak ellenldbasaként tiint fel, €s pontos, torténeti érvekkel szallt szembe
a tévedhetetlenség mellett érveld ultramontan csoporttal az I. Vatikani Zsinaton. A Dollingerrel
val6 taldlkozas alapvetéen hatdrozta meg mind a tanitvany, mind a mester életét. Talan nem
tulzas ugy fogalmazni, hogy Acton apdra taldlt benne, hiszen sajtjat alig ismerhette, Dollinger
pedig — colebsz emberként — a gyermekét ismerte fel a fiatal novendékben®®. Ugyan Lord
Granville tovédbbra is ragaszkodott ahhoz, hogy a fii késobb térjen majd haza egy angol
egyetemre, hogy ott valamilyen pozitiv tudomanyt tanuljon, az angol katolikusok koziil tobben
is javasoltdk, hogy Acton maradjon Dollinger novendéke, aki akkoriban még a papasiag komoly

védelmezdje volt és megbecsiilés Ovezte szerte a katolikus vildgban. Acton igy irt errdl egy

3 ACTON, Inaugural Lecture 504.

% Vo. BUTTERFIELD, Herbert, Lord Acton, Historical Association, London 1948, 3.
5 V. CHADWICK, Acton and History 3-4.

% V6. CHADWICK, Acton and History 4.
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késobbi levélben Lord Granville-nek: ,,Amennyiben sziikségem van irdnymutatdsra a vallasi
kérdéseket illetden, a legjobb forrdsokhoz kell fordulnom, ezzel kapcsolatban pedig valamennyi
angol katolikus teolégus oda kiild engem, ahonnét jovok™®’ (vagyis Miinchenbe G.L.).
Dollinger a kozépkori torténelem szakértdje volt. Lord Acton rajongott ezért a tudomanyéagért,
mesterét pedig szinte balvanyozta. Végiil a novendék lelkesedése gydzott a csalad szandéka
felett: Acton 1858-ig maradt Miinchenben. Ekkoriban irt leveleibdl kitlinik, hogy Lord
Granville politikai pélyara szanta 6t, de 0 ezt folyamatosan elutasitotta, igy ez a téma egy
csendes, folytonos kotélhizds volt kettejiik kozott. Dollingernél maradni menekiild utat
jelentett szdmdra. A professzor pedig — akinek akkoriban tobb angol tanitvanya is volt, ahogy
0 mondta, egy valdsdgos angol koldonia — olyan szabadsdgot adott neki a munkdban, amely
minden korabbi elképzelését feliilmilta®®. Acton igy frt miincheni tapasztalatairél Lord

Granville-nek:

A Miinchenrdl és Dollingerrdl alkotott eddigi benyomdsaim teljesen megfelelnek
az elvardsaimnak. Az életforma, amelyet most elkezdek €s a tanulds menete
olyannak tlinik, mint a legizgalmasabb tavlat, amelyet valaha dédelgettem
magamban. Csak mostandban értem vissza Tegernsee-bdl, igy rendszeresen csak
most kezdtem meg a tanulmdnyaimat. A terv, amelyet a professzor ajanl,
altaldban egybeesik azzal, amit én is elgondoltam magamnak... Nagyon batorit,
hogy kovessem azt a célt, amelyet On is elfogadott, hogy a folytonos gyakorlas

és a gondos tanulds 4ltal j6 angol stilust sajatithassak el®.

Miinchen egyediilallé volt Eurépdban a 19. szazad els6 felében az intellektudlis nyitottsag
tekintetében. Az akkor kilencvenezres varosban hiaromezer egyetemista tanult, ami jelentds
hatast gyakorolt a varosra. Dollinger maga puritan életvitelt folytatott. Keveset evett és nem
fogyasztott alkoholt. Mindennapi sétdval Orizte meg egészségét a kemény munkdhoz. Kordn
kelt és koran fekiidt. Este fé]l 9-nél késobb csak olyan kivételes vendégek kedvéért maradt fenn,
mint William Gladstone, akivel teoldgiardl is kivdléan tudott beszélgetni’’. Lord Actont mar
annak megérkezése utan két honappal magaval vitte egy akadémiai utjara, idével pedig ezek a
kozos, egyetemi utazdsok rendszeressé véltak. Eldszor Italidba utaztak, majd a katolikus

Angliat latogattdk végig. Egyiitt keresték fel az angol konvertitdkat és Gladstone-t. Acton

7 ACTON, Letter to Granville on his Studies Munich, May 6, 1854, in Selection from the Correspondence, 27.
%8 V6. HILL, Lord Acton 26, 29.

% ACTON, Letter, Munich 1848, in Selection from the Correspondence, 7.

0 V. HILL, Lord Acton 30-33.
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hallhatta Dollingert a parlamentben beszélni, majd felkeresték Newmant és ellatogattak az
Oxford Mozgalom képviseldihez is, hogy aztdn Wiseman-nel is taldlkozzanak, aki akkor lett
biboros. Dollinger akkoriban az ultramontdn mozgalom németorszigi vezetd alakja volt, lelkes
védelmezdje a papasdgnak, aki hevesen tdmadta a protestantizmust, amely szerinte megrontotta
az egyhdz szerves torténeti fejlodését. Acton messzemenden egyetértett mesterével,
erkolcstelennek tartva a protestans torténelemértelmezést. Ekkor alakult ki benne az az igény,
hogy igazolja a protestans torténetirds helytelen voltat, amelyet Anglidban tobbek kozott
Thomas Macaulay munkdéssaga tiikkrozott, és amely olyan nagy kihivést jelentett Actonnak, a
Macaulay-t mar jol ismerd és tiszteld fiatal whig gondolkoddénak. A kovetkezd évben Svéjcba
és Itdlidba latogattak. Felkeresték az einsiedelni kegyhelyet és Firenze konyvtarat, majd a
velencei dllami archivumot, ahol Acton eldszor tanulmédnyozott eredeti torténeti forrasokat.
1853-ban Périzsba latogattak, ahol sokat hallhattak a nem mindenki tetszé€sére ujonnan
kinevezett orleans-i piispokrdl, Dupanloup-rél, valamint az dj csaszarrol, III. Napdleonrol, de
taldlkoztak a francia liberdlis katolikusok legfontosabb képviseldivel is. Parizsban Actonra a
legnagyobb hatdst — nagyobbat, mint Montalembert vagy Lacordaire — Ferdinand Eckstein
gyakorolta, aki megerdsitette benne a katolicizmus és a liberalizmus 0Osszebékitésének
lehetdségét. Ezt a zsidd szarmazdsd konvertitdit mély katolikus valldsossdg és a szabadsag
melletti szenvedélyes elkotelezettség jellemezte’!. Lord Acton még ebben az évben az Egyesiilt
Allamokba utazott, ttinapléjat jol ismerjiik. 1853-54-ben Déllinger Miinchenben tartott
meghatiroz6 kurzust a francia forradalomrdl. 1857-ben ismét Itdlidba mentek, és Acton elsd
alkalommal taldlkozhatott a papaval is. Lenyligdzte 6t Roma véarosa és a papasag jelenléte, de

a papai levéltaros, Augustin Theiner személye is’>.

A miincheni évek alatt megerdsodott benne torténészi elhivatottsdga, azonban a
szintiszta torténelmi tények bemutatdsandl tobbet vart ettdl a tudomanytdl: a teoldgiai és a
politikafiloz6fiai  szempontok mar ekkor jellegzetessé tették torténelemtudomanyi

megkozelitését. Sajat hivatasarol igy irt késobbi tanulményi éveiben Lord Granville-nek:

Ugy vélem, hogy ez volt az alkalmas pillanat arra, hogy befejezzem az Skorral,
az angol torténelemmel €s irodalommal, mint f6 kutatdsi irdnnyal vald
foglalkozast, és a kozépkornak, az egyhdz torténetének, valamint a teoldgidnak
és a filozofia torténetének szenteljem magam. Ezen targyak tanuldsa sordn az

anyag, a szandékom és a mddszerem tekintetében egység mutatkozott.

1'V6. HILL, Lord Acton 34-35.
2 V6. CHADWICK, Acton and History 6-10.
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Torekedtem azt felfedezni, hogy mi lenne a leghatékonyabb ttja annak, hogy
késObb magam is tuddés szerzOové véljak, €s egyben hittem, hogy ezek a
tanulmanyok mind hasznosak lesznek majd a kozéletben is. Ez volt a célok
egysége. Ha kozos nevet kellene adnom mindezen tanulményi dgaknak, akkor
torténetinek nevezném oket. Es ez az, ami nagyon fontos: hogy nemcsak a
kozéletre valo felkésziilés miatt torekedtem elsajétitani ezeket, hanem mint egy
tudoményos palyafutas kezdeteként is, jollehet nem hagyomanyos médon, ahogy
val6sziniileg a politikai életem sem olyan, mint mas embereké... Ugy vélem,
hogy ezeket a tanulmanyokat csak idos koromban fejezem majd be, és hisz vagy

huszonkét évesen még nem leszek kész tudés’>.

Ebbdl a vallomasbdl kirajzolédik egy olyan torténész hivatdsa, aki gyotrédik az elméleti
kérdéseken, hiszen szamara a politika moralis kérdés, feladat. A torténeti, teoldgiai, filozéfiai
és politikai szempontok egyszerre torténd érvényesitése egy torténeti kutatds kozben végiil
hatarozott erkdlcsi elvek mentén végzett kutatdshoz vezettek, amely kutatdsok nem éllhattak

meg a puszta tények targyilagos, a valésaghoz hii feltarasanal.

2.1.3. Ignaz von Dollinger

Acton szamadra Doéllinger — aki teoldgus volt, torténelem irdnti érdeklédése pedig a teoldgiai
kérdésfeltevésbdl fakadt’® — remek tandrnak bizonyult a torténelemtudomdny moédszerét
illetéen. Amikor Miinchenbe jott, Dollinger az akkori eurépai egyhdz legmeghataroz6bb
gondolkodéi kozé tartozott, 6tvenegy évesen karrierje csicsdn Németorszag nemzetkozileg
iinnepelt katolikus teolégusa volt’>. Haldla utdn roviddel az Edinburgh Review-ben igy irtak
rola: ,,Dollinger kivivta az elkovetkez0 korok megbecsiilését... mint a szdzad legnagyobb
katolikus teoldgusa és legmiiveltebb egyhdztorténésze Németorszdagban™’S. Dollingert 1822-
ben szentelték katolikus pappd, 1826-ban nyerte el a professzori cimet Miinchenben, mikézben

mar a bajor kirdly titkos tandcsosa, a Wittelsbach dinasztia bizalmasa volt. Amikor 1850-ben

3 ACTON, Letter to Granville on his Studies Munich, May 6, 1854, in Selection from the Correspondence, 24.

74 V6. HILL, Lord Acton 36.

> V. HOWARD, Thomas Albert, The Pope and the Professor, Pius IX, Ignaz von Dollinger, and the Quandary of
the Modern Age, Oxford University Press, Oxford 2017, 3, valamint v6. BLACKBOURN, David, The Long
Nineteenth Century: A History of Germany, 1780-1918, Oxford University Press, Oxford 1998, 297.

76 OWEN, John, The Life and Writings of Ignatius von Dollinger, in Edinburgh Review 175 (1892) 49.
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John Henry Newman az djonnan alapitott dublini Katolikus Egyetem’’ szdmadra szerette volna
megnyerni Ot, azt irta neki: ,,Ha ont megnyerjiik, egy vildgszerte tisztelt személy jelenlétét és
tdmogatdsat nyerjilk meg”’®. Dollinger Johann Joseph Gorres-szel egyiitt a Katolikus vagy
Ultramontdn Pértot vezette, 1848-t61 a Frankfurti Orszdggyiilés valasztott tagjaként.
Frankfurtban a német parlamentéris demokracia kezdetének forradalmi pillanatdban Dollinger
fontos beszédeket tartott a toleranciardl, a katolikus autonémiarél, valamint a katolikusok, a
zsidok és a lengyelek alapvetd jogairdl, de védte a valldsszabadsagot is az abszolutizmussal
szemben. Acton igy jellemezte az akkori Dollingert: ,,Kozelebb allt ahhoz, hogy liberdlis
legyen, mint valaha — egy potencidlis liberdlis volt””. Ebben az idészakban — politikai
tevékenységében érvényesitett prioritdsok miatt is — ultramontidn gondolkoddként tisztelték Ot
szerte Eur6pdban. Megitélése 1ényegében az 1860-as évek elején valtozott meg, amikor példaul
1863-ban a Miincheni Konferencidn tartott eldaddsaban olyan témdk mellett allt ki, mint a
torténeti teoldgia fontossdga a skolasztikus teoldgidval szemben vagy a kutatdsi szabadsag
kérdése, amely témdk ellentétben alltak az 1864-es Syllabus errorum éltal kijelolt gondolkodasi
irdnnyal®’. Doéllinger tudomanyos munkdjit az egyhdztorténelem forrdsalapi megijitasa
hatdrozta meg. Alapvetden ez motivalta 6t, kevésbé a liberdlis és ultramontdn szembendllas
dinamik4ja!. Ahhoz, hogy az ultramontdn csoporthoz soroltik 6t, a Rémdhoz hii papi
magatartdsa mellett hozzajarult az is, hogy ebben az idében sziiletett a Reformdcio (Die
Reformation: ihre innere Entwicklung und ihre Wirkungen im Umfange des lutherischen
Bekenntnisses, 1846-1848) cimii haromkdtetes miive, amely a torténeti kutatdsokbdl fakado
Oszinteség szempontjat érvényesitette a megszokott egyhdzi magyardzatokkal szemben:

elismerte a katolikusok felelosségét is a reformdcié bekovetkezésében, ami akkoriban nagyon

T A Catholic University of Ireland 1851-ben nyitotta meg kapuit Dublinban azzal a céllal, hogy ott az angol
katolikusok egyetemi fokozatot szerezhessenek. 1854-58-ig Newman volt az egyetem rektora. Az egyetem a
tudomdnyos kutatds szabadsdga és a hit tekintélye kozotti nehéz egyensiily megtaldldsanak intenziv miihelyévé
vélt. V6. PEZZIMENTI, Rocco, The Political Thought of Lord Acton, The English Catholics in the Nineteenth
Century, Millennium Romae, Roma 2000, 109-115.
8 DESSIAN, Stephen, Charles — FERRER BEHL, Vincent, (ed.) The Letters and Diaries of John Henry Newman XV .,
Thomas Nelson and Sons, London 1964, 506.
7 ,got as near to being as liberal as he ever did — a potential liberal”. Cambridge University Library, Acton
Papers, MSS Add., 4973/151.
80'V5. HOWARD, The Pope and the Professor 4-5.
81 A francia forradalom utén a gallikan — ultramontén szembenallds helyett sokkal inkdbb az ultramontan — liberélis
ellentét jellemezte az egyhdzzal kapcsolatos eurdpai politikai életet. A gallikanizmus a forradalom utdn
meggyengiilt, vagy az abszolutizmusban élt tovabb. A megjelend liberalizmust leginkdbb a politikai hatalom
megndvekedése feletti aggodalom, a mérsékelt és megosztott politikai hatalom igénye jellemezte. Mig a papahii
ultramontdnok az erds pdpasdgot éppen az egyhdz szabadsigdnak meglrzése miatt igényelték, addig az is
eléfordult, hogy a megerds6dd pdpai hatalomban a liberdlis katolikusok a pdpasag evildgi hatalmdnak aggasztd
megndvekedését vélték felfedezni.

Déllinger nem ilyen alapon értelmezte ezt a vitt. O a papasag hatalma mellett katolikus meggy6z6désbl
4llt ki. A protestantizmust nem ultramontan indittatasbol, hanem torténeti tények és forrdsok alapjan biralta. Eppen
igy tett majd a pdpai hatalommal, amelyet nem liberdlisként, hanem torténészként illette kritikaval.
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ritka 4lldspontnak szdmitott. Kritizdlta Luther 95 pontjét, de tisztelte benne a német nemzeti
host®2. Médszerében a torténeti forrdsok alapjan fellelhetd objektiv igazsdgot és nem az elézetes

egyhdzi vagy politikai elvardsok igazoldsat kereste.

Dollinger kedvelte a forradalom utdni francia gondolkododkat: Félicité de Lamennais,
Charles de Montalembert, Félix Dupanloup, Cardinal Guillaume-René Meignan of Bourges €s
Henri Louis Charles Maret a bardtai voltak. Idével emiatt is elterjedt réla az az dltalanos
vélemény Németorszagban, hogy 6 a liberélisok vezetdje, jollehet ¢ a katolikus liberalizmus és
az ultramontanizmus kiizdelmében — amely életét oly annyira meghatdrozta — inkédbb
felvilagosult katolikus konzervativ maradt, aki az egyhdz szabadsdga és altaldban politikai
szabadsag védelmezdje volt az dllami elnyomdssal szemben. Nem volt ultramontan, gallikan
vagy liberdlis. Torténeti szempontokat keresett, a forrdsok alapjan kutatta az igazsagot,
kovetkeztetéseit nem csoportérdekek hataroztak meg. Nézetei révén azonban szinte akaratlanul
keveredett bele a pdpai tévedhetetlenség koriil kialakulé nagy vitdba®®. Acton részese lett
Miinchenben ennek a nagyszabasu, de drdmaian zdruld kalandnak. Az 1860-as évek eldtti
Dollingertdl tanulva az igazi egyhazszeretet, a papa irdnti maradéktalan tisztelet, ugyanakkor a
torténeti kutatds Oszinteségének kovetelménye Acton tudomanyos moédszerének meghatarozé

alapelveivé valtak.

2.1.4. Lord Acton és a brit parlamenti politika

1858-ban, huszonot éves kordban Acton visszatért Anglidba. Tanulmanyait és érdeklodését
tekintve kevés lett volna szamadra az aldenhami birtok igazgatdsa. Ezért elméletileg két ut allt
eldtte: politikai palyara 1ép, parlamenti képviseld, esetleg diplomata lesz vagy tudoméanyos
tevékenységet folytat. Lord Granville, aki sikeres politikus volt, 1851-t6l kiiliigyminiszter, soha
nem becsiilte eléggé, vagy inkdbb — alkatdndl fogva — nem értette meg Acton tudoméanyos
munkdjat, nyomdst gyakorolt ra és a politika felé terelte®*. O pedig hezitdlva ugyan, de mar csak
a neveldapja irdnti aggodalmas engedelmességbdl is, 1859-ben elfogadta, hogy a Liberélis Part

jeloltje legyen®. Katolikusként logikusnak tiint, hogy egy ir varosban induljon. Abban az évben

82 V. KAURMAN, Peter lver, ,, Unnatural” Sympathies? Acton and Déllinger on the Reformation, in The Catholic
Historical Review 70/4 (Oct.,1984) 547-550.

83 V6. HILL, Lord Acton 36-39.

84 V6. BARR, Colin, Lord Acton’s Irish Elections, in The Historical Journal 51/1 (2008) 88.

85 V6. GEROLIN, Persona, liberta, storia 36. V6. AUCHMUTY, James, Acton’s Election as an Irish Member of
Parliament, in The English Historical Review 61/240 (Sep.,1946) 394-405.
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Carlow-ban meg is nyerte a vélasztokeriilet alsbhdzi képviseletét. Liberdlis elkotelezettségérol
igy irt akkor: ,Egyik tdborhoz sem tartozom, de inkdbb a liberdlis elvekhez, mint a tory
félelmekhez allok kozel. Biztos vagyok benne, hogy a torykkal nem tudnénk bardtsagban lenni,
s nem gondolom bdlcsnek, hogy a liberalisokat tegyiik ellenségeinkké”®®. A katolikusok
orommel fogadtdk Acton gydzelmét, hiszen munkdssdgatdl a katolicizmus megerdsodését
vartdk, idovel azonban kitlint, hogy 6t kevéssé motivdlja a parlamenti politika. A véalasztdsok
idején személyesen nem kampanyolt, nem tartott politikai beszédet, nem ment el a varosba, €s
a kovetkez0 két évben is csak egyszer tette meg ezt. 1861-ben pedig mar arrdl beszélt Granville-
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nek, hogy szeretne visszavonulni a politikat6l®’. Az ezzel kapcsolatos ellenérzéseir6l még 1857-

ben igy irt ugyancsak Lord Granville-nek:

Mentes vagyok azokt6l a motivacidktdl, amik altaldban partossdgra vezetnek,
mivel nincs tudatos politikai ambiciém, a hivatalos élet visszataszit, s képtelen
is vagyok annak gyakorldsdra. Ezért hatarozottan ki kell jelentenem, hogy nem
fogok tudni mindig Lord Palmerston, vagy madsvalaki kormanydval egyiitt
szavazni. Es ez mér elegendd volna ahhoz, hogy kizérjanak a parlamentbdl, mivel
sem személyes megbecsiiltségem, sem helyi befolydsom nincsen, és éppen ezért

soha nem is gondoltam arra, hogy jeldltessem magam®s.

Acton elsé parlamenti iilésnapjan, juinius 10-€n rogton bizalmi szavazast tartottak, melynek
kovetkeztében a konzervativ kormanyt Palmerston liberdlis korménya viltotta. Erdekes
egybeesést jelentett, hogy szavazatival Acton William Gladstone-t is hivataldba segitette, aki
ebben a kormédnyban pénziigyminiszter volt. Gladstone-nal késébb j6 bardtsagot alakitott ki, de
ekkor — ahogy Gertrude Himmelfarb az 4ltala 1952-ben Chicago-ban kozzétett Acton-
monografidban fogalmazott — még tilsdgosan katolikus volt és til kevéssé liberdlis ahhoz, hogy
a kialakult helyzetnek valami hasznét vette volna®. Kiilénben sem volt elragadtatva attél a
Gladstone-tol, aki nem sokkal kordbban még a tory-kat tdmogatta, majd a veliik rivélis
kormdnytdl fogadta el a hivatalt. igy irt akkor Gladstone-rél: ,, Ahhoz a lelkidllapothoz
kozelitett, amelyet Burke ur igy jellemzett: »hajlam arra, hogy a gyaldzatossag sokféleségétol

és valtozékonysagatél reméljiink valamit, ahelyett, hogy a szildrd elvek féaradsdgos

86 I am no partisan but I had rather reckon on Liberal principles than on the fears of Tories. I am sure we cannot
make friends of the Tories, and I do not think it wise to make enemies of the Liberals”. Cambridge University
Library, Acton Papers, MSS Add., 5751.

87 V5. CHADWICK, Acton and History 14.

88 ACTON, Letter to Granville on his Studies Munich, Nov. 27, 1857, in Selection from the Correspondence, 28.

% V6. HIMMELFARB, Lord Acton 90.
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egyontetiiségétol tennénk ezt«”*°. Gladstone korai megitélése is mutatja, hogy Acton nagy
eszmékkel vagott neki a parlamenti politikdnak, moralis elvek alapjan cselekedett ott, ahol a
pillanat hatékony uraldsa lett volna a feladat. Kételkedett a liberalisok €s a katolikusok politikai
szovetségének hasznossdgdban, és nem egyszer azt tandcsolta a katolikusoknak, hogy az
érdekeik és sérelmeik szerint, ne partérdekek mentén szavazzanak. Irtézott vélasztokeriilete

esetleges elvardsaitdl és az egy partnak vald szolgai engedelmességtél®!

. Egyszer példaul, egy
Italiardl szo6l6 parlamenti vitdn, méds whig katolikusokkal egyiitt tgy fejezték ki egyet nem
értésiiket partjuk allaspontjaval, hogy felélltak és csoportosan elhagytdk a termet. Az esetet
Lord Granville egyszertien igy értékelte: ,,Johnny Acton elhagyott minket”®?. 1863-ban egy
recenzioban Lord Acton azt irta, hogy egyetlen politikai part sem birtokolja az igazsag
monopoliumat, €s hogy az angol alkotmény a két politikai part egyensilyan nyugszik. ,,Politikai
rendszeriink  hatdrozott  elveken nyugszik, és nem megdllapoddsokon vagy
kompromisszumokon. Minden kompromisszum az alapelvek fogyatékos megvaldsitasat jelzi,
az igazsdg aldrendelését az érdekeknek vagy az erdnek”®3. Mdshol arrél beszélt, hogy a tory
gondolkoddsmdd nem végzetes hiba, nem részigazsdg, hanem egyszeriien egy az alkotmdnyos
és politikai egyenstly kialakitdsdhoz sziikséges elem, amely azonban nem tud hozzdjarulni a
politikai elvek fejlodéséhez és a politikai igazsdg megértéséhez, mert nincsenek politikai
eszméi: mindig az dllamegyhdz és a foldbirtokos érdekeinek kiszolgal6ja akar lenni®*. Ezek a
sorok mutatjak, hogy a liberalis gondolkodas milyen kozel allt hozz4, de azt is, hogy elvei miatt
egyre inkdbb tdvol kivant maradni a partpolitikatdl. Hat éves parlamenti manditumanak
kozepén tudott csak igazan azonosulni a Liberalis Parttal, ebben az id6szakban azonban nem
tudta magat, mint politikust sem megismertetni, sem megszerettetni a parttarsaival.
Képviseldként elsdsorban azt tartotta fontosnak, hogy a katolikus szempontokat érvényesitse.
Carlow utdn az Aldenhamhoz kozeli Bridgnorth képviselete okdn vett részt a parlamenti

t, nem illett az 6 alkatdhoz:

munkdban. A partpolitika, melyet csalddja nyomdsara véllal
manddtumanak megsziinésével valodi megkonnyebbiiléssel tért vissza a tudds és publicista

hivatisdhoz’®. Egy visszaemlékezésben ezt olvashatjuk parlamenti tevékenységérdl:

% AcTON, John Edward, Contemporary Events, in The Rambler, new series, I (1859) 407.

91 V5. HIMMELFARB, Lord Acton 91-92.

92 HIMMELFARB, Lord Acton 92.

9 ACTON, John Edward, Review of Thomas E. May’s Constitutional History of England, in Home and Foreign
Review III (1863) 717.

% V§. ACTON, John Edward, Review of Thomas Macknight’s The Life of Viscount Bolingbroke, in Home and
Foreign Review 11 (1863) 635.

% V6. BARR, Lord Acton’s Irish Elections 114.

% V5. HIMMELFARB, Lord Acton 92-93.



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.002

Acton soha nem vett részt tevékenyen, s6t mondhatom, hogy soha nem vett
egyéltalan részt a képviselohdz munkdjdban. Nem emlékszem egyetlen kérdésére
sem. Amikor egyszer errdl beszéltem vele (igy hiszem 1863-ban), akkor azt

mondta, hogy nem ért egyet senkivel és vele sem ért egyet senki®’.

Elszigetelddott a politikdban, mert nem a mindennapi érdekek mentén taktik4zott, hanem elvek

alapjan politizalt. A szabadsag torténetét kutatva egy magas eszmény vezérelte Ot.

1869-ben — jelentéktelen politikai tevékenysége ellenére — Gladstone, aki akkor elsd
miniszterelnoki megbizasét toltotte, nemesi cim elnyerésére ajanlotta 6t Viktoria kirdlyndnek,
aki 6t Acton elsd bar6java tette. Gladstone listdja addig példatlan volt, hiszen egy zsid6 és két
romai katolikus is volt a nemességre felterjesztettek kozott. Gladstone ajanlasaban Actont mint
a kor egyik legmiiveltebb és legcsiszoltabb elméjét, ugyanakkor, mint szerény embert ajanlotta.
Hogy a jelolés, Gladstone liberalizmusanak ez a gesztusa, mennyire nem volt egyértelmi, azt
az is mutatja, hogy még Lord Granville is tiltakozott Lord Acton mint katolikus ember fonemesi
kinevezése ellen. Granville arra hivatkozott, hogy a westminsteri érsek, Wiseman utéda, Henry
Edward Manning sem ajanlotta John Actont a cimre, aminek hétterében mar a kozelgo I.
Vatikédni Zsinat kialakul6 erdviszonyait is kitapinthatjuk. Manning nem akarta ugyanis azt,
hogy a zsinaton a tévedhetetlenség dogmdjat timado tdbor egy fénemesi cimmel rendelkezd,
befolyésos tdmogatét szerezzen®®. Erre az idére Lord Actont politikai és teolégiai szempontbdl

egyarant liberalis elkotelezddésti katolikusnak ismerte a kozvélemény.

2.2. A rémai konfliktus

2.2.1. Torténeti gondolkodas - Romatdl tavolodva

Az 1. Vatikéni Zsinat el6tt még nehéz elvélasztani Lord Acton eszméit Dollinger gondolataitol.
A Dollingerrel valdé kozés munkat egyre inkdbb az jellemezte, hogy elfordultak az altaluk
dogmatikusnak tartott rémai teoldgidtdl, és a korai egyhazi szovegek alapos tanulmanyozasa
altal egy torténeti teologiai szemlélet kialakitasara torekedtek. A politikai és a teoldgiai szdlat
a torténeti megkozelités kapcsolta 0ssze, amely ekkoriban k6zos kutatdsi szempontot jelentett

Dollinger és Acton szamadra. Dollingert a dogmatikai tanitas hitelessége foglalkoztatta, melyet

7 DUFF, Grant, Out of the Past 11, John Murray, Albemarle Street, W., London 1903, 192.
% V6. HIMMELFARB, Lord Acton 93-94.
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torténeti kutatdsokkal igyekezett d4rnyalni, és ebben a munkdban Acton is a segitségére volt. Ot
azonban egyre inkdbb a politikai iizenet mibenléte foglalkoztatta. Ekkoriban mér kezdett
kirajzolédni Acton irdsaibdl az igazsdgnak egy olyan fogalma, amely a torténelemben
mutatkozik meg, és amely az események tanulmanyozdsa dltal tarul fel egyre inkdbb. A
politikai cselekvés célja az igazsagra vald torekvés, a politika igazsdga a torténeti tapasztalat

altal rajzolddik ki az erkolesi Oszinteséggel szemlélddo politikai cselekvo eldtt.

A 19. szdzad elején a protestdns tudomédnyossdg nagyot 1épett elére Németorszagban:
Leopold von Ranke és Barthold Georg Niebuhr a torténelem, David Friedrich Strauss és
Ferdinand Christian Baur a kritikai bibliatudomény, Schelling és Schleiermacher pedig a
vallésfilozdfia terén alkotott maradand6t. Mikozben a francia katolikus gondolkoddk tobbnyire
politikai megoldédsokat kerestek az dllam és az egyhaz kapcsolatanak felmeriilo 1j kérdéseire,
addig a németek — elsdsorban Miinchenben €s Tiibingenben — a torténetkritikai modszer, a
vallasfilozéfia vagy a vallds és a mitolégia kapcsolatdnak iddszerli kérdéseit probaltak
megvilaszolni. Ezek a torekvések abban az idészakban elsOrangivd tették a német nyelvil
teologiat. Dollinger miincheni kore élen jart a német katolikus teoldgia ilyen 1éptéki
megujitasaban. ,,Dollinger, a papi hivatdst vélasztva, és a vallast téve élete f6 céljanak, ugy
itélte meg, hogy a legmagasztosabb feladat €s a leginkabb lelki szolgdlat a torténelem

tanitdsa”®’

— fogalmazott Acton a Dollinger munkdssdgarol szold esszéjében. Dollinger
alapvetése — amelyet akkoriban Acton birédlat nélkiil elfogadott — a fejlodés elmélete volt: az az
eszme, hogy a kereszténység a torténelem feldl érthetd meg, hiszen az sokkal inkdbb torténeti
képzddmény, mint hittani vagy filozé6fiai rendszer. A dogmdk ugyanis nem szilardak, hanem
ald vannak vetve a vdltozdsnak és a fejlédésnek!%’; azok prébdja nem egy rendszer logikai
kovetkezetességének probdja, hanem a torténelmi evidencia és a torténelmi tény. A torténelem,
az egyhaz torténelme Dollingernél tehdat nem egyszer dogmatorténet és a dogmafejlodés
vizsgalata, az egyhazi tanitas tételei torténeti alapjainak feltarasara valé igény. Ezzel a témdval
foglalkozva Doéllinger — és vele Acton — kezdte meghaladni a kordbban ré jellemzd teoldgiai
ortodoxiat: a torténelem egyre kevésbé az apologetika, mint inkdbb a kritika eszkoze volt

101

szamara'"'. Az ’50-es évek kozepén nem volt tehét véletlen, hogy a miincheni torténészek a

9 ACTON, Déllinger’s Historical Work in Selected Writings 11., 415.

100° A dogmafejlédés elmélete nem egyedi Dollinger gondolkoddsdban. A tiibingeni iskola, kiilondsen Johann
Adam Mohler és Johann Sebastian von Drey — akiknek hatdsa a 20. szdzadban Henry de Lubac és Yves Congar
munkdssdgin is érezhetd — sokat tettek ennek kidolgozdsaért. John Henry Newman pedig az Essay on the
Development of Christian Doctrine (1845) cim{i milivében a németekrdl fiiggetlen titon és mddszerrel jarta korbe
ezt a kérdést.

%' V6. HIMMELFARB, Lord Acton 23-24.
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katolikus liberdlisok kozott taldltdk magukat, szemben a Rémédhoz hii teolégusok ultramontan

csoportjaval. Acton ezt igy fogalmazta meg:

Az egyhaztorténelem régdéta a katolikusok leggyengébb pontja volt. Ez a
gyengeségiik pedig a német protestdnsok ndvekvo erejének oka... A torténelem
helyreallitasa egybeesik a metafizika eutandzidjaval... A szisztematikus teologiat
az egyetemeken Roéma befolydsa tartotta fenn ott, ahol a skolaszticizmus
érintetlen maradt a romantika dtalakuldsatol... Dollinger, sokkal komolyabban,
mint masok, elkotelezett volt a kereszténység torténeti értelmezésében,

hangsilyozva a torténeti és a katolikus gondolkodés kozotti rokonsdgot!?2.

Dollinger €s Acton tehdt az alapvetd kettdsséget a metafizikai és a torténeti teoldgiai
megkozelités kozott vélték felfedezni, tilhangsulyozva a két megkozelités kiilonbségét. Ennek
a hétterében egy egyhdzpolitikai szembenallds is meghizodott, a szekértdbor-mentalitds pedig
csak erdsitette a szembendlld csoportok, a Réméhoz hii, alapvetden jezsuita iskolasteologia és
anémet torténeti gondolkodds egymadssal szembeni ellenérzését. Dollinger mintha elfelejtkezett
volna arrdl, hogy a katolikus teoldgia modszere szerint a teologus csak ugy beszélhet torténeti
fejlodésrol és dogmafejlodésrdl, hogy kozben tisztdban van azzal, hogy az egyhdz maér a teljes

igazsag birtokdban van!'®

. Ugyanakkor az ilyen torténeti kutatds olyan djdonsagnak, forradalmi
erejlinek tlint a 19. szdzadban, hogy Dollinger és kore méltan érezte kotelességének, hogy a
torténelmi forrdsok szlrdjén keresztiill megvizsgdlja a dogmdkat. Az ilyen jellegi
tudoményossag kezdeti szakaszdban néha taldn elhamarkodott kovetkeztetéseket hozva tul

nagy bizalommal volt torténeti kutatdsainak feltételezett eredményeihez.

Dollinger ezekben az években dolgozta ki a torténetiség szempontjét, sajit érvelését
megalkuvas nélkiil képviselve, ami a katolikus liberélisok felé sodorta 6t. Mikdzben Lord Acton
meghaladta sajat korai whigizmusat'®* és kisebb konfliktusokba keriilt Lord Granville-el a
tovabbtanuldsat illetden, Dollinger egyre tavolodott az ultramontdn mozgalomtdl és a rémai
teoldgiatol. Ennek egyik kulcseseménye volt, amikor 1854-ben IX. Piusz (ur. 1846-1878) pdpa

dogmaként hirdette ki Szliz Méria Szeplotelen Fogantatdsit. Dollinger torténészként értékelte

102 ACTON, Déllinger’s Historical Work 416.

13 V6. Dogmafejlédés, in Rahner, Karl — Vorgrimmler, Herbert, Teoldgiai kisszotdr, Szent Istvan Térsulat,
Budapest 1980, 108-109. Ahogy a Katolikus Egyhdz tanitja: a kinyilatkoztatds az utolsé apostol haldldval lezdrult,
Uj kinyilatkoztatds mar nem lesz. VO. Trienti Zsinat, 4. iilés, 1546. dprilis 8, in Denzinger, Heinrich - Hiinermann,
Peter, (szerk.) Hitvalldsok és az Egyhdz Tanitéhivataldnak megnyilatkozdsai, Orokmécs — Szent Istvan Tarsulat,
Bétonyterenye — Budapest 2004 (ezutdn DH), 1501, valamint A Szent Officium Lamentabili kezdetli rendelete,
1907. jdlius 3, in DH 3421.
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a dogma kihirdetését, ellenérveiben alapul véve, hogy a katolikus teoldgia torténetében ennek
a hitigazsidgnak a statusza bizonytalan, és még olyan tekintélyes szerzok, mint Aquin6i Szent
Tamads is hezitaltak annak értékelésében. Dollinger az 1869-ben Janus dlnéven kozreadott Der
Papst und das Konzil ciml konyvében, amely magyarul mar a kovetkezd évben megjelent A
pdpa és az egyetemes zsinat cimmel a fordito feltiintetése nélkiil, igy foglalta dssze érveit a

Maria-dogma ellen:

Senki sem képes ugyan annak sziikségességét, vagy siirgonyosségét belatni,
néhany évvel késébben, miutdn XI. Pius a sz. szliznek szeplotelen fogantatdsat
tinnepélyesen isteni kinyilatkoztatdsnak nevezte. De ugy latszik, még nem tortént
elég Mdria dicsditésére. Csak az az egy tekintetbe veendo, hogy itt is az 6-egyhazi
hagyomany azon, a jezsuitdknak oly annyira kedvelt megvetésével akarnak

eljarni.

Sem az uj testamentomi iratok, sem a régi egyhdzi tandrok nem szélnak
semmit a szent sziiznek Krisztus haldla utani sorsardl. Csak két apokryph munka,
melyek a IV. és V. szdzad kozti id6szakra tartoznak, melyeknek egyike Janos
apostolnak, médsika Melito sardesi piispoknek tulajdonittatik, csak ezek mondjak
a késobbi mondat, mely szerint Maria teste is felvétetett volna az égbe. Ez id6tol
fogva mindinkabb kidiszitve taldljuk ezen képzelmet, kiillonosen a gorog egyhdz
ir6indl. Pseudodionysios ismeri, ez és Gergely, tours-i plispok vitték 4t a mondat
anyugati egyhdzba. Szdzadokba keriilt, amig val6ban elismerésre jutott. SOt még
Susardnak a romai egyhdzban haszndlatban 1év6 martyrologiuma még a
kilencedik szdzadban is azt tartja, hogy a szent sziiz miképpeni haldlardl és

hull4janak késdbbi sorsarél egyaltaldn nem tudni semmit!%.

Ervelésében szembetind a rémai jezsuitdkkal valé szembendllds és személyes ellentét is.
Erveket gyiijtott a teolégia torténetébél a cdafolandé dogma ellen. Nem vette azonban
figyelembe a katolikus teoldgia alapvetd moddszertani elvét, miszerint annak ellenére, hogy a
kinyilatkoztatds mar lezarult, Gj hittétel késObb is megfogalmazdsra keriilhet akkor, ha az

egyhaz a kinyilatkoztatds fényében tjabb kovetkeztetésre jut!

. Dollingernek persze kevéssé
réhaté fel ez a hangsulyeltolddds, hiszen a dogmafejlédés helyes értelmezése éppen a 19.

széazadi torténeti €bredés és tobbek kozott az 6 munkdssaga révén bontakozott ki az egyhdzban.

105 JANUS, A pdpa és az egyetemes zsinat, Légrady testvérek, Pest 1870, 30-31.
16 V. Dogmafejlédés 109.
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Nem is akarom ennél jobban kibontani ezt a teoldgiai problémat, mert ennek a dolgozatnak nem
ez a célja. A Mdria-dogmaét inkabb példaként szerettem volna felhozni arra, hogy milyen volt
Dollinger 0jitd torténészi modszere, amelyben Lord Acton kétségek nélkiil kovette 6t. A
torténelmi vizsgaldédas Dollinger szamara erre az iddre erkolcsi kérdéssé valt. A masik kifogés
a Maria-dogma ellen az volt, hogy azt IX. Piusz egyszemélyi dontése nyilvanitotta ki, anélkiil,
hogy ahogy Déllinger szintén vitathat6 kifogdsa szerint az addig szokds volt, egy egyetemes
zsinat dontott volna err6l. Az els6 érv a torténész érve, Dollinger kialakul6 mddszerének
gyiimolcse. Ahogy Acton megfogalmazta: ,, Torténészként Dollinger a kereszténységet sokkal
inkabb egy erdnek tekintette, mint doktrindnak, és gy mutatta be azt, mint amely elterjedve a
torténelem lelkévé valt’'%”. A masodik érv egy régi vitdt, a zsinat és a péapa elsébbségének
vitdjat é€lesztette Ujja, amely mds szempontbdl kiillonosen érdekessé véalt a whig politikai
gondolkoddssal felvértezett Lord Acton szdmadra, aki a zsinati dontésben egyfajta kozosségi
cselekvést, mig a pdpai dontésben despotizmust latott, némiképpen korabeli politikai

fogalmakat vetitve az egyhdz miikodésére.

2.2.2. Hit és ész kapcsolata — a tanitds szabadsédga

A Katolikus Egyhaz a szdzad politikai €s szellemi kihivdsainak hatdsdra mind pontosabban
kivanta megfogalmazni a maga tanitasit: azért, hogy megdvja annak igazsdgat, felvallalta azt
is, hogy bezark6zonak és ridegnek tartsdk. Az egyhdz ezen torekvésével parhuzamosan, és nem
egyszer ellentétesen tobb német teoldgus megkisérelte a katolikus teoldgia féaramaba kapcsolni
a modern kultira és filozofia eredményeit. A hit és ész viszonydnak tisztdzdsa a pdpai
tévedhetetlenség mellett a masik nagy téma volt, amely ilyen koriilmények kozott azokat a
heves vitdkat eredményezte, amelyek végiil az 1. Vatikani Zsinaton érték el a tetdpontjukat.
Dollinger nemcsak a torténelmi teoldgiai megkozelitésrol szolé vitdkat kovette, hanem a
racionalizmusrdl, az ész 6nallosagardl széldkat is, kialakitva ezek hatdsdra a kutatdsi €s tanitasi
szabadsagrol sz616 — a whig hatterli Actont is 0sztonoz0 — kovetkeztetéseit. Hozzadllasa mutatja

a mddszerében €s az egyhdzhoz val6 viszonydban bekovetkezett valtozasokat is.

A 19. szazad harmincas éveitdl Roma tobbszor, heves tarsadalmi reakcidkkal kisérve
itélt el német teolégusokat. Hirom iigy, Hermes, Giinther és Frohschammer hivatalos elitélése

meghataroz6 volt Dollinger életében. Ezek az esetek sokat elarulnak az egyhdzban kialakult

197 ACTON, Déllinger’s Historical Work 419.
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torésvonalakrdl is'%. Az elleniik felhozott teolégiai kifogdsok nyilvdn sokkal gazdagabbak
voltak a most felsoroltakndl. Itt csak a hit és €sz kapcsolatdra vonatkoz6 tévedéseikrdl ejtek
szOt, mert a téma eldkeriilt az I. Vatikdni Zsinaton. 1835-ben XVI. Gergely papa a Dum

ascerbissimas brévéjében'"

elitélte Georg Hermes racionalista tévedéseit tobbek kozott azért,
mert kanti fogalmakat hasznélt a természetes ész hitbeli megértésre vonatkozé szerepét leirva,
valamint a keresztény hitet kanti észvallashoz hasonl6an mutatta be. A természetes ész kanti
fogalma onmagdban a katolikus filozéfusok altal is haszndlt terminus''®, de azt a hitbeli
megértésre vonatkoztatni teolégiai tévedésnek bizonyult'!!. 1857. junius 15-én IX. Piusz pépa
az Eximiam tuam brévéjében''? Anton von Giinther miiveit helyezte tilalom al4. Giinther az ész
valosdgat elvalasztotta a hit valdsdgatol és a hittételeket pusztin értelmi beldtdssal akarta

113 Racionalista torekvései

megérteni, a dogmdakat maradéktalanul észelvekbdl akarva levezetni
soran nem vette figyelembe a wioric (gorog hit) €s a yvwaig (gorog tudas) kozotti hajszalfinom
hatart, azt, hogy a hitigazsdgok magyardzatakor elériink a természetes €sz hatdrdig, hiszen
hittitkokkal van dolgunk. 1862. december 11-én ugyanez a pdpa a Gravissimas inter
levelében!!*, melyet éppen a miincheni érseknek cimzett, Jakob Frohschammernek a tudomdny
szabadsdgdaval kapcsolatos tévedéseit itélte el, mivel az megadta volna az észnek a szabadsagot,
hogy ,,véleményét mindenrdl merészen kifejthesse” igy, hogy nem veszi figyelembe az igazsag
kritériumait. A teoldgia tudomanyédban azonban — szemben sok mas tudomannyal — az igazsag
kritériumai gondosan kidolgozottak a kinyilatkoztatdsbol fakaddéan, valamint annak
kovetkezményeként, hogy a teoldgus abbdl indul ki, hogy a valésag megismerhetd. A harom itt
emlitett teologus torekvései €s hibai abbdl fakadtak, hogy megprébaltdk osszeegyeztetni a kor
tudoményos vivmanyait és elvardsait az egyhdz tanitdsaval. Dollinger 1835-ben még egyetértett
Hermes elitélésével'!®. 1857-ig azonban sok idé telt el: Giinther és Frohschammer esetében mar
védelmére kelt a német teolégusoknak. Ugy vélte, ha a Szentszék Sket elitéli, akkor azzal az

egész egyhazat intellektudlis terméketlenségre itéli. Acton és Dollinger egyre inkdbb azon a

véleményen voltak, hogy a szabad kutatds: fiiggetlen filozoéfia €s a fiiggetlen tudomény nem

108 V5. HOWARD, The Pope and the Professor 81-84.

1097 4sd DH 2738-2740.

1101 4sd pl. IBRANYT, Franciscus, Ethica secundum S. Thomam et Kant, Collegio Angelico, Romae 1931.

1'v§. SCHUTZ Antal, Dogmatika 1., Szent Istvan-Tarsulat, Budapest 1937, 237-238, valamint v6. MARX, Ign4c,
A katolikus Egyhdz torténete, Debreczenyi Istvan Konyvnyomd4ja, Székesfehérvar 1932, 797.

112 1.3sd DH 2828-2830.

13 V6. SCHUTZ, Dogmatika 238, valamint v6. MARX, A katolikus Egyhdz térténete 798.

114 T 4sd DH 2850-2860.

15 V§. HIMMELFARB, Lord Acton 27.
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egyeztethetd Ossze a Roéma 4ltal eldnyben részesitett skolasztikus teoldgidval. Ezek az

eloitéletek csak er6sodtek benniik Giinther és Frohschammer esete utan.

1857 tavaszdn — abban az idészakban, amikor Augustin Theiner, a Vatikani Titkos
Levéltar (Archivum Secretum Vaticanum) Gjonnan kinevezett prefektusa vezetésével komolyan
kezdték publikélni az Archivumokban taldlhaté anyagokat''® — ismét Rémédba mentek, ahol
Actont a pdpa is fogadta. Dollinger a Vatikdani Levéltarban kozépkori eretnekségek utdn
kutatott. Néhdny évvel kordbban Miinchenben jelentek meg Leopold von Ranke eldadésai,
amelyek alapvetden inspirdltdk 6t a kéziratok €s az eredeti forrdasok kutatdsdban. A rémai
archivumokban és konyvtarakban kutaté Dollingert lesudjtotta, hogy nem sikeriilt megvédenie
Giinthert és Frohshammert a rémai Indextdl''”. Az ellentét a német és a rémai teolégia
képviseldi kozott persze nem volt egyoldald. Lord Acton igy irt a rémai tartézkodasuk alatt

szerzett benyomasokrol:

(Dollinger) olyanokkal keriilt kapcsolatba ebben az id6ben, akik ismerték az
akkori Romat, és akikkel taldlkozva felhdborodas €s kétségbeesés vett erot rajta.
Egy piispok azt mondta neki, hogy itt (Rémdban) a keresztény hit mér kihalt, s
mar csak a formdi élnek; egy fontos ottani egyhdzi személy pedig ezt irta:

Delenda est Carthago. '8,

A mindkét oldalon tapasztalhat6 silyos elditéletek az elkovetkezd vitdk baljos eldjelei voltak.
Dollinger szdmdra a rdmai tapasztalat csak erdsitette ezeket az elditéleteket. Ranke tudoméanyos
modszerének, valamint az archivumok megnyitdsdnak hatdsa alapvetden valtoztatta meg
egyhdzzal valé kapcsolatit. A hagyomdnyos torténetirdstél valé tdvolodasa egyben az

t119

ultramontanizmustdl és dltaldban a katolicizmustdl val6 tdvoloddsaval is egyiitt jart' . Acton

igy foglalta 6ssze a Dollingerben lejatsz6dé folyamatot:

A hagyomdanyos torténelemtudomany fokozatosan elhalvanyult, ezek a
tudoményok egy emberdltd alatt hirtelen dtalakultak. Az elmult hat évszazadrol
alkotott képét harminc eurépai konyvtar és archivum eddig titkos informaci6i
alapjan alakitotta ki. Mivel a jelenlegi ismereteitdl kiilonb6z6 dolgok egyre
bizonytalanabbnak tlintek szdmadra, 6 egyre magabiztosabb4, fliggetlenebbé és

elszigeteltebbé valt. Fiatal kordnak egyhdztorténete az 1863-as kritika hatdséra

116 V5, CHADWICK, Acton and History 56.

7 V6. ACTON, Déllinger’s Historical Work 441.
118 ACTON, Déllinger’s Historical Work 441.

19 V6. HIMMELFARB, Lord Acton 29.
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darabokra hullott, és az ismeretlen feltaruldsaval, ami 1864-ben olyan nagy

1éptekkel kezdédott el'?,

A torténelem 1j megértése magdval ragadta Dollingert, akit Acton tovébbra is vallvetve
kovetett. Moddszerének ujdonsidga olyan erdvel sodorta Ot, hogy a mester forradalmi
szempontjain kiviil mds szempontokat — mint a pdpa és az egyhaz szdndékit — mar nem tudott
figyelembe venni. Mikozben Dollinger az egyhdzat a modern tudomanyossagtoél vald
eltavolodastol féltette, addig Roma elutasitéan viszonyult a német teolégusok modernista
hozzaallashoz. Johann Joseph Gorres (11848), a miincheni katolikus publicista és
természetfilozéfus Acton feljegyzése szerint ezt mondta egyszer Déllingernek: ,,En mindig a
hasonlésagokat litom, te pedig a kiilonbségeket ”1?!. Ez a mondat Déllinger arulkodik jellemrdl,

amely a tudomanyos munkaban is megmutatkozott.

2.2.3. Liberdlis katolikus djsagiras

Acton 1858-ban azzal a céllal tért vissza Anglidba, hogy az angliai katolikusok kozott egy a
miincheni korhoz hasonld értelmiségi mozgalmat hivijon életre'??. Ezért vallalt szerkesztSi
feladatot el0szor a Rambler, majd a Home and Foreign Review cimi folyéiratokndl, ahol ir6i
és szerkesztéi munkdja folytdin az angol katolikus szerzok jelentds csoportjdval keriilt
kapcsolatba. Az Egyesiilt Kirdlysdg akkor 25 milliés lakossdganak nagyjabdl egyotodét tették
ki a katolikusok, j6llehet a legtobben Irorszdgban éltek. Az angliai katolikus kozosség, élén
Wiseman biborossal nagy fejlodés eldtt allt: Gvatosan kereste sajat szellemi és politikai vezetdit
egy olyan kozegben, ahol egy egyre jelentdsebb Uj katolikus kozosségnek az angliai és a
szentszéki elvaridsoknak egyardnt meg kellett felelnie'?>. A Wisemant koriilvevé oxfordi
konvertitdk kore — éliikon John Henry Newmannel — igyekeztek j6 kapcsolatot tartani Romaval
és egyensulyozni az angol szabadsdgeszmény €s papasag érveinek védelme kozott. A hierarchia
helyredllitasaval az Oxford Mozgalom is egyre inkdbb az egyhaz ortodoxidjanak megdrzésére
torekedett. Ezen mérsékelt irdnyzat f6 képviseldje volt a teoldgus és matematikus William
George Ward, aki Newman tanitvdnyaként tért a katolikus hitre. Tdmadta a protestantizmust,

és annak tanitdsat az egyéni dontés feleldsségérol, de timadta az anglikan egyhdz uniformitasat

120 ACTON, Déllinger’s Historical Work 450.

121 ACTON, Déllinger’s Historical Work 421.

122 V. BUTTERFIELD, Lord Acton 4.

123 V6. SCHUETTINGER, Robert, Lord Acton, Historian of Liberty, Open Court, La Salle, Illinois 1976, 45-46.
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is. Ward mellett Henry Edward Manning nevét kell megemliteni, aki 1865-1892 Nicholas
Wiseman utdda volt a westminsteri érseki székben. Mindketten arra szantak el magukat, hogy

visszaszoritsdk az angol katolikusok kozott a Roma- €s papaellenes hangokat.

1858-t61 Lord Acton — aki ekkoriban mar Ddollinger tanitvdnyaként ismert
egyhdztorténész, neveldapja hatdsara pedig liberdlis elveket vallé politikus hirében 4llt!?* —
Rambler cimi katolikus folyéirat tarstulajdonosa és szerkesztdje lett. A Rambler 1848-ban
indult, a mérsékelt hangi folydirat mar ezekben az években (a Kommunista Kidltvany
megjelenésének évében!) a szocidlis katolicizmus és a liberdlis katolicizmus témdinak adott
helyet. 1854-ben az alapito, az egykor csalddos anglikan lelkész, John Morre Capes felkérte a
konvertita katolikus Richard Simpsont helyettes szerkesztOnek, aki ugyan elutasitotta a
felkérést, de ettdl kezdve tevékenyen részt vett a folydirat életében, a katolikus baloldal
témadival gazdagitva azt. Simpson munkdssaganak legfontosabb célja volt, hogy megmutassa: a
Katolikus Egyhdznak semmi félnival6ja sincs a modern tudomanyossag vivmanyaitdl. Erre az
idére mar a Rambler rivalis folyoirataként emlegették az ultramontdn Dublin Review-t,
Wiseman pedig tobbszor szorgalmazta egy haromtagu, teoldgusokbdl all6 tanédcs felallitasat
Simpson teoldgiai nézeteinek vizsgalata céljabol. Simpson cselekvési kedvének koszonhetden
olyan személyiségek katalizaltdk a folyoirat koriil folyé munkét, mint Thomas Weckerell, Sir
Peter Le Page Renouf és Acton. 1858-ban Capes visszavonult, €s Simpson lett a fOszerkeszto,
aki Lord Actont is bevette a vezetdségbe. Simpson legszorosabb munkatarsaként az akkor 23

éves Acton volt az elsé a folydirat élén, aki nem volt konvertita'?>

. Acton felhasznélta a lapot
arra, hogy egyik fontos tudomanyos céljaként az egyhédztorténelem Dollinger éltal képviselt

kritikai modszerét megismertesse.

Az angol katolikus hierarchidnak mar csak azért is félelmei voltak ezzel kapcsolatban,
mert a kritikai torténelemtudomdanyt a német egyetemeken jobbara protestdnsok dolgoztak ki
racionalista elvek alapjan. Ezek a szerzok sokszor egyhdzi kozosségiik hitének védelmét is

aldrendelték a tudomanyos objektivitds igényének '

, gyengitve vagy megzavarva ezzel a hitet.
Nem azért, mert a hit ellenkezik az ésszel, hanem mert annak targyat nem lehet pusztan pozitiv
tudoményok altal megismerni, nem lehet a pozitiv tudomédnyossag mdodszereinek aldvetni. Az

angol katolikus egyhazi vezetoknek dOvatosan egyensulyozva kellett haladniuk a kiilonb6z6

124 V6. TREVOR — CALDECOTT John Henry Newman 33.

125 V. PEZZIMENTIL, The Political Thought of Lord Acton 49-51, valamint MCELRATH, Damian, Richard Simpson
and John Henry Newman: The Rambler, Laymen and Theology, in The Catholic Historical Review 52/4
(Jan.,1967) 509-512.

126 V. PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton 48.
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elvarasok kozott, hiszen egyes 1é€péseiknek konnyen politikai kovetkezményei lehettek. Acton
ebben a helyzetben fokozatosan elszigetelodott. [r6i és szerkesztéi tevékenysége
kovetkeztében, ultramontédnok, liberdlisok, oxfordi konvertitak és anglikdn protestansok kozott
kifejtve alldspontjdt, neve Osszefonédott a liberdlis katolicizmussal'?’. Newman ekkoriban
egyenesen ugy fogalmazott Actonnal kapcsolatban, hogy az a lap hasabjain atvitt értelemben
,.cstzlival 16v6ldoz minden biborosra, aki éppen a szeme elé keriil”'?®. A Rambler élén
Wiseman nemtetszését €s az oxfordi konvertitdk aggodalmat is kivaltotta. Amikor 1859-ben a
folydirat a katolikus piispokok magatartasat birdlta, Wiseman és tobb piispok a lap tartalmanak
megvaltoztatasat és egyben a szerkesztok visszavonuldsat kérték. Acton é€s Simpson erre ugy
voltak hajlanddk, ha a lap szerkesztését toliikk Newman veszi at. Az 0 ideje alatt a folyoirat
sokkal mérsékeltebb hangot iitott meg. Késobb — 1859 juliusaban — Newmant az On Consulting
of Faithful, in Matters of Doctrine (A hivokkel hittani kérdésekben valo értekezésrol) cimi cikke
miatt, melyben érvelt a vildgi krisztushivok véleményének hatékonyabb figyelembevétele
mellett az egyhdzi ligyekben, és amelynek hire végiil Romadig is eljutott, a tekintély
felforgatdsaval vadoltdk!®, aki emiatt visszavonult a Rambler élérdl és ismét Acton lett a

szerkeszt6'3,

Acton ujsagiroi tevékenységének masik fontos célja volt, hogy megprébdlja eloszlatni
az angol protestdns értelmiség aggdlyait az angol katolikusok gondolkoddsmodjéaval és szellemi
teljesitményiik szinvonaldval kapcsolatban. Acton és Richard Simpson jol tudtdk, hogy a
miuvelt angoloknak a Katolikus Egyhdzzal kapcsolatban els6sorban nem annak dogmai miatt
vannak elditéleteik, hanem etikai és politikai okokbdl. Sok protestdns ugy vélte ugyanis, hogy
egy katolikus nem lehet hiiséges sajit hazdjahoz vagy nem lehet szabad erkolcsi dontéseiben,

hiszen neki mindenben a papanak kell engedelmeskednie, és ha szabadon akarna donteni,

127 A liberdlis katolicizmus modern formdajardl a francia Félicité de Lamennais (1782-1854) tevékenységétél az 1.
Vatikéni Zsinatig beszélhetiink. Ez alatt az id alatt az irdnyzat kiilonboz6 mozgalmakban jelent meg. Lamennais
nézetei elsésorban Franciaorszdgban és Belgiumban terjedtek: a Katolikus Egyhdz hiteles tovabbélése érdekében
az dllam és egyhdz szétvilasztdsdnak sziikségessége mellett, valamint a hat alapvetd szabadsdgjog (a teljes
lelkiismereti szabadsdg, az oktatds szabadsdga, a sajtészabadsdg, az egyesiilési szabadsdg, az 4ltaldnos
vélasztéjogot és a kormanyzati centralizicié megsziintetése) tiszteletben tartdsa mellett érveltek. Tették ezt akkor,
amikor az egyhdz kiallt a fennallé politikai rend mellett, és rettegve a forradalmaktdl, mindinkabb igyekezett tavol
maradni a forradalmi eszméktdl. Ide sorolhaté még Lacordaire, Montalembert, de Msgr. Dupanloup is. Vo.
KNOPFLER, Alois, Liberalismus, in Hergenrther, Wetzer und Welte’s Kirchenlexikon Band VII. 1926, valamint
vO. SZKAROSL, Niké, A liberdlis katolicizmus kiemelked6 gondolkodoi Franciaorszdgban és Itdlidban, in Studia
Caroliensia (2007/3) 117-141.

122 V6. TREVOR — CALDECOTT, John Henry Newman 33.

129 V6. FINN, James, The great *opportunist’ in Commonweal Magazin (2000. szeptember 8.) 31-32.

130 V6. SCHUETTINGER, Lord Acton, Historian of Liberty 49, valamint MCELRATH, Richard Simpson and John
Henry Newman: The Rambler, Laymen and Theology 529.
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egyhdza iildozését kellene elszenvednie'’!. A pdpanak valé feltétlen engedelmességgel
kapcsolatos ezen aggodalmat Acton igy fogalmazta meg késébb az 1. Vatikdni Zsinat idején
egy Gladstone-nak irt levelében a pdpai tévedhetetlenséggel kapcsolatban: ,,A tévedhetetlenség,
vagy csalhatatlansdg el6joga minden morélis kérdésben, vagyis a lelkiismeret minden
kérdésében egy végso ellendrzési jogot ad a papanak a katolikusok tettei felett a tarsadalmi és
politikai életben”!?2. Acton céljai kozott ekkor mar megfigyelhetd a katolikus gondolkodds és
az angol konstitucionalizmus Osszebékitésének témadja, amellyel el akarta oszlatni a fent emlitett
elditéletet. Ezt a szandékat jelzi az elsd két irdsa is a Ramblerben: az els¢ irdsban, egy
recenzioban, Edmund Burke politikai irdsait mutatta be katolikusok szdmara, a masodik
szovegben pedig a korlatlan fejlddés (protestdns) eszméjét timadta, Macaulay-t vddolva annak
elterjedésével'?>. Az angol alkotmdnyos hagyomdnnyal folytatott parbeszédbdl pedig j
jelentds drnyalatai rajzolédnak ki Lord Acton torténelem-fogalmanak. Simpsonnak igy irt errdl

1858 méjusaban:

El6szor is nagyon tdvol vagyok attdl, hogy a hires katolikus ir6kkal vagy az angol
politikai partokkal egyetértsek. De ugy gondolom, hogy van egyrészt egy
politikai filoz6fia, ami a katolicizmusbdl szarmazik, masrészt egy masik, ami
alkotmdnyos hagyomanyunkbdl fakad. Egy rendszer, amely ugyanolyan tavol all
egyes katolikusok abszolutizmusitél, mint a doktrinér alkotmdnytani
gondolkodastél. Ugy gondolom, hogy lehetséges egyszerre érvényesiteni az
egyhdz érdekét és példajat, valamint az angol alkotmany valédi fogalmat. E
tekintetben nem vagyok sem a katolikus kormanyok, sem barmely alkotméanyos
berendezkedés csoddldja, de ugy gondolom, hogy a keresztény dllam valddi
fogalma és az alkotmdny valddi, de litens fogalma egybeesnek. Igy nyugalmat
€s bizonysdgot taldlhatunk egyes hazai és kiilfoldi politikai események és

politikusok megitélésekor, az alkotmdny katolikus elemei a sajat fontossaguknak

131 V6. SCHUETTINGER, Lord Acton, Historian of Liberty 46.

Ezt John Locke ugy fogalmazta meg, hogy ,,nem szerezhet jogot a tiirelemre az olyan egyhdz, amelyben mindenki,
aki abba belép, atkeriil egy mdsik fejedelem védelmébe és szolgalatdba”. LOCKE, John, Levél a valldsi tiirelemrol,
ford. Gecse Gusztav, Akadémia Kiadd, Budapest 1982, 111. Locke szempontja nem a katolikusok lelkiismereti
szabadsagara, hanem a vallasi k6zosségekkel szemben gyakorolhat6 tiirelemre vonatkozott (rdadasul példaként a
torok csaszar valldsi vezetése alatt 4116 mds orszdgban €16 polgart hozta fel, nem pedig a katolikusokat), de a
,-masik fejedelem” kifejezés mogott mindenképpen ott hiizédhatott az az elditélet, hogy a katolikusok mindenben
aldvetettek a pdpa, mint idegen uralkodé dontésének. V6. RYAN, Alan, Liberalism, in Goodin, Robert E. — Pettit,
Philip — Pogge, Thomas, A Companion to Contemporary Political Philosophy, Wiley-Blackwell, Oxford 20122,
370.

132 AcTON, John Edward, The Vatican Council: Correspondence with William Ewart Gladstone, in Selected
Writings 111, 351.

133 V6. BUTTERFIELD, Lord Acton 4.
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megfelelden dllhatnak helyre és a katolikusok csoportja visszaszerezheti a maga

legitimit4sat és befolyasit a tarsadalomban'34,

A Ramblerben 1859-ben megjelent Political Thoughts on the Church'®® cimii frasa j6l mutatja
Acton torekvését, amely a katolikus és az angol alkotmédnyos gondolkodds, a whig
szabadsdgeszmény Osszekapcsoldsara irdnyult. Igy fogalmazott:
A hatalom ellensilydnak elméletét Eurépa a valldsi eszmék befolydsanak
potlasaként fogadta el... A politikai torekvés elfoglalta azt a helyet, amely
megiiresedett a valldsos buzgdsdg visszaszoruldsaval... Amikor az dllam a
legnagyobb mértékben engedi meg ezt az autondmidt, akkor az alattvaldk a
legnagyobb mértékben élvezik a szabadsiagot, az egyhdz a legnagyobb legitim
befolyast tudja kifejteni... A kozépkor torténete a szolgasdg minden formdjabol
val6 felszabadulés torténete annak ardnydban, hogy a vallds befolydsa mind
athatobb és egyetemesebb lett. Az egyhdz soha nem hagyhatja el a szabadsag
alapelvét, amellyel meghdditotta a pogany Romat!3®,
Megmutatkozik ezekben az években Acton azon torekvése, hogy a Katolikus Egyhazat a
politikai szabadsdg eszméjének szovetségeseként mutassa be. Ez szorosan Osszefiigg a
kozépkori tarsadalomrdl és a kozépkori egyhdzrdl alkotott képével. Elképzelése szerint
amennyiben az egyhdz megfelelden ki tudja fejteni tarsadalmi befolydsat, akkor egyaltaldn nem
a despotizmus, hanem a politikai szabadsag eldsegitdje lesz. Ennek kozépkori példdit dolgozta
ki a Rambler és a Home and Foreign Review hasdbjain megjelend frasaiban. Ez a kutatasi teriilet
Uj arnyalattal gazdagitotta a torténelemrdl alkotott azon felfogést, amelyet Dollingertdl tanult.
A politikai hatalomtdl vald tdvolsagtartdsnak ez a radikdlis és kovetkezetes képviselete
alakitotta ki Acton liberalizmusat. Ahogy John Lukacs megfogalmazta: ,,Acton’s contempt and
fear of absolute power formed his liberalism™'?’. Ezzel az 4lldspontjdval persze egészen j
szemszogbol kezdett irni a kozépkori egyhaz és tarsadalom torténetérdl, kihangsilyozva azokat
az eseteket, amikor az egyhdz hatékonyan tudott a politikai hatalom ellenstilydva valni. Az,
hogy a Macaulay nevével jelzett protestans progressziv torténetirdssal szembement, kiilon

érdekességét jelenti ezeknek a szovegeknek. Acton magaéva tette a Dollinger korében kialakult,

134 ACTON, John Edward, Letter to Richard Simpson, Ferbruary 16, 1858, in Altholz, Joseph L. — McElrath,
Damian, (ed.) The Correspondence of Lord Acton and Richard Simpson 1., Cambridge University Press,
Cambridge 1971, 5.

135 AcTON, John Edward, Political Thoughts on the Church, in Selected Writings 111., 17-36.

136 ACTON, Political Thoughts on the Church 17. 29. 30.

137 V6. LUKACS, John, Lord Acton, in Remembered Past, 1SI Books, Wilmington 2005, 277. Magyarra Fodor
Mihdlyné a kovetkezdképpen forditotta: ,,Acton liberalizmusit az abszoliit hatalom elleni megvetése és félelme
formalta.” LUKACS, Lord Acton, in Klio, 117.
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torténeti forrasokkal alaposan aldtdmasztott ellenérzést — amely alapvetéen a torténész
ellenérzése — a pdpa evildgi hatalmdval szemben. Dollinger ugyanis torténészként jutott el a
pépa evildgi hatalmdnak birdlatdra. Actonnak a politikai szabadsag kozépkori eredetérdl €s a
tdl erés politikai hatalom karos hatdsardl szolo irasai pedig jol illeszkedtek a dollingeri
témafelvetéshez, igaz sokkal inkdbb whig politikai filozéfiai, mint torténészi érvelés alapjan.
Acton és Simpson tehét k6zolni kezdtek olyan irdsokat, amelyek Dollinger szemléletét
tilkrozték a pdpai hatalomrdl, a pdpasag evildgi hatalmat és a pépai tévedhetetlenséget
biralva'®®. A pdpasig témdja egyébként is népszerli témavilasztis volt azokban az
évtizedekben. 1819-ben jelent meg két kotetben a Katolikus Egyhdzban nagy megbecsiilésnek
orvendd'®® Joseph de Maistre Du Pape cimii miive!*® a pdpai tekintély és tévedhetetlenség
védelmében, melyben a szerzd a papai hatalmat politikai szuverenitdsként értelmezte. Maistre
az ancien régime feltétlen hiveként!*! olyan politikai metafizikat'*?> képviselt, melynek keretein
beliil a szuverenitds értelmezhetd ugy, mint amely természeténél fogva tévedhetetlen, és
megdriz minden neki aldrendelt hatalmat a legjobb formdjdban'#®. Ezeknek a kritériumoknak

pedig hidnytalanul a papai hatalom felel meg!**

. De Maistre szemléletmddja — j6llehet 6 az erds
pdpai hatalmat éppen az abszolutizmus elleni végsé garancidnak tartotta!®> — illett a
nagypolitika torekvéseihez, az 1814-15-6s Bécsi Kongresszus utdni idészak gondolkodédsahoz,
amikor a nagyhatalmak szinte panikszeriien tekerték vissza az 1dot az 1789 el6ttre, €s — Juliane
von Kriidener német pietista filozofusnd szavaival — Szent Szovetségrdl beszéltek, amelynek

t'46. Ezt a szemléletet

célja Eurépaban a liberalizmus és a szekularizmus visszaszoritdsa vol
tilkkrozte Bartolomeo Alberto Capellari, a késobbi XVI. Gergely pépa (ur. 1831-1846) 1799-ben

megjelent /I trionfo della Santa Sede e della Chiesa contra gli assalti dai novatori, combattuti

138 1.4sd pl. ACTON, John Edward, Déllinger on the Temporal Power, in Selected Writings 111., 67-127.

139 SCHRODL, Karl, Maistre, in Hergenrdther, Wetzer und Welte’s Kirchenlexikon Band VIII. 531.

140 A kotet magyarul is megjelent 1867-ben, a pesti novendékpapsag forditdsidban, a Magyar Egyhdzirodalmi Iskola
gondozdsdban.

141 Maistre a forradalmat a szuverenitds elleni eredeti blinként értelmezte: ,,A legnagyobb biinok egyike
kétségteleniil a szuverenitds ellen elkovetett merénylet, hiszen semminek sem lehetnek rettenetesebb
kovetkezményei. Ha a szuverenitds egyetlen foben lakozik, s e f6 dldozatul esik a merénylOnek, a bfintett
kegyetlensége csak anndl nagyobb”. DE MAISTRE, Joseph, Gondolatok Franciaorszdgrol, in Kontler Laszl6,
Konzervativizmus 1593-1872, Szoveggytijtemény, Osiris Kiad6, Budapest 2000, 257.

12V5. DEMAISTRE, Joseph, Essai sur principe générateur des constitutions politiques, A la société typographique,
Paris 1814, iii, vo. a késdébbi politikai teoldgidval: SCHAEFER, Richard, Political Theology and Nineteenth-Century
Catholicism, in Nineteenth-Century Context: An Interdisciplinary Journal 36/3 (2014) 269-285.

43 V6. DE MAISTRE, Joseph, The Pope, Considered in his Relations with the Church, Temporal Sovereignties,
Separated Churches, and of the Cause of Civilisation, Howard Fertig, New York 1975, 192-193, valamint vo.
NYIRKOS Tamds, Az otfejii sas, Teoldgia és politika a francia ellenforradalomban, Attraktor Kiad6, Budapest
2014, 29.

144 V5. DE MAISTRE, The Pope 185-193.

145 V. MACDOUGALL, Hugh, Lord Acton. A Frustrated Liberal Catholic, in Canadian Catholic Historical
Association, Report 31 (1964) 16.

146 V5. HOWARD, The Pope and the Professor 32.
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e respinti colle stesse loco armi (A Szentszék és az Egyhdz gyozelme az ujitok, a ldzadok és az
ellendllok tamaddsai ellen az 0 sajdt fegyvereikkel) cimii konyve, amelyben sajat konzervativ
tarsadalomfilozo6fidjanak vazolta. Ez a megkozelités egészen mds irdnyba mutatott, mint a
hatalom onkorlatozasat varo liberalis katolikus gondolkoddsmad.

Mikozben az eurdpai politikdt és a pdpasdg gondolkoddsat a most bemutatott
konzervativ politikai filozéfia uralta, addig az eurdpai szellemi életet a Németorszagbol
kiindulé torténeti iskola (Historische Schule) gondolkodésa hatarozta meg. A masik fontos, a
papasagrodl szol6 ekkoriban megjelent munka ugyanis torténeti irds volt. 1834 és 1836 kozott
keriilt kiaddsra az evangélikus Leopold von Ranke Die romischen Pdipste in den letzten vier
Jahrhunderten cimli haromkotetes, tobb magyar kiaddsban is megjelent konyve, amelyben a
szerz6 a papak torténetét mar a kritikai torténetirds modszerével igyekezett feldolgozni
elismerve, de a protestins racionalizmus szemszogébdl hidegen szemlélve a pédpasag
intézményét. Ranke az egyes torténelmi eseményeket szemlélte, Oonmagdban probélva
értelmezni €s elemezni azokat. Elvetett minden a torténelmet atfogd egyetemes eszmét,
elméletmentes és politikailag semleges kutaté kivant maradni, és ugy vélte, hogy minden
torténelmi kor kozvetleniil és 6nmagédban Istentdl adott: historizmusa az eseményeket prébalta

k147

feltarni elditéletek nélkiil, gy ahogy azok megtorténtek *’. ,,A tények szigori bemutatdsa,

barmennyire feltételesek vagy nem szépek legyenek azok, kétségkiviill a legmagasabb

tijrvény”148

— vélekedett Ranke a torténeti forrdsok alapjidn keresve az eseményeket, annyira
objektiven, amennyire csak lehetséges. A torténész hivatdsardl pedig igy szolt: A
torténelemmel kapcsolatos feladatunk az, hogy a multat megitéljilk, és a mai vilagot
elkovetkezd évek javéra tanitsuk, hozzatéve, hogy ilyen magas feladatra a jelen kisérlet nem
véllalkozik: csak meg akarja mutatni a dolgokat dgy, ahogy azok torténtek™'*°. Megmutatni a
dolgokat, az eseményeket, ugy ahogy azok torténtek, a targyilagos forrdsalapi német
torténelemtudoméany legfontosabb célkitizése volt. Jollehet Szerb Antal megjegyzése,
miszerint ez a torekvés, éppugy, mint a [’art pour [’art a miivészetben, a békésen szkeptikus
nagypolgdri tarsadalom kifejez6dése volt csupdn, kijézanitéan hangozhat szdmunkra is'>°.

Dollinger korai munkadi, beleértve a haromkotetes Die Reformation cimi mivét, még

ultramontdn szellemben irddtak, és megfeleltek a kor egyhdazi €s politikai elvardsainak.

147 V. IGGERS, Georg G., A német historizmus, Gondolat Kiad6, Budapest 1988, 102-140.

148 RANKE, Leopold von, Geschichte der romanischen und germanischen Vilker von 1494 bis 1514, Verlag von
Dunder & Humblot, Leipzig 18853, vii.

149 RANKE, Geschichte der romanischen und germanischen Volker, vii, vo. BOURNE, Edward Gaylord, Leopold
von Ranke in The Sewanee Review 4/4 (Aug.,1896) 390.

150'V§. SZERB, A vildgirodalom torténete 606.



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.002

Azonban ahogy erdsodott szemléletében a torténetkritikai megkozelités, ugy tavolodott el a
papasdg evildgi hatalmit védd ultramontdn latdsmodtol. Torténeti kutatdsai ugyanis arra
vezették Ot, hogy a pdpasag evilagi hatalma mésodlagos, nem lényeges eleme a pipasagnak, sot
az ahhoz val6 ragaszkodds hatrdltatja az egyhdzat. A papa evildgi hatalmanak értékeléséhez
szorosan kapcsolddott a papai tévedhetetlenség tanitisanak birdlata is. Dollingert, mivel a
német egyetemek protestdns koreinek modszeréhez fordult, ekkor mar nem egyszer azzal
vadoltak, hogy kriptoprotestans'>!. Ezekben az években a helyzet annyira kiélezédott, hogy az
ultramontdn gondolkod6k lassan mindent gyanuval fogadtak, ami Acton tolldbdl vagy a
Ramblerben megjelent!>2. Acton pedig gyotrédve kereste az igazsdgot, mordlis kérdésként
kezelve ezt a vitat. Egy Simpsonnak irt levele igy taniskodott errdl:

Attdl tartok, hogy siillyed6 hajok partjan allok, de nem latok mast elsiillyedni,

mint Péter hajéjat. Miért foglalkozunk az evildgi hatalommal? A valldsos érv

nem tiri el a vizsgalatot. Sokkal tobb ellenségem lesz emiatt, mint bardtom. Az

egyhdz lényegét kiilonben sem azonosithatjuk az esetlegességgel, és ha egyszer

az evilagi hatalomnak vége lesz, az esztelen helyzet lesz. Nem gondolom, hogy

mdar most el fog jonni, de ha egyszer mégis, akkor az egyhdazat ért sériilés

hatalmas, az dllamok megsemmisitése pedig teljes lesz!>>.
Id6kozben 1861-ben II. Viktor Emanuel az egyesiilt olasz kirdlysag uralkodé6java kidltatta ki
magat. Ezt kovetéen az Egyhdzi Allamot Rémaéban és kornyékén a francia csapatok védték —
megdrizve ezzel az egyhaz evildgi hatalmat és szuverenitasat — egészen 1870. szeptember 20-
ig. Acton a pdpa evildgi hatalmaval kapcsolatban a kovetkezoket irta ekkoriban Simpsonnak:
,»Az eurépai nagyhatalmaknak nyilvanvaléan nincs joguk visszaéllitani a pdpa hatalmét a vallas
érdekében, hacsak nem helyre akarjdk dllitani a szabadsdgot a nép érdekében”!*. Acton
szdmdra a szabadsdg volt a legfontosabb érték. Ugy vélte, hogy ha van az egyhdznak evildgi
hatalma, akkor az csak az egyhdz és igy kozvetetten az ember politikai szabadsdga miatt lehet
fontos. A papdval kapcsolatban a legfontosabb dilemma ebben az Osszefiiggésben az, hogy
evildgi hatalma ardnyos-e szuverenitisa meg0Orzésének torekvésével. ,,The not being governed,
not the right of governing” — az, hogy nem uralkodik rajta senki, még nem jelenti szdmadra a

kormdanyzas jogat, ugyanakkor ,.,governing is the only way to avoid being governed” — az

151 V6. HOWARD, The Pope and the Professor 40.

152 V. HIMMELFARB, Lord Acton 52.

153 ACTON, John Edward, Letter to Richard Simpson, December 7, 1859, in Altholz, Joseph L. — McElrath, Damian,
(ed.) The Correspondence of Lord Acton and Richard Simpson 11., Cambridge University Press, Cambridge 1973,
37.

154 ACTON, Letter to Richard Sipmson, November 28, 1861, in The Correspondence of Lord Acton and Richard
Simpson 11., 204.
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uralkodds az egyetlen ttja annak, hogy ne uralkodjanak rajtunk.!> A papa méltan igényli azt a
negativ jogot, hogy ne uralkodjanak rajta és fiiggetlen maradjon, de nem a politikai hatalom
pozitiv jogat: ,,Amit a pdpa akar, az nem a kormédnyzds pozitiv joga, hanem annak a negativ
joga, hogy Ot ne kormadnyozza senki: nem egy politikai hatalmi kézpontot szeretne, hanem a
fiiggetlensége megalapozasat™!°®,

A Ramler 4ltal képviselt eszmék — Wiseman kore és a Dublin Review hatdsira —
eljutottak Giacomo Antonellihez, a papa allamtitkardhoz is, aki a péapa evilagi hatalméanak
védelmét és a liberdlisok nyilvdnos elutasitasat kérte a laptél. Wiseman és Manning romai
cenzurat helyeztek kilatdsba, Newman pedig arra kérte Actont, hogy sziintesse meg a lapot és

térjen haza Aldenhambe!s’

. Mindezek hatdsara Acton és Simpson dontottek és 1862-ben
megsziintették a Ramblert. Roviddel ezutan a két szerkesztd a lapot hasonl6 szellemben, de mas
néven, Home and Foreign Review cimmel inditotta tGjra'®®. Ez az djsag kozolte tobbek kozott
Dollinger Miincheni Konferencidn tartott eldaddsdnak ismertetését!>®, melyben hatdrozottan
tdmadta a skolasztikus teoldgidt, és kidllt a tudomény szabadsaga mellett. Ennek kovetkeztében
Réma hivatalosan is elitélte a lapot, amely 1864 dprilisdig miikodott!®’. Azt, hogy Acton
bizalma és tisztelete a nézetkiilonbségek ellenére is toretlen maradt Newman irdnt, mutatja,

hogy joval késobb, egy 1885. julius 31-én kelt levelében ezt irta Mandell Creightonnak:

,Newman a j6 stilust katolikusok koziil a legfontosabb” 6!,

2.2.4. A zsinatot megel6z0 események

A 19. szdzadban megfigyelheté egy — még a 18. szdzadbdl eredd, a francia forradalom és
Napoéleon papahoz val6é viszonydnak szornyll tapasztalata kovetkeztében kialakult — irdny a

Katolikus Egyhdz és a modernitds viszonyét vizsgdlva. Az egyhdz ebben az iddszakban

t162

tobbszor elitélte a liberalizmust, a racionalizmust és az indifferentizmust'®~. A szazadban 1d6rol

155 ACTON, Letter to Richard Simpson, October 8, 1861, in The Correspondence of Lord Acton and Richard
Simpson 11., 183.

156 ACTON, Letter to Richard Simpson, January 22, 1862, in The Correspondence of Lord Acton and Richard
Simpson 11., 259.

157V6. NEWMAN, John Henry, Letter, June 20, 1861, in Selections from the Correspondence of the first Lord Acton
L, 36.

158 V5. TREVOR — CALDECOTT John Henry Newman 35.

139 ACcTON, John Edward, The Munich Congress, in Selected Writings 11., 195-233.

10 V5. FINN, The great "opportunist’ 32, valamint PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton 60-62.

161 Newman is the best important of all the stylish Catholics”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS
Add., 6871

162 Az indifferentizmus az a helytelen vélekedés, miszerint a 1élek barmilyen, tetszés szerinti hitvalldssal képes
az orok iidvosséget elnyerni, ha az erkolcsok helyes és tisztességes szabdlyat megtartja” — fogalmazott XVI.
Gergely papa a Mirari vos kezdetl enciklikaban. DH 2730.
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idére papai megnyilatkozasok jelzik a papasdg modern vilaghoz val6 elutasité hozzaallasat. Az
elsé ilyen pdpai szovegek XVI. Gergely papa Mirari vos'®® (1832) és Singulari nos'** (1834)
kezdetii korlevelei, melyek Lamennais liberdlis katolikus tanainak elitéléséhez kothetSk!%. A
Mirari vos a lelkiismereti- és a véleményszabadsag kapcsan megjegyezte: ,,Lehet-e rosszabb
haldla a léleknek, mint a téves szabadsag”!%®? Néhany évtizeddel a Mirari vos utdn IX. Piusz
pépa is nyilatkozott a modern vildggal kapcsolatban, kijelentve, hogy teljességgel hamis az az
elvards, mely szerint ,,a romai pilispoknek a haladdssal, a szabadelviiséggel és a modern
civilizdciéval ossze kell és lehet baritkoznia és ki kell és lehet egyeznie”!%’. A mondat a
Syllabus errorum'®® jegyzékbdl vald, amely a papa Quanta cura'® (1864) kezdetii korlevelének
figgelékében jelent meg. A Syllabus a kor tévedéseit — tobbek kozott a racionalizmust, a

szekularizmust és a liberalizmust — itélte el.

A Quanta cura és a Syllabus megjelenése volt az a 1élektani pillanat, amelyhez Dollinger
hozzadlldsdnak végsé megviltozasa is kotheté. O, aki kezdetben az ultramontén allaspontot
kovette és meggy06z0désbdl 4llt ki a pdpa mellett, torténeti kutatdsainak hatdsdra egyre
nehezebb szivvel fogadta el azt az irdnyvonalat, melynek keretében a pédpasig elfordult a
modern tudoményossdg vivmanyaitol. Nehezményezte, hogy a rémai teol6gia nem vetett
szdmot a megjelend Uj tudomanydgakkal és azok moddszerével, valamint, hogy a kutatasi
szabadsdgnak alig maradna tere egy romai stilusu, egyediil uralkodé skolasztikus mdédszer

alkalmazasaval.

A tudomdny értékelésének kérdésével parhuzamosan jelent meg a modern vilag és a
papasdg kapcsolatdnak egy masik kiilonos teriilete: a pdpasdg evildgi hatalmanak és a Papai
Allam sorsanak kérdése. Dollinger — éppen torténeti kutatdsai alapjan — gyanakodva szemlélte
azokat a torekvéseket, amelyek a pdpasidg evildgi hatalmanak megerdsitésére iranyultak.
Ezekben az években a Papai Allam helyzete végleg megrendiilni latszott, Réma pedig kereste
az érveket az egyhdz evilagi hatalménak és teriileti szuverenitdsdnak megdrzése mellett. A
teriileti integritds, az egyhaz politikai szabadsdgdnak megorzése annak a kérdésnek a szine,

amelynek fondkja a pdpai tévedhetetlenség, az egyhdz erkolcsi és szellemi tekintélyének

163 XVI. Gergely, Enc., Mirari vos, 1832.08.15., in Acta Gregorii XVI, Ausg. Bernasconi, Roma 1901, 169-174.,
valamint ASS 4 (1868) 336-345. Vo. tovabba DH 2730-2732.

164 X VI. Gergely, Enc., Singulari nos, 1834.06.25., in Acta Gregorii XVI, Ausg. Bernasconi, Roma 1901, 434.

165 V6. GAJER Lasz16, Lamennais: Fejezet a politikai liberalizmus egyhdzi elutasitdsdnak torténetébdl, in Teoldgia
LI (2017/1-2.) 17-31.

166 DH 2731.

167 1X. Piusz, Syllabus: Az elitélt tévedések gyiijteménye, 80, in DH 2980.

168 IX. Piusz, Syllabus, 1864.12.08., in ASS 3 (1867) 168-176. V&. tovdbbd DH 2901-2980.

169 1X. Piusz, Enc., Quanta cura, 1864.12.08., in ASS 3 (1867) 160-168. V§. tovabba DH 2890-2896.
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megdrzése €s megerdsitése a modern kor szellemi irdnyzataival szemben. Dollinger
aggodalommal figyelte, hogy az infallibilitds, a pdpai tévedhetetlenség eszméje IX. Piusz pédpa
egész munkdssidga sordn mind inkédbb eldtérbe keriilt. Ennek legfontosabb dllomésai voltak a
papa Qui pluribus'™® (1846) kezdetti, a hitrdl és a vallasrol sz616 elsé enciklikdja, melyben igy

»171 "4 IX. Piusz nevéhez

fogalmazott: ,,az €16 és tévedhetetlen tekintély az egyhdzban van
kothetd szentté avatdsok hosszu sora, a Sziizanya Szepldtelen Fogantatisat dogmaként
kihirdetd, a papai tévedhetetlenséget igy gyakorld Ineffabilis Deus'” (1854) kezdetii enciklika,
valamint tiz évvel ezutdn az emlitett Quanta cura korlevél. Dollinger egyre erdteljesebben
1épett fel, latva, hogy a rémai teolégusok a tévedhetetlenség megvitatdsa kapcsan melldzni
fognak minden tudomanyos parbeszédet. A német teoldgusok azt vartdk, hogy Roéma kevésbé
ragaszkodjon evildgi hatalmdhoz, ugyanakkor tartson lépést kordnak tudomdényossagaval,
nagyobb teret adva az egyes véleményeknek, korldtozva a papai tévedhetetlenség tanitdsiaban
is megjelend igazsagigényt. Roma ekozben folyamatos tdmaddsokat tapasztalt: az olasz
egységmozgalom az egyhdz szuverenitisat és szabadsdgat veszélyeztette, mig a modern
tudoményok egyre madsra tett€k mérlegre, és nem egyszer sértették meg a hit leirhatésdganak
olyan érzékeny moddszerét. A német és a romai teoldogusok torekvései tehat helyzetiikbol
fakaddan egészen eltérokké valtak. A Quanta cura megjelenése utan Dollinger torekedett a
részletesen kidolgozott ¢és torténetileg megalapozott tanulmanyok Osszedllitisara a
tévedhetetlenség érveinek gyengitése céljabol. Ezek a kutatdsok antik egyhdzi {rdsokra és a
papai primatus els0 évezredbeli értelmezéseire tdmaszkodtak, gyengiteni szdndékozva a
centralizalt pdpai hatalom akkori értelmezését. Ezek az érvek csak megerdsitették Lord
Actonnak a tilndvekedett evilagi hatalom birdlatabdl fakado politikai kifogasat a papai hatalom
tilzott megerdsodésével szemben. Dollingerék tgy vélték, hogy a pdpai tévedhetetlenség —
torténeti forrasokra, korai egyhdzi frdsokra hivatkozva — egyszeriien nem vezethetd le a papai
primatus értelmezésének elso évezredbeli hagyoméanyabdl. Lord Acton torténelem iranti érzéke
és jartassidga kivalo segitséget jelentett ebben a korai egyhdzi ellenpéldédkat felsorakoztatd

munkdban, melyben liberdlis érzékenysége is motivdlta.

A rémai papa fiiggetlenségének és szuverenitdsanak mibenléte olyan komoly kérdéseket

vetett fel, mint a pdpa lelki és evildgi hatalménak, a Pdpai Allam jellegének és a pépai

170 1X. Piusz, Enc., Qui pluribus, 1846.11.09., in Pius IX Pontificis Maximi Acta, Pars Prima, Vol. III., Romae
MDCCCLIV, 6-13.

171 DH 2781.

172 IX. Piusz, Enc., Ineffabilis Deus, 1854.12.08., in Pius IX Pontificis Maximi Acta, Pars Prima, Vol. 1., Romae
MDCCCLIV, 162-164.
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tévedhetetlenség kiterjedésének témdja. Ezek a kérdések egyben a leglényegesebb pontjaiva
valtak a liberdlisok és az ultramontdnok kozotti vitdnak. Ezen vita torténetének fontos dllomdsa
volt Déllinger két nagy hatdsu eldadasa 1861 dprilisdban a miincheni Odeon Szinhazban. Ez a
két eléadas egy nyilvanos eldaddssorozatnak volt a része, amelyen 6 Daniel Bonifaz Hanaberg
biblikus professzorral, a miincheni Szent Bonifidc kolostor apatjaval, valamint Martin
Duetingerrel, a Miincheni Egyetem lelkészével egyiitt adott el6!”>. Dollinger eléaddsanak
témdja a romai kérdés, a pdpai evildgi hatalmanak kiterjedése volt, amelynek az olasz
egységtorekvések kiillonos aktualitast adtak. Fontos latnunk, hogy nem sokkal kordabban, 1860.
januar 19-én IX. Piusz pdpa kiadta a Nullis cetre verbis kezdetli enciklikat, amelyben igy

fogalmazott:

Folyamatosan megvédve ezt a birtokot kijelentjiik és tanitjuk, hogy Isten adta az
evildgi hatalmat a rémai pdpanak, és azt, hogy 6 semmilyen mds hatalom
alattvalgja nem lehet. Teljes szabadsigban és feladatdnak béarmilyen
akaddlyoztatdsa nélkiil kell gyakorolnia a legfébb apostoli szolgélatot, amelyet
Krisztus bizott ra... Mi, Isten segitségével, hivatalunk legnagyobb stlydnak
tudataban, félelem nélkiil, mindent, amit csak lehetséges meg fogunk mozgatni a
vallas érdekében, hogy az igazsag iigyét, a Romai Egyhaz vilagi birtokat, annak

id6leges javait és jogait hatdrozottan megvédijiik'’.

A Nullis cetre verbis enciklika a Qui nuper (1859. 16. 18) korlevél szellemiségének folytatdsa
volt, amelyben a péapa egyértelmiien hitet tett az egyhdz szuverenitdsdnak olyan értelmezése
mellett, amely az evildgi hatalomhoz, a pdpai birtokok feletti uralomnak és az Egyhdzi Allam
teriileti fiiggetlenségének megtartdsdhoz kotddik, hiszen igy a pdpa szuverén marad és
semmilyen mas uralkodé hatalmanak nem lesz aldvetve. Ek6zben Dollinger megtartotta a
miincheni el6addsokat, melyben részletes elemzésnek vetette ald a papa evilagi uralménak
kérdését és hamarosan (Miinchenben 1861 végén) publikdlta is észrevételeit a Kirche und

Kirchen, Papsttum und Kirchenstaat'” cimii alapos monografidjaban. Dollinger kotetét Lord

173 V5. HOWARD, The Pope and the Professor 95.

174  Atque ipsum principatum constanter tuentes, profiteri, et docere gloriati estis, eumdem singulari divinae illius
omnia regentis ac moderantis providentiae consilio datum fuisse Romano Pontifici, ut ipse nulli civili potestati
unquam subiectus supremam Apostolici ministerii munus sibi ab ipso Christo Domino divinitus commissum
plemissima libertate, ac sine ullo impedimento in universum orbem exerceat... Nos, Deo auxiliante, pro gravissimi
officio nostri debito omnia impavide conari, nihilque intentatum reliquere ut religionis, ac iustitiae causam fortiter
propugnemus, et civilem Romanae Ecclesiae principatum, eiusque temporales possesiones ac iura’. Pius IX
Pontificis Maximi Acta, Pars Prima, Vol. I1I., 130, 134.

175 DOLLINGER, Ignaz von, Kirche und Kirchen, Papsttum und Kirchenstaat, Dogma, Bremen 2013.
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Acton a Dollinger on Temporal Power cimii idézett cikkében foglalta 6ssze a Ramblerben 1861

novemberében. Déllinger mds kovetkeztetésekre jutott, mint a papa. Igy fogalmazott:

Az egyhdz onmagdban és onmagaért 1étezik. 7 évszdzadon keresztiil fenndllt a
papék teriileti tulajdona nélkiil is. KésObb azonban ez a tulajdon a vilag helyzete
miatt sziikségessé valt, kijelolése pedig nagy valtozdsokat eredményezett, a
legtobb esetben a papédk szabadsaganak és fiiggetlenségének alapvetd szolgélatat
sikeresen teljesitve. Amig Eurépa a mai form4jaban és dllapotaban 1étezik, nincs
mads eszkoziink arra, hogy a pdpai szék szabadsigat és az altalanos bizalmat
megOrizziikk. De Isten szdandéka és hatalma tavolabb ér a miénknél. Az ¢
bolcsessége é€s mindenhatdsdga a hatdrhelyzetekben megmutatkozik, és mi nem

mondhatjuk ekkor, hogy ’csak igy és nem mashogy’!'7¢

Ervelése utan kiilonboz6 lehetségeket is vazolt az egyhdz jovobeli sorsaval kapcsolatban. Az
elsé lehetOség szerint az egyhdz elvesziti ugyan a teriileteit, de idével azok részben, vagy
teljességgel ugyis helyredllnak és visszaszallnak ra, igy az egyhdz megorzi a szuverenitasnak
ezt az értékes biztositékat. A mdasodik esetben a Gondviselés szdmunkra még nem lathat6
modon cselekszik majd. Ez esetben az egyhaz evilagi birtoka elveszik, de a Szentszék szabad
cselekvését és fiiggetlenségét Isten masként megdrzi majd. Harmadik esetben az egész eurdpai
tarsadalmi rend végzetesen omlik Gssze, aminek az Egyhdzi Allam Gsszeomldsa csak az
eléfutdra lesz. Déllinger a legvalésziniibbnek az elsd forgatékonyv megvalésuldsit tartotta!”’.
Lathat6an nem riadt azonban vissza az egyéb lehetdségektdl sem. Vakmerden nézett szembe a
lehetséges politikai eseményekkel, éppen azért nem érvelt hatdrozottan a papa vilagi és lelki
hatalmanak megerdsitése mellett, mert szamolt a pdpasdg evildgi hatalmanak jelentds
csokkenésével is. Az események lehetséges kimenetele persze a pdpasigrol szolo torténeti
kutatdsainak eredményével is egybevagott: meggydzddésévé vilt, hogy a 19. szdzad végi romai

kozpontositasi torekvések ellentétesek a papasdg természetével, azzal a jellegével, amelyet az

elsé évezredben figyelhetiink meg.

Déllinger miincheni el6addsai nagy port kavartak. A miincheni papai nuncius, Flavio
Chigi felhdaborodva hagyta ott a termet az elsé eldadds alatt és egyenesen Antonellinek

panaszkodott. A francia nagykovet pedig rogton tdviratban értesitette az eldaddsokrol III.

176 DOLLINGER, Kirche und Kirchen v-vi.
177 V5. DOLLINGER, Kirche und Kirchen vi, valamint ACTON, Dollinger on the Temporal Power 70.
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Napoéleont a masodik eldadds utdn. Az eurdpai sajtdé tele volt az eldaddasokrol szold

hiraddsokkal, az ultramontén csoportok pedig elutasitan irtak az eseményrdl!’s.

1863. szeptember 28-t61 oktober 1-ig katolikus értelmiségiek nagyszabdsu gytilést
tartottak Miinchenben, a Szent Bonifdc bencés kolostorban, ahol Dollinger, mint a nagygytilés
vélasztott elndke a katolikus teoldgia helyzetérdl és feladatairdl tartott iinnepi eléaddst!”. A
kongresszusrdl, mint emlitettem Acton adott tdjékoztatast a Home and Foreign Review-ben The
Munich Congress cimmel. Dollinger ugy vélte, hogy azok, akik a skolasztikus teologiat
haszndljék, az arisztotelidnus mdédszer rabjai, nem lehet ugyanis megérteni a teoldgia valdsagat
bibliai torténet- és irodalomkritika, illetve dogmatorténet nélkiil. Dollinger tehdt a német
egyetemeken kialakult torténeti teoldgia fontossdganak szentelte az eldadast, hiszen ugy vélte,
hogy anélkiil a teoldgia tudomdnya félkari 6ridshoz hasonlit!®’. A kongresszuson tobb mint
szaz teoldgus vett részt, koztiik egy tucat laikus is. Tobbeket koziiliik sajat piispokok bizta meg
arészvétellel. Négy egymadst kovetd napon Osszesen hét szesszidt tartottak, melyek mindegyike
haromorés volt: a taldlkoz6 alapos mérlegelésre adott tehat lehetdséget. A kongresszust kisérd
figyelem a torténelem és a torténelmi teoldgia irdnti felfokozott érdeklddést mutatja. A
rendezvény papdhoz val6 hiisége egyértelmiien deklardlt volt, a szessziok végén tett egyes
kozos nyilatkozatok koziil kiemelkedett a papahoz vald hiiségrdl tett nyilatkozat, melyet a
résztvevOk egyontetlien fogadtak el. A pdpa pedig tdviratban koszontdtte a kongresszus

t181

résztvevOit °'. Acton a konferencia kezdetétdl arrdl szdmolt be, hogy milyen éles ellentétet

tapasztalt a német €s a romai teoldgia képviseldi kozott: ,,Egyes német irék bamulatos hibai és

Réma erés ellenségessége...'8?”

— ez az alaptapasztalat sok mindent eldrul a korrdl €s errdl a
vitar6l. Acton gy vélte, hogy ugyan a romai teoldgia nem zarkézott el a német gondolkodds
eldl, de szerette volna ellendrizni azt. Ez pedig ugy tlint szdmdra, mint ,,a Szentszék lelki és
evilagi elvardsaira vonatkozé szandékosan demonstralt tdlbuzgdsiga, szakképzetlen
rahagyatkozds az Index hatékonysdgdra és a skolasztikus teolégia iranti elhivatottsag”!®>,

Dollinger a katolikus teolégusok gondolkodasi szabadsagat az egyhdz tekintélyéhez rendelve,

178 V5. HOWARD, The Pope and the Professor 98-100.

179 V. BOHR, Christoph, Die religiose Grundlagen der liberalen Gesellschaft, Lord Acton iiber Freiheit und ihre
Griindung in der Wahrheit des Gewissens — eine Vergegenwdrtigung, in Bohr, Christoph — Hildmann, Philipp W.
— Koecke, Johann Christian, Glaube, Gewissen, Freiheit, Lord Acton und die religiose Grundlagen der liberalen
Gesellschafft, Springer, Trier 2015, 268.

180 HOWARD, Thomas Albert, A Question of Conscience, The Excommunication of Ignaz von Déllinger, in
Commonweal Magazine, in https://www.commonwealmagazine.org/question-conscience, a letdltés ideje 2016.
aprilis 10.

181 V5. ACTON, The Munich Congress 196.

182 ACTON, The Munich Congress 199.

183 ACTON, The Munich Congress 199.
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az azzal val6 egységben gondolta el, hiszen a tudés igy mentheti meg magét a gyakran valtoz6
vélemény zsarnoksdgitdl. Azt azonban fontosnak tartotta, hogy a kiilonb6zd teoldgiai,
gondolkoddsi rendszereket ne tekintsiik ellenségnek, hanem azok egyszerre legyenek jelen a

teologiai kutatdsban is:

A katolikus egyhdzi személyek szabadsdga kotddik az egyhdz tekintélyéhez,
amellyel harménidban van, akkor is, ha ezt nem mondja. J6l tudja, hogy ez a
tekintély megmenti 6t a bizonytalansag és a merd vélemény zsarnoksagatdl, hogy
annak kijelentései mindig az igazsag felé vezetnek, és hogy ez nem vezethet félre.
Ekozben megérti, hogy a tudomény fejlddésének mindig a hipotézisek és a
vélemények kifejtésére van sziiksége, €s hogy minden a dogma és a sajat nézetei
kozott taldlhaté kiilonbség figyelmezteti 6t a sajit — é€s nem egyhdza —
tévedésére... Az Uj teoldgidnak azonban meg kell valtoztatnia a kozépkori
teoldgia analitikus moddszerét és meg kell alapoznia a torténeti fejlodés altal
megkivant kutatasi szempontokat... A kiilonb6zd tudomdnyos rendszerek nem

gonoszak, hanem éppen a fejlddést segitik el'®*.

Dollinger, mint j6 teoldgus, értette, hogy mit jelent az egyhaz hitével egyiitt haladni és elkeriilni
a szubjektiv vélemény esetleges és viltozékony uralmit. Ertette, hogy a teolégia lényege a
folytonossdg és hogy az egyhdz a hitet évszazadok alatt, folytonossadgban értette meg és tarta
fel. A torténelmi mddszer djdonsdganak hatdsa alatt azonban 6 is — a korban divatos elképzelés
szerint — sotét kozépkorrdl beszéElt és le akarta kiizdeni a skolasztika mddszerét, amelyet tobb
helyen analitikus gondolkoddsnak nevezett. Meg volt gy6zddve arrdl, hogy a német teoldgiai
modszerek az egyhazi gondolkodds megujuldsat fogjdk hozni. Lord Acton szavaival: ,,Nem
adminisztrativ reformrdl beszélt, hanem a teoldgia megujitdsarol, ami olyan fejlodés, amely
erét ad a valldsnak a tévedéssel szemben és az intellektudlis és politikai szabadsidghoz!'®>.
Dollinger szilardan hitte, hogy éppen a torténetkritika segit majd eloszlatni a babonat, a
hiedelmeket, a modern tudoméanyossag elotti kor elnagyolt kvetkeztetéseit. Nem vette azonban
észre, hogy mikozben valoban tabukat dontott meg torténeti forrdsok elemzése alapjan, addig
szinte bilvanyozta a torténeti modszert, €s szemet hunyt a f6l6tt, hogy ez a mddszer a hit érveit
mar alig vette figyelembe. A modern tudomédnyossdgnak val6 megfelelési kényszer — amely
Oszinte meggy6z0désbdl fakadt — kevés helyet hagyott a teoldgidnak. A torténelem fontosabba

valt, mint a teoldgia. Ezt pedig csak fokozta a romai teoldgusok valéban kemény ellendlldsa és

184 ACTON, The Munich Congress 222-223.
185 ACTON, The Munich Congress 224.
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radikdlis ragaszkoddsa a teoldgia Dollinger dltal analitikusnak nevezett modszeréhez. A
kongresszus végiil olyan elképzeléseket terjesztett eld, amelyek szerint a kiillonb6zd javaslatok
és a vélemények egyszerre lehetnek igazak a teoldgidban, hiszen az egyhdz nem tévedhetetlen
(,,the universal Church possesses no voice which is organ of infallibility”). Emiatt pedig egy
dogmadnak nemcsak a megfogalmazasa (,.,the expression of dogma”) valtozhat a tudoméanyos
kutatdsok hatdsara, hanem annak lényege is (,,but even its substance”) a vallasrol szo6l6
ismeretek gyarapoddsdval. Ebben az Osszefiiggésben az egyhdzi tekintély hajlamos lehet a
tévedésre és a tilkapdsra is (,.ecclesiastical authority being liable to error and abuse”)'%®. Ezek
a kovetkeztetések mar teljesen mas irdnyba vezettek, mint az egyhdz hagyomanya. Az csupan
egy szerencsétlen torténelmi egybeesés, hogy a katolikus liberdlisok éppen akkor hozakodtak
eld az amugy sok szempontbdl termékeny és a teoldgiai gondolkoddsban a 20. szdzadban olyan
fontos helyet kap6 elképzeléseikkel, amikor a Katolikus Egyhézat a nagypolitika szorongatta,
és amikor a papasagnak eszébe sem jutott — kordbbi torténelmi tapasztalatai alapjan — nyitni a
modern eszmék felé. A pillanat nem volt szerencsés. Ezek a legutobbi kovetkeztetések mér
egyértelmiien eltértek attdl az irdnytdl, amely a Katolikus Egyhaz tutja. Hogy Dollinger végiil
az 1. Vatikdni Zsinat utdn elhagyta az egyhdzat, egyenes kovetkezménye volt annak a
meggy6zddésének, hogy torténeti kutatdsok alapjan meg kell djitani a katolikus teol6giét. Lord
Acton 1gy gondolta, azért nem értik meg Dollinger mddszerét sokan, mert 6sszekeverik az
egyhdzat az egyhazi tekintéllyel, a hit targyat a vélemény lehetséges targydval, a fejlodést a

véltozassal'®’. Ezen kategériak tisztdzdsa valoban sziikséges lett volna.

2.2.5. Lord Acton és a papai tévedhetetlenség

Ezekben az években Acton hevesen védte a vitdkban a német kriticizmus szempontjait. Meg
volt gy6zddve arrdl, hogy az egyhdz, mikodzben torekszik elkeriilni a teoldgiai tévedést

elnyomja a lelkiismereti €s gondolati szabadsagot, €s ezzel 1€nyegében lehetetlenné teszi az

t188.

igazsdg kibontakozasa Ugy vélte, hogy ez a hozzdillis megakaddlyozza a tudds

novekedését, népszerlsiti a tévedést, s teret ad a dogmdék akaratlagos alakitasanak (,,fo alter at

”)189

her arbitrary will the dogmas that are proposed to fait. . A pépai tévedhetetlenségrol sz616

vitdit egy az egész keresztény tudomanyossiagrol szold vita keretében kell vizsgédlnunk,

186 V5. ACTON, The Munich Congress 2217.

187 V5. ACTON, The Munich Congress 2217.

188 V5. ACTON, John Edward, Conflicts with Rome, in Selected Writings 11., 234.
139 V5. ACTON, Conflicts with Rome 234.



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.002

amelyben kulcsszerepe van annak a torténelemfelfogdsnak, amelyet Dollinger és Acton
képviseltek. A torténelem tanulméanyozasa Acton szamdra azt jelentette, hogy lehet, hogy olyan
dolgok keriilnek a felszinre a kutatdsok sordn, amelyek intellektudlis erdéfeszitéseket kivannak
toliink, hiszen néha alapjaiban valtoztatjdk meg a hitiink tartalmardl sz6l6 elképzeléseinket, de
egy torténeti vizsgalat kovetkezetes €s faradtsdgos megvaldsitidsa megtisztitja a hitet, és
kozelebb visz annak eredeti val6sdgdhoz. A torténeti kritika ttja tehdt az igazsag utja akkor is,
ha egyes ultramontan csoportok félnek az igazsagtol, és inkdbb tekintélyi alapon konzervaljak
a hit elavult formdit. Acton szavaival: ,,A sz€ls6séges ultramontanizmus, amely Réma
abszolutizmusanak rendszerében a hit védelmezdje kivéan lenni azt hiszi magardl, hogy egyben

a katolikus rendszer sarokkove” !0,

»Az egyhdz szemében a tudomdanyos €s a politikai szabadsdgnak ugyanazok a
kovetelései és koriilményei voltak”!! — jegyezte meg Acton Conflicts with Rome cimii 1964
aprilisi cikkében. Es valoban: olyan esetek terhelték ezt a parbeszédet, mint Frohschammer,

92 sorsa azt mutatja, hogy

Hermes vagy Lamennais esetei. Acton szemében Frohschammer!
mintha félnénk a tudomény szemével vizsgdlni a teremtés eseményét, mintha félnénk a
generacionizmustol, mert az megrengetné a Biblia értelmezésének eddig ismert skolasztikus
modszerét. ,,Lamennais és Frohschammer esetében kezdetben nem spekulativ kérdésekrol volt

17193 _ tette hozz4 Acton. Lamennais a 19. szdzad

sz0, hanem egyszeriien a tekintély kérdéséro
elején azt az egyetemes tekintélyt kereste, amely a tdrsadalom alapja és minden ismeret végso
feltétele. A tekintély keresése az ultramontan gondolkodastdl egyfajta politikai liberalizmushoz
vezette Ot. Az autoritdst egyre kevésbé a politikai hatalomban, mint ink4bb a politikai szabadsig
batorsdgdban latta, ezért kovetelni kezdte az dllam és egyhdz szétvalasztisat és a politikai
szabadsagjogok érvényesitését, valamint azt, hogy az egyhdz mondjon le evildgi hatalméardl.
Acton szemében Lamennais 1834-es elitélése szintén annak a jele volt, hogy az egyhdz nem

értette meg a modern kor kérdésfelvetéseit és nem kezdett parbeszédet egy mérsékelt keresztény

liberalizmussal. Mikdzben De Maistre a katolikus elvek gydzelmét litta a restaurdcid és az

190 ACTON, Conflicts with Rome 235.

91 ACTON, Conflicts with Rome 240.

192V, ACTON, Conflicts with Rome 244. Jakob Frohschammer a teremtés értelmezésérdl is irt. Papi tevékenységét
1862-ben felfiiggesztették tobbek kozott azért az igynevezett generaconizmust képviselte, amely nézete mellett a
tudomdny szabadsdga nevében a végsdkig ki is tartott, gy vélte ugyanis, hogy az egyhdznak meg kell békélnie az
egyes korok tudoményossagaval. V6. HANSLMEIER, Johann, Frohschammer, in Hofer — Rahner, (Hrsg.) Lexikon
fiir Theologie und Kirche Band IV., 397. A generacionizmus azt a nézetet jelenti, mely szerint a sziil6k a lelket és
a testet egyarant adjdk gyermekeiknek Az egyhdz azonban a kreacionizmust fogadja el, amely szerint a lelket Isten
kiilon teremtd aktussal teremti az emberi testbe. V6. GAL, Ferenc, Generacionizmus, in Dids Istvén, (szerk.)
Magyar Katolikus Lexikon IV ., Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1993-2010, 41.

193 ACTON, Conflicts with Rome 239.
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ellenforradalom politikai eseményeiben, addig Lamennais — Lord Acton sarkos

194 Az elébbi nézetei —

megfogalmazdsaban — ugyanezt latta az 1830-as francia forradalomban
ha nem is dltaldnosan, de széles korben — elfogadotta valtak, mig Lamennais-t kikozositették,
ez pedig sokat elmond az egyhdz és a modernitds 19. szdzadi viszonyar6l. Ekozben 1863.
december 21-én IX. Piusz pdpa levelet irt a miincheni érseknek, amelyben gyakorlatilag a
Miincheni Kongresszus miatti aggodalmét fejezte ki. Aggodalommal sz6lt egyes német
teologusokrdl, akik miiveit a Szentsz€k elitélte, mivel az egyhdzi tanitast i) mddszerekkel,

195

modern de téves filozoéfidkkal akartdk megkozeliteni'>. Acton megdobbenve irt errdl a papai

levélro] !

, majd hozzatette, hogy a Review-t ezen események ellenére is Ugy szeretné
miukodtetni, hogy abban hiiséges marad bizonyos elvekhez: ,,Vegyitem az engedelmességet,
ami a legitim egyhdzi tekintélyhez kot a gondolat jogos €s sziikséges szabadsdganak hasonléan

lelkiismeretes megtartasdval”!®’.

Ha rendszerezni préobdljuk Acton pdpai tévedhetetlenség tanitidsdra vonatkozé
kifogdsait, akkor harom szempontbdl kozelithetnénk azokhoz. Az elsé szempont a teoldgiai
szempont. Acton észrevételei kapcsolédnak a konciliarizmus'®® késé kozépkori vitdjahoz,
ahhoz a kérdéshez, hogy a pdpa, vagy az egyetemes zsinat gyakorolja a legf6bb hatalmat az

egyhdzban'®’

. Acton ugy vélte, hogy a pépai tévedhetetlenség megerdsitésével a zsinat, amely
kordbban a dogmaképzddés helye volt, hattérbe szorul majd. Attdl tartott, hogy a zsinat
kozosségi dontésének helyét a papa egyszemélyes dontése veszi majd at, kiszoritva ezzel a
zsinati tandcskozdst. A mdasodik szempont Acton politikai szempontja, amely a centralizalt
hatalomtdl val6 tdvolsdgtartasdbol és a whig szabadsdgeszménybdl fakad. Acton attdl tartott,
hogy a papai tévedhetetlenség a pdpa evilagi hatalmdanak tilnovekedését és a zsarnoki hatalom
megerdsodését jelenti majd. Harmadik szempont torténeti szempont: Acton Ranke és Dollinger
modszerét kovetve kifogésolta, hogy az (j dogma nem tdmaszthat6 ald torténelmi forrasokkal,

nem kovetkezik a pdpai primatus els6 évezredben megfigyelhetd, torténeti kutatdsokkal

aldtdmasztott gyakorlatabol, ezért nem 4ll folytonossagban a katolikus hagyomannyal®®,

194 V5. ACTON, Conflicts with Rome 2309.

195V, Pius IX Pontificis Maximi Acta, Pars Prima, Vol. III., Romae MDCCCLXIV, 636-645.

19 V5. ACTON, Conflicts with Rome 251.

197 ACTON, Conflicts with Rome 257.

198

199 V5. CANNING, Joseph, A kozépkori politikai gondolkodds torténete 300-1450, Osiris Kiadd, Budapest 2002,
247-260.

200 v, GAJER Léaszlo, Lord Acton és az I. Vatikdni Zsinat, in Kommentdr (2017/1) 113.
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Acton ugy tekintett a kozeledd zsinatra, mint aminek beldthatatlan kovetkezményei
lehetnek majd az egész kereszténységre nézve. Aggdédva jegyezte meg, hogy ezt a zsinatot a
pépa arra fogja majd felhaszndlni, hogy linnepélyesen erdsitse meg a vilagi és a lelki hatalomra
vonatkozd igényeit (,,...a papa a legiinnepélyesebb médon kivanja lelki és id6leges koveteléseit
dlddsban részesiteni”?°!), a pdpai tévedhetetlenséget pedig hittételként fogja kinyilvanitani.
Jollehet médr Cesare Baronio vagy éppen Bellarmin Szent Rébert ideje — a trienti kor — Gta
beszélnek a rdmai teoldgusok hit és erkdlcs dolgdban a pédpai tévedhetetlenség tanardl, Acton

hangsiilyozta, hogy ez a tan soha nem jutott érvényre az egyhdzban?*?

. A pédpa torekvésének
szocsove a Civilta Cattolica foly6irat volt, amelyet a rémai jezsuitdk szerkesztettek a vatikani
Allamtitkdrsag feliigyelete alatt. Ebben a folyGiratban is egyre vildgosabban rajzolédott ki a
pdpa szandéka az 0j dogma kihirdetésével kapcsolatban. Acton heves ellendlldsa torténeti
ismereteinek koszonhetd: jol tudta, hogy az elsé keresztény évezredben alig taldlunk olyan
forrast, amely a papa tévedhetetlenségét igazolna. Ugyanakkor érvelése meg is csontosodott:
attol félt, hogy a tévedhetetlenség majd til nagy kiterjedésii lesz és ezzel a papa korlatozza majd
az egyes katolikus hivok lelkiismereti szabadsdgat. 1867-ben IX. Piusz pdpa kihirdette, hogy
1869 decemberére egyetemes zsinatot hiv 6ssze. Lord Acton rogton reagdlt erre a The Next

General Council cimli 1867-es cikkével, melyben a tévedhetetlenség témadjaval kapcsolatban

igy fogalmazott:

A pépai tévedhetetlenség kihirdetése azt jelentené, hogy az egyetemes zsinatok
tekintélye csupan illazié, a tekintély bitorldsa volt. Ez egyben a zsinatok
feleslegességét jelentené és azt, hogy az egyhdz a jovOben azon az uton fog jarni,
amelyet — ezen logika szerint — mindig kovetnie kellett volna, ez pedig

lerombolnd a zsinatokat a jovO szamara. Ez egy visszamendleges érvényii dontés,

201 ACTON, John Edward, The Next General Council, in Selected Writings 111., 263.

202 V5. ACTON, The Next General Council 264, v6. tovabba HILL, Lord Acton 197.

A pdpa primdtusa azt jelenti, hogy a papa, Réma piispoke Szent Péter utdda, ezért apostoli szolgalatanak Jézus
akaratabdl kiilonleges jelentdsége van. Hiszen Jézus azt mondta Péternek: ,,Te Péter vagy és én erre a sziklara
épitem egyhdzamat” (Maté evangéliuma 16,18). Az elsé évszdzadokban Roéma piispoki széke az 6t nagy
patriarchdtus egyike, de a péteri utédlas miatt igymond ,,elsé az egyenldk kozott”. A papa vagy képviseldje nélkiil
éppen ezért nem is lehetett egyetemes zsinatot tartani. A nyugati, latin egyhdzban a pdpanak sajitos joghatdsagi
primétusa is volt. Az 1054-es egyhdzszakadds utdn a pdpa ilyen jellegli els6bbsége — féleg VII. Gergely, VIII.
Bonific vagy III. Ince reformjainak hatdsira — az érett kozépkorban megerdsodott. Mig tiszteletben, lelki
els6bbsége az elsé évszdzadoktl megfigyelhetd volt, joghatésdgi primdtusa késobbi fejlemény. A pdpa hit és
erkolcs dolgdban val6 tévedhetetlensége mellett — ahogy arra Lord Acton helyesen rdmutatott — a trienti korban
érveltek eldszor komolyan, jollehet a pdpa erkolcsi tekintélye mindig is megkérddjelezhetetlen, véleménye hit és
erkoles dolgédban elsédlegesen fontos volt. V6. RATZINGER, Joseph, Primat, in Hofer — Rahner, (Hrsg.) Lexikon
fiir Theologie und Kirche Band I'V., 761-763.
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amely nemcsak a péapat és utddait, hanem minden legitim elddjét is felruhdzza

ezzel a sérthetetlenséggel®®

Ugy tekintett a leendd dogmdra, mintha a pdpa ezzel végleg kézi vezérléstivé akarnd tenni a
Katolikus Egyhdzat. Attdl tartott, hogy az egyhdz tanitdsa teljesen elszakad a torténelmi
folytonossagtol, az egyhdz irdnyitdsa zsarnoki kormanyzattd alakul, a katolikusok lelkiismereti
szabadsdga, kutatdsi- és véleményszabadsdga pedig teljesen héttérbe szorul majd. Attol félt,
hogy ez a teoldgiai irdny hosszu idore visszaveti majd a Katolikus Egyhaz és a modern vilag

péarbeszédét. Igy folytatta ugyanott:

A pépai bulldk, amelyek megkovetelték a hitet egy evilagi hatalomban, a papai
bulldk, amelyek eloirtdk a kinzdsokat és felgerjesztették az Inkvizicié langjait, a
bullak, amelyek a boszorkdnysagrdl beszéltek, és a boszorkdnyok kiirtdsat
rémisztd valosagga tették, ugyanolyan tiszteletreméltok lennének, mint a Niceai

Zsinat hatdrozatai, vagy ugyanolyan vitathatatlanok, mint Szent Lukdcs frasai’®.

Acton feler6sodott félelmét mutatja az a ginyos megjegyzése is miszerint, ha a
tévedhetetlenség dogmajat elfogadjak, az egyhdz nem lesz mas, mint egy katolikus Delphoi®®.
Az 0 politikai gondolataihoz a zsinat — a megbeszélés, a vita és a teoldgiai nézetek
itkoztetésének a helye — sokkal kozelebb allt, mint a tévedhetetlen pdpai hatalom és a papa
egyszemélyi dontése. Kiilondsen akkor, amikor a politikai szabadsigjogok terjedésében a
torténelem haladdsi irdnyat vélte felfedezni, és azt véarta a Katolikus Egyhaztol, hogy az olyan
elvek mellé all majd, mint a szabadsdg, a hatalom megosztisa €s az allam és egyhdz

szétvalasztasa.

2.2.6. Az . Vatikani Zsinat és kovetkezményei

a. A dogma elleni érvek

Lord Acton sok tekintetben egy antikatolikus volt. Elete végéig meggy6zOdéses hive a
Katolikus Egyhdznak, mégis kovetkezetes ellenzdje az egyhdz sorsat alakité kozpontositd
tendencidknak®%®. Az évtized eleje 6ta részese volt a vitdknak az ultramonténokkal és az egyhdzi

hierarchidval, és ezek a nézeteltérések komolyan kiélezddtek az évtized végére. Erre az idore

203 ACTON, The Next General Council 266.
204 ACTON, The Next General Council 267.
205 ACTON, The Next General Council 268.
206 V5. WATT, Edward D., Rome and Lord Acton: A Reinterpretation, in Review of Politics 28 (1966) 493-494.
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mindenki el6tt vildgossa valt, hogy a Papai Allam — amely ekkor mar csak Réma kornyékén
maradt fenn francia csapatok védelme alatt — ezeréves torténetének valamiképpen a végéhez
érkezett, és ez a pdpasdg evildgi hatalmdnak értelmezését alapvetden valtoztatja meg. Acton
ekkor als6hazi képviseld volt, a legtobb angol politikus pedig szivesebben latta volna Rémat
egy modern liberédlis monarchia fovarosaként, mint egy reakcidos papasag személyes uralma
alatt?®’. Ezen évek felgyorsult eseményei, elvdrdsai és végiil csaléddsai oda vezették Lord
Actont, hogy majd 1875-ben végleg visszavonult minden politikai vitatdl, legyen vilagi vagy
egyhdzi politika.

1869 oktdberében kozolte a The Pope and the Council cimi cikkét,?*® amely Déllinger
azonos cimii, Janus dlnév alatt megjelent konyvének recenzidja volt. Acton ugyan tudta, hogy
a konyv szerzdje Dollinger, de a North British Review-ban megjelend kritikdjdban nem
emlitette ezt. Dollinger torekedett vildgosan elvélasztani a péteri elsdség Okori tanitdsat a
modern papasagtol, amelyet az egyhaz testén 1év0 eltorzult beteges kinovésnek nevezett. Birdlta
a szdndékot, amely az egyhdzat a pédpasdg kiterjesztett uralma alatt akarja kdzpontositani,
gunyolta a Civilta Cattolica folyéiratot, amely a papat summum oraculumként tisztelte, de
megvetdéen szOlt Roéma egész klerikdlis olasz gondolkoddsmédjardél is. A pdpai
tévedhetetlenségrol igy irt:

Az ultramontanismus tehat 1ényegében papalismus s azon felfogasbol indul ki,

hogy a pdpa minden tankérdés eldontésében, de nemcsak hit kérdésekben, hanem

egyszersmind ethicai téren, a vallds és tarsadalom, valamint az egyhaz és dllam

kozti viszonyt illetéleg, s6t még tisztan allami intézkedésekben is csalhatatlan, és

hogy minden e kérdésekre vonatkoz6 hatarozata minden katholicus hiv részérdl

szoval és tettel feltétlen, tartaléktalan hodolast igényel. Azért 6 a papanak az

egyhdz feletti hatalmat tisztdn monarchicusknak ismerik, mely semmiféle

korlatot sem nem ismer, sem nem tiir. A papanak korlatlan egyeduralkodénak

kell lennie, kiviile mindenki csak megbizott szolgdja, tulajdonképpen, kdzvetve

vagy kozvetleniil, csak parancsainak végrehajtdja, kinek hatalmét 6 kénye és

kedve szerint korldtozhatja, vagy vissza is veheti?®’.

Dollinger a papai hatalomtdl éppen az egyhdz szabadsigat féltette, €s attdl tartott, hogy a
papasag tovabbi miitkodésének érdekében olyan torzuldsok is bekovetkeznek majd az egyhéz

felépitésében, amelyek orvosolhatatlanul eltavolitjak azt annak eredeti kiildetésétol, hiszen

207 V. SCHUETTINGER, Lord Acton, Historian of Liberty 94.
208 ACTON, John Edward, The Pope and the Council, Selected Writings 111, 280-289.
209 JANUS, A pdpa és az egyetemes zsinat 36.
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ahogy fogalmazott, az elsddleges szempont az, hogy ,,Réménak 1éteznie és miikddnie kell, mint
valami 6ridsi kozigazgatasi gépnek™?!%. A katolikus hivék lelkiismereti szabadsdgit éppuigy
sériilni latta az Uj dogma kihirdetésével, mint a katolikus teologusok kutatdsi €és tanitdsi
szabadsagat. Nem véletleniil beszélt mar a Miincheni Konferencidn a tudomény szabadsagarol.
Alnéven irt kitetében pedig fogalmazott:

Az 1j hitczikkely legel0szor is kényszerit0 sziikségességgel, mint az egész romai

katholikus tan alap- és sarkkdve fog fellépni, a theolégusok Osszes miikodése

azutdn egyediil annak kikutatdsara lesz kénytelen szoritkozni, valljon taldlkozik-

e valamilyen tanrél pdpai hatdrozat vagy nem, valamint azon miikodésre, hogy

utélagosan bizonyitékokat fognak dsszekeresni a torténelem- és irodalombo1?!!,
De Dollinger miivét torténeti és politikai érvek ihlették. A forrdsok alapos ismerdjeként komoly
hivatkozasi alapot jelentett szdmdra, hogy ,,tizenhdrom szdzadon at az egész egyhdzban és
irodalmdban megfoghatatlan hallgatds uralkodott ily fontos alaptétel felett”?'?. Acton a
Dollinger-szoveget értékeld cikkében arra hivatkozott, hogy sokan — a protestansok, a német
piispokok, egyes francia piispokok, vagy éppen az angolok?!'? — fenntartdsokkal vannak a papai
tévedhetetlenség dogmdjaval kapcsolatban:

A katolikusok kozott szamosan komolyan elitélik a papak despotizmusat, az

emberi, a polgdri és az isteni jog felett érvényesitett felsObbségét, azt a

kizar6lagossagot, amellyel magét az isteni jog egyetlen magyardazdjanak hirdeti

ki, valamint a folyamatos harcit a lelkiismeret, a tudomdny és a szdlds

szabadsdga ellen’'*,
Kiilonbséget tett az egyhazatydk elso évezredbeli felfogdsa és a modern papasagrol alkotott kép
kozott, megallapitva, hogy kordbban akér arra is talalunk példét, hogy a papat az egyetemes
zsinat itélte el. Megjegyezte, hogy a pdpasag kozpontositott joghatdsagi elsébbségének
eszménye csak a 9. szdzadtdl jelent meg és VII. Gergely alatt erdsodott meg, de még ezutén is
eléfordult példdul a Konstanzi Zsinaton (1414-1418), hogy az kinyilvénitotta, hogy a legfobb
jogi tekintélye az egyhdzban a zsinatnak van. Acton hozzatette, hogy mind a protestdnsok, mind
a keleti egyhazak helyrehozhatatlan hibanak fogjdk tartani a papai dominancia ilyen komoly

megerdsitését. Es ez akkor is igaz, ha sokan ennek hidnydban a gallikanizmus veszélyével

210 JANUS, A pdpa és az egyetemes zsinat 36.

21 JANUS, A pdpa és az egyetemes zsinat 43.

212 JANUS, A pdpa és az egyetemes zsinat 57.

213 Az osztrak és a magyar piispokok a német piispokokkel egységben 1éptek fel a tévedhetetlenség ellen, bar a
magyar piispokok meggy6zddése nem feltétleniil egyezett meg az osztrdkok altal elvdrt, képviselt véleménnyel.
V6. ADRIANYI Gébor, Ungarn und das 1. Vaticanum, Bohlau Verlag, K6ln—-Wien 1975.

214 ACTON, The Pope and the Council 280.
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riogatnak. Utolsé ellenérvként a papa tévedésének lehetdségét vetette fel, ez esetben ugyanis
eléfordulhat, hogy a papa kikozositi azt, akinek igaza van, mikdzben 6 maga marad tévedésben.
Végiill néhany koltdi kérdéssel zarta az Osszefoglalét, melyekben réaérzett a kozelgd
egyhdzszakadas veszélyére is:

Ha a zsinat kihirdetné a papai tévedhetetlenséget, milyen értelemben tudnak majd

azok egy egyhazat alkotni, akik elfogadtdk €s akik elutasitottak azt? Az egység

milyen koteléke és az ortodoxia milyen probdja marad majd nekik? Ha a pédpa

tévedhetetlen, milyen doktrindlis tekintélyt hordoz majd az egyhdz? Milyen

gyogyitd erdk lehetségesek ilyen sebre és milyen reakcidk allithatjdk helyre az

egészséget??!’
Lord Acton — akit Viktdria kirdlyn6 ekkor tiintetett ki nemesi cimmel — 1869 novemberében
érkezett Romaba, csalddjat is odakoltoztetve egy idore, €s rogton kapcsolatba 1épett olyan
befolydsos emberekkel, akik ellenezték a tévedhetetlenséget®!6. Tlyen volt Lord Odo Russell,
aki az angol kirdlynd nem hivatalos képvisel9je volt a zsinaton, valamint a teolégus Johann
Friedrich, aki a liberdlis bajor biboros, Prince Hohenlohe, a bajor miniszterelndk testvérének
kiséretében volt. Acton nem volt jelen a zsinati iiléseken, hiszen azokon csak piispokok és
teologusaik vehettek részt. De Roméban tartézkodott és folyamatosan beszélgetett a zsinaton
résztvevOkkel. A zsinat hatdrozatait titoktartas mellett készitették eld a Szent Péter Bazilikdban
berendezett zsinati auldban, de az szinte lehetetlen volt, hogy a 750 résztvevotdl ne jussanak ki
hirek. Acton és Friedrich rendszeresen tovabbitottak informacidkat Rémébol, amelyek
elsésorban Dollingertdl érkeztek a zsinati aulabdl. Ezeket az 6sszefoglaldkat Dollinger késébb
az Allgemeine Zeitung Quirinus alnéven kozolte, ezért Quirinus levelek néven valtak

ismertté>!”

. A leveleket alapvetden Dollinger kiildte a sajtonak, aki mar az év elején kezdte
haszndlni az Gjsagot arra, hogy ellenséges irdsokat k6zoljon a zsinattal kapcsolatban, de levelei
kiegésziiltek Lord Acton megfigyeléseivel €s tapasztalataival, amelyeket a zsinat ideje alatt
Roéméban tartézkodva gytijtott. A legelso levél, amely a jezsuitdk kozosségérdl tgy irt, mint
egy nagy poliprol, amely behdl6zza a zsinatot, mindjart bizalmatlansagrdl arulkodott azzal

kapcsolatban, hogy vajon a zsinat egyaltalan kelléen szabad lesz-e és hogy megfeleldek

215 ACTON, The Pope and the Council 288-289.

216 Lanya, Mary Elizabeth Anne Acton megemliti a kéziratban maradt visszaemlékezéseiben, hogy egész
gyermekkordt Aldenhamban toltotték egészen 1878-ig, kivéve egyetlen alkalommal, amikor a zsinat idején
édesapjukkal Romaba koltoztek, hogy az kapcsolatba 1éphessen a tévedhetetlenséget ellenzd legbefolydsosabb
piispokokkel. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 8119 (9)/427/5.

217 V6. SCHUETTINGER, Lord Acton, Historian of Liberty 95. Szent Quirinus I11. szdzadi martir volt, akinek relikvidi
éppen Tegernsee-ben voltak, nem messze az Acton-Arco birtoktdl egy bencés monostorban. V6. HILL, Lord Acton
200.
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lesznek-e a koriilmények a tévedhetetlenség megvitatdsara's

. A tévedhetetlenség lehetséges
dogmatizél4sardl ezt olvassuk a levelekben:

Ha a papai tévedhetetlenség dogmava valik, akkor elkeriilhetetleniil az vér rank,

hogy ez a tévedhetetlenség nem csak bizonyos esetekben nyilvdnul meg a

jezsuitdk tandcsai és irdnyitdsa mellett, hanem ennél sokkal tobbet. A jezsuitdk a

jovoben rendszeres feliigyeldi lesznek ennek a kincstarnak, varakozdsaink szerint

1ij dogmék megalkotéi. Ok fogjak verni a dogmatikus pénzérméket és forgalomba

is helyezik azokat. A tarsadalom kordbbi torténetébdl pedig jol tudjuk mit jelent

az, ha az erének és a befolydsnak ilyen tokéjét helyezik valaki parancsnoksiga

ala?".
A szarkasztikus stilusd és polemikus Quirinus levelek, melyek méig az egyik legfontosabb
forrasai az 1. Vatikani Zsinat tOrténetirasanak, szenzacidészamba mentek akkor. Hamar
nemzetkozi érdeklddést valtottak ki, tobb nyelven kozolték azokat és az Gjsdgirds miifajaban is
bravirosnak mutatkoztak. Francidul €s olaszul megjelentek tjsagokban, majd roviddel a zsinat
utdn konyv forméjdban is. Az angol forditast a konvertita Henry Nutcombe Oxenham, Dollinger
j6 baritja készitette?”?. A Rémdban uralkodé fesziilt hangulatot j6l példdzza, hogy amikor a
zsinat ideje alatt, 1870. marcius 13-4n megérkezett Montalembert??! haldlhire, a pipa nem jarult
hozza az Aracoeli bazilikdban tartandé gyaszmiséhez attdl tartva, hogy a megemlékezés

liberdlis demonstraciova alakul majd. Végiil Dupanloup és Lord Acton ugy talaltdk, hogy

jelenlétiik csak provokacié volna, igy nem is vettek részt a rémai nemesnek kijaré temetésen®?2.

b. A dogma kihirdetése utdn

Acton ezekben az években kivald kapcsolatot alakitott ki a kezdetben altala biralt és amugy

éppen frissen miniszterelnoknek kinevezett Gladstone-nal. Baratsaguk évekkel kordbban

218 QUIRINUS, Letters from Rom on the Council, Rivingtons, London — Oxford — Cambridge 1870, 59, 74.

219 QUIRINUS, Letters 78-79.

220 V. HILL, Lord Acton 200.

221 Charles-Forbes-René de Montalembert (1810-1870) Londonban francia emigrdns nemesek gyermekeként
sziiletett. Filoz6fusként és teol6gusként a teoldgia és a filozéfia megbékitéséért, valamint az indifferentizmus és a
szkepticizmus ellen kiizdott. A franciaorszagi juliusi forradalom utdn, 1830-ban Lamennais erds befolydsa ald
keriilt. Részt vett az Avenir szerkesztésében, melynek hasabjain a politikai szabadsagjogok, a sajt6-, a tanitasi- és
a valldsszabadsig mellett érvelt. Harcolt az egyes uralkodok és a tobbség zsarnoksaga ellen is, a ,,szabad egyhdz
szabad dllam” jelszavat hangoztatva, melyet Cavour eldszeretettel alkalmazott. Tiltakozott az dllam iskolaalapitasi
monopdliuma ellen Franciaorszdgban és kidllt a belga és lengyel szabadsdgtorekvések mellett. Az 1863-as
Mecheleni Kongresszuson a demokricia értékérdl beszélt, az 1. Vatikdni Zsinat idején pedig ellenezte a
tévedhetetlenség dogmatizdldsit. Vo. RAAB, Heribert, Montalembert, in Hofer — Rahner, (Hrsg.) Lexikon fiir
Theologie und Kirche Band VII., 576-578.

222 V. HILL, Lord Acton 203.
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kezddédott, amikor a késObbi miniszterelnok rémai latogatdsa idején Acton mutatta be neki a
Vatikdni Archivumokat, 1868 novemberében pedig megerdsodott politikai szovetségiik is,
amikor valasztdsokon kidllt Gladstone elképzelése mellett, amely az anglikan Church of Ireland

223, Gladstone csoddlta Acton

hivatalos jellegétdl valé megfosztasara (disestablishment) iranyul
zsinat kapcsan tett személyes erdfeszitéseit, osztozva nézeteiben a papasag hatalmi torekvéseit
illetden. A zsinat alatt Gladstone-nak kiildott levelei fontos forrdsai Acton zsinat kapcsin
képviselt alldspontjdnak. Ezekben arrdl irt, hogy a pdpasdg torekvése elsdsorban politikai €s
csak masodsorban teoldgiai céld, a papai hatalom folyamatos centralizacidja ezért sem valhat
az egyhdz javara. 1870. janudr 1-jén igy irt Gladstone-nak: ,,Az egyetlen torvényhozé hatalom
a papdra lett bizva. Ez magéban foglalja a dogmatikus hatdrozatok megfogalmazdsanak jogat,
de magdval vonja mindenféle tévedhetetlenség birtokldsat az egyhaz igényeinek
megfeleléen”?**. Acton aggodalmat fejezte ki a miniszterelnoknek azzal kapcsolatban, hogy a
papa ezutan egyediil fogalmaz meg hatarozatokat, €s a zsinat semmilyen szerepet nem jatszik
majd az egyhdz hitének alakuldsdban. A papa korldtlan hatalma azt is jelenti, hogy az a modern
tudoményokat is barmikor elitélheti — fogalmazta meg aggodalmét Acton — mert ezek alapjin
a természettudomanyoknak nincs semmilyen bizonyossdguk az isteni kinyilatkoztatdstol
fliggetleniil. Ezért a pédpai tévedhetetlenség a pdpai abszolutizmus kinyilvanitdsa, amely a
politikai szabadsdgjogok, a természettudomanyok és igy egyben a modern vilag ellensége.
Februar 16-dan egyenesen azt irta Gladstone-nak, hogy ,,A tévedhetetlenség, amely egy
dogmatikai kérdés, kozvetetten veszélyes a tdrsadalomra”??®. Marcius 10-én pedig igy irt a
miniszterelnoknek:
A katolikusok meg lesznek kotve, nemcsak a jovO pdpdinak akaratatdl, de a
kordbbiakétdl is, ahogy ez iinnepélyesen ki lett jelentve. Nem lesz meg a
szabadsaguk, hogy visszautasitsdk a megerdsitett hatalmat, az Inkvizicié
moddszereit, vagy mds olyan biintetendd gyakorlatokat €s otleteket, amelyeket a
kikozosités  biintetése alatt  1étrehoztak. Egyben 0Osszeegyeztethetetlen
ellenségeivé védlnak a polgari- és vallasszabadsdgnak. Az erkolcs hamis
rendszereit kell gyakorolniuk és meg kell tagadniuk a kozlés és a tudomanyossag
szabadsagat... A papa tévedhetetlensége feltétlen €s korlatlan lehet tehat, és 6

egyediil kell, hogy eldontse, mi sziikséges a hit megdrzéséhez?°.

223 V. HILL, Lord Acton 94.

224 ACTON, The Vatican Council: Correspondence 340.

225 ACTON, The Vatican Council: Correspondence 348.

226 ACTON, The Vatican Council: Correspondence 351-352.
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Ezek a vadak egybecsengenek Dollinger szavaival. A vita hevében olyan 4llitdsokat is
megfogalmazott, amelyek egyaltalan nem voltak igazak. Fontos l4tni, hogy Acton a pdpai
tévedhetetlenség tanat egyoldaldan, politikai eszméinek szemiivegén keresztiil, mint teologus
értelmezte — azt sajatosan értelmezve nem jutott el annak Iényegéhez, a Katolikus Egyhdz
szandéka szerinti értelmezéshez. A zsinat torténetét a The Roman Conflict ciml irdsdban
foglalta 6ssze 1870 oktoberében. Elkeseredve allapitotta meg, hogy a dogma kihirdetése nem
mads, mint egy biztonsagi intézkedés az ellenséges allamok és egyhdzi kozosségek ellen, az
emberi szabadsag, a tolerancia €s a természettudomanyok ellen, valamint a tévedés és a biin
ellen. Egyszéval mindazzal szemben, amit liberdlis befolydsnak hivunk®?’. A 19. szdzadban
megfogalmazddott tobbek részérdl egy erds igény a Katolikus Egyhdz és a politikai
liberalizmus Osszebékitésére, amely az 1. Vatikdni Zsinaton végleg beteljesiiletlen maradt.
Dollinger és Acton tévedhetetlenséget cafolni hivatott egyhaztorténeti példdi azonban gyakran
nem alkalmasak cafolatként, hiszen ismerve az 1. Vatikdni Zsinat meghatarozasat, a példakban

szerepld esetekre a papai tévedhetetlenség nem is vonatkozik??®

. Nem szabad elfelejteniink,
hogy a pépai tévedhetetlenséget legkozelebb csak 1950-ben hasznalta XII. Piusz papa, Sziiz
Mairia mennybevételének linnepélyes kihirdetésekor, 1962-ben pedig, XXIII. Jdnos pédpa
kezdeményezésére, djabb egyetemes zsinat kezdédott. Igy nem igazolddtak be azok a vadak,
hogy a pépai tévedhetetlenség majd bedrnyékolja a keresztények mindennapjait és felszdmolja
a zsinatok gyakorlatat.

Néhany hoénappal a Pastor Aeternus dogmatikus konstiticié (1870. jalius 18.) utdn,
amellyel a zsinat kihirdette a tévedhetetlenség dogmajat, kitort a francia-porosz hédbord, a
francia seregek visszavonultak Rométdl, az olasz kirdly hadserege pedig szeptember 20-4n
bevonult az Orék Varosba. Mivel az olasz hadsereg elfoglalta R6mat, a zsinat nem tudott tovabb
ilésezni, igy meghatarozatlan idére elnapoltdk a kovetkezd iilés Osszehivdsat. Acton mar
februarban annak a lehetdségérdl irt Gladstone-nak, hogy a pdpa akkor oszlatja fel a zsinatot,
amikor a zsinati tobbség éppen elérte céljat, vagy akkor, amikor a kisebbség éppen nem tudott

széhoz jutni’®. Végiil keseriien nyugtdzta, hogy a pdpa a tévedhetetlenséget tdmogat6

227 V6. ACTON, The Vatican Council 293.

28 A pdpai tévedhetetlenség meghatarozdsa igy hangzik: ,,Amikor a rémai plispok ,.ex cathedra” (tanit6i sz€kébol”)
beszél, azaz amikor minden keresztények tanitdjdnak és pdasztordnak feladatit teljesitve legfelsdbb apostoli
akaratdnak nyilvanitdsdval meghatdrozza, hogy egy-egy hitbeli vagy erkolcsi tanitds az egyetemes Egyhdz szdmdra
kotelezd, akkor... tévedhetetlenséggel bir”. DH 3074.

Lord Acton félelmei mar csak azért sem igazolddtak be, mert a pdpai primatus értelmezése nem zdrult le. Annak
okumenikus szempontok szerinti megijulé értelmezését Szent II. Janos Pal papa kifejezetten kérte az Ut unum sint
(1995) kezdetl, a keresztények egységérdl sz616 korlevelében (88-96.pont).

229 V6. ACTON, John Edward, Letter to Gladstone, February 2, 1870, in Selections from the Correspondence of
the first Lord Acton 1., 100.
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szélséséges part mellett kotelezte el magat>>°

, a zsinat pedig aranytalanul megnovelte a papai
tekintélyt anélkiil, hogy a politikai er6t meg tudta volna ndvelni, gyengitette az egész piispoki
rendet, 1800 éve nem latott mdédon koncentralta a hatalmat Rémaban, és mikdzben a vallas
folyamatosan veszitette el a befolydsat a tarsadalomban, a papa evildgi hatalmat névelte meg
aranytalanul®!,

Lord Acton a zsinat utdn elcsigdzottan vonult vissza Tegernsee-be. Ugy vélte, hogy a
zsinaton kisebbségben maradt széarny, akik a tévedhetetlenséget ellenezték, az egész katolikus
vilagot képviselték, igy furcsa médon a zsinaton a katolikus tobbség maradt kisebbségben?2.
A dogmat ellenz6 csoportnak pedig ezutdn nem volt mddja elutasitani azt gy, hogy egyben az
egyhdzzal val6 kozosséget el ne utasitotta volna, azt pedig szinte senki sem akarta. Manning
biboros Anglidban linnepelte a dogma kihirdetését, mint az ultramontan allaspont gy6zelmét és
a liberalizmus visszaszoruldsiat, mig Newman O0rome darnyaltabb volt. Manning levelet {irt
Gladstone-nak, amelyben sajndlatat fejezte ki azért, mert a miniszterelnok szemében Lord
Acton miatt taldn drnyék vetiil az angol katolikusokra, azonban ¢ vdlaszdban megnyugtatta a
biborost, hogy ugyan tiszteli Acton tudasat és ad a véleményére, de j6l tudja, hogy az angol
nemes nem az egész Katolikus Egyhazat képviseli. Manning ez utdn arrdl irt Gladstone-nak,
hogy Acton palyafutdsa teljes csaléddst jelent minden bardtjanak, nem csak a katolikusoknak???,
Késobb, 1887. 4prilis 16-an sajat helyzetérdl Acton ezt irta egy levelében Mandell
Creightonnak: ,,Ha megprobdlnam részletesen kidolgozni €s igazolni a torténelemrdl sz6lo
elméletemet, elvesziteném az Osszes bardtomat és drnyék vetddne ram”?**. Ez a mondat Acton
egész munkdssagat jellemzi, és jol mutatja gyakori politikai és egyhazi elszigetelodését.
Egyetérthetiink John Lukacs véleményével, aki igy foglalta 6ssze az események tanulsdgat: ,,A
pépai csalhatatlansag hivei val6szintileg eltiloztdk azt a veszélyt, amelyet a politikai és elméleti
liberalizmus, kiilondsen pedig a pdpasdg vildgi hatalmdnak 1870-es vesztesége (amikor az
olaszok elfoglaltdk Romaét) jelentett az egyhdzra é€s a hitre nézve. De valdszinilileg Acton is
tévedett, amikor eltilozta a csalhatatlansdgi dogma kovetkezményeit”?*®. Lord Acton
meggydzddése a liberalizmus és a katolicizmus szovetségének eldnyds hatdsairdl aranytalanul

nagy ellendllast valtott ki a konkrét torténelmi események hatdsa alatt 4ll6 katolikusokbdl.

20 V5. ACTON, John Edward, Letter to Gladstone, March 10, 1870, in Selections from the Correspondence of the
first Lord Acton 1., 106.

21V, ACTON, The Vatican Council 336.

232 V6. CHADWICK, Acton and History 103,

23 V6. HILL, Lord Acton 223.

24 If I tried to work out in details and to justify my theory of history I should only lose all my friends, so that I am
linked to the penumbra”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 6871.

235 LUKACS, Lord Acton 118.
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Ugyanakkor a pdpai tévedhetetlenség dogmdjanak értelmezése nem feltétleniil akadalyozta
volna ezt a szovetséget. Acton tulzottan elméleti ember volt ahhoz, hogy az iréasztaldnal
megalkotott elveket a mindennapokban hatékonyan érvényesiteni tudta volna, és ez a zsinati
eseményeknél jobban csak a parlamenti politizdldsa kapcsan mutatkozott meg.

Dollinger a zsinat utdn is hajthatatlan maradt. Levelet irt a miincheni érseknek, von
Scherr-nek, amelyben hivatalosan is kijelentette, hogy elutasitja a dogmat. Gregor von Scherr
a végsO szavazdson (julius 13-4n) ugyan a dogma ellen szavazott, de amikor a dogmat
kihirdették (julius 18-4n), ¢ is elfogadta Roma akaratiat. Dollinger tgy vélte, hogy mint
kereszténynek, ellen kell dllnia a papa evildgi hatalmi torekvéseknek, mint teolégusnak pedig
nem szabad ellentétben maradnia az egész egyhdzi hagyomdnnyal, amelyben kutatdsai alapjan
nem volt nyoma a tévedhetetlenség ilyen radikdlis értelmezésének. Nem egészen harom héttel
a levelét kovetéen — miutdn piispoke felszdlitotta Ot a Pastor Aeternus elfogadasara, de 6
visszautasitotta, hogy a német piispokok kérésére aldirjon barmilyen nyilatkozatot — 1871.
aprilis 17-én Dollingert kikozositették, a kovetkez0 nap pedig Johann Friedrichet is. Acton
kiallt Dollinger mellett, aki nem sokkal ezutdn németre forditotta Acton The Vatican Council
cimi esszéjét, ami ennek kovetkeztében indexre keriilt. Dollinger a szive mélyén katolikus pap
maradt, de rokonszenvezett a zsinati dontés ellen tiltakoz6 6katolikus mozgalommal, akik 1871
szeptemberében tartottdk az elsd kongresszusukat Miinchenben. A mozgalom eldszeretettel
hasznélta Dollinger nevét és tekintélyként hivatkozott rd, jollehet a professzor soha nem
csatlakozott a mozgalomhoz. 1871. médjus 30-4n az tgynevezett Piinkosdi Nyilatkozatban?* az
Okatolikus mozgalom tagjai elutasitottdk a Romadban szerintiik illegitim mddon elfogadott
dogmat, és megerdsitették az eredeti katolikus hit tanitdsa melletti hiiséget. Ez a deklardcié mér
az Okatolikus Egyhaz sziiletésének eldjele volt. A nyilatkozat elsé alairéja Déllinger volt, de a
listdban furcsa moddon ott taldljuk Acton nevét is, aki ugyan nem adta a nevét a
nyilatkozathoz?*’, de egyetértett azzal, hogy ez a mozgalom tiltakozdsit fejezze ki az j
dogmadval szemben. Sem Acton, sem Ddllinger nem szerették volna azonban, hogy a mozgalom
végiil 6ndllo, szakadar egyhdzza alakuljon. Dollinger kozel maradt a mozgalomhoz, de soha
nem lett tagja annak. Folytatta egyhaztorténészi tevékenységét a Miincheni Egyetemen és

torekedett elhatdrolddni attdl a képtdl, amely 6t 1dzaddként dllitotta be?38,

236 E18szor a Rheinischer Merkur tette kozzé. V6. HIMMELFARB, Lord Acton 113.

237 Abbél, hogy Lord Acton neve tudta nélkiil keriilt a nyilatkozat ald, kisebb bonyodalom is keletkezett. Vo.
HIMMELFARB, Lord Acton 113.

238 V6. HILL, Lord Acton 228-233.
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c. A kidderminsteri el6adas

1871 januarjaban Lord Acton el6adast tartott az angliai Kidderminsterben, egy katolikus
értelmiségi korben?*°. Ezt a fejezetet szeretném ennek az eldaddsnak az ismertetésével zarni,
hiszen annak egyhdzképe nagyon modern, eloremutatd. Jollehet Acton csalddott az egyhdzban,
olyan értelemben, hogy az nem abba az iranyba lépett tovabb, amerre ¢ idedlisnak litta volna,
az egyhdzrdl és a hitrél valé gondolkodast nem hagyta abba. Ennek fontos tandja ez a szoveg.
Acton egyik elsé mondata: ,,A legjobb biztonsagi intézkedés a valldsos szenvedély vaksaga és

erészakossaga ellen nem a kozombosség, hanem a felebariti szeretet”*

, meg is adja szamunkra
az eldadas tonusét. Egy olyan jovobeli egyhdzrol beszElt ugyanis, amelyben csokken a tdvolsag
az egyes keresztény felekezetek kozott és alapvetden rendezddik 4t a Katolikus Egyhéz és a
politikai hatalom viszonya. Eldszor a valldsszabadsagrol, valamint a vallds és a politika
kapcsolatardl beszélt. Arrdl a meggy6zodésérdl, hogy a valldsi kiillonbségek altal 1étrehozott
akadélyok, amelyek az angolokat elvalasztjak egymastdl, egyre csokkennek: a katolikusokban
egyre jobban biznak Anglidban. Majd igy folytatta: ,,A katolicizmus 0Osi kapcsolata a vilagi
hatalmakkal, az allami védnokséggel és a politikai privilégiumokkal szétes6ben van egész
Eurépaban™?*!. A vallas befolydsa sokkal nagyobb ott, ahol a keresztények 4dldozatokat hoznak
a hitért és nem rangos emberek tdmogatdsat keresik, az egyhdz er0sebb ott, ahol a szegények
kozott végez missziés munkdt, mint ott, ahol egy hivatalos egyhdz javadalmait élvezi. ,,A
tekintélyhez kapcsol6do katolicizmus és a szabadsaghoz kapcsolddé katolicizmus nem mindig

voltak harménidban egymdssal”?*?

— tette hozzd. Az egyhdzat gyakran vadoltdk ugyanis
Oszintétlenséggel ¢és kovetkezetlenséggel, mert szabadsdgot kovetelt ott, ahol gyenge,
kisebbségi helyzetben volt, de megtagadta a politikai szabadsagot ott, ahol erds tobbséget
képviselt: ,,Megengedé magatartidsunk csak feltételes volt”?*’. Liberalisak voltunk, ha az érdek
azt kivanta, val6jaban azonban elvbdl mindig is intolerdnsak és illiberalisak. Nincs messze
azonban az id0, amikor az egyetemes szabdly szerint a szabadsag lesz az egyhaz egyediil igaz
védelmezoje. Ezutdn az egyhdz fiiggetlenségének sziikségességérdl szolt, s a papa melletti

kiallasra szolitotta fel a hallgatésagot, hiszen ahogy fogalmazott: ,,Minden allamférfi észreveszi

mennyire fontos nemcsak az, hogy a pdpa legyen fiiggetlen, de az is, hogy az egész vildig meg

239 ACTON, John Edward, Lord Acton on the Roman Question, in Selected Writings 111., 355-362, vi. NIELSON,
Francis, Lord Acton, a Great European, in American Journal of Economics and Sociology 8/3 (Apr.,1949) 211.
240 ACTON, Lord Acton on the Roman Question 355.

241 ACTON, Lord Acton on the Roman Question 356.

242 {Jo.

243 ACTON, Lord Acton on the Roman Question 357.
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legyen gyézddve és meg legyen elégedve az 6 fiiggetlenségével ">, A papa fiiggetlensége része
az egyhaz fiiggetlenségének, és ha elvesziti azt, az komoly veszé€lyt jelent az allamra, de az
egész vildg békéjére nézve is: ,,A Szentszék fiiggetlensége nem dinasztikus, hanem a néprol

SZ61’7245

. Végiil igy zarta az eldadast: ,Ezért reménységgel és bizalommal kérem a
hozz4ajaruldsotokat ehhez a felvetéshez, amely szdmomra gy tlinik, mint ami helyesen testesiti
meg a katolikus és a liberdlis megkozelités egységét”?®. Ez a szoveg roviddel a zsinat
befejezése utdn sziiletett. Ebben az id6ben Acton a teljes elszigetelddést kellett, hogy atélje
mind Anglidban, mind a Katolikus Egyhdzban. Szavai mégis a reményrdl tettek tanisagot,
jovoképe bizakod6 volt. Nem kritizalt, nem magyarazkodott, egyszeriien csak kitartott egy
olyan egyhdz- és vilagkép mellett, amely liberalis gondolkodasabdl fakadt. Olyan témakat
vetett fel ebben az eldaddsban, mint a keresztények egysége, a Katolikus Egyhaz és a politikai
hatalom viszonyanak kérdése vagy a papasag és az egyhaz fiiggetlensége. Javaslatai a teoldgia
késObbi torténetében, a 20. szdzadban visszakoszonnek majd, de eldrevetitette azt a témat is,

amelyet a zsinat utdn visszahizédva fog majd kidolgozni: a politikai szabadsag torténetét, a

,katolikus és liberdlis megkozelités egységének” keresését.

3. Lord Acton és a politikai liberalizmus

3.1. A whig torténelemértelmezés
3.1.1. Aldenham: a szabadsag torténete felé

A masodik nagy fejezetben azokr6l a témdkrol kell szét ejteniink, amelyek Acton
gondolkoddsat a whig politikai szerzék politikai liberalizmusdhoz és a whig
torténelemfelfogashoz kototték. Ez a mordlis torténelemértelmezési hagyomény jelentOsen
befolyésolta Acton torténelemfogalmadt, taldn sokkal jobban, mint a Dollinger altal képviselt
forras-alapu torténelemtudomédny eszménye. Az 1. Vatikdni Zsinat utin elzarkézva a nagyobb
nyilvdnossdg elél Aldenhamben a csendes kutatomunkdnak szentelte mindennapjait.

Visszavonultsagdban erdsitette az is, hogy a zsinat utdni idészakban Dollinger sorsa és a

24 ACTON, Lord Acton on the Roman Question 358.
245 ACTON, Lord Acton on the Roman Question 361.
246 ACTON, Lord Acton on the Roman Question 362.
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Katolikus Egyhdzzal valé kapcsolata majdnem annyira bizonytalan volt, mint az &vé*".
Olvasmaényai és hivatkozésai szerte 4gazok voltak: a torténelem, a filozo6fia és a teoldgia terén
szinte minden érdekelte. Torténeti munkaiban nem lehetett sziik latkoriinek nevezni: angol,
francia, itdliai és észak-amerikai példdkkal egyarant foglalkozott. Fiatal koratdl épitette a
konyvtarat, megtoltve hazukat konyvekkel. Henry Richard Tedder, aki késébb Acton

hagyatékat rendezte a Cambridge-i Egyetem konyvtardban, igy irt konyveirdl:

A konyvei ismerdsek voltak szdmaéra, kozel dlltak hozza, nem csak gy mind egy
koteg papir és bor, hanem mint érzékeny val6sdgok. Felejthetetlen alak volt. A
konyvek ismerete... annyira teljes volt szdmara, hogy ugy t{int, soha nem besz¢l
a haldlrél és soha nem felejt el irékat, legfeljebb é16 embereket... Oridsi volt a
buzgalma, az érdeklddése, €s ez megegyezett a gyorsasag mértékével, ahogy
olvasott. Mivel annyi mindent tudott, megvolt az a képessége, hogy arra figyeljen
csupan, ami Uj volt neki. Gylijteményének csaknem Osszes darabja tartalmazott
megjeloléseket: egy kis vondst ceruzaval a jelentdsebb tényeknél és egy vékony
papircsikot a legfontosabb helyeknél?*3.

1860-ban édesanyja haldlaval hozza keriilt a Dalberg-gytijtemény is, Miinchenben pedig az
egyik legkedvesebb professzora, Peter Ernst von Lasaulx hagyta rd a konyveit. Amikor bekeriilt
a képviseldhazba mar 60000 kotetes magankonyvtarral biiszkélkedhetett®®. A Bibliotheca
Actoniana-nak, Acton aldenhami konyvtaranak a cambridge-i egyetemi konyvtarban taldlhat6
kézzel irt katalégusa 9 vaskos 6li6 kotetet tesz ki*>°. 1890-ben, anyagi nehézségek miatt Lord
Acton eladta a konyvtarat Andrew Carnegie-nek, aki engedte, hogy élete végéig haszndlja a
gylijteményt, amely 1902-ben, Acton haldla évében keriilt a cambridge-i konyvtarba®!. Egy

szemtanu igy emlékeztett vissza Acton konyvtarara:

247 Dollinger egy Lady Blennerhassettnek cimzett levelében még 1874. november 16-dn arr6l panaszkodott, hogy

att6l fél, Manning azon munkalkodik, hogy Rémdban elérje Lord Acton kikdzositését. VO. DOLLINGER, Ignaz von
— BLENNERHASSETT, Charlotte, Briefwechsel 1850-1890, Vierter Band 1865-1886, bearbeitet von Victor
Conzemius, C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen 1981, 578. V6. tovabba Lady Blennerhassett vdlasza
1874. december 3-an, Uo. 584.

248 TEDDER, Henry Richard, Lord Acton as a Book Collector in Proceedings of the British Academy 1 (1903/4)
285-288.

29 V6. DUFF, Out of the Past 11 192.

20 V. Cambridge University Library, Catalogue of Lord Acton’s Library at Aldenham, MSS Add. 8409-8417.

»l Vaé. Lord Acton, first Baron Acton: Papers,
https://janus.lib.cam.ac.uk/db/node.xsp?id=EAD%2FGBR %2F0012%2FMS %20Add.4607-5021 és Catalogue of
Lord Acton’s Library at Aldenham,

https://janus.lib.cam.ac.uk/db/node.xsp?id=EAD%2FGBR%2F0012%2FMS%20Add.8409-8417 (A letoltés
idépontja 2018. julius 19.), vo. tovabba CHADWICK, Acton and History 246.
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A szoba, amelyben a konyveket tartotta, nem rendelkezett egy konyvtar
vardzsadval. Inkabb egy hatalmas konyvesbolthoz hasonlitott, amelyben
tulajdonosa mindig megtaldlhatta, amit akart, de a hétkéznapi embernek
egyaltalan nem kindlta a pihentetd olvasgatds lehetOségét. Ezek a konyvek
nagyon sokba keriiltek, de a gyiijtemény, mivel j6 és hasznos konyvekbdl 4llt,
csak csekély értékkel birt egy olyan korban, amely sokra csak a népszerli

konyveket tartotta®>.

Elénk érdekldése ellenére életében egyetlen konyvet sem publikalt, j6llehet negyven éves
korara mar tobb mint négyszaz cikke €s rovid irdsa jelent meg kiilonbozo folydiratokban. Ennek
oka az lehetett, hogy ugyan tobb témanak nekivagott, mindet alaposan tanulmédnyozva, végiil
egy sem bizonyult olyan fontosnak, hogy egy masik téma ne terelte el volna a figyelmét néhany
rovidebb kozzétett irds utdn. Az egyik elsé nagy terve volt — nyilvan Ranke hatdsara — a papasag
torténetének feldolgozasa, kiilon tekintettel a kozépkori és a korai modern papasdg torténetére.
Ezt mutatja a Ramblerben 1860-61-ben megjelent harom részes terjedelmes irdsa The Political
System of the Popes cimmel®?. Mielétt befejezte volna ezeket a kutatdsokat, egy masik nagy
témara, Amerikdra tért at, az amerikai alkotmany gyokereit kutatva. 1861-ben kozolte The
Political Causes of the American Revolution®*cimii cikkét, amely Gladstone érdeklédését is
felkeltette. Fontos ebben a témdban az 1866-ban tartott el6addsa, amely ugyanabban az évben
The Civil War in America: Its Place in History cimmel jelent meg?°, valamint a James Bryce

126, Az Amerikardl sz6l6

American Commonwealth cimli konyvérdl szo6l6 recenzié 1889-bd
nagy mil azonban végiil éppligy nem késziilt el, mint a papasagrol sz616. 1863-t6l ismét német
témékkal foglalkozott, amit a Nagy Frigyesrdl sz6l6 cikke jelez?’. Masik kedvelt kutatdsi
teriilete ebben az idészakban a foderalizmus volt. 1862-ben irta meg az egyik legfontosabb
politikai esszéjét Nacionalizmus cimmel®8. A protestantizmusrdl sz616 irasai egy djabb nagy
témakort képeznek, amely jelentds volt a katolikus identités torténeti értékének kidolgozdsahoz

is. Ebben a nagy témakorben emlitésre mélt6 az 1862-es The Protestant Theory of Persecution,

252 DUFF, Out of the Past 11 192-193.

253 V. SCHUETTINGER, Lord Acton, Historian of Liberty 124.

254 ACTON, John Edward, The Political Causes of the American Revolution, in Fears, J. Rufus, (ed.) Selected
Writings of Lord Acton 1., Liberty Found, Indianapolis 1985, 216-262.

255 ACTON, John Edward, The Civil War in America: Its Place in History, in Selected Writings 1., 263-279.

256 ACTON, John Edward, Review of Bryce’ American Commonwealth, in Selected Writings 1., 395-405.

257 ACTON, John Edward, Frederik the Great of Prussia, in Lectures on Modern History, 290-304.

2% ACTON, John Edward, Nationality, in Selected Writings 1., 409-433. Magyarul: ACTON, John Edward,
Nacionalizmus, ford. Horkay Horcher Ferenc, in Ludassy Maria, (szerk.) Az angolszdsz liberalizmus klasszikusai
L., Atlantisz Kiad6, Budapest 1991, 120-152.
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a The Massacre of St. Bartholomew 1869-bdl, valamint az 1877-es Wolsey and the Divorce of
Henry VII?®. Mint visszatéré témat, Machiavellit is meg kell emliteniink, hiszen az 6 neve
szinte topossza valt Acton gondolkoddsaban. Ezen kiviil jelentdsek az I. Vatikdni Zsinatrdl és
Dollinger munkdassagardl ebben az idében kozolt irasai, melyekrdl kordbban volt sz6.
Kutatésai kozott a legjellegzetesebb a szabadsag torténetének feldolgozasara tett kisérlet
volt. A fent emlitett témdk egyike sem allt 6ssze egy konkrét kotetté, a legjelentdsebb kotet
azonban, amely — mint mondjdk — the greatest book never written, a politikai szabadsig
torténetének nagy vallalkozdsa volt*°. Acton az 1870-es évek masodik felében folyamatosan
tavolodott Dollingertdl. Nem is annak a Katolikus Egyhazbol val6 kik6zositése, sokkal inkabb
torténeti modszerének egyre kritikusabb értékelése miatt. Mig 1879 eldtt Dollinger apafigura,
megkérddjelezhetetlen mester és példakép volt Acton szdmdra, a hetvenes évek végére csupin
kedves professzor és régi barat maradt. Voltak mas mesterei is, akiktdl tanult, igy Richard
Rothe, akinek etikdja a torténelem morélis olvasatdhoz, a torténelem tanulsiagdbol fakado
lehetséges mordlis cselekvés értékeléséhez vezette Actont, vagy Wilhelm G. F. Roscher, aki
gazdasagtorténeti munkai altal gazdagitotta torténelemfilozofidjat, de leginkdbb Ranke, akinek
médszere a levéltirakba vezette 6t és a torténeti objektivitds igényét alakitotta ki benne?®!. A
Dollingertdl valé szellemi eltdvolodésa talan 1883-ban csticsosodott ki, amikor Acton mar azt
is latta, hogy soha nem fogja megirni a szabadsdg torténetét sem?$2. Folyamatosan nétt ki
Dollinger gyamkodasa aldl és ennek egyik oka a teoldgia volt. Mig Acton etikai és nem
dogmatikai szempontb6l értékelte a bibliai eseményeket és csoddkat, kritikai mddszerében
azokat sokszor teoldgiai fikcionak tartva, addig Dollinger kevésbé volt szkeptikus a szovegek
torténeti hitelességét illetden. A David Friedrich Strauss és Ludwig Feuerbach hatésa alatt allé
pozitivista ird, a hitét elhagyé moralista, George Eliot megitélése is j6l mutatja az eltérést
kettéjiik kozott, hiszen mig Acton rajongott érte, addig Dollinger zavarba jott ettdl a
csodalatté1*®®. De Acton bizonyos értelemben Ranke 6rokoseitdl is tdvolodott. Treitschke,
Droysen, Sybel vagy Mommsen a német egységmozgalomban gyakran nacionalista dllaspontot

képviseltek, ami szamara egyre inkabb idegen volt.

29 ACTON, John Edward, The Protestant Theory of Persecution, in Selected Writings 11., 98-131, ACTON, John
Edward, The Massacre of St. Bartholomew, in Selected Writings 11., 198-240, ACTON, John Edward, Wolsey and
the Divorce of Henrik VIII, in Selected Writings 11., 259-311.

2600 V. SCHUETTINGER, Lord Acton, Historian of Liberty 127.

261 V. CHADWICK, Acton and History 187, 192-193.

262 V. SCHUETTINGER, Lord Acton, Historian of Liberty 129.

263 V. CHADWICK, Acton and History 193-195.
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3.1.2. The Whig Interpretation of History

,Dollinger nagyon is ellenezte az zsarnoksigot. De ez még nem tette 6t liberdlissa”?%* —

olvashatjuk Acton egy Lady Blennerhassett-nek irt levelében. Az igazi hatds, amely a
zsarnoksaggal szembeni alldspontjat megformélta, mar nem Dollinger iskoldja volt. Az
angolszdsz liberdlis politikai hagyomdny kulcsszerepet jatszott Acton politikai
gondolkoddsaban. Ez legmarkansabban abban mutatkozott meg, hogy egy szigoru erkolcsi
elveket érvényesitd torténetirdsi modszert kovetett, amely a whig progressziv
torténelemértelmezésbdl taplalkozott. Ez utébbi nem mads, mint az angol ajku népek sajatos
protestdns torténelemszemlélete, a 19. szazadi angol gentleman szempontja, ahogy azt Herbert
Butterfield (1900-1979) The Whig Interpretation of History (1931) cimii konyvében
megfogalmazta®®. E gondolkodds kezdete a dicséséges forradalom, amely a brit torténelem
meghataroz6 pillanata és a whig befolyas kezdete volt. A whig, liberdlis megkozelités sajatos
targyaldsi szempontja a politikai szabadsag fokozatos kibontakozasat keresése elsdsorban a
Nyugat torténetében. A whig szerzok torténelmet ugy dolgoztdk fel, hogy a terjed6 politikai
szabadsdg torténetét torekedtek kiolvasni elsdsorban a nyugati civilizacié torténelmének
eseményeibdl. A whig a narrativiban néhany torténelmi esemény fontosabbnak tlint és
kiemelkedett mds eseményekhez képest, annak fiiggvényében, hogy mennyiben segitette el6 a
19. szdzadi angol szabadsageszmény kibontakozdsat. A whig torténész szamara az események
értékének fokmérdje az, hogy azok hozzdjarultak-e a politikai szabadsag novekedéséhez vagy
nem. Mondhatjuk ezért, hogy a whig torténészek a multat a jelenre vonatkoztatva
tanulmanyoztak?*®. Butterfield szavaival: ,,Ez a rendszer azzal, hogy kozvetleniil a jelen
pillanatra vonatkoztat, konnyen ugy osztilyoz torténelmi személyiségeket, mint akik

elésegitették a fejlédést, vagy mint akik megprébaltdk megakadalyozni azt”?%’.

A whig iranyzathoz tartoz6 torténészek bizonyos értelemben politikai szerzok voltak.

Az események linedris sordt vizsgdlva a multat a jelen elvardsaira €s logikdjara alapozva

k268

értelmezték, és a torténelemben a politikai szabadsag kibontakozdséat keresték™°. A multat a

jelenre vonatkoztatva értelmezni azt jelenti, hogy a mult értékelésében a jelen szempontjai

264 Déllinger was very much against tyranny. But that does not make a Liberal”. Cambridge University Library,

Acton Papers, MSS Add., 5403.

265 V. BUTTERFIELD, Herbert, The Whig Interpretation of History, W.W Norton & Company, New York-London
1965, 3, 5.

266 V. BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 11.

267 Uo.

268 V5. OAKESHOTT, Michael, The Whig Interpretation of History, in U0, What is History? and Other Essays,
Imprint Academic, Charlottesville 2004, 219-221.
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domindlnak és ezek a kritériumok dontden hatdrozzdk a mult eseményeinek értékét. Az igy
gondolkodé whig torténész gy rajzolta meg az egyes események {vét, mint amelyek példdul a
Magna Carta-t6l vagy Luther Mértontdl a whig torekvéseken keresztiil — mintegy toretlen
fejlodést képviselve — egyenesen a modern politikai szabadsag kibontakozasdhoz vezettek. ,,A
whig torténetird a haladds meghatarozott elveit keresi és taldlja meg a multban, és a multbeli
eseményeket ligy adja elé, hogy azok nemcsak, hogy igazoljak, de glorifikaljdk is a jelent”%.
A whig szerzd olyan utélagos koncepcid alapjan rendezi a multat, amely szerint példdul az
emlitett Magna Carta, az 1628-as Petition of Right, az angol Bill of Rights (1689), az amerikai
alkotmény (1787) és Bill of Rights (1791), valamint a hasonl6 nyilatkozatok, mint a jog, a
torvényesség €s a szabadsag kikristalyosodott dokumentumai egy metanarrativit képviselnek
az események felett, amely, mint vezérelv alapvetden meghatdrozza azok értelmezését. A whig
szerz0 ilyen Osszefiiggésben dllitja, hogy a jelen és a mult ugyanaz. Ez a gondolkoddsmod
bizalommal tekintett az emberi természetre, ezért tisztelte az emberi szabadsdgot, szemben a
tory-kkal, akik — ahogy mondani szoktdk — ennek hidnydban bizalmukat a régi intézmények

tartéssagdba fektették és jobban kedvelték a miltat, mint a jovét2’.

Butterfield idézett kotetében példaként egyetlen szerzorél — Actonrdl — beszélt
részletesen, a torténelemtudomany ilyen megkozelitését ismertetve. Ugy fogalmazott: ,,Lord
Actonban a whig torténész a legmagasabb szintre jutott el”?’!. Acton életében erre az idészakra
a whig elkotelezodésbol fakado torténelemértelmezés megkeriilhetetlenné valt. A whig
gondolkoddsrdl és a liberdlis eszmékrdl azt irta: ,,A liberdlis eszmék szektds korokben jottek
1étre itt és Amerikdban egyardnt, és addig nem vdltak az egész emberiség kozos tulajdondva,
amig el nem szakadtak teolégiai gyokereiktdl, hogy egy part hitvalldsdvd vdljanak”?’2. A
protestans €s puritin mozgalmak Onlegitimacids torekvéseibdl eredd, de azokat meghaladd
szabadsdgeszmény a Whig és a Liberdlis Part elkotelezettségén keresztiil kapott teret, a
lelkiismereti szabadsag (liberty of conscience) pedig — Acton szavaival —idovel Anglia legfobb
java lett?’3. Ezek a partok Lord Acton életét nemcsak vallalt politikai feladatain keresztiil
befolydsoltdk, de a Whig Part alapelvei meghatirozéva valtak gondolkoddsdban is. A
hagyatékaban talalt kéziratok egyikén ezt olvashatjuk: ,,A whigek a part elsddleges céljanak a

politikai szabadelviiséget tették meg. Ez nem nemzeti szabadsig, nem egy osztily szabadsiga

269 HORKAY HORCHER Ferenc, Torténetirds és erkolcsi itélkezés. Az Acton-Creighton levélvdltds, in BUKSZ 4.évf.
3.szam (1992) 372.

20 V6. TAYLOR, Alan John Percivale, Essays in English History, Hamish Hamilton, London 1976, 18.

21 BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 109.

272 ACTON, John Edward, The Rise of the Whigs, in Selected Writings of Lord Acton 1., 92.

213 V6. Uo.
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és nem is valldsszabadsdg. Ez politikai szabadsdg™?’*. Valamint: ,,Ez az elsd part, amelynek
célja a szabadsdg... Kivanja az alkotéelemek egységét, azaz a hatalmi dgak szétvalasztasit. Ha
a hatalom nem szétvalasztott, akkor nem is korlatozott”>”>. Ezek a mondatok sokkal inkabb a
politikai szabadsag eszméjére vonatkoztak, mint egy konkrét politikai partra. A whig mozgalom
nem volt tokéletes. ,,Filoz6fidjuk, vagy inkabb a filozéfusuk, John Locke, mindig ésszert és

tudatos, de egyben hig, foldhozragadt és szegényes”?’®

— jegyezte meg Lord Acton. De azt is
hozzatette, hogy az angol torténelem meghataroz6 eseményei miatt a whig irdnyzat egy idore
mégis a legfontosabbd valt az orszdgban®’’. A politikai szabadsdg novekedésének
alapmotivuma, vagyis a whig politikai szempont adott keretet az actoni mordlis
torténelemfelfogdsnak. Actont az foglalkoztatta, hogy milyen tarsadalmi és politikai feltételek
tették lehetOvé a politikai szabadsdg eszméjének kibontakozdsat, majd intézményesiilését. A
torténelmet ugy kozelitette meg, mint a szabadsag kibontakozdsanak helyét. A kor angolszasz,
liberdlis kozossége szdmdra meghatarozok voltak ezek a varakozdsok. A 19. szdzadi liberdlis
szerzOket a torténelmi haladasrol vallott meggy6zddésiik kototte Ossze.

Acton fiatalon sajat torténelemfelfogdsat Thomas Macaulay (1800-1859) whig
torténetirdsa altal befolydsoltnak tartotta. Visszaemlékezéseiben igy irt a Miincheni Egyetemre
érkez6 didk, fiatal onmaga tudomédnyos bedllitottsdgardl: ,,Ez nem csupdn whigizmus volt,
hanem Macaulay, aki akkoriban tele volt minden gondolatom”?’®. Lord Macaulay progressziv
torténetirdsat a brit politikai szabadsdgeszmény folyamatos kibontakozdsa hatdrozta meg.
Torténeti szovegeiben udjra és Ujra a whig torténész szempontjaira ismerhetiink. Antik
torténészekrol szélva példaul megjegyezte: ,,Ezek a torténészek, mikozben lelkesen kotddtek a
szabadsighoz, nem sok gondot forditottak annak meghatirozasira™>’®. Majd néhdny sorral
lejjebb: ,,Ezek az irdk, akik mit sem tudtak arrél, mint jelent az, ha valakinek hazdja van,
emberek, akik soha nem élvezték a politikai jogokat, divatba hoztak egy offenziv zsargont a
hazaszeretetrdl és a szabadsag iranti lelkesedésrdl”?%°. Ezeket a sorokat olvasva érezhetjiik mit
jelent, mikor egy szerzd a jelen szempontjat visszavetiti a multra, példaul az antik

torténelemben a jog uralmét és a politikai szabadsdgokat kutatva. Az Anglia torténete cimi

274 The Whigs made Liberty the party object for the first time. It was not national liberty, not class liberty, not
religious liberty, but political”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4949/137.

275 | The first party that made liberty its object... It desires the union of elements. That is the division of power. A
power not divided is a power not limited’. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4955/2.

276 ACTON, The Rise of the Whigs 107.

2T V. ACTON, The Rise of the Whigs 108.

28 1t was not Whiggism only, but Macaulay in particular that I was so fully”. Cambridge University Library,
Acton Papers, MSS Add., 4905/212.

279 MACAULAY, Thomas Babington, Essay on History, in The Miscellaneous Writings and Speeches of Lord
Macaulay, Longmans, Green and Co., London 1889, 142.

280 MACAULAY, History 143.
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munkdjdban, amely 1685-t61 1702-ig irja le Anglia torténelmét: II. Jakab uralkoddsét, a
Dicsdséges Forradalmat és Ordniai Vilmos uralmdnak idejét, ugyancsak lépten-nyomon
felismerhetjilk a whig szerz6 szempontjait. Igy irt: ,,Az 6 angol kormédnyzat egy volt azon
korlatolt egyeduralmak k6zol, mindk a kozépkor folytan nyugoti Eurépdban alakultak, s melyek
kozott, sok eltérés daczdra, erds csalddi hasonlat tiint f61"?8!. A régi idék kormdnyzatirdl
példdul igy: ,,Az ilyen alkotmanyok kozt, régi idSk 6ta, méltan legjobbnak tartatott az angol”?2,
Ennek pedig — Macaulay szerint — az volt az oka, hogy az uralkod6 hatalmat harom alkotmanyos
elv korlatozta: nem hozhatott torvényt €s nem vethetett ki adét parlamentjének beleegyezése
nélkiil, végrehajté intézkedéseit tekintve pedig az orszdg torvényei szerint volt kénytelen
eljarni. Hozzatette, hogy ez az alkotmanyossidg nem egy csapdsra alakult ki, hanem a torténelem

formalta id6rél idéres?

. Biiszke volt az angol alkotményossdgra, annak torténetében a
szabadsdg torténetét latta és a multat ennek szemiivegén keresztiil értékelte tjra. A whig
progressziv torténetirds hatdsa lépten-nyomon kitapinthaté Acton irdsait olvasva. A
megkozelités persze dltalaban elfogult és sematikus, hiszen annak tiikrében a politikai hatalom
novekedése mindig a politikai szabadsdg csokkenésével jar, igy a szabadsag baratai egyben
ellenségei kell, hogy legyenek a hatalomnak. Acton igyekezett korrigdlni a whig narrativa altal
megkérddjelezhetetlennek  tartott sémdkat példaul a  katolikusokra  vonatkozdan,

torténetirdsanak progressziv jellege azonban mindvégig meghatirozd maradt.

3.1.3. Egy lehetséges Machiavelli-értelmezés

Most, mint a szabadsag torténetének és a whig torténelemértelmezés hatasanak példajat, Acton
Machiavellihez fiiz8d8 viszonyat szeretném bemutatni®®*. Ez a példa érzékeltetni fogja
szdmunkra, hogy Acton gyakran mennyire sajitos szempontok szerint értékelte a mult egyes
személyeit és eseményeit. Lord Acton Itdlidban sziiletett, azon a f6ldon, ahol elkezdddott a
politikai hatalom természetének egészen 1j elemzése. Mégpedig Machiavelli munkadival, akire
Acton csodalattal vegyes elutasitassal tekintett. Egy helyen ezt irta réla: ,,Hogy tudott egy ilyen
intelligens ember ilyen aljas tandcsokat adni!” Ez az idézet, amely egyben mutatja Machiavelli

megitélésének alaptonusat is miiveiben a vele foglalkozé legterjedelmesebb szovegébdl, az 1/

281 MACAULAY, Thomas Babington, Anglia tirténete II. Jakab trénralépte éta 1., ford. Csengery Antal, M. Tud.
Akadémia, Budapest 1875, 30.

22 MACAULAY, Anglia torténete 31.

283 V6. MACAULAY, Anglia torténete 32-33, 35.

284 V6. GAIER Lészl6, Lord Acton: a whig torténetirds példdja, in Kommentdr (2018/1) 32-34.
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k?%. Acton az el6széban

Principe 1891-es oxfordi kiaddsdhoz irt 10 oldalas el6sz6bdl szdrmazi
Machiavelli torténelmi hatdsat elemezte arrdl értekezve, hogy annak politikai elvei az életét
kovetd 300 évben is helytdllonak és nem egyszer divatosnak bizonyultak, hiszen a firenzei
politikai ré szerint rendkiviili célokat nem lehet szokvanyos szabdlyok adta keretek kozott
megvaldsitani. Acton torténelmi példai kozott szerepel a 16. szdzadi Velencei Koztarsasag,
amely ,,Machiavellinél is machiavellidnusabb” volt, amennyiben a gyilkossdgot politikai
gyakorlatdnak mindennapi részévé tette, de hasonléan gondolkodtak példaul a Medici papék,
X. Le6 (ur. 1475-1521) és VII. Kelemen (ur. 1523-1543). Az utébbi hozz4djarult ahhoz, hogy
A fejedelem ismét megjelenjen Romaban, és kozismert monddasa volt: ,,Aki becsiiletesen jar, az

vaddllat dldozata lesz”?%°.

Az 4ltaldanosan gyakorolt, a kor sajatossdgaként felfogott,
sziikségszeriinek feltiintetett, 4am egyébként becstelen akcidkat, illetve az ezekre sz6l6 felhivast
a tobbségi vélemény jovahagyta csak azért, mert azok jo célra vezettek — jegyezte meg Acton.
A hatalom gyakorléi ugy érveltek: ahogy a kényszeri dgyhoz kotottség szerves része az
orvoslasnak, ugy a jo és hasznos tetteknek is eldfeltételei lehetnek a becstelen cselekedetek.
Mig a moralistdk elitélték Machiavellit, a politikusok egybehangzdan tapsoltak neki — utalt rd
Acton. Marpedig — tette hozza — a politikdban sokkal konnyebb egy-egy gyakorlati hibat
elkovetni, de roppant nehéz helyrehozni egy hibés cselekvés meggyengiilt erkolcsi alapjait. Ha
azt mondjuk — folytatta —, hogy a kdzéletet nem befolyédsolhatja az erkolcs, akkor 6sszemosddik
a jO és a rossz jelentése, az embert csupdn az adott kor itéli meg, és az események pillanatnyi,
latsz6lagos bolcsessége eldbbre vald lesz, mint dltaldban az ember bolcsessége. Acton Leopold
von Ranke észrevételeit idézte fel: ,,A versengd népek kozott mindig a gydztesnek van igaza,
az szabja meg a torvényeket”?®’. Valamint Hegel mondatit: ,,A vildgtorténelem folyésa felette
4ll az erénynek, a szenvedélynek és az igazsdgossagnak”?®®. Nem véletlen tehat Machiavelli
folyton meguijulé népszeriisége, hiszen O patriéta volt, republikdnus és liberdlis, de
mindenekfelett elég okos ahhoz, hogy tudja: a politika induktiv tudomany?®’, amelyet fennkolt
célok igazolnak, a felelotlen dlmodozdk és az dlszentek pedig leromboljdk azt — tette hozza
Acton. A példakbdl az latszik, hogy Actonnak célja volt ezek bemutatasdval. Olyan példdkat

keresett, amelyek alapjan meg tudta mutatni, hogy Machiavelli erkolcstelenséget hozott a

285 Lasd ACTON, John Edward, Introduction to Burd’s Edition of Il Principe by Machiavelli, in Selected Writings
IL., 479-495. Az eredeti el6sz6t 1ldsd BURD, Lawrence Arthur, (ed.) Il Principe, with an Introduction by Lord
Acton, Clarendon Press, Oxford 1891, xix—xI.

286 Chi va bonamente vien trata da bestia”. ACTON, Introduction to Burd’s Edition of 1l Principe 481.

7 ACTON, Introduction to Burd’s Edition of Il Principe 486.

288 ACTON, Introduction to Burd’s Edition of Il Principe 489.

29 V6. ACTON, Introduction to Burd’s Edition of Il Principe 490.
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politikdba. Ez pedig szolgdja volt a hatalomnak és ellensége a politikai szabadsdgnak, de

mindenképpen ellenkezett Acton erkolcsi alapdllasaval.

Az angol puritdn forradalomrdl irt elemzésében ramutatott a Stuart-hdz Machiavellire
alapozott felfogdsara, hogy az dllam onmaga ura. Céljai nem fiiggenek a tarsadalom erditdl
vagy az emberek kivansagait6l, hanem a nemzetkozi politika, fegyverkezés, gazdasag és jog

2% Machiavelli dtmutatdsa szerint az allamnak nincsenek

kérdéseire koncentrdlnak csupan
korlatai, nem szoritja azt az egyenldség kovetelménye, nincs kotelezettsége a nemzetekkel és
az allampolgarokkal szemben, gyakran pusztitas éltal is er0sodik, €s jovahagy mindent, ami
hatalma novekedését eredményezi®®!. A Cavour cimii cikkében Giuseppe Mazzinit idézte, aki
szerint Machiavelli megmutatta, hogy a politikdban nincsenek elvek, csak célszerliség és

alkalom?*?

. Ennek éppen ellenkez6jét élték at azok a varosok, amelyek II. Gyula papasaga alatt
a Pdpai Allamhoz keriiltek. Mivel a papa nem torédott azzal, hogy birtokait uralma ald hajtsa,
sem a védelmet, sem az adminisztraciét tekintve, igy azok szabadon élvezhették
onéllésagukat®®®. A Stuartok és Mazzini egyardnt a szabadsag ellenségei voltak, mig a II. Gyula
papa alatt kialakult helyzet — Acton értelmezése szerint — a szabadsag novekedésének kedvezett.
Az idézett szovegek arra mutatnak rda, hogy Machiavellinél — legaldbbis Acton szemiivegén
keresztiil szemlélve 6t — a politikai cselekvés autoném, és nincs koze a valldshoz vagy az
erkolcshoz. Ahogy Acton egy a hagyatékdban maradt toredékben olvashatjuk: ,,Machiavelli
kozponti gondolata az, hogy az dllami hatalmat nem koti az erkdlesi torvény. A jog nem az
4llam felett 411, hanem az alatt”?* Vagy mashol: ,,Nincs fratlan jog. Nincs aldvetettség Istennek.
Egyik ember csak a masik embernek van aldvetve”?>. Egy helyen igy nevezte Machiavellit:
,,Az elsé modern utilitarista”?®®. Ha a helyes cselekvés igénye mér nem elvarhat6 kovetelmény,
akkor az erényes cselekvés értéke elvész, és ez — ebben a gondolkodasi séméban — a hatalom

novekedéséhez és a szabadsdg csokkenéséhez vezet.

Erezhetjiik, hogy Acton j6l tudta, hogy Machiavellit nem lehet beskatulydzni: ismerte
miuveit, és probalt drnyalt képet festeni réla. A firenzei gondolkodé alakja mintha mégis az

erkolcsi megalapozds nélkiili hatalompolitika toposzava valt volna szamara. Gondolkodhatott

20 V5. ACTON, John Edward, The Puritan Revolution, in Selected Writings 1., 90.

P1 V5. ACTON, John Edward, Beginning of the Modern State, in Figgis, John Neville, (ed.) Lectures on Modern
History, Macmillan and Co., London 1921, 51.

292 V5. ACTON, John Edward, Cavour, in Selected Writings 1., 449.

23 V§. ACTON, Ddollinger on the Temporal Power, in Selected Writings 111., 114.

294 A toredékeket ldsd ACTON, John Edward, Machiavelli, in Selected Writings of Lord Acton 111., 533. (V6. Add.
MSS. 4976, p. 12.)

25 Selected Writings of Lord Acton 111, 533. (V6. Add. MSS. 4982, p. 146.)

26 Selected Writings of Lord Acton 111, 533. (V6. Add. MSS. 4976, p. 1.)
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volna targyilagosabban is Machiavellirdl, de eldzetes szempontja, a politikai szabadsag

novekedésének igénye miatt mar elveszitette ezt a targyilagossagot.

3.1.4. A whig tévedés

A fent idézett Herbert Butterfield Acton tanszéki utdéda volt Cambridge-ben. Mar a *30-as
évektdl munkdssdgdnak fontos részét képezte elddje frdsainak feldolgozdsa és kiaddsa. Acton
megkozelitési modja kiilonos aktualitast nyert a vildghdboruhoz vezet6 ideoldgiak ismeretében.
Butterfield a whig narrativat tanulmanyozva meghataroz¢é irdsaiban tévedésnek nevezte a whig
torténelemértelmezést. Ot, mint hivé metodistit az ember egyéni sorsa érdekelte, és ezt a
szempontot fontosabbnak tartotta a nagy politikai vagy gazdasdgi szempontrendszereknél
akkor, amikor a torténelmet vizsgalta. Korai irdsait — igy az 1931-ben megjelent The Whig
Interpretation of History cimii kotetet, amely ismertté tette 6t a torténészek kozott>’, majd az
1949-ben kozzétett Origins of Modern Science cimil irdst — az a vigy hatotta at, hogy feltdrja
az emberi milt kozvetlen és egyedi sajatossagait®®®. Ugy vélte, a torténelemtudoményban az
egyetlen kifejtési mod az elbesz€lés, a narracid. Ezért szamiizni torekedett minden altaldnos,
atfogo €s elvont eszmét a torténeti modszerek kialakitasakor. Tette ezt azért, mert az altalanos
narrativdkat prekoncepcioknak, ex post facto, az eseményekbdl utdlag kovetkeztetett
torzitdsoknak tartotta. EbbOl fakad The Whig Interpretation of History cimii irdsdnak
alapéllitasa is. Butterfield egy nem-elemz0O, értékmentes torténelemértelemzést keresett,
amennyire az lehetséges. Technical history-nak nevezte, jollehet gyakran hasznélta az
academic vagy a scientific history elnevezéseket is**°. Ez a megkozelités bizonyos értelemben
Ranke szigori torténelemértelmezésére (ti. ,,wie es eigentlich gewesen”) emlékeztet’™. Ahogy
Ranke mondta, a torténésznek arra kell torekednie, hogy felfedezze pontosan azt, ami tortént>"!,
Nem atfogé szempontokon keresztiil akarta megérteni multat, hiszen azok gyakran elnagyoltak

€s hamis mankot kindlnak a megértéshez. A torténész feladata ugyanis az, hogy eltavolitson az

27 V. MCINTIRE, Carl Thomas, Herbert Butterfield, Historian as Dissenter, Yale University Press, New Haven
— London 2004, ix.

2% V6. SEWELL, Herbert Butterfield and the Interpretation of History 2.

29 V6. SEWELL, Herbert Butterfield and the Interpretation of History 3.

300 V§. SEWELL, Herbert Butterfield and the Interpretation of History 39.

301 V. BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 72.
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altalanos eszméktdl. Torekedett eljutni a konkrét eseményig, az egyéni motivaciok és egyes

302

hatdsok feltdrasaig™. Ahogy fogalmazott:

A mult emberének megértésére vonatkozo minden kisérlet elsddleges feltevése
az a meggy0z0dés kell, hogy legyen, hogy bizonyos mértékben be tudunk 1épni
veliink szemben 4116 elmékbe. Ha ez a meggy6z0dés megalapozatlan, akkor ugy
tiinik, hogy az egyes emberek orokre el vannak zarva egymadstdl, €s minden

nemzedéket tigy kell tekinteniink, mint egy magaba zart torvényt és vilagot®®.

Butterfiled nem utasitotta el, hogy a vildg bizonyos értelemben mindig ugyanaz, vagyis
megismerhetd a mult, és Osszefiiggésbe hozhato a jelennel. Tudta: a torténésznek feltételeznie
kell ezt. Ennek alapjan pedig a legkevésbé hasonlé események és személyek gyakran mégsem

kiilonboznek teljesen egymdsto1>™4,

De éppen ebbdl kovetkezett szdmdra a torténész
legfontosabb célja: aki a multtal foglalkozik, annak ki kell mutatnia, hogy a mult és a jelen
mennyire nem hasonlitanak egymasra (unlikeness), hogy igy legyen hiteles kozvetitd az egyes

nemzedékek kozott3?

. Meg akarta mutatni, hogy helytelen a multat a jelen szempontjabdl, a
jelenre vonatkoztatva értelmezni, ahogy azt a whig szerz6k tették. Es erre Butterfield éppen a
Magna Carta példdjat hozta fel:
Amikor 6 (a torténész) olyan értékelésekkel mutatja meg, hogy a Magna Carta
egy feuddlis dokumentum, amely feuddlis koriilmények kozott keletkezett,
amelyek kiilonboznek azoktél a szempontoktdl, melyeket ma értékeliink,
eloszlatja az illizidinkat a multtal kapcsolatban, amelyrdl azt gondoltuk, hogy

tdlsdgosan hasonlit valamire a jelenben®®,

A whig szerzok a politikai szabadsag torténetét visszamendleg kiterjesztették, koruk
szempontjai alapjdn djraértelmezve a mult eseményeit. Ennek az alkotmanyos szempontok
szerinti elbeszélésnek kiemelkedd pontja az 1215-0s runnymede-mezei esemény, a Magna
Carta kihirdetése. Butterfield a 19. és a korai 20. szdzadi liberdlis whig torténészekre irdnyitotta
a figyelmét, az angol szabadsdg bajnokaira és a konzervativ tory-k ellenségeire, akik
folytonossédgot, a haladas toretlen ivét allapitottdk meg a Magna Carta és koruk eseményei

kozott, és akik biztosak voltak abban, hogy koruk Anglidja megtestesitette a polgari- és a

302 V. SEWELL, Keith, The ,,Herbert Butterfield Problem” and its Resolution, in Journal of the History of Ideas
64/4 (Oct.,2003) 600.

303 BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 9.

304 vs. Uo.

395 V. BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 10.

306 BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 11.
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valldsszabadség teljességét®’. Ugy vélte, hogy a whig szerzék médszere elfogadhaté lehet, ha
sajat kovetkeztetéseiket kello mértéktartassal veszik figyelembe. Ha azonban ellentmondast
nem tlirden komolyan veszik a jelen szempontjai altal levont kovetkeztetéseket a multra
vonatkozéan, akkor ezek a kovetkeztetések a miilt megértésének akadalyat fogjak képezni®®®,
Az események ilyen értékelése a mult €s a jelen kozotti kapcsolat félreértéséhez, a torténelem
tdlzott leegyszertisitéséhez vezet”. Mig a torténész a miltat a milt szempontjain keresztiil és
azok miatt akarja megérteni, addig a whig torténész a multat a jelen kedvéért kutatja. A hiteles

torténész azonban nem rendeli ald a mdltat a jelennek, hanem megprébdlja az elmilt korok

életét az elmult korok szemével latni. Errdl igy irt egy helyen:

Eléfeltevéseink nem jelentenek problémat, ha tisztdban vagyunk vele, hogy azok
csak eldfeltevések. Ugyanakkor a legmegtévesztobb lehet, ha egy ilyen
elofeltevés alapjan rendezziik torténelmi ismereteinket anélkiil, hogy

tudatositanank, mit tesziink>'°.

Eppen ezért Butterfield a whig torténelemértelmezést egyszertien ,,whig tévedésnek” (,,whig
fallacy™'") nevezte. Ertékelése olyan torténészek megkozelitésére vonatkozott, mint Thomas
Macaulay, Henry Thomas Buckle vagy William Edward Hartpole Lecky, akik a politikai

szabadsdg novekedését vizsgaltdk foként a reformdaci6 utdni Eurépaban’!?

. A whig torténészek
a multat a jelen tavlatabdl értelmezik, és éppen ebben all a ,,whig tévedés”: olyan értékelés ez,
amely az elmult korok embereit €s eseményeit a jelen kor politikai €s erkolcsi értékei alapjan
itéli meg. A whig torténészek ugy vélték, a torténelem iranya a haladas logikdja szerint
bontakozik ki, és ez a whigek oldalan 4ll. Nem torddtek a torténelmi folyamattal, amely sokszor
éppen az ellentétekbdl, példaul a whigek és a tory-k kiizdelmébdl bontakozott ki. Butterfield
azt vetette a whig torténészek szemére, hogy a torténelmet folyamatos haladasként értelmezték,
és nem vették figyelembe, hogy az éppen a folyamatos interakciokbol és ellentétekbdl

bontakozik ki*!'}. | A whig torténelem egyébként tehit nem valédi Osszefoglalds, mert a

szelekcié bennfoglalt elvén alapul”!*. Ennek kovetkeztében a whig torténészek munkdiban

307 V. MCINTIRE, Herbert Butterfield, Historian as Dissenter X.

308 V. BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 11.

309 V. BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 14.

310 BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 23.

311 BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 24.

312 V5. DEANE, Seamus, Freedom Betrayed: Acton, Burke and Ireland, in The Irish Review 30 (2003) 14.

313 V5. ,,A szabad akarat birodalméban a természetes fejlédés szabdlyszertiségét az ellentétek harca tartja fenn. Az
ellenhatds impulzusa az embert gyakran egyik végletbdl a masikba taszitja”. ACTON, Nacionalizmus 122.

314 BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 25. V6. SEWELL, The ,, Herbert Butterfield Problem” and its
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ugymond egy atdolgozott torténelemmel szembesiiliink, ahol a legfontosabb kovetkeztetések
modositott kovetkeztetések. Az elmult szdzadok nagy személyiségeit elOszeretettel osztjak fel
reakcidsokra €s progresszivekre a jelen szempontjai alapjan. De az is konnyen el6fordulhat,
hogy mig az 6 kritériumaik alapjan a jelen fiai a vildgossdg fiainak tlinnek, az elmult
nemzedékeken a sotétség latszik uralkodni, ez pedig anakronizmus®!®. Ez a szempont — Odo
Marquard szavaival — egy abszolit, egyeduralkodé mitosz, ,,a modern vilag legsikeresebb

316y ralma.

mitosza: a szabadsdg felé tarto feltartztathatatlan vilagtorténeti haladas mitoszdnak™
Mikozben a mitosz megkérddjelezhetetleniil uralkodik, eldkeriil az atfogd politikai eszméknek
az a gyakori hibdja, hogy mar nem veszik észre az eszmét képviselok hibdit, biineit. Michael
Oakeshott, értékelve a whig torténelemértelmezést megjegyezte, hogy az ahhoz kothetd
gondolkoddési formék azért kérdésesek, mert egy sajitos multbeli helyzet kovetkezetes és szoros
értelemben vett vizsgdlata sordn a szerzé kénytelen elhagyni ezeket az elveket, ha nem akarja
eltorzitani a multbeli torténést. Ezeket a gondolkodési sémakat nevezte Butterfield — Oakeshott
szerint némi lokdlpatriotizmussal — whig torténelemértelmezésnek®'’. A whig torténész
hajalmos ugy gondolni, hogy a brit alkotmanyossdg — minden akadély és hanyattatas ellenére —
idovel felemelkedik és beteljesedik. A whig torténész, akinek hdse az a torténelmi szerepld, aki
megfelel a modernitas whig kovetelményének, hajlamos elhinni, hogy a torténelem végso soron

az 0 oldalan all (,,history is in our side”)318

. A torténész a whig elveket végiil akadalynak fogja
talalni, mert rakényszeritik, hogy csak akkor foglalkozzon a milttal, ha az kdzvetleniil hasonul
a jelenhez. Ez pedig arra vezeti O6t, hogy elhagyja a torténelem széles perspektivajat, és
kivonatolja a torténeteket (,,abridgment”)*'°. Ezért beszélt Butterfield whig tévedésrél, arrdl,
hogy ez a torténészi modszer leegyszeriisitd (,,over-simplification”) és egyben tildramatiziléd
,over-dramatization”)**. Butterfield szerint a whig szerzok a jelen, immdar a 20. szdzad
hegycsicsardl letekintve ugy alakitottdk ki torténelem sémdjat, hogy a jelen pillanat
szempontjai szerint értelmezték a multat. A probléma gyokere nem abban &ll, hogy a whig
szerz6 mindenképpen érthetdvé akarta tenni a mult eseményeit a kortars olvas6 szamdra, hanem
abban a jelenszeriségben (,,present-mindedness”), amely a jelen szempontjai alapjin

félreértelmezi a multat®?'.

315 V§. BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 31-32.

316 MARQUARD, Odo, Az egyetemes torténelem és mds mesék, Atlantisz Kiadé, Budapest 2001, 84.

317 V5. OAKESHOTT, The Whig Interpretation of History 220.

318 v§. Uo.
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320 V§. PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton 14, 24, 34.

321 V6. SEWELL, Keith C., Herbert Butterfield and the Interpretation of History, Palgrave Macmillan, New York
2005, 31.
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Butterfield ezt irta err8l 1944-ben Friedrich Hayeknek: ,,Ugy hiszem, Acton mélyebb
dolgokat mondott errdl a témdardl, mint barmely mas torténész — de, hacsak nem annak a
tézisnek a fényében tekintjilk az 6 nézeteit, hogy 'minden ember biinds’, mddszerének
eredménye azt jelenti, hogy tisztira mossuk a whigeket, és becsukjuk a szemiinket, ha a
biineikrdl van sz6*?2. Butterfield, aki j6l ismerte és tisztelte a brit liberalizmust®??, kritizalta a
whig torténészeket, mert a torténelmet a liberdlis értékeken keresztiil szemlélték. Tette ezt
azokban az években, amikor ez a megkozelités gyengének mutatkozott mar csak azért is, mert
nem adott elegendd valaszt a 20. szdzadi totalitarius mozgalmak erésodésének kihivasara®*.
Mikozben a whig szerzok kiemeltek egy szempontot a multbol, az — szinte dnmagatdl —
meghatarozova valt a jelen torténelem szdmara. Mindez azzal a veszéllyel is jarhat — teszi hozza
Butterfield az imént idézett levelében — hogy az ilyen kivonatolt torténetek (,,abridged
histories”) a nagykozonséggel taldlkozva konnyen 4atadhatjdk a helyiiket més atfogo
magyardzatoknak. Ezek — mivel a metanarrativa megléte marad az egyetlen igény — gyakran
mar ellentétes elbeszélések, amint az 14thaté volt akkoriban példdul a német mult militaris
hagyomdnyainak megerdsddése kapcsan. Ahogy Butterfield fogalmazott: ,,Més sz6val nem
hiszem, hogy a whig torténelemértelmezés elég liberalis vagy elég katolikus volna, s6t nagyon
gyorsan dtadhatja a helyét egy rivilis ellentorténelemnek’™2°. A legnagyobb torténészek kozott
tartotta szamon Actont>2°, ugyanakkor biralta 6t, mivel markéns erkolcsi elvardsokkal tekintett

a torténelemre.

3.1.5. A fejlédés eszméje Lord Actonnal

Acton a fejlodés eszméjét ugy kozelitette meg, hogy a valésdgnak folytonossdgot és haladést
tulajdonitott. ,,A haladds, ha nem szerves, nem egyéb, mint valtozds™*?’. A fejlédés modern
fogalmat gondolkodasdban leginkabb négy szerz6 hatarozta meg: a francia jezsuita, Dionysius

Petavius, Gottfried Wilhelm Leibniz, a francia bencés, Jean Mabillon és az anglikédn lelkész,

322 I think Acton said profounder things of this subject than any other historian — but unless his views be taken to
result in the thesis that ’all men are sinners’ the result of his method means that you whitewash the Whigs and
don’t open your eyes to their sins”. BUTTERFIELD, Letter to Friedrich Hayek 31 July, 1944, Cambridge University
Library, Acton Papers, MSS Add., Butterfield 1(i), 4. oldal.

323 V6. MCINTIRE, Herbert Butterfield, Historian as Dissenter xv-xvi; 24-25.

324 V5. BENTLEY, Michael, The Life and Thought of Herbert Butterfield, Cambridge University Press, Cambridge
2011, 96.

325 BUTTERFIELD, Letter to Friedrich Hayek, 10. oldal.

326 V6. SEWELL, The ,, Herbert Butterfield Problem” and its Resolution 612.

327 Progress if not organic, is nothing but change”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add.,
4965.
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Joseph Armitage Robinson®?®

. Ezek koziil is kiemelkedik Leibniz hatdsa. Egyik kedves szerzdje
volt, részben annak a tolerancidrdl vallott nézetei, részben a torténelmi optimizmusa és a

folytonossdgbdl fakadé haladds gondolata miatt. Igy irt réla:

A lex continui kdzponti helyet foglal el a Leibniz altal kidolgozott eszmék kozott,
hiszen ez volt a kozos pont, amellyel eldvételezte Hegelt, és bizonyos értelemben
Darwint is. Ugyanebben a kett0s értelemben atvette ezt Haller, €s egy felszines
értelmezésben Herder is alkalmazta, mig végiil Hegel torténelemfogalmaig

vezetett’?,

Leibniz metafizikdjdban 1ényeges a kontinuitds fogalma. A valdsdgot folytonossiag hatarozza
meg, a 1ét torvénye a folytonossag torvénye (lex continuitatis). A monadoldgidban a 1étezok
minden fokozatanak megvan a térbeli és idobeli dimenzidja. Ebben a rendszerben az 1d6 idealis,
folytonossdga pedig megbonthatatlan®’. Leibniz elképzelése keresztény hatést tiikroz. Ugy
vélte ugyanis, hogy a torténelem egy lassu, de folytonos haladds a szabadsag irdnydba, mely

végiil oda vezet, hogy az ember megigazul Isten 4ltal®*!

. Ezért a torténelem a keresztény vallés
érve és bizonyitéka. Az élet értelme kapcsan Leibniz igy irt: ,,A torténelem 6nmagaban, mint
hasznos gyonyorkodtetés nem ér semmit, hanem a keresztény vallds igazsdgat hivatott
bizonyitani, amit masként nem lehet elérni, mint a torténelmen keresztiil”**2. Acton Leibniz
kontinuitds elméletének megvaldsuldsat a torténelemre vonatkoztatva kutatta. Dollingerrel
kapcsolatban ugy fogalmazott: ,Leibniz-et els6sorban a leveleibdl ismerte, €s érezhetden
megérintette 6t a folyamatos fejlodés torvénye, Leibniz 4altaldnos optimizmusa, és a
valogatdsnak az a tehetsége, hogy az emberek és konyvek koziil kivonja a legjobbakat, de a
monadolégia és a prestabilizalt harménidk tana nem ez az irdny volt™*3. Petavius-rél pedig ezt
irta: ,,Petavius atya volt az, aki el0szor irta le, hogy mi a dogmafejlddés, és minden rendszert a

torténelem olvasztétengelyébe vetett”334. A folytonossdg nemcsak valami eléremutatd, hanem

kotddik a hagyomédnyhoz, a multhoz is, hiszen a torténelem igy felfogott utja egyenes dsvény:

328 V. FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 48.

329 ACTON, John Edward, German Schools of History, in Historical Essays and Studies, Macmillan and Co.,
London 1907, 361.

30 V6. CROCKETT, Timothy, Continuity in Leibniz’s Mature Metaphysics, in Philosophical Studies: An
International Journal of Philosophy in the Analytic Tradition vol. 94, no.1/2 (May.,1999) 120-121.

31'V§. FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 48.

332 Historiae ipsius praeter delectationem utilitas nulla est, quam ut religionis Christianae veritas demonstretur,
quod aliter quam per historiam fieri non potest’. LEIBNIZ, Gottfried Wilhelm, Opera philologica, in Opera omnia
VI, ed. Ludovici Dutens, Apud Fratres de Tournes, Genevae 1968, 297. Lord Acton idézi: Inaugural Lecture, in
Selected Writings 11, 523.

333 ACTON, Déllinger’s Historical Work 417.

334 ACTON, John Edward, The Counter-Reformation, in Lectures on Modern History 117.
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Szerettem volna... attekinteni, hogy kik éltal és milyen 6sszefiiggésekben lettek
elismerve a szabad dllamok kialakitdsdnak igaz torvényei, és hogy hogy lehet,
hogy ez a felfedezés olyan szorosan hasonlit azokhoz, akik a fejlodés, az evolicid
€s a folytonossdg nevében egy Uj €s mélyebb moddszert adtak a tobbi
tudoméanynak, megoldva a stabilitds €s a véltozds Osi problémadjat, illetve
meghatdrozva a hagyomany tekintélyét a gondolkodas fejlédése felett>>>.
A folytonossag eszméje tigy kapcsolddik Ossze a 19. szdzad haladds-koncepcidjaval, amely a
természettudomanyos fejlodést éppligy meghatdrozza, mint a politikai szabadsdg novekvo
jelentdségét, hogy feltételezziik, hogy a haladds szabdlya a felhalmozott tapasztalatban, a
hagyomanyban mdr benne foglaltatik. A fejlodés eszméje Lord Acton egész
torténelemfelfogdsat meghatarozta. Ez a fejlodés hatékony alapelve, amely nem determinalt, de

az irdnya egyértelmi. Erkolcsi jellege miatt pedig alapvetden politikai szinezetet kap:

Egy liberalis ugy véli, hogy az ¢ gondolatai végiil megtorpands nélkiil olyan
biztos kovetkeztetésekre jutnak, amelyek a gyokereitdl fogva meghatdrozzdk az
egyetemes torténelem minden szakaszét €s szinterét. Egy emelkedd haladdasban
hisz, mivel csak a legutébbi idok embere torekedett szandékosan és tudatosan a

szabadsig novekedésére és biztositasdra®*,

A torténelem egyenes 0svény, amelyet Acton felfogasaban atjar az egyhaz torténete. A politikai
szabadsdg fokozatosan emelkedik ki a hagyomdnybdl, 4titatva a katolicizmus tanitasdaval*’. Ez
amegkozelités mar joval gazdagabb, mint egy sematikus whig torténelemfelfogas, annak hatdsa

mégis jol lathat6 a torténelem ilyen értelmezésén.

3.2. A szabadsag katolikus torténete

3.2.1. A katolicizmus, mint a politikai szabadsdg ttja

a. Politikai szabadsag és protestantizmus

Acton az altala képviselt whig hagyomany és megingathatatlanul gyakorolt katolikus hite

egyiittes hatdsara sajatos, rd jellemz0 torténetirasi szempontot érlelt ki: a szabadsag torténetének

335 ACTON, John Edward, The History of Freedom in Christianity, in Selected Writings 1., 52.
36 ACTON, Déllinger’s Historical Work 433.
37 V6. PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton 142.
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katolikus vonatkozésait kutatta®>®

. A 19. szdzadi katolikusok csak ritkdn képviselték a haladas
vagy a politikai szabadsdg novekedésének eszméit. Az 1848-as forradalmak hatdsdra amugy is
megerdsodott a francia forradalom utan kialakult ellenforradalmi konzervativizmus, amely sok
szalon kotodott a katolicizmushoz is. A konzervativ politikai irdnyzatot ultramontanizmus,
fideizmus*, felvildgosodas- és racionalizmusellenesség és a politikai liberalizmus elutasitdsa
kisérték. Mikozben a Katolikus Egyhdzat — torténeti okok miatt, de sajat egységének,
integritdsdnak védelme végett is — reakcidés magatartés jellemezte, Actonnak folytonosan azzal
kellett szembesiilnie, hogy az 6t koriilvevd angol torténészek a torténelemnek azt a progressziv
whig megkozelitését részesitették eldnyben, amelyrdl Butterfield ezt irta: ,,... a fejlodés
nyilvanval6 alapelvérdl van szo, amelynek a protestdnsok és a whigek 0rok szovetségesei, a
tory-k és a katolikusok pedig folyton formal6dé akadalyai”?**. A whig torténészek szerint a
katolikus kozépkor a sotétség ideje volt, egy olyan korszak, amelyre a reneszdnsz és a
reformacié volt a sziikséges adhaté vadlasz. Butterfield szerint a whig szerzok ugy
gondolkodtak: ,,Amikor a pipa hatalma kiterjedt Anglidra, azt a sotétség kordnak hivtak™*!, és
megkozelitésiik olyan elditéleteket sziilt, amelyek kedvezdek voltak a whigek és protestansok,
de kedvezodtlenek a tory-k és a katolikusok szdmadra. A protestansok ebben az értelmezésben a
jovoért harcolnak, mig a katolikusok a multért**2. A whig torténész szdmara a papa nem servus
servorum Deli, Isten szolgéinak szolgdja — ahogy Ot az antik id6k 6ta nevezni szoktdk —, hanem
sokkal inkdbb az abszolutizmus és a zsarnoki hatalom megtestesitdje volt**>. Acton a politikai
szabadsdg eszméjét kétkedve figyelO katolikusok és azt az élhetd jovO sine qua nonjanak tartd

whigek kozott keresett aranyos kutatdsi szempontot. Elutasitott mindent a katolicizmusban, ami

38 V6. GAJER Ldszl6, A politikai szabadsdg filozdfidjdnak katolikus megkézelitése Lord Acton
torténelemfilozdfidjdban, in Teologia L1I (2018/3-4.) 113-122.

339 A fideizmus tagadja, hogy az észnek barmi szerepe volna a hitbeli megismerésben. Ezt az irdnyzatot az L.
Vatikdni Zsinat elitélte (v6. DS 3004-3026). V6. BREUNING, Wilhelm, Fideizmus, in Beinert, Wolfgang, (szerk.)
A katolikus dogmatika lexikona, Vigilia Kiad6, Budapest 2004, 192, vo. tovabbda MARX, A katolikus Egyhdz
torténete 796. A teoldgiai értelemben vett tradicionalizmus szintén a katolikus teoldgia téves megkozelitése. A 19.
szdzadi, teoldgiai értelemben vett tradicionalizmus olyan irdnyzat, amely a felvildgosodds racionalizmusaval
szemben képviseli, hogy az emberi értelem képtelen a valldsi igazsdgok megismerésére, ezért azokat kiviilr6l, az
isteni Igétdl kell megkapnia, az igazsdg pedig az atadott hagyomanyban tarul fel eléttiink. Az irdnyzat a péapai
tekintélynek, mint a hagyomdny legfontosabb garancidjanak védelmét képviselte. SzE€ls6séges formadit a zsinat
szintén elitélte tanitva a természetes €sz istenismeretének lehetdségét. V6. BREUNING, Tradicionalizmus, in A
katolikus dogmatika lexikona 650.

340 BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 13.

341 o,

342 BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 27.

33 V6. BUTTERFIELD, The Whig Interpretation of History 114.
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Osszeegyeztethetetlen a liberalizmussal, de azt is, ami a politikdban Osszeegyeztethetetlen a

katolicizmussal®**.

Mir fiatalon felismerte, hogy 1étezik egy politikai filoz6fia, amely a keresztény vallasbol
és a brit alkotmény alapelveibdl egyarant tdpldlkozik. A whig politikai gondolkodds azonban
Osszekapcsolddott a protestantizmussal, €s ennek komoly torténelmi okai voltak. Az angol
kiraly, II. Kéaroly (ur. 1660-85) a Cromwell-féle puritdn koztarsasag bukdsa utdn visszatérve
Anglidba targyaldsokat kezdett Rémdval. Ugy gondolta ugyanis, hogy lehetetlen helyredllitani
a kiralyi tekintélyt a katolicizmus helyredllitdsa nélkiil***. Ezt sokan olyan ,pépista
Osszeeskiivésnek™ tartottdk, melynek egyetlen célja, hogy korldtozza a parlamentet, és a
katolicizmus leple alatt helyreallitsa az abszolit monarchiat’*°. Ot kvetéen II. Jakab — rovid
uralkoddsa (1685-88) alatt — tiirelmi rendeletet adott ki, majd visszaszoritva a whigeket
katolikus restaurdciot kisérelt meg. A Stuart kirdly torekedett hazdjaban korlatlanul
uralkodni**’, ami csak erdsitette a katolikusok irdnti ellenszenvet Anglidban. A polgarhabort
utdn a katolikusokat kizartdk a kozéletbol. A Romaellenes hangulat még Viktoéria kirdlynd
kordban is nagyon erds volt, olyannyira, hogy a kozvélemény ellenezte a roémai katolikus
teriileti hierarchia helyreéllitdsat. Ezt a hozzaallast Glasgow-ban, Edinburgh-ben vagy éppen
Merseyside-ban akkoriban katolikusellenes 1azad4sok is kisérték**3. Az idésebb William Pitt,
Nagy-Britannia miniszterelnoke (1766-68), aki kiilondsen ismert volt liberdlis és tolerans
beallitottsagardl, a katolikusokra gy tekintett, mint voros posztéra. Igy fogalmazott: ,,Réma
tévedései silyos balvanyimadast jelentenek, minden polgari €s vallasi szabadsag felforgatasat,
amely végtelen szégyen az ész és az emberi természet szdmara egyardnt™*. A 18. szdzadban a
tron protestdns 6roklodése megerdsitette a whig pértot a politikai hatalomban az egész szdzad
folyaméan, megdrizve az dallam whig koncepciéjat, melynek alappillérei Edmund Gibson
anglikdn piispok szerint: ,Protestdns trénutédlds, egyhdzszervezet, tolerancia™°. Ez a
tolerancia azonban a legkevésbé vonatkozott a katolikusokra, hiszen a whig gondolkoddsméd
a papistdkat altaldban a tolerancia ellenségének tartotta. Acton tokéletesen érezte a fesziiltséget
az angolszasz protestans liberalizmus és a kontinens konzervativ, ellenforradalmi katolicizmusa

kozott. Thomas Macaulay, aki fontos viszonyitasi pontot jelentett a fiatal Lord Acton szamaéra,

34 V6. ACTON, Selections from the Correspondence of the first Lord Acton 1., 54, illetve FASNACHT, George
Eugene, Acton’s Political Philosophy, Hollis and Carter, London 1952, 2-3. V6.

35 V§. ACTON, The Rise of the Whigs 101.

36 V. ACTON, The Rise of the Whigs 102.

37 V6. MACAULAY, Anglia Térténete 1, 467-480.

38 V6. WILLIAMS, Basil, The Whig Supremacy 1714-1760, Clarendon Press, Oxford 1939, 73.

349

0 U,
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whig torténetirdsara nézve alapvetden katolikusellenes volt: csodélta és sikeresnek tartotta, de
elvetette a Katolikus Egyhdz (pontosabban a pédpasdg) politikai erejét, a politikai szabadsag
kibontakozasdnak utjat pedig kizarélag a protestantizmusban litta. Leopold von Ranke
papasagtorténetrdl sz6l6 konyve kapcsan irta: ,,Gyakran halljuk, hogy azt mondjdk, a vilag
egyre jobban €s jobban felvildgosodotta valik és hogy a felviligosodasnak kedvezd hatdssal
kell jarnia a protestantizmusra és kedvezdtleniil a katholicizmusra nézve*>!. A whig torténész
szemében a haladds és a szabadsdg novekedése protestans jelenség volt. A katolikusok
reakcidésok, a milt emberei, a haladds és a szabadsag ellenségei. Egy masik helyen a ,,papistasag
kiilsOségei” kozott emlitette Macaulay ,,az értelem teljes behddolésat a tekintélynek, a 1ényeg
ostoba aldrendelését a kiils6ségeknek, az egyiigyli ceremonidk gyermeteg kedvelését, a papi
személyiség iranti balvanyozé hédolatot és az irgalmatlan tiirelmetlenséget”*2. Lord Acton
feladatdnak tartotta, hogy a politikai szabadsdg védelmezdi kozott elterjedt katolikusellenesség

élét tompitsa, €s ez a 19. szdzadi Anglidban nem volt konnyt feladat.

b. A vallésiildozés protestans értelmezése

Actont a konzervativ katolicizmussal val6 6sszeiitkozés jellemezte az 1. Vatikani Zsinat idején,
mikdzben a gyakorlatban aktiv politikai tapasztalata, elméletben pedig ir6i munkdssidganak
politikai témdi a whig szabadsigfelfogdshoz kototték oOt. Torekedett kimutatni, hogy a
katolicizmus alkalmas a politikai szabadsag megerdsitésére, hangsilyozva azt is, hogy a whig
irdnyzat altal tidvozolt protestins hagyomany akar ellensége is lehet ennek a szabadsagnak.
Ezekben az években tobb fontos irdsa arr6l szolt, hogy a protestantizmus az antik
abszolutisztikus eszmét djitotta fel. The Protestant Theory of Persecution®> cimii, 1862-ben
megjelent cikkében, melyen erésen érzddik Dollinger Reformdcidjanak hatdsa is*™*, igy

fogalmazott:

Az a modern elmélet, amely elsoport minden tekintélyt, az dllamot kivéve, és a
szuverén hatalmat ellendllhatatlanna tette... ellensége a kozszabadsagnak, amely

magdban foglalja a vallasszabadsagot is. Ez a hatalom, mint dllam az 4dllamban,

31 MACAULAY, Thomas Babington, Critical and Historical Essays, Leopold von Ranke’s History of the Popes,
http://catholicity.elcore.net/MacaulayOnRanke %27sHistoryOfPopes.html (A letdltés ideje 2016. &prilis 10).
Magyarul 1dsd MACAULAY, Thomas Babington, Tuddsok, Machiavelli — Bacon — Ranke, ford. Salgé Ernd, Révai
Kiad6, Budapest én, 269.

352 MACAULAY, Thomas Babington, Esszék, ford. Siikosd Mihaly, Gondolat Kiad6, Budapest 1961, 8.

333 ACTON, John Edward, The Protestant Theory of Persecution, in Selected Writings of Lord Acton 1L, 98-131.
334 V6. KAUFMAN, ,, Unnatural” Sympathies? Acton and Déllinger on the Reformation 552.
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megitél minden kozosséget, csoportot, egyesiilést €s osztalyt, a sajat iigyeihez
felhaszndlva Oket... A szabadsdgot csak az egyén szdmadra ismeri el, mert egyediil

az individuum szabadsdga valaszthat6 el a tekintélyt613>.

Acton arra vilagitott rd, hogy az abszolutizmus kialakuldsdnak folyamatat erdsitette a
protestantizmus uniformizalé hatdsa is. A modern dllam lerombolta azoknak a testiileteknek

)¢ a kivaltsdgait és autonémidjat, amelyek kordbban meghatdroztdk a

(corporate bodies
tarsadalom egyenstlydt. A protestins gondolkodds pedig, amely részben pdrhuzamosan
fejlodott a modern dllammal, egyetlen szabadsagot tisztelt, az egyén szabadsdgat és egyetlen
tekintélyt ismert el, az dllam tekintélyét. A protestans kozosségek gyakran hajlandék voltak
elfogadni az dllam gyamkoddsat és az alkotmanyos szabadsdg fogyatkozdsat is annak
érdekében, hogy az dllam biztositsa szabad mitkddésiiket. Ezért egyhdzaikat megfosztottak akér
attdl is, hogy sajat jog szerint éljenek, az egyhaz jogat pedig felvaltotta az dllam abszolt joga.
Acton arrdl beszélt az idézett szovegben, hogy a vallési tiirelem igénye a reformacié kezdeti
éveiben a protestans gondolkodds szerves lényegét képezte. A protestans vezetOk azonban
iddvel alarendelték egyhdzi kozosségeiket a reformaélt hitre tért fejedelmeknek, részben éppen
azért, hogy kozosségeik integritast biztositsdk. Ezzel pedig — Acton szavaival — azt érték el,
hogy a vallas gyakorldsa ugyan szabad maradt, de a kozosségek felett gyamkodott egy azonos
felekezetii uralkodo, és az egyhdzkormdnyzat erésen ellenérzotté valt>’. Rdmutatott arra, hogy

ez a megkozelités gyengitette a valldsszabadsag eszméjét, a tolerancia ugyanis nem csupdn azt

jelenti, hogy egy kozosség 1€tezhet, hanem azt, hogy sajat onkormanyzata van:

A vallasi kozosségnek joga van sajat kotelességeinek gyakorldsara, joga van
ahhoz, hogy sajat alkotmanya szerint éljen, joga van a torvény védelméhez,

amely egyenldképpen biztositja sajat fiiggetlenségének birtoklds4t®>s,

355 ACTON, The Protestant Theory of Persecution 99.

336 Alexis de Tocqueville errdl igy irt A régi rend és a forradalom ciml, a francia forradalom elé6zményeit vizsgalé
konyvében 1856-ban: Kordbban ,,a nemesség és a harmadik rend olyan nagy egyetértésben intézték tigyeiket, vagy
szegiiltek szembe a kdzponti hatalommal, amilyenre azéta sem voltak képesek.” TOCQUEVILLE, Alexis, de, A régi
rend és a forradalom, ford. Hahner Péter, Atlantisz Kiad6, Budapest 1994, 120. Ez a kozos fellépés és igy a
kozponti hatalom korldtozasa jellemezte a kozépkor tarsadalmat. Az abszolutizmus sziiletésével ,,a foldesuri
korményzat szétzildléddsdval és a rendi gylilések megritkuldsdval majd eltlinésével egy id6ben, amikor az
altalanos szabadsdg elbukott, magédval rdntva a helyi szabadsdgjogokat is, a polgar és a nemes kozéleti kapcsolatai
megsziintek.” TOCQUEVILLE, A régi rend és a forradalom 120. ,Mint tudjuk, kirdlyaink politikdja arra irdnyult,
hogy fokrdl fokra megfosszdk a varosok népét politikai jogaik gyakorldsatdl.” TOCQUEVILLE, A régi rend és a
forradalom 127.

37 V§. ACTON, The Protestant Theory of Persecution 99.
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A szabadsdg ilyen meghatdrozdasa azért keriilt a The Protestant Theory of Persecution esszé
elejére, mert Acton vildgosan meg akarta mutatni ezt az értelmezést ahhoz, hogy belassuk, az
ildozés protestans elmélete miért sokkal karosabb a politikai szabadsdgra nézve, mint az
ildozés katolikus elmélete. A reformécié kezdeti éveiben a valldsszabadsag 1ényegi eleme volt
a lutheri gondolkodédsnak. Kikozositésétdl kezdve azonban Luther attdl valé félelemben élt,
hogy megolik. Kézben a Zwingli nevéhez kothetd szakadas, az anabaptistdk miikodése €s a
paraszthdboruk tapasztalata rdébresztették 6t arra, hogy megéri feldldozni a valldsszabadsagot
az allam hatalmédval valé szovetség érdekében, amely cserébe szavatolta kozosségei

biztonsagat. Lord Acton szavaival:

Luther felismerte benniik az egyéni itéletrdl €s az eltérd nézetek értékérdl sz616
elméletének pozitiv eredményeit, €s elérkezettnek latta a pillanatot, hogy
bebiztositsa egyhdzat azokkal a bomlaszt6 alapelvekkel szemben, amelyek éppen

arra vezették 6t, hogy elszakadjon Rémat61%°.

A megmaraddsnak ez a politikai dra til nagynak bizonyult Acton szdméra. Kifogdsolta, hogy
Luther ugyan kezdetben a nép felé fordult, de a reforméci6 tgynevezett népi szakasza hamar
véget ért. Egy pillanatban — miutan biiszkn elvetette a katolikus uralkodok hatalmat — Luther
elfogadta a protestans hitre tért uralkodok gydmséagat, ,,megvéasarolva tanitdsanak biztonsagat,
és felaldozva a szabadsdgat™3%. A valldsi és a polgdri szabadsag igénye ekkor keriilt ellentétbe
Luther bibliamagyardzatdval — érvelt Acton. Ettdl kezdve ugyanis Luther ugy vélte, hogy a
vallds védelme a polgdri hatalom feladata kell, hogy legyen. Luther politikai gondolkoddsanak
lényege azért tlinik alapvetden despotikus elméletnek, mert nem a gondolat szabadsédga volt a
fontos szdmara, hanem a lutheri hit biztonsdga az azonos hitii fejedelmek gydmkoddésa alatt.
Luther el is varta a fejedelemtdl, hogy kényszeritse az alattvaléit az attérésre azon elv alapjan,
hogy ,.,semmilyen valldsi tekintély nem létezett, hacsak nem a polgari hatalom 4ltal”*®!. Luther
individualista emberképe igy taldlkozott a fejedelmek politikai hatalmanak aldvetett egyhdz

elképzelésével.

c. A vallasiildozés katolikus elmélete

339 ACTON, The Protestant Theory of Persecution 102.

30 ACTON, The Protestant Theory of Persecution 103. V6. MARSHALL, Norma, Lord Acton and the Writing of
Religious History, in Journal of Religious History 10/4 (Dec.,1979) 404.

361 ACTON, The Protestant Theory of Persecution 112.
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Acton nem itélte el egyontetiien az iildozést (persecution). SOt, ugy vélte, felszines volna azt
allitani, hogy a protestdnsok a vallasiildozést a katolikusoktdl tanultak, hiszen a katolikus
ildoz€és motivuma egészen mas, mindig gyakorlati volt. Elmondhat6 ugyan, hogy a kézépkori
ildozések sokkal véresebbek és hevesebbek voltak, mint a protestdnsok iildozései, de ebben a
vitdban — Acton szerint — nem ez a lényeges. Sokkal inkdbb az, hogy a protestans iildozés
alapelve volt egészen Uj. A katolikusok szamdra ugyanis — igy érvelt Acton — a kdzbiztonsag

megdrzése volt az iildozés motivuma, amely igazolhatd, elégséges indok>®?

. Nem képviselték
az abszolut tolerancia elvét, ahogy azt Luther tette kezdetben. Az albigensek elleni katolikus
ildozés példaul azért alakult ki, mert az egységes keresztény tarsadalom nem fogadhatta el,
hogy egy szekta felforgatta a vallasi egységre €piil6 dllami berendezkedést, amely egység alapja
volt a jognak €s a kozigazgatasnak. Ebben a politikai rendszerben a hittol val6 eltérés az egész
tarsadalom alapjat kérddjelezte meg. Acton értelmezésében: ,,A katolikus intolerancia egy
olyan korban, amikor az egység még fennéllt, és amikor annak megdrzése — amely olyan fontos
volt az egész tarsadalom szamdra — az allam rész€rdl nélkiilozhetetlen volt, a koriilmények

eredményeként jott 1étre”363

. A protestdns 1ildozés elméletében ezzel szemben van egy
ellentmondss a tények és az alapelvek kozott. Es ez a lényeges kiilonbség. Mig a katolikus
ildozés a tarsadalom egységének megdrzésére iranyult, a protestans iildozés ilyen fajtija a
reformalt hit védelmében tortént. A reformatorok politikdjanak alapvetd jellegzetessége az volt,
hogy az allam feladatdnak tartottdk valldsuk védelmét. A protestdnsok igy a kormanyzatokat
sajat érdekeik alapjan itélték meg: a zsarnok uralkodé ellen sem lazadtak fel, ha annak valldsa
megfelelé volt. Elfogadtdk a forradalmat és a despotizmust, de feldldoztdk akar a jo

korményzatokat is, ha vallsi érdekeik azt kivantak>®*

. Acton ugyanitt részletesen magyardzta,
hogy a katolikusokra ugyan résiitotték az iildozés vadjat, de megkozelitése szerint a
vallasiildozés — annak most ismertetett elvi hattere miatt — éppen a protestdns mentalitds
lényegévé valt, mig a katolikusok szdmara jarulékos maradt. Az egységes kozépkori keresztény
tarsadalomban, aki istenkdromlo, az erkdlcstelen és megsérti az allam rendjét €s egységét. Az
eretnekek kiesnek ebbdl az egységbdl, igy éppen akkor tesziink j6t, ha megtagadjuk a jogaikat.
Az iildozés célja a birodalom vallasi egysége €s igy a tarsadalmi rend és béke megdrzése volt.
A protestéans vallasiildozés ennél sokkal inkdbb az intolerancia torténete, hiszen protestantizmus

ahhoz, hogy fenn tudjon maradni, eldrulta a szabadsag igényét. Lord Acton tehat az {ild6zés

kérdését vette példaként, hogy bemutassa, nem minden fekete és fehér, a protestdns hozzaallas

32 V§. KAUEMAN, ,, Unnatural” Sympathies? Acton and Déllinger on the Reformation 552.
363 ACTON, The Protestant Theory of Persecution 115.
364 V6. ACTON, The Protestant Theory of Persecution 125.
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egyaltalin nem mindig tekintheté a szabadsdg ttjanak. Eppen az iildozés elmélete kapcsdn

365 Az iildozés

mutatkozott meg, hogy Acton az eseményeket azok dsszefiiggéseiben értelmezte
J6 példdja lehet annak, hogy a megcsontosodott whig érvelés, amely a katolikusokat a szabadsag
ellenségeinek, a protestansokat pedig a szabadsag baratainak tiintette fel, nem mindig allja meg

a helyét.

d. Az egyetemes egyhdz, mint a szabadsig példdja

Ugyanebben az évben a Mr. Goldwin Smith’s Irish History**® cimii kritikdjdban folytonosan
korrigdlta Smith torténeti munkdjanak kovetkeztetéseit, amikor az eltilozta a katolikusok
hibdit, zsarnoknak és kegyetlennek tiintetve fel a katolicizmust, és egyoldalian hozzdkototte a
politikai szabadsdg novekedését a protestantizmushoz. A huszas éveiben irt Cavour és a
Nationality cimii cikkek mutatjdk a felismerést: a katolikus hit — nemzetek feletti volta miatt>¢’
— alkalmasabb a szabadsdg megteremtésére és megdvasdra, mint a nemzeti protestantizmus.
Herbert Butterfield igy magyardzta Acton alapvetd felismerését: ,,A kozépkor egyhdza szamara
mar a modern whigizmus eldfutdraként tlinik fel, a vildgi hatalmak zsarnoksdganak
ellensiilyaként, olyan jétevéként, amely megajandékozta Anglidt a szabadsigjogokkal”®,
Acton a katolikus vallést a torténelem folyamén a centralizalt hatalom ellensilyaként mutatta

be, igy kozelitve az egyhdz torténetének értelmezését a torténelem whig értelmezéséhez.

Hogy Acton szempontjdnak igazsagértékét kiemeljem, hangstlyozni szeretném, hogy a
katolikus hozzaallas értéke éppen a forradalmi elméletekkel szemben mutatkozott meg. A
francia forradalom kezdetén, az egyhdzi személyek javadalomrendszerének dtalakitdsa az
egyhdzi kozosség fiiggetlenségének veszélyeztetésével jart. Az egyhdzi személyek nem
elsésorban azért nem akartdk aldirni az tgynevezett ,,papsdg vildgi alkotmanyat”, mert az
teologiai tévedésekre kényszeritette volna oket, hanem azért, mert az addig Onellatd, sajat
javaibdl 6nélldan gazdalkod6 egyhézat az dllam gyamkodasa ald vonta volna. Az dllami fizetés
pedig az egyhaz fliggetlensége elveszitésének veszélyével jart. A klérus megfosztasa az onélld

gazdélkodastol konnyen oda vezethetett, hogy az alkotmanyozé nemzetgytilés polgari tobbsége

365 Hasonl6képpen vélekedett a Trienti Zsinat stilusardl, annak korhoz kotott voltardl, amely éppen egy intolerans
korban a maga keménységével vette elejét az erkdlcstelenségnek. V6. ACTON, The Vatican Council 291.

36 ACTON, John Edward, Mr. Goldwin Smith’s Irish History, in Selected Writings of Lord Acton 11., 67-97.

37 V. GAJER Ldszlo, Lord Acton mordlis dlldsfoglaldsa a pdpai hatalomrél, in ELPIS Filozéfiatudomdnyi
folyoirat, X (2017/1) 13.

368 BUTTERFIELD, Lord Acton 5.
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— figyelmen kiviil hagyva a Romai SzentszEk tiltakozasat — maga ald rendeli az egyhézat. Ez a
gallikén tendencia azért vezetett majdhogynem skizmahoz, mert egy nemzeti egyhdz, melynek
identitdsat a kormdnyzé tobbség hatarozza meg, aligha maradhat fiiggetlen. Az egyhaz
autonémidjaval egyiitt a lelkiismeret szabadsdga is csorbul, ha az a kormdnyzat irja eld, hogy
mit kell hinni, amelyik a szuverenitdsatdl megfosztott egyhdzban a fizetést adja az egyhazi

személyeknek>®’.

Acton felismerte, hogy a katolicizmus alkalmas lehet arra, hogy a tomegek uralmanak
modern logikdjaval szemben megvédje a lelkiismeret szabadsdgit és autondmidjat, mert
kezdettdl fogva kiilonbséget tesz a ,,csdszar” és az ,,Isten” uralmanak szférdja kozott. Ijgy vélte,
hogy csak a két szféra elkiilonitésével lehet elkeriilni az abszolutizmus kiilonbozo
megvaldsulésait, ez a kiilonbségtétel ugyanis korlatozza a politikai hatalom birtokosat akkor,
amikor atlépné azt a hatart, amely az egyén legbelsébb szférdjanak, Istennel val6 taldlkozasi
helyének hatdra. A keresztény szdzadok tapasztalata a politikai hatalom és az egyén szférdjanak
elkiilonitését igazolta. Ha errdl lemondandnk, az — Acton szerint — visszaesést jelentene a
poganységba, ahol a két szféra még nem kiiloniilt el egymast61*’?. A kereszténység — Constant
megkiilonboztetését alkalmazva — a ,,régiek kollektiv szabadsagédnak™ meghaladdsat jelenti a
,modernek individudlis szabadsdgdnak™ javdra, hiszen az el0bbi teljességgel osszeegyeztethetd
volt az egyéni akarat kozOsségi hatalom ald rendelésével. Lord Acton jol latta, hogy a Katolikus
Egyhdz nemzetek feletti — melynek része a szuverenitds, az 6ndllé gazdalkodés joga — jellege
egyben a lelkiismereti szabadsdg biztositéka lehet a tobbség zsarnoksidgdval szemben. A
lutherdnus protestans, a kdlvinista vagy a puritdn gondolkoddsmod — nemzeti kozosségeiben —
nem képes partatlan maradni, mig a katolikus — egyetemes kozosség révén — mindig felette
marad a nemzeti érdekeknek®’!. A katolikus vallds 1ényegénél fogva nem lesz kiszolgil6ja a
kozosségeket, csoportokat, egyesiiléseket €s osztalyokat feloldani akaré kozpontositott hatalom

egységesito torekvésének, hanem — nemzetek felettisége révén — éppen ellensilya lesz annak.

3.2.2. Lord Acton liberalizmusénak jellegzetességei

39 V5. TOROK Jozsef, A francia forradalom és a katolikus egyhdz, in UO., Félszdzad, Ecclesia Kiadé, Budapest
2016, 132-137, valamint V6. FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 178.

30 V. ACTON, Political Thoughts on the Church 31, valamint PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton
166.

371 V§. BUTTERFIELD, Lord Acton 4.
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Miéta Athénban el6szor fontossd vilt, a vallds mellett a szabadsag volt az iiriigy a legtobb jotett,
de egyben a legtobb biin elkovetésére is az emberiség torténetében, de a valddi szabadsig
baratai mindig kevesen voltak — ezek Actonnak a politikai szabadsidg okori torténetérdl sz616
esszéjének kezddsorai®’?. Harold Laski talaléan jegyezte meg, hogy a 19. szazad két alapvetden
liberdlis (essential liberals of the nineteenth-century) szerzdje Acton és Alexis de Tocqueville
voltak®”. A politikai szabadsag actoni értelmezése olyan altala is j6l ismert liberdlis szerzokre
emlékeztet, mint John Locke, John Stuart Mill, Benjamin Constant vagy Tocqueville’’.
Hozzdjuk hasonléan Acton a hatalom megosztidsdnak elméletét, a parlamentarizmust, az
alkotméanyossagot és az abszoldt hatalom korlatozasanak igényét képviselte. Ahogy Locke
fogalmazott: ,,Ezért nyilvanvald, hogy az abszolit monarchia, amelyet némelyek az egyetlen
kormédnyforménak tartanak a vildgon, val6ban Osszeegyeztethetetlen a polgari tarsadalommal,
ezért egyaltalan nem lehet a polgari kormanyzas formdja™’>. Acton szabadsigfelfogdsa sok
szempontbdl hasonlitott a politikai szabadsdg individualista értelmezéséhez is, amelyet késébb
Isaiah Berlin (1909-1997) negativ szabadsagnak nevezett. Ugyanakkor fontos latnunk, hogy
Acton a szabadsigot alapvetéen a politikai kozosség oldalardl kozelitette meg, az
alkotméanyossdg  kritériumair6l beszEélt, és csak nagyon ritkdn az individudlis
szabadsdgjogokrol. Berlin szerint ,,az ember... a sajit életét szeretné élni... Ebbdl az
individualisztikus — és sokat vitatott — emberfelfogdsbdl ered a polgari szabadsagjogok és az
egyéni jogok melletti minden kidll4s, minden tiltakozas a kizsdkmdnyolds és megaldzés ellen,
a kozhatalom tilkapasai ellen”?’®. Ez a negativ szabadsdg a valamitél val6 szabadsig, melynek

célja a beavatkozdsok elhdritasa’”’

. A szabadsag iranti lelkesedése kapcsan Lord Actont sokan
azzal vadoltdk, hogy nem hatdrozta meg pontosan, mit ért politikai szabadsagon, vagy éppen
azzal, hogy valamilyen csatakidltasként vagy hivo jelszoként haszndlja a szabadsag fogalmat,
amelyben tobb az érzelmi, ideoldgiai toltet, mint a valodi tudoményos érték. Két fontos szoveg

késziilt el a szabadsag torténetének nagy vallalkozasabol The History of Freedom in Antiquity

32V6. ACTON, The History of Freedom in Antiquity 5.

33 V6. LASKI, Harold J., Alexis de Tocqueville and Democracy, in Hearnshaw, Fossey John Cobb, (ed.) The Social
and Political Ideas of Some Representative Thinkers of the Victorian Age, Georg C. Harap, London 1933, 100.
374 Morse Stephens A History of French Revolution cimil irasdval kapcsolatban emlegetett ,.the little band of true
theorists” kategéridjdban olyan szerzdket sorolt fel ebben a kategéridban, mint Harrington, Locke, Jefferson,
Hamilton és Mill. V6. ACTON, Historical Essays and Studies 492.

375 1OCKE, John, Ertekezés a polgdri kormdnyzatrol, VII. fejezet, 90, ford. Kontler Lisz16, Gondolat Kiadd,
Budapest 1986, 100.

376 BERLIN, Isaiah, A szabadsdg két fogalma, in US. Négy esszé a szabadsdgrol, Eurépa Konyvkiadé, Budapest
1990, 354.

377 V6. BERLIN, A szabadsdg két fogalma 352-353. 386-387.
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és The History of Freedom in Christianity cimmel®’®

, melyek 1877-ben jelentek meg. Cafoland6
az emlitett vadakat, szeretném i1dézni azt a pontos és gazdag meghatdrozast, amelyet a politikai
szabadsag fogalmanak adott az antikvitasrol szol6 cikkében, €s amely olyan kozel all Berlin
negativ szabadsag fogalméhoz:
Szabadsdgon azt értem, hogy minden embert védeni kell a tekintéllyel, a
tobbséggel, a szokdssal és a véleménnyel szemben, hogy meg tudja tenni azt,
amit sajat kotelességének hisz. Az dllam kijelolheti a kotelességeket és
meghtizhatja a hatart j6 és rossz kozott, de csak a sajat hatdskorén beliil. A
joléthez sziikséges alapvetd dolgokon til csak kdzvetett segitséget nyujthat, hogy
feliilkerekedjen az élet kisértések ellen vivott nagy harcaban a vallds, oktatds,
vagy a javak elosztdsa terén®”.
Az allam feladata tehat, hogy megvédje az egyén jogait €s biztositsa a tarsadalom fejlodését,
hogy elmozditson minden akadélyt, el0segitve minden egyes allampolgar lehetd legteljesebb
fejlodését. Feladata, hogy megerdsitse az egyhdzat, a szabad oktatdst és minden egyéni
kezdeményezést, el0segitve, hogy az egyén a lehetd legteljesebb értelemben valdsitsa meg a

sajat szabadsagat’®C,

a. A lelkiismeret szabadsiga

Acton politikai szabadsagrol vallott nézetei szorosan illeszkednek a lelkiismeret fogalmahoz,
sOt nem tulzds azt mondani, hogy a lelkiismeret egész gondolkoddsmddjanak kdzponti eszméje
volt. Az atfogé igazsag keresésekor az ismeretek sokféleségét a torténelemtudoményban, a
valldsban és a politikdban a lelkiismeret eszméje kototte dssze®®'. Annak fogalmat az érett
kozépkorra — Aquinéi Szent Tamdsra — vezette vissza, és gy értelmezte azt, mint az egyén

tiszta hangjat, amely az egyént meghalad6 igazsagbdl taplalkozik:

Mégis a legmélyebb és legatfogdbb azon okok koziil, amelyek atalakitottdk a
tarsadalmat, kozépkori 6rokség. A késo 13. szdzadban tanulmanyoztak eldszor a
szoros értelemben vett lelkiismeret 1élektandt, €s tigy kezdtek rdla beszélni, mint

Isten hallhat6 hangjar6l, amely nem vezet félre és nem téved, és amelynek

378 ACTON, John Edward, The History of Freedom in Antiquity, in Selected Writings 1., 5-28. ACTON, John Edward,
The History of Freedom in Christianity, in Selected Writings 1., 29-53.

379 ACTON, The History of Freedom in Antiquity 7.

380 V. SCHUETTINGER, Lord Acton, Historian of Liberty 133.

381 V6. NURSER, John S., The Religious Conscience in Lord Acton’s Political Thought, in Journal of the History
of Ideas 22/1 (Jan.-Mar.,1961) 47.
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mindig, joban és rosszban, vildgossagban €s sotétségben is engedelmeskedni kell.
A fogalom az egyhdzi hatalommal szembeni ellenéllds gyakorlatdra, mint egy
sajitos eretnekséggel egyenértékiire vonatkozott, és a lelkiismeret titkos
megfigyeldje volt a nyilvanos és lathat6 hatalomnak. Az elnyomads csokkenésével
a lelkiismeret kovetelése novekedett, és az inkvizitor éltal elhagyott teriiletet az
egyén nyerte el... Az emberi természetben meghatdroztak és felismertek valami
istenit, aminek hatdsa az volt, hogy korldtozza a hatalmat, és sajat szuverén
hangjét hallassa a kifejezett akarat és a megszokdsok folott. E hipotézis altal a
l1élek sokkal szentebbé valt, mint az dllam, mert feliilrél kapta a fényt, valamint
azért, mert torekvései Orokkévaldak, és toronymagasan allnak a kormanyzat

kozosségi érdekei felett>®,

Acton lelkiismeretrdl alkotott fogalma egyarant kognitiv, aszketikus €s misztikus. Kognitiv,
mert a lelkiismeret altal tudjuk meg, mi a helyes. Aquindi Szent Tamds ilyen értelemben a
synteresis fogalmat hasznélta, amely az emberrel velesziiletett erkolcsi tudds képességét jelenti,
Kant pedig az emberi ész helyes haszndlatara vezette vissza a helyes erkolcsi ismeretet. A
lelkiismeret fogalma ugyanakkor aszketikus, mert megtenni a jot onmagéaért €s nem valamilyen
kiilsé jutalomért kell, és misztikus, mert a lelkiismeret haszndlata egyben az Istennel val6
odafigyelést jelenti’®>. Immanuel Kant tanitdsat a lelkiismeret tévedhetetlenségérdl az anglikdn
teologustol, Joseph Butlertdl (1692-1752) eredeztette, Butler nézeteit pedig a 17. szdzadi
flamand jezsuita, Alphonse Antonio Sarasa (1617-1667) Ars semper gaudendi cimii mlvére
vezette vissza®®*. Cambridge-ben érzott hagyatékaban két doboz feljegyzést (4901, 5395) is
taldlunk csak a lelkiismeretre vonatkozdan, koztiikk példaul ezt a mondatot: ,,Butler, amikor
megistenitette a lelkiismeretet, Szokratészt kovette. Amikor Szokratész kijelentette, hogy
inkabb kell engedelmeskedni istennek, mint az embernek, tgy vélte, hogy isten a belsdnkben
tevékenykedik — nem joslattal, nem szent konyv, vagy megbizott lelkész dltal — nem szervezeten

keresztiil, hanem beliil”3%

. Acton lelkiismeret-fogalma az erkolcstan fejlodésével a 19.
szazadban kiforrott elképzeléshez illeszkedik, melyhez Newman irdsai is nagyban

hozz4jarultak.

382 ACTON, John Edward, Beginning of the Modern State 31-32.

383 V. NURSER, The Religious Conscience in Lord Acton’s Political Thought 50.

384 V5. FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 33.

385 Butler, when he deified Conscience followed Socrates. When Socrates declared that he would obey god rather
than man, he meant god manifest within — with no oracle, no sacred book, no appointed minister — with no organ

but within”. Cambridge University Library MSS Add., 4901/152.
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A lelkiismeret az erkolcs tiszta meghatarozésaitél fiigg vagy azokkal
parhuzamos. A homadlyos erkolcs tokéletlen lelkiismeretet jelez. Ezért a
homélyos erkolcs tokéletlen szabadsdgot von maga utdn. A szabadsiaghoz nem
tartozhat semmilyen mds erkolcsi rendszer, csak a legfejlettebb. Ezért a
kozépkorban a szabadsdg tokéletlen volt, nemcsak a megfeleld eszkozok
hidnydban, hanem a lelkiismeret fogalmanak gyengesége miatt is, amely az

erkolcstan gyengeségébdl fakadt™se,

Az iildozésrdl szolo idézett esszében a felekezeti kiillonbségek kapcsan arrdl beszélt, hogy
vallasszabadsdg csak ott lehetséges, ahol kiilonboz6 vallasok élhetnek egyiitt, de mindegyiknek
egyenld joga van a sajit szabalyok alapjén torténd onkorményzathoz. A tévedés eltiirése ilyen
értelemben sziikséges a lelkiismereti szabadsdg érvényesiiléséhez*®’. A felekezeti kiilonbségek
kiélezddése utan Hugo Grotius nevéhez fiz6dott az erkolcs felszabaditdsa — jegyzi meg Acton
—, azzal, hogy elvdlasztotta a valldst és a politikdt. A természeti torvény 4ltala javasolt
felismerése az egyetemes értelem szavanak elfogaddsa, amelyet Isten vilagit meg a
lelkiismereten keresztiil. Ez mar a vallasoktol fiiggetlen, a felekezetek tanitdsa felett alld
egyetemes erkolcs, amely éppen a vallasi tolerancia eszméjébdl sziiletett. EbboOl fakad a
lelkiismeret olyan fogalma, amely a szabadelvli megkozelités szamara leginkabb elfogadhato,
és amely a bazeli protestdns teoldgus, Alexandre Vinet (1797-1847) nézetei nyoman fejlodott
ki teljesen, aki a lelkiismeretet és a szabadsdgot az egyhaz és az dllam torvényévé tette®®. Ez a
fogalom, amelyet Acton is torekedett elvdlasztani a konkrét egyhdzak tanitasatél, mégis a
keresztény megkozelitésbdl fakad, abban tisztul le a leginkabb. A The Political Thoughts on

the Church cimi eldaddsaban igy fogalmazott:

A lelkiismeret keresztény fogalma feltétleniil megkoveteli a személyes szabadsag
aranyos mértékét. Az Isten irdnti kotelesség és felelosség érzése a keresztények
cselekedeteinek egyetlen dontébirdja. Ezzel semmilyen emberi tekintélynek sem

szabad versengenie. Kotelességiink volt a lehetd legteljesebben kiterjeszteni és

36 | Conscience depends on, or is parallel with, clear notions of ethics. Obscure ethics indicate imperfect
conscience. Therefore obscure ethics imply imperfect liberty. For liberty comes not with any ethical system, but
with a very developed one. Therefore liberty was imperfect in Middle Ages, from want of means, but also from
weakness of idea of conscience proceeding from a confusion of ethics”. Cambridge University Library, Acton
Papers, MSS Add., 5395/43.

387 V5. ACTON, The Protestant Theory of Persecution 100.

388 V5. FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 38, valamint v6. V6. RAICO, Ralph, The Place of Religion in the
Liberal Philosophy of Constant, Tocqueville and Lord Acton, Ludwig von Mises Institute, Auburn 2010, 116-118.
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minden behatdstdl megvédeni ezt a szférat, amelyben a lelkiismeret szavanak

engedelmeskedve tudunk cselekedni, fiiggetleniil minden mas megfontoldst61°%.

A lelkiismeret szabadsaga azt jelenti, hogy mindenkinek biztositva van az a legbelsObb szféra,
ahol kiilsd torvényeknek valé engedelmesség nélkiil, onmaga legjobb beldtasa szerint hozhat
meg erkolcsi dontéseket: ,,A lelkiismeret annyiban tokéletes, amennyiben fiiggetlen a kiilsé
hatdsoktdl és a koriilményekté]”**°. Valamint: ,,A lelkiismeret uralma lerombolja a rogziilt
normdkat. Minden embert a sajét torvénykonyve alapjan kell megitélni”*°!. Az ember e belsd
szférdja, dontéseinek legszentebb helye érintetlen kell, hogy maradjon a kiils6, hatalmi
beavatkozasoktdl, hogy dontéseit a belsé meggydzodésére hallgatva tudja meghozni. Ez persze
nem jelenti azt, hogy mindenki azt tesz, amit akar: ,,A lelkiismeret a blin szolgasagdbol val6
felszabadulds”*2. A lelkiismeret nem uralkodhat a vallds felett, hiszen fényét éppen annak
tanitdsabdl nyeri. Ezért a lelkiismeret szabadsdga a legels6é a szabadsdgjogok kozott: , A
lelkiismeret szabadsdga elsO a szabadsidgjogok koziill, mert ez a bilin elkeriilésének

szabadsdga”.

Acton értelmezése szerint az Gjszovetségi gondolkodas a politika és a gazdasag szdmdra
egyarant lényeges szemléletvéltozast hozott, gondoljunk csak a Hegyi Beszéd és a Nyolc
Boldogsag etikai tizenetére. Ez a jézusi mondas: ,,Adjatok meg a csdszarnak, ami a csdszaré, és
Istennek pedig, ami Istené” (Maté evangéliuma 22,21), a szabadsag alapszabdlya lehet abban
az értelemben, hogy benne foglaltatik a lelkiismeret legfébb szférdjanak a politikai hatalom
szférajatél vald elkiilonitése®®*. Acton szerint az Gszovetségi zsidésag teokricidja éppugy
abszoltt volt, mint a gordg politheia, és csak a kereszténység eldbb emlitett alapelve volt az,
amely a két szférat kiilonvalasztotta, megoltalmazva az dnkormanyzatot, és lehetetlenné téve
ezzel az abszolutizmus minden fajtdjat’®>. A szabadsidg a lelkiismeret szabadsiga, a
kereszténység pedig ennek megOrzésére hivatott. A keresztény hit ilyen értelemben a tomegek

396

lelkiismeretének életben tartdja, a lelkiismeret szabadsagdnak 6re””. Hozzétehetjiik Pezzimenti

39 ACTON, Political Thoughts on the Church 29.

30 Conscience perfect in proportion as independent of outside influences and surroundings”. Cambridge
University Library, Acton Papers, MSS Add., 4960/317.

¥ The sovereignty of conscience destroys the fixed standard. Each man must be judged by his own code”.
Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4901/271.

392 Conscience [is] the means of emancipation from the servitude of sin”. Cambridge University Library, Acton
Papers, MSS Add., 4901/242.

393 Liberty of conscience is the first of liberties, because it is the liberty to avoid sin”. Cambridge University
Library, Acton Papers, MSS Add., 4870/9.

34 V6. GOocH, Lord Acton: Apostle of Liberty 633.

35 V§. ACTON, Political Thoughts on the Church 31.

396 V6. FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 5.11.
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szavaival: ,,Nincs olyan liberalizmus, amelyet ne nevezhetnénk ’kereszténynek’, mert az elso
és legfontosabb szabadsag a lelkiismeret szabadsdga, amelyre minden mds szabadsag épiil”*’.
Ugyanakkor fel kell idézniink Acton szavait: ,,A liberalizmus végsé soron a lelkiismeret
eszméjén alapszik. Az embernek belsd vildgossag szerint kell élnie — eldnyben részesitve Isten
szavat az emberekéhez képest”*®. A politikai uralom a politikai erkoles 4ltal korldtozott. Ez
sziikséges feltétele az onkormanyzat megvaldsuldsanak. Az dnkormanyzat biztositdsa az egyén

és kozosség mordlis felelossége, melyet a lelkiismeret hatiroz meg.

b. A politikai hatalomtdl valo tavolsagtartés

Actonnak a politikai hatalom tdlzott megndvekedésétdl valé mar-mar aggodalmas
tdvolsdgtartasa a whig szemlélet hatdsdra alakult ki, és mordlis torténetirdsanak legfontosabb
alapelve lett. Levelezésében taldljuk azt a Mandell Creightonnak 1887-ben irt mondatot, amely
idovel a legismertebb aforizmajava valt: ,,Power tends to corrupt and absolute power corrupts
absolutely®. A mondatot magyarra forditani talan igy volna a leghelyesebb: ,,A hatalom
megront, a korlatlan hatalom korlatlan mértékben ront meg”. De figyelemre mélté John Lukacs
észrevétele: ,,A hatalom korrupciéra hajlamosit, a teljhatalom teljes korrupciora hajlamosit. (A
"hajlamosit’ szét — helyteleniil — gyakran elhagyjak a mondatbél.)”*° Ez a mondat 6sszefoglalja
azt a hozzaallast, amely mentén Lord Acton a torténelmi eseményeket megitélte irdsaiban.
Minél koncentrdltabb és minél kevésbé korlatozott a politikai hatalom, anndl nagyobb
veszélybe keriil az erkolcs, mert az ember gyenge, nem képes ellendllni a zsarnokoskodas

1”401 _ jegyezte meg. Creightonnak frt

jelentette kisértésnek. ,,Az abszoldt hatalom demoraliza
pedig levelét igy folytatta: ,,A nagy emberek mindig rossz emberek, ha befolyassal és nem
tekintéllyel kormanyoznak™’2. Acton nem énmagdban a politikai hatalmat utasitotta el. Meg
volt azonban gy6zddve arrdl, hogy a hatalom birtokldsa az a tényezd, amely az embert
leginkdbb erkolcstelenné teheti: ,,A torténelem héaléjat nem drtatlan kezek szotték. Az

embereket lealacsonyité és demoralizdlé okok kozott a hatalom az, amely a legstabilabb és

37 PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton 179.

398 Liberalism is ultimately founded on the idea of conscience. A man must live by the light within — prefer God’s
voice to man’s”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4901/20.

399 AcTON, John Edward, Letter to Mandell Creighton April 5, 1887, Acton-Creighton Correspondence, in Selected
Writings 11, 383.

400 1 UKACS, John, Lord Acton 117.

401 Absolute power demoralizes”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 5626/10.

402 ACTON, Letter to Mandell Creighton 383.
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legtevékenyebb™*%. Tisztdban volt azzal, hogy a hatalom gyakorldséra sziikség van: ,Erv az
abszolut hatalom mellett: Valahovd helyezned kell a bizalmadat. Nem menekiilhetsz el az
emberi természet koriilményei ell. Helyezd oda, ahol a felelésség dsszpontosul”*%*. De tigy
vélte, hogy politikai hatalomra csak a politikai szabadsag érdekében lehet sziikség: ,,A tekintély,
amely nem a szabadsig érdekében létezik, nem tekintély, hanem erészak™*®. A hatalmit az
hasznélja helyesen, aki tudja, hogy a politikai hatalom kizarélag a politikai szabadsig

biztositdsa €s megdvasa érdekében, és nem Oncéluan 1étezik:

A tekintély a szabadsag kedvéért 1étezik — eszkoz egy cél érdekében. De sokan
azt gondoljdk, hogy a tekintély onmagaért j6 — egy cél, nem egy eszkdz valami
magasabb érdekében — szent, nem csak azért, mert részt vesz annak a targynak a
tiikkr6z0d6 szentségében, amiért létezik. Ez isteni jog. Ezt segiti a tekintély

katolikus fogalma?*®®.

A hatalom megrontja annak gyakorléjat, de veszélyezteti a kozosség szabadsagat is. Olyan
szerzOkkel szemben, mint Thomas Hobbes vagy Joseph De Maistre, akik a szuverenitds
feltétlen védelmezdi voltak, Acton ugy vélte, hogy a politikai hatalom, amely a szabadsig
megOrzésének eszkoze, ha nem jol haszndljdk, akkor akdr szabadsdg korldtozasanak eszkoze is
lehet. Minden a hatalmat megoszté és kozvetitd testiilet — ahogy azt Acton Tocqueville nyomén
allitja — az allamon beliil gazdagabba és €lové teszi a tarsadalmat, és ez a demokratikus
tarsadalmaknak is nélkiilozhetetlen eleme kell, hogy legyen. Acton ezzel kapcsolatos kifogésait

mar idéztem:

Az a modern elmélet, amely elsoport minden tekintélyt, az dllamot kivéve és a
szuverén hatalmat ellendllhatatlanna tette... ellensége a kdzszabadsdgnak, amely

magdban foglalja a valldsszabadsdgot is*"’.

403 History is not a web woven by innocent hands. Among all the causes which degrade and demoralize men,
power is the most constant and the most active”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add.,
5011/111.

404 Argument for absolute power: You must put confidence somewhere. You can’t escape the conditions of human
nature. Put it where responsibility is concentrated’. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add.,
4870/34.

405 Authority that does not exist for Liberty is not authority but force”. Cambridge University Library, Acton
Papers, MSS Add., 4980/31.

406 Authority exists for the sake of Liberty — a means to an end. But some thought authority good for itself — an
end, not a means to something higher — sacred, not by partaking of the reflected sanctity of the thing it exists for.
This is divine right. Helped by the Catholic notion of authority”. Cambridge University Library, Acton Papers,
MSS Add., 4980/34.

407 ACTON, The Protestant Theory of Persecution 99.
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A hatalom megosztdsa, a politikai hatalmat korlatoz6 és ellensilyozo6 tarsadalmi csoportok,
koztik maga az egyhdz, eszkozei lehetnek a hatalom korldtozdsanak, a zsarnoksag
elkeriilésének. A Nacionalizmus ciml essz€jében harom olyan elméletet emlit, amelyek nem
veszik figyelembe ezt a finom aranyt: ,Ezek: az egyenloség, a kommunizmus és a
nacionalizmus... Rousseau hirdette meg az elsét, Babeuf a madasodikat, Mazzini a
harmadikat™*%8, Ezek persze azért alakultak ki, mert ,,az abszolutizmus hivei csak az allammal
torodtek, a liberdlisok pedig csak az egyénnel. A kor népszerli elméleteiben sem az egyhdznak,
sem a nemzetnek nem volt helye”*®. A nemzeti torekvések tehdt éppen a szabadsdg érdekében
sziilettek meg az abszolutizmusokkal szemben, majd amikor a francia forradalom a zaszl6jara
tlzte a nemzeti eszmét, akkor mar azzal szembeni reakcidoként is. Az uniformizalé francia
egyenldségeszme mesterséges alkotés. Esetében éppen az egység érdekében kellett felaldozni

az onkormdanyzast €s a szabadsagot. A szocializmusrdl egy feljegyzésében olvassuk:

Ez a szdzad meglatta azt a legnagyobb ellenséget, amely soha nem kisérheti a
szabadsdgot — a szocializmust... Igaz, amit a névtelen szegény tomegek
kivannak, azok nem a politikai kivaltdsgok, amiket nem tudnak élvezni, hanem
kényelem — enélkiil a politikai befolyds csak guny és csapda. Ez egy megvetendd
politikai mozgalmat hozott létre. Ezt csak Oridsi despotizmussal lehet

megval6sitani*!?.

A kommunizmussal kapcsolatban megjegyezte, hogy ahol van biztonsig, ott lehetséges a
magéantulajdon is, ahol pedig van magantulajdon, ott sziikséges, hogy legyen politikai
szabadsdg. A kommunizmus ellen ezért éppen a szabadsag érdekében emelt sz6t*!!. Az emlitett
egységesitd tendencidkkal szemben a tarsadalmi csoportok és érdekek aranyos ellensulyanak
megdvasa jelentheti a j6 kormanyzast, a szabadsag biztositékat, melyet Acton a keresztény

kozépkorban fedezett fel leginkabb:

408 ACTON, Nacionalizmus 123. V6. ALATRI, Paolo, Introduzione, in Ud, (ed.) Cattolicesimo liberale, Bonacci,
Roma 1990, 51.

409 ACTON, Nacionalizmus 124.

410 This century has seen the growth of the worst enemy freedom has never encounter — Socialism... Truth, that
what the speechless masses of the poor need is not political privileges which they cannot enjoy, but comfort —
without which political influence is a mockery or a snare. It has made the common movement of politics
contemptible. Can only be realised by a tremendous despotism”. Cambridge University Library, Acton Papers,
MSS Add., 5487/47.

41V, FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 122-123.
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A kozépkor politikai terméke olyan dllamok rendszere volt, amelyben a tekintélyt
korldtozta az erds tarsadalmi osztdlyok és a kivéltsdgos csoportok képviselete,

valamint az ember 4ltal megszabott legmagasabb kotelességek elismerése*!2.

Szabadsagrdl csak ott beszélhetiink, ahol ,,a jogok szentek, és a torvény a legfébb™*!®. Amikor
pedig a kozérdek és a népakarat valik egyediil irdnyad6va akkor a tobbség veszi dt az emlitett
tekintély helyét és a tobbség lehengerld akarata miatt nem valdsul meg a szabadsig. A
szabadsag valddi elmélete (,,the true theory of freedom’) kizar minden abszoludt hatalmat és

onkényes cselekvést, és megkoveteli a zsarnoki €s a forradalmi kormanyzatok korlatozasat.

c. A demokratikus egyenldség eszméjének birdlata

»lTocqueville mondta, hogy a vildg fejlodésének irdnya a természeténél fogva demokratikus
jellegli”*!* — jegyzi meg egy helyen Acton. De més helyen azt is hozzteszi: ,,A legiinnepeltebb
demokraciardl ir6 szerzok a torténelem soran ugy vélték, hogy a legdurvabb veszélyek, amelyek
munk4juk tiargydnak egyensilyat veszélyeztetik, maguk a demokricia alapelvei”*!>. Actont az
a kérdés foglalkoztatta, hogy vajon a formal6dé dllami berendezkedéssel szemben, melyet az
allam novekvd politikai ereje jellemez és amelynek alapja a tomegek er6sodé befolydsa,
lehetséges-e a tarsadalmi csoportok és az egyén politikai szabadsdganak megdrzése. Vagyis,
hogy lehetséges-e a politikai szabadsig védelme egy olyan tarsadalomban, ahol a

d416

tomegdemokricia nagy erdvel terjed™. ,,Ha a filoz6fus, aki azt hirdette, hogy a demokratikus

fejlodés éllando és visszafordithatatlan, hosszu életet élne meg, maga is csoddlkozna, hogy ez

»47 _ jegyezte meg. A demokricia és az abbdl fakadé

a jovendolése mennyire beteljesedett
egyenldségeszme feltartdztathatatlan terjedésének legnagyobb veszélye — és erre mar
Tocqueville figyelmeztetett — éppen a tobbség akaratdnak zsarnoksdga, amely a szabadsag
ellensége. ,,A demokraciat dthat6 egyik rossz a tobbség zsarnoksdga, vagy inkdbb egy parté és

nem a tobbségé, amely erével vagy csaldssal sikert ért el a vélasztdsok alkalmaval™*'® — ahogy

412 ACTON, The History of Freedom in Christianity 37.

413 ACTON, The Protestant Theory of Persecution 100.

414 Tocqueville has said that the progress of the world is naturally democratic”. Cambridge University Library,
Acton Papers, MSS Add., 5528/129.

415 AcTON, John Edward, The Civil War in America: Its Place in History, in Selected Writings 1., 269.

416 V5. PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton 165.

417 ACTON, John Edward, Sir Erskine May’s Democracy in Europe, in Selected Writings 1., 54.

418 ACTON, Sir Erskine May’s Democracy in Europe 83. V6. LANG, Timothy, Lord Acton and “The Insanity of
Nationality”, in Journal of the History of Ideas 63/1 (Jan.2002) 134.
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Acton megfogalmazta. Ha a népakarat feltétlen és feltartdztathatatlan, az a népakarat

zsarnoksaga. A forradalom hirndkeiben olvashatjuk:

Rousseau akkor ment a legmesszibbre, amindkor kimondta a nép
csalhatatlansdgénak doktrinajat. Jurieu azt tanitotta, hogy a nép nem tehet semmi
rosszat. Rousseau ezt ugy mddositotta, hogy mindig kifejezetten igaza van. Mint
a legtobb eszme, ez is a kozépkorra nyulik vissza. Amikor felmeriilt a kérdés,
hogy milyen bizonyitékai lehetnek a hagyoményozott igazsdg megdrzésének, ha
a piispoki kar megosztott, a papai szék pedig betdltetlen, azt a vélaszt talaltdk,
hogy a tomegek biztosan megdrzik a hitet. Alcuinnal egyid6s a 'nép szava Isten
szava’ aforizmdja, melyet a demokracia korat megel6z0 1ddszak legnagyobb iréi
koziil Hooker €s Bossuet tjitott fel, és napjainkban Newman ugyanezt a tézist
hasznalta fel fejlodéselméletének alatamasztidsara. Rousseau nem tett mast, mint

hogy a tételt az dllamra alkalmazta*'®.

Acton gondolkodédsaban a hatalom korldtozésa a torténeti gondolkodés €s egy olyan hagyomany
része, amely a nyugati kultdra legnagyobb vivmadnya. Megkozelitése szerint a politikai hatalom
korlatozdsa idével raciondlis megalapozdst nyert, és alkotmédnyos vivmanyként jelent meg.
Acton értelmezésében itt tapinthaté ki az alapvetd kiillonbség a szabadsig és az egyenldség
kozott. Mig az elsd fokozatos fejlodés sordn alakult ki a keresztény kor kezdetétdl a kozépkori
és a modern meggy6zddéseken at, addig az utébbi egy 1j és sokkal torékenyebb hagyomanyt
képvisel. Ez nem mds, mint ,,az 4ltaldnos akarat mindenhatésaganak demokratikus elve 2,
Ezzel szemben ,,csak a szabadsdg megvaldsitasa koveteli meg a kozhatalom korldtozasat, mert
egyediil a szabadsag az, amelybdl mindenkinek egyforma eldnye szdrmazik, s amely senkit sem

sarkallhat ellenallasra”*?!

. »Tudjuk, hogy az egyenl0ség alapelve 1€pésrdl 1épésre, nemcsak
logikailag, hanem szinte mechanikusan a szabadsig alapelvének a mennyiség elvéért vald
felaldozdsdhoz vezet”*?2. Ha a demokrdciat tigy értelmezziik, mint a politikai hatalomban valé
egyenld részvétel lehetOségét, akkor az egyéni politikai szabadsiag megoérzésének nagyobb
értéke van a demokraciandl, a constant-i értelemben vett ,,régiek szabadsaganal”. A szabadsag

ugyanis éppen ,sokféleséget eredményez, a sokféleség pedig a szabadsdg zaloga™?’. Ez

419 AcTON, John Edward, A forradalom hirnékei, ford. Horkay Horcher Ferenc, in Ludassy, Az angolszdsz
liberalizmus klasszikusai 1. 117.

420 ACTON, Nacionalizmus 139.

421 ACTON, Nacionalizmus 140.

42 ACTON, John Edward, Letter to Mary, daughter of W.E.Gladstone, December 14, 1880, in Selected Writings L.,
554.

423 ACTON, Nacionalizmus 141.
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biztositja a szervezettség feltételeit, amelyet a nemzetek elveszithetnek a despotizmus

demoralizdl6 hatdsa vagy a demokrécia anarchikus mitkddése miatt. Fasnacht szavaival:

A politikai hatalom korldtozédsa azt jelenti, hogy sziikséges, hogy legyen egy
alkotmédny. Ez leginkdbb fontos egy demokricidban, hogy megvédje az
embereket onmaguktél. Semmi mds, csak az alkotmdany képes elhdritani az
onkényes hatalmat. A leggazdagabb és legrugalmasabb politikai forma az

alkotmdnyos monarchia**,

A szabadsig fratlan torvénye a hagyomany bolcsességébdl fakad, melyet figyelmen kiviil
hagyva feler6sodik az abszolutizmus, legyen sz6 zsarnoki egyeduralomrdl vagy demokratikus

egyenldségrol*?

. A demokricia kiilonb6z6 megvaldsuldsait szamba vevo irasdban Lord Acton
figyelmeztetett arra, hogy az antik demokricidk szinte mindig rabszolgasaggal és gyakran
vallasi tiirelmetlenséggel jartak egyiitt. A romai koztarsasdg uniformizalé torekvéseit a
despotizmus archetipusdnak nevezte, a tribunusok hatalmdt méar-mar a csdszar hatalmanak
korlatlansagdhoz hasonlitotta, az 6kori demokricidt pedig mindossze a népi korméanyzas
6szintétlen megolddsanak nevezte*?®. A francia forradalom hatdsat annak egyenléségelve miatt
a szabadsagra nézve katasztrofalisnak tartotta, és Osszességében ugy vélte, hogy a demokricia,
éppugy, mint a tobbi kormanyzati forma, végiil mindent megtesz, hogy onmagat barmi dron

427

fenntartsa™’. A demokricia a szabadsdg megdrzésének alkalmas intézménye lehet, de

mukodése legalabb annyira lehet veszélyes, mint amennyire hasznos:

A szabadsig a tomegek szdmara Onmagiban még nem a boldogsdg, az
intézmények pedig nem végso célt, hanem csak eszkozt jelentenek. Torekvéseik
elegendOk arra, hogy elhdritsdk a rivélis érdekek akadalyait és gatjait, és egy
bizonyos mértékig javitsak az emberek koriilményeit. Ez azt jelenti, hogy az erds
kéz, amely nagy allamokat hozott 1étre, 6vta a valldsokat és védte a nemzetek
fliggetlenségét, segithet megdvni az életet €s biztositja azokat a sziikséges
dolgokat, amelyekért az ember €l. Ez a modern demokracia kdzismert veszélye.

De ez a célja és az erdssége is egyben*?.

424 FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 93.

425 V6. PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton 171.

426 V6. ACTON, Sir Erskine May’s Democracy in Europe 56.65.67.68.
427 V. ACTON, Sir Erskine May’s Democracy in Europe 76.80.

428 ACTON, Sir Erskine May’s Democracy in Europe 81.
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Acton elutasitotta a radikélis egyenldségelvet, mert olvasatdban az abszolit kormdnyzat
ellentmond a szabadsidg torvényének. ,,A szabadsig a hatalom megosztisan alapul. A

7429 _ tette hozzd Fasnacht. Amikor tehat Acton a

demokricia torekszik a hatalom egyesitésére
demokracia veszélyeirdl beszélt, akkor a forradalom és a tomegmozgalmak daltal képviselt
egyenldségelvre gondolt. Errdl irta egy helyen: ,,A demokracia nemcsak azt igényli, hogy a
legfelsObb legyen, és ne legyen felette semmilyen mas tekintély, de azt is, hogy abszolt legyen,
és ne legyen alatta semmilyen fiiggetlenség™*?. A torvény eldtti egyenldség alapvetden

kiilonbozik az egyenldség utdpisztikus elméleteitdl, amelyek a tarsadalmi tervezés alapjai.

Ahol a legfontosabb a kozj6 €s a nép akarata, mint a francia minta szerinti
demokricidkban és alkotmédnyos monarchidkban, ott a tobbség akarata elfoglalja
a tekintély helyét, a hatalmat egy elv balvanya helyettesiti, és egyetlen maganjog
sincs biztonsdgban... A szabadsdg igaz elmélete kizar minden abszolut hatalmat
€s onkényes cselekvést, és megkoveteli, hogy a zsarnoki és forradalmi korményt

a nép korlatozza®!,

A francia jakobinusok rémuralma €s a szocializmus testesitette meg az egyenldségelv olyan
megvaldsuldsait, amelyekre Acton gyanakvdéssal tekintett. Tudta, hogy a demokricia
lelkiismereti kérdés, de azt is, hogy annak sziiksége van alkotmanyos biztositékokra, hogy igy
a szabadsdg maradjon a legfontosabb célja minden politikai rendszernek. Igy fogalmazott:
,Miért a demokracia? Mert az azt jelenti, hogy a szabadsdgot odaadjuk a tomegeknek. Ahol
nincs erés demokricia, ott a szabadsdg nem uralkodik™**2. Vagy mdshol: ,,A demokricia
lényege: megbecsiilni mdsok jogait ugy, mintha a sajatunk volndnak. Ez nem egyszerlien

sztoicizmus. Dicsd szentesitését a kereszténységtdl nyerte”*>3.

d. Onmérséklet

Dollingerrel folytatott tobb évtizedes levelez€sébdl kiemelkedik az a hosszu szoveg (a kézirat
24 oldal), amelyet Lord Acton 1882-ben irhatott. Ebben 6 maga is elnézést kér a cimzettdl a

levél végén — azért, amit az olvasé is érez, amikor szinte megérintik a sorok —, hogy taldn

429 FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 104.

430 ACTON, Sir Erskine May’s Democracy in Europe 80.

1 ACTON, The Protestant Theory of Persecution 100.

432 Why democracy? It means liberty given to the mass. Where there is no powerful democracy, freedom does not
reign”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4945/92.

433 The essence of democracy: to esteem the rights of others as one’s own. This was not only Stoic. It receives a
glorious sanction from Christianity”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4939/39.
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elragadtatta magéat a levél irdsakor. A szoveg lendiiletes, nem mentes a személyes vélemények
megfogalmazasatdl sem, éppen ezért taldn tobbet mond Acton liberalizmusarél, mint egy

targyilagos 6sszefoglalds. Iréja igy fogalmazott a szoveg elején:

On is azon nézetem szerint kiizdott, hogy az ultramontdnizmus nem tévedés,
hanem biin; hogy olyan emberekkel van dolgunk, akik tisztdban vannak sajat
igazsagtalansdgukkal, és bar j6 szandékkal, de szandékosan hazugsdgokat és
blinoket hagynak jova és alkalmaznak; hogy a rossz szandék és nem a hamis
eszmék jelentik a valddi ellenséget... Ugyanezt a polaritdst laitom a politikai élet
ellentmonddsaiban is, és elismerem, hogy a szabadsdg sokféle ellensége nem
dszinte ellenfelek, hanem politikai, €s bizonyos mértékben magéinéleti blinok
bajnokai. Egyszdval az az elméletem, hogy ahol én a rossz eszkdzok hasznélatat
vagy jovahagydsat taldlom akér j6 célok érdekében is, ott igy vélem, hogy nem
tudatlan vagy nem vildgosan gondolkod6 emberekrdl van sz6, akik intellektudlis
nevelésre szorulnak, hanem tudatos bundsokrol, akik semmi mas érvvel nem

tudtak eléhozakodni, mint az 6rdog vagy a héhér eldtti céljukkal***,

A helytelen szandék, a rossz akarat, €s nem a téves eszmék jelentik az igazi ellenséget. Mert
szamdra — ahogy irja — a metafizikai vagy teoldgiai kérdések sosem jelentettek olyan okot, ami
miatt barkit vaddal illetett vagy barkivel szemben elditéleteket fogalmazott volna meg. Arrél
vallott, hogy O bizony a poganyokat, zsidokat, hitetleneket, janzenistdkat, jezsuitdkat,
katolikusokat vagy protestdnsokat mind ugyanazon mérték szerint itélte meg. De igy volt ez a
filoz6fusokkal €s a teol6gusokkal is. Vannak ugyanis, akik masokat elméleti tévedéseik miatt
itélnek meg. Es akik ezt csupan egy a meggy6zédésiikbol fakadé logikai kényszer okdn ritkdn
és nem szivesen teszik, azok még a szeretet és az Onkorlatozas utjat jarjak. Mert aki nem akar
az etikai és a dogmatikai problémdk kozott mindendron szoros Osszefiliggéseket keresni, az
mentesiil att6l, hogy masokat megitéljen. A dogmatikai meggydzddések szamtalanok, azokat
ezen a vilagon aligha tudja majd barki is igazolni. Az erkolcsi alapdllds azonban egyaltalan nem
ilyen bizonytalan: J6 szandékkal elfogadom-e a masikat, vagy héatsé szandékkal acsarkodom
ellene? — ezt a kérdést legaldbbis maganak mindenki meg tudja valaszolni. ,,A szeretetlen szigor

a masik irdnt nem az igazsdg, hanem a valdsdg hidnya, nem téves lelkiismeret, hanem

434 ACTON, Letter to Dollinger 1881/82, Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 8120 (2)/461/1.
V6. DOLLINGER, Ignaz von — ACTON, John Edward, Briefwechsel 1850-1890, Dritter Band 1871-1890, bearbeitet
von Victor Conzemius, C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen 1971, 258.
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lelkiismeretlenség”**>. Az emberek egyiittéléséhez j6szandék sziikséges, amely elfogad6 és

tolerans.

Acton név szerint emlitette Joseph De Maistre, Ferdinand Eckstein, Joseph Gorres,
Franz Baader, Donoso Cortes, sot Newman személyét, akiknek ugyan csoddlattal adézott, de
évek hosszu bels6 munkdja sordn elhagyta ezeket a ,,szellemi apologétakat”, elfordulva a vallés
altal megjellegzett politikatdl mert az altaluk képviselt bezark6z6 hozzadllds mind jobban
felbosszantotta 6t. Ezeket a hatdsokat Burke, Macaulay, Johannes és Adam Miiller és XIII. Led
papa — akirdl mar megvélasztasakor lelkendezve irt Dollingernek — segitségével sikeriilt lassan
és fdjdalmasan lekiizdenie. ,,Nehéz szivvel 1éptem be a selfgovernment, az dnkorményzdas

magdnydba’43¢

— fogalmazott. Acton ugy tekintett a mésik erkolcsi dontéseire, hogy akar a
végso igazsdg hangsilyozdsardl is lemondva tisztelte azokat. Ezzel a felfogdsaval pedig —
melyet a papnak, Dollingernek 6szintén meg tudott irni — gy érezte, maganyos maradt.
Montalembert, Newman vagy sokan mdsok kordbbi mesterei koziil j6 tandrnak bizonyultak, de
nagyon sokan az egyetlen igazsag megszéllott keresése kozben oda jutottak, hogy elutasitottak
a hellenizmust, a monarchiaellenes partokat, a protestans teolégusokat vagy éppen az anglikan
egyhdzat. Marpedig az ultramontdnok, a padpak mindendron valé védelmezdi aligha tudjak
elhitetni barkivel is, hogy mindent tudnak — folytatta Acton. De a Syllabus, a pdpak hatalma, a
jezsuitdk vagy a pdpasdg vildgi uralménak védelmez6i mind-mind ide tartoznak. Helyettiik

olyan gondolkoddkra és politikusokra van sziikségiink, akik nagy lelkiismerettel rendelkeznek

és ezért képesek arra, hogy feliilvizsgaljak a nézeteiket, a kordbban tett allitdsaikat.

Ugy vélem, nem kérek semmi rendkiviilit. A becsiiletesség a legmagasabb
kultirélet altalanos eldfeltétele.; egy dltalanos életben is elérhetd; a valldsos
kérdések kapcsan sem mondhatunk le réla, kiilonben a vallds nemcsak a
legnagyobb dltaldnos emberi veszélynek volna kitéve, hanem maga jelentené a

legnagyobb veszélyt*’.

Nem a tévedéstdl kell tehat igazan félni, hanem a hazugsdgtol €s a lelkiismeretlenségtdl. Nem

a megosztottsag, a sokféleség ellen kell kiizdeni, hanem a bigottsdg €és az elutasitas ellen. A

435 ACTON, Letter to Déllinger 1881/82, Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 8120 (2)/461/2.
V6. DOLLINGER — ACTON Briefwechsel 260.

436 Uo. Leé pdpa megvdlasztdsat Dollinger kore dltaldban nagy 6rommel fogadta. V6. Lady Blennerhassett
Dollingernek irt levelét 1878. februdr végén. DOLLINGER — BLENNERHASSETT, Charlotte, Briefiwechsel 649.

437 Ich meine also: ich verlange nichts Aufergewéhnliches. Ehrlichkeit ist die allgemeine Voraussetzung eines
hochstens Kulturlebens; ist erreichbar selbst im gemeinen Leben; ist nicht aufgegeben im Religidsen, sonst wiire
Religion nicht blof; allgemein menschlichen Gefahren ausgesetzt, sondern wdre selbst die grosste Gefahr”. ACTON,
Letter to Dollinger 1881/82, Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 8120 (2)/461/4.
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levél elején hozza példaként az ultramontanizmust, amellyel szerinte nem az a baj, hogy
tévedés, hanem az, hogy biin. Mert egy vitdban a tévedés elkeriilhetetlen, de a rossz szandék,
amelyet résziikrdl tapasztalt, megengedhetetlen. A levél iizenete a liberalizmus alapvetése: a
helyes erkolcsi hozzaéllas nem a relativizmus, hanem a tolerancia, a végsd valaszokrol vald

lemondas lehetdségének elfogaddsa egy parbeszédben és a nyitottsag kovetelménye.

e. A torténelem €érvei

Jollehet a politikai szabadsdg nem az ember legfontosabb célja, mégsem mondhatunk le réla,
mégpedig erkdlcsi okokbdl. Ha lemondunk ugyanis a vallds, a vélemény, a lelkiismeret
szabadsagarol, akkor erkolcsi vétséget kovetiink el. A The History of Freedom in Christianity

cimi esszében Acton igy fogalmazott:

A szabadsag nem egy eszk0z a magasabb politikai célok elérésére. A szabadsag
maga a legfébb politikai cél. Nem a j6 kozigazgatds megvaldsitasa érdekében van
rd sziikség, hanem a polgdri tarsadalom és a magéanélet céljainak megdvasa
érdekében. A nagy lelkek szivesebben élnek egy szegény, gyenge és
jelentéktelen, de szabad, mint egy erds, virdgzo, de leigdzott orszagban. Jobb
egy szegény koztirsasdg polgardnak lenni az Alpokban, mint az olyan

legkivalSbb autokracidk alattvaléjanak, amelyek fél Azsidt és Eurépat uraljak*3.

A politikai szabadsdg lehetdségének megteremtése Acton értelmezésében a helyes erkdlcsbol
fakad, és ezért a legfobb politikai cél. Az erkolcs pedig a valldsra vezethetd vissza, mintegy
annak a fondkjat jelenti: ,,Az erkolcs csak a vallds formdjaban létezik a tanulatlan népek
szamdra. A politikdt nem vdélaszthatjuk tehat el az egyiktol, anélkiil, hogy lemondanank a
masikrdl is. Az egyetlen modja annak, hogy képzetlen lelkiismerettel kozfeladatot vallaljunk
az, hogy a vallashoz kapcsolédunk™™*®. Amikor teh4t a helyes politikai célokat keressiik, egyben
erkolcsi kotelességet ismeriink fel. ,,Az erkolcsi parancsok minden korban éllanddk, és a

K 2440

koriilményeknek engedelmeskedne A politika pedig nem mds, mint az erkdlcs

érvényesitése a kozéletben. A politikus feladata, hogy az erkdlcs egyetemes elveit kutassa és

438 ACTON, The History of Freedom in Antiquity 7.

439 Moral exists only in the form of religion for uneducated races. Politics than, cannot be separated from one
without giving up the other. The only way to bring untutored conscience to bear on public duties is to connect
them with religion”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 5006/168.

40 Moral precepts are constant through the ages and not obedient to circumstances”. Cambridge University

Library, Acton Papers, MSS Add., 4982/24.
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érvényesitse. Ha nem igy tesz, korruptta valik, mert pillanatnyi elényok és részérdekek mentén
cselekedett: ,Egy kozember nem engedheti meg, hogy tevékenységét részleges érdekek
hatarozzdk meg. Ha igy tesz, olyan, mint a bird, akit megvesztegettek. Neki, mint bir6nak, azt
kell megfontolnia, hogy mi a helyes, nem pedig azt, hogy mi az elényos egy part vagy egy

osztaly szamara 4!,

Acton a politikai szabadsag érvényesiilését nem morélfilozéfiai eszmefuttatdsokban,
hanem elsOsorban a torténelem példdin keresztiil vizsgdlta, hiszen éppen az események
szerkezete rajzolja meg elottiink a helyes cselekvés rendjét. Az dllam és egyhdz viszonya a
kiilénbozd torténeti korokban az abszolutizmus elkeriilésére tanitotta Ot: ez volt a romai jogi
hagyomadny, de ez volt a keresztény tapasztalat is, amely megdvta a nyugati tarsadalmakat a
bizénci és moszkovita despotizmus kialakulds4t61**?. Nyugatot olyan tényez8k évtdk meg a
keleti tipusu abszolutizmus kialakuldsatol, mint a papasag politikai hatalmanak megerdsodése,
majd késObb az autondm itdliai €s a hanza varosok felemelkedése, a francia és foleg az angol
nemesség megerdsodése és a tengeri dllamok kialakuldsa. Ezzel szorosan Osszefiiggott a
politikai képviselet rendszereinek megszilarduldsa vagy az adé kivetésének a képviseldk altali
korlatozéasa. Aquindi Szent Tamas, aki az ellendllds jogét keresztény érvekkel tdmasztotta ald
vagy a ghibellin szerzok, mint Paduai Marsilius fontos viszonyitdsi pontot jelentettek a politikai
szabadsag értelmezéséhez. A brit alkotmdnyos monarchia és a kétkamards orszdggyiilés,
amelyet az amerikai rendszer is atvett, szintén a politikai ardnyossag torténeti példdi. Acton
nem kotelezodott el egyetlen dllamforma mellett sem: a monarchia, az arisztokricia és a
demokricia jellegét vizsgélta az eseményeken keresztiil, és tudta: sziikséges, hogy minden
allamforma korlédtozott legyen. Mindegyik 0sszeegyeztethetd a valldssal és a szabadsdggal, de
azok tilnovekedése egyarant veszélyes azokra nézve. A torténelem tandsiaga az, hogy az
abszolutizmus ellensége az egyhdznak. A francia forradalom utdn mégis nagyon sok katolikus
a gallikanizmus felé fordult, mert dgy vélte, hogy az lehet a monarchia restaurdcidjanak
tdmogatja. M4s katolikusokok pedig az ultramontén irdnyzatokat részesitették elényben éppen
a liberalizmussal szemben. Ezek a forradalom ellenhatdsai voltak, de veliilk parhuzamosan
kialakult a kontinensen egy katolikus liberalizmus, amely megadta a maga vélaszait ezekben a
helyzetekben. A foderalizmus, a helyi autondmidk, a lelkiismeret szabadsdga, a kisebbségek

védelme, az érdekek és vélemények sokféleségének tisztelete erkolcsi meggydzddésen

41_A public man has no right to let his actions be determined by particular interests. He does the same thing as
a judge who accepts a bribe. Like a judge he must consider what is right, not what is advantageous to a party or
class”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4869/2.

42 V§. PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton 216.
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alapulnak, olyan tényezOk, amelyek kirajzolédtak a Nyugat torténetébol, fejlodést és
novekedést hoztak. A kovetkezokben néhany konkrét példan keresztiil vizsgaljuk meg Lord

Acton szabadsag melletti torténeti érvelését.

f. Nacionalizmus

Acton Nacionalizmus cimi esszéje 1862-ben jelent meg, amikor a szerz6 mindossze 28 éves
volt, mégis ez az egyik legtobbet idézett, legnagyobb hatdsu irdsa. A szoveg jelentdségét az is
mutatja, hogy Acton élete végén dtnézte azt, de alig véltoztatott rajta**>. Ervelése abbdl indul
ki, hogy a francia forradalom eldtt a nemzetek jogait nem ismerték el a kormédnyzatok és nem
erdsitette meg a nép. ,,Az uralkodé csalddok érdeke dontotte el a hatdrokat, nem a nemzeteké;
a nép vagyait az igazgatasban 4ltaldban teljesen figyelmen kiviil hagytak”***. Messze volt mar
az érett kozépkor, amikor a kiillonbozd testiiletek korlatoztdk az uralkoddk hatalmat. Az
abszolutizmus kordban elfogadottd vélt a testiileti jogok semmibe vétele. ,,Az abszolutizmus
hivei az dllammal torddtek, a liberdlisok pedig az egyénnel. A kor népszerli elméleteiben az
egyhaznak, a nemeseknek és a nemzetnek nem volt helye™*. A nacionalizmus modern
problémdjanak eredetét részben Lengyelorszdgban taldljuk. Ott a kirdlyt hagyomédnyosan a
lengyel rendek valasztottdk. A dinasztikus kapcsolatok hidnya és a tronutédlas ezen mddja
instabilitast eredményezett, és ,,nem adott Eur6pa uralkodéhdzainak semmiféle reményt, hogy
allandéan erdsithetik pozicidikat az uralkodéival val6 hazassagok révén, vagy hogy hagyaték
formajaban vagy 6roklés révén megszerezhetik a trént”**%. Amikor a kérnyezd hatalmak végiil
mégis megszerezték és felosztottdk Lengyelorszagot, kialakult ,,egy nemzet, amely dllamma

29447

egyesitését kovetelte”™"’, egy egész nép, amely a fiiggetlen nemzeti kozosséggé valas jogaért

harcolt. A nemzeti érzés Lengyelorszagban a szabadsag szovetségese lett.

Acton megjegyezte, hogy a régiek despotikus politikdjanak két ellenfele volt: az angol
szabadsageszmény és a francia kirdlysdgot lerombol6 forradalom eszméi. Franciaorszdgban a
régi szuverenitds megsziinése utdn az egység dj alapjat kellett megkeresni. A forradalom és a
nacionalizmus Franciaorszdgban szovetséget kotottek, igaz, az 1789-ben még elképzelhetetlen

volt, és sokkal inkabb a nagy forradalom kovetkeztében alakult majd ki. A kdzponti hatalom

43 V6. FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 126.
444 ACTON, Nacionalizmus 124.

45 o,

46 ACTON, Nacionalizus 125.

447 Uo. V6. ALATRY, Introduzione 52.
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olyan tekintéllyel rendelkezett, amelynek forrasa az egész nép volt, ez a hatalom pedig az
egyetlen és oszthatatlan koztirsasidgban fejez6dott ki. ,,A mult hatalmatél megszabadult
népfelség eszméje egy, a torténelem politikai hatdsatol fiiggetlen nemzet eszméjét segitette a
vilagra”**8, Acton megjegyezte, hogy az igazi republikanizmus vezérelve az 6nkorményzat,
ezért a nagy kiterjedésii orszdgokban a kiilonbozé fiiggetlen kozosségek konfoderacidoban
egyesiilnek. Problémads lehet azonban egy nagy demokricia helyzete, amelynek ,,az egység
érdekében {0l kell dldoznia az onkormanyzast, illetve csak a foderalizmus tudja megmenteni
azt”™*¥. Igy vildgossd vilik el6ttiink, hogy 1789 célja nem az abszolit hatalom korldtozdsa volt,
hanem testiileti jogok és a koztes hatalmak eltorlése. A demokratikus alapelv gydzelme
erdsitette tehat meg igazdn a nemzeti érzést Franciaorszdgban. De ,,a nemzeti érziilet nem abbdl
a forradalombdl fejlodott ki, amelynek utobb fontos alkotérészévé valt, hanem el6szor épp az
ellen nyilvanult meg, amikor a felszabadité torekvéseket elnyelte az uralomviagy és a
koztarsasagot felvaltotta a csdszdrsag”*°. Napdleon ugyanis az egyes eurdpai nemzetek
ellenében kormdnyzott, igy annak bukdsa utdn megerdsodott a torekvés, amely a nemzeti
intézmények helyredllitasdra torekedett. Ekkoriban a kor liberalisai a francia intézmények
formdjaban megnyilvanuld szabadsdg megvaldsitasat, mig a Szent Szovetség az abszolutizmus
helyredllitasat keresték, és mindkét csoport torekvéseinek megvaldsuldsa érdekében hajlando
volt feldldozni a nemzeti eszmét. A nemzeti szellem ilyen koriilmények kozott valt a politikai

szabadsdg szovetségesévé®!,

,»A nacionalizmus elmélete tehat levezethetd a politikai vildgot megosztdé mindkét
elvbdl — a legitimitds elvébdl, mely figyelmen kiviil hagyta a nemzeti torekvéseket, €s a
forradalombél, mely feltételezi azokat”*2. Acton tehét drnyalta a nemzeti érzés jellegét, hiszen
az egység igénye a despotizmus eszkozévé teheti, mig a szabadelviis€ég az onkorményzat
véddbastydjaul dllithatja azt az 4llam tdlzott hatalmédval szemben. A tarsadalmi szabadsiaggal
szembeni intolerancia az abszolutizmus jellegzetessége, mig a nemzeti érzés teret ad a
sokféleségnek, megsokszorozza az egyesiiletek szamat és teret ad a kiillonbozo véleményeknek.
A kulcssz6 a nemzeti sokféleség. Ezért az, ha tobb nemzetnek ugyanaz az uralkodéja, éppen

453

olyan kedvezd lehet, mint az egyhdz allamon beliili fiiggetlensége™~. Ebben az 6sszefiiggésben

érthetd, hogy ,,a nemzeti jogok legnagyobb ellensége a nacionalizmus modern elmélete, ha az
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allamot teoretikusan azonositjdk a nemzettel, és az ugyanazon hatarok kozott eld tobbi naciot
gyakorlatilag aldvetett helyzetbe kényszeritik”**. A nacionalizmus ebben a fizisdban mar
torténelmi visszalépésnek tekinthetd, hiszen azok az dllamok lesznek Acton j6 példdi, akik —
mint a Brit vagy az Osztrak Birodalom — elnyomads nélkiil tudtak magukba olvasztani kiilonboz6
nemzeteket. Acton elmélete merében elméleti, torténeti példdit akar cafolhatnank is, azt
azonban el kell fogadnunk, hogy a nacionalizmus elmélete sajitos Osszefiiggésben a politikai
szabadsag szovetségese lehet. Ennek példdja, hogy a nacionalizmus — amely ugyan ,,abszurd és
blinos” elmélet - az abszolit monarchia és a forradalom, a ,polgdri szabadsig

legelkeseredettebb ellenfeleinek” bukdsat jelzi*™>.

A nacionalizmus elméletének magyar vonatkozdsai is elOkeriiltek Acton munkdssaga
soran. A Ramblerben egy izben azt irta Eotvos Jozsefrol, hogy a magyar four elégedetlen volt
népe szabadsdgharcéval, és amellett érvelt, hogy a magyaroknak meglehet a helyiik a Habsburg
Birodalomban, abban az esetben, ha szélesebb autondmiit nyernek. Ez a megkozelités
egybevagott a nacionalizmusrol sz616 gondolataival. Acton dicsérte Eotvos Uralkodo eszméit,
amelyet a demokratikus liberalizmus €és a korlatozott hatalom melletti érvek kiemelkedd

4%, Mig Magyarorszdgon a konzervativok foderdlis rendszert, a

példdjaként emlegetet
liberalisok centralizcidt 6hajtottak. Eotvos meggy6z0dését mindkét irdnyzat birdlta. A Bach
rendszer kdzpontositott volt, amely az uralkodé helyzetét ugyan erdsitette, de egy német nyelvii
allamban biztositotta a polgari szabadsdgjogokat. Annak megsziinésével az 1860-as Oktdberi
Diploma széles autondmidt biztositott Magyarorszagnak és a Birodalom torténelmi részeinek,
a foderalistak és a centristdk kozotti vitat pedig az 1867-es kiegyezés oldotta fel. Acton
ellenezte a birodalmi centralizaciot, ugyanakkor nem rokonszenvezett a régi vagasu magyar
konzervativ arisztokratdkkal, akik Magyarorszdgot mintegy virtudlis nemzetallamma formaltak
volna a Birodalmon beliil, nem torédve az orszdg teriiletén é16 kisebbségek jogdval*’. Acton
és Eotvos egyetértettek abban, hogy Eurépédban a centralizacid jelenti a legnagyobb kihivést a
szabadsagra nézve, €s kiilondsen igaz ez a demokracidkban, ahol a tobbség akarata a centralizalt

dllamban veszélyes zsarnoksighoz vezetne*S. Eotvos figyelmeztetett, hogy csak a koztes

testiiletek, mint az arisztokracidk, egyhdzak és nemzetiségek képesek biztositani az allam

454 ACTON, Nacionalizmus 150.
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456 V3. ACTON, John Edward, Austria and Hungary, in The Rambler V (September 1861) 416, v6. DEAK Agnes,
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hatalmanak korldtozdsit és az egyéni szabadsdgot*’. Ez a megkozelités Acton kdzépkori

politikdval kapcsolatos észrevételére emlékeztet*®

. Ugyanakkor E6tvos megfogalmazasa, mely
szerint ,,a szabadsidg és egyenldség elvének szempontjdbol tekintve tehdt a kivéltsagos
osztalyok s nemzetiségek kovetelései kozott a legnagyobb analégiat talaljuk™*®!, j61 mutatja
gondolkoddsuk hasonlé elveit. Mindketten emlékeztettek a modern szabadsagjogok keresztény
eredetére, mig azonban E6tvos a kdlvinizmus szerepét hangsulyozta a magyar torténelemben,

addig Acton a Katolikus Egyh4z politikai érdekeinek aktualitasardl beszélt62,

A nacionalizmus elméletének sajitos értelmezése Acton esetében egy mértéktartd
értelmezés. A nacionalizmus a politikai szabadsag szovetségese lehet az abszolutizmus
ellenében, de konnyen valhat onmaga is zsarnokka, ha végso igénnyel 1€p fel. Acton szerint a
nemzetdllam intézménye a demokratikus elvek megvaldsitdsa dltal a despotizmus természetes
melegagya lehet. ,,Az dllampolgarok lojalitdsat ugyanis a nemzet hordozta kulturdlis egység és
az éallam politikai intézményrendszerének egyesitésével egy centrumba Osszpontositja, s ezzel

lehetéséget teremt a tobbség egyén feletti despotikus hatalomgyakorldsdra’463.

3.2.3. A szabadsag torténete az 6korban

Acton torténészi célkitizése nem elsdsorban az volt, hogy hitelesen rekonstrudlja a multat,
hanem az, hogy az események szerkezetének sajitos értelmezését adva a torténelembdl, a
szabadsag torténetén keresztiil, végiil a teljes igazsagot ki tudja olvasni. Ez az igazsig persze
nem immanens és objektiv cél, sokkal inkdbb hipotézis, amely regulativ szerepet t5lt be. Ugy
vélte, hogy a torténész feladata nem csupan a mult targyszerii bemutatdsa, hanem a mult
feltarasa alapjan egy atfogd erkolcsi kodex Osszedllitdsa a torténelem tanulsagai alapjan. A
torténelem a fejlodés szintere, a politikai szabadsag novekedése illeszkedik ehhez a fejlodéshez,

a torténelemben kibontakozd moralitds pedig a politikai szabadsdg novekedésének igényét

49 E6tvos az egyén, a kozosségek és az dllam viszonyét igy irta le: ,,Az egyéni szabadsdgra térekvés sziikségképp
egyesiiletek alkotdsara vezet, melyek céljukra s hatdskoriikre nézve a kozségektdl kiillonbozok 1évén, ellensilyul
szolgdlhatnak az dllamnak a kozségek tulterjeszkedései ellen”. Vagy késébb: ,,Ami csak tagitja azon kotelékeket,
melyek az egyest kozségéhez, megyéjéhez vagy tartomanydhoz flizik, s csonkitja ezek hatalmat az egyes folott,
ugyszintén ami csak az egyes polgdrokban ébren tartja az Ontudatot, hogy nem az egyes kozséghez vagy
tartomdnyhoz, hanem az dllamhoz tartoznak, mindaz sziikségképpen elémozditja az édllam szildrdsagat is”.
EOTVOS Jozsef, A XIX. szdzad uralkodo eszméinek befolydsa az dllamra I1., Magyar Helikon, Budapest 1981, 372.
387.
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igazolja. A szabadsig legnagyobb akadalyit éppen az arrdl alkotott bizonytalan és hamis
elképzelések jelentették. A hamis elképzelések tobbet artottak a szabadsag kibontakozasanak,

1464

mint az ellenséges szandék™". A szabadsag azt jelenti, hogy mindenkinek elegendd védelmet

kell biztositani ahhoz, hogy megtehesse, ami a meggy6zddése és a kotelessége, ezért a politikai

szabadsdg mértékét leginkabb a kisebbségek helyzete mutatja*®

. Acton tervezett nagy
vallalkozdsa volt, hogy a fenti szempontok alapjdn megirja a politikai szabadsag torténetét. A
témat bemutaté kotet sosem késziilt el, a whig torténetirds szempontjaitdl ihletett sajatos
mordlis torténelemértelmezési torekvését azonban — azon til, hogy ez a szempont szinte az
0sszes irasan végighuzodik — két irdsa — The History of Freedom in Antiquity és The History of
Freedom in Christianity — jelzi. Az alabbiakban ezeket a szovegeket szeretném ismertetni. Litni
fogjuk, hogy gyakran tendencidézus €s sokszor anakronisztikus modon értelmezte az
eseményeket. Actonnak a kozponti hatalomtél és a hatalom centralizaciéjatél valéd

tdvolsagtartdsa alapvetden hatdrozza meg torténelemértelmezését, amely jol kitapinthat6 ,,a

szabadsag torténetén”.

1875-ben, amikor az I. Vatikani Zsinat kdvetkeztében kialakult vitds és zavaros helyzet
elcsendesdni latszott, Acton 41 éves volt. Ebben az évben a Bridgnorth Institution, ahol 11
évvel kordbban az amerikai polgarhaborurdl tartott sikeres el6addst, kozolte két meghatarozd,
a szabadsag torténetérdl szOol6 eszmefuttatdsiat. A szabadsag torténete az Okorban és a
kereszténység torténetében 1877. februdr 26-an és méjus 28-an jelentek meg. Erskine May
Democracy in Europe cimli konyvének az emlitett szovegekhez hasonlé szerkezet
értékelésével egyiitt — a hdrom szoveg nagyjdbol 100 oldalt tesz ki —, ezek az irasok Lord Acton

nézeteinek legjobb példait jelentik ebben az 6t leginkabb jellemzé témaban®S,

,»A szabadsag és a vallds a legnagyobb jétettek motivumai, de egyben biinok iirligyei
voltak az athéniek magvetésétdl kezdve 2450 éven at, mig végiil a mi fajunk emberei
osszegylijtotték a beérett termést™*%7. A szabadsdg kori torténetével foglalkozo szoveg legelsé
mondatdban, amely egyben annak mintegy a programja is, Acton eldrebocsatotta, hogy a
politikai szabadsdg novekedését az Okori vilagtdl kezdve egységes folyamatként szeretné
szemlélni. Ebben a folyamatban a politikai szabadsdg kibontakozdsa nem volt egyértelmil.
Annak iigyét azok a kisebbségek mozditottdk eldre, akik kiizdottek a sajat szabadsdgukért. ,,A

szabadsdg oszinte bardtai minden korban kevesen voltak, annak gyozelme a kisebbségeknek

464 V6. FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 165.
45 V. Uo.
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volt koszonhetd*%®. Az egyes Onlegitimiciés folyamatok kiérlelték a politikai szabadsdg

kultarajanak erkolcsi hatterét.

a. Izrael

Izrael a szabadsag elsé péld4ja. Ugyanis, mivel a vélasztott népnek Istentdl kapott szakralis
torvénye volt, nem ismerte sem a rangok privilégiumait, sem az Isten torvénye elotti
egyenldtlenséget. Izrael kezdetben egyediil Isten uralma alatt 116 szabad kozosség, a szovetség,
a torzsek kozotti szerz0dés alapjan all6 onkorményzat volt, amelyet a birdk vezettek. A
kirdlysdg, melynek bevezetését a nép az ezredfordulén kovetelte, éppen ezért volt idegen a
szakrdlis torzsszovetség kozosségi szellemétdl. A kirdlysdg kezdetén Sdmuel proféta
tiltakozdsa példaul — Acton szerint — éppen a keleti despotikus kirdlysagok jellege miatt
fogalmazddott meg. Ez az a jelleg, amely késébb megfigyelhetd volt az eurdpai kirdlysdgokban
is. Késobb az egész profétai tevékenység Izraelben a hatalom bitorl6i és a zsarnokok ellen
irdnyult, Gjra és djra megerdsitve a torvény isteni eredetét és azt, hogy Izraelben Isten az

egyetlen uralkod6. Ezért Izrael — legaldbbis a szabadsag torténetének narrativdjaban — a

k469 t470 .

kirdlysag korlatozott hatalménak és a jog uralmanak™” kivalé példdja vol

b. Athén

Athén, mint sok més 6kori varos, kivéaltsdgos osztalyok elnyomadsa alatt allt, amikor megbiztak
Szolént, hogy vizsgilja feliil a varos torvényeit. Ot Acton az antikvitds legeredetibb politikai
géniuszanak nevezte: ,,Szolon nemcsak a legbdlcsebb ember volt Athénban, hanem az dkor
legmeghatdrozobb politikai zsenije is”*’!. Szolén tgy vélte: ,,A demokracia l1ényege az, hogy a

torvénynek és nem kiilonbozé embereknek kell engedelmeskedni’™*’?

. ,»A koztarsasag athéni
eszméje az volt, hogy a torvény személytelen uralmdval helyettesitette az emberekbdl allé
kormdnyzatot”*’3. Reformjdban a fels6 osztdly alkotta és szolgaltatta ki a jogot, de 8k viseltek

nagyobb hdborus- és adoterheket is. ,,Szoldn alapelve az volt, hogy a politikai befolyasnak

468 ACTON, The History of Freedom in Antiquity 5.

49 Limited monarchy, supremacy of law.” Uo.
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aranyosnak kell lennie a politikai szolgalattal...”*’* A szegényebb osztdlyokat pedig kiemelte
a kozvetlen addézds terhe aldl, de elzarta Oket a hivatalok véllaldsdnak lehetdségétol is.
Meghagyta azonban nekik a jogot, hogy a felsdbb osztadlyokbdl magisztratusokat valasszanak,
és szamon is kérjék azokat. ,,Szolén, akinek torvényeivel kezdddott az értelem uralma az erd
felett, intézményesitette a demokricidt, amelynek alapja a nép, ha nem is ugy, mint
tisztségvisel6k hanem mint a hatalom forrdsa™*’>. Ezzel a kényszer kormanyzésat (government
by compulsion) felviltotta a konszenzus korméanyzasa (government by consent), hiszen Szolon
tigy vélte: ,,Az uralkod6 legnagyobb dicsdsége, ha népi kormanyzatot tud teremteni”*’®. Mivel
tudta, hogy senki sem lehet teljesen megbizhatd, ezért a hatalom gyakorléit olyanok
feligyeletének vetette ald, akik javara azok a hatalmat gyakorolni voltak hivatottak. Szolén
alapelve a hatalom megosztisa (distribution of power) volt. Annyi hatalmat adott az
atlagembereknek, amennyit csak gondolt, hogy azok gyakorolni képesek, azért, hogy megdvja
Oket az akarnok uralomtdl. ,,Amikor lehetdvé tette, hogy minden allampolgar sajat érdekének
6re legyen, a demokricia elemeit vezette be az dllamban™’’. Az athéniek tisztelték az
alkotmdnyt, nem engedték, hogy azt a pillanatnyi akarat befolydsolja, tudtdk, hogy annak
egyensilya felette kell, hogy é&lljon az érdekeknek, ezért torekedtek arra, hogy firott

torvénykonyviik legyen. Ez jog uralma és a demokricia diadala:

Az athéni nép tisztelte az alkotmanyt, mint az istenek ajandékat, mint hatalmanak
forrasat €s jogcimét, olyat, mint ami tdl szent ahhoz, hogy féktelen valtozasoknak
legyen kitéve. Torvénykonyvet igényeltek, mert lehetetlen volt, hogy az iratlan
torvényt az archonok vagy az Aereopagusz birdinak akarata szerint értelmezzék,
egy jol meghatarozott és irdnyadd torvénykezés pedig a demokricia diadala

volt*’8,

Periklész tevékenységének ideje Athén felemelkedésének, katonai és politikai
sikereinek kora volt. O volt az, aki elséként értette meg, hogy milyen fontos a politikai
egyenldség. Minden iigyet a nyilvanossag elé tart és széles korben vitatott meg. Alkotméanyanak
alapja az egyéni érdek érvényesiilésének mind tdgabb lehetévé tétele volt*’®. Lord Acton
dicsérte Periklészt, mert az Gigy hitte, a hatalom szétoszthat6 és szét is kell osztani, amennyire

csak lehetséges, mert amikor a kozOsségnek csak egy része kormanyoz, az zsarnoki
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kormanyzds. Hogy mindenki részt tudjon venni a hatalom gyakorldsdban, elérte, hogy a
szegényebbek kapjanak fizetséget kozéleti tevékenységiikért. Meggydzéssel, nyilt vitdval, a sz6
erejével kormdanyzott: ,,Meggyodzéssel korméanyzott. Mindent nyilt vitdban torténo érveléssel
dontottek el, és minden befolyds meghajolt az értelem befolydsa elétt”™ 0. Acton megjegyezte
Szolénrdl és Periklészrol, hogy tisztelték az alkotmdnyukat, ami jolétet, egyenlOséget,
szabadsagot €s olyan soha meg nem kérddjelezett alapvetd jogokat biztositott a gorogoknek,
melyek korldtoztdk a népgytilés Oridsi erejét. Tolerdltdk a véleménykiilonbséget, és nagy
szOlasszabadsagot biztositottak. Emberségesek voltak a szolgdkkal szemben, amely nem

egyszer az arisztokratdk felhdborodasat is kivaltotta.

A korlétlan hatalom birtokldsa azonban, amely kikezdi a lelkiismeretet, idOvel kikezdte
az athéniak kivalé demokracidjat is. Hiszen rossz dolog egy kisebbség elnyomadsa alatt élni, de
még rosszabb a tobbség elnyomadsat viselni. (,,/t is bad to be oppressed by minority, but it is
worse to be oppressed by a majority”.) Periklész kora a valtozas kora volt: a gorogok ekkoriban
fordultak el a mitoldgia vilagatdl a tudoményok felé. A Szokratészhez vezetd kor kovetkezett,
az erkolcsi bizonytalansdgé, amikor a régi kapaszkodok elvesztek é€s az erkolcs alapjai
bizonytalannd valtak. A hagyomany erejének megrendiilését a politikai rend is tiikrozte, hiszen
tekintély hijdn maga a nép dontott a jo és a rossz kérdésében. Egy idore a néphangulat vélt a j6
és a rossz itél0szEékévé, és ezzel egyiitt a nép lett a politikai hatalom alapja is: ,,Gyakorlati
okokbél a nép volt a j6 és a rossz tuddsdnak itéldszéke. A nép volt ezért a hatalom trénusa is™*3!.
A legalacsonyabb és egyben legnépesebb athéni tarsadalmi osztdly birtokolta a torvényhozo, a
biréi és részben a végrehajté hatalmat is. ,,Az akkoriban népszeriivé valé filozéfiai
megkozelités azt tanitotta, hogy nincs felsdbb torvény, mint az dllam, és hogy a torvényado a
torvény felett 41132, Az athéniak id6vel tgy hitték, hogy barmit megtehetnek, semmilyen erd
nem tartoztathatja fel 6ket. Ezen az dton — folytatta Acton — Athén egyenjoguva valt polgarai
lassan zsarnokka lettek. ,,Ezen az tton az egyenjoguva valt athéni polgarok zsarnokka lettek;
korményzatukat, mely az eurdpai szabadsag uttdrdje volt, ezutdn egyhanguan itélte el minden
bolcs ember az 6korban*%3. A népi kormanyzat a népakarat szupremacidjat is magdval hozta,
ami az erkolcsi érvelésben azt eredményezte, hogy — minthogy megrendiilt a bizonyossag a jo
és a rossz mibenlétét illetden — a népakarat, majd egyre inkabb a kézhangulat dontotte el, hogy

mi a j6 és mi a rossz. Ez pedig a szofistdk olyan kijelentéseihez vezetett, mint Protagorasz
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tézise, aki szerint nincs is kiilonbség a jo és rossz kozott vagy, Kritidsz megallapitasdhoz, aki

szerint a torvényt tigysem lehet szankciondlni*3.

Az ember akarata volt az élet szabdlya és nem Istené. Minden embernek és az
emberekbdl 4ll6 testiileteknek megvolt a joga, hogy mindazt megtegye, amihez
rendelkezésre dlltak az eszkozok. A zsarnoksigot nem tartottdk rossznak, és
képmutatdsnak tlint megtagadni magukt6l barmit, amit az kindl. A szofistdk
tanitaisa nem adott korlatokat a hatalomnak, és nem adott védelmet a

szabadsdgnak*®>.

Mint késébb a Francia Koztarsasagban, a gorogok halédlba kiildték tdbornokaikat, leromboltak
politikai és katonai befolydsukat, és végiil, a hanyatlds jelképeként, Székratészt is megolték —
vonta le a kdvetkeztetést Acton. Szokratész mddszere alapvetden demokratikus volt, az értelem
itéletére és az egyéni lelkiismeretre tdmaszkodott, de mivel éppen ez alapjan tett vildgos
kiillonbséget j6 és rossz kozott, fenntartva a lelkiismeretre valé hivatkozast a hatalommal
szemben, az O érvelését az erkolcsi alapot nélkiil6zé tomeg mar nem szivlelhette. Az
athéniaknak olyan jogra lett volna sziikségiik, amely nemzedékeken ativeld, amelyet tisztelnek,
és amely nincs kitéve a tomeg akaratdnak. Ezt til késon ismerték fel ahhoz, hogy megévjik a

koztarsasagot, de tapasztalatuk minden idokre érvényes marad.

Lathat6é ezekbdl a példdkbdl, hogy Acton koranak politikai szempontjait vetitette az
antik tarsadalomra. Ugy beszélt az 6kori gorog demokraciarél, mint amely megfelelt a 19.
szazadi whig elképzeléseknek, és ugy értelmezte a torténelmet, hogy a politikai szabadsag

novekedése virdgzast, mig az a zsarnoki uralom hanyatlast hozott Athénban.

c. Roéma

Amennyivel jobban szervezte meg magit Réma, anndl nagyobb sikereket ért el, de végso
Osszeomldsa is anndl latvanyosabb volt — irta Acton. A romaiak kevésbé érezték fontosnak,
hogy elméleteket készitsenek a helyes politizalasrol. Ehelyett tisztelték a jogot és Ovtdk

intézményeik folytonossagat.

A rémai koztarsasagban a politikat az arisztokratdk irdnyitottdk, akik magukat tartottak

igazi romainak, ellizve a hatalombdl a kirdlyokat. Romdaban kétszdz évig elhuzddott az, ami

484 V6. ACTON, Sir Erskine May’s Democracy in Europe 61.
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Athénban egy generaci6 alatt megvaldsult: a nép sokdig ki volt zarva a hatalombdl, mikézben
adodzasra kényszeriilt. A Gracchusok reformjdval a nép is politikai egyenloséget nyert. Ezutan
a szenatus, a régi rend fenntartdja, elég er0s volt ahhoz, hogy visszaszoritson minden népi
vezetOt, egészen lulius Caesarig. De még a birodalmi Réma is meg0rizte a koztarsasagi
berendezkedés elemeit Diocletianus uralkoddsdig. A csdszar hatalma ellendrizhetetlen volt,
éppugy, mint a nép hatalma a tribunusok gydzelme utdn, a csdszarok hatalma 6nkényes volt,
akkor is, ha legtobbszor nagy bolcsességgel gyakoroltdk azt. Ezzel egyiitt a csaszarsdg sokkal
jobban szolgédlta a szabadsdgot, mint a koztarsasdg, mert a Birodalom idején a rémai
polgérjogot Kkiterjesztették a provincidkra is, a csdszdrok csokkentették a szolgasdgot és
kiterjesztették a valldsi tolerancidt. Ebben az idOben beszélhetiink az egyes népek joganak

kezdetérdl, és a tulajdonjog rendszerének megszilardulasarol is.

Acton tobbre becsiilte a csdszarok uralkodasat, akik ugyan egyeduralkoddk voltak, de
tobb politikai szabadsagot adtak, mint a koztarsasdg. Nagy Frigyest hozta fel példanak, aki
despota volt, de tdimogatta a vallds és a sz6las szabadsdgat, valamint a Bonaparte csdszarokat,
akik zsarnokként uralkodtak, de rég nem latott mértékben vivtdk ki a nép szeretetét*3®. Acton
szerint az antik gorogok és romaiak Osszességében nem rendelkeztek a szabadsag tokéletes
fogalmdval*®’. Tudtak, hogy lehet manipuldlni a politikai hatalmat, de azt nem, hogy hogyan

lehet elérni a szabadsdgot.

d. A filoz6fusok

Az intézmények ugyan nem voltak tokéletesek, de az okori gorogok és rémaiak a filozofia
teriiletén is keresték valaszokat. A gorog Karneadész, aki Kr. e. 155-ben tlint fel Réméban, két
beszédet tartott: egyik nap a természetes igazsag (natural justice) 1étérdl beszElt, masnap pedig
bebizonyitotta, hogy ez az igazsag nem létezik. Ez a fajta szofista bolcselet azonban egyéltalan
nem honosodott meg Rémdban. A legjelesebb kézemberek, mint Scipio és Cicero, valamint a
legjobb rémai jogdszok a gordg Kriiszipposz és Zénon sztoikus tanain nevelkedtek, és az
igazsagot, a természet torvényét kutattdk. A politikai szabadsag filozéfidja azonban nem valt
meghatdroz6 eszmévé: ,,A szabadsagrdl sz6l6 meghataroz6 elképzelések tokéletlenek voltak,
az annak elterjesztésére irdanyuld torekvések pedig kevésbé konkrétak mintsem, hogy

emlithetnénk Oket. A régiek jobban értettek a hatalom szabdlyozdsdhoz, mint a szabadsag
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elémozditdsahoz”*®8. Acton maga is elismeri, hogy anakronizmussal él, amikor arrdl beszél,
hogy az antik politikai kultirdbol még hidnyzott a vallds, a politika és az erkdlcs olyan
elkiilonitése, amelyet majd a kereszténység hozott el: ,,Ha szabad egy kifejezett anakronizmust
alkalmaznom, a klasszikus dllam biine az volt, hogy az dllam és az egyhaz egy volt. Az erkolcs
nem volt megkiilonboztetve a vallastél, sem a politika az erkolcstdl, és a valldsban, az
erkolcsben és a politikdban csak egyetlen torvényhozé és egyetlen tekintély volt”™*®. Az antik
politikai berendezkedés éppen az ellensulyok hijan, a centralizicid miatt nem tudott
kiteljesedni, a szabadsag pedig e gondolkoddsmoéd miatt maradt tokéletlen. Ezzel szemben a
szokratikus filozéfusok a lelkiismeret szavdnak nevében az egyén javéra akartdk korlatozni a

politikai tekintélyt.

Ahogy szamtalan tudomany megtaldlja a maga alapelveit archaikus formaban az antik
filoz6fidban, ugy vezette vissza Acton a modern politikai gondolkodas hibdit is a régi korok
gondolkodésara: ,,Naluk valéban nyomon lehet kévetni azokat a hibdkat, amelyek alddssak a
politikai tdrsadalmat — a kommunizmust, az utilitarizmust, vagy hogy 0Osszekeverik a
zsarnoksdgot a tekintéllyel, és a torvénytelenséget a szabadsdaggal™. A természetes dllapot
fogalmat, amelyben az emberek erdszakban és torvények nélkiil éltek, megtaldljuk mér
Kritidszndl, a kommunizmus legotrombédbb elméletét pedig Sziinopei Diogenésznél. A
szofistdk nem vették figyelembe a kotelességet, csak a hasznossdgot és a célszertiséget, nem
tekintették értéknek az erényt, csak az élvezetet. Az igazsagot a gyavak alarcanak, mig az
igazsagtalansdgot e vildg bolcsességnek tartottdk. Az ilyen hozzddllds a politikdban azt
eredményezi, hogy a hatalom végiil abszolut lesz, mert ennek Osszefiiggésében a boldogsig
vagy azt jelenti, hogy hatalmat szerziink, vagy pedig azt, hogy el tudunk menekiilni azeldl, hogy

masok hatalmédnak aldvessiik magunkat*!

. Az erkolcsi koz€p hidnya rideg utilitarizmushoz, az
pedig az elkeriilhetetlen zsarnoksdghoz vezetett egyes 6kori gondolkoddkndl. A szofistakkal
szemben emelkedtek fel az athéni filoz6fusok, de Arisztotelész és a hozza hasonld
metafizikusok illiberdlis megkozelitése (,,illiberal sentiments”) szerint a rossz kormdnyzat
éppen az, amely engedi, hogy az emberek szabadon éljenek, igy, ahogy nekik tetszik. Acton
szerint az Okor e legnagyobb erkolcsfiloz6fusa nem taldlta problémasnak a szomszéd népek
rajtaiitésszerll leigdzasat és szolgasorba dontését sem, ami jol mutatja, hogy a tévedések sora

mennyire akadalyozza az igazsag 0svényének megtalalasat:
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... nyilvanvaléva lesz szdmodra, hogy az igazsag 0svényét mennyire makacsul
eltorlaszolja a tévedések kofala; hogy a szabad kormanyzas problémajat tekintve
a tiszta ész legaldbb annyira erdtlen, mint a szokés; hogy ennek megértése csak
egy hosszi, fijdalmas és sokrétii tapasztalat gyiimolcse lehet, és hogy a
modszerek feltdrdsa, melyek altal az isteni bolcsesség tanitotta a szabadsagbodl
fakad6  kotelességeket elfogad6 és  értékeld0 nemzeteket, nem a
legjelentéktelenebb része annak a filoz6fidnak, aminek a tanulmédnyozdsat

megerdsiti az 6rok Gondviselés, és igazolja az Isten embereinek utja 492,

Az o6koriak bolcsességével kapcsolatban azonban téves volna azt éllitani, hogy elveik
legaldbb annyira hibasak voltak, mint a gyakorlatuk. Mikozben az allamférfiak, a szenatorok
vagy a népi gylilések szamtalan hibat kovettek el, az irodalomban kirajzolédott egy nagyon is
értékes politikai tudas. Az antik filozoéfusok szinte kivétel nélkiil egyetértettek ugyanis abban,
hogy a népnek joga van kormanyozni (,,right of the people to govern”), de abban is, hogy erre
onmagdtl képtelen (,inability to govern™). Igy — a kormdnyzas népi elemének fontossdgat
elfogadva, de a hatalom monopdliumat megtagadva — alakult ki a vegyes alkotméany elmélete,
megzaboldzandé a demokraciat. Az antik irék jol tudtdk, hogy a kormanyzat minden formdja
elkorcsosulhat: ,,A monarchia despotizmussd merevedhet. Az arisztokricia oligarchidva
zsugorodhat. A demokricia pedig a tomegek zsarnoksagava szélesedhet”**. Ezért gondoltik
ugy, hogy az egyes kormanyzati formdkat elegyitve kikiiszobolhetik azt, hogy azok végiil
onmagukat romboljak le, és igy biztositsdk az éallam folytonos fiatalsdgat. Acton szerint
azonban a monarchia, arisztokracia és demokracia ardnyos elegye, amelyrdl a filozofusok
almodoztak, és amelynek példdit lattdk Spartdban, Karthigéban vagy Rémadaban, soha nem
valésult meg a maga eszményi formdjdban. Tacitus pedig megéllapitotta, hogy a vegyes

alkotmény egy csodélatos elmélet, a gyakorlatban azonban fenntarthatatlan.

Pitagorasz a politikai hatalmat egy tanult rétegnek tartotta volna fenn. Hérakleitosz
folytonos szembendllasrél és kiizdelemrdl beszélt, gondolataival erdteljesen inspirdlva a

késObbi szocialistakat***

. Ezzel egyiitt néla taldljuk meg el0szor a jognak azt a fogalmat, amely
nem emberi eredetli és nem az emberi tekintélytdl fiigg: ,,A torvényeket nem az emberi
tekintély, hanem az egyetlen, az isteni torvénybél fakado erejiik tdmasztja ala™**>. Platén és

Arisztotelész, a Torvényekben és a Politikdban haszndlja majd fel ezt az elképzelést. Ok
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azonban — Acton szerint — nem a politikai szabadsag, hanem az észszer(i kormanyzat filozéfusai
voltak. Az 6 hozz4dlldsukkal szemben napjainkban a szabadsag €s a j6 kormanyzat mar nem
zérjék ki egymast, hiszen a torténelem megmutatta: ,,A szabadsig nem egy eszkdz a magasabb
politikai célok elérésére. A szabadsdg maga a legfébb politikai cél”**°. A rémai kormanyzat
ilyen szempontb6l sokkal felvildgosultabb volt Augustus és Antonius alatt, mint a szenatus és
Pompeius idején. A szabadsdg szeretete ugyan erdsitheti a kozépszerliséget, csokkentheti a
haborts hajlanddsdgot, vagy sziikitheti a birodalom hatarait, de a nemeslelki korméanyzat
inkabb elviseli, hogy a népe szegény €s gyenge, de szabad, minthogy erds és sikeres, de

szolgasdgba dontott legyen.

Végiil a sztoikusok voltak azok, akik megszabaditottdk az emberiséget a despotikus
hatalom uralmétdl, megteremtve ezzel a hidat az antik €és a keresztény vildg kozott. Tudtak
ugyanis, hogy van egy magasabb akarat a kollektiv emberi akaratnél, hogy az ebbdl szarmazd
jog feliilmalja azt a torvényt, amelyet Szol6n, vagy Liikkurgosz adott, hiszen az magitdl a

legfébb torvényadotdl, Istentdl szarmazik.

A teoldgiai spekuldciok szegénysége €s homadlyossdga miatt a sztoikusok a
vilagegyetem kormanyzasat kevésbé az istenek bizonytalan tervezésének, mint
inkabb a természet végleges torvényének tulajdonitjak. Ennél a torvénynél fogva,
amely magasabb, mint a valldsi hagyoméanyok és a nemzeti tekintélyek, és
amelyet minden ember megtanulhat egy drzdangyaltol, aki nem alszik és nem
téved, mindeki egyformdn irdnyittatik, minden ember egyenld, mindenki
Osszekapcsolodik egymdssal a szeretetben, mint egyetlen Isten gyermekei. Az
emberiség egyenldsége a minden ember szamara egyarant érvényes jogokban és
kotelességekben dll, amelyet a jogszabdlyok nem adhatnak meg, és nem is

vehetnek el*’.

A sztoikusok tanitottdk, hogy az emberiség egysége olyan jogok és kotelességek 1étében all,
amelyek minden emberre egyardnt vonatkoznak. A birodalom legjelesebb jogédszai tették
késobb magukévd a természetjog (law of nature) tanét, beépitve azt a rémai jogba. Ezt
képviselte Cicero, Seneca, Alexandriai Philén, majd Szent Agoston 1s. A sztoikusok szerint a
szabadsdg nem mds, mint engedelmesség istennek. Ha pedig ez az egyetemes torvény 4ll az

emberek felett, akkor ez megfosztja mindenkitdl azt a vindikalt jogot, hogy korlétlanul,

496 o,
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barmilyen felsObb torvénynek valdé engedelmesség nélkiil, tetszése szerint és erkolcsteleniil
uralkodhasson, mert a legfébb torvény eldtt mindenki egyenld: ,,Az egyenldségrdl, a
testvériségrdl, az emberiességrdl szOl6 tanitasuk, az individualizmus védelme a hatdsaggal
szemben, a szolgasdg elutasitdsa, a demokricia megdvasa annak szlkosségeitdl, az elvek
kovetése és az egyiittérzés akardsa mintegy figyelmeztetd szemrehdnyds volt a gorogok

kozott™ %8,

Alexandriai Philén j6 péld4dja ennek, hiszen ez a zsid6 gondolkod6 a Kr.e. elsd
szazadban egy majd 4000 f6s zsid6é kozosségben élt Egyiptomban, amelyet gyakorlatilag a nép
korményzott. ,,Philon iidvozolte nemcsak a szabadsidgot, hanem a javak élvezetében
megmutatkozd egyenlOséget is. Hitte, hogy a korldtozott demokricia, megtisztitva annak
durvabb elemeitdl a legtokéletesebb kormanyzati forma, és fokozatosan el fog terjedni az egész
vildgon. Szabadsigon pedig Isten kovetését értette”*”. Ez inkabb egy kisebb valldsos kozosség
volt, és kevéssé egy dllam. De még ez a példa is j6l mutatja, milyen eredeti elképzelése
sziilethetett meg egy tarsadalomnak a hit erejérdl, még az Ujszovetség ismerete nélkiil is. Jézus
Krisztus tanitdsa pedig egészen 1j fényben mutatta meg a szabadsag erejét: ,,Az 6kori nemzetek
szabadsagjogait reménytelen és elkeriilhetetlen zsarnoksaggal zuztak ossze, és csak akkor teltek
meg ismét életérdvel, amikor egy Galiledbdl jovo Uj er6 megadta azt, ami az emberi tudds
hatékonysdgdhoz hidnyzott a tdrsadalmak és az emberek felemeléséhez>®. A keresztény
tanitds, melynek fontos aspektusa volt az onkorlatozas, behatolt az dllam teriiletére is. ,,Azok,
akik egy magasabb tekintély segitségérdl beszéltek, egyben egy a kormanyokat korlatozo
metafizikai korldtot is vazoltak, de azt nem tudtdk, hogy lehetne azt megvaldsitani”™!. A
keresztény korszak olyan bolcsességet hozott a politikdban, amelyet sem az 6kori filozéfia, sem
az Okori politika nem ismert. Jézus Krisztus elvalasztotta az egyhazat és az allamot (,,adjatok
meg a csdszarnak...”), ellenszegiilt minden despotizmusnak, és meghirdette a szabadsagot. ,,Az
egyhdznak, amely a szegényeknek hirdette az evangéliumot, 1dthat6é kapcsolddési pontjai voltak
a demokricidhoz. De a kereszténység kozvetlenil még nem befolydsolta a politikai

haladast™?2.
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3.2.4. A szabadsag torténete a kereszténység kordban

Az iildoz€s katolikus elméletét tanulmanyozva lathattuk, hogy a Katolikus Egyhaz torténetének
lehetséges egy olyan olvasata, amely parhuzamos a politikai szabadsag torténetével. Acton
persze jol tudta, hogy az egyhaztorténelem olyan fejezeteket is magdba foglalt, amelyek nem
kedveztek a szabadsdg novekedésének. Targyaldsi szempontjanak célja inkdbb az volt, hogy
hangsilyozzon mindent, ami a Katolikus Egyhdz torténetében helyes, a szabadsdg
novekedésének kedvezd volt, és igy mutassa be, hogy a katolikus gondolkodds igenis lehet a
politikai  liberalizmus szovetségese. Elutasitott mindent a katolicizmusban, ami
Osszeegyeztethetetlen a liberalizmussal, de elvetette mindazt, ami a politikdban
osszeegyeztethetetlen a katolicizmussal®®. Ez tehét nem azt jelenti, hogy az egyhdztorténelem
tokéletes, de azt igen, hogy abbdl kiolvashaté a szabadsag torténete, és hogy a katolikus

gondolkodds alkalmas arra, hogy a szabadsag szovetségese legyen.

a. A barbar korok

A tanulmdny elején Acton Nagy Konstantin alakjat idézte fel. Mig Diocletianus csdszar a
Romai Birodalmat keleti tipust despotikus birodalomma alakitotta, és megszervezte az utolso,
legnagyobb keresztényiildozést, addig Konstantin — elfogadva a keresztények hitét, de
lényegesen nem valtoztatva elddje onkényes uralkodési stilusan — tronjat a keresztény vallés
tdmogatdsaval erdsitette meg. MegOrizte az egyhdz felsébbségét és szabadsagat, és orkodott
annak egysége felett. Mig Konstantin sajit akaratdt tekintette az egyhdzi kdnonokkal
egyenrangunak, addig Jusztinidnosz sajét leveleit és ediktumait ruhdzta fel a rémai jog erejével.
Acton ezt a folyamatot ugy értékelte, hogy az egyhdz, mintegy ,,arany manké” (,,gilded

t504

crutch’), az abszolutizmus megerdsodésének eszkoze lett™". ,,.Sem egy felvildgosult filozofia,

sem Roma minden bolcsessége, sem a keresztények hite és erényei nem voltak elegenddek az

6kor javithatatlan hagyomanyaival szemben”%

— tette hozza. Az dnuralom és az onkormanyzat
régi erénye a kereszténység talajan megerdsodve csak a Nyugati Birodalmat megdontd
vandorlé népek kozott bontakozott ki. Ezek a barbar népek megorizték a szabadsagukat:
,.Kirdlyaik, amikor egydltaldn voltak, nem elnokoltek a tandcsukban, volt, hogy védlasztottdk, és

volt, hogy le is tették dket, és eskili kototte Oket, hogy engedelmeskednek a kdzakaratnak. Valodi
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hatalmuk csak habordban volt’%

. Idével azonban ahhoz, hogy a Birodalom megsziinése utani
kaotikus id6szakban a germdn uralkoddk rendet tudjanak teremteni, sokszor tobb idegen népet
egy dllamba 0sszefogva, nem a szabadsdg, hanem az erd eszk6zét hasznaltdk. Az egyhaz és az
allam hatalmat kombindlva alkottak olyan univerzalis politikai egységet, amely a bizanci
despotizmushoz volt hasonlé: ,,A kereszténység, amely kordbban a tomegekhez fordult és a
szabadsag elveire tdmaszkodott, erejével most az uralkodékat tdmogatta és Oridsi befolyasat
hatalmuk ald vetette™". A szabadsdg jele volt, hogy a papsdg ezekben az idékben is mentes
volt az adok és a polgari birésdgok joghatdsaga aldl. A toleddi helyi zsinatokat Acton Ugy
értékelte, mint egyfajta, a foldon legkordbban 1étezé parlamentdris berendezkedési forma
megnyilvanulasait. Spanyolorszag goét és Anglia szasz kirdlyait nemesek és fOpapok vették
koriil, akik szabadsdg latszatit fenntartva ellensulyoztik az uralkod6 hatalmét, de a frank
feudalis rendszer felemelkedésével ez az ardnyossag héttérbe szorult. A feudalis rend egyetlen
ellensilya az egyhdzi hierarchia maradt. ,,Ha az egyhdz tovdbb folytatta volna azoknak a
kirdlyoknak a tdimogatdsat, akiket maga kent fel, vagy ha a harc egy osztatlan gydzelemmel ért

volna véget, egész Eurépa egy bizanci vagy moszkvai tipusii zsarnoksdgba siillyedt volna™%,

b. Az érett kozépkor

»A kozépkor torténete az embernek a szolgasdg minden fajtdjatdl valé folyamatos
felszabaduldsanak torténete, annak ardnyaban, ahogy a vallds befolydsa mind mélyebb és
egyetemesebb lett”™%. A kereszténység nem hozott 1étre j kormdnyzati formakat, de teljesen
atalakitotta az addig ismerteket. Azok mindegyike O0sszeegyeztethetd ugyanis a szabadsaggal

és a valldssal’'°.

Ekozben Itdlidban és Németorszdgban jogokat nyertek a vérosok,
Franciaorszagban kialakult a Rendi Gytilés, Anglidban pedig a Parlament. Ezek ellensulyoztak
az uralkod¢ korlatlan hatalmét. Az egyhéazi hatalom, kivaltképp a pdpai tekintély szintén ilyen
szerepet toltott be. Janos kirdly uralma Anglidban j6 példdja a jog megerdsodésének, hiszen
annak maga a kirdly is aldvetette magét. Foldnélkiili Janost a nemesek szoritottdk sarokba, mig
III. Edward kirdlyt ugyanaz a nép emelte a trénra, amely apjat letaszitotta onnét, Alcuin
mondasara, a ,, Vox populi Vox Dei’-re hivatkozva. A nép joga megerdsodott, és nem egyszer

uralkodokat tettek le a nép nevében. VII. Gergely idejében mind a péapasidg- mind a

3% Uo.
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csaszarsagparti szerzok elismerték, hogy a népszuverenitds a politikai hatalom forrdsa. Ek6zben
a ghibellin irék arrdl értekeztek, hogy ha a kirdly nem teljesiti a kotelességeit, akkor megsziinik
a neki val6 engedelmesség kotelezettsége, sOt maga valik ldzadova és egy felkelés jogosan

teheti le 6t a tronrol.

Jobb azonban megroviditeni a hatalmat, hogy ne tudjon visszaélni vele. E célbdl
az egész nemzetnek részesednie kell sajit maga kormdnyzdsabodl, az
alkotmdanynak pedig egyesitenie kell egy nemességgel rendelkezd korlatozott és
vdalasztott monarchidt, vagy a demokracidnak egy olyan keverékét, amelyben
minden tarsadalmi osztdly képviseldit valasztas dltal bevonjak a hivatalokba. A
vezetdk nem vethetnek ki adét egy a nép éltal meghatarozott hatarnal nagyobb

mértékben>'!

Ezek a kritériumok mar a whig elméletet vetitik elére — jegyzi meg Lord Acton —,
megfogalmazoéik pedig Aquinéi Szent Tamdés, Lord Bacon vagy Paduai Marsilius. Ez ut6bbi
arrdl irt, hogy a torvények a nép tekintélyébdl szarmaznak, a torvénynek valé onkéntes
alavetettség altal pedig a nép 6nmagit kormanyozza, tovabbd, hogy az uralkod6t a nemzet
nevezi ki €s a nemzet hatdrozza meg annak kotelességeit €s ha nem tiszteli az alkotmanyt, akkor
le lehet valtani. Ezek mar Locke és Montesquieu gondolatai — teszi hozzd Acton —, a nemzet
szuverenitasardl, a képviseleti kormdnyzatrdl, a torvényhozdsnak a végrehajtds feletti
felsobbségérdl és a lelkiismeret szabadsagarol. Mig Szent Tamds arrdl irt, hogy a papasag
ellendrizni hivatott a vilagi hatalmakat, addig Marsilius arrél, hogy a papsag is ald van vetve az
allam torvényének. A kozépkorban a feudalis hierarchidt ellensilyozta az egyhdzi hierarchia,
ez pedig a polgari szabadsdg megerdésodéséhez vezetett. A képviseleti kormanyzat szinte
egyetemesen elterjedt, az ad6zds elvdlaszthatatlan volt a képviselettdl, az abszoldt hatalom
gyakorlasat legaldbb annyira elitélték, mint a rabszolgasagot, az ellendllas jogdnak gyakorldsa
pedig kotelesség volt. A politikai hatalmat korldtozta az erds osztilyok és csoportok

képviselete, valamint a természeti torvény, Isten és az értelem torvényének tisztelete’'2.

Az olasz varosok a demokratikus alkotmanyossag eszményét kovették, Svajc pedig
lerdzta Ausztria igdjat. Szabad varosok alakultak ki a Rajna mentén, Périzs polgarai
megreformaltak az dllamot, Belgiumban pedig a varosi szabadsag legvirdgzobb példai jelentek

meg. A felemelkedd kozéposztalyok nem vették figyelembe a szegényebbek érdekeit, emiatt

SIACTON, The History of Freedom in Christianity 34.
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lett a szocidlis forradalom majd e demokratikus valtozdsok egyenes kovetkezménye. (,,A
szocidlis forradalom vords kisértete a demokracia nyoman kelt életre °'3.) Megszilardult az a
mar évszdzadok Ota ismert alapelv, hogy adot kivetni csak az azt megfizetni kényszeriild

csoportok beleegyezésével lehet, vagyis, hogy az ad6zas elvalaszthatatlan a képviselettol:

A képviseleti kormanyzat, amely ismeretlen volt az 6korban, szinte egyetemesen
elterjedt. A vélasztési eljards még durva volt, de az alapelvet, mely szerint nem
lehet jogszertien ad6t kivetni anélkiil, hogy az osztdly, amely azt fizetni koteles,
azt el ne fogadta volna — vagyis, hogy az ad6zds elvalaszthatatlan a képviselettol
— elismerték, nemcsak ugy, mint egyes orszdgok kivéltsdgat, hanem mint amihez

mindenkinek joga van®!*,

Az adézés és a képviselet elvdlaszthatatlanul Osszetartoznak. Isten egyesitette

dket, és nincs olyan brit parlament, amely elvélaszthatna azokat’'>,

A kozépkor politikai 6roksége az dllamok olyan rendszere volt, amelyben a politikai hatalmat
a kiillonbozd osztilyok képviseletei, a kivaltsdgos tarsuldsok és az uralkodénak a nép éltal

megszabott, majd az uralkod¢ altal elfogadott kotelességei korlatoztak.

c. Reformaciod és abszolutizmus

Ezt a rendszert az abszolutizmusok kialakuldsa torte meg, legytirve a kozépkor szellemét és
intézményeit. Ez Acton megfogalmazasa szerint olyan moralis hanyatlast jelentett, amely azéta
nem fordult eld, midta a sztoikusok megujitottdk a pogany erkolcsoket. Acton ugy latta: ,,A
papsdg, amely oly sokféle médon szolgalta a szabadsdg iigyét a feudalizmus és a szolgasag
elleni harcban most azonosult a kiralysdg érdekeivel”!6. Franciaorszdgban két évszazad alatt
tizenkét politikus biboros kozremiikodésével épiilt ki az abszolutizmus: ,,Az Udj francia
alkotmdny nem tlirte meg a kivéltsdgos rendeket, a parlamentaris rendszert és a hatalom
megosztasit sem, csupdn egy felfiiggesztd jellegii vétot engedélyezett>!”. Spanyolorszdgban
az inkvizici6 elavult egyhdzi birdsdga erdsitette meg az uralkodéi 6nkényt, mig Anglidban VIIL.

Henrik, az egyhdazat kisajatitva, zsarnoki moddon erdsitette meg hatalmat. A kozépkor
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alkotmédnyos vivmanyai meggyengiiltek, és ezt a folyamatot csak gyorsitotta az Evangélikus

Egyhéz politikai gyakorlata is:

A kozépkor 1étrehozta az alkotményos elvek egész fegyvertarat: a birdsag elotti
itélkezést, a képviselettdl fiiggd adokivetést, a helyi onkormdanyzatokat, az
egyhdzi fliggetlenséget és a felelos hatdsdgot. Ezeket azonban nem védték
intézmények, igy a reformécié kezdete a szaraz csontokat még szdrazabb4 tette.
Luther a civil hatalomnak tulajdonitotta az igazsagtétel jogat. A luterdnus
egyhdzat a politikai tartossdg bastyajava tette, €s a tanitvanyaira hagyta az isteni

jog és a passziv engedelmesség tanat>'s,

Luther biztositotta az egyéni lelkiismeret teljes fliggetlenségét, de politikai filozofidja
konzervativ volt. Mindeniitt az dllam és egyhdz szoros szovetsége ellen szolalt fel, késobb
azonban jobban félt a politikai, mint a lelki ellenfeleitdl. A szabad varosok ugyan elfogadtdk a
reformaciot, de a hitdjitds mdasodik szakasza mar szembeszegiilt minden demokratikus
kezdeményezéssel. Kalvin eszméit, akinek presbiteridnus alkotmdnya alapvetden hatést
gyakorolt a demokrécidra, kinzasok és perek kisérték, Zwingli pedig til kordn meghalt ahhoz,
hogy érvényesiilhettek volna a hivatalnokok valasztdsara vonatkozo elvei. Ekdzben a vallas
megosztottsagat kihaszndlta a politikai érdek: ,,Brutdlis tetteket kovettek el, melyek eszkoze a
valldsi szenvedély, valédi motivuma azonban a politika volt”™!”. Szent Bertalan éjszakdjdval
kapcsolatban irta Acton: ,,A szandék, amely kordbban igazolta a gyilkossagot, most hazugsagra
sarkallt. Sokan visszahdkoltek attol a meggydzodéstdl, hogy az egyhaz urai és helyreallit6i
gyilkosok és a gyilkossdgok tdmogat6i voltak, €s hogy annyi gyaldzat pédrosult oly sok
buzgdsiggal >, Mire az utolsé reformétor meghalt, a vallds a nemzetek felszabaditdsdt nem
tudta eldsegiteni, az uralkodék a vallds érveivel magyaraztak biineiket: ,,Kélvin prédikalt,

Bellarmin tanitott, de Machiavelli uralkodott’?!.

Az emberek azonban fokozatosan megértették, hogy az dnkényes kormanyzas nem més,
mint az isteni jog megsértése. Ujra elékeriilt Szent Tamds természetjog fogalma, de azt mér
nem a kinyilatkoztatds fényében, hanem az egyetemes emberi értelem hangjaként értelmezték.
Ezen az alapon Grotius rajzolta meg a valédi politikatudomany elsd kérvonalait, és Cumberland

és Pufendorf fejlesztették tovabb ezeket az elveket. Ugy vélték, hogy a jog alapelveinek meg
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kell allniuk akkor is, ha Isten nem 1étezne. Grotius két alapelve — hogy ti. vannak biztos politikai
igazsdgok, amelyeken minden dllam és minden érdek 4ll vagy bukik, illetve, hogy az dllamot
valddi és hipotetikus szerzddések sora tartja egyben — eldmozditotta a valtozast a politikai
gondolkoddsban. Ekdzben a barokk kori jezsuitdk irdsaibol kibontakoztak Milton, Locke és

Rousseau meghatarozo politikai eszméi.

A kirdlysag régi két rivdlisa, a nemesség €s a papsdg ebben a valtozd helyzetben a
kirdlysdg szovetségeseként tiint fel, a népet képviseld gylilések pedig mindinkabb
meggyengiiltek. , Egyhdzi védnokség segitette a korondt, hogy abszolittd véljon>?2. James
Ussher, a kor legmiiveltebb anglikan fopapja vagy Jacques-Bénigne Bossuet, a francia katolikus
plspok példaul az ellendllds régi jogdt semmibe véve egyenesen kijelentették, hogy a
kirdlyoknak valé ellendllds biincselekmény. A filoz6fusok kovették a teoldgusokat: Francis
Bacon meg volt ré6la gy6zddve, hogy az emberi haladas a kirdlyok kezében van, Descartes azt
tandcsolta az uralkoddknak, hogy torjék meg azokat, akik ellenallnak hatalmuknak, Hobbes ugy
gondolta, hogy a hatésdgnak mindig igaza van, Pascal tanitotta, hogy abszurd az a torekvés,
amely a fenndll6 renddel szemben valami idedlis igazsagot allit szembe, és még Spinoza is, aki

zsid6 volt és republikdnus, a valldsnak az allam altali teljes ellendrzését javasolta.

d. A politikai szabadsag ujkori megvaldsuldsa

Mikozben az egyes orszdgokban az abszolutizmus erdsodése akaddlyozta a szabadsag

megvaldsuldsat, addig ennek ellenhatdsaként mashol éppen a nép uralma vélt korlatlanna:

A demokricidban nyilvanvaléva lett az a nehézség, amely nem kisebb, mint a
monarchidban és az arisztokracidban, hogy ti. a demokricia feldldoz mindent,
hogy fenntartsa 5nmagat. Es erre olyan erével és meggy6z6déssel torekszik, amit
a kirdlyok és a nemesek sosem tudtak még csak megkozeliteni sem. Feliilbirdlja
a képviseletet, megsziintet minden ellenallast és eltérd szandékot, és biztositja a
tobbség akaratdnak teljes szabadsagit. .. Igy az ellenség, akit le kell gyézni, tobbé

mér nem az allam abszolutizmusa, hanem az egyén szabadsdga>>.

A demokricia ilyen gyakorlatinak kovetkezménye éppen a rivdlis érdekek és csoportok

eltinése lett, az ellensilyok hidnya pedig a szabadsdg meggyengiiléséhez vezetett.
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,Franciaorszag tulsilydnak megfékezésével az 1688-as forradalom mérte az elsé valddi iitést a
kontinentdlis despotizmusra”?*. Mire azonban a jakobinusok eltokélték magukat, hogy
megvaldsitjadk a kozvélemény uralmit — ,,a legmélyebb ok, ami a francia forradalmat a
szabadsdgra nézve olyan katasztrofiliss4 tette, annak egyenldségrél sz616 tanitdsa volt™? —,
arra az uUjkori Anglidban az alattvalok és az uralkodok kozott, akik kordbban megszegték a
veliik kotott tdrsadalmi szerzddést, mar egy évszdzada kialakult az ardnyos egyiittmiikodés.
Ordniai Vilmos uralma alatt helyreallt a nép javara torténd kormédnyzas. A legjelentdsebb whig
szerzOk, mint Burke és Macaulay tugy beszéltek az angol forradalom meghatidrozé
politikusair6l, mint akik a modern szabadsag képviseldinek legitim elddei voltak. Az 1701-es
egységokmany, az Act of Settlement, az alkotmanyossig dokumentuma, amely — jollehet
hatranyos volt a katolikusok szdmadra, de — a korondt a nép kezébe tette. A kvéker prédikétor,
George Fox eszméi termékenyen hatottak mas gondolkoddkra: ,,Az 6 elképzelése az volt, hogy
a kormdnyzati hatdskoroknek a természetiiknél fogva, és nem a tarsadalmi osztidlyoknak
megfeleléen kell megosztottaknak lennilik, amely elképzelést Montesquieu tokéletes
tehetséggel teljesitett ki és fejlesztett tovabb, Locke nyoman pedig megkezdddott az angol
intézmények hosszi uralma idegen orszdgokban is”>2¢. Mikézben Eurépa képtelen volt a szabad
allamok otthondva valni, Amerika az ember jogainak sz6sz6l6java valt. Franciaorszdgban pedig
a ,,polgarkirdly”, Lajos Fiilop — aki kormanyozni akart és nem csak uralkodni — volt az, aki
megerdsitette a régi republikdnusokat. La Fayette példdja meggydzte Ot, hogy ahogy
Amerikdban, gy mashol sem lehet jobb kormanyzati forma, mint a demokracia. ,,A kirély
biztositotta Lafayette-et, hogy ¢ a szivében republikdnus, mig Lafayette biztositotta

Franciaorsz4got, hogy Lajos Fiilopé a koztarsasidgok legjobbika™?’.

A vallasszabadsag gondolata, amelyrdl a keresztény irok eldszor a Romai Birodalomban
irtak, de teljességében sosem valdsult meg az 6korban, alapvetden hatarozta meg a kibontakozé
ujkori szabadsagfelfogast. Jollehet a barbar korokban, amikor a vallds egysége az éllam
egységének biztositékdva valt, a lelkiismeret szabadsagidnak gondolata hattérbe szorult, Szent
Ambrus vagy Szent Atandz irdsaitol egészen Erasmus-ig vagy Morus Szent Tamasig errdl
mindig beszéltek a keresztény irdk. Az antitrinitarius elveket vallé Faustus Socinus az egyhdz
és az dllam elvalasztdsat és az egyetemes valldsi tiirelem igényét nagy hatassal fogalmazta meg

az ujkorban, igaz a passziv ellendllés tilzott hangoztatdsa meggyengitette elveinek erejét. ,,Az,
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hogy a vallas szabadsdga a polgari szabadsag 1étrehozé alapelve, €s hogy a polgari szabadsag
sziikségszerii feltétele a vallasszabadsdgnak, a tizenhetedik szdzad felsimerése volt™>®. John
Milton, Richard Baxter, Jeremy Taylor vagy John Locke irdsai fontos forrasai voltak a vallasi
tiirelem eszméjének. Ez az elv, amely ardnyosan korldtozta az dllamok hatalmat, az egyhazi
szabadsag biztositdsa érdekében, politikai eszme volt, amelyet ugy tiszteltek, mint ami Istentdl

szarmazik.

e. A szabadsag torténetének tanulsigai

Ez a kutatds — foglalta 6ssze Acton a szoveg kovetkeztetéseit — azt volt hivatott aldtdmasztani,
hogy az erkolcsi szabdly (,,moral code”) teljes elutasitdsa az abszolit monarchia és az oligarchia
Osvényét egyengeti, ugyanakkor sziikségszerlien vonja maga utdn a korlatlan demokratikus
hatalom igényét is. Amikor Rousseau ugy hatdrozta meg a tarsadalmi szerzodést, mint egyenld
felek onkéntes tarsuldsat, azzal Marat nézeteit, az egyenl0ség rugalmatlan elméletét készitette
eld. De még az onmérséklet és az onfeldldozés erénye is, melyet az elsd keresztény csoportok
példdja, az egyhdzatydk, a szerzetesek, Morus Tamas vagy Fénelon olyan szépen bemutatnak,
éppugy a szabadsig legnagyobb ellenségévé valhat, ha irigységgel, gytilolettel és vérontassal
parosul. Acton a példakkal igazolni akarta, hogy a szabadség ttja a haladés, a torténelem utja,
és hogy ez az ut besziikiil, ha nem a helyes erkolcsi szabaly mentén cseleksziink, a politikdban

a szabadsag utjat keresve.

Szerettem volna dsszevetni, hogy kik és milyen 6sszefiiggésekben ismerték fel a
szabad allamok kialakitdsdnak torvényét, és hogy ez a felfedezés a haladas és a
folytonossdg nevében milyen Uj és elmélyiilt modszert adott mads
tudoményoknak, amelyekhez olyan koézel all. Feloldotta az Gsi problémat, a
stabilitds és a valtozas kozotti fesziiltséget, és a hagyomdny tekintélyét a gondolat

fejlédésében hatdrozta meg®%.

Az erkolcsi szabdly, a szabadsag utja ugyanis kiolvashat6 a torténelembdl: ,,a jovo torténete a
miltban frédik, és ami volt, nem mds, mint aminek lennie kell”>*°. A halad4s a szabadsig
torténetében — ahogy Acton Mary Gladstone-nak, William Gladstone lanyéanak, akivel ekkor

mar rendszeres levelezésben allt, a kovetkezd nemzedékre vonatkozdan irta — sziikségszerti: ,,A
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szoban forgé nemzedék sokkal demokratikusabb lesz, és sokkal képzettebb, mint a miénk. A
demokricia fejlédése bar nem lesz dllandd, de biztos lesz, a tudds fejlodése pedig dlland6 és

biztos is lesz egyben™!.

Acton nagy lelkesedéssel osztotta meg barataival a szabadsag torténetének tervét,
esetleg egy-egy részletet is a konkrét szovegbdl. 1880. marcius 15-én azt irta Mary Gladstone-

nak:

Elkiildtem Seeley-nek, majd tokéletesitve felolvastam neki. Nagy orommel, de
még inkdbb nyugtalanul. Rendkiviil nehéz néhany sirli sorban
megmagyaraznom, hogy mit gondolok errdl az alapvetd kérdésrél. Ahhoz, hogy
megprobéljuk megragadni ezt az az Oridsi témat, megértve a torténelmet, a
politikat, a valldst, az irodalmi és a tudomédnyos szempontokat, hattérbe kell
szoritanunk a konkrét embert, hogy megragadhassuk az eszmét. Az eszméknek
van egy terjedése, egy fejlodése, eredete és utdhatdsa, amelyben a konkrét

emberek inkdbb csak a keresztsziilok szerepét jatsszak, mint a sziilokét>>2.

Sir John Robert Seeley Acton elddje volt Cambridge-ben, az djkori tanszéken. A Mary
Gladstone-nak {irt sorokbdl kitlinik a véllalkozads nagyszabdsu terve, de egyben Acton atfogd
morélfilozéfidjanak jellege is. Ahhoz, hogy a konkrét helyzetet, a torténelmi eseményt jol
értsiik, az eseménytol, a konkrét személytdl elvonatkoztatva kell megfejteniink az elvet, amely

ott munkal az események mogott, az erkolcesi alapvetést, amely az események mozgatdrugdja.

1882-re mar latszott, hogy a szabadsag torténetére nem érdemes varni, a kotet soha nem

fog elkésziilni®*

. Dollinger egyik levelében arrdl panaszkodott Actonnak, hogy a til sok kutatas
az iras rovdsdra megy>**, de tanitvdnya ebben is tiltett rajta. Acton célkitiizése nem elsésorban
azért volt megvaldsithatatlan, mert tdl sok torténelmi adatot kellett feldolgoznia. Sokkal inkébb

azért, mert a szabadsag egy erkolcsi fogalom, a szabadsag torténete pedig a j6 és rossz torténete.

31 ACTON, John Edward, Letter to Mary Gladstone, December 14, 1880, in Letters of Lord Acton to Mary,
Daughter of the Right Hon. W.E. Gladstone, Macmillan and Co., London 1904, Cambridge University Library,
Acton Papers, MSS Add., 1420.

532 I sent for Seeley, and read him with improvement, with much pleasure, and with more indignation. It is hard
in a few crowded lines to explain my meaning on a question so fundamental. The great object, in trying to
understand history, political, religious, literary, or scientific, is to get behind men and to grasp ideas. Ideas have
a radiation and development, an ancestry and posterity of their own, in which men play the part of godfathers and
godmothers more than that of legitimate parents”. ACTON, Letters of Lord Acton to Mary, Daughter of the Right
Hon. W.E. Gladstone, Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 1420.

333 V6. HIMMELFARB, Lord Acton 145.

334 V6. DOLLINGER, Letter to Lord Acton December 29, 1872, in DOLLINGER — ACTON, Briefwechsel 111., 101,
valamint Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4911.
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Az eszmék torténetének feltardsa egészen 1j volt akkoriban, a torténészek kozott pedig a
legkevesebb konszenzus sem mutatkozott egy ilyen kutatds targyaldsi szempontjait illetden>.
Acton rdadasul figyelembe kivédnta venni a politika, a vallds és a torténelem érveit egyardnt.
Nem vonakodott foglalkozni a kritikus vagy vitas kérdésekkel sem, amelyek gyakran idében is
kozel alltak hozza, és az id0 még nem segitett azok értékelésében. Amikor tehat olvassuk Acton
szabadsagtorténetét, és esetleg anakronisztikusnak érezziik azt, gondoljunk e megkozelités

sziiletésének koriilményeire is.

3.2.5. Edmund Burke hatésa, a francia forradalom megitélése

A whig mozgalom Edmund Burke miikodésének idején mar egy évszdzados sikeres miikodést
tudhatott maga mogott. A whig gondolkodasméd egységessé érett, melyet Acton igy foglalt
Ossze: ,,A whigek politikusok voltak, de idovel filoz6fusokkd véltak. Korhoz kotott céljaik az
egész vildg szdmdara értékes rendszerekké alakultak. Az ember, aki ezt a véltozast elhozta,
Burke volt”>*%, Burke nézetei kiemelkedd hatdst gyakoroltak Acton gondolkodéséra. A liberalis
gondolkodét tisztelte benne, a whig gondolkoddsméd meghatarozé szerepldi kozott emlegetve
6t: ,,Ugy vélem, a legnagyobb liberalisok koziil Burke egyardnt j6 sz6ban és irdsban, Macaulay
jobb irasban, mig Mr. Gladstone jobb széban™>¥7. Burke 1791-ban megjelent Fellebbezés a mai
whigektol a régebbeikhez cimi irdsdra a fiatal Acton egyszeriien csak egy biblikus utaldssal
hivatkozott: az olyan volt szdmdra, mint ,,a torvény és a préfétak™>3®. Az 1790-es Toprengések
a francia forradalomrél cimii konyvében, melyet Burke sokkal inkdbb a nagykozonségnek,
mint a partnak irt, ellenségesen fogadta a francia forradalmat, abban a csOcselék 1azadésat latta,
és hangsulyozni szerette volna a Whig Part jakobinus- és forradalomellenes jellegét.
Alldspontja fesziiltséget valtott ki, konzervativ old whig hozzaalldsat pedig tobben amugy is
aposztaziaként, a partt6l valo elfordulasként értékelték. A kotet allitdsai azonban, mint egy
profécia teljesedtek be rovid idOn beliil, ahogy arra Acton megjegyzése is utalt. A Fellebbezés
egy pamflet, melyet a Toprengéseket kovetden, a Whig Partbol valé kizardsa utan irt. Tézisével

kapcsolatban Acton ugy vélekedett: ,,Burke — helyesen — elutasitotta a forradalmat — a

333 V§. HIMMELFARB, Lord Acton 145.

336 The Whigs became philosophers after being politicians. Their temporary expedients were transformed into a
system for the world. The ideas of one generation were found available for all time. The man who accomplished
the change was Burke”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4953/238.

537 I do think that, of the greatest Liberals, Burke is equally good in speaking and writing, Macaulay better in
writing, and Mr. Gladstone better in speaking”. ACTON, Letter to Mary Gladstone, December 27, 1880, Cambridge
University Library, Acton Papers, MSS Add., 1420.

338 V6. FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 190.



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.002

szabadsdg ellenségét”>*°. Burke frasait Dollinger adta a fiatal Acton kezébe, melyek hatdsa
nagyban hozzajarult ahhoz, hogy Acton elutasitotta Macaulay-nek a whig kdnonban elfoglalt
vitathatatlan helyét>*’. A francia forradalommal kapcsolatos kritikdja a politikai szabadsdg

legnagyobb filozéfusai kozé emelte 6t Lord Acton szemében.

Azt irta r6la a cambridge-i székfoglaldjdnak befejezd részében, hogy ,,Burke a
legészintébb pillanataiban a legintelligensebb taniténk™>*'. Egy Burke-tél vett idézettel meg is

indokolta, hogy miért gondolja igy:

Az elveim lehetdvé teszik szdmomra, hogy megitéljem a torténelmi személyeket
és kozéleti cselekvésiiket, de ezek az elvek nem az eseményektdl, illetve a
jellemektdl fiiggetleniil keletkeztek, sem a jelenben, sem pedig a multban. A
torténelem a bolcsesség és nem az elvek tanitéja. A hiteles politika elvei az
erkolcs elveinek kiterjesztését jelentik, és én sem most sem késdébb nem fogok

ehhez mdst hozzatenni®>*?.

Egy a konkrét eseményeket meghaladé erkdlcsi elvrendszer Acton meggy6zddésének
kozéppontjavd vélt a cambridge-i évek idejére. Burke gyakorlati politikus volt. Miivei is
konkrét események kapcsan sziilettek és azokrdl szélnak. Megkozelitését Acton mar csak azért
is kimagaslonak tartotta, mert igy alakitotta ki az idézett erkolcsi rendszerét, hogy kozben nem
kototte magdt olyan altaldnos elvekhez *, mint a népszuverenitds, az isteni jog, az virginiai
Mayflower szerz8dés vagy a természetjog. Ezek ugyanis arra valok, hogy biztositékai legyenek
a szabadsidgnak, de mikozben csak az értelem tokéletlenségét fejezik ki, gyakran
ellentmonddsokban hagyva az embert®**. Burke olyannyira tartézkodott az 4ltaldnositdsoktdl —
és emiatt remekiil illeszkedett az angol politikai rendszerbe —, hogy végiil éppen a tavolsagtartds
alapelvét dltalanositotta. Actonnal szemben, aki inkdbb Leibniz optimizmusét kovette — Acton

szavaival —, ,,politikai szkepticizmus” jellemezte Burke-6t>*°. Acton igy irt errél:

Torténelmi és nem rendszerezd gondolkoddsa volt. Soha nem tekintett el az

elméletektdl, de azokat mindig csak konkrét megolddsokban haszndlta a

339 Burke right in rejecting the Revolution - an enemy of liberty”. Cambridge University Library, Acton Papers,
MSS Add., 4955/247.

340 V5. DEANE, Seamus, Lord Acton and Edmund Burke, in Journal of the History of Ideas 33/2 (Apr.-Jun.,1972)
326.

541 ACTON, Inaugural Lecture 551.

542 o,

343 V6. DEANE, Lord Acton and Edmund Burke 325.

5% V§. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4965/171.

545 Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4967. V6. DEANE, Lord Acton and Edmund Burke
329.



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.002

tényekkel kombindlva. Filozéfiat tanult, de soha nem mutatott készséget az
elvont gondolkodésra. Az angol rendszerben gyokerezett, de az a kezében

filoz6fidva valt. Altalanositotta annak igazsagat>*®.

Burke torténelemmel kapcsolatos nézetei Acton szemében a multhoz kototték, a folytonossig
és a régiekhez val6 hiiség igénye, és a mult tekintélye a halottakhoz lancoltdk 6t. Ezért Burke,
aki els6 a liberdlisok kozott, Acton szemében egyben elsé volt a konzervativok, a mult emberei
kozott is™Y. Acton elkotelez8dott a politikai erkolcs maradandé elvei mellett, és ilyen
értelemben tobbet akart Burke-nél. Mig 1858-ban Acton még elfogultan dicsérte Burke
nézeteit, 1890-re végleg elutasitotta 6t. Ez egyiitt jart persze a Dollingertdl valé eltdvoloddsaval
és az egyhdzban torténd elszigetelddésével is. A székfoglalé beszédig nem egy elmarasztald
megjegyzést taldlunk rd vonatkozdan. Egyszer példaul kissé tréfasan azt irta Mary Gladstone-
nak, hogy Burke-6t ugyanarra az akasztéfira hiznd fel, mint Robespierre-t*3. Elete kés6i
éveiben mind nagyobb tdvolsdgot tartott téle. Russell Kirk ezt igy magyarazta, hogy Acton
szdmara Burke egyre inkdbb a szokds, a precedens, az eldirdsok €s a konvencidk bajnokédnak
tunt, aki ,,a holt mdltban lakozik”. Acton bizott a szokasokban és a konvencidkban, de
elrugaszkodott a multtél. A jelen és a jovO bajnoka akart lenni, akit nem az emberiség holt

k549

tapasztalata, hanem az igaz alapelvek vezérelnek”™™. A hagyomany, a mult sulya Acton szdméra

tul soknak tiint Burke megkozelitésében.

A bemutatott filozdéfiai, médszertani kiillonbségbdl fakadéan Burke és Acton eltéréen
itélték meg a francia forradalmat is. Acton gy tekintett a forradalom kezdeti szakaszara, mint
az egészséges lélek természetes reakcidjira, amely kizokkentheti a kormanyzds megmerevedett
struktdrdit. A francia forradalom a filozo6fia és az elvek forradalma volt. Az egyetemes erkolcsi
elvek ugyanis érvényesiilni akarnak. A forradalom az erkolcs kifejezodése lehet, hiszen ,,a
liberalizmus 1ényegében forradalmi. A tényeknek az eszmékre kell timaszkodniuk. Békésen €s
tiirelmesen, ha lehetséges. Erszakosan, ha nem™>°. Ugy vélte, hogy a Toprengések a francia

forradalomrol cimi kotetében Burke valddi intellektudlis biint kovetett el, amikor az elditéletet

346 His mind was historical, not systematic. He never forsook theory, but admitted it only in solution, in
combination with facts. He studied philosophy but never showed any aptitude for abstract thought. He was rooted
in the English system, but in his hands it became philosophy. He generalized its truth”. Cambridge University
Library, Acton Papers, MSS Add., 4861/151.

347 V6. DEANE, Lord Acton and Edmund Burke 331.

38 V. ACTON, Letter to Mary Gladstone, July 2, 1888, Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add.,
1420. V6. KIRK, Russell, The Conservative Mind From Burke to Eliot, Regnery Publishing Inc., Washington D.C.
2001, 12.

39 V6. KIRK, Russell, Lord Acton on Revolution, Acton Institute, Grand Rapids 1994, 10.

530 Liberalism essentially revolutionary. Facts must yield to ideas. Peaceably and patiently if possible. Violently
if not”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 5654.
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az értelem folé helyezte, és utdlatosnak tartotta az értelem szabalyat™'. ,,Burke az elditéletet

népszeriisitette, és az eléitélet népszeriisitéje nem mds, mint a valétlansag népszeriisitéje>>2.
Himmelfarb megjegyezte, hogy Burke-hoz viszonyitva Acton éppugy racionalista volt, mint
Rousseau és Robespierre®>. Acton azt is jol tudta, hogy a francia forradalméirok egy része
harcolt Amerikaban is. Kezdetben taldn a britek elleni gytlolet vezette ket a tengeren tulra,
hiszen a brit hader6 a hétéves haboriban jelentOs teriileteket hdditott el a francidktdl a
kontinensen, de Amerikdbdl visszatérve ezek a katondk az amerikai demokricia politikai
tapasztalatdval a sziviikben, Oszinte lelkesedéssel érkeztek haza. Acton a forradalmat sokkal
inkdbb annak elSrehaladtdban birdlta. Ugy vélte, hogy a francia forradalom kezdetei igazak és
nagy reményekkel kecsegtetoek voltak. A forradalom kifutasa is egészen mas lehetett volna, ha
példaul amerikai vagy brit mintara létrehoznak egy kétkamards orszaggyllést, vagy az
alkotmanyossdg mads, hasonl6 biztositékait. Mig Burke ugy vélte, hogy a forradalom a
kezdeteitdl fogva a felvilagosodas boszorkdnykonyhdjanak tisztdn elméletben megvaldsithatd
terméke, addig Acton — ugy hiszem, joggal — bizott az Alkotmédnyoz6 Nemzetgylilésben a
forradalom korai szakaszdban. Mig Burke a forradalmat egy az egyben a forradalmérok

felvildgosult filoz6fidjabol fakadé vak absztrakciénak tartotta®>*

, addig Acton a felvilagosult
szerzOk, mint Fénelon, Montesquieu vagy Voltaire nézeteiben tisztelte a rugalmassagot, a kor
problémadinak felismerését. Mig Burke az arisztokratdkban bizott, addig Acton pont azt
kifogdsolta, hogy az arisztokratak olyan kozel alltak az uralkodéhoz, hogy taldn sosem vették
volna észre, hogy a kirdlysdg az Osszeomlds szélén 4ll. Acton szerint tehdt a forradalom
eldfeltevései alapvetden nem voltak hibédsak, de az események elsodortdk azt és letért az eredeti
osvényérol™. Burke ezzel szemben mar 1790-ben a forradalom tévedésérdl irt, és jollehet
joslatai beteljesedtek, a korai dllapotokat birdlni vajmi kevés oka lett volna. Acton €s Burke
kozott a kiilonbség tehat alapvetden erkolcsi rendszeriik kiillonbségébdl fakadt. Burke-nek az
altalanos elvektdl vald radikdlis tavolsagtartdsa Acton ellendllhatatlanul és kovetkezetesen

megmutatkozd egyetemes erkodlcsi rendszerével taldlkozva nemcsak eltéronek, de Acton

szemében konnylinek is bizonyult.

351 V6. BURKE, Edmund, Téprengések a francia forradalomrol, ford. Kontler Laszl6, Atlantisz Kiad6, Budapest
1990, 179, valamint Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4967.

532 Burke promotes Prejudice and a promoter of Prejudice is a promoter of untruth”. Cambridge University
Library, Acton Papers, MSS Add., 4967.

533 V. HIMMELFARB, Gertrude, The American Revolution in the Political Theory of Lord Acton, in The Journal of
Modern History, XX1/4 (Dec.,1949) 308-309.

5% V§. BURKE, Toprengések a francia forradalomrdél 179.

355 V§. PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton 240-241. 244.
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3.2.6. Konfoderacio Amerikaban

Mig az egység igénye a despotizmus és a forradalom fészkévé teszi a nemzetet,
a szabadelvliség az Onkormdanyzat véddbdstydjaul allitja, és az 4llam tdlzott
hatalmaval szembeni legfObb korldtnak tekinti. Azok az egyéni jogok, melyeket
az egységnek fel kellene dldozni, a nemzetek szovetségében megodrizhetdek. ..
Ha tobb dllamnak ugyanaz az uralkodéja, az ugyanolyan hatdsd, mint az egyhdz
allamon beliili fiiggetlensége. Biztositékot jelent az egyeduralom arnyékiban
olyan gyakran virdgz6 szervilizmussal szemben, azéltal, hogy kiegyensilyozza
az érdekeket, megsokszorozza az egyesiilések szdmit, €s az eltérd vélemények
lehetdvé tételével korlatozza és védi az alattvalokat... A szabadsdg sokféleséget
eredményez, a sokféleség pedig a szabadsig zdloga, mert ez biztositja a
szervezettség feltételeit... Az egy dllamon beliili sokféleség szilard garanciét
jelent az ellen, hogy a kormdnyzat a mindenkire vonatkozé politikai szféran
tilmerészkedve beavatkozzon a tarsadalmi €let olyan teriiletein, melyeket nem a
torvényhozas, hanem a spontdn torvények irdnyitanak... A tarsadalmi
szabadsaggal szembeni intolerancia, mely az abszolutizmussal oly természetesen

pdrosul, a nemzeti sokféleségben taldlja meg az ellenszerét>>.

Acton Nacionalizmus cim esszéjének ezek a sorai megadjak a szempontokat, hogy értékelni
tudjuk az Egyesiilt Allamokrél vallott nézeteit. Az idézett szoveg az egyéni jogok és a
kozosségek jogainak a kdzponti hatalommal szembeni védelmérdl szol. Ha ezeket a sorokat az
amerikai kozponti korményzatra vonatkoztatjuk, Eszak és Dél érvei jelennek meg eléttiink.
Ami Amerikét illeti, elsésorban Actonnak a polgarhdbord kapcsan kialakitott alldspontjat
szeretnénk rekonstrudlni, ezért annak torténetét a szabadsag torténetének szempontjai szerint
fogjuk megvizsgdlni. A nemzeti eszme és a foderalizmus elve taldlkozott az amerikai dllam
fejlodésének ezen szakaszaban. ,,A foderalizmus elvének fejlodésével egy olyan kozosség jott
l1étre, amely erdsebb, gazdagabb, intelligensebb és szabadabb, mint barmely masik, ami eddig
hozzéatéve, hogy a tagdllamok jogainak hidnyos koriilhatdroldsa a modern kor legvéresebb
polgéarhabortjat eredményezte. Az amerikai politikdnak ebben az idében két olyan problémaval

kellett megbirkdznia, amelyekkel csak toredékes megolddsokat taldltak. Az egyik az, hogy

336 ACTON, Nacionalizmus 141-142.
357 ACTON, John Edward, The American Revolution, in Selected Writings 1., 197.
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szovetségi kormanyrendszert alakitottak ki, amely rendkiviil megnévelte a kozponti hatalmat,
mikdzben sériilt vélt a helyi hatésdgok és a kisebb kozosségek szabadsaginak tiszteletben
tartdsa. A masik, hogy ez a politika az egyenl0ség elvére alapozott, anélkiil, hogy a tulajdon és
a szabadsag biztositékai meglettek volna. Acton eszménye egy olyan politikai alakzat volt,
amely ,felillemelkedik az egység igényén”, elutasitja a teljes egyenlOség alapelvét, megtiiri az
orszagon beliil sokféleséget, az egyes tagdllamok Onallésdgat, a kisebb autonémidkat és az
ellentétes érdekeket is. Ennek érdekében az Alexander Hamilton éltal képviselt foderalistak
partjan allt, érvelt a jeffersoni egyenldség és a francia mintéra felfogott népfelség elve ellen, a
polgérhabortiban a Dél szabadsagaért szallt sikra, és ebben az 6sszefiiggésben nem vonakodott

a rabszolgasig melletti érveket is felsorakoztatni.

a. Az amerikai politikai rendszer

Acton 1853 nyardn egy rokona, Lord Ellesmere kiséretében jart Amerikdban, amikor a
katolikus konvertitdval, Orestes Brownson-nal is megismerkedett™®. 1861-ben, a Ramblerben
kozolte a Political Causes of the American Revolution cimili esszéjét, amelyben az éppen
kezd6dd polgarhabord kapcsan foglalt allast. A cikk alapéllitdsa az, hogy a demokricia és
minden a népszuverenitdson alapulé korméanyzat sorsa az abszoludt hatalom és a hagyoméanybdl
eredd megosztott hatalom kozti valasztastdl fiigg™®: ,Minden demokricidnak, és 4ltaldban
minden olyan kormdanyzatnak, amely a nép szuverenitdsan alapul attdl fiigg a sorsa, hogy
melyik mellett dont azon ellentétes elvek koziil, amelyek egyrészt az abszoluit hatalom, mésrészt
a korldtozott hatalom és a hagyomdny tekintélye”>®, Akik a demokracia sorsdért felelnek,
valasztaniuk kell a tobbség akarata és a jog felsObbsége kozott, valamint el kell donteniiik, hogy
az embereket a fizikai eré kényszere vagy a kotelességbdl fakado erkolcsi kozosség tartsa-e
Ossze. A koztarsasdgok ugyanis szerinte abban teljesen megegyeznek a monarchidkkal, hogy
mindkét kormanyzati forma lehet organikus vagy abszolut, attdl fiiggden, hogy a jog 4ltal
korményoztatik vagy a puszta akarat altal, melyet nem lehet a jog ald vetni, ezért az ilyen
kormdanyzat despotikus marad. A monarchidban a kirdlyoknak val6 ellenéllds helyzete adott,
hiszen ott van a kirdly és vele szemben azok, akik ellendllnak, és 0k korldtozzdk az uralkodé

hatalmat. A demokracidban azonban a hatalom éppen azok kezébe keriil, akik az ellenallok és

5% V. HIMMELFARB, Lord Acton 31-32. Amerikai ttinapl6jat 14sd Cambridge University Library, Acton Papers,
MS Add.8119/9, de kés6bb nyomtatdsban is megjelent a Fortnightly Review-ban (CX, 1921, 930-).

39 V6. GEROLIN, Persona, liberta, storia 88.

30 ACTON, Political Causes of the American Revolution 216.
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akik felforgattdk az addigi jogot, igy a hatalom az O keziikben valéban korldtlannd, a
demokricia pedig a tobbség zsarnoksdgava vilik. ,,Egy tisztdn népi kormanyzdsban az erdk
ilyen ellentéte nem létezik, ezért minden hatalom egyazon szuverén kezében van>!. Ezért a
demokracia adott esetben még onkényesebb lehet, mint barmely mas korméanyzati forma. A
polgarhaborit értékeld egy 1866-os cikkében Acton ugy fogalmazott, hogy a
politikatudomanyban szinte axiomaként dllithatjuk azokat az elveket, amelyeket az 6kori romai
vagy a modern francia politikai berendezkedés megprobalt megvaldsitani, de kudarcot vallott,
melyek a kovetkezok: ,,A demokracidnak, hogy a szabadsiaggal egyiitt legyen fenntarthatd, el
kell fogadnia, hogy mds meghatdrozé alapelvekkel kombindlva miikédik, valamint, hogy a
teljes egyenldség a szabadsag leromboldsa, amely nagyon sérti a tarsadalom, a civiliz4cio €s a
vallas érdekeit”%2. A demokratikus rendszer egyik legveszélyesebb politikai hatrdnya az, hogy
abban mindig a tobbség akarata érvényesiil, a kisebbség akarata pedig hattérbe szorul. A
kisebbségek védelme ugyan lehetséges akkor, ha azok a helyi érdekek mentén ©nallé
egységekbe tomoriilhetnek, és - megorizve a helyi kozosség integritasat - az 9sszefogds erejével
érvényesithetik az akaratukat, ez azonban az dllam meggyengiiléséhez és szétszabdaldsdhoz

vezet:

Ha az ellentétes érdekeket ugy csoportositjdk egybe, hogy igy ne csak
politikailag, de foldrajzilag is elkiiloniiljenek, az az 4allam teriileti
szétszabdaldsdhoz vezet, annak ardnydban, amilyen gyorsan é€s biztosan

alakulnak ki ezek a helyi szervezetek™®.

A kérdés tehdt az, hogy az ellensilyok hidnydban a tiszta demokrécidra €piild rendszer miként

képes elkeriilni a tobbség zsarnoksidganak veszélyét.

Az amerikai kormdnyzat, szemben a régi eurOpaiakkal, nem a hagyomdny alapjan
alakult ki, sem pedig olyan alapelvek szerint, mint amelyek a francia forradalom utdn
megjelentek, hanem kolcsonos engedmények sora hatdrozta meg azt. Az 1787-es philadelphiai
Alkotmanyban, amely azzal a céllal jott 1étre, hogy a Konfoderdcids Cikkelyeket helyettesitse,
az anyaorszdg alkotmanyos hagyomdnyait fedezhetjiik fel a tiszta demokracidval szemben.
James Madison — ahogy Acton idézi is Ot — koran felfigyelt rd, hogy a tobbség akaratdanak
érvényesiilése mindig vesz€lyt jelent a kisebbség érdekeire nézve. James Wilson, az alapitd

atydk egyike pedig ezt a veszélyt latva igy fogalmazott 1787-ben: ,,Ha a jogalkoté hatalom nem

51 ACTON, Political Causes of the American Revolution 217.
362 ACTON, The Civil War in America: Its Place in History 265.
363 ACTON, Political Causes of the American Revolution 218.



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.002

korldtozott, azt nem nevezhetjiik sem szabadsdgnak, sem stabilitdsnak™>%*. Hamilton tgy vélte,
hogy ha a hatalom egy kisebbség kezében van, az ilyen esetben elnyomja a tobbséget, ha viszont
a tobbség kezébe kertil, akkor a tobbség nyomja el a kisebbséget. A hatalmat a tobbség és a
kisebbség egyarant kell, hogy birtokolja, mikozben sziikségiik van azok kolcsonos
ellendrzésére is. A monarchidban az uralkodé latja el ezt a szerepet, ezért a demokracidknak

ebben példat kell venniiik a kirdlysdgoktdl. Hamilton hozzatette:

Megfigyelték, hogy a tiszta demokracia volt, amennyiben az megvaldsithat6, a
legtokéletesebb kormanyzati forma. A tapasztalat azonban bebizonyitotta, hogy
egyetlen vélemény sem hamisabb ennél a politikdban. Az 6kori demokracidk,
amelyekben az emberek magukrdl gondoskodtak, nem rendelkeztek a jo
korményzéis egyetlen tulajdonsdgdval sem. Az egész karakterilk zsarnoksag

volt>®,

Hamilton mindvégig kitartott amellett, hogy a brit alkotmdnyos minta modellértékii és
kovetendd, akkor is, ha nem fogadjuk el a monarchidt>®®. A sziikséges ellensiilyok megléte a
politikdban azt eredményezi, hogy a kevésbé népes vagy gyenge dllamok érdeke is érvényesiil,
és a kisebbségbe szoruld csoportok sem maradnak jelentéktelenek. Acton ennek kapcsan irta:
»Annak érdekében, hogy az Unidnak a legjobb kormanya legyen, sziikségessé valt a meglévo
hatésdgok megsemmisitése vagy inkdbb semmibe vétele”®’. Azon a véleményen volt, hogy az
emberek, foleg a kisebbségbe szorulé csoportok jogait csak akkor lehet megvédeni, ha az
érdekek sokfélék és ellensilyozzak, korlatozzdk egymdst. A demokratikusan vélasztott
képviselOhdzat ellendriznie kell egy demokratikusan valasztott szendtusnak és forditva,
mindkettét pedig ellendrzik a demokratikusan valasztott birdk. ,,Az igazsigszolgaltatds
feladata, hogy akadélyt képezzen a demokricidval szemben, mely alapelv érvényesitésére
Tocqueville szerint egyiltaldn nem mutatkozott egyértelmii szandék™% — jegyezte meg Acton.
A hatalom korlatozasanak problémdjdhoz kapcsol6dé hisbavago kérdés, amely késébb az Unid
felbomldsahoz vezetett azonban az volt, hogy mennyire olvadhat fel az egyes dllamok hatalma
a kozponti szovetségi hatalomban, és mennyire tarthatjdk meg az egyes dllamok a
fliggetlenségiiket. George Mason ezredes, aki végiil visszautasitotta, hogy aldirja az

alkotmdnyt, azt mondta akkoriban: ,,A tagdllami jogalkotoknak rendelkezniiik kell valamilyen

564 Idézi Lord Acton: ACTON, Political Causes of the American Revolution 220.
595 Idézi Lord Acton: ACTON, Political Causes of the American Revolution 221.
566 V. GEROLIN, Persona, liberta, storia 89.
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368 ACTON, John Edward, The Influence of America, in Selected Writings 1., 211.
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eszkozzel, hogy megvédjék magukat a nemzeti kormany beavatkozasa ellen”%°. Madison pedig
azon a véleményen volt, hogy az egyes adllamok fiiggetlensége joval fontosabb, mint az egésszel
val6 egység egy nagy koztirsasiag érdekében, amely legaldbb annyira nem kivédnatos, mint

amennyire elérhetetlen.

John Jay, aki a Foderalista Péart vezetdje és az Alkotmdny egyik aldirgja volt, ezzel
szemben ugy vélekedett: ,,A Gondviselést orommel tolti el, hogy ezt az egybefiiggd orszagot
egyetlen egyesiilt népnek adhatta; a népnek, amely k6zos 6soktdl szarmazik, azonos nyelvet
beszél, ugyanazt a vallast gyakorolja, ugyanazokhoz a kormanyzati elvekhez ragaszkodik és
nagyon hasonléak a szokésai™>"°. Ezek a gondolatok Thomas Jeffersonnak, a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat szerzdjének nézeteire emlékeztetnek, akit Acton Rousseau-val és Thomas Paine-
nel egyiitt emlegetett, hiszen 6 a szabadsdg forrdsidt az ember absztrakt jogaiban vélte
felfedezni, és Franciaorszdgbdl hazatérve az egyenlOség €és a népszuverenitds gondolata valt
meghatdrozova szamdra. A Jefferson dltal alapitott Demokrata Pért a hatalmat a népnek akarta
adni, az er0s kozponti hatalom érdekében korlatozni kivanta az &allamok befolydsat, és
megerdsiteni nép altal valasztott elnok hatalmat. Jefferson irtézott minden hatalomtol, amely

megosztott vagy a népakarat barmilyen korlatozasatol.

A Foderlista Part Washington és Hamilton vezetésével az orszag tapasztalatat,
Ovatossagat, gyakorlati bolcsességét, fegyelmét, konzervativ inditékait és
Osztoneit képviselte. Az ellenzék, Jefferson vezetésével, inkdbb a nép reményeit,
kivansagait, lelkes, de kivitelezhetetlen elméleteit, és még inkdbb a
szenvedélyeit, szimpatidit és ellenszenveit, valamint a korlatokkal szembeni

tiirelmetlenségét®’!.

b. Eszak és Dél kettészakaddsa

Az imént bemutatott politikai nézetkiilonbségeket egy parhuzamosan kialakuld, elsésorban
gazdasagi jelenség tette kiilonosen aktudlissd. Amerikdban Eszak és Dél alapvetéen
kiillonbozott egymastol. Mig Dél mezdgazdasdggal foglalkozott, amire Oridsi eurdpai piaca volt,
addig északon az ipar fejlédott, amely dltaldban nem tudta felvenni a versenyt az eurdpai

manufaktirdkkal. Dél ezért mindinkdbb érdekeltté valt abban, hogy a vamok kivetése ne egy

599 Idézi Lord Acton: ACTON, Political Causes of the American Revolution 222.
570 ACTON, Political Causes of the American Revolution 226.
STt ACTON, Political Causes of the American Revolution 231.
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kozponti kormédnyzat hatdskore legyen A gazdagodd déli allamok ragaszkodtak a vamok
kivetésével kapcsolatos jogokhoz. E gazdasagi kérdések a kormdnyzas mibenlétének, az egyes
tagallamok €s a kozponti korményzat viszonyédnak elvi kérdéseire mutattak rd. A centralizalé
torekvésekkel szemben egyes tagdllamok olyan korményzds kialakitdsat siirgették, amelyben
az egyes tagallamok politikai ereje a kozponti hatalom ellensulyat képezi. Ez olyan, mint egy
riasztorendszer, milkkodésbe 1ép, ha zsarnokoskodnak felette: ,,Minden szabad d&llamnak
figyelnie kell rd és rogton jeleznie kell, ha barmennyivel megnovelik a felette gyakorolt
hatalmat™’?. Az abszolit demokricia természetes ellendérzdje a foderdlis rendszer, amely a
tagdllamoknak fenntartott hatalom altal korldtozza a kozponti hatalmat. ,,Az (amerikai)
forradalom idején sokan a francidk koziil a foderalizmusban a szabadsidg és a demokracia
Osszeegyeztetésének, a szerzodésekre alapozott kormanyzatnak €s annak egyetlen utjt lattdk,

hogy az orszdg megszabaduljon Périzs és a parizsi emberek zlirzavaratol™ 7,

John Calhoun alelndk 1831-ben a vamok kapcsan mir arrdl irt, hogy Eszak és Dél a
gazdasagi érdekkiilonbségek miatt politikailag is kettévalnak, és DéI ellensége lesz egy erds
kozponti kormanyzatnak. Amikor példaul 1832-ben a kormdnyzat vamokat vetett ki, DéI-
Karolina bejelentette, hogy nem fogja bevezetni azokat az dllamban. Calhoun megvédte ezt a
dontést a Szenatusban, Lord Acton pedig ugy vélekedett ennek kapcsan, hogy Calhoun helyesen
cselekedett, amikor a modern demokricia valosagit a kozépkori szabadsdg biztositékaival

»574 taldljuk Acton egy

otvozte. ,,A szabadsdg kozépkori — az abszolutizmus modern
feljegyzésében. Igy fogalmazott: ,Ezt a negativ hatalmat — a kormény cselekvésének
megel0zésére vagy megakaddlyozasara irdnyuld torekvést — nevezték vétonak, beavatkozasnak,
megsemmisitésnek, ellendrzésnek vagy a hatalom ellensulydnak — mivel a gyakorlatban ez az
alkotmdny létrehozéja™’>. Ez a negativ hatalom jelenti az alkotmdanyt (constitution), a pozitiv
hatalom pedig a kormanyzatot (government). A kormanyzatot a tobbség alakitja, és ellensilyok
nélkiil hatalma abszoldt hatalomma vélik. Ezért sziikséges az alkotmdny, mint a megkotés, a
korlatozds eszkoze. Mivel a szambeli tobbség tgy hivatkozik a kozosségre, mint egységes
egészre, ezzel sokakat, a kormanyt nem tdmogatd kisebbségeket, nem vesz figyelembe. A

szambeli tobbség uniformizalo jellege az egyenldséget tekinti a szabadsag 1ényegi feltételének,

ez azonban éppen lerombolja az egységet és a haladast. ,,Ennek értelme egyszerre mindkettd,

572 ACTON, The Influence of America 202.
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ugyanis a feltételek egyenldtlensége, mikozben sziikségszerti kovetkezménye a szabadsagnak,
egyben a fejlédés elengedhetetlen feltétele is”’®. Azt 4llitani, hogy minden ember szabad és
egyben egyenld, a legnagyobb politikai tévedések egyike. Az alkotmdanyossdgbol fakadd
egyenldtlenség és az abszolit demokracia egységesito jellegének korldtozédsa igy a szabadsag

sziikségszeru feltétele.

Ez utébbi, alkotmédnyos alapokon megcéfolt doktrina elvette DEItdl a tobbség
elnyomdé zsarnoksdgatél valé védelem egyetlen Ilehetdségét, mivel a
megsemmisités jogdnak megsziinése egybeesett a tiszta demokratikus nézetek
végsd diadaldval. Ugyanekkor hataroztdk el, hogy a kisebbségek jogait nem

garantdljak, és 1étrehoztdk a tobbség korlatok nélkiili hatalmat®”’.

Ez a tendencia, amely egy univerzdlis demokréicia kialakuldsat szolgdlta, Jefferson alatt
kezdddott és Jackson elnoksége alatt ért a tetépontjara. Tocqueville 1931-ben jart Amerikédban,

ez tehat az az iddszak, aminek kapcsan 0 is a tobbség zsarnoksagarol irt.

A rabszolgasdg kérdése ebben az idOben egyre fontosabba vélt, mig végiil a
polgérhaborii egyik meghatérozé kérdése lett. Eszak szerette volna eltrdlni a rabszolgasigot.
Calhoun ezzel kapcsolatban jegyezte meg, hogy egyes fanatikusok a rabszolgasdgot a
legnagyobb blinnek tartjdk, mikézben 6k azok, akik az alkotmanyt €s végiil az egész Unidt le
akarjdk rombolni. Lord Acton egyetértett vele, amikor azt allitotta, hogy az Uni6 legnagyobb
ellenségei az abolicionistdk, akik egy elvont eszme érdekében akér az orszdgot is feldldoznék,

ezért a konzervativ er6 a rabszolgatartoké. Igy fogalmazott:

A déli rabszolgatulajdonos két alapelvnek is ellentmond, amelyek az északiak
demokricidjat meghatdrozzdk. Tagadja az emberek teljes és Iényegi egyenldségét
a polgari jogokat illetden; és tagadja annak a nézetnek az igazsiagét, hogy a
kisebbség nem birtokol semmit, ami mentesiilne a tobbség ellendrzése aldl, mert
tudja, hogy az mennyire Osszeegyeztethetetlen az 6 intézményeivel, amelyek
olyan szentek szdmdra, mint a tulajdonjog... Ezért a demokracia bomlasat délen

feltartéztatta a rabszolgasdg indirekt hatdsa’’s,

Acton megitélésének az utdkor szemében a legtobbet taldn a rabszolgasdgrdl alkotott

véleménye és a polgdrhabortiban a déliek timogatdsa artott>’®. Egész életében a szolgasigot
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tdmadta, a rabszolgatartds jogat mégis szorosan 0sszekototte a déliek egyenldségrol és politikai
szabadsagrodl alkotott felfogasdval. Egy feljegyzésében az egyenl6tlenségrdl éppen, mint a
tarsadalom alapjardl irt: ,,Az egyenlOtlenség: a tarsadalom alapja. Kozos erdfeszitéssel tudjuk
csak megvédeni a gyengéket az erésekkel szemben™®°. Lord Acton szdmara az egyenlétlenség
— és ebbe a rabszolgasdg jelentette radikédlis egyenlOtlenség is beletartozik — a szabadsag
garancidjdnak tlint. Nem vonakodott ma mar fajgy(ilolonek tlind gondolatokat is értinteni annak
érdekében, hogy megindokolja: a feketék intellektuélisan és fizikdlisan is alacsonyabb rendiiek,
jollehet hozzatette, hogy az ilyen nézeteket Eurépaban mar aligha vallandk, és hogy ezeket
éppen az amerikaiak szdmdra talaltdk ki®®'. Ugy vélte, hogy a katolikus tanitdssal sem az
abolicionizmus, sem a rabszolgatartds nem magyardzhatd. A rabszolgatartds mellett mégis az
alkotmanyossag érve szdl, hiszen a demokratikus rendszer mar lassan mindent megmérgezett
Amerikdban, amihez hozzaért. Felidézte a Bibliabdl a Filemonhoz irt levelet, amelyben Pal
apostol egy szokott rabszolgat, aki kozben keresztény hitre tért, visszakiildott a szintén
keresztény gazddjdhoz, de nem kérte a szolga felszabaditasat, csak azt, hogy mindketten éljenek
a hitben®?. Hozzitette: ,,A demokricia elkeriilhetetleniil megdéva teszi a tdrsadalom alsébb
rétegeinek hangjat, és ha til nagyok a kiilonbségek, akkor a magasabbakat rombolja le. A
rabszolgasag az egyetlen valaha ismert védelem e tendencia ellen, ezért nagyon is igaz, hogy a
rabszolgasig elengedhetetlen feltétele egy j6l miikodé demokricidnak™®®. Ha az indiai, kinai
vagy fekete bevandorloknak ugyanazokat a jogokat adndnk — folytatta — mint az eurépaiaknak,
azzal az dllamot a kdoszba sodorndnk. Ervelésében a rabszolgasdg a Dél dltal képviselt
szabadsdgeszmény egyik sarokpontja, és éppen egy fenntarthaté alkotmanyos rend érdekében
kell megtartani azt. Acton rabszolgasdgrol alkotott véleményét részben drnyaljak a
polgarhéaborirdl a Ramblerben kozolt tuddsitdsaiban olvashaté mondatok, amelyek elhelyezik

a kérdést a tdgabb politikai kontextusban:

A Dél iigye Osszefonddott egy erkolcstelen és aljas torvényhozdssal a
rabszolgatartok védelme érdekében; az Unid védelmezdit ugyanakkor egy
igazsdgos €s tiszteletremélté aggodalom tdpldlja annak érdekében, hogy az
orszdg integritdsat, hatalmat és hirnevét megorizzék. De az északi elmélet

onkényes hatalmat tulajdonit a kormdnynak, mint a nép akarata képvisel9jének,
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strong”. Cambridge University Library MSS Add., 4941/50.
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€s az Alkotmanyt a jog alapelveinek folytonos megsért6jévé, és a forradalom
szervezett rendszerévé teszi... Az Alkotmdny igy Osszeegyeztethetetlenné valt a
szabadsaggal; az bnkormdanyzat pedig csak a fliggetlenedés éltal vélt elérhetové.
A szolgasag délen sokkal kevésbé ellentétes a politikai erkolcs els6 alapelveivel,
mint a szabadsagrol alkotott északi eszmék. S6t, mig a rabszolgasdg megdrzése
délen esetleges, addig észak szdndékosan utasitotta el a szabadsdg

intézményeit>%4,

Acton DéI érdekeit védve a szabadsag €s az alkotmanyossag érveit védte. Dél érve a megosztott
hatalom és a kdozponti hatalom korlatozdsanak érve, amely illeszkedik Acton eszmevildgéba is.
Acton ugy vélte, hogy a kiillonbdzé nemzetek egyiittélése egy édllamon belill a szabadsig
garancidjat €s a kozponti hatalom zsarnoksaganak elkeriilését jelenti. A foderalis rendszert ezért
értékesebbnek tartotta, mint a birodalmat®®®. Eszak és Dél nézetkiilonbsége a centralizdci6 és
az Onkormdnyzat, az abszolut €s a korldtozott hatalom szemben 4ll6 politikai megoldésait
tiikrozi, amely a polgarhabord utdn is érdekes problémdja maradt az Egyesiilt Allamok
politikdjanak. Acton szerint a képviselet onmagdban nem képes garantdlni a tényleges
demokracia j6 mikodését, mar csak azért sem, mert a kevésbé népes vagy gazdasagilag gyenge
dllamok érdeke konnyen hattérbe szorulhat. Az Egyesiilt Allamokat a demokracia e sajitos
tapasztalata a fiiggetlenségi hédboritdl kezdve, a demokricia alkotmanyos korldtozdsanak
meghidsuld kisérletein, és a demokratikus elem, a kdzpontositott népi hatalom gydzelmén at
vezette a polgarhaborihoz. Ez az it ugyanis egy hamis, eszményi demokricidhoz vezetett,
amelyet egy rabszolgasigellenes ideolégia is kisért>®®. A francia forradalom feliiletes
demokracidja volt az, amely lerombolta az Unidt, az angol hagyoményok és intézmények
lebontdsa 4ltal”>®’. Az amerikai fiiggetlenségi habort kritikusaként mar Edmund Burke tagadta
a jog és az igazsdg absztrakciéjit, 1776-ban éppen tgy, mint 1789-ben. O akkor

t588

Osszefiiggéseiben elhelyezett €s nem abszolut erkolcsrol besz€It™°°, elutasitva az elvont eszme

89 az északiak idealista

uralmat. Igaz, Acton Burke érvét az erkdlcs megrontdsdnak nevezte
megkozelitését hozza hasonl6 érvekkel 6 is elvetette. A rabszolgasdgot nem 6nmagaért dicsérte.
Tudta azonban, hogy annak keresztény érvekkel torténd teljes elutasitdsa éppugy elvont és

idealista tévedés, mint az abolicionistak hozzdalldsa, akik elutasitva az alkotmdnyt, egy elvont

384 ACTON, John Edward, Reports on the Civil War in America, in Selected Writings 1., 319.

85 V6. MASSEY, Hector, Lord Acton’s Theory of Nationality, in The Review of Politics 31/4 (Oct.,1969) 497.
386 V6. GEROLIN, Persona, liberta, storia 91.

87 ACTON, Political Causes of the American Revolution 261.

88 V6. HIMMELFARB, The American Revolution in the Political Theory of Lord Acton 300.

39 V6. Uo.
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természeti torvényre hivatkozva kivantdk lerakni egy univerzdlis demokrécia alapjait, amely

torvény arra tanit, hogy mindenki egyenld.

c. Az Acton-Lee levelezés

Acton 1866. november 4-én levelet irt Robert Lee (1807-1870) tdbornoknak, melyben a
polgarhabort kovetkezményeit értékelte. Lee, aki a déli konfoderaciés dllamok hadseregének
foparancsnoka volt, mig 1865 aprilis 9-én Ulysses Grant elétt le nem tette a fegyvert, néhany
héttel késébb, december 15-én vélaszolt a levelére. A tiabornok, mint ahogy Eszak-Virginia
hadseregének tobbi tagja is, a polgarhabord utdn sziiletett fegyverletételi egyezmény
értelmében kegyelmet kapott, amelyet azonban nem érvényesitettek. Az Egyesiilt Allamok
legnagyobb hadvezérének tartjdk, kegyelmet mégis csak szimbolikusan, Ford adott neki 1970-

ben.

Acton a konfoderacio tigyével szimpatizalva arrdl irt Lee tdbornoknak, hogy az amerikai
demokriacia nem tudott hatdst gyakorolni az eurdpai allamok berendezkedésére, mert az
alkotmany olyan hidnyossdgokkal kiiszkodott, amelyek a koztarsasag velesziiletett veszélyei és
rendellenességei voltak, €s amelyek kikiiszobolését egy konfoderdcids alkotmdny ugyan
kilatdsba helyezte, de erre nem keriilt sor’®’. Acton a tagillamok joga mellett emelt szdt,
melyeket az abszolutizmus ellensuilyanak tartott: ,,A tagdllami jogokban liattam az egyetlen
igazolt médjat a szuverén akarat ellendrzésének, ezért az elszakadds reménységgel toltott el,
mert abban nem a demokricia pusztuldsit, hanem annak helyredllitasat lattam™!. Acton a
polgarhébortt a szabadsagért, a fejlodésért €s az egész civilizacionkért vivott harcnak nevezte,
sokkal jobban gydszolva azt, ami Richmondban, a konfoderacié févarosaban elveszett, mint

ami Waterloo-ndl megmenekiilt.

Robert Lee december 16-an kelt vélaszlevelében Actonnal teljes egyetértésben ugy
fogalmazott, hogy az amerikai események nem csupdn az alkotmanyos szabadsag, az amerikai
alkotmédnyos rendszer szempontjabol voltak meghatdrozok, de az egyetemes szabadsag és a

civilizaci6 fejlddése szempontjdbdl is. Igy fogalmazott:

30 V. KLUGEWICZ, Stephen M., Acton and Lee: A Conversion on Liberty, in The Imaginative Conservative,
http://www.theimaginativeconservative.org/2014/08/acton-lee-conversation-liberty.html (A letdltés ideje: 2018.
augusztus 21.)

91 ACTON, John Edward, Letter to Robert Lee November 4, 1866, Acton-Lee Correspondence, in Selected Writings
I, 363.
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Csak azt mondhatom, hogy mikdzben a kozponti kormdanyzat alkotméanyos
erejének megdrzését békénk és biztonsagunk megalapozasinak tartottam itthon
és kiilfoldon egyarant, mégis ugy érzem, hogy az, hogy a jogok és a hatalom az
egyes allamoknak és a népnek vannak fenntartva, nem csupan az &ltaldnos
rendszer kiigazitidsa és ellensilyozdsa miatt 1ényeges, de egyben a szabad

kormany fenntartdsdnak is a biztositéka™>.

Lee szerint a politikai hatalom kozpontositdsa despotizmushoz vezet, de a jozan ész
argumentumai mar voltak nem elegenddek ebben a vitdban, hiszen az érvek helyét atvette a
habort. A haborud — érvelt tovdbb a tdbornok — gyakorlatilag az dllamok unidjanak az alkotmany
altal biztositott sérthetetlensége és allandosaga melletti dontés miatt robbant ki. Egyetlen
allamot sem lehet kizarni ebbdl a szovetségbdl, hiszen annak 1ényege az allamok tokéletes
jogegyenldsége. Az dllamoknak pedig, ugyancsak az alkotmany alapjan, kizarélagos joguk van
sajat belso ligyeik szabdlyozdsara, beleértve a vélasztéjog mértékének meghatarozasat is. ,,Dél
csupdn az alkotmdny felsdbbségét dllitja, és a jogok igazsagos kiszolgaltatdsa mellett all ki”>%3,
Mint lathatjuk az angol katolikus torténész és az amerikai episzkopdlis tdbornok az amerikai

polgéarhabortban kialakult vita kapcsdn egészen hasonldan vélekedett a politikai szabadsagrol.

3.2.7. Constant, Acton, Berlin

a. Individualizmus

Friedrich Hayek az 1945-ben Dublinban (University College) tartott Individualism: True and
False ciml eldéaddsdban ugy hatdrozta meg a helyes individualizmust, hogy az elsOsorban
tarsadalmi, és csak azutdn politikai elmélet. Ugy vélte, félreértés az, hogy az individualizmus
csupan egymadstol elszigetelt egyének létezését feltételezi. Sokkal inkabb olyanokét, akik
természete €s jelleme a tdarsasalomban valé létezésiik altal meghatarozott. A tarsadalmi
jelenségek megértése ugyanis a masik felé irdnyulé egyéni cselekvés megértésén alapszik.
Hayek a tarsadalom individualista analizisét egy racinalisztikus pszudo-individualizmussal
szemben végzi el, annak tudatdban, hogy ez utébbi a kollektivizmus gyakorlatdhoz vezet™™*. A

hamis individualizmus képviseldi, akik a szabadsdgot jol megtervezett elmélet alapjan

52 LEE, Robert, Letter to John Dalberg Acton December 15, 1866, Acton-Lee Correspondence 365.

393 LEE, Robert, Letter to John Dalberg Acton December 15, 1866, 366.

%4 V6. HAYEK, Friedrich, Individualism: True and False, in https://fee.org/articles/individualism-true-and-
false/#link-2 (a letoltés ideje: 2018. augusztus 25), 3. pont.




DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.002

létrehozott tarsadalmi intézmények eredményének tartjdk, Hayek szerint az enciklopédistak, a
fiziokratdk és Rousseau. Az igaz individualizmust pedig abban a szellemi hagyoményban
fedezhetjiik fel, amelynek képviseldi Tocqueville és Acton, akik a Burke, Adam Smith és az
angol whig politika dltal képviselt hagyomény orokosei. Ok a tirsadalmi tervezésbe vetett
bizalom helyett felismerik a tarsadalom komplexitdsat, azt, hogy az nem egy egyhangu terv

eredménye, mert a szabadsdg a tarsadalmi erdk sokféleségében lakik>.

Lord Acton irdsaiban megvannak az individualista gondolkodas elemei akkor, amikor a
politikai szabadsdgrol, mint az egyén jogainak megvaldsuldsardl beszEél. Ez a megkozelités
leginkabb a lelkiismeret szabadsédga, illetve a személy, az egyén keresztény fogalmédhoz vald
ragaszkoddsban mutatkozik meg, ahogy azt a 4.2.2. fejezet a. pontjdban bemutattam.
Ugyanakkor Acton torténelmi példai leginkabb a kozosségek, a tarsadalmi egységek, a
kisebbségek szabadsdginak védelmérdl szélnak a zsarnoki hatalommal, a tobbség erejével
szemben. ,Individualizmus: Logikusan az abszolit demokricidhoz vezet. Mindenkinek
egyenld részt ad a hatalombdl. De mi gy véljiik, hogy nem minden embernek, hanem minden
érdeknek, minden osztilynak, minden csoportnak és minden erdnek kellene egyenld részt
adni”>%. Acton eréegyensiilyra vonatkozé igénye igy kozelebb 4ll az individualizmus Hayek
altal leirt igaz fogalmdhoz, mint annak hamis elképzeléséhez. Most megprébalom 6sszevetni
Acton megkozelitését az individualizmus nagy hdsei, Benjamin Constant és Isaiah Berlin
szabadsdgértelmezésével. Constant irdsait Acton ismerte, Berlin pedig hivatkozott Lord

Actonra.

b. Az individualizmus uralma: Isaiah Berlin

Az individualizmus igénye abbdl fakad, hogy mindennapi tarsas €letiinkben az egyes emberek
és csoportok torekvései nem érvényesiilhetnek egyszerre. Gyakran egyik a masikba iitkozik,
egyik a masiknak akadélyat képezi. Be kell latnunk, hogy ahogy Isaiah Berlin megfogalmazta,
egy kozosség életében — barmekkora legyen is az — ,,a tokéletes egész, a végsd megoldas
fogalma, amelyben minden j6 dolog egyiitt létezik™®’, vagyis minden cél egyszerre,

maradéktalanul érvényesiil, elérhetetlen. Az érdekek, a célok és a torekvések széttartanak, és

395 V. HIMMELFARB, The American Revolution in the Political Theory of Lord Acton 293-294.

5% Individualism: Logically it leads to absolute Democracy. It gives to everyone an equal share of power. But we
mean, not every man, but every interest, every class, every group, every force”. Cambridge University Library,
Acton Papers, MSS Add., 4942/7.

37T BERLIN, Isaiah, Az emberiség gocsortds fdja, Burépa Konyvkiadé, Budapest 1996, 28.
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nem lehetséges azok teljes 0sszehangoldsa. Az dllanddan valtoz6 események és a kiillonbozo
szandékok kozepette a tokéletes tarsadalmi allapot, az 6sszhang nem fog elkdvetkezni. Berlin
szerint az ellentétes érdekek kozott a lehetséges egyiittélés biztositéka az egyéni politikai
szabadsdg egy minimumadnak teljesiilése minden allampolgar szamara. Sziikséges ugyanis,
hogy a kozos érdeket megelézben az egyes szereplok szdmdra biztositva legyen a szabad
cselekvésnek az a legkisebb kore, amely még emberhez méltd életet biztosit szdmukra. Az
egyéni érdek és cél ilyen ardnyu teljesiilése elsddleges a kozos érdekhez képest, hatdra pedig a
masik ember egyéni érdeke. Ebbdl az igénybdl fakadéan Berlin kétféle szabadsagrdl beszélt.
Az egyéni szabadsag korérdl — ezt negativ szabadsagnak nevezte —, amely az olyan személyes
érdekek megorzése, ahova a magasabb kozosségi érdek mar nem férkdézhet be. Ugyanakkor a
kozosség szabadsagirdl — amelyet pozitiv szabadsdgnak hivott —, ahol egy nagyobb érdek
egyesiti az egyéni érdekeket, gyakran megformalva azokat, hiszen az igényeket ki kell
egyensilyozni, egyezségre kell juttatni. A negativ és a pozitiv szabadsdg sosem egymads mellett,
egymastol fliggetleniil 1étezik, hanem a kiilonbozd politikai helyzetekben keverednek a
helyzetnek megteleléen. A politikai szabadsagot Berlin utilitarista és individualista médon
kozelitette meg. Igy fogalmazott: ,,Az ember... a sajit életét szeretné élni... EbbSl az
individualisztikus — és sokat vitatott — emberfelfogdsbdl ered a polgari szabadsagjogok és az
egyéni jogok melletti minden kidll4s, minden tiltakozds a kizsdkmdnyolds és megaldzés ellen,
a kozhatalom tilkapésai ellen”*®. Ervelésében tilstlyba keriilt a személyes szabadsdg és az
egyéni szabad kezdeményezés értékének hangsilyozasa, valamint annak az igénye, hogy ezt az

egyéni politikai szabadsigot a kozosség mindenképpen biztositsa®®’

. Megkozelitése tehat
problémas lehet, mert tilhangsilyozza az egyéni szabadsag értékét, de azért is, mert bizonyos
értelemben a valdsdgnak a tapasztalati valosdgra vald lesziikitését jelenti, ahol az ember
torekvéseinek értéke csak a hasznossag szempontjabdl hatarozhaté meg. Berlin a szabadsag két
fogalmardl sz6l6 idézett tanulmanydban — a szoveg 1958-as székfoglalé az Oxfordi
Egyetemen®” — torekedett rémutatni arra, hogy az tigynevezett pozitiv szabadsag, és az azzal
Osszefiiggd tilzott racionalizmus a politikdban konnyen despotizmushoz vezet. Tette ezt a
marxizmus erds tdrsadalomszervezé torekvéseivel szemben is®°!. Ha valaki a politikdban 4tfogd

eszmények fenntartdsdnak igényével 1€p fel, akkor torekvése — Berlin felosztdsa szerint — a

szabadsag pozitiv fogalmédhoz kotédik. A pozitiv szabadsag fogalmabdl kovetkezd jogok olyan

58 BERLIN, A szabadsdg két fogalma 354.

3% V6. MONDIN, Battista, Etica e politica, ESD, Bologna 2014, 205.

600 V3. MONDIN, Etica e politica 225.

801 V. KELLY, Duncan, The political thought of Isaiah Berlin, in British Journal of Politics and International
Relations, 4 (2002/1) 27.
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politikai jogok, melyek leginkdabb a kormanyzasban valé részvétel, a kozos cél elérésben vald
egyiittmiikodés lehetdségeként oltenek testet®’?. Amikor a pozitiv szabadsdgra kérdeziink r4,
azt kérdezziik: ,,Ki az, aki uralkodik felettem?”, illetve ,,Ki mondja meg, hogy mit tegyek és
mit ne tegyek, és ki mondja, hogy milyen legyek és milyen ne legyek?®**. A pozitiv szabadsdg
akkor valésul meg, amikor a kozosség egy ,,valodi én”, egy nagyobb egész, egy ,kollektiv,
organikus és egyetlen akarat” érvényesiilése dltal vivja ki a maga szabadsédgat, ezdltal tagjainak

is magasabb rendii és fokd szabadsdgot biztositva®™*

. A kozosség tagjai, akik ilyenkor egy
nagyobb folyamat részei, személyes szabadsagukat bizonyos mértékig ennek a folyamatnak,
kozos tarsadalmi akaratnak rendelik ald. Ez a szerves akarat ugyanis ugy 1ép fel, mint ami
jobban tudja, hogy mi a j6 nekik, mint 6k maguk. A kozosség raciondlis szervezd ereje az egyén
szabadsdgit magasabb szintre hivatott emelni. Berlin ennek tudatdban arra hivja fel a figyelmet,
hogy a szabadsag ilyen értelmezésének irdnya olyan tendenciat hordoz magéban, amely mentén
haladva semmibe vehetik az egyének és a tarsadalmak tényleges kivansagait, megfélemlitve,

elnyomva és megkinozva ket a feltételezett ,,igazi” énjiik nevében®"

. Amennyiben a pozitiv
szabadsag nagyivill torekvése feliilkerekedik a sziikséges kozosségi szabadsdg elfogadasanak
minimuman, az okot szolgéltathat mdsoknak arra, uralkodjanak az egyén felett, tudva, hogy az
igazsagot a bolcsek — a platdni filoz6fus-vezetOk kasztja? — jobban ismerik, mint az egyén. A

pozitiv szabadsdg igénye a tokéletesedés és az igazsdg monizmusanak®%®

igénye. A monizmus
azonban rugalmatlan. Alapvetésével Osszeegyeztethetetlen események bekovetkeztével
gyakran arra haszndljak fel, hogy annak merev sémdjdba kényszeritsék az alatta allokat. A
monizmussal szemben szerzonk tehat a pluralizmust 4llitja alternativaként. Ez a pluralizmus
pedig ,.emberségesebb, mert (ellentétben a rendszeralkotokkal) nem foszt meg — valamilyen
tavoli vagy Osszefiiggéstelen eszme nevében — azon dolgok nagy részétdl, amelyeket
sziikségesnek tartunk ahhoz, hogy nem megjésolhatd, onmagukat dllandéan alakité 1ényekként
élhessiik életiinket”®"’. John Lukdcs Berlinre utalva gy fogalmazott: nagy szakadék van azok
kozott, akik mindent egyetlen kozponti vizidhoz viszonyitanak, és azok kozott, akik tobb

kisebb, gyakran Ossze nem egyeztethetd, sOt egymdasnak ellentmondé célra torekszenek. Ez

utébbiak élik az életiiket, cselekednek, eszméket fogalmaznak meg, €s mindezt sokkal inkabb

802 BERLIN, A szabadsdg két fogalma 429.
03 BERLIN, A szabadsdg két fogalma 359.
604 BERLIN, A szabadsdg két fogalma 364-365.
605 BERLIN, A szabadsdg két fogalma 363-364.
606 V. BERLIN, A szabadsdg két fogalma 440.
07 BERLIN, A szabadsdg két fogalma 442.
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a centrifugdlis, mint a centripetdlis hatds jellemzi®®®. A negativ szabadsdg nyilvdn széttarté
hatdsu, hiszen az a személyes szabadsdg megdvasdra vald torekvés, amelyet olyan liberélisok
védelmeztek, mint Locke és Mill Anglidban, Constant és Tocqueville Franciaorszagban. Ez a

kényszer ellentéte, a be nem avatkozas, amely 6nmagaban j6°%°.

c. A modernek individualizmusa: Benjamin Constant

Benjamin Constant A régiek és a modernek szabadsdgdnak osszevetése (1819) cimu
eldadasaban megfogalmazott allaspontjdnak lényege az egyéni szabadsigjogok védelme, a
Rousseau-féle politikai szuverenitds elméletének kritikaja®'?. Rousseau-rél azt irta, hogy a
tiirelmetlenség 1j valfajanak aldtdmasztdsara gyakran Ot idézik, aki ,.dicsoitette a szabadsig
minden elméletét, és aki iirligyet szolgdltatott a zsarnoksdg mindennemu kovetelésének... Nem
ismerem a szolgasdg egyetlen olyan rendszerét sem, amely végzetesebb hibdkat szentesitene,

»611  Constant a francia forradalom

mint A tdrsadalmi szerzodés fenséges metafizikdja
sz€lsOségeivel és a koztdrsasdgi egalitarianizmussal, ugyanakkor a restauricié és az
ultramontdn katolicizmus képviselte fundamentalizmussal szemben egyfajta negativ
szabadsigként — ,,a szabadsag védelem” — hatdrozta meg a politikai szabadsdgot®'?. Berlin igy
irt réla: ,,Benjamin Constant, a szabadsdg és a maganélet védelmezdinek legékesszolobbika,
nem feledvén a jakobinus diktatdrat, azt mondta, hogy a vallds, a gondolat, a kifejezés és a
tulajdon szabadsdga azok a minimdlis szabadsdgok, amelyeket minden illetéktelen
beavatkozassal szemben meg kell védelmezni”. Majd igy folytatta: , Jefferson, Burke, Paine,
Mill més-mdas egyéni szabadsagjog-katalogust allitottak Ossze, de 1ényegében mindnydjan
hasonl6 érvekkel indokoltdk a hatalom visszaszoritdsdnak sziikségességét™®'®. A régick és a

modernek szabadsdgdnak osszevetése cimli szoveg nagyban hozzdjarult a politikai szabadsag

negativ és pozitiv szabadsagként val6 értelmezésének kialakuldsdhoz®'*.

608 V. LUKACS, John, Isaiah Berlin and Leo Tolstoy, in US., Remembered Past, 1SI Books, Wilmington, DE 2005,
321.

609 V. BERLIN, A szabadsdg két fogalma 346. 352. 354.

610 VINCENT K., Steven, Benjamin Constant and the Birth of French Liberalism, Palgrave Macmillan, New York
2011, 178.

11 CONSTANT, Benjamin, A régiek és a modernek szabadsdga, szerk. Ludassy Mdria, Atlantisz Kiad6, Budapest
1997, 161-162.

612 V. LUDASSY Mdria, Bevezetés, Benjamin Constant, a modernek szabadsdgdnak sz6sz6ldja. In CONSTANT, A
régiek és a modernek szabadsdga 31.

813 BERLIN, A szabadsdg két fogalma 351.

614 RYAN, Alan, Benjamin Constant and the Making of Modern Liberalism, in Political Theory, 14 (1986/3) 510-
513. V6. KYMLICKA, Will, Contemporary Political Philosophy, Oxford University Press, Oxford 2002, 295.
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Constant szerint ,,az 6koriak szabadsdga abban dallt, hogy kozosen, de kozvetleniil
gyakoroltdk a féhatalom bizonyos vonatkozdsait... Mikozben ezt szabadsdgnak nevezték, az
Okoriak a kollektiv szabadsdggal OsszeegyeztethetOnek tekintették azt, hogy az egyént
teljességgel aldvessék a kozosség hatalmanak !>, A régiek kollektiv szabadsdganak lehetdsége
a modern dllamokban mar szinte megvaldsithatatlan, hiszen azok sokkal nagyobbak, mint a
régiek, igy a modern korban a hatalomban valé széleskorli részvétel lehetdsége joforman
megszinik. Minél nagyobb egy orszédg, anndl jobban csokken az egyes dllampolgarok politikai
jelentdsége, mikdozben a modern korban, a rabszolgasdg megsziinésével a polgarok koziigyekre

fordithat szabadideje is lecsokkent®!®

. »Mi mar nem élvezhetjiik az Skoriak szabadsigat,
melynek lényege a kollektiv hatalomban val6 tevékeny és allandd részvétel volt. A mi
szabadsdgunk a magéanfiiggetlenség békés élvezetében 4ll”°!7 — vonta le a kovetkeztetést
Constant. Szerinte a régiek szabadsdga abban éllt, hogy a tarsadalmi hatalmat felosztottdk a
kozosség tagjai kozott. Vagyis az egyén a kozosség tagjaként élhetett a szabadsagaval. Ezzel
szemben a modern ember szabadsiga negativ szabadsidg, amely a maganélvezetek
biztonsdgaban 4ll. A modern ember legnagyobb igénye az egyéni fiiggetlenség. Ezt pedig
torvények és intézmények biztositjdk szamara, ,,amelyeket igy kell sszehangolni, hogy a
hivatalok ne lehessenek az érdek szdmitdsainak céljai”®'®. Ez a megkozelités a hangsiilyt a
negativ szabadsédgra tette. ,,Az allampolgdroknak bizonyos, minden tdrsadalmi hatalomtdl
fiiggetlen, személyi jogai vannak, mégpedig a személyes szabadsdg, a valldsszabadsdg, a
szabad véleménynyilvanitds joga, a védelem az Onkénnyel szemben, illetve a tulajdon
birtokldsanak joga”®®. A modernek szabadsiga tehit abban dll, hogy az egyénnek vannak
bizonyos jogai, amelyek fiiggetlenek a kozosségtol, és azokat a kozhatalom semmilyen médon
és okon nem sértheti meg anélkiil, hogy ne valna zsarnokka. Igy példdul a sz6lds és a gondolat
szabadsdgdval kapcsolatban azt irta: ,,Az anyag soha nem tudja befolydsolni a szellemet.
Marpedig a politikai hatalomnak, mint puszta hatalomnak a szolgdlatdban mindig csak az anyag
allt. A pozitiv torvények az anyagi er6t képviselik. A gondolat és a gondolat kifejezése
szdmukra hozziférhetetlen”®°, Ha a zsarnok korldtozza a gondolat szabadsigit, a végzetes
hibakkal egyiitt elfolytja a gondolatban kibontakozé igazsagokat is. A civilizaci6 fejlédése és a

kereskedelem Kkiterjedése a béke €s a maganszabadsag igényét hozta magaval, ezért a modern

615 CONSTANT, A régick és a modernek szabadsdga 329.
616 V5. CONSTANT, A régick és a modernek szabadsdga 243.
617 CONSTANT, A régick és a modernek szabadsdga 245-246.
618 CONSTANT, A régick és a modernek szabadsdga 112.
619 CONSTANT, A régick és a modernek szabadsdga 148.
620 CONSTANT, A régiek és a modernek szabadsdga 226.
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kor szabadsidga mar egészen mas lesz, mint a régieké. Constant szdmdara az individudlis
szabadsag megeldzi a kozosségit, a kozosségi feleldsségvallalds pedig egészen hattérbe keriil

az egyén politikai szabadsdganak hangsulyozasaval.

d. A tobbség zsarnoksiga ellen: Lord Acton

Acton az individualizmus kifejezést alig haszndlta, a feljegyzései kozott maradt, imént idézett
soraiban pedig egyenesen elutasitotta azt. Hogy mit értett szabadsdgon, azt leginkabb a History
of Freedom in Antiquity mér idézett megfogalmazdsabdl tudjuk: ,,Szabadsagon azt értem, hogy
minden embert védeni kell a tekintéllyel, a tobbséggel, a szokdssal és a véleménnyel szemben,
hogy meg tudja tenni azt, amit sajat kotelességének hisz”. Ez a megfogalmazas egyértelmiien
az egyéni szabadsagra vonatkozik. Ebben all a Constant-féle modernek szabadsaga vagy a
Berlin altal megfogalmazott negativ szabadsag is. Acton Ovott a pozitiv szabadsdg nevében
megerdsodo zsarnoksagtol €s elutasitotta a régiek szabadsagat. Ilyen értelemben kidllt az egyéni
szabadsdg védelme mellett. Meghatdrozasa igy folytatédik: ,, Az dllam kijelolheti a
kotelességeket és meghtizhatja a hatért j6 és rossz kozott, de csak a sajat hataskorén beliil. A
jOléthez sziikséges alapvetd dolgokon til csak kozvetett segitséget nydjthat az élet nagy
harcdban a kisértések ellen vallds, oktatds, vagy a javak elosztdsa terén”. A politikai hatalom
feladata nem lehet tobb mint megdvni €s biztositani az egyéni szabadsag korét. Ez a minimélis
kormanyzat (minimal government) igénye, melyben Acton koveti a klasszikus liberdlis kanont.
Az egyéni érdekek pedig nem moshatok dssze a kozérdekkel: ,,A kozérdekeket nem szabad a
magdnérdekekkel szemben mérlegelni”®!. Az egyén szabadsig korének megévisa, az allam
hatalmanak tavoltartdsa ettdl a kortdl szintén egybecseng az idézett szerzOk altal képviselt
liberdlis kdnonnal. A 4.2.2. fejezet d. pontjdban volt sz6 az onmérsékletrdl, a pluralizmus
szabadsdgardl, amely annak tudatositisa, hogy a metanarrativik, az 4tfogé magyardzatok
kudarcot vallanak a politikai érvelésben. ,,A pluralizmus emberségesebb” — ezt ilyen értelemben
Acton is irhatta volna.

Ezeken a 1ényeges kérdésekben meg is rajzolhatndnk egy ivet, ami Constant, Acton és
Berlin nézeteit 6sszekoti, azonban figyelembe véve az individualista liberalizmus kritikajat, fel
kell hivnunk a figyelmet arra, hogy Acton liberalizmusanak sulypontja sokkal inkdbb a
kozosségi szabadsdgon van, mint az egyéni szabadsidg hangsulyozdsan. A 19. szédzadi

liberalizmus a jogokra helyezi a hangsilyt, a kiilsé szabdlyokat a szabadsig korladtozdsanak

2L Public interests not to be weighed against private rights”. Cambridge University Library MSS Add., 4980/105.
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tartja, igy azt egyfajta antropoldgiai individualizmus kiséri®?2. Acton frasainak tanulmdnyozésa

kozben azonban ritkdn akadunk olyan szdvegekre, amelyek az egyéni szabadsigjogokrol
sz6lnak, vagy e jogok felsorolasat tartalmazzdk. Gyakran ir a vallasszabadsagrol, és — foleg
Dollinger korai hatdsaként — a kutatdsi szabadsagrdl is. ,,A sajté szabadsdga a lelkiismeret

szabadsigit koveti”®?

— jegyzi fel példaul. Az egyes szabadsigjogok igénye azonban
altaldnosan nem jellemzi az irdsait. Acton sokkal inkabb a kozosségek, a tdrsadalmi csoportok
szabadsagdin keresztiil kozelitette meg a politikai szabadsdg fogalmét és az egyéni szabadsag

lényegét is. ,,A szabadsig prébaja a kisebbségek helyzete és biztonsdga”®**

— jegyezte fel. A
tarsadalom utilitarista szemléletét tévedésnek tartotta. Tudta, hogy a tarsadalom nem pusztian
azt jelenti, hogy az egyének egyesiilnek annak érdekében, hogy megdvjék sajat boldogsagukat.
Arisztotelész alapjan szdmdéra az valami szerves egészet jelentett, amely a novekedést és a

sokféleséget egyarant magaban hordozza%?

. A Cavourrdl irt cikkében igy fogalmazott:
Mint a legtobb kontinentalis liberdlis, és mint a legtobb nem valldsos ember, tigy
tartotta, hogy az allam korlatlan hatalommal rendelkezik, és az egyén jogai e
legfébb hatalom ald tartoznak. Ekozben a francia forradalmérokkal egyiitt
elfogadta a régi rend altal hatrahagyott abszolutizmus 6rokségét, és ellentétes
formaban megprdobalta megorizni annak erejét. A tarsadalmak azonban valdjdban
nem monarchidk és koztarsasdgok kozott oszlanak meg, hanem demokricidk és
arisztokracidk kozott. A kormanyzati formatdl fiiggetleniil val6jaban csak kétféle
formdja létezik a tarsadalmaknak: a szervezett €s az atomizalt. Ennek két
leggyakoribb és leglatvanyosabb jele az egyenldség és az egyenldtlenség. Az
egyenlOtlenség valddi alapja a rész kivéltsdga, amely ellentétben 4ll az egész
jogaval.. 6%

Ez a szoveg jol mutatja, hogy bar Actonnak nagyon is fontos volt az egyén szabadsaganak

védelme, az individualizmust az egyenldség elvéhez tartozénak vélte, az egyenldség radikélis

igényét pedig a zsarnoksidghoz vezetOnek tartotta. A rendezett tarsadalom az egyenldtlenek

ardnyos ellensulydra épiil6 kormanyzast, és ilyen értelemben a kisebb csoportok jelenlétét,

arisztokraciat kivan. Ennek a lényege pedig nem az egyenldségben, hanem az

alkotméanyossagban megnyilvanul6 szabadsag. Acton demokraciatol valo félelmét 4.2.2. fejezet

622 V. KYMLICKA, Will, Community and Multiculturalism, in Goodin — Pettit — Pogge, A Companion to
Contemporary Political Philosophy 467.

623 Liberty of the press follows liberty of conscience”. Cambridge University Library MSS Add., 5594/78.

624 The test of Liberty is the position and security of minorities”. ACTON, Letter to Mary Gladstone, February 10,
1881, Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 1420.

625 V6. MASSEY, Lord Acton’s Theory of Nationality 495. 499.

626 ACTON, Cavour 442.
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c. pontjdban bemutattam. A demokricia ilyen felfogdsa kotddik az egyenldséghez €s igy az
individualizmushoz. Errél irta Acton, hogy az egyenlOséget a szabadsdg lényegi feltételévé

tenni egyenld a szabadsag és a fejldédés lerombolasaval®?’

. Az egyenlOségrol és a demokraciarol
alkotott véleménye tehat eltavolitja 6t Constant €s Berlin individualizmusatol.

A klasszikus liberdlisokat ér60 madsik kritika az, hogy semmibe veszik a kozosségi
feleldsségvallaldst®?®. Berlin egyértelmiien a negativ szabadsidg mellett kotelezte el magit,

9 Nem

gondosan iigyelve arra, hogy a masik nézet vitathatatlan értékeit ne kérddjelezze meg
kérdezte, hogy mi az ember vagy, hogy milyennek kellene lennie, csak azt, hogy mit akar az
ember. Annak céljaival és szandékaival lehet vitatkozni, meg lehet 6t gy6zni, de kényszeriteni
sosem szabad, mert az emberek kinyilvanitott preferencidi egyben a politikai cselekvés hatdrat
is jelentik. A kozéletben valo tevékeny részvétel igénye tehernek tlinik Berlin érvelésében, aki,
ha hallgat6lagosan is, de megvédett egyfajta politikai kvietizmust, azok szabadsagat, akik tdvol
akarnak maradni a kozélett6l, a politik4tl. Ugy vélte, hogy semmi sem tdmasztja ald azt, hogy
a politikai részvétel, az dllampolgarsagbol fakado jogok tevékeny gyakorldsa jobbd tenné az
emberi jellemet, az egyén érdekét pedig tobbre tartotta a kozodsség javanal. Mivel Acton a
csoportérdekek mentén hatdrozta meg a szabadsdgot, eleve olyan szabadsiagrél beszélt,
kozosségi és ilyen értelemben politikai. Mivel éppen az individualizmus szorul hattérbe az
érvelésében, igy a kozosségi felelosségvillalas értékének lekicsinylését aligha kérhetjiik
szamon rajta, jollehet kifejezetten nem irt e felelosségvallalds értékérol.

Acton szabadsag-filoz6fidja optimista volt, éppen ezért bizott a kozosség erejében is.
Ezzel szorosan Osszefiigg az a szempont, amelyet Himmelfarb fogalmazott meg, hogy tudni
illik Actonnal szemben az olyan szekuldris liberédlisok, mint Mill, de gondolhatndnk Constant-
ra és Berlinre is, az egyén szabadsdgat éppen szkeptikus hozzaalldsuk miatt védték. Szerintiik
ugyanis a tévedés minden elmélet, egyén és csoport egyetlen biztos jellemzdje, ezért
sziikségképpen tolerdnsnak kell lenni az egyes véleményekkel szemben, hiszen senki sem
vidnik4lhatja maganak, hogy igaza van. Acton érve ettdl kiilonbozott. O ugyanis nemcsak a
lelkiismeret jogéarol beszElt — a szabadsagot igy hatdrozta meg, mint a lelkiismeret uralmaét (,,the

”630) _

reign of conscience , hanem anndl tobbrol, a lelkiismeret elfogulatlan tévedhetetlensége

mellett érvelt ugyanis. Bizott az erkolcsi itélet egyetemes értékében és ez katolikus hitébol

27 V. ACTON, Political Causes of the American Revolution 243.

628 V5. RYAN, Liberalism 380.

629 V5. HORKAY HORCHER Ferenc, Szabadelvii gondolatok a szabadsdgrdl, in Holmi 3/2 (1991. februds) 231. V6.
IGNATIEFF, Michael, Isaiah Berlin. A life, Metropolitan Books, New York 1998, 226-227.

630 V. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4901, 4938, 4939, 3941.
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fakadt®!. Bizott a lelkiismeret erkolcsi itéleteinek helyességében, és elutasitotta az erkolcsi és
torténelmi relativizmus eszméit. Az egyén lelkiismereti szabadsdgat pedig, szemben a
szkeptikusokkal, éppen a lelkiismeret ilyen méltdsdga, az objektiv igazsag feltételezése miatt

632 Ugy vélem tehat, hogy Constant, Acton és Berlin nézetei tobb szempontbél hasonldak,

védte
és Actont mindenképpen a klasszikus liberdlis szerzok kozé kell sorolnunk, de latnunk kell,
hogy szdmos ponton toliik eltérd érvelést kovet. Torténelmi horizonton kialakitott mordlis
allaspontja alkalmas arra, hogy a liberdlisok olyan hibdit, mint az individualizmus, a kozdsségi

felel0sségvallalds hidnya €s a szkepticizmus, megléssa €s kikiiszobolje.

4. Moralis tOorténetiras

4.1. Lord Acton moralis tOorténetirasa
4.1.1. A torténelem, mint erkolcsi kodex

Acton mordlis torténelemértelmezése egy kiilon dolgozat targya lehetne. Mivel jelen esetben a
fo célkitizésem a katolicizmus és a liberalizmus taldlkozasanak ért€kelése volt,
torténelemszemléletérdl most csak roviden sz6lnék. Acton szerint a torténész célja az, hogy a
politikai szabadsdg terjedésének szempontjdn keresztiill a torténelembdl kiolvasson egy
egyetemes mordlis szabdlyt. A szabadsag torténetének tanulmanyozasa mellett irdsaiban mind
jobban eldtérbe keriilt a torténelem erkolcsi olvasata, a morélis torténelemértelmezés elméleti
megalapozédsa meghatdrozta Acton életének utols6 iddszakat. Ezt a torekvést jol lathatjuk, ha
elolvassuk a Cambridge-i Egyetemen tartott székfoglalé beszédét. Az Inaugural Lecture egyik

fontos allitasa a kovetkezo:

A torténelem arra kényszerit benniinket, hogy a maradand6é eszmékhez
ragaszkodjuk és megszabadit benniinket att6l, ami idOleges és dtmeneti... A mi
feladatunk, hogy szem el6tt tartsuk és irdnyitsuk az eszmék mozgasat, amelyek

nem hatésai, hanem éppen okai a politikai eseményeknek®... Ha a mult akadaly

031 V5. HIMMELFARB, The American Revolution in the Political Theory of Lord Acton 299.
032 v§. Uo.
633 ACTON, Inaugural Lecture 505-506.
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€s teher, akkor a mult ismerete a legbiztonsdgosabb és a legbiztosabb

onfelszabadito erd jelenti ©34,

Ezzel kapcsolatban ugy fogalmazott a History of Freedom in Christianity cimi irdsdban, hogy

LA jovo torténete a miltban irédott, és ami volt, nem mds, mint ami el fog kovetkezni”®.

Thomas Jefferson tollat is hasonl6 felismerés vezette, amikor igy irt:
Ugy létszik, a hatalom egyes formai alkalmasabbak arra, hogy megvédjék az
egyént jogainak szabad gyakorldsdban és megoévjanak az elkorcsosuldstdl, de a
tapasztalat azt mutatja, hogy még a hatalommal rendelkezd legjobb korményzati
formak is iddvel, jollehet gyakran hosszd id6 utdn, zsarnoksaggd torzulnak. A
legalkalmasabb mddja annak, hogy ezt elkeriiljiik, Ggy tlinik az, ha az emberek
elméjét, amennyire csak lehetséges megvilagitjuk, a torténelem altal megmutatott

dolgok ismeretét kindlva nekik, birtokolva ez dltal mds korok €s mds orszagok

tapasztalat4ts3S,

Jefferson e szavait akédr Acton is irhatta volna, olyan pontosan foglaljdk ssze nézeteit. Hogy a
multnak erkolcsi tizenete van, az egészen vildgos volt Jefferson szdmara, még akkor is, ha John
Adams azt irta réla, hogy jobban szerette a jovérdl sz6l6 dlmokat, mint a mult torténetét®’.
Acton vdrakozdssal tekintett a jovOre, elvardsainak alapja pedig a mult tanulsaga volt. Aldous
Huxley 1936-ban igy fogalmazott abban a taldn legjelentdsebb regényében, amely cimét a
szabadsagat szeme vilagdval egyiitt elveszté Samsonrdl kapta:

Acton szerette volna megirni az Ember torténetét a szabadsdg eszméjének a

torténetében. Csakhogy nem irhatjuk meg a szabadsdg eszméjének torténetét,

anélkiil, hogy ugyanakkor meg ne irnank a rabszolgasdg tényének a torténetét.

A rabszolgasdg ténye. Jobban mondva a rabszolgasagok ténye, mert az ember
egymast kovetd kisérletei kozben, hogy megvaldsitsa a szabadsag eszméjét, a

rabszolgasig egyik form4jabél a masikba hull szakadatlanul®®®

Az idézet — az egész kérdést egy tdgabb kontextusba, egydltalin az emberi szabadsig

lehetdségének 0Osszefliggésébe helyezve — jol mutatja a dilemmat: vajon lehetséges-e

634 ACTON, Inaugural Lecture 508-509.

835 ACTON, The History of Freedom in Christianity 53.

636 JEFFERSON, Thomas, A Bill for the More General Diffusion of Knowledge (1779), in Political writings, edited
by Jojce Appleby - Terence Ball, Cambridge University Press, Cambridge 2004, 235.

637 John Adams levele Thomas Jeffersonnak, 1816. augusztus 9, in The Adams-Jefferson Letters, edited by Lester
J. Cappon, The Omohundro Institute of Early American History and Culture at Williamsburg, Virginia, Chapel
Hill 1988, 416.

38 HUXLEY, Aldous, A vak Sdmson, (ford. Hevesi Andrds), Eur6pa Kiadd, Budapest 1969, 132.
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torténelmet irni gy, hogy egyetlen szempont, a politikai szabadsag szempontja hatdrozza meg
az események bemutatdsat. Ennek kapcsin pedig joggal meriil fel a kérdés: lehetséges-e, és ha
igen, akkor mi médon lehetséges a cselekvés helyes szabdlyanak kiolvasdsa a torténelembdl.
Acton mordlis torténetirdsi mddszerérol sokat elarul a Mandell Creightonnal folytatott
levelezése. A levél cimzettje az akkor mar cambridge-i torténész professzor, a késdbbi
peterborough-i anglikdn pilispok, Creighton, aki a Acton &ltal 1885-ban alapitott English
Historical Review elsd szerkesztdje volt®®. Kettejiik levélvaltasabol, témdjat és mélységét
tekintve is, kiemelkednek azok a levelek, amelyeket Creighton 1887 februdrjdban megjelent
papasdgtorténeti munkajanak tdjabb két kotete kapcsan sziilettek®?. Acton tobb kotetét is
lektordlta a History of the Papacy during the Period of the Reformation cimii otkotetes
munkdnak, élénk vitat folytatva az anglikdn professzorral a papasag szerepérol. A Creighton
kérésére a Historical Review-ban a kotetekrdl kozolt kritikdjaban®*! Acton dgy vélekedett, hogy
Creighton stilusa 6vatos és sejtelmes, mellyel til nagy teret hagy az olvasd személyes
véleményének és értelmezési kisérleteknek a tobbek kozott papasag felelosségének értékelését
illetéen®?. Nem értett egyet kollégdjaval a reformdcié vagy Luther, de az inkvizicié
megitélésében sem. Ugy vélte, hogy Creighton elnézé, megengedé volt a hatalmon 1év8k biineit
illetéen, mintegy torténelmi tavlatba helyezve azokat, nem mondott felettiik erkolcsi itéletet.

Creighton, elfogadva Acton biralatat®*

, arra hivatkozott, hogy 6 a kronologikus érv
(chronological plea) segitségével értelmezte az egyes szereplok — gy a papdk, mint a
protestans vezetdk — dltal elkovetett erkolcsi vétségeket, mintegy a torténelmi koriilményekkel
magyardzva, igazolva azokat. 1887. 4prilis 7-én kelt els6 €s leghosszabb (22 oldal) levelében
Acton ezzel szemben a kdvetkezdképpen érvelt:
A kronoldgidra valé hivatkozasnak bizonyos koriilmények kozott lehet némi
értéke. Nem megengedett azt mondani, hogy egy ember nem tudta
megkiilonboztetni a jot a rossztél, hacsak nem akkor, ha azt mondjuk, hogy
Kolumbusz eldtt €lt €s ezért nem tudhatta megkiilonboztetni a jot és a rosszat.

Ezt a kifogast azonban aligha lehet alkalmazni a keresztény vilag kellds kozepén,

1500 évvel Urunk sziiletése utan. Ez ugyanis azt jelentené, hogy a kereszténység

639 V. CREIGHTON, Louise, Life and Letters of Mandell Creighton 1, Longmans, Green and Co., London 1904,
369.

640 A levél, valamint annak Acton dltal hozzaflizott fiiggeléke szdvegét és Creighton vélaszat 1dsd Cambridge
University Library, Acton Papers, MSS Add., 6871, ACTON, Selected Writings II, 379-391. V6. HORKAY
HORCHER, Torténetirds és erkolcsi itélkezés 370-376, valamint DE JANOSL F. Engel, The Correspondence between
Lord Acton and Bishop Creighton, in Cambridge Historical Journal 6. Nr.3 (1940) 307-321.

641 Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 6871. (1885. jilius 25-én)

%42 V§. HILL, Lord Acton 296, 298.

63 V. CREIGHTON, Life and Letters of Mandell Creighton 369-370.
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egy pusztan metafizikai rendszer, amely az etikdt csak kolcsonzi valahonnét. Ez
azonban sokkal inkdbb egy etikai rendszer, amely a metafizikdt kolcsonzi
valahonnét. A fejlodés az etika terén azt jelenti, hogy a fehér dllandéan feketévé
valik és elég mindaz, amit addig csodélt az ember. Egy kicsit ez tortént Szent

Janos kora és a viktoridnus kor kozott is®44.

Creighton modszere a német torténeti iskolahoz kotddik — erre Acton boven utal is a levélben.
A német modszer a torténeti, illetve az erkolcsi szempontok koziil az eldbbit részesitette
eldnyben. A német historiografia érdeke a tiszta, tényszera torténetirds, az erkolcsi elditélet és

az anakronizmus elkeriilése volt®*.

Ilyen értelemben Creighton az erkolcs torténelmi
meghatdrozottsdgat képviselte. A torténelem nagyjainak erkolcsi értékelését éppen az ido, a
torténelem neheziti, hiszen bizonyos erkolcsi kovetkeztetések a miltban még nem mutatkoztak
meg. Az id6, a torténelmi tavlat jelentette nehézségek azonban nem mentik fel a torténészt az

események erkolcsi értékelésének feladata aldl. 1887. marcius 22-€én azt irta Creightonnak:

Nem kell megmagyardznom, hiszen részben ismered is azt az ordité kiilonbséget,
ami a te torténelemszemléleted és az enyém kozott van. Sokat kellene beszélnem
II. Pal jogszegésérdl, a kozépkori pdpasdg valldsi tiirelmérdl, Sixtus
felelosségérdl a spanyol inkvizicié kapcsdn vagy arrdl, hogy a szuverenitds

teljessége Snmagdban még nem oka a jogsértésnek®4®,

Acton itt olyan konkrét helyzeteket emlitett, amelyek erkolcsi alapon torténd birdlatat fontosnak
tartja. Creighton ezzel szemben az eseményeket torténeti kontextusba helyezve, az adott korban
vizsgalta, és emlékeztetett arra, hogy példdul a tolerancia értéke és elvarhatosdga bizonyos
torténelmi korokban egyéltaldn nem egyértelmii. Szerinte nem szabad dgy beszélniink a régi
korok vallasi tiirelmérdl, mint erkolcsi erényrdl, hiszen az nem volt mds, mint realista
kompromisszum a szembenall6 csoportok k6zott. Ehhez hasonldan az eretnekség is inkébb csak
egy intellektudlis tévedés, mint erkolcsi vétség®’. A tolerancia erkolcsi értékének vagy az
inkvizicibnak a megitélése Creighton szempontjai alapjdn gyakorlatias és targyilagos.

Creighton kevesebbet moralizalt és jobban figyelt a koriillményekre: ,,Reményteleniil prébaltam

644 ACTON, Letter to Mandell Creighton April 5, 1887, 383.

645 V5. HORKAY HORCHER, Torténetirds és erkolcsi itélkezés 373.

636 I need not explain, what you partly know, the width of yawning difference between your view of history and
mine. I should have much to say about the perjury of Paul II, the tolerance of the medieval papacy, the
responsibility of Sixtus for the Inquisition in Spain, the notion that the plenary sovereignty was not the cause of
the breach”. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 6871.

47 V. CREIGHTON, Mandell, Letter to Lord Acton April 9, 1887, 390. V6. CREIGHTON, Life and Letters of Mandell
Creighton 374-375.
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megismerni a biinozés mértékét, kiilonben a torténelem a gonoszsag sivar nyilvantartdsava
valik"®*®. Acton ezzel szemben erkolcsi elvekrdl beszélt, olyan fejlédésrél, amely az etika, a
torténelmi keretek kozott lehetséges értékelhetd igazsidg szabalyanak fejlddése. Elutasitotta
Creighton erkolcsileg megengedd torténelemszemléletét, felhivva a figyelmet arra, hogy a
torténelem erkolcsi leckét is ad az azt tanulmanyozonak. Ugyanakkor — €s itt tapinthatjuk ki
Lord Acton mordlis torténetirdsanak ujdonsigat — elutasitotta azt a megkozelitést is, hogy a
kereszténység puszta metafizika volna, amely véltozatlan és 6rok, megmadsithatatlan erkolcsi
elveket kindl a mult eseményeinek megitéléséhez. Ha ez igy volna, akkor a torténelem nem
vonatkozna erre a metafizikai szemléletre, €s eltorpiilnének az események tanulsagaibol fakadé
etikai szempontok is. Ezeket a szempontokat Acton a torténelemhez kototte. Azért beszélt a
szabadsag torténetérdl, mert meggy6zOddése volt, hogy oda kell figyelniink a torténelemre,
hiszen annak morélis tanulsdgai vannak, 1j és Uj erkolcsi kovetkeztetésekre vezet benniinket.
Ha valamiért, akkor ezért nem okolhat6é a mult a jelen erkolcsi szempontja alapjan, hiszen az
erkolcs a multban — az egyes eseményekre vonatkozéan — még nem mutatkozott meg a maga
integritdsdban. Acton elvardssal tekintett a mult eseményeire, de ezek moralis elvardsok voltak,
amelyek sokkal inkdbb arr6l széltak, hogy a mult tapasztalata mit tanithat a jové nemzedék
szamara. Az etika ilyen dinamikus, torténeti megkozelitése és egyben Actonnak a
valtozhatatlan metafizikatol val6é idegenkedése pedig mar a papai tévedhetetlenségrdl szolo
vitdban képviselt alldspontjit is jellemezte. Nem elégedett meg azzal, hogy kozkedvelt
elditéletek (favourable presumption) alapjan itélje meg a hatalom birtokosait, hiszen ezek az
elditéletek éppugy elhatalmasodhatnak, mint maga a politikai hatalom. Egyfajta torténelmi
felel0sségre (historic responsibility) van sziikség, amely potolja a hidnyzo jogi felelosséget
(legal responsibility) akkor, amikor a hatalom megront6 hatidsa megmutatkozik (vo. ,,power
tends to corrupt’). Ez a torténelmi feleldsség nem mads, mint a torténelmi mult morélis iizenete.
Creighton az dprilis 9-én kelt véalaszlevelében elfogadva Acton észrevételeit igy valaszolt: ,,Egy
ilyen eszménnyel szemben be kell, valljam, hogy feliiletes vagyok és frivol, olyan ember, akit
mind nézetei, mind tuddsa korlatok kozé szoritanak”®*. Lord Acton még dprilisban vilaszolt a

cambridge-i torténésznek. Ebben a levelében az aldbbi sommas itéletet olvashatjuk:

Ha nem értettem meg konyve 1ényegét, akkor még kevésbé értettem azt a levele

alapjan. Azt mondja, hogy a liberdlis elképzelést timogatja. De a liberdlis elmélet

648 CREIGHTON, Letter to Lord Acton April 9, 1887, 390. V6. CREIGHTON, Life and Letters of Mandell Creighton
375.

649 CREIGHTON, Letter to Lord Acton April 9, 1887, 388. A magyar forditds Horcher Ferenctl szarmazik: HORKAY
HORCHER, Torténetirds és erkolesi itélkezés 371.
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éppen az abszolut monarchia és az iildozés tagadasat jelenti. Ezért egyetlenegy
mondatot sem véltoztattam meg, amely az érzéseit a konzervativizmussal

azonositotta®?,

Acton erkolcsi megkozelitését kifejezen zarjdk le az 1887. aprilis 7-€én kelt levelének sorai:
,»A nagy emberek mindig rossz emberek voltak, amikor a befolyasukat és nem a tekintélyiiket
érvényesitették"®!. Creighton targyilagos dlldspontjival szemben dllitotta, hogy a legnagyobb
tévedés az, amikor maga a hatésag hagyja jéva a hatalom rossz gyakorlasét, és ez az a pont,
amikor a katolikus és a liberdlis megkozelités egymads szovetségesei lehetnek azzal, hogy

megfogalmazzak a tisztességtelen politikai gyakorlat erkolcsi kritikdjat.

4.2. Cambridge

1895. januar 13-an meghalt Sir John Seeley, a Cambridge-i Egyetem Ujkori Torténeti
Tanszékének regius professzora, akivel Acton j6 tudomédnyos kapcsolatot dpolt, leveleiben is
gyakran emlitve 6t. Lord Acton, akinek ugyan addigra egy konyve sem jelent meg, madr
megbecsiilt torténész volt, ismert az English Historical Review-ban megjelent szdmtalan
cikkérdl. A Cambridge University Calendar szerint 1894/95-ben a katedra betoltéséhez
Cambridge-ben szerzett felséfoku bolcsész vagy jogdsz végzettség lett volna sziikséges.
Tudjuk, Acton nem volt cambridge-i didk, de 1888-ban diszdoktori cimet kapott az egyetemen,
amely ugy tlint, megfeleléen teljesiti az emlitett feltételt. Mikor Creighton elhagyta az
egyhdztorténeti tanszéket és peterborough-i piispok lett, felmeriilt annak lehetdsége, hogy
Acton atveszi tOle a katedrat, de 6 nem akart protestdns szellemben tanitani, igy kihatralt e
lehetdség eldl. Végiil 1895. év elején a miniszterelndk az djkori katedrét ajanlotta fel Lord
Actonnak, amelyben nagy szerepe volt Gladstone kozbenjardsanak és annak, hogy a
miniszterelnok, Rosebery is liberdlis volt. Amikor betoltotte a tanszéket, a Trinity College
professzorként a tagjava valasztotta Actont, és a Neville’s court szobdiba koltozotts>2, konyvei

miatt azonban idSvel béviteni kellett a szdmara kijelolt helyet. Eletének utolsé idészakdban

630 But if I did not understand the idea of your book, I understand it less from your letter. You say that you admit

the liberal theory. But the liberal theory is the negation of absolute monarchy an of persecution. Therefore, I have
not modified a sentence which identifies your sentiments with Conservatism”. Cambridge University Library,
Acton Papers, MSS Add., 6871. (A levél kéziratban maradt.)

851 ACTON, Letter to Mandell Creighton April 5, 1887, in Selected Writings 11, 383.

652 V6. ACTON, Harold, Lord Acton 43.
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Oszinte rommel dolgozott Cambridge-ben, végre abban a munkakorben, ahova taldn mindig is

t653

vagyott™-. A lanya, Mary Elizabeth Anne emlékirataiban igy emlékezett erre az idszakra:

Ugy gondolom, hogy meglehetdsen viltozatos életének legboldogabb idészaka
volt, amikor Viktoria kiradlynd kinevezte 6t Cambridge-ben a modern torténelem
regius professzoravd. Ott szinte szerzetesi életet élt, kedvenc konyveivel
korbevéve (melyeket az Aldenham-ben Gsszegylijtott 68 ezer kotetet szamlalod
konyvtarabol valogatott). Az el6adasai intenziven élénkek és kival6 angolsaggal,
gondosan megirtak voltak, jollehet ugy vélem, kevésbé spontanul olvasta fel
azokat, mint ahogy képes lett volna rd. Imadta a cambridge-i életet, azokat a
kevés kivétellel unalmas tanarokat, a még unalmasabb felszines torténeteket, a

népes vacsorakat a sziik szobdkban és a rossz ételeket®?.

4.2.1. Inaugural Lecture

Acton torténelemszemlélete eltért Seeley-ét6l. Elédje tigy gondolta, hogy a torténelem nem
mads, mint politika, Acton szdméra azonban a szabadsig torténete tobb volt, mint a politika
torténete®>>. Székfoglalé beszédét 1895. jiinius 11-én tartotta meg, The Study of History cimmel,
melynek bevezetd soraiban finom humorral utalt a negyvenhdrom évvel ezel6tti kudarcéra,

amikor nem vették fel Cambridge-be®>®

. Az eldadds, melynek témadja a torténelem értelmezése,
egy nagy erejll beszéd volt. Acton évtizedekig érlelte a torténelemrdl vallott nézeteit. Chadwick
egyszerien azt irta az eseményrdl, hogy ez volt a leghiresebb székfoglalo, amelyet valaha
tartottak®’. A szoveg jellegét mutatja, hogy a kiadott valtozat hetvennégy oldalas volt, mig a
hozza flizott ldbjegyzetek oOtvenhét oldalt tettek ki, igaz a jegyzeteket kisebb betiivel
nyomtattdk, ezért azok gyakorlatilag hosszabbak voltak, mint maga a szoveg. A labjegyzetek

kevésbé szolgélnak arra, hogy aldtdmasszak a fOszovegben tett allitdsokat, inkdbb — kitagitva a

653 V. CHADWICK, Acton and History 204-209.

654 I think the happiest time of his very varied life was when Queen Victoria made him Regius Professor of Modern
History at Cambridge. There he lived a monastic life, surrounded by his favourite books (chosen out of the 68,000
volumes of the library he had collected at Aldenham). His lectures were intensely vivid and carefully written in
beautiful English, but I think perhaps the fact that he read them made them seem a little less spontaneous than
they might have been. He loved the life at Cambridge among all those deadly dons and still deadlier wives, and
crowded dinner parties in tiny rooms and bad food, with very few exceptions”. ACTON, Mary Elisabeth Anne,
Notes Taken from Memory 1866-1936, Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 8119 (9)/427/21-
22.

655 V6. CHADWICK, Acton and History 210.

656 V5. ACTON, Harold, Lord Acton 37.

57 V5. CHADWICK, Acton and History 211.
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foszoveg horizontjat — megjegyzéseket jelentenek, olyan szerzokre valé utaldsokat, akiknek
véleménye hasonl6 volt Lord Actonéhoz. Ez a szoveg kovetkezetes Osszefoglaldsa volt Lord
Acton torténelmi eszményének. Az eldadast hallgatva vilagossd vélt a protestdns egyetemi
kozosség szamdra, hogy egy katolikus tudés nem feltétleniil illiberdlis és nem is bigott

protestansellenes.

A Lectures on Modern History cimil, 1921-ben kiadott gylijteményes kotetben taldljuk
Acton Beginning of the Modern State cimi irasat, amelyben igy fogalmazott: ,,A modern vilag
ezen torvénye — amely hajlamos a hatalmat a végsokig kiterjeszteni, és meghaladni minden
akadélyt, egészen addig, amig a legnagyobb tiler6vel nem taldlkozik, itthon és kiilfoldon
egyardnt — hozza létre a torténelem ritmikus mozgdsat”®>8. Mintha a politikai szabadsagot
veszélyeztetd hatalom tilnovekedése idordl idore, ciklikusan megjelenne a torténelemben,
amely ad egy ritmust, egy szabdlyossigot a torténelemnek, és ez a ciklikussdg a haladas egy
bizonyos felfogasat jelenti. ,,A politika vulgédris marad, ha nem szabaditja fel a torténelem, €s
a torténelem Onmagédban puszta irodalom marad, ha elvesziti a kapcsolatat a gyakorlati
politikaval”%® — idézte a székfoglalé beszédben Seeley-t. A politika tudomdnya a torténelem
folyamatédban 4ll. Ez a folyamat a mult ismerete, amelyben, mint aranyszemcsék a folyomeder
homokjédban, ugy jelennek meg a mult ismeretébdl, a tapasztalatbol szarmazo tanulsagok,
amelyek a jovoét formald cselekvés eszkozei kell, hogy legyenek®®. A kikristilyosod6
legszentebb meggy6zddéseinknek kell formalniuk a gyakorlati dontéseinket. A torténelem arra
késztet benniinket, hogy megmentsiik, ami maradandé att6l, ami mul6 és iddleges. Ilyen
értelemben, akinek a torténelem és a politika két kiilon teriiletet jelent, mds-mas miikodési
elvekkel, az nem értette meg a torténelem erkolcsi tanulsigat, amely formdlni hivatott a
politikat. A torténelem tehat nemcsak politikai, de annak erkolcsi tanulsdgai alapjan kell
politikai itéleteket is hoznunk. Acton ugy fogalmazott, hogy a torténész hivatdsa nemcsak az,
hogy felismerje a nagy eszmék mozgdsat a multban, hanem hogy rendezze azokat és igy

befolyésolja azok hatdsat a jovOben:

A torténelem arra kényszerit benniinket, hogy orok érvényli koncepcidkhoz
kossiik magunkat és megment minketminattdl, ami kérészéletli és idoleges. A
politika és a torténelem Osszefonddnak, de nem ardnyosak. A mi kutatdsi

teriiletiink tdvolabb ér az dllam iigyeinél és arra nem terjed ki a kormédnyok

58 ACTON, Beginning of the Modern State 51.
59 ACTON, Inaugural Lecture 504.
60 V. ACTON, Inaugural Lecture 504-505.
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joghatésdga. A mi feladatunk, hogy szem el6tt tartsuk és irdnyitsuk az eszmék
mozgasat, amelyek nem a kovetkezményei, hanem az okai a nyilvanos

eseményeknek®!,

Ez volt az a 1atd&smdd, melyet Ranke — akit ezen a helyen mesterének nevezett — elutasitott.
Newman, Froude és Carlyle ugy vélték, hogy a torténelemnek nincs egy Isten 4ltal kijelolt
fejlodési irdnya, mert a teremtmények fejlodése nagyjabdl annyira bizonyos irdnyd, mint a
farkuk csévaldsanak irdnya — jegyezte meg Acton. Ezzel szemben Leibniz, akit a harminc6todik
labjegyzetben igy idézett, azt irta: ,,Veram creatae mentis beatitudinem consistere in non
impedito progressu ad bona majora”®®. Ez a lex continuitatis, a folytonossag torvénye, amely
a torténelemben az eszmék mozgdsaban (the movement of ideas) mutatkozik meg. ,,Ha a mult
akadélyt és terhet jelent, akkor a mult ismerete a legbiztosabb és legbiztonsagosabb
felszabadulast™®?. A milt ismerete eszméket mutat meg szdmunkra, amelyeket a torténész
hivatott rendezni, hogy igy a mult tanulsdga a szabadsdg megdvésara szolgéljon. A multat ezért
els6sorban nem megtanulni, hanem megérteni kell: ,,... a torténeti gondolkodasra val6

képesség, ami jobb, mint a torténelmi tudas %,

Acton ugy vélte, hogy az eszmék tekintetében az egyhaztorténelem beszédesebbnek
tlinik, mint a polgari torténelem, hiszen sulyosabb témadkat €s erdteljesebb hibdk lehetOségeit
hordozza. ,,A vallds volt a szabadsdg édesanyja, a szabadsag pedig a vallds torvényes utéda”®.
Arrdl beszElt, hogy a politikai élet formdinak a valldsi gondolat fejlodése altali alapvetd
megvaltozdsa képezi az O vizsgdlddasainak szivét. Ez a legfontosabb tényezd, amely
meghatdrozza a torténelmi ciklusok (historical cycles) jellegzetességeit. Konkrétan, mikozben
a hangsuly a Mediterrdneumbdl az atlanti térségbe keriilt, és a latin kulturdlis dominanciat a
teuton hatés, majd a katolikus befolydst a protestans vltotta fel, az Ujkorban 1étrejott az egyik
legerdsebb valldsi mozgalom, a reformédcié, majd ennek nyomdn kialakultak az
abszolutizmusok. Ez egy a vall4s dltal atjart folyamat, amely a politikat a nemzetek életében az
isteni f6lé helyezte, de éppen ekkor sziiletett az emberi jogok eszméje és egyben a forradalom

lelke is. ,,E haladés, a szervezett €s biztositott szabadsdg irdnyaban mutaté haladds dllanddséga

a modern torténelem jellemz&je, amely igy az Isteni Gondviselés elétt tiszteleg”°%. Eppen ezért

61 ACTON, Inaugural Lecture 505-506.

662 A teremtett értelem valédi boldogsdga egy a nagyobb jéra irdnyul6 akaddlytalan fejlddésben rejlik”.
663 ACTON, Inaugural Lecture 508-509.

64 ACTON, Inaugural Lecture 513.

865 ACTON, Inaugural Lecture 517.

666 o,
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4llitja Leibniz-re utalva, hogy ,,A torténelem a vallds leghtibb bizonyitdsa”®’. Ezen a ponton
Acton érvelésében a torténeti €s a politikai érveket meghaladva teoldgiai szempontokat is
érvényesitett. Miszerint, ha a Feltamadt Krisztus cselekvése a megvaltott emberiségen nem vall
kudarcot, hanem éppen megerdsodik, akkor az isteni torvény ereje megmutatkozik a vildgban,
nem annak tokéletességében, de a haladas altal, amely a civilizaciét egyben tarté ndvekvo
szabadsag irdnydba mutat. Ezt a haladast pedig kevésbé egy hegeli determinizmus, mint inkdbb
a leibniz-i folytonossdg torvénye hatdrozza meg: egyirdnyd, de nem egyértelmii €s nem

feltartoztathatatlan.

A latszat, a mindennapi tapasztalat azonban mintha nem mutatnd ilyen egyértelmiien a
torténelem irdnyat. Annak legnagyobb vivmdényai ugyanis inkdbb az erdszak, mint a szelidség
altal valésulndnak meg, a torténelmet annak legnagyobb eseményei katasztr6fak és erdszakos
események, forradalmak mentén sodortdk elére. A torténelemben tapasztalhato kiillonb6zo nagy
ellentétek: az dllam és a tarsadalmi csoportok kozotti kiizdelem, az egyéni gondolatok kiizdelme
a korszellemmel, a tekintély elleni fellépés, a kisebbségek kiizdelme stb. mind-mind
faradtsagos tapasztalatot jelentenek. IdOvel a kiprébalt meggy6z0dés sancot von az ember koré:
ez a tapasztalatbdl felhalmozott tudds®®®. Az események mogott meghtizddik az igazsag, amely
vératlanul jelenik meg (,,unexpected truth”’%®), és amely erésebb, mint a torténelmi fikcié. Ez
az, ami miatt a torténelem nem megsemmisiil, hanem épiil: direkt vagy indirekt mdédon, a
fejlodés és a reakcid dltal egyardnt. Az ellentétek egy egységes, folytonos torténelemben
zajlanak. A modern torténelemnek nincs kezdete és nincs vége sem. Az emberi sors stirti hal6t
képez, amelyet rések és hézagok nélkiil szottek. A tarsadalomban és a természetben is
egybefiiggd strukturat taldlunk. A megtortént események (history made) a zajl6 torténelemmel
(history making) kontinuitdsban vannak, a multnak a jelentdl elvalasztva és forditva nem volna
értelme®’®. Acton hangsilyozta, hogy a fejlédés (progress) eszméje folyamatos: ez a folyamat
nem ismeri az ugrdsokat és a hatarokat®’!. Ennek az elképzelésnek pedig szamos ellenfele volt
a 19. szdzadban a forradalméroktdl a hegelidnusokig. A torténelemben megfigyelhetd
ellentéteket mégis jol mutatja a modern kor megsziiletése. Az ugyanis nem kovetkezett
szervesen a kozépkorbol. Kolumbusz, Machiavelli, Erasmus, Luther, Kopernikusz neve jelzi az

ugrast, a torést a kozépkor €s a modern kor kozott. A torténelmet tagadhatatlanul jellemzi a

67 ACTON, Inaugural Lecture 523.

8 V. ACTON, Inaugural Lecture 524-525.

9 V. ACTON, Inaugural Lecture 523.

70 V. ACTON, Inaugural Lecture 504.

871 V. PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton 145.
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folytonossdg, mégis egyes korok sajatos jellegzetességeikkel attorik a multat, mintegy
kvantumugrassal emelnek benniinket a jovObe. Ez nincs ellentétben a torténelmi folytonossag

eszméjével, de egyes korok ritmusa valban tj helyzeteket teremt®’?

. Az éllandoség torvénye
(the law of stability) az eszmék folyamatosan valtoz6 €s gyorsan meguijuld erejébdl sziiletett.
Ezek az eszmék életet és egyben valtozdst, megijulast adnak®”. A biztositott és rendezett
szabadsag irdnyaba torténd folytonos fejlédés (constancy of progress) a modern kori torténelem
alapvetd jellegzetessége®’.

A székfoglalé végén Acton Goldwin Smith-t idézte, aki 1858-t6l az djkori torténelem
regius professzora volt Oxfordban, és akinek Irish History cimii konyvéhez kritikus recenziét
irt. Smith-nek tulaljdonitval675 a kovetkezOket irta: ,,A kifogdstalan torténelmi moralitds a sotét
idokben erdteljes intézkedéseket szentesit. Az 6nzd ambiciét, az aruldst, a gyilkossdgot és a
hamis tanizast a legrosszabb idokben sem lehet jévahagyni, mert ezek tesznek gonossza egyes
korszakokat”®’®. Ezutin Burke mondatait olvashatjuk, aki a tényeket tobbre tartotta a
sziikségszerliségeknél: ,,A torténelem a bolcs belatas és nem az alapelvek tanitdja. Az igaz
politika alapelveit kit4gitjak az erkolcs alapelvei”®”’. A torténelem morélis kovetelményt 4llit
az ember elé, jollehet az események esetlegessége nem tarja elénk vildgosan az erkolcsi
alapelveket, hiszen még a torténészek is vizsgdlédasaikhoz mindig magukkal hozzdk eldzetes
filozofiai, valldsi és politikai meggy6zddésiiket®’s. Isten Gondviselése mégis miikodik, feltdrul
az eseményeken keresztiil. Ezért a torténelem nem az elGitéletek keletkezésének, hanem éppen
azok gyogyitasdnak helye, a torténész feladata pedig nem csupdn az események Osszegytijtése,

hanem azok kritikus rendezése. Az eszmék az események okai, nem kovetkezményei.

A székfoglaloban Dollingert egyszer sem emlitette meg, jollehet Ranke kétszer is
hivatkozdsi alapot jelentett szamdra. Ranke a tiszta, elGitélet- és filozéfiamentes torténetiras
mestere volt. Acton elutasitotta, hogy barmilyen politikai filoz6fiat kidolgozott vagy képviselt
volna. Két alapelv mégis ott hizdédik torténészi médszerén. Az egyik a tarsadalom haladdsanak
eszméje. Ugy vélte, hogy ez a haladds tapasztalhaté: az abszolutizmus véget ért, a képviseleti

korményzds, a kisebbségek érdekérvényesitésének lehetdsége €s a lelkiismeret szabadsiga

72 V§. PEZZIMENTI, The Political Thought of Lord Acton 146.

73 V. ACTON, Inaugural Lecture 509.

74 V. ACTON, Inaugural Lecture 517.

75 V. PHILLIPS, Paul T., The Controversialist. An Intlellectual Life of Goldwin Smith, Praeger, Westport,
Connecticut-London 2002, 24.39.

676 ACTON, Inaugural Lecture 551.

77 LORD ACTON, Inaugural Lecture 552.

678 V6. ACTON, Inaugural Lecture 552.
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elterjedni latszik az egész vildgon. A masik meghatarozo alapelve az édltalanos erkolcsi alapelv,
amely burkoltan Déllinger elutasitdsa, meghaladésa is®’°, mely szerint a torténelem az erkolesi

képzés, az intellektudlis tréning eszkoze.

4.2.2. A Lectures on French Revolution és a Cambridge Modern History

Lord Acton, aki ekkor mar Oxfordban az All Souls tagja is volt, Cambridge-ben hetente kétszer
tartott el6addsokat. Legfontosabb itteni kurzusa a francia forradalomrol sz6l6 eléaddssorozat
volt. Acton életében a Cambridge Kiad6 és tobb mds angol és amerikai kiad6 is kérte a
kéziratban 1évo eldadasok kiadasat, de 6 ehhez nem jarult hozza. Végiil John Neville Figgis és
Reginald Vere Laurence 1910-ben adtdk ki az 1789-1794-ig tarté eseményeket feloleld
eladasokat. Az eléadassorozatot, melyrdl azt mondjak, Acton meggydzden és beleéléssel adta
eld, nagy siker korondzta. Acton lehetdséget kapott arra, hogy a torténelem erkolcesi

tanulsagairdl, a lelkiismeret és a szabadsag kritériumairdl sajat médszerén keresztiil beszéljen.

Tanitvanyai kozott volt George Macaulay Trevelyan (1876-1962), aki 1898 és 1903
kozott volt a Trinity College novendéke, és 1927 és 1943 kozott Acton tanszéki utdda lett. Mig
Acton els0 benyomdsai nagyon jok voltak a tehetséges novendékrol, késobb irdsai csalodast
valtottak ki benne. Trevelyan késobb birdlta Acton el6addsainak kinyilatkoztaté stilusat. Masik
fontos hallgatdja a késobbi torténész, Sir Frederick John Pollock (1878-1963) volt, aki 1900-
1904-ig volt a Trinity novendéke, és 1904-ben Lord Acton at Cambridge cimmel kozolt fontos

{rast®,

Acton The Cambridge Modern History cimmel tjkori torténeti sorozatot inditott, mely
1902 és 1910 kozott, Acton haldla utan is az O elképzelései alapjan jelent meg tizennégy
kotetben, az djkori torténelmet 1450-t6l, a reneszansz kezdetétdl feldolgozva. A koteteket a
Cambridge Kiadd, Amerikdban pedig a Macmillan and Co. adta ki. A tizenkettedik kotet 1910-
ig tart, és két potkotet koveti. A sorozat a modern torténelemmel foglalkozik, és az djkori
torténelmet, mint az eurdpai torténet 1ényegi részét hatdrozza meg®!. Arnold Toynbee késSbb
azt irta ezekrol a kotetekrol, hogy ezek Acton alkot6i munkdjanak kiteljesedését jelentették, ha

mdr a szabadsdg torténetét soha nem irta meg. Igy fogalmazott:

79 V6. CHADWICK, Acton and History 216.

80 PoLLOCK, Frederick John, Lord Acton at Cambridge, in Independent Review 11 (1904) 360-378.

81 V. ALTHOLZ, Joseph, Lord Acton and the Plane of the Cambridge Modern History, in The Historical Journal
39/3 (1996) 723.
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Lord Acton az egyik legnagyobb elme a modern nyugati torténészek kozott,
akinek pdélyafutdsdn az iparosodds terméketlenné tevd hatdsa tragikusan
megmutatkozik... Acton ereje, amely a kreativitisdban mutatkozott meg,
megbénult... a kor kedvezdétlen 1€gkorében, amelyben €lt... Az ipari korban az
érthetd egész valdsdgra vonatkoz6 vizidjat orokre megakaddlyoztdk a

nyersanyagok kizsdkmanyoldsdnak és a munka megosztdsdnak téves eszméi®®2,

A munka megosztidsdnak vadja arra vonatkozott, hogy Acton csak a kiad6ja €s nem a szerzdje
volt a koteteknek, mig Toynbee maga irt 12 kotetes torténelmi tanulmanyt. A munka
megosztdsa azonban kevéssé az indusztrializmus kovetkezménye volt, mint inkabb annak, hogy
Acton a megfelel szakértelem biztositdsa végett vélasztotta a kozos munkat®®3. A vallalkozas
a 19. szdzadi angol torténetirds moddszerében mutatkozé konszenzus jele is volt, amely
meghatdrozta a torténetirdst a kovetkezd generdcié szamdra. Ezt jelzi a Modern History 1957

és 1979 kozott készitett masodik sorozata is.

5. Kovetkeztetések

Attekintve Acton életmiivét részben az életit mentén haladtunk, hiszen az egyes témak
paruzamosan alakultak az életében bekovetkezd viéltozdsokkal. Az életpdlya alakuldsa és a
szerzett tapasztalatok vezették Ot az egyhaztorténeti témdk és a pdpai tévedhetetlenség
értékelése utan a politikai szabadsag torténetének kérdéseihez, amely vizsgalodas egyenes
kovetkezménye volt a torténelemfilozéfia elmélyitésének igénye. E tobb tudomanyteriiletet
érintd kutatds egy kézben tartdsara Acton nemcsak képes volt, de habitusa és érdeklodése
igényelte is ezt a széles frontvonalon vald elérehaladast a tudomanyos munkdban. Az, hogy
teologiai, filozofiai, torténeti és politikai szempontokat egyszerre kivant érvényesiteni, kellden
sulyossa tették a szovegeit, néha pedig aggodalmasan gorcsossé a kovetkeztetéseit. Eszméi
nem, vagy csak ritkdn érvényesiiltek a gyakorlatban, a gyakorlati politikai igyességnek pedig
teljesen hijan volt. Olyan moralizdl6 hajlam feszitette 6t, amely taldn nem is vezethetett
aktudlpolitikai értelemben sikeres kovetkeztetésekhez. Aggédalmasan hizddott vissza akkor,

amikor az altala patikamérlegen megéllapitott erkolcsi kritériumokat egyszerien meghaladta a

82 TOYNBEE, Arnold, A Study of History 1., Oxford University Press, Oxford 1935, 46-47.

83 V5. ALTHOLZ, Lord Acton and the Plane of the Cambridge Modern History 726, vo. HORVATH Jend, The
Cambridge modern history. Planned by the late Lord Acton, regius professor of modern history, in Torténeti szemle
4/4. (1915) 606.
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valos cselekvés ereje. Maradt merében €s néha mereven elméleti, igy idével meglehetésen
magdnyos ember. De boldogan élte boldogtalan életét; a konyvei kozott taldlt megnyugvasts®,
Hosszu szakélla és testalkata egyfajta profétai, stlyos megjelenést kolcsonoztek neki. A
fennmaradt fotékon igazdn jeremidsi alkatnak tlinik, leszdmitva taldn egy 1878 nyardn
Tegernsee-ben késziilt fotdt, amely egy oldott bolcselkedd beszélgetést orokitett meg Dollinger
és Gladstone tarsasdgaban. Vannak olyan személyiségek, mint 0, akik jellemiiknél fogva a
kelleténél hamarabb lettek a kelleténél bolcsebbek. Rajuk dltaldban igaz a Biblia szava: ,,akikre
nem volt mélté a vildg; bolyongtak pusztikban és hegyeken, barlangokban és a fold
hasadékaiban”%®°, Most még néhany konkrét észrevétellel és tanulsdggal szeretném lezarni az

életmill bemutatésat, természetesen a teljesség igénye nélkiil, inkabb csak jelzésszerlien.

a. A szabadsag filozéfidjanak értékelése

Acton politikai hatalomtél valé feltétlen tdvolsdgtartdsa nem egyszer szokatlan
kovetkeztetésekre és egy meglehetdsen zart érvrendszer haszndlatdra vezette 6t. Hannah Arendt
jegyezte meg, hogy Acton és a hozza hasonlé liberdlis szerzok mikézben a torténelemben a
politikai szabadsag kiteljesedésének szempontjat tartottdk egyediil szem el6tt, a zsarnoksagtol
val6 aggodalmas félelmiikben nem forditottak elegendd figyelmet a lehetséges korményzati
formdk vizsgédlatanak. Arendt kiillonbséget tett a tekintélyelvii kormanyzatok és a totalitarius
rendszerek kozott. Ugy vélte, hogy az elébbiek szemben az utébbiakkal, ragaszkodnak a
szabadsdghoz, sOt, megfogalmazdsa szerint, ,,a tekintély elve egyenes ellentéte a totalitarius
uralom elvének”®%®. A zsarnoki uralom és a tekintélyelviiség 6sszemosdsa, és igy a tekintély
altali minden korldtozas elutasitisa Arendt szerint a liberélisok kozott nagyon gyakori volt.
Ennek okét abban latta, hogy ezek a szerzOk ugy vélték, hogy — idézi Actont — ,,a haladés... a
szervezett és biztositott szabadsag irdnydba mutat, amint ezt az tjkori torténelem is kivaléan
példazza”®®’. Azonban sokan koziiliik abba a hibdba estek, hogy mindent, ami ,.ettél az tttdl
eltér, reakcids tevékenységnek bélyegeznek, amely csak visszavetné a haladdst 8. Eppen ezért
ezek a gondolkoddk — kiknek tankonyvi példdja Arendt szerint éppen Acton lehetne —

hajlamosak elsiklani a tekitnélyelvii politikai rendszerekben a szabadsig korlatozésa, és a

%84 V6. LUKACS, John, Isten velem, Eurépa Konyvkiad6, Budapest 2009, 148.

685 7sidokhoz irt levél 11, 38

86 ARENDT, Hannah, A totalitarizmus gyékerei, Burépa Kényvkiadd, Budapest 1992, 499.

%7 ARENDT, Hannah, Tekintély a XX. szdzadban, in McAdams, A. James, (szerk.) A modernitds vilsdga,
Szédzadvég Kiado, Budapest 2014, 184, vd. ACTON, Inaugural Lecture 517.

88 ARENDT, Tekintély a XX. szdzadban 184.
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%89 Acton

zsarnoki uralomban a politikai szabadsag megsziintetése kozott levo kiillonbség felet
viszonya a politikai hatalomhoz csakis olyasmihez val6 viszony lehetett, ami megront. Ez a
makacs elditélet pedig elnyomta ebben a vizsgdléddsdban a hatalomrdl valé gondolkodds

minden pozitiv konnotaciéjat.

Erdemes megemliteniink John Henry Newman véleményét is, aki szkeptikusan tekintett
arra az elképzelésére, miszerint a szabadsag megszilarditasa (consolidation of liberty) az Isten
emberek iranti gondviselésének igazoldsa volna®®. John Lukacs egy helyen Newmant idézve
azt irta, hogy Acton tobbet vart a torténelemtdl, mint amit a torténelem adni tudott, amikor Ggy
vélte, hogy annak végiil el kell vezetnie az 6rok, megmasithatatlan, maradand6 €s biztos

igazsdghoz®!. Lukacs igy folytatta:

Most, egy évszazaddal késobb jozanabbak és realistabbak vagyunk (vagy kellene
lenniink). Acton hitte, hogy a torténelemtudomédny (beleértve az egyhaz
torténetét is) végteleniil fontos (ami igaz), és hogy a torténelemtudomany célja
az igazsag végleges €s egyértelmii megallapitdsa (ami nem igaz) ... A torténész
ne a tokéletes igazsag megallapitisara torekedjék, hanem az igazsag keresésére,

a tudatlansag és a valStlansagok csokkentésére®?.

Acton valéban tdl sokat vart a torténelemtdl, mint a politikai szabadsag novekedésének
szinhelyétdl. A torténelemben névekvd szabadsag ellenéllhatatlan metanarrativdja ardnytalanul

nagy szerepet kapott irdsaiban, gyakran taldn az objektiv torténetiras kardra.

b. A kereszténység és a liberalizmus viszonya

Kutatdsi kérdésiink arra vonatkozott, hogy vajon mennyiben sikeriilt Actonnak
Osszeegyeztetnie a 19. szdzadi liberalizmus alapelveit a katolicizmus altala fontosnak tartott
jellegzetességeivel. Fontos latnunk, hogy a libralizmus individualista szabadsagfogalma és a
katolicizmus szabadsdgértelmezése eltérd. A politikai szabadsdg liberdlis fogalma egyfajta
negativ szabadsag és az egyén egy bizonyos korén beliil a kiilso beavatkozds elutasitasét jelenti.
A szabadsag katolikus fogalma azonban nem egy ilyen az egyént megilletd lehatarolt, de a

hatdrain beliil indifferens és szubjektiv szabadsdg, hanem objektiv szabadsag a jora, szabadsag

89 V. ARENDT, Tekintély a XX. szdzadban 185.

80 V§. ACTON, Inaugural Lecture 519-520.

1 V5. LUKACS, Remembered Past 133-134.

92 LUKACS, John, Egy nagy korszak végén, Eurépa Kiad6, Budapest 2005, 79-80.
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93 Nem azt jelenti, hogy egy személyes koron beliil szabadon cselekedhetek,

az igazsagra
hanem azt, hogy a blin elutasitasara szabad vagyok. Acton tézise a torténelembdl kiolvashatd
erkolcsi iizenetrdl adott esetben 0sszeegyeztethetd a szabadsig katolikus megkozelitésével, a
politikai szabadsag novekedésének feltétlen igénye azonban nem. A politikai szabadsag
ugyanis nem a legfébb érték, az embernek pedig jéval elobb lehet és kell lemondania a politikai
szabadsagrol, mint példaul az életrdl vagy a hitbeli meggydzddésrdl stb. A politikai szabadsag
a civilizacié gyiimolcse. Fontos érték, amely csodélattal vegyes tiszteletre késztette Acont.
Mindent aldrendelt a szabadsig novekedésének, és ismerjik el, ez komoly morélis
elkotelezettségre vall. Azonban tgy tlnik, hogy a politikai valésdg nem ilyen egyszerlien
elintézhetd kozeg, ezért nem jelenthetd ki egyetemes érvénnyel, hogy a politikai szabadsag a
legfontosabb. Az értékek rangsordnak tujragondoldsa és torténeti Osszefiiggéseik feltardsa
sziikséges lett volna Acton szamara, nekiink pedig, akik 6t olvassuk azért volna fontos, hogy

helyes ardnyérzékkel, egyfajta gyakorlati bolcsességre hallgatva tudjuk megragadni erkélcsi

kovetkeztetéseibol a maradandot.

Ugy értelmezte a torténelmet, mint a szabadsdg novekedésének nyitott folyamatat. A
szabadsdg kritériuma a torténelemben aktiv hatdsi, de abban soha be nem teljesedd. A
torténelmet és a politikdt az erkolcs hatdrozza meg, és Acton gondolkoddsdban ez aldl a vallas
sem kivétel, amely, jollehet 6nlegitiméciora tart igényt, Acton szerint korrekciéra szorul®?.
Ennek hatterében az allhat, hogy nem bizott, s6t csalédott a katolicizmus egyes uralkodéva valt
irdnyzataiban, és aggddott példaul amiatt, hogy az ultramontanizmus elfedi a papasag biineit.
Newman ezzel kapcsolatban azt az ellenvetést tette, amely a katolikus teoldgus jogos kifogasa
lehet Actonnal szemben, hogy tudniillik a moralitds nem el6zheti meg a vallast, mert a vallas
az erkolcs forrdsa és magasabb rendd az erkdlesnél®®. Az igazsdgok hierarchidjanak katolikus
megkozelitése alapjan a katolikus teoldgus a sajat szempontja szerint joggal birdlta Actont.
Mivel pedig Acton a katolikus szempontrendszernek meg kivant felelni, szdmon is kérhetdk
rajta e szempontrendszer kritériumai. A katolikus teoldgia bels6 szempontrendszerének Acton

erkolcesfilozofidja —mivel a torténelem erkolcsi érveinek a legmagasabb értéket tulajdonitotta®®

993 V6. RAICO, The Place of Religion in the Liberal Philosophy of Constant, Tocqueville and Lord Acton 118.

094 V6. CONZEMIUS, Victor, Lord Acton uomo europeo, in Contemporanea 4/4 (ottobre 2001) 777. 779.

95 V5. NEWMAN, Apologia pro Vita Sua 382-383, 428-431.

8% Acton egy feljegyzésében olvashatjuk: ,Morality associated with either Catholicism or Protestantism was
vitiated by that dependence. The one approved persecution, etc. As soon as Toleration prevailed, orthodoxy faded.
That followed — If persecution, sorcery, etc., were wrong, then the religions that promoted them were not to be
trusted. Conscience must look elsewhere. Ethics gave up orthodoxy. Sceptisism, in revolt of morality”. Cambridge
University Library, Acton Papers, MSS Add., 4916. V6. RAICO, The Place of Religion in the Liberal Philosophy
of Constant, Tocqueville and Lord Acton 114, valamint FASNACHT, Acton’s Political Philosophy 202.
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— nem tudott mindenben megfelelni. Ennek legszembetiindbb megmutatkozédsa pedig éppen

Acton Rémaval val6 konfliktusa volt.

Gondolkodasanak egy masik alapvetése szerint a liberdlis alkotmanyossag és a katolikus
hagyomany kolcsondsen egymasra utalnak, mely megfontolds valoban Acton egyik maradandé
kovetkeztetése volt. Ez talan az, amit Bibd Istvan a hatalom erkolcsi atitatddasanak, és

keresztény ihletettségli eurdpai tarsadalomszervezd és tarsadalomszelidito hatdsnak nevezett:

Az agostoni neveltetésii értelmiség tarsadalomszervezd tényezdvé valt velilk
szemben azdltal, hogy ezeket a kirdlyokat nevelte. Ebben az egyiittmiikodésben,
amennyit a kirdlyok szelidiiltek, annyit rontott a klerikusokon a hatalomban val6
részvétel, de egyiittvéve mégis a hatalomnak egy olyan mértékii erkolcsi
atitatédasat eredményezte, ami mondhatjuk, hogy mir az eurdpai
tarsadalomfejlodés kozépkori szakaszaban is nagyobb volt annél, mint amennyit

barmelyik m4s kisérlet a vilagban el tudott érni®®”.

Acton gondolkoddsaban a liberalizmus nem egy konkrét politikai part érveit jelentette, hanem
egy egyetemes, jOllehet nem szigorian kidolgozott elméletet. Kevésbé egy politikai programot,
mint inkdbb egy eszményt. A nyilvdnos események torténetét, amelyben éppen a politikai
cselekvés dltal mutatkozik meg az erkolcsi lelkiismeret, és amely a torténelemfilozoéfia
alapja®®. Ez az eszmény tdrul fel a katolicizmusban is, az ,,adjatok meg a csdszdrnak, ami a
csdszaré...” evangéliumi elvtdl kezdve a politikai hatalom korlatozasanak kézépkori példdin at.
A katolicizmus Acton gondolkodasdban persze kevéssé a keresztény hit evangéliumi alapjaira
vonatkozik, mint inkdbb egy torténeti fejlodés eredményére: ,,A vallds 4ltal fejlédott a
szabadsdg, akkor, amikor az a hatalom ellensilya volt”®®°. Egy mésik helyen Tocqueville-t
idézve ezt irta: ,,Azok a nemzetek, amelyek nem rendelkeznek a vallds Onuralomra
(autondmidra) neveld erejével, késziiletlenek a szabadsagra™’®. A torténelem tanulsdga szerint
igaznak tlinik, hogy a Roma kozpontd nyugati egyhdz nemzetek feletti jellege miatt alkalmas
lehet arra, hogy a politikai hatalom ellensulyat képezze, még ha 6nazonossigat tekintve nem is

ez a legfontosabb feladata, s még ha nem is mindig sikeriilt e hivatdsdnak megfelelni.

%7 BIBO Istvan, Az eurdpai tdrsadalomfejlédés értelme, in U, Vdlogatott tanulmdnyok 1. 1971-1979, Magvetd

Konyvkiadd, Budapest 1986, 24.

98 BUTTERFIELD, Lord Acton 17.

69 V. Cambridge University Library, Acton Papers, MSS Add., 4960/5.
700 ACTON, A forradalom hirnokei 105.
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c. Acton 6roksége

Acton szamtalan elméleti és elvi kotddése ellenére maganyos gondolkod6é maradt. Médszere
nem koti 6t iskoldhoz, és az dltala kovetett nagy alapelvek képviseldivel sem tudott
maradéktalanul azonosulni. Iddvel Dollinger torténetiréi modszerétdl épprigy eltavolodott, mint
a katolikus teoldgiatdl vagy a whig torténetirds szabdlyait6l. Ennek oka pedig az, hogy sajat
rendszerének kivant megfelelni. A megismert igazsagok széles érdeklddése miatt egyre tobb
oldalrdl feszitették, melyek Osszeegyeztetése figyelmes lelkiismeretességet kivant tdle. Ez tette
Ot egy szamtalan témdban érdekelt, mégis elszigetelt, ugyanakkor nem boldogtalan tuddssa.
Ennek koszonhetd az is, hogy tobbnyire esszé méretli szovegei egyediilallok, nehezen
rokonithatok mas mifajd irdsokkal. Adatgazdag, ugyanakkor izgalmas szovegek ezek, melyek
torténeti témdkat dolgoznak fel mély bolcseleti €s nem egyszer teoldgiai kitekintést kinalva,

még ha allitdsait nem is mindig tudjuk elfogadni.

Eletét szamtalan csalédds szegélyezte. Csalédott az I. Vatikdni Zsinat munkdjaban,
illetve eszméi vart politikai hatdsanak elmaraddsa miatt, eltivolodott Dollingertdl, feladta a
szabadsag torténetének megirdsat, €s politikai palyafutdsa sem volt gyiimolcs6zd. A kutatds
volt az egyetlen maradand6 az életében, szovegei pedig nagyon magas mindségl, tiszta
gondolatisdgot sugaroztak. Figyelve a katolicizmus €s a politikai liberalizmus 0sszebékitésére
tett torekvéseit, az én varakozdsaim sem teljesiiltek vele kapcsolatban. Newman-nel ellentétben,
aki megértette a katolikus gondolkodas 1ényegét, az olyan érzékeny témat boncolgaté Actonrdl
ezt nem mondhatjuk el. Nagy ambicidja, a katolikus € a liberdlis gondolkoddsméd megbékitése
talan éppen azért nem sikeriilhetett, mert Acton szigorian kovette sajat meggydzodéseit,
elveibdl pedig — mivel azok finom alapossdggal kidolgozott szilard erkodlcsi meggydzdésen
alapultak — semmit nem volt képes feladni azért, hogy mds viszonyitdsi rendszerekhez
igazodjon. Meg lett volna a tudésa é€s a tekintélye ahhoz, hogy elvégezze ezt a munkat, de épp
elvei ezt nem tették lehetdvé. A gondolkoddsdban észlelhetd hangsulyeltoldédasok, illetve
kidolgozatlan filoz6fidja ellenére mégis ugy vélem, hogy megkozelitésmodja tanulsdgos marad
ma is, itt is. FOként kovetkezetes Oszintesége miatt, amellyel a lekiismeretbdl fakadd
meggy0zddéséhez ragaszkodott, valamint néha mar gyotrd elvardsai miatt, melyeknek 6nmaga
meg akart felelni, és hogy megkovetelte a politikai szereploktdl is ezt a mordlis
kovetkezetességet. A politikai liberalizmus €s a katolikus tanitds a 19. szdzadban sokszor
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sorra kudarcot vallottak, a papdk pedig elitéléen széltak a szdzad liberalizmusar6l. Acton
torekvéseiben is megvannak azok a hibdk, amelyek az alapelvekben meglévd kiilonbségek miatt
teszik eleve lehetetenné célkitlizését, a liberalizmus és a katolicizmus Osszeegyeztetését. J6
azonban azt is latni, hogy a Katolikus Egyhaz tarsadalmi tanitdsdnak ma szerves részét képezik
olyan kérdések, mint a valldsszabadsdg, a lelkiismereti okokbdl val6 tiltakozas €s az ellenéllas
joga, a demokricia, a kozosségek autonémidja, a magantulajdon értéke, az dllamhatalom €s a
személy szabadsdganak viszonya vagy a szubszidiaritds elve stb. Idvel tehit az egyhdzban
elfogadotta valak azok az értékek, amelyekért a liberdlisok is olyan nagy elkotelezddéssel
kiizdottek. ,,A hatalom megront™ ... E kijelentésben rejlo erd kapcsan pedig csak egyetlen jézusi
mondatot érdemes idézniink: , Tudjitok, hogy akiket a vildg urainak tartanak, azok
zsarnokoskodnak a népeken, s vezetd embereik éreztetik veliik hatalmukat. Kozottetek azonban

ne igy legyen”’,

702 Mark evangéliuma 10, 42.
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