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. Bevezetés

A doktori disszertacié célja a Batthyany I. Adam (1610-1659) Kanizsaval szembeni
végvidéki fékapitany és dunantili keriileti fokapitiny® alatt szolgdlé dunantlli keriileti
fokapitanyhelyettesek palyaképének felvazolasa elsdsorban a Batthyany csalad levéltaraban
fennmaradt leveleik alapjan.? A dolgozat azt igyekszik bemutatni, hogy a torok héditas
kovetkeztében az egyes kozépbirtokos nemesek szaméra — mint példaul a Zala varmegyei
birtokaik jelentds részét elveszitd salamonfai Rattkyak, a feltehetden horvatorszagi
birtokaibdl kiszorult radovani Keczer Janos és a Vas és Sopron varmegyében birtokos
felsokaldi Kaldy csalad — milyen lehet6ségek adodtak 0j birtokok szerzésére, karrierjikk
épitésére. Megfigyelhet6, hogy a boldogulas legegyszeriibb ¢és legkézenfekvobb tutja a
hatarvédelemben jelentds szerepet jatszd nagybirtokos fOurak foldestri familidiban vallalt
szolgalat volt, ugyanis ez biztositotta a leghatékonyabban a targyalt személyek szamara — az
anyagi biztonsagon kiviil — akar varmegyei hivatalok elnyerését, vagy jelentésebb katonai
poziciok betoltését is. fgy a dolgozatban a Dunéantdlon elérheté legmagasabb katonai
tisztséget elnyert kozépbirtokos nemesek palyafutdsdnak felvazolasa keriilt a kutatas
kozéppontjaba.

Az orszag harom részre szakadésa, a nagyobb haboruk (akar a torok oldalarol, akar az
erdélyi fejedelmek részérdl vezetett hadjaratok), valamint az alland¢ ,,kis haboriak™ jelentdsen
atalakitottdk a kor viszonyrendszerét. Ezt a kialakult helyzetet fogalmazza meg roviden, de
veldsen Esterhazy Miklos nador (1625-1645) véleménye is: ,,...békességet fegyverrel koll
tartani... melyet sok experientiabul tanult a’ mii hazank meg...”.> A sajat birtokaik és
politikai pozicidik védelme arra sarkallta a magyar forendeket, hogy aktiv szerepet vallaljanak

a hatarvédelem iranyitasaban. Mivel a Magyar Kiralysag jovedelmei 6nmagukban nem voltak

1 A tekintélyes four a Kanizsival szembeni végvidéki f6kapitanyi és dunantuli keriileti fokapitanyi tisztséget
1633. november 15-i kinevezésétdl egészen halélig viselte. Pdlffy 2013a. 53—66. o. Eletére és udvartartasara Id.
részletesen Koltai 2012. passim.

2 Palffy Géza 1997-ben megjelentetett archontoldgidja hivta fel a figyelmet arra, hogy a tordk hoditas
kovetkeztében kiépiilt hatarvédelmi rendszer vezetdinek életrajzai meglehetésen hianyosak. Ez alol a jo
forrasadottsagokkal rendelkez6 nyugat-dunantuali teriileteken katonai hivatalt betoltd fonemesek, kozépbirtokos
nemesek biografiai sem jelentenek kivételt. Palffy 1997. passim.

3 Idézet Esterhazy Miklos 1641-es discursusabol. Idézi Ujvdry 2008. 388. o.



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

clengedéek a végvarrendszer fenntartiasara, ellenben sziikség volt a magyar rendek
helyismeretére, tapasztalataira, a hatarvédelemnek egy kettds szervezete jott létre: a
hatarovezetek végvarait iranyitd végvidéki fokapitdnysdgok; valamint a kerileti
fokapitanysagok, amelyek a katonailag ekkor mar elavultnak tekinthetd nemesi felkelés
csapatai ¢és a rendek altal megszavazott hadiadobol fenntartott fokapitanyi kontingens folott
rendelkeztek.* A rendek hatarvédelemben megmaradt szerepét a XVII. szdzadnak az egész
kontinenst langba borité fegyveres konfliktusa, a harminc éves haboru jelentdsen
megerdsitette. A bécsi hadvezetés jelentds erdket volt kénytelen lekdtni nyugaton, igy egyre
nagyobb felelésség harult a fourak altal fenntartott, szervitoraikbol all6 maganhadseregeikre.®
Ennek a legnyilvanvalébb jele, hogy a Nyugat-Dunantul vonatkozasaban a XVII. szdzad
kozepén a Kanizsa ellen vetett végek fokapitanyi és a dunantili kertileti fokapitanyi tisztségét
alapvetden egy-egy csalad (Nadasdy majd Batthyany) toltotte be. Utobbi csalad prominens
képviseldje, Batthyany I. Adam még képes volt azt is elérni, hogy ezeket a fontos katonai

pozicidkat tovabb drokitse utddjai szamara.®

4 A végvarrendszer és dnmagéaban az (1j hatarvédelmi rendszer kialakuldsara vonatkozban szdmos sszefoglalo,
vagy egy-egy részkérdést targyald munka sziiletett: a végvarrendszer 1étrejottére osszefoglaloan 1d. Szanto 1980.,
Szakaly 1982.; a Kanizsa ellen vetett végek kialakulasarol a mai napig alapmiiveknek szamitanak Kelenik Jozsef
tanulmanyai: Kelenik 1992/b, Kelenik 1995/a. és Kelenik 2005.; a szervitori katonasag szerepére és jellegére
Osszefoglaléoan 1d. Varga 1981. Birtoktorténeti szempontbol Kenyeres Istvan vizsgalta a végvarrendszer
kialakulasanak hatterét: Kenyeres 2008.; a végvarrendszer kialakulasara, miikodésére vonatkozoan legujabban
pedig Palffy 1996. és Pdlffy 2010a. 136-175. 0., valamint Czigany 2004. és 2013. Hegyi Klara a szemben allo
fél, azaz az Oszman Birodalom magyarorszagi végvarrendszerérdl jelentetett meg adattarat: Hegyi 2007. A
M¢észaros Kalman szerkesztette ujonnan megjelent Magyarorszag hadtorténete sorozat II. kétete tomoren, de
lényegre torden foglalja Ossze az elmult évtizedek kutatdsait, sok 0j adattal gazdagitva az ismereteinket.
Meészaros 2020.

° A harminc éves habort ugyan a magyar rendek megerésodését hozta, de a végvarak fenntartasdra szolgalo
birodalmi segélyek elapadasa jelentdsen veszélyeztette a végvarrendszer fenntartasat, ami részben a végvarakban
szolgald katonak létszamanak csokkenését jelentette. A maganfoldesuri katonasag szerepe emiatt jelentdsen
novekedett. Czigdny 2004. 69-73. 0., Czigdany 2020. 192—194. és 213-220. o.

6 Kanizsa 1600. oktober 22-i eleste alapvetéen valtoztatta meg a térség hatarvédelmét. A var kiesése a nyugat-
dunantuli féurak birtokait veszélyes kdzelségbe hozta a torok portydzok szamara. Az ezt kdvetden tijraszervezett
hatarvédelem mar nagyban tdmaszkodott a magankézben maradd (Sarvar, Kérmend) varakra is. Kelenik 2005.
311-357. o. A Kanizsaval szemben vetett végek veszteségeire 1d. Kelenik 1995/a. 5-51. o. A két tisztség késébbi
Osszevonasaban természetesen az is szerepet jatszott, hogy a térség nem tartozott a torok tamadasok fo iranyaba.
A Batthyany csalad a hatarvédelemben betdltott szerepére dsszefoglaloan 1d. Palffy 2009. 321-356. o. és Palffy
2013/a. 41-66. 0.
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A maganfoldestri katonasag ¢és Onmagdban a maganfoldesuri familia ebben a
korszakban igyekezett felszivni a tehetségesebb, ratermett nemeseket, hogy az egyes féurak
rajtuk keresztiil tudjak befolyasukat novelni a koziigyekben. Azaz arra torekedtek, hogy a
varmegye fontos pozicidit (pl. alispani hivatal) szervitoraik toltsék be, s6t eléfordult, hogy
szervitoruk képviselhette az adott varmegyét az orszaggyiiléseken is. Ez kiilonosen akkor volt
fontos, ha a varmegyében jelentds birtokkal rendelkezé féur nem volt egyben az adott
varmegye fOispanja iS, mint ahogy ez a vizsgalatunk egyik f6 teriiletén, azaz Vas
varmegyében is tortént. Hidba toltotte be Batthyany 1. Addm a térség legfontosabb katonai
tisztségeit, a Vas varmegyei fOispansagot mégis a Nadasdy csalad tagjai viseltek. Ezt
ellensulyozand6 Batthyany I. Adam két esetben is sajat maganfoldesuri katonasaganak vezetd
tagjait, azaz fokapitanyait tette meg dunantuli keriileti fékapitanyhelyettesekké, ezaltal is
erdsitve sajat befolyasat a varmegy¢k felett.

Ebbdl a rovid bevezetésbdl is kitlinik, hogy a szervitori szolgalat milyen fontos
szerepet toltott be a kozépnemesi réteg eloremenetelében. A familiarisi szolgalat, a varmegyei
tisztségviselés és a katonai funkcidk amolyan ,,szerelmi haromszoget” képeztek, a harom
kiilonb6z6 funkcid egymast erdsitette, de gyakorta iitk6zott is egymassal. Mindezek mellett
megfigyelhetd, hogy a harom funkcié koziil altalaban egy valt elsddlegessé, mint ahogy
fels6kaldi Kaldy Ferenc esetében a szervitori szolgalat, mig radovani Keczer Janos esetében a
katonai funkcio.

A fent felvazoltak alapjan a dolgozat arra tesz kisérletet, hogy az egyes
fokapitanyhelyettesek élettjat a lehet legteljesebben bemutassa, ezaltal hozzajaruljon a
hatarvédelem kozépvezetdi rétegének atfogobb megismeréséhez. A helyzetet neheziti, hogy a
kertileti fokapitanyhelyetteseket a fokapitanyi tisztet viselé four jelolte ki, igy esetiikben
kinevezésiik nem keriilt Bécsben jovahagyasra. Emiatt felmeriil a kérdés, hogy a tisztség
elvallalasanak pontos iddpontja egyaltalan megallapithato-e? A feldolgozott forrasok alapjan
valaszt kereslink arra a kérdésre is, hogy a tisztség elnyerése mekkora tarsadalmi elGrelépést
jelentett a vizsgalt személyek esetében, tovabba az egyéb viselt tisztségek mellett a kertileti
fékapitanyhelyettesi pozicid mennyire lehetett dominans szerepkor a kinevezett szervitorok
esetében.

A dolgozat az egyes fOkapitanyhelyettesek palyafutasat, kapcsolatait, vagyoni
helyzetét egyenként vizsgalja, hangstlyt helyezve a tisztséget betoltd személyek széleskorii
feladatkoreinek bemutatasara. A vizsgalt személyek ¢€letitjainak 6sszehasonlitd elemzésére a

disszertacid végén, dsszegzésképpen keriil sor.
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I1. Historiografiai attekintés

A dolgozat témajaként valasztott korabeli ,kozéleti szereplok™ kiilonbozo feladatkorei mind
regionalis, mind pedig orszagos szerepiik sziikségessé teszik a kor fouri udvarairdl, a
varmegyei tisztségviselokrol és az ettdl el nem valaszthatd familiarisokrdl sz6ld kutatasi
eredmények rovid attekintését.

A fouri udvarokrol, azok miukodésérdl az elmult évtizedekben oOrvendetesen sok
munka latott napvildgot. Az ¢érintett téma szempontjabdl elengedhetetlentil sziikséges
kiemelni Koltai Andrds Batthyany Adam udvaranak torténetét és miikodését feldolgozo
monografidjat. Ugyand irt Batthyany Adam miiveltségének vilagarol, valamint kiilon
forraskiadvanyt szentelt a magyar udvari rendtartisnak is.” Azonban mar az 1980-as évek
végétol megjelent az igény az udvari kultira 0j adatokat hoz6 vizsgélatara, elsGsorban és nem
kifogasolhat6 modon az elitkutatis szempontrendszerében. Az R. Varkonyi Agnes
szerkesztette Magyar reneszansz udvari kultira cimii tanulmanykotetet az elmult években
tobb Ujabb remek tanulmanykotet kovette. Talan az emlitett kotet utdodjanak tekinthetd G.
Etényi Nora és Horn Ildiko altal szerkesztett Id6vel palotak cimii konyv is, amelyben mar
helyet kaptak az udvari kultara vizsgalata mellett a fourak szervitorainak palyafutasat
bemutaté dolgozatok is.® A f&tri gyaszszertartasok menetére a mai napig alapmiinek szamit
Szabd Péter Végtisztesség cimii munkéja, ehhez kapcsolodéan J. Ujvary Zsuzsannanak
Esterhdazy Laszlo temetései koltségeirdl irt tanulmanya is a ,,Fényes palotakban, ¢kes
kéfalokban™ cimii kotetben. Ugyanitt megjelent az Esterhazy csalad reprezentacidjarol és
mindennapi életérdl szolo tanulméany, Marti Tibornak a kismartoni var mindennapi életérdl
52616 munkaja.® A szervitorok és a fouri udvarok tovabbi vizsgalatanak igénye figyelheté meg

a Batthyanyak évszazadai cimen megtartott kormendi konferencia el6adasainak szerkesztett

7 A kotet Koltai Andras doktori (PhD) disszerticidjanak bdvitett, atdolgozott kiaddsa. Koltai 2012. és Koltai
2001. passim. Batthyany I. Adam konyvtarara Id. Koltai 2002. passim. Az 6 vezetésével késziilt el a Batthyany
csalad foldestri familigjanak tagjait ismertetd proszopografiai adattar is, amely online formaban érhetd el:
https://archivum2004.piarista.hu/batthyany/index.htm (Utolsé megtekintés: 2020. szeptember 3.)

8 Varkonyi 1987. illetve Etényi 2005.

9 Szabé 1989 passim, Ujvdry 9-23. 0. és Marti 24-41. o.
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valtozataban is. Mindezek mellett 6rvendetes, hogy tobb doktori disszertacid valasztotta egy-
egy four palyafutasanak és udvaranak részletes ismertetését az elmult években.°

A szervitori szolgalat katonai oldalarol Varga J. Janos madig nélkiilozhetetlen
monografidja ad ki nem keriilhetd tdmpontokat. Ezen feliil tobb kisebb tanulmanyban is
érintette a problémakort, akar a szervitorok vagyoni helyzetét, a rabtartasi szokasokat, a
maganfoldestari hadak szervezetét vagy a seregszékek miikodését vetve gorcsé ala. Ezek
mellett a szervitorok fizetésérdl, egyéb feladatairdl is igen bdven értekezett.!! A hadtorténet
szempontjabol tobb hasznos feldolgozas sziiletett, amely a familidrisok levelezése alapjan
szolgaltatott ujabb hadtorténeti adatokat akar egyes végvarak miikodésérdl, akar hadjaratok
lefolyasarol.'?

Az elmult évtizedben egyre tobb familiaris biografiaja latott napvilagot, amelyek
elsdsorban az egyén érvényesiilésére koncentraltak, tovabba intergeneracids vizsgalatokat
végezve egyes csaladok kora ujkori palyaképét vazoltdk fel. Megjegyzendd, hogy a jo

forrasadottsagoknak koszonhetden a dunantili nemesség kutatdsa tekinthetd a leginkabb

feldolgozottnak.™

10 A Batthyany csaladrdl szolé konferenciakédtet tanulmanyai Nagy 2004. Esterhazy Laszlo palyafutasara 1d.
Marti 2013, Nadasdy III. Ferenc politikai palyafutasara 1d. Toma 2006.

11 A Batthyany foldesuri familidhoz tartozo szerviensek birtokviszonyaira Varga 1976, katonai szolgalatukra
vonatkozoan Varga 1981 ¢és Varga 1983. A katonai igazsagszolgaltatas tekintetében Varga 1977 és 1992, a
téma monografikus feldolgozasara 1d.: Palffy 1995. A nemesség szellemi és anyagi miiveltségének vilagara
pedig Varga 1988.

12 A familiarisok katonai palyafutasarol és levelezésiik hadtdrténeti szempontl felhasznalasarél csupan példakat
felemlitve: Libercsey Mihaly Divény és Gacs varkapitanyanak palyafutasara 1d. Ivanyi 1984, poloskei Eordog
Istvan poloskei varkapitany levelezésére 1d. Damjanovicsné 1994, Hatosi Balint papai vicekapitany életrajza
Palffy 2005, a kiskomaromi var szerepére ld. Szvitek 2008. Kerpachich Istvan egerszegi kapitdny és a
kiskomaromi végvar mindennapjair6l beszamol6 Trés Miklos vicekapitany életrajzait Méhes Péter dolgozta fel.
Meéhes 2008 és Méhes 2012. Turos Miklos kiskomaromi f6tiszt és csaladja torténetét pedig Tevely Aratdo Gyorgy
elemezte. Tevely 2016. To6th Hajnalka a Kanizsaval szembeni végvidék XVII. szdzad végi torténéseit a
Kanizsaval szemben vetett végek fokapitanyhelyettesének, gyongyodsi Nagy Ferencnek a levelein keresztiil
ismertette. Toth 2011.

13 A Falussy csalad intergeneracids vizsgalatit Gecsényi Lajos végezte el. Gecsényi 1993. A szlavoniai
koznemesi csalad, a budroci Budorok karrierépitési lehetdségeit Palffy Géza dolgozta fel. Pdlffy 2002/a. 923
972. o. A poloskei Edrdog csaladra vonatkozéan 1ij adatokat pedig Pup Csilla jelentetett meg. Pup 2014.
Felsokaldi Kaldy Ferenc egyik elddjére, Mankobiiki Horvath Balint, a Batthyany csalad maganfoldesuri
hadainak fokapitanyara 1d. Dominkovits 2006/a. 115-122. o.
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Ennek ellenére a dunantali fokapitanyhelyettesi tisztséget (is) betoltd szervitorokrol
viszonylag kevés feldolgozas sziiletett. A legtobb esetben a fontosabb torténeti események
kiegészitéseként keriilt szerepkoriik sziikszaviuan bemutatdsra vagy — egy-két esetben — a
levelezésiik az élett ismertetése nélkiil keriilt felhasznalasra.

A familidrisok varmegyéhez ¢és fOuraikhoz f(iz6d6 ellentmondasos viszonyat
Dominkovits Péter tobb cikkében is érintette, a problémakdor Osszefiiggéseit szamos cikkében
targyalta is.'®> Megallapitasai utmutatisként szolgaltak a jelenlegi dolgozat iranyvonalainak

meghatarozasakor is:

WA 16-17. szazadban a tarsadalom egyik legfontosabb intézményét jelento,
multifunkcios fouri udvar, az annak részben gazdasagi hatterét szolgaltato uradalmak, illetve
a varmegyék és a konfesszionalizacio kora katolikus egyhazi kézéprétegének eddigi kutatdsi,
kutatadsi eredményei mintegy 6nallo entitasokként jelentek meg. Egy mds nézopontbol a fouri
udvar védelme, integraciot, karriert, birtoképitést segité funkcioi, tovabba az uradalmi és
megyei hivatalok nagyon fontos és datjarhato kozegei voltak az un. megyei nemesseg élet- és
mozgasterének, miként a birtokos nemesi csalddok egyik fiu sarja szamdra az egyhdzi
kozéprétegbe keriilés is a karrier és egzisztenciaépités vonzo utja lehetett. E pdlyairanyokat
sokoldaluan hatotta at és hatarozta meg a kor tarsadalomszervezodésének egyik meghatarozo
fogalma, egykor létezett Osszetett viszonyrendszere; a familiaritas, aminek modern vizsgalatat

a patrénus-kliens fogalompar alapjan vizsgdlja az tijabb torténetkutatas.

14 Nagy Laszl6 tamaszkodott Rattky Menyhért levelezésére is a Bocskai-felkelés hadtorténetét ismertetd
monografidgjaban. Nagy 1961. Nagy Sennyey Gaspar jelentéseit Bethlen Gabor hadjaratainak bemutatasakor
hasznositotta. Nagy 1960 és Nagy 1973. Rattky Menyhért levelezését sokkal bdvebben hasznalta fel
Dominkovits Péter a Bocskai-felkelés dunantili eseményeinek leirasaban. Dominkovits 2006/b. Sennyey
Gasparnak, Bethlen Gabor dunantli keriileti fOkapitanyhelyettesének levelezésére szintén Nagy Laszlo
hivatkozott tobb munkéajaban. Nagy 1961. tovabba Nagy 1973. Felsokaldi Kaldy Ferencrdl 6sszefoglaloan
Dominkovits Péter értekezett annak fiarol, Kaldy Péter életutjarol szolo cikkében. Dominkovits 2003. Ezen feliil
Koltai Andras adott meg id. Kaldy Ferencrél, fiarél ifj. Kéaldy Ferencrél, valamint Keczer Janosrol rovid
életrajzot a Batthyany I. Adam foldestri familiajarol sz616 munkéjaban. Koltai 267-274. o.

15 A teljesség igénye nélkiil: a nemesi birtoklds, 4ltaldban a kora ujkori magyar nemesség témakdrében
Dominkovits 1993 és Dominkovits 2008/a, a szombathelyi nemesség Osszefoglald vizsgalatara Dominkovits
2001, galoshazy Récsey Balint Sopron varmegyei alispan palyafutasara 1d. Dominkovits 2002, a Sopron
varmegyei alispanokra Osszefoglaloan Dominkovits 2005/b, a magyar varmegyéknek a rendiség védelmében
betoltott szerepére vonatkozoan Dominkovits 2005/a illetve Dominkovits 2011/a.

16 Dominkovits 2008/a. 33. 0.
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I1l. A téma forrasai

A herceg Batthyany csaladnak a Magyar Nemzeti Levéltarban 6rzott igen gazdag missiles
gyljteményében nagy szamban fellelhetd, a dunantali keriileti fokapitanyhelyettesektol

fennmaradt levelezés jelenti a doktori disszertacio alapjat.l’

Maga a gyljtemény szinte
kimerithetetlen kincsesbanya a XVI-XVII. szdzad kutatéi szamdra. A Takacs Sandor és
Ivanyi Béla altal felfedezett és hasznalt levéltarat Zimanyi Vera rendezte és jelentetett meg a
mai napig irdnymutatd repertoriumot. Ezen feliil a Batthyany csalad kdrmendi levéltaranak
kutatastorténetét Koltai Andras dolgozta fel. 18

Ahogy korabban is emlitésre keriilt, a dunantili keriileti fOkapitanyhelyettesek
levelezése nem tekinthetd ismeretlennek a kutatok szamara. Rattky Menyhért leveleit Nagy
Laszl6 és Dominkovits Péter hasznalta fel. Dominkovits Péter felsékaldi Kaldy Ferenc tobb
olyan levelére is utalt munkdjdban, amelyek ©nmagukban is érdemesek voltak ©6nallo
kozlésben valé megjelentetésre.’® Keczer Janos fékapitanyhelyettes, egyben csakanyi
kapitany levelezését elsésorban a Raba, mint korabeli természetes hatarvonal vonatkozasaban
hasznaltak fel. A végvarvonal fenntartasaban jatszott szerepével, valamint a Batthyanyakhoz
fliz8d6 viszonyaval azonban csak érintélegesen foglalkoztak.?

A levelek feldolgozéasat az alabbi munkafolyamat szerint végeztem el. A Batthyany I.
Adam fokapitanyaiként is szolgalé id. felsékaldi Kaldy Ferenc, Keczer Janos és ifj. felsokaldi
Kaldy Ferenc, a Batthyany familia kiilonb6z6 tagjaihoz cimzett kozel 1000 missiles leveleit
eldszor betiihiven irtam 4t. Az apa ¢€s fia kozti névazonossag miatt konnyebbséget jelentett,
hogy az esetek tobbségében a leveleken szerepelt a manu propria jel6lés, azaz a levéliro sajat
kezli levelérdl volt sz6. Ez egyrészt id. Kaldy Ferenc esetében konnyebbé tette nem csak a

levelek biztos cimzetthez kotését — kiulonds tekintettel a datum nélkiili levelekre —, hanem id.

" MNL OL P 1314 Batthyany csalad levéltara, Missiles.

18 Zimanyi 1962, illetve Koltai 2000. passim. A Batthyany levéltarban talalhatd levelek hasznositasara
vonatkoz6an mintaértékiinek tekinthetd Marti Tibor tanulméanya, amelyben bemutatja az Esterhdzy Laszl6 és
Batthyany I. Adam kozotti levelezést. Marti 2011.

19 Dominkovits 2003. 188-189. o.

2 Gellén 2000, Vadas 2021, tovabba Bardth 2014. passim. A Csakanydoroszl6 torténetét feldolgozd munkdjaban

Také Gabor is tobb helyen felhasznalta Keczer levelezését. Tako 2004. passim.
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Kaldy Ferenc kozel egységes irasképe is segitett azonositani azokat az iratokat, ahol esetleg
kérdés meriilt fel. Az atirast kovetden a levelek kiértékelése kovetkezett, azok rovid tartalmi
Osszefoglaloit tablazatba helyeztem, az egyes leveleket kulcsszavakkal jeloltem meg, lehetové
téve ezzel a levelek témak szerinti sziirését. A keltezés helyeként megjeldlt telepiilések
alapjan kijelenthet6, hogy a fOkapitanyhelyettesek elsGsorban sajat birtokaikrol, esetleg
birtokk6zpontjukbdl irtak leveleiket. Id. Kaldy Ferenc dontden szokefoldi kuriajabol és
soproni hazabdl keltezte leveleit, azonban kiterjedt kapcsolatrendszere és politikai tisztségei
sziikségszerivé tették tOobbszori tutra kelését, igy levelet orszaggyiilési helyszinekrdl
(Pozsony), illetve mas fouri udvarokbol (Sarvar, Kismarton) is kiildott. Keczer Janost ezzel
ellentétben katonai tisztje Csakanyhoz kototte, igy leveleinek tilnyomo részét szolgalati
helyérél keltezte. Ez alol kivételt leginkabb a katonakkal vald kiszallasok soran, illetve a
Batthyany 1. Adam személyes jelenlétét nélkiiloz6 portyak alkalmaval irta egyéb helyekrdl. A
keltezések nyomon kovetése — kiegészitve a levelekben olvashatd, szervitorok 4ltal irasban
jelzett utazasokkal — alkalmat adhat arra is a jovében, hogy egyes fOkapitanyhelyettesek
itinerariumat ossze lehessen allitani.

A Batthyany csalad levéltaraban talalhato missiles gylijteményen kiviil nagy segitséget
jelentettek a munka 6sszellitasaban Batthyany I. Adam iratai is, kiilonos tekintettel a f&ur
tomor itinerariumara, amelynek koszonhetéen tobb esetben megallapithatoak, illetve
visszaigazolhatoak voltak a fokapitanyhelyettesek leveleiben leirtak. Ezen kiviil Batthyany 1.
Adam iratai kozott tobb olyan dokumentum is elébukkant — akar kallodo missiles is —, amely
kapcsolatba volt hozhaté a kutatasban megjeldlt fékapitanyhelyettesekkel 2!

A mellékletben teljes terjedelemben kozolt  fokapitanyhelyettesi  levelek
kivalasztasakor az alapvetd szempont az egyes szervitorok dominans szerepkorét kidomboritd
forrasok kozlése volt. Id. felsékaldi Kaldy Ferenc elsdsorban Batthyany I. Adam bels6
bizalmasa volt, de ezen felil az orszagos politikdban is szerepet jatszott, Kiterjedt
kapcsolatrendszerrel rendelkezett. Ezért azok a levelei keriiltek bemutatasra, amelyek
egyrészt személetesen bemutatjak tanacsadoi szerepét a Batthyany udvarban, masrészt olyan,
orszagosan jelentds eseményekre vonatkozoan Kkeletkeztek, mint a 1646-1647-es pozsonyi
orszaggyllés ¢és a Szent Koronaért elzalogositott nyugat-magyarorszagi teriiletek
visszacsatolasaért felelds bizottsag miikodésérdl irt beszamoldi. A fent emlitett levelek

onmagukban, azok forrasértéke miatt is kozlésre érdemesek voltak.?? Keczer Janos esetében a

2L MNL OL P 1315 Batthyany I. Adam iratai.
221 d. X1I/1., 1-24. sorszam( mellékletek (191-232. 0.).
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Raba-menti hatarvédelemmel kapcsolatos levelek tekinthetoek a legérdekesebbeknek, igy
ebben az esetben a katonai funkcio szemléltetése birt elsdbbséggel. Keczer mar csakanyi
kapitanyként (is) jelentds szerepet jatszott a Nyugat-Dunantal védelmi rendszerének
fenntartasaban. Esetében a mindennapos katonai teenddk, a torok portydk és pusztitasok
leirasai mind a kor had-, és tarsadalomtOrténetére vonatkozdéan érdekes adalékként
szolgalhatnak. Az ebben a témakorben irt leveleinek nagy szdma miatt ezért — izelitd gyanant
— csak néhany valogatott levelet kozoltiink, amelyek azt szemléltetik, hogy Keczer Janos
katonai funkcidja valdjaban mennyire Osszetett feladatkoroket jelentett.”® Festetics Pal
leveleinek kozlésének tobb indoka is volt. Egyfeldl a torokellenes felszabaditdé habora
iddszakéabdl szarmazod levelei — ha csak kis mértékben is — kiegészitik a Kanizsa blokadjara
vonatkoz6 ismereteket, valamint rdmutatnak a maganfoldesuri katonasag szerepének hattérbe
szorulasara a XVII. szazad végére a professzionalis, szervezett haderével szemben. Mint
keriileti fokapitanyhelyettes, Festetics elsddleges feladata Kanizsa blokadjakor az élelmezés
megszervezése volt, azaz elsOsorban logisztikai feladatokat latott el, alatamasztva a fenti
megallapitast a maganfoldestri katonasdg szerepcsokkenésére vonatkozdan. Masfeldl utolso
keriileti fokapitanyhelyettesként Festetics leveleinek kozlése lezarasul is szolgdla disszertacio
altal vizsgalt témakor szempontjabol. 2

A {6szovegben, illetve a mellékletben kozolt forrasok atirasakor a mai helyesiras
szabalyait kovettem; a konnyebb olvashatosag érdekében. Az idegen, vagy mai alakkal nem
rendelkezé kifejezéseket (az ismert keresztnevek és tulajdonnevek kivételével) eredeti
formajukban hagytam meg. A kiilonbozd roviditéseket (paldul ,,Ngdk”=Nagysagodnak) az
idézeteken beliil feloldottam, az esetlegesen hidnyzo6 ragok kiegészitését szogletes zarojellel
jeloltem. A forrasként szolgald levelek margdin talalhaté potlasokat, széljegyzeteket,

amennyiben azok az idézett szovegrészbe beilleszthetéek voltak, kiilon nem jeldltem.?

2 A kozlés esetén tovabbi szempont volt olyan levelek kivalogatdsa, amelyeket korabban még nem, vagy csak
utalas szintjén hasznaltak fel. Ld. 20. labjegyzet. Keczer Janos valogatott levelei a Mellékletek 25-34. sorszam
alatt talalhatoak (233-248. 0.)

24 Festetics Pal levelei: Mellékeltek 35-57. (249-278. 0.)

5 Az atirasok elkészitése soran Bak Borbalanak a forraskdzlés szabalyaival kapcsolatos tanulmanya alapjan

igyekeztem eljarni. Bak 2000. 91-137. o.
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A Batthyany csalad levéltaraban talalhato dunantuli fokapitanyhelyettesek levelei a keltezések leggyakoribb helyével

jelolve, a XVII. szazadbol

Név

Tisztség betoltésének ideje

Evkor

Keltezés helye(i)

Darabszam

Rattky Menyhért

1614-1615

1604-1625

Kormend, Vasvar, Monyordkerék, Vitnyéd,
Szombathely, Egerszeg, Nempti, Salamonfa,
Zalaegerszeg, Zalavar, Kemend

39

Sennyey Gaspar

1615-1621

1602-1624

Ovar, Lanzsér, Szatmar, Szombatfalva,
Koérmend, Sennye, Sopron, Koszeg, Ujvar,
Nagyszombat

74

Ed6rdogh Simon

1625-1631

1616-1621

Poloske, Hidvég

2

Rattky Gyorgy

1631-1637

1633-1657

Sarvar, Dorfol,
Peresznye, Szil

Salamonfa, = Vasszécseny,

32

Kaldy I. Ferenc

1637-1648

1615-1648

Gyor, Papa, Pozsony, Kormend, Szombathely,
Pereszteg, Kulcsarfalva, Rohonc, Sopron,
Monyordkeréek, Gencs, Molnari, Csencs, Kamon,
Ujvér, Balf, Tarcsa, Szokefolde, , Vat,
Feketevaros, Pulya, Hoflany, Dobra, Csapod,
Németyjvar, Vép, Gyimétfalva, Kdszeg,
Ligvand, Borisfalva,

552

Keczer Janos

1648-1654

1641-1654

Csakany, Vat, Hidvég, Fels6szak, Koérmend,
Kanizsa, Szentgrot, Egerszeg

349

Kaldy II. Ferenc

1654-1670

1648-1690

Sz6ékefolde, Tomord, Sopron, Csencs, Ludad,
Kam, Oszko, Doborjan, Koét, Pottendorf,

39

Kardos Pal

1670-1683

1653-1684

Veszprém, Kanizsa, Kormend, Devecser,
Egerszeg, Rohonc

19

Festetics Pal

1686-1703?

1674-1690

Rohone, Vat, Németujvar, Sopron, Paty,
Csikvand, Papa, Domolk, Bozsok, Felsdlendva,
Gydr, Kanizsa

42

10
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A dunantuli keriilet fokapitanyhelyettesek leveleinek megoszlasa a Batthyany csalad
levéltaraban

= Riattky Menyhért = Sennyey Gaspar = Eordogh Simon = Rattky Gyorgy = Kaldy I. Ferenc = Keczer Janos = Kaldy II. Ferenc = Kardos Pal = Festetics Pal

11
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IV. A zsitvatoroki béke utan — torténelmi attekintés

A kortarsak altal ,,hosszii habori”-nak nevezett tizenot éves habort (1591-1606) soran
nemcsak a Magyar Kirdlysag ¢és az Erdélyi Fejedelemség vérzett ki, hanem az Oszman
Birodalomnak is sulyos csapasokat kellett elszenvednie,?® noha a magyarorszagi hodoltsag
teriilete két nagyon fontos vilajettel is boviilt: az egrivel (1596) és a kanizsaival (1600). A
Habsburgok is hatalmas hadi addssdgokat halmoztak fel, amely az egész XVII. szazadi
ténykedésiikre kihatott. Az 1ujabb torténeti kutatdsok mar sokkal inkabb arnyaltak, ill.
arnyaljak a Szekfii Gyula altal megrajzolt rendkiviil sétét képet a torok pusztitasrol,?’ de
alapvetden megmaradt az a latlelet, amelyet Szakaly Ferenc allitott fel a hodoltsagi adozasrol
sz616 konyvében;?® ugyanis a magyar telepiiléshalozat ekkor rendiilt meg jovatehetetlen
karokat, pusztulast elszenvedve.

A habora kezdetekor a magyar politikusok reménykedve vartdk annak kibontakozasat
¢és a varhaté gy6zelmeket, de az évek soran egyre halvanyult a remény, mig 1604-ben —
kozismert modon — elemi erével robbant ki a rendi szabadsdgjogok visszaallitdsaért a
Bocskai-féle felkelés, éppen koronas kiralyuk ellen, és a ,,neveté harmadik”, a torok fél
segitségével. Mindenesetre mar a bécsi béke pontjai kozott is szerepelt a torok féllel valo
megegyezes, amely a Zsitva foly6 torkolatanal, 1606 novemberében be is kovetkezett.

A bécsi és a zsitvatoroki béke szinte a teljes XVII. szdzadi politikdnak alapvetd
sarokkdve lett.?® Mar 1604-re, de kiilondsen 1606-ra olyan katonai patthelyzet alakult ki,
amely megmutatta a két hatalmas birodalom allapotat: az Oszman Birodalom méar nem volt

képes legy6zni a Habsburg Birodalmat, amely bar hadiigyi er6félénnyel birt, am sajat belsd

% Az oszmén birodalmi valtozasokrdl a 16. szazad végén hosszas torténeti vita bontokozott ki az 1980-as, 90-es
években. Ennek kivald osszefoglaldja és a birodalom gazdasagi valtozasainak bemutatasa: Fodor 2006.

21 V6. Szekfii 1935. Otddik konyv, passim. Az elmult években a torok uralom megitélése jelentds atalakuldson
ment at. Az ezzel kapcsolatos (1j eredményeket az Acs Pal és Székely Julia szerkesztette tanulmanykotetben
megjelent publikaciok foglaljak ossze. Acs 2012.

B Vo, Szakaly 1981. 140-158. o.

2 Errél jelentds munkak sziilettek a Bocskai-felkelés 2004. évi évforduléjara kapcsan. Ezek koziil a teljesség
igénye nélkiil Papp Sandor és Papp Klara munkajat emelném ki: Papp 2004. €s Papp 2006; tovabba vo. J.
Ujvary kézirat, passim. Eziton szeretném megkoszonni Ujvary Tanarnének, hogy még kéziratban 1évé munkéjat

a rendelkezésemre bocsajtotta.

12
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szervezetlenségével, heterogén Osszetételével, a kdzponti irdnyitds megoldatlansagaval €s a
folyton iires kincstarral alul maradt.*

A zsitvatoroki béke®! végiil is a status quo alapjan kottetett meg, és a Habsburg-
Oszman relaciot — ezt ugyan a kortarsak elore nem tudhattak — majdnem az egész XVII.
szdzadban, pontosan az 1663—1664. évi habortig meghatarozta, sot a vasvari békét is ennek
alapjan hoztak l1étre. A Habsburgok szamara talan a legfontosabb rogton a merd formalitasnak
tind, — de korantsem az — 1. pontot koveté 2. pont lett, vagyis a szultannal torténd
,egyenrangusitas”. A szerz6dés ugyanis leszogezte, hogy a Habsburg uralkodé is megkapja a
,»Csaszar” titulust az addig hasznalatos ,,kiraly” helyett, miként a szultdn. Ehhez a kérdéshez
kapcsolodik az évi ajandék iigye is — kozonségesen szolva éves ado —, bar a szerzédésben ez
csupan a 11. pont. Az addig kotelezd évi 30 ezer arany ,,ajandékot” ,, semel pro semper”, azaz
egyszer s mindenkorra 200 ezer forint ajandék ¢és készpénz kifizetésével megvaltottnak
tekintették, bar ez a kitétel a torok nyelvii szovegbdl kimaradt, miként mas fontos pont is. Ezt
a Habsburg uralkodéi allaspontot a Porta nem erdsitette meg, és konszenzus majd csak az
1616. évi bécsi békében jon létre.>? (A béketargyalasokon résztvevé magyar urak csak késébb
jottek ra a torokok turpissdgara, vagyis arra, hogy a két fél nyelvén megirt széveg nem
egyforma.)®® A békébe a tatarokat is belefoglaltak, hiszen az orszagot, de még az 6rokos
tartomanyokat is 6k pusztitottak leginkabb. Mindkét fél megtarthatta az altala birtokolt
tertileteket. Magyar részrél a nogradi varakat sikeriilt még a habort elején visszaszerezni,
koztiik igen fontos volt Nograd, Fiilek, Vac, és az attol északra fekvd teriiletek Felso- és Also-
Magyarorszag O0sszekottetése szempontjabol, de a torokok altal elfoglalt Eger és Kanizsa —
ezek vilajetkdzpontok lettek —, illetéleg az 1605-ben ismét visszafoglalt Esztergom
birtoklasaval hatalmas teriiletek erdsitették meg a magyarorszagi oszman uralmat. A
békepontok értelmében (9. pont) mindkét oldalon rendbe lehet hozatni a meglévd varakat, de
ujakat nem szabad épiteni. A békének addig szokésos 8 éves érvényességét 20 évre ndvelték

(12. pont) — ez mindkét fél erés békevagyarol, ill. annak égetd sziikségletérdl tantskodik.

% Agoston Gabor tobb cikkében foglalkozott az Oszméan Birodalom hadszervezetének valtozasairdl, a
hadellatasrol. Agoston 2012. J. Ujvary kézirat. 168. o.

1A béke szovegére Id. Salamon 1884. 257-261. o. Ennek nyoman adta ki a szoveget Sinkovics Istvan is. V§.:
Sinkovics 1968. 1. 367-371. o.

32 Nehring 1986. 36. o.

33 Nehring 1986. 13. o.
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Az 0rokos tartomanyok, legféképpen Stajerorszdg, de még Karintia szdmara is
rendkiviil nagy csapds volt Kanizsa veszte, igy a var kornyéki falvak hovatartozasanak
megallapitdsa szamukra is kardinalis volt. Azok elrendezését egy késobb felallitand6 vegyes

bizottsagra biztak — ebbdl nagyon sok visszaélés kovetkezett.>*

A magyar hodoltsag sorsara
nézve talan a legfontosabb békepont a 15. volt — ha ki nem hagytak volna a térok nyelvii
szOvegbOl. Ebbe a hodoltsagi nemesi adomentességet is belefoglaltak, valamint a hodoltsag
védelmét ugy, hogy a szpahiknak megtiltottak a falvakra val6 kijarast; a falubiraknak kell az
adot bevinni, és ha ezt nem tennék meg, akkor foldesuruk vagy a magyar kapitany altal
intessenek meg. Csak ezutan mehetnek ki rajuk a torokok. Homalyosan szerepel benne a
magyar adoztatads emlitése is. A nemesi adoémenetesség tobbszor eldkeriilt mar a
béketargyaldsok sordn, azonban csak most jutott el a ratifikdlds szintjéig, noha az a
gyakorlatban mar régota meggyokeresedett.>®

Az is Iényeges eltérés volt a két valtozat kozott, hogy Vacnak keresztény kézben vald
maradasat az oszman valtozat kihagyta (13. pont); a Nograd varmegyei varak felszabaduldsa
soran a torok adoézas aldl mentesiilt falvakat nem szabad Ujra hodoltatni, ill. addéztatni —
hangzik a magyar valtozat szerint, am a torok szoveg ennek éppen az ellenkezdjét mondja
ki.3® A 158 falunak a hovatartozasa igy tovabbra is sulyos tehertétel maradt.

A Habsburg fél erdsen ragaszkodott Esztergom, Kanizsa és Eger visszaadasahoz, 4am
ra kellett dobbennie, hogy ennek a kdvetelésnek a teljesitése teljeséggel lehetetlen. Az oszman
féel még Vac elvesztésébe sem akart belenyugodni, hiszen a var igen fontos volt Buda
biztositasa szempontjabol. Tovabba Ali pasa a béketargyaldsokon nem gydzte hangstlyozni,
hogy Erdély a szultdn allama, és nem mond le réla.?’

A zsitvatoroki egyezményt a kortarsak igen sokra értékelték — foként a Habsburgok —
annak ellenére, hogy hamar rajottek a torok fél ,,turpissagara”. Es valoban, a kivérzett Magyar
Kiralysagnak ¢és az Erdélyi Fejedelemségnek igen sokat jelentett a nyugalom, a
1élegzetvételhez jutds; az elpusztitott falvak lakoi, mar azok, akik idoben el tudtak menekiilni

¢és életben maradtak, visszatérhettek és Ujra kezdhették az életet. Ez akkor is igaz, ha

34 J. Ujvdry kézirat, 169. o.

% Szakaly 1981. 160. 0.

% A torok valtozatban, a ,,Votum B”-ben ez a 16. cikkely, amely éppen azt hangstlyozza, hogy a csaszariak altal
visszafoglalt Fiilek, Nograd és Szécsény varakhoz tartozo falvak tovabbra is kotelesek adot fizetni. Nehring
1986. 14. 0.

37 Papp 2014. 264. o.
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valdjaban tényleges béke alig volt: Palffy Géza ugyan az 1570-80-as éveket nevezte taldloan
,haborus békeéveknek”, de az volt a XVII. szizad elsé fele is, miként J. Ujvary Zsuzsanna
egyik cikke cimében ,,Békétlen békeviszonynak” titulalta az elkdvetkez6 évtizedeket.>®

A hodoltatds azonban tovabbra is folytatodott, amelynek soktényezds oka volt. Az
oszman allamnak héditasra alapuld katonai jellege kovetkeztében az Gjabb varak és a benne
allomésozo katonak fenntartdsdhoz, a timaros szpahik és az 1568 utan tdmegessé vald zsold-
timaros katonak®® eltartasahoz feltétlen sziikség volt az ijabb és jabb falvak meghdditasara,
hiszen a katondk zsoldja egyre sziikebben csordogalt a kozponti kincstarbol. Raadéasul pontos
hatarvonal sem volt kijelolve, és a kezdeti Uin. ,,fantom”-nahijék, ,,fantom”-falvak egyre
inkdbb valdsan alavetettekké valtak. A torvénytelen hdodoltatasok, a torok katonak portyai és
rablasai — amelyeket persze a magyar vitézek mindig megtoroltak — pedig az ujabb
targyalasokhoz gyiijtotték a gravameneket. A magyar félben egyre inkabb tudatosult: a
békében az oszman fél inkabb er6sddott, mintsem gyengiilt. Mindennek hangot adott az 1630-
as évektol szinre 1€pd és gyakran aktiv harcot hirdetd dunantuli fokapitany és Kanizsa ellen
vetetett végvidéki fékapitany, Batthyany 1. Adam is.*® Esterhazy Miklos nador (1625-1645)
orszag érdekét szem eldtt tartva kiilonféle memorandumokban fogalmazta meg a fenti
érzéseket az uralkodo felé: ,, ...0szvevetvén az toroknek mastani allopotjat fegyver alatt valo
dllopotjokkal, sokképpen jobban vannak, hogysem mint voltak, és nagyobb nyereségek
vagyon, Magyar orszag penig és az magyar nemzet attol az sitvatoroki végezéstiil fogvast
mind fogyott és fogy... "4

Tehat békeiddben is mind az oszman, mind a magyar fél, a keziikben lév6 végvarak
megtartdsa mellett, tovabbra is f0 feladatuknak tekintették sajat joghatdsaguk
tovabbterjesztését, vagyis Ujabb és jabb telepiilések megadoztatasit. Az oszman fél a kard
jogan minden valaha is elfoglalt teriiletet az iszlam joghatosaga alatt all6 foldnek tekintett

tovabbra is, fiiggetleniil attol, hogy az akar késobb felszabadult uralmuk alol. Nem tettek

38 Vo: Palffy 1996. 192. o. (Idézi: Illik 2008. 43.); J. Ujvéry 2016.

39 Az 1566. évi utolsé nagy szultdni hadjarat utan tdmegessé valt a zsold-timaros katonak rétege. 1568-ban a
Porta rendeletet adott ki a kincstar gondjainak enyhitésére, amelyben a budai vilajet zsoldon tartott katonainak
létszamat 9000 foben korlatozta, de el akarta keriilni a védelem meggyengiilését. Ezt egyrészt észszeriibb
beosztassal, masrészt zsold-timar birtokok 1étesitésével kivanta elérni. Hegyi 2007. 161-165.

40 Batthyany I. Adam kinevezésrdl lasd: Palffy 2009. 331-332. 0.; Palffy 2013/a. 41-66. 0.

413, Ujvary 2012. 286. 0.
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kiilonbséget a tisztin hodoltsagi vagy a hédoltsagi peremvidéken é16 alattvalok kozott,*?

illetéleg a meghoditott és a ,,szerzédéses” teriilet kdzott sem, igy a vazallus ,,Erdélyorszagot”
is a birodalom részének tekintették.** A még nem hodolt teriileteket is fantom-
szandzsakoknak tartottak — sajatos félig-hoditasnak. A budai pasdk ¢és torok fotisztek
szamtalan levelet irtak a szomszédos magyar var fokapitdnyainak, az illetékes keriileti
fokapitanyoknak vagy a nadornak, esetleg egyenesen a kirdlynak vagy valamelyik
fohercegnek, hogy tartsak vissza a keresztény vitézeket: ne nyargaljanak varaik koriil, és ne
,,sanyargassak” a jobbagyaikat, hiszen azok az 6 alattvaléik.* E tekintetben nincs kiilonbség a
XVI. vagy a XVII. szazad kozott.

Természetesen, a magyar fél — sem az allam, sem az egyhaz, sem a foldesur — nem
mondott le a meghoditott teriiletek addztatasarol, kivéve a déli teriileteket, hiszen Ok is a
magyar alattvalok adoibol, szolgaltatdsaibol éltek, és azokbol tartottak fenn azt a végvidéket,
amely éppen az ad6z6 alattvalokat kellett, hogy megvédje az ellenség ellen.

A zsitvatoroki békét 1. Ahmed (1603—1617) szultain 1608 Oszén erdsitette meg. A
megerdsités bizonyos részei — minként a fentebb emlitett torok nyelvii valtozat — nemcsak a
magyar nyelvli szoveggel ellentétes rendelkezéseket tartalmaztak, hanem hidnyoztak
bizonyos, a keresztények szamara kedvezd pontok is. A szultani megerdsitésben a kétfelé
ad6zas kérdése azonban egyértelmiibben van megfogalmazva: ,, A hatdrokon lévo egyéb
falvak pedig, miként régota, kétfelé adozzanak.” — ez a kettds adoztatas hivatalos elismerését
jelenti.®

Azonban alig tortént meg a zsitvatoroki béke megerdsitése, maris repedések
jelentkeztek annak tartalmaban; egyrészt a felszabadult falvak tekintetében nem volt tényleges

megegyezeés, masrészt a megszallo katonasag tovabb folytatta a falvak alavetését és az adok

42 Szakaly Ferenc kizarélag a torok altal megszallt teriiletet nevezte ,, hddoltsig”-nak, mig a Magyar
Kiralysagnak, illetéleg az Erdélyi Fejedelemségnek azon teriileteit, amelyek torok részre is adoztak, ,,hodoltsagi
peremvidék” néven jelolte. Lasd részletesen: Szakaly 1981. 28-29. o. Ezt a terminologiat széles korben
elfogadtik és ma is hasznaljak. Sz. Simon Eva, Gjabb kutatisai alapjan szintén a Szakily Ferenc altal
megalkotott fogalmat hasznalja: a) a torok végvari rendszer mogott fekvd, torok megszallas alatt allo teriilet; b)
a magyar végvarak mogott fekvo, toroknek is adozd valtakozd szélességli sav; c¢) az erdélyi végek mogott a
toroknek is adozo sav; d) a torok és a magyarorszagi végvarak koztes savja; e) a torok és az erdélyi végek kozti
sav. Vo. Sz. Simon 2014. 85-86. o.

3 Fodor 1991. 111-114. o. Lasd még: J. Ujvdary Oszméan-magyar 172—173. o.

4 Lasd err6l részletesen: Szekfii 1915. passim.

5 J. Ujvary kézirat 177. o.
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emelését. Ilyen volt az Esztergomnak valaha hodolt falvak kérdése, de eldontetlen volt az is,
hogy Eger (1596), valamint Kanizsa megszallasdval (1600) ténylegesen mely falvak
keriiljenek torok adozas alad. A zsitvatoroki békeszerzddés értelmében, ha az addézok nem
teljesitik kotelességeiket, a torok katondk nem mehetnek rajuk, hanem sajat joghatdsagu
kapitanyuk vagy foldesuruk altal kell dket figyelmeztetni, legalabbis el6szor.

A falvak egyeztetése koriil hosszan tartdé huzavona kezdddott Ali budai pasa és a
magyar kiralyi megbizottak, els6sorban Matyas fOherceg, Illéshazy Istvan, Cesare Gallo,
Batthyany II. Ferenc*® (1573-1625) kozott, hogy mikor, hol és mely kiildéttek taldlkozzanak.
Ersekujvarott kotottek egy megallapodast, amelyet 1608. jinius 19-én Budén erdsitettek meg:
az Esztergom kornyé€ki helységek pillanatnyi allapotat jeldlték ki megtartandonak mindaddig,

amig a két csaszar kdvetei a Portan masképpen nem végeznek:*’

,Azok, az mollyek mostan hodolva vannak és hodolnak ismét hodolvan, senkii
ellentarto benne ne legyon, s azok, az mollyek mostan porlésben vannak, azok ezén
dllapatban legyenek addig, mig az Fényes Portan az folséges romai csdszdr fokovetének
embori az mii emboriinkkel az Fényes Portara valo végezés levéllel mikoron megérkozik. |...]
az Esztergamhoz valo faluk birdinak és feje fejének megeskiidteni az Sytva Torkon lévo
végezés szorent, Eztergam az romai csdszar kezéhoz mikor esott, az kik hodoltak voltak és
fizedtek, maollyek, s az mollyek nem fizettek is, azonnal kézhelyben jiivén, megeskiidtetjiik. Az
kik hodoltak, hodolljanak, s az, kik nem hodoltak, ne hodolljanak. 48

Mivel az ujvari szerz0dés a zsitvatorokinak csupan kiegészitd potléka volt, nem kivant
szultini  ratifikaciot.®® Hasonloképpen dontdttek a Kanizsa kornyéki helységek
hovatartozasarol is — egyeldre.

A falvak azonban addig képezték vita targyat, ameddig az oszman hodoltsag tartott

Magyarorszagon; hol az oszman fél kényszeritett (jjabb és ijabb telepiiléseket adozasra, vagy

46 Batthyany II. Ferenc kiralyi kapitinyként mar a tizenot éves hdbortban katonai szolgalatot vallalt. Szerepe
volt a Kanizsaval szemben vetett végvari korzet kialakitasaban is. 1601-1602-ben kdrmendi fokapitanyként
tevékenykedett Nadasdy II. Ferenc alarendeltségében. Annak halalat kovetéen 1604—1609 kozott toltotte be a
dunantuli fékapitanyi tisztet. Palffy 2013/a. 50-52. o.

47 A két szerzddést kiadta Salamon 1887. 262-264. o.

8 Bayerle 1991. 134-135. o.

49 Salamon 1887. XIV. o.
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a mar virtudlisan meghaoditott teriileteket valésagosan is adozésra erdltette, hol a magyar fél
nem engedte az un. megszabadult helységek jobbagyait a toroknek ujra szolgalni.
Természetesen, a magyar torvények tiltottak az onkéntes behddolast, azonban e tiltdsok nem
tudtak azt megakadalyozni. Példaul mar az 1570-es években létezett kanizsai nahije,*® bar a
var még 30 évig a keresztények kezén volt. Ugyanekkor mar az Orség Tartomany is
virtualisan alavetett volt,> noha a Batthydnyak keményen védelmezték birtokaikat. Az Orség
ténylegesen csak Kanizsa eleste utan valt ad6z6 hodolt teriiletté, &m a torokoknek nem volt
egyszerli add ala kényszeriteni a telepiiléseket. 1613-ban az Orség adofizetése érdekében a
nandorfehérvari pasa — akinek falvai voltak e teriileten — komolyan figyelmeztette Batthyany

I1. Ferencet, illetve fenyegette az ott lakokat.>

,» . énndlom mdsso ['] vagyon az végezés levélnek, az mellyet végeztenek az békesség
felol az ket fejedelmek [...], mast is azok az faluk isméglen beadozzanak és szolgaljonok az
hatalmas csdszar végvaroiban. [...] holott peniglen, ha be nem akarndanok szolgalni és
adozni, békével meg nem aratjak buzdjokot, azért ha mi karvallasok torténnék az falukon,
annak utdna adjon okot és szamot felole mind az Isten elott és az emberek elott az, ki lészen
ellenzé beadozdasoknak és szolgalotjoknak az faluknak. Mert mi ahhoz tartiuk magunkat, az mi
kotés vagyon az két fejedelem kozott. Hanem az mely faluk volnanok az én szamomra az
Edrségben, én azokot be kivanom summdjokval jojjenek és szekerekvel szolgadljonok |...],
azonképpen isméglen az mely faluk volndnok az izpahidk™ szamdra, azok adjik summdjokot
az izpahidjoknak és szolgaljonok szekerekvel az csaszar szamara az csdaszar varabon, mert az
hatalmas csaszar az jobbagyokért és falukért vette meg Kanjsa varat, nem csak az bozodért
['] (bozoteért), és megszamlalhatotlan sok kincsit koltotte el érette, mig megvette Kanjsa varat

és sok jambor vitéz emberdk holtanak meg érette... >

50 Az 1570. évi timar-defterekben 6sszesen 82. 0, Kanizsahoz tartozo telepiilés van feljegyezve. Sz. Simon 2014.
92.,183-184. 0.; Vo.: J. Ujvdry kézirat, 186. o.

%1Sz. Simon, 2014. 88. 0.

52 MNL OL P 1314 No 21160. Iszkender pasa levele Batthyany I1. Ferenchez. Nandorfehérvar, 1613. jilius 1.

53 A szpahik korabeli elnevezése.

% MNL OL P 1314 No 21160. Iszkender pasa levele Batthyany II. Ferenchez, Nandorfehérvar, 1613. jalius 1. A
levelet idézi még: J. Ujvdry kézirat, 186—187. 0. Tovabba részleteiben idézi: Sz. Simon 2014. 89. o.
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A levéliro indulatjat erésen kiérezhetjiik; a pasa nem restellte megfenyegetni a
parancsanak ellendllokat. A torok fotiszt természetesen nemesak a nagyarnak, hanem a falvak
birainak is irt hodoltato, ill. fenyegeté levelet, mar joval korabban.>®

Tehat amikor Batthyany II. Ferenc fia nagykor lett, nemcsak apja birtokainak
orokébe lépett, hanem mint dunantili fékapitany, ill. Kanizsa ellen vetett végvidéki
fokapitany — ezt a fOhatalmat apja nem érte el — tisztét 1633-t0l erds elszantsaggal és a

torokok ellen érzett haraggal, indulattal, ugyanakkor megfeleld eldrelatassal és gonddal latta

el 56

% MNL OL P 1314 No 20699. Ibrahim pasa héodoltatd levele Batthyany II. Ferenc Orségbeli falvaihoz,
Néandorfehérvar, 1601. januar 8.

56 V6. J. Ujvary 2013.
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V. A torokellenes hatarvédelmi rendszer kialakulasa, kiilonos tekintettel a

Nyugat-Dunantilra

V/1. A torokellenes védelmi rendszer fobb jellemzo6i a XVI. szazadban

A déli végvarrendszer 0sszeomlasat (Nandorfehérvar eleste 1521. augusztus 29-én), majd a
vesztes mohacsi csatat (1526. augusztus 29.), végiil pedig Buda térok kézre keriilését (1541.
augusztus 29.) kovetden égetd sziikség volt egy olyan védelmi rendszer megalkotasara, amely
képes — igaz, a Magyar Kiralysag teriiletén beliil — az oszman hader? feltartdztatasara.

A 1l. Lajos (1516-1526) magyar kiraly halalat kovetd kettds kiralyvalasztas és
tronviszaly idején 1. Ferdinand és Szapolyai I. Janos (1526-1540) els6sorban egymas
hatalménak megtorésére torekedett, a torok hoditas tényét ekkor még egyik uralkodd sem
tekintette véglegesnek. 1. Janos 1540 juliusdban bekovetkezett halala és a Bécs ellen inditott
oszman hadjaratok (1529. szeptember 26. és oktober 16. kozott €és a Kdszeg ostromaval
végz6dé 1532, ¢évi hadjarat) azonban tobb dologra ravilagitottak: a magyar rendek
Onerejiikbdl nem képesek a torok tdmadasok feltartdztatdsara, de a Habsburg uralkodok sem
rendelkeznek elegendd anyagi forrassal és katonai erdvel a torok kilizésére a Magyar
Kiralysag teriiletérdl.>’

A kezdeti id6északban 1. Ferdinand erejébdl pusztan ideiglenesen felfogadott mezei
seregek felallitasara futotta, amelyek reagalni tudtak csupan a torok tamadasaira. Ezeket a
seregeket vezetd idegen kirdlyi féhadparancsnokoknak ekkor még igencsak sziikségiik volt a
magyar politikai vezetd réteg helyismeretére, tapasztalataira. Mindezek mellett a krajnai,
stajer €s ausztriai rendek anyagi tdimogatasa egyre inkabb nélkiilozhetetlenné valt a kialakulo
hatarvédelmi rendszer fenntartasdra. A magyarorszagi varak megerdsitése ekkor azonban még
csak hevenyészetten, atfogd koncepcid nélkiil zajlott.>

A bécsi hadvezetés kénytelen-kelletlen felismerte, hogy Bécs, a késObbi csdszarvaros
¢s a tobbi Habsburg tartomany védelme érdekében sziikség van egy allando katonasaggal
ellatott, 6sszefiiggd varlancolat kiépitésére. Buda 1541. évi eleste és az azt kovetd varhaboruk

révén létrejové — az jonnan felallitott budai vilajetet védé — torok varhalozattal szemben

57 Palffy 2010. 136-144. 0.
58 Palffy 1996. 174-179. 0.
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megkezdddott az egy-egy fovarra épiilé hatarvédelmi rendszer kiépitése. A kezdeti szervezet
kiépitésében Niklas Graf zu Salm magyarorszagi fOparancsnok és Varday Pal esztergomi
érsek, kiralyi helytart6 jatszott eléviilhetetlen szerepet. Munkajukat segitették Nadasdy Tamas
dunantali és Bathory Andrads dunaninneni fokapitinyok is. Az allando hatarvédelem
megszervezése eldszor a horvat hatarvidéken indult meg, hiszen ennek az orszagrésznek a
védelmébdl I. Ferdindnd mar kordbban is kivette a részét. Megkezdddott a magankézben 1évo,
de végvarnak alkalmas erdsségek kiralyi kezelésbe vétele, a Balatontol északra fekvo varakba
(Gyo6r, Papa, Veszprém ¢€s Szentmarton) pedig az also6-ausztriai rendek altal fizetett kiralyi
katonasagot helyeztek.>®

A kialakult helyzeten az Udvari Haditanacs 1556. évi felallitasa valtoztatott jelentdsen.
A kozponti hadiigyi szerv létrehozasa véglegesen Bécs javara dontotte el a hadvezetés feletti
ellendrzés vitdjat a magyar rendekkel szemben. Ugyan az Udvari Haditanacs szakszer{ibbé
tette a hadiigyek iranyitasat, de mivel a rendelkezésre all6 anyagi hattér felett tovabbra is az
Udvari Kamara rendelkezett, a Haditanacs mitk6dése korlatozott volt. Ennek ellenére 1556-t61
felgyorsult a magyarorszagi végvarrendszer kialakitasa: 1562-re kialakult a gy6ri végvidék,
1566-ban a banyavérosi és fels-magyarorszagi, valamint a dunantili fokapitanysag is.%

Szigetvar 1566. szeptember 15-1 eleste €s a varhaboruk korat lezar6d drinapolyi béke
(1568) utan sziikséges volt a még kialakuldban 1évé varrendszer 0jjaszervezése. Ugyan Gyula
1566. szeptember 2-i torok kézre keriilése potolhatatlan teriileti veszteséget jelentett,
Szigetvar kiesését Kanizsa fovarra tételével tigy-ahogy potolni lehetett. Az adott patthelyzetet
felismerve — élve a drinapolyi béke altal biztositott nagyobb hadmiiveletektdl mentes
periodusnak — az 1577. évi nagy haditandcson a torokellenes varlancolat minél szorosabba
torténd kiépitését hataroztik el.o!

Annak ellenére, hogy a bécsi udvar és ausztriai rendek jelentds anyagi tdmogatast
biztositottak a végvarrendszer fenntartisara — ennek koszonhetden az ausztriai rendeknek
jelentds beleszolasuk volt a hatarvédelem irdnyitasaba is —, az uralkodo és a magyar rendek
kozott kompromisszumos megoldas jott 1étre, azaz minden egyes orszagrészen egyfajta kettds

iranyitas jott 1étre.

% Palffy 1996. 179-182. o. V. Domokos 2005. 26-40., illetve Szdnté 1980. 23-46. 0. A végvarak gazdasagi
hatterének biztositasara 1d. Kenyeres 2008. 89-148. o.

80 Palffy 1996. 187-192. 0. A gy6ri végvidéki fokapitanysag létrejdttére 1d. Palffy 1999. 45-163. o.

61 Kelenik 1997/b. 30-37. o. V&. Palffy 1999. 167-176. 0.

62 A jelenségre Id. a tisztségeket betdltdk archontologijara roviden Palffy 1997. 258-260. 0.
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A hatarvédelem szempontjabol jelentdsebbnek a végvidéki fokapitanysagok
tekinthetdek, amelyek egy-egy fovar koré szervezett kisebb-nagyobb erdditményekbdl allo
korzetek voltak: a Bécs védelmét ellatdo gyori, a kanizsai, banyavidéki, fels6-magyarorszagi
(késébb kassai), karolyvarosi és 1578-t6] a vend-bajcsavari végvidéki fokapitanysag.®® A
végvidékekkel parhuzamosan, azokkal azonos teriileten miikodtek a kertileti fokapitanysagok,
amelyek vezetdi egy-egy kerlilet varmegyei hadai, vérosi csapatai, a nemesi felkelés csapatai,
valamint a kirdly koltségén fizetett fOkapitanyi kontingensek felett rendelkeztek. A keriileti
fokapitanyi tisztségeket (a végvidéki fokapitanyokkal ellentétben) csak magyar honossaggal
rendelkezd egyének tolthették be. A kettés rendszer miikodését nagyban segitette, hogy az
esetek tobbségében a végvidéki és a keriileti fokapitany tisztet ugyanazok a személyek
viselték. A kialakulé védelmi rendszer hatékonysagat, annak miikodoképességét az
ugynevezett hossza torok habort tette probara, amelynek sordn Kanizsa elvesztése teremtett a

Dunéntiilon 1j, megoldandé helyzetet a magyarorszagi hatarvédelem szamara.®*

83 Komérom vérat, annak fontossaga miatt, kozvetleniil az Udvari Haditandcs iranyitotta. Pdlffy 2010. 151-152.
0. A Zrinyi csalad tagjainak segitségével létrejott bajcsavari végvidékre 1d. Palffy 2003. 463—-499. o., illetve
legtjabban Végh 2020/b. 69-93. o.

8 Palffy 2010. 150-157. o., illetve Czigdny 2004. 55-98. 0. A XVII. szazadi édllapotokra dsszefoglaldan 1d.
Czigany 2020. 189-264. o.
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V/2. A Kanizsa ellen vetett végek miikodése a XVII. szazad els6 felében

Szigetvar elestét kovetden a jO természetfoldrajzi adottsdgokkal rendelkez6 Kanizsa varat
tetttk meg az 1) hatarvédelmi korzet koézpontjdnak. A Dél-Dunantilon Kanizsa (és a
kornyékbeli kisebb erdsségek) a Mura és a Zala folyo folyovolgyei altal képzett természetes
akadalynak koszonhetéen el tudtdk latni a Nyugat-Dunantal és végsd soron Stajerorszag
védelmét is.®

A varat 1568-ban vette at az uralkodo akkori tulajdonosatdl, a Nadasdy csaladtol, majd
hamarosan megkezd6dott Kanizsa korszeriisitése is. A terveket Pietro Ferabosco mérnok
készitette, azonban a korszerlsités egészen 1578-ig elhizodott, annak ellenére, hogy a
munkalatok elvégzésére odarendelték ingyenmunkéara Vas varmegye és a Nadasdy birtokok
jobbagyainak egy részét, valamint az osztrak 6rokos tartomanyokbol is érkeztek munkasok.®

Az Gjonnan létrejott végvidék védelmét azonban nem sokaig élvezhette a Dunantul
lakossaga. A hosszl torok haboru soran az Ibrahim nagyvezir vezette torok csapatok 1600.
szeptember 8-an megkezdték Kanizsa koriilzarasat, a var falainak agyazasa szeptember 11-én
kezdédott meg. Ugyan tortént probalkozas Kanizsa felmentésére, de a var védoi végiil oktober
22-én feladtdk Kanizsat. A var visszafoglaldsara tett kisérlet 1601-ben csufos kudarcba
fulladt, ezért a Haditandcsnak siirgdsen 1épéseket kellett tennie a kiesett Kanizsa potlasara.®’

Az 0 végvidék megszervezésébe bevontdk a Dunantulon jelentds birtokokkal és
befolyassal rendelkezd Zrinyi V. Gyorgydt (1549-1603),% Nadasdy II. Ferencet (1555
1604)%° és Batthyany II. Ferencet is. Ennek kdszonhetSen Sarvar és Kérmend kozponttal
létrejott a Kanizsaval szembeni végvidék, magaba foglalva az alabbi kisebb-nagyobb varakat

is: Egervar, Kapornak, Lovd, Poloske, Szentgrot és Zalavar. A zsitvatoroki békét kdvetden a

8 Kelenik 1995. 163-174. 0.

% A Nadasdyak birtoklasara osszefoglaldan 1d. V. Molndr 1990. 71-83. o. A var épitésére Vindor 1994. 304—
312. 0.

67 Simon 1997. 65-75. 0., Kelenik 2004. 319-357., Kelenik 1995/a 5-51. 0., valamint Czigdny 2013. 67-70. o.

88 Zrinyi IV. Gyorgy a szigetvari hds, Zrinyi Miklos fia volt. 15741575 és 1582-1598 kozott dunantili keriileti
fokapitany, 1574-1575, majd 1582-1590 kozott tényleges kanizsai végvidéki fokapitany, tovabba 1578-t61 a
bajcsavari kapitanyi korzet vezet6je. Tisztségeire 1d. Palffy 1997. 269. és 279. o., Palffy 2002/b. 11-26. o. és
Palffy 2003. 463-499. o. Eletére 1d. roviden Stefanec 2007. 87-112. o.

8 Nadasdy II. Ferenc 1598-1604. kozodtt volt dunantili keriileti f8kapitany, 1600-1604 kozodtt sarvari

fokapitany, aktiv résztvevéje volt a 15 éves haboranak. Eletére 1d. 6sszefoglaloan: Nagy 1987. passim.
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hatarvédelem szempontjabol Egerszeg, Kiskomarom valt meghatdrozova. Annak ellenére,
hogy Kiskomarom nagyobb kirdlyi varkatonasaggal rendelkezett, a végvidék kdzpontjava a
kozpontibb helyen fekvé Egerszeg valt, ahol a Kanizsa ellen vetett végvidék
fokapitanyhelyettesei is allomésoztak, mint Egerszeg fokapitanyai.

Mint ahogy az a késébbiekben targyalasra keriil, a Kanizsaval szembeni végvidéki- és
a dunantili kertileti fokapitanysagot a XVII. szdzadban alapvetéen helyi nagybirtokosok
(Nadasdy Pal, majd Batthyany 1. Adam) toltotték be, megkonnyitve ezzel a végvidék és a
keriiletekbe szervezett hatarvédelem hatékonyabb egyiittmikodését. Sziikséges azonban
megallapitani, hogy a két fékapitdnysdg XVII. szdzadi Osszefonodasa ellenére a két
fokapitanyhelyettesi posztot sosem toltdtte be azonos személy. Ennek kovetkeztében a
dunantili keriileti fokapitanyhelyettesek palyafutasainak, feladatkoreiknek vizsgalata élesen
elkiilonithet6 a végvidéki fokapitanyhelyettesekétol.

0 A Kanizsa ellen vetett végvidékhez az alabbi erésségek tartoztak: Egervar, Egerszeg, Poloske, Kapornak,
Zalavar, Kiskomarom, Kéménd, Szentgyorgyvar, Szentgrot, Bér, (Zala)lovo, Magyarosd, Szentpéter, Hidvég,
Szemenye, Dobri és Szentmiklos, Kanyavar, Szécsisziget, Lenti, tovabba Csesztreg, Tarnok, Pusztaszentpéter,
Légrad, Alsolendva, Totfalu és Murakoz. Ezekben a varakban és helyeken 1607-ben Osszesen 2542 fonyi
katonasag allomasozott, a 1étszamuk 1655-re 3125 fére emelkedett. Czigdny 2013. 76—77. 0.
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VI. A dunantuli Keriileti fokapitanyhelyettesek Kanizsa eleste és Batthyany
I. Adam kinevezése kozotti idgszakban (1600—-1633/1637)

A Kanizsa elvesztését kovetd iddszakban nem csupan a Kanizsaval szemben vetett végek
létrehozasa jelentett komoly kihivast a Dundntalon vezetd szerepet betoltd féurak szamara, de
a kozvetlen fenyegetettség miatt sajat birtokaik védelme is nehezebben megoldhatdva valt.
Ugyan a Bocskai-felkelés elkeriilte a térségét, de Bethlen Gabor erdélyi fejedelem (1613—
1629) hadjaratai soran a helyi birtokosok mar komoly valasztas elé keriiltek. Mindezek
tisztikara csak részben tudta felszivni, a birtokos fOuraknak pedig érdekében allt agilis,
katonai vagy birtokigazgatasi tapasztalatokkal rendelkez6é nemesek szolgalatukba fogadasa. A
dunantuli keriileti fOkapitanyhelyettesek egy része (a salamonfai Rattkyak és a poloskei
Eordogh csaldd) nem csak birtokokat igyekezett szerezni a védettebb Vas és Sopron
varmegyékben, hanem torekedett megfelelé varmegyei hivatalokat vagy a térségben jelentds
politikai szerepet betoltd fOurak udvartartdsdban, haderejében poziciokat szerezni. A Nyugat-
Dunanttl esetében két f6 valasztasi lehetdség allt rendelkezésre: vagy a Nadasdy csaladnal
vagy a Batthyanyaknal volt lehetdségiik leginkabb elényds szervitori szolgalatot vallalni.”t A
felvazolt rovid ¢életrajzokbol lathatd, hogy ezek a kozépbirtokos nemesek az 0Osszes

rendelkezésre allo lehetdséget igyekeztek megragadni csaladjaik fennmaradasa érdekében.

" A dunantuli keriileti és Kanizsaval szemben vetett végek fokapitanya elsésorban ezen két csalad tagjai koziil
kertiltek ki a XVII. szdzad soran. Az alsdélendvai Banffyak, rimaszécsi Széchyek és Zrinyiek ugyan tobb
alkalommal viselték ezeket a tisztségeket, de birtokaik nagyobb része nem a Nyugat-Dunantalon fekiidt. Palffy
1997. 269-270. és 279-280. o.
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VI/1. Salamonfai Rattky Menyhért (1614-1615)

A Zala varmegyébdl szarmaz6 salamonfai Rattky csalad a torok térnyerésének kdvetkeztében
igyekezett védettebb teriileten birtokokat szerezni. A Nadasdy csaldddal kiépitett kapcsolat
révén — részben a dominuszoknak folyositott kolcsondk fejében — a csalad elsdsorban Sopron
varmegyében jutott birtokokhoz. Ahogy latni fogjuk, a Rattkyak — tobbgeneracios
szolgélatbol fakado helyzetiikknek koszonhetéen — a varmegye egyik kiemelkedd csaladjava
valtak. A vagyon ¢és tekintély megszerzését elsdsorban Gyorgy édesapja, Rattky Menyhért
katonai palyafutasa és elonyods hazassaga tette lehetové.

Rattky Menyhért aktivan részt vallalt a tizen6t éves habortban (1591-1606),
elémenetelét nagyban kdszonhette katonai teljesitményének. Miutan Zrinyi V. Gyorgy és
Nadasdy Il. Ferenc ujjaépittette a kiskomari varat, 1591-ben Rattkyt nevezték ki az erdsség
kapitanyava, amely tisztet 1593-ig toltotte be, 1605-ben pedig Koérmend élére keriilt.
Mindekozben részt vett a torokellenes hadmiiveletekben is, 1599 szeptemberében csapatokat
gyujtott, a Vas varmegye részleges nemesi felkelésébdl kiallitott kontingens is az O
aldrendeltségébe keriilt.”® A Bocskai-felkelés idején megmaradt az uralkodo hiiségén.’

Javainak Monyorokerékre valdo menekitését kovetden folyamatosan tijékoztatta Batthyany II.

Ferencet a felkelés eseményeirdl.”” Kanizsa elfoglaldsat kovetéen ujraszervezett végvidék

2 A Rattky csalad alapvetéen nem szadmitott modos kozépbirtokos csaladnak, a dunantili birtokok egy részét
Menyhért elonyds hazassaggal szerezte: Bakolcsa Istvan 6zvegyével, Rudnay Zsuzsannaval kotott hazassaga
révén szerezte meg a csalad eldnevét is addo Salamonfat (ez a birtokrész a XVI. szazadban a Grof csalad
tulajdonaban volt, Rudnay Zsuzsanna a magvaszakadt Grof Bernat unokajaként tartott jogot rd), illetve Gereblén
egy majorsagot Vas varmegyében. (Pozsonyi 2002. 183-185. 0.) Salamonfan ekkor mar kastély allt. (Koppdny
2014/b. 234-235. 0.) Rattky Menyhért 1597-ben még csupan 4 portat birt a Sopron varmegye Und telepiilésen,
azt is egy masik birtokossal, Szelestey Janossal kozosen. (Dominkovits 1999. 109-110. 0.) Menyhért
birtoképitését leszarmazottjai tovabb folytattak: fia Gyorgy a Nadasdy csaldd birtokdn 1évé borsmonostori
uradalomhoz tartozé Peresznyén zalogjogon tobb jobbagytelekkel birt. Nadasdy Pal 6zvegye, Révay Judit 1636-
ban elzalogositott szamara Csepregen egy malmot, de Kérmenden is birt egy fél hazhelyet. (Dominkovits 2010/a
1115. 0.) A kormendi fél hazhelyet Rattky Gyorgy 6zvegye, Torok Anna is emliti: MNL OL P 1314 No. 39424,
Torok Anna levele Batthyany 1. Adamhoz, 1657. oktober 4., Peresznye.

3 T6th 1989 207-208. o.

™ A passzivitdsba vonulé Rattkyt Némethy Gergely hajdikapitany kereste meg, hogy igéretekkel, fenyegetéssel
Bocskai mellé allitsa, azonban ez a kisérlet sikertelen volt. Dominkovits 2014/b. 48. és 51. o.

5 Nagy 1961. 278-287. o. Rattky Menyhért levelezésének felhasznalasra Gijabban: Dominkovits 2006/b. passim.
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kialakitasaban is fontos szerepet kapott, 1607-t61 1629-ig a Kanizsaval szembeni végvidéki
fokapitanyhelyettesi posztot toltotte be. A gyakorlatban a végvidék igazgatdsanak feladata
ekkor teljes egészében ra harult, feltételezhetéen 1619-ig, alsolendvai Banffy Kristof
fokapitanyi kinevezéséig.’® Id6kdzben, 1614 augusztusaban a dunantili vicegeneralis posztjat

is elnyerte.”” 1630. november 28-4n hunyt el salamonfai kastélyaban.”

76 Bzt a feltételezést erdsiti, hogy Vas varmegye 1606. mérciusi gytilésén a varmegye altal 3 honapig fizetett 300
lovas és 300 gyalogos zsoldjat Rattkynak adja, hogy abbol fizesse a katonakat. T6th 1992/b. 39-41. o.

7 Rattky Menyhért és katonainak hatalmaskodasait Vas varmegye kozgytilése szamos alkalommal elitélte. Toth
1992/b. 46, 124. o. A varmegye kozgyiilésén, 1615 majusaban felolvasott uralkodoi parancslevele Rattkyra, ,,az
orszag Dunan innen részeinek alkapitanyara” bizta a Kanizsa kdrnyékérdl elszokott jobbagyok
visszaszolgaltatasat, illetve azon jobbagyokat is eld kellett keritenie, akik Kanizsa vidékére szoktek. Rattky a
gytilésen jelen volt. Toth 1992/b. 150. o.

78 Tisztségeire 1d: Palffy 1997. 270 és 280. o., valamint Szvitek 2008 196. o.
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VI1/2. Kiszsennyei Sennyey Gaspar (1615-1621)

A Vas varmegyében mar a XV. szdzadban is birtokos kiszsennyei Zsennyei csaladrél, azok
tagjairol is csak részleges feldolgozasok sziilettek. Sennyey Géspar nagyapja, Sennyey Ferenc
katonai palyan mozgott, 1549 és 1560 kozott Kapuvar, Léka és Sarvar varanak kapitanyi
tisztjeit toltdtte be. Késobb Nadasdy Tamdas udvardban szolgalt, igy a csalad alapvetden a
Nadasdy csalad foldestri familidjahoz tartozhatott. Sennyey Ferencnek négy fia sziiletett,
els6sziilott fia, Janos volt Gaspar apja. A késobbi események szempontjabol kiemelten
érdekes, hogy Sennyey Janos testvére, Pongrac feleségének, Zsombory Klaranak erdélyi
birtokaira koltozott. Az erdélyi fejedelmi udvarban vallalt szolgalatot, tobb-kevesebb sikerrel.
Bethlen Gabor (1613-1629) udvaraban fia, Sandor fut majd be nagyobb Karriert.”

Az eddigi torténetiras (érthetd modon) a csalad Erdélybe szakadt aganak szentelt
nagyobb figyelmet. Emiatt Gaspar sem pontos sziiletési datuma, sem pedig halalanak
idépontja nem hatarozhaté meg. Csaladi életérél minddssze annyit tudunk, hogy a szintén Vas
varmegyében birtokos Rumy Mihaly lanyat, Borbalat vette feleségiil 1618-ban.8% Sennyey
Gaspar Bethlen Géabor 1619. évi tamadasa el6tt Vas varmegyében gazdalkodott birtokain és
igyekezett poziciokat szerezni.®!

Amikor Bethlen Gabor erdélyi fejedelem 1619. augusztus 26-an meginditotta hadait
Fels6-Magyarorszagra, a dunantali varmegyék fesziilten figyelték a hadi helyzet alakulasat.®?
Forgach Zsigmond nador Kassa elfoglalasat kovetéen 1619. szeptember 5-i parancslevelében

szolitotta fel a varosokat és varmegyéket, hogy maradjanak meg II. Ferdinand (1619-1637)

™ Az erdélyi kotédés részben megmagyardzza, hogy hogyan keriilt Sennyey Géaspar Bethlen Géabor partjara. A
dunantuli javak ekkor valoszinlileg megmaradtak Gaspar kezén. Erre enged kdvetkeztetni, hogy Pongrac masik
fia, Istvan — aki késobb jelentds egyhazi karriert futott be, 1630-ban mar 6 a gydri plispdk — tanulmanyai ideje
alatt gyakran vendégeskedett Sennyey Gaspar kiszsennyei kastélydban. Veress 1915. 57. o. A csaladra
Osszefoglaléan 1d. Siska 2003. 283-284. o.

8 Rumy Borbala Sennyey Géspér halala utan, 1628-ban Orosz P4l felesége lett. Sennyey Gaspar halalanak évét
igy — ha feltételezziik, hogy Rumy Borbala viszonylag hamar ujrahazasodott — 1627-re vagy 1628-ra tehetjiik.
Hazassagara 1d. Mosonyi 1996. 47. és 49. o.

81 1614-ben, mint Vas varmegye jegyzdje tevékenykedett. Varga 1958. 293. 0. 1615-ben nyerte el a dunantali
keriileti fékapitanyhelyettesi posztot. Palffy 1995.

82 Bethlen Gabor a harminc éves habort idején vezetett hadjarataira 1d. dsszefoglaléan: Dominkovits 2014/a. 31—
38. 0.
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partjan és késziiljenek a Bethlennel valo hdborara. Vas varmegye erre reagalva szeptember
16-1 kozgytilésén hatarozott egy varmegyei kontingens felallitasarol, a katonak kapitanyava
Sennyey Gaspart valasztottak. Pozsony elfoglalasat kovetéen Bethlen november 11-re
orszaggytlést hirdetett a koronazovarosba, amelyen Vas varmegyét telekesi Torok Janos és
Sennyey Gaspar képviselte.23 Sopron varosa 1619. november végén allt at az erdélyi
fejedelem oldalara, a varos Bethlen dunantuli hatalméanak legfontosabb tamaszpontjava valt.
A katonai kudarcok miatt visszavonuldo Bethlen december 23-an Kinevezte Sennyeyt sajat
dunantali keriileti fkapitanyhelyettesévé (Sennyey mar 1615 ota vicefokapitany volt).8
Bethlen utasitotta Sopront, hogy vicegeneralisanak a belvarosban adjanak szallast, valamint
50 gyalogost is bocsajtsanak rendelkezésére. 1620. januar 3-an a fejedelem ,,kérésére” Gijabb
500 puskast kellett a varosnak felfogadnia és Sennyey botja ald adnia. A vicegeneralis sajat
kontingense ekkor 50 lovast és 100 gyalogost szamlalt. Sennyey Géspar igen aktivan vett
részt a Habsburg parti féurak (elsdsorban Esterhdzy Miklds) joszagainak hodoltatisaban.®
1620 szeptemberében kisérletet tett a csaszariak altal visszafoglalt Készeg visszaszerzésére,
sikerteleniil.®® Mindekdzben 1620. oktober 7-én Bethlen Gabor meglatogatta Batthyany II.
Ferencet rohonci varaban, ahol sikeresen rabirta a tétovazéd fOurat az atallasra. Ezt kovetden
Bethlen dunantali kertileti fOkapitdnnya is kinevezte Batthyanyt, azonban 6 mindvégig
vonakodo szdvetségese maradt a fejedelemnek.®” A kinevezés altal Sennyey Gaspar
Batthyany II. Ferenc alarendeltségébe keriilt. Ennek a jele, hogy Készeg elfoglalasara mar 6
utasitotta Sennyeyt 1620 novemberében és Sennyey parancsoksaga ald rendelte sajat katonait
is. Nem tudni pontosan, hogy mi lett Sennyey sorsa Sopron varosanak 1621. majus 22-én
tortént meghodolasat kovetden.®® Feltehetden & is behodolt a csaszariak eldtt és birtokaira
vonult vissza. A nikolsburgi békét kovetden tagja volt annak a bizottsagnak, amely az
uralkodo hiiségére visszatért Dundntulon jarta a végvarakat, hogy biztositsa a zokkendmentes
atmenetet. Meglehetdsen kiilonds, hogy Bethlen melletti aktiv szerepe ellenére feleldsségre

vonasara nem keriilt sor, s6t az 1622. évi soproni orszaggylilés soran kegyvesztett vagy

8 T6th 1992/b. 172. o. és Dominkovits 2005/c. 64. 0.

8 Kinevezésére 1d: Nagy 1960 76. 0. Dominkovits 2013/a 45. o. tovabba Pdlffy 1997. 270. o.

& Dominkovits 2013/a 47. o.

8 Sennyey mintegy 670 katonaval vonult K8szeg ala, de ekkor haderével a varos ostromara nem gondolhatott.
Mivel Hagymassy Kristof varkapitany nem nyitotta meg a varos kapuit, ezért Sennyey felgyujtotta a kiilvarost,
majd visszavonult Sopronba. Nagy 1960. 82. o.

87 Batthyany I1. Ferenc szerepére Bethlen Gabor hadjarataiban 1d: Koltai 2012 71-75. o.

8 Dominkovits 2013/a. 47-48. 0.
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tisztségeiktdl megfosztott nemesek kozott sem szerepelt a neve.® Fia, szintén Gaspar
Kisfaludy Magdolnat vette feleségiil, és 3 loval szolgdld héazi uramként szegddott el

Batthyany I. Addm szervitoranak.*

8 Nagy 1960. 103—104. 0. Pdalffy 2014. 40-49. o. Feltételezhetd, hogy unokadcese, Sennyey Istvan (ekkor még
boszniai piispdk) is kozbenjarhatott az érdekében.

% Szolgalatara 1d. https://archivum2004.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm. Ifjabb Sennyey Géspar halalara
¢és temetésére Id. MNL OL P 1314 No. 42739-42740. Sennyey Gasparné Kisfaludy Magdolna levelei Batthyany
I. Adémhoz.
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VI1/3. Poloskei Eordogh Simon (1623/1625-1631)

A Sennyey Gaspart kovetd poloskei Eordogh Simonrodl és csaladjardl szintén igen kevés
informaci6 all rendelkezésre. Eordogh Simon az egyetlen, akinek szinte egyaltalan nem
maradtak fenn levelei a Batthyany csalad levéltaraban.”t A poloskei Eordoghok — a
salamonfai Rattky csaladhoz hasonléan — a torok hoditas kovetkeztében huzodtak fel Zala
varmegyei birtokaikrol a védettebb Vas és Sopron varmegyékbe.®?

Poloskei Eordogh Simont elsdsorban varmegyei hivatali tevékenysége alapjan
ismerjiik. Zala varmegye alispani tisztjét 1608 és 1623 kozott toltotte be. 1613-ban, amikor I1.
Matyas (1608-1619) orszaggyiilést hivatott egybe, a varmegye Bakacs Sandor keszthelyi
kapitanyt®® és Eordoghot jelolte ki, hogy kdvetként részt vegyen az orszaggytilésen. 1617
januarjaban a varmegye 6t kiildte ki, hogy kivizsgalja a Rattky Menyhért parancsoksaga alatt
tortént katonai kihagasokat. Az év végén pedig 6 kapta feladatul — Rattky Menyhérttel
kozosen —, hogy a torok megszallas ala keriilt falvakat Osszeirja. Ugyanezen a
varmegyegytlésen ismét orszaggyiilési kovetté valasztottak. Eordogh megkisérelt megvalni
hivatalatol, de a féispan és a varmegye kérésére megmaradt alispannak. Az 1622. évi soproni

orszaggyllésen ujfent & vett részt kovetként, az orszaggyiilés cikkelyeit is 6 mutatta be a

% Fia, poloskei Eorddgh Istvan Poloske varkapitinya volt és rdvid ideig a Kanizsaval szemben vetett végek
vicegeneralisi posztjat (1640-1641) is betoltotte. Damjanovicsné 1994. passim illetve. Palffy 1997. 280. o.

%2 A Vas és Sopron varmegyében szerzett birtokokra vonatkozéan: Eérdogh Simon 1622-ben 15 000 forintért
vett birtokokat. E6rddgh Istvan a toroktol fenyegetett poloskei birtokat 1655-ben atadta Nadasady III. Ferencnek,
cserébe megkapta téle a Sopron varmegyei Pusztacsaladot és Rébakecolt, valamint egy kisebb, 100 akéd bort
termé szG616t a szentmiklosi sz616hegyen. 1656-ban Edrdogh az emlitett birtokokat tovabbeserélte Nadasdy Vas
varmegyében talalhat pusztapéterfai majorjara, valamint Esztergics és Otvos falvakra és egy csepregi szolére.
(Pup 2014. 10. és 16-17. 0.) A csereiigyletekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az Eordogh csalad tagjai is a
1622 o6ta Nadasdy Pal toltotte be, igy joga lehetett arra, hogy sajat szervitorat, azaz jelen esetben Eordogh
Simont nevezze ki helyettesévé. Késobb, Rattky Gyorgy is védelmébe veszi Batthyany I. Adammal szemben
Eordogh Istvant, ami szintén a fenti kapcsolatot feltételezi. MNL OL P 1314 No. 39404 Rattky Gyorgy levele
Batthyany 1. Adamhoz, 1636. jinius 9., Salamonfa.

9 Bakacs Sandort 1606-ban nevezték ki keszthelyi kapitanynak, de az 6rség egy része fegyveresen ellenallt, a
varba sem akartdk beengedni. A tisztet 1626. évi halalaig toltdtte be. Szanto 1986. 273-278. o. és Veégh 2007.
292. 0.
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varmegye gytilésén. 1623 majusiban Edrddgh Simon lemondott az alispansagrol.®* A soron
kovetkezd varmegyegytiléseken tovabbra is részt vett, de mar mint csak birtokos nemes jelent
meg. 1627-ben megszerezte Vas varmegye alispani hivatalat. Ebben a mindségében volt jelen
Zala varmegye marcius 18-i gytilésén.®®

Katonai tisztségeiben végzett tevékenységének felvazolasahoz nem rendelkeziink
elegend6é adattal. Poloske varanak kapitanysagat is feltehetéen poloskei birtokanak
védelmében vallalta el 1612-ben. E6rdogh Simon vélhetéleg 1634 februar végén, de biztosan

1634. marcius 19. elétt hunyt el.%

% Zala és Somogy varmegye gylilése mar 1623 majusaban ,Dundn inneni részek helyettes fokapitanyanak”
titulalta, ami ellentmond a Palffy Géza altal kozolt adatnak. Turbuly 1996. 41. o. vo. Palffy 1997. 270. o.

% Alispani tevékenységére 1d. Turbuly 1996. 16., 24-26., 33., 37-43., 55. és 57. o.

% Vas varmegye rendjei halala miatt vélasztottdk meg mankobiiki Horvath Balintot alispannak. Dominkovits
2006./a. 119. 0.
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V1/4. Salamonfai Rattky Gyorgy (1631-1637)

Salamonfai Rattky Menyhért fia, Gyorgy életérél sajnalatos modon szintén igen kevés
informacioval rendelkeziink, igy az & ¢életrajza iS csak vazlatosan rajzolhatd meg.
Valészintileg legkésbb az 1590-es évek elején sziiletett, ugyanis 1617-t61 mar a Kanizsaval
szembeni végvidék kozpontjanak, Egerszeg végvar vicekapitanyi tisztét toltétte be (a
fokapitany megnevezés a Kanizsdval szemben vetett végek vicegeneralisat, Rattky
Menyhértet illette).”” Feltehetden édesapja révén keriilt a tisztségbe, illetve a Nadasdy
csaladddal is rajta keresztiil épithetett ki kapcsolatot. Nem tudjuk, mikor keriilhetett Nadasdy
P4l (1598-1633)% szervitorai kozé, de igen hamar, az 1620-as évektdl a dunantili four egyik
legfobb bizalmasava valt, az ifjc Nadasdy birtokainak igazgatdsdban is szamitott a
segitségére. Sarvari, illetve udvari kapitanyi titulusa arra enged kovetkeztetni, hogy Rattky
Gyoérgy allhatott a maganfoldesuri hadak élén is.%® Ezen feliil Nadasdy Pal, aki 1622 6ta volt
dunantuli keriileti fokapitany, Rattkyt nevezte ki vicegenerélissd 1631-ben. A kinevezésrdl
egy 1631. marcius 24-én kelt instrukcidoban tdjékoztatta az ald tartozo ,,vitézld népet”. Az
utasitds tomoren, pontokba szedve foglalta Ossze a keriileti fokapitanyhelyettesi jog-, és
feladatkoroket. 10 Sajnalatos modon a Nadasdy csalad udvardban betdltdtt szerepérél nincs

elegendd adatunk, de remélhetd, hogy a Nadasdy csaldd megmaradt iratai kozott

% Végh 2010. 61. és 99. o.

% Nadasdy P4l 1605-t61 Sopron, 1610-t8] Vas varmegye 6rokos féispanja volt. 1622-ben nevezték ki dunantili
kertileti fokapitanynak, majd 1627-t61 6 viselte a Kanizsaval szemben vetett végek fékapitanyi tisztét is, egészen
1633-ban bekovetkezett halalaig. 1623-t6l kiralyi tanacsos, 1625-ben grofi rangot szerzett. Bessenyei 2005. 63—
69. 0.

% Dominkovits 2010/a. 1115. o.

100 A Kanizsaval szembeni végvidéki f8kapitany helyettes posztja ekkor betdltetlen. Palffy 1997. 280. 0.
Sziikséges felhivni arra a figyelmet, hogy Rattky Gyorgyot kozvetleniil Nadasdy Pal maga nevezte ki, és
feladatait, jogkorét is 6 jelolte meg. Ez az adat megerdsiti azt a feltevést, hogy a keriileti fokapitanyok sajat
szervitoraik koziil valasztottak/valaszthattak helyettest maguknak, uralkodoi megerdsitésére nem volt sziikségiik.
A késobbi példak (id. Kaldy Ferenc és Keczer Janos) alapjan a fokapitanyok els6sorban maganfoldesuri hadaik
vezet6jét, fokapitanyat valasztottak ki a tisztségre. Sebestyén 1923. 166-167. o. illetve Koltai 2012. 269-271.
Ugy tiinik, hogy ebbe a kinevezési gyakorlatba a bécsi udvar nem szolt bele, legalabbis erre enged kdvetkeztetni,
hogy a bécsi kozponti iranyitd szervek iratanyagaiban (a Kanizsaval szemben vetett végek vicegeneralisaival
szemben) nem talalhat6 anyag. Domokos Gyorgy szives segitségét ezlton is koszonom, aki felhivta erre a tényre

a figyelmemet.
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elébukkanhat még az életrajza Osszeallitasahoz sziikséges irat. Az elsé levelet, amely
Rattkytol fennmaradt a Batthyany csalad levéltaraban, egy zalogosokat érint6 ligyben irta.
Tortént ugyanis, hogy Batthyany tomlocbe vetett tobb ,,bujdosot”. Nadasdy Pal errdl értesiilve
egy Janossy Miklos nevii szolgajat kiildte Németujvarra, hogy a foglyokat kezességen kivaltsa
rabsagukbol. Rattky maga is erre kérte Batthyanyt, s6t megemlitette, hogy mankobiiki
Horvéath Balint, Batthydny hii szervitoral® is kdzbenjart értiik. Mivel a két f&Gr viszonya
alapvetden kiegyensulyozott volt, ezért Rattky meglehetdsen magabiztosan fogalmazta meg
kérését Batthyany iranyaba.1%2

Nédasdy Pal 1633. oktober 15-i haldlat kdvetden azonban az addig megbecsiilt
familiaris nehéz helyzetbe keriilt: elveszitette partfogojat, annak fia, Nadasdy III. Ferenc'®
(1623-1671) pedig még csak 10 éves volt, igy esélye sem volt a fokapitanyi tisztségek
elnyerésére, még ha Vas varmegye féispani tisztségét meg is kapta az uralkodétol. 1% Rattky
szomoru kotelezettségei kozé tartozott Nadasdy ,, kedves és szerelmes atyjafia”, Batthyany 1.
Adam értesitése ura halalarol. Mint a foldesuri familia legbefolyasosabb tagja, tevékeny részt
vallalt Nadasdy temetésének megszervezésében is. Ez tobb ok miatt is sziikséges volt:
Nédasdy III. Ferenc emlitett kiskorusadga, s mint kideriilt, Nadasdy P4l ravatalra helyezett
holtteste par nappal a halal bealltat kovetden ,, megfakadott”, ezért ,, féltvén Asszonyunk és kis
Urunkat is 0 Nagysagukat ez mostani dogletes idoben”, kénytelen volt intézkedni a holttest
minél hamarabbi eltemetésérs]. 1

Ezt kovetden megfigyelhetd, hogy Rattky igyekezett jobb kapcsolatot kiépiteni
Batthyany I. Adammal. A familiaris sejtését igazolta, hogy Batthyany 1633. november 15-én

101 Mankobiiki Horvath Bélint életrajza: Dominkovits 2006/a. 115-122. o. A kérmendi fokapitanyi tisztség és a
Batthyanyak maganfoldestri haderejének fokapitanyi tisztségének osszefliggésére 1d: Koltai 2012. 267-268. o.
102 MINL OL P 1314 No. 39393 Rattky Gyorgy levele Batthyany 1. Adamhoz, 1633. majus 10., Sarvar.

103 N4dasdy III. Ferenc apja, P4l halala utdn megorokdlte Vas varmegye foispani tisztét. Miutdn Wesselényi
Ferenccel szemben alulmaradt a nadorsagért folyé kiizdelemben, orszagbirova nevezték ki. A Wesselényi
Osszeeskiivésben jatszott szerepéért 1671. aprilis 30-an kivégezték. Bessenyei 2005. 69-101. o. Politikusi
104 Vas varmegye 1634. mércius 14-i gytilésén a fiatalkort féispant Rattky képviselte. Toth 1992/b. 191. o.

105 Rattky levelének tantsaga szerint Nadasdy Pal 1633. oktdber 15-én, délutan egy és két ora kozott hunyt el,
tobb napos szenvedést kovetden. MNL OL P 1314 No. 39394 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz,
1633. oktober 16., Sarvar. A temetés siirgetésére lasd: MNL OL P 1314 No. 39395 Rattky Gyorgy levele telekesi
Torok Janoshoz, 1633. oktdber 18., Sarvar. A sietség nem tekinthetd véletlennek, ekkor ugyanis orszagos
pesitsjarvany volt. Vo6.: Benda 1982. 461. o. Rattky jelen volt Nadasdy Pal hagyatékanak Osszeirasakor is.
Reichardt 2009. 49-60. o.
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megkapta mind a Kanizsaval szembeni végvidéki, mind a dunéantali keriileti fokapitanyi
tisztséget, igy Rattky kozvetlen katonai felettesévé valt. Mivel Batthydny a fent emlitett
katonai tisztségekbe torténd beiktatasara ekkor még nem keriilt sor, a dunantuli keriileti
fokapitanyi kontingens (150 lovas és 100 gyalogos) Sarvarott maradt, Rattky iranyitasa
alatt.’® Az a kiilonds helyzet allt eld, hogy noha gyakorlatban Batthyany valt a Dunantil
hatarvédelmének fejévé, a keriileti fOkapitanyhelyettest nem allt modjaban sajat szervitorara
lecserélni.’?” Rattky dominusza halalat kovetden, 1633. november 4-én — kozeledésének
jeleként — igyekezett megnyerni Batthyany 1. Addmot egy kozos hadivallalkozas, azaz portya

meginditasara:

... Ertvén mind az végbelieknek, s mind Nagysdgodnak és jambor szolgdinak jé szandékkal
valo igyekezetiiket, Isten segitségébol, s az idé engedelmébdl valami probara, melynek
szerencsés véghez vitelét engedje az Ur Isten. Akarvin azért én is innét az mi résziinkrél
valokkal, Nagysdgoddal, avagy Nagysagod jambor szolgdival, egy értelembdl, azt az
faradtsagot folvenni. Nagysdgodat, mint joakaro kegyelmes Uramat kérem, ez dologban valo
serény igyekezetét és indulatjanak modjat, az én szolgalatomért, méltoztassék ezen bizonyos
emberemtol értésemre adni, hogy Isten kegyelmességébol hazank oltalmara valo

indulatunkban egy értelemmel vihessiik istenes szandékunkat végre...”

A felajanlas mellett a dontés és a portya idozitésének jogat természetesen Batthyany .
Adamra hagyta, de eléggé valdszinii, hogy a tervezett portyabol semmi sem lett.'%® Ezt
tamasztja ala Rattky kovetkezd, az év november 11-én kelt — némiképp szemrehanyo — levele:
annak ellenére, hogy Batthydny maga jelezte, meg fogja latogatni dérfoldi kastélyaban
Nadasdy Pal 6zvegyét, Révay Juditot,'%° igéretének nem tett eleget, hidba varta az 6zvegy
(teljes udvaraval egyiitt), Batthyany sem vacsordra, sem masnap nem érkezett meg. Rattky ezt
személyes sérelemként élhette meg, ugyanis 0 jelentette Révay Juditnak az ifju féar latogatasi

szandékat. Ebbél a két levélbdl is megfigyelhetd, hogy Batthyany I. Adam nem torekedett

106 {yary 2013/a. 122—123. o. A katonasag elhelyezésére: Dominkovits 2010/a. 783. o. vo. Pdlffy 2013/a. 55-56.
0.

107 paiffy 2013/a. 53-55. 0.

108 MNL OL P 1314 No. 39396 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Addmhoz, 1633. november 4., Dérfold.

109 Révay Judit 1620. augusztus 3-4n hazasodott Ossze Nadasdy Péllal. 1638-ban tujrahdzasodott, Forgach
Adamhoz ment feleségiil. 1643. november 21-én hunyt el. Bessenyei 2005. 63—69. o.
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szorosabbra fiizni viszonyat a Nadasdy familidrissal, annak ellenére, hogy ekkor mar biztosan
tudott kozelgd fékapitanyi kinevezéseirsl. !t

A Batthyanyhoz irt levelek kovetkezo kisebb egysége azon koztes allapotot mutatja,
amikor ugyan mar a nagyur toltdtte be a dunanttli kertileti fokapitany posztjat, de helyettese
nem sajat familiarisa volt. Ugy tiinik, Batthyany ebbél a helyzetbdl igyekezett személyes
elényt (is) kovacsolni. Rattky Gyorgyot, mint fokapitanyhelyettesét arra kérte, hogy szerezze
meg szamara Nadasdy Pal gazdatlanul maradt agarait, hiszen azoknak Révay Judit tgysem
veszi hasznukat. A vicegeneralis igyekezett kedveskedni Batthyanynak, igy — némi
késlekedést kovetden — 1634. majus 16-i levelével egyiitt az allatokat Batthyany udvaraba
kiildette, az 6zvegy beleegyezésével 11!

Az 1633 és 1637 kozott keletkezett tobbi levél zomében a fokapitanyhelyettesi
tisztségbdl fakado hivatalos iigyek intézésére vonatkozott, de megfigyelhetd, hogy Rattky
kifejezetten torekedett az ala tartozé Nadasdy katonasag érdekképviseletére, védelmére.!?
Példaként emlithetd Tepes Pal sarvari hajdu esete, akit Batthyany 1. Adam egyik jobbagyanak
megtamadasaval vadoltak, ezért Batthydny a hajdat megfogatta és németujvari varaba vitette.
Rattky igyekezett tisztdzni a torténteket, miszerint nem az elfogott hajdi, hanem ftitarsa
kovette el a ,,stlyos testi sértést”, aki azonban elmenekiilt. Kérte a fOkapitanyt, kezességen
engedje el Tepes Palt és igéretet tett a vétkes elékeritésére is.!'® Egy masik sarvari hajdu,
Szabo Andras esetében pedig, akit 1635 majusaban a torokok kiengedtek rabsagabol, hogy
200 forintot kitevd sarcat osszekoldulhassa, Rattky kérte Batthyanyt egy kolduld levél, azaz

110 MNL OL P 1314 No. 39397 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz, 1633. november 11., Dérfold.

UL MNL OL P 1314 No. 39398 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Addamhoz, 1633. marcius 28., Sarvar, illetve
MNL OL P 1314 No. 39399 Rattky Gyorgy levele Batthyany 1. Adamhoz, 1633. majus 16., Salamonfa. 1647
juliusaban Batthyany a Nadasdy udvar zenészeit akarta kdlcson kérni, de azok két lakodalomra is hivatalosak
voltak, igy Rattky nem volt biztos benne, hogy el6 tudja keriteni 6ket. MNL OL P 1314 No. 39420 Rattky
Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz, 1647. jilius 18., Peresznye. Nadasdy Ferenc udvariban egy
egylittesvezetd, orgonista, két muzsikus (hangszer megjelolése nélkiil), egy altista, egy fagotton jatszd zenész,
valamint két viola da gamba-jatékos mitkodott 1644 és 1645 kozott. Kirdly Péter feltételezi, hogy a fent
emlitetteken feliil a Nadasdy rezidencian trombitasok is jatszottak. A zenészek kdlcsonzése bevett gyakorlatnak
szamitott a korszakban. Kirdly 2005. 437-439. 0.

112 A végvari katonak altal elkovetett lopasok, erszakos blincselekedet esetében a végvari hadiszékek, illetve
feljebbviteli forumként a fékapitanyi hadiszékek voltak illetékesek. Jogosan meriil fel a kérdés, hogy Batthyany
milyen jogcimen akart eljarni egy masik four maganhaderejének tagjaival szemben. A hadiszékek itélkezési
gyakorlatara 1asd: Varga 1977. passim, illetve Pdlffy 1995. 108-147. 0., Gjabban pedig Pdlffy 2010b. 14-57. o.
113 MNL OL P 1314 No. 39400 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Addmhoz, 1634. julius 23., Sarvar.
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menlevél kiallitasara.'** Batthydny szolgdinak hatalmaskodasaival szemben is igyekezett
erélyesen fellépni, akar a fourral szemben is: 1636. januar 2-an jelentette Batthyanynak, hogy
a levelét kézbesité Horvath Martont, Nadasdy Pal régi jambor szolgdjat és katonajat
Batthyanynak Nagy Marton nevii embere tarsaival megtamadta. A gyilkossagot Fancsi Pal,
Batthyany mezei hadnagya'!® akadalyozta meg. Mivel Nagy Martonnak mar tobb hasonld
iigye volt, Rattky nyomatékosan kérte a fokapitinyt sajat szolgijanak féken tartasara.l®

kll?

Amikor p6loskei Eordogh Istvan poloskei kapitanyna vitas ligye tamadt a szomszédos

varak kapitanyaival 1636 juniusaban, Rattky sajat hataskorén tallépve igyekezett tamogatni
Eordoghét, és fordult ,, fogeneradlisahoz és orszagunk kapitanydhoz” 11

Rattky 1637. januar 18-an 6romteli hirrdl tudosithatta a fokapitanyt: megkérte telekesi
Torok Janos'® lanyénak, Térok Anndnak a kezét. A menyegzét Vasszécsenyben tervezték
megtartani februdr 8-an, amelyre a vicegeneralis levele Gtjan meghivta Batthyanyt feleségével
és udvara népével egyiitt.12°

Batthyany I. Adam és Rattky Gyorgy viszonyaban a f6ar a fokapitanyi tisztségekben
torténd 1637. augusztus 16-1 beiktatasat kovetden allt be valtozas. Batthyany ugyanis Uj
dunantili keriileti fokapitanyhelyettest nevezett ki felsékaldi Kaldy Ferenc személyében.'?!
Nem tudjuk, hogy Rattky hogyan ¢lhette meg katonai pozicidjanak elvesztését, de sarvari
kapitanyként ezt kdvetden 1fji ura, Nadasdy III. Ferenc képviselete valt elsddleges feladatava.
Ettél fiiggetleniil, a Nadasdy maganfoldesuri hadak kapitdnyaként katonai szempontbodl

Batthyany alarendeltségébe tartozott.

114 MNL OL P 1314 No. 39401 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Addamhoz, 1635. majus 15., Sarvar.

115 Fancsi Palra 1d. Koltai 2012. 266. o.

116 MINL OL P 1314 No. 39403 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz, 1636. januar 2., Szil.

117 Eordogh Istvan 1636-ban mar poloskei kapitany, amely tisztét még 1656-ban is viselte. Ezen feliil rovid ideig,
1640-1641 kozott a Kanizsai ellen vetett végek fokapitanyhelyettesi tisztét is betoltotte. Pup 2014. 10. o. és
Végh 159. 0. V6. Miiller 1976. passim.

118 MINL OL P 1314 No. 39404 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz, 1636. junius 9., Salamonfa.

119 A telekesi Torok csalad kozépbirtokos nemesi csalad volt Vas varmegyében. Tordk Janos 1629-ben kapott 4j
cimeradomanyt II. Ferdinand kiralytol. A csaladra 1d. réviden: Cserghed 1892. 33-35. 0.

120 MNL OL P 1314 No. 39405 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz, 1637. januar 18., Salamonfa.
Sajnos a menyegz6t Rattky kénytelen volt elhalasztani, mivel menyasszonya himlébe esett. MNL OL P 1314
No. 39405 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz, 1637. februar 7., Vasszécseny. Pozsonyi Jozsef tévesen
allapitotta meg, hogy Torok Anna Rattky Gyorgy egyik fianak, Menyhértnek volt a felesége. Pozsonyi 185. o.

121 K4ldy ekkor mar Batthydny maganfoldesari hadainak fékapitanya volt. Koltai 2012. 269. o.
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Batthyany I. Adam lovasaival 1640 szeptember végén feltehetden egy kisebb portyat
tervezett a torok ellen. Mivel ennek hire eljutott Kanizsara is, egy esetleges torok
ellentdmadas kivédése céljabol a fokapitany jelentds erdket mozgositott. Kaldy Ferenc
vicegeneralis arrdl tajékoztatta urat, hogy ,,amig Isten Nagysagodat megforditja”, Babolcsai
Mihaly'?? alarendeltségében csapatokat kiildott a Raba mellé, hogy ,.erds strdzsat tartsanak”,
valamint a csédkanyiakat is készenlétre utasitotta. A mozgositas érintette a varmegye altal
kiallitott lovasokat €s gyalogosakat is. Batthyany szeptember 22-én arra kérte Nadasdy III.
Ferencet, hogy sajat katonait is bocsajtsa rendelkezésére, méghozza titokban. Az ifju féispan
utasitotta is Rattkyt szolgdi 0sszegytijtésére, de a sarvari kapitany a rovid idére hivatkozva
nem tartotta lehetségesnek, hogy az ¢j leple alatt mindenkit ssze tudjon szedni.'?3

A tervezett igali portya elokészitése kapcsan Batthyany magihoz rendelte Rattkyt, de
az betegségére és peres ligyeire hivatkozva 1641. januar 22-i levelében kimentette magat.
Nédasdy III. Ferenc egy kb. 118—122 f6t kitevd maganfoldestri kontingenssel tdmogatta az
akciot, amit feltehetéen Rattky vezetett.1?*

Egy alkalommal megesett, hogy Rattky raszorult a fégeneralis segitségére. Egy 1641-
ben fogsagba esett Kopasz Ferenc nevii, Kanizsan raboskodé katona a tobbi rab kezességén
sarcot koldulni ment, de elszokott a Murakozbe, ahol elfogtak és visszakiildték Kanizsara. A
jobbagyok kotelezettsége volt, hogy falurdl falura szallitsak, Rattky balszerencséjére viszont
Kopasz megszokott Rattky sormaési jobbagyaitol és visszament a Murakozbe. Emiatt a
torokok rajtatitottek a falun és a rabul ejtett lakossdgot Kanizsara hurcoltdk. Egy gyermek és
egy asszony kivételével mindenkit elengedtek, de a két rab fejében Kopasz Ferenc
kiszolgaltatasat kovetelték. Rattky kérte, Batthyany irjon a Zrinyieknek és tudositsa a

végvarakat is, hogy a szokott rabot kézre keritve kivélthassa jobbagyait.'?

122 A familidrisok Osszeirdsa varosi kapitinyként emliti, 1641-1643 kozott szolgalt Batthyany 1. Adam
udvaraban. archivum2004.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm (Utols6é megtekintés: 2021. aprilis 10.)

123 A csapatok gyiilekezésére vonatkozéan: MNL OL P 1314 No. 23242 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1.
Adamhoz, 1640. szeptember 23., Sz6kefold és MNL OL P 1314 No. 23243 Kaldy Ferenc levele Batthyany I.
Adamhoz, 1640. szeptember 24., Sz6kefold. Rattky Gyorgy véleménye: MNL OL P 1314 No. 39407 Rattky
Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz, 1640. szeptember 22., Peresznye és a mellé csatolt levél MNL OL P 1314
No. 39408 Rattky Gyorgy levele Nadasdy III. Ferenchez, 1640. ,.ez éjjel”, Peresznye.

124 MNL OL P 1314 No. 39409 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. januar 22., Peresznye. Az
igali portya résztvevdire vonatkozoan lasd: Fenyvesi 1985. 199-218. o. és Ujvdry 2013/a. passim.

125 MNL OL P 1314 No. 39410 Rattky Gyorgy levele Batthyany 1. Adamhoz, 1642. aprilis 9., Peresznye.
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Az elkovetkez6 években Rattky Gyorgy elsdsorban panaszokkal kereste meg
orvoslasat Rattky kozvetleniil Batthyanytol varta. Az esetek igen érdekes képet rajzolnak az
egyes fourak alé tartozd végvari katondk €s egyéb katonaskodok egymas kozti viszonyarol, a
végvari élet mindennapos atrocitasairdl, s6t kisebb bilinligyekrdl is.

1642. jalius 6-an Rattky levelében arrdl irt a fokapitanynak, hogy egy katonajat, Varga
Mihalyt htsvét kedden Batthyany gydrvari jobbagyai megverték €s a lovat is elvették, amit a
kormendi tiszttartonak adtak. Rattky arra hivatkozott, hogy Varga Mihaly Nadasdy katonaja,
ezért lovat Batthyany szolgaltassa vissza, ¢€s torvénynapot hirdessen a biindsok
megbiintetésére.’?® 1642 novemberében, értesiilve arrdl, hogy Hidasi Andras kormendi
vicekapitany'?’ megfogatta Nadasdy egy katondjat, fegyverét és lovat is elvette, az alabbi

szavakkal oktatta ki Hidasit:

., ...Kegyelmed honnét veszi, joakaro Hidasi Uram, ez hatalmat, hogy Uram o
Nagysaga szolgdjara csak mindjart rea kiildjon, s megfogassa, avagy marhdjaban zsakmanyt
tétessen. Holott tudhatja kegyelmed, hogy Urunk 6 Nagysdga szolgdinak is mind Uruk s mind
elotte jarojuk vannak, ha kinek mi vétetnek, itt is az igazsag szolgaltatik, mint masutt, s nem
kellene csak igy rajuk hatalmaskodni. Az mint az Urak ¢ Nagysaguk kozott valo atyafisag és
szeretet is azt tartja, hogy egymas szolgdit inkabb oltalmazzak, hogy sem haborgassak, s ha
azt nem kellene nézni, loért ismét lovat talalnank, de az Urak 6 Nagysaguk kozott valo

idegenségre Isten ne adja, hogy mi okot adjunk...”

Rattky igérte, hogy amennyiben a katona barmiben is biinds, majd Sarvaron
megbiintetik, addig is Hidasi szolgaltassa vissza javait.’?® A fent leirt okfejtés kapcsian
sziikséges megjegyezni, hogy forditott esetben Batthydny hatalmaskodd szolgéit Rattky
ugyanugy lefogatta. Batthyany 1643 januarjaban kénytelen volt Csonka Marton szolgédjanak
elengedését kérni Rattkytol. Csonka, sajat bevallasa szerint, a kami bird lovait ment
megkeresni, de a valdsdgban Kdszeget megkeriilve tarsaival rajtaiitott a lenti szamtartd

szolgéjan és kifosztotta. A kavarodas kdzben Csonka lova elszokott, a kdbor allatot a zsidanyi

126 MNL OL P 1314 No. 39413 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz, 1642. jilius 6., Sarvér.

127 Hidasi Andras 1574-ben sziiletett, Kdrmenden katondskodé csaladban. 1634-ben maér betdltotte a kdrmendi
vicekapitanyi tisztséget, egészen halalig, 1643-ig. Toth 1983/a. 90-93. o. és Koltai 2012 267. és 296. o.

128 MINL OL P 1314 No. 39413 Réttky Gyorgy levele Hidasi Andrashoz, 1642. november 16., Peresznye.

39



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

bir¢ talalta meg. Amikor Csonka megprobalta visszaszerezni a lovat, az idékdzben odaérkez6
szamtartd szolgaja felismerte, azaz lebuktatta. Az ijedt katona mindent bevallott és igérte,
hogy megtériti a kart amit okozott. Ehelyett bebortondzték, de Rattky Batthyany
kozbenjarasara szabadon engedte, abban reménykedve, hogy a fokapitiny példasan
megbiinteti az elkdvetot. 12

1645 novemberében Rattky kénytelen volt wjfent Batthyanyhoz fordulni, hogy
szolgaltasson igazsagot egyik atyjafia, Pethd Istvan tigyében, akinek egy Kaldy Péter
hadnagysagaba tartoz6 katona, Szepes Matyas ellopta egy lovat. Azutan fordult a
fokapitanyhoz, hogy Nadasdy III. Ferenc elutasitotta, azzal az indokkal, hogy Batthyany
szolgéjarol van szo6. Rattky kérte, hogy Peth6t kartalanitsdk, az elkdvetot pedig ne hagyja
biintetés nélkiil. 1*°

Az utolsé bemutatasra keriild eset talan a legérdekesebb 1647-b6l: Mihdly dedk,
Nadasdy III. Ferenc hegykéi ispanja panaszolta Rattkynak, hogy Niczky Boldizsar'*! és
Fancsi Pal'® katonai elloptak egy lovat, Niczky pedig megtagadta a sértett kartalanitasat,
Batthyany utasitdsara hivatkozva. Ezen feliil Niczky ¢és Fancsi hadnagysdga ala tartozo
katondk késébb rajtaiitdttek Mihdly dedk kemenesmagasi hazéan, ahol intenziv italozasba
kezdtek. Miutan a sértett mostohaapja nem volt hajlandé poharat kdszonteni, a katonak
Osszevagdaltak. Ezt kovetden az ittas katonak feltorték Mihaly dedk kamrgjat, és tovabbi 6t
ak6'® borat megittak. A sértett nem akarta torvényre vinni a dolgot, ezért kérte Rattky, hogy
Batthyany tegye jova a biintettet, Nadasdy jo néven venné téle, ha intézkedne a dologban. 3

Rattky Gyorgy 1655. julius 6-an hunyt el peresznyei hazdban. A temetésére augusztus

29-én keriilt sor a csepregi templomban. A temetésre Batthyany I. Adam és felesége is

129 MNL OL P 1314 No. 39416 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz, 1643. januér 26., Peresznye.

130 MNL OL P 1314 No. 39418 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Adamhoz, 1645. november 8., Sarvar.

131 Nijczky Boldizsar Batthyany I. Adam f&ari seregének egy 126 lovasbol all6 hadnagysaga élén allt. Részt vett
Batthyany I. Adam temetési menetének megszervezésében is 1659-ben. Koltai 2012. 296. és 471. o.

132 Fancsi P4l szintén mezei hadnagyként szolgalt a foldesuri haderében. 1627-ben nagy valésziniiség szerint
atszeg6dott az Esterhazyak szolgalataba, de kés6bb Ujfent a Batthyany csalad szervitorai kozott talaljuk. Koltai
2012. 266., 296. o.

133 Egy ak¢ atlagosan 58 liternek felelt meg. Ez azt jelenti, hogy katonak mintegy 290 liter bort ittak meg, de
leginkabb folyattak el. Bogdan 1991. 29. o.

134 MNL OL P 1314 No. 39419 Rattky Gyorgy levele Batthyany I. Addmhoz, 1647. jinius 24., Sarvar.
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hivatalos volt. Az 6zvegy, Torok Anna kérésére Batthyany konyhaszerszamokat, szakacsokat,
valamint fegyverderekat és sisakot is kiildott a temetéshez.**

Rattky Gyorgy életitjanak vizsgalata alapjan megallapithato, hogy végig kitartott azon
fouri csaldd mellett, amelynek hiiséget fogadott, annak ellenére, hogy emiatt elveszitette
legmagasabb pozicidjat, a dundntali keriileti fokapitdnyhelyettesi tisztséget. Esetében is
nagyon jol kirajzolodik, hogy a foldesuri familia véddernydje alatt egyes nemesek képesek
voltak igen magas katonai pozicidokat megszerezni, de a fourak kozti vetélkedés soran azt

konnyen el is veszithették.

135 MNL OL P 1314 No. 39421-39423 Rattky Gyorgyné, Torok Anna levele Batthyany 1. Adamhoz, 1655.
augusztus 16., 19. és szeptember 4., Peresznye. A levelet idézi Téth 1983/b 373-374. 0. A temetésen valo
segitségnyujtastol fliggetleniil Rattky Gyorgy halalat kovetden az 6zvegytél Batthyany I. Adam elvette a férje
altal hasznalt hazat. T6th 1983/a. 341. o.
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VII. Id. fels6kaldi Kaldy Ferenc palyafutasa

A kutatas legkiemeltebb és legérdekesebb személye id. fels6kaldi Ferenc, akit familidrisi
szolgalata, varmegyei hivatalviselése, és katonai tisztségei kiemelnek a korszak sikeres palyat
maguk mogott tudo kdzépbirtokos nemesei sorabol.

Id. felsékaldi Kaldy Ferenc 1584. szeptember 4-én sziiletett Sopronban, szervitori
palyafutasat Batthyany II. Ferenc udvaraban kezdte. A féur halalat kovetéen 6zvegyével,
Lobkowitz Poppel Evaval*®® (1590 k.—1640) is jo kapcsolatot apolt, szamos alkalommal volt
az Ozvegy segitségére. Batthyany I. Adam szolgalataban a dunantali féur legbizalmasabb
emberévé valt. 1634-ben 6 keriilt a Batthyany csalad magénfoldestri hadainak élére, 1637-t61
pedig dunantuli kertileti fokapitanyhelyettessé nevezték ki. Batthyany szinte minden iigyében
tamaszkodhatott tapasztalt emberére.’® A familidrisi szolgalaton feliil — de att6l nem
fliggetlentil — Kaldy Vas varmegye kozéletében is meghatdrozo szerepet jatszott: tobbszor
volt kirdlyi adoszedd, a varmegye alispanja, illetve a varmegye altal delegélt orszaggytilési

kovet is. A befolyasos nemes 1648. méjus 29-én hunyt el soproni hédzaban.

136 1 obkowitz Poppel Eva életére, udvartartisara és gyogyitoi tevékenységére 1d. legajabban Kincses 2019. 141—
158. o. és osszefoglaloan Koltai 2012. 65-70. o.

137 Batthyany I. Adam levéltaranak rendezését, fiainak iskolai tanulmanyait és az egyhaz szaméra adandd
birtokadomanyait is Kaldy Ferenccel beszélte meg. , Arol valo memoriale hogi mirél diskuraliak Kaldi
Ferenczel, esz derekasan Joszagim allapatiarol valo dolgok”, 1648. februar 9. MNL OL P 1322 Instr. No. 236.
Idézi Koltai 2002. 55. és 65. o.
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VII/1. A felsokaldi Kaldy csalad torténete — attekintés

A Kaldyak eredete mar az Arpad-korra visszavezethetd, Vas megye egyik torzsokos Osi
csaladjanak szamitottak. A fels6kaldi predikatummal megkiilonboztetett f6ag 1266-ig, a Kald
kozség felsé részén birtokos Marcelig vezethetd vissza bizonyossaggal '

A csalad életében és felemelkedésében valtozas a XVI. szdzadban kovetkezett be.
Kaldy (Zeel) Mikloés 1530 koriil vette feleségiil szempceseszentmartoni Ladiszlavith Borbalat,
igy keriilt rokonsagba Borbala testvérének, Katalinnak férjével, mikebudai So6s Ferenccel.
Mikebudai Sods Ferenc ekkoriban a felsélendvai varnagysagot viselte, és nagy birtokszerzo
hirében allt. Miutan Sods Ferencnek és Ladiszlavith Katalinnak gyermeke nem sziiletett, a
kiralytol nyert birtokaik adomanylevelébe a Kéaldy sdgorsagot is belefoglaltattak.

Ladiszlavith Katalin férje halala utan 1565. évi végrendeletében Kaldy Miklos négy
fiara hagyta minden vagyonat. A legiddsebb, Demeter kiralyi torvényszéki iilnok™*® volt, a
masodik, Ambrus viszont koran elhalalozott. Neve a Rudolf kiraly (1576-1608) altal
adomanyozott cimerbdvités szovegében mar nem szerepel. Janosrol szintén nem
rendelkeziink adatokkal. Fiatl, Imrétd] Kaldy Péter valtja ki a csaladi vagyon raesé részét.24°

A legtobbre a feljebb emlitett Kaldy Péter, Kaldy Ferenc apja vitte, aki 1580
kornyékén vette ndiil Bejczy Dorottyat, Bejczy Gergely vasi alispan és kirdlyi tabla
ilnokének lanyat. A szerencse ismét a Kéaldyaknak kedvezett; apja minden vagyonat Bejczy
Dorottya orokolte, ezen feliil masodik férje, Chemetey Istvan vasi alispan haldla utan az 6
vagyona is Dorottya asszonyra, majd els6 héazassagabol szarmazdé gyermekeire, de a
gyakorlatban id. Kaldy Ferencre szallt.'*!

A Sopronban 1586. szeptember 4-én sziiletett Ferenc elsOsziilott fiuként kiterjedt

birtokokat és tarsadalmi poziciot Orokolt, amit nagyban kamatoztathatott. Feleséget a

megyében birtokos és a Batthyany familidhoz tartozé Kisfaludy csaladbol valasztott maganak,

138 A Kaldy csaladrol 6sszefoglaloan irt Szluha 1994. 24-34. o., illetve Szluha 1998. 65. o. és Balogh 1901 79—
80. o.

139 A nagybaty, Kaldy Demeter iigyvédi palyafutdsa nagyban befolyasolhatta id. Kaldy Ferencet. Nem tarthato
véletlennek, hogy Ferenc maga is jogi tanulmanyokat végzett. Sajnos életére vonatkozoan csak elszort adatokkal
rendelkeziink. Kovdcs 1978. 249. 0., Koppdny 2014/a. 230-232. o.

140 Szluha 1994. 28. old. illetve Dominkovits 2003. 184-185. old.

141 Dominkovits 2003. 185. o. illetve Szluha 1994. 29. o.
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Kisfaludy Annat,}*? akit 1612-ben vett feleségiil. Lanytestvére, Kaldy Zsuzsanna is el6kelé
hézassagot kdthetett, 6 ugyanis a baroi rangot elnyert Cziraky Mozes kirdlyi személynokkel**
hazasodott 6ssze.!'** A kiterjedt vagyon Kaldy kezében Osszpontosult, egyetlen ismert
testvére, Mihaly egyhéazi palyara Iépett, ugyanis a csalad megmaradt a romai katolikus
hiten.1#°

Mihaly szintén Sopronban sziiletett, testvérével szemben itt is telepedett le. Nem tudni
mikor, de a pozsonyi kanonokok koz¢ keriilt, mellette pedig papoci'*® perjel is volt. Azonban
Sopron lakossaganak tobbsége ekkor elsdsorban a lutheranus vallas kovetdjének szamitott,
igy viszonylag nehezen érvényesiilhetett. Nagybatyjanak, Kaldy Demeternek kdszonhetéen
jutott 1621-ben oltarjavadalomhoz, majd a varos 6t valasztotta plébanosnak 1623. december
15-én. A birtokdba keriilt plébanosi jovedelmeket nem maga kezelte, inkdbb Sopron
varosanak adta ki bérletbe.!¥” A Kkatolicizmus elkdtelezett hive volt, igy keriilt kozeli

viszonyba Draskovich Gyorgy gyéri piispokkel (1599-1650)48

is. A piispok a jezsuitdk
soproni megtelepedéséért kiizdve ismerkedett meg Kaldy Mihallyal, akinek mar 1636-ban
felajanlotta a gydri kanonoksagot, azonban 6 ezt ekkor még elutasitotta. 1638 tavaszan

nagypréposti cimmel a gyéri székeskaptalan élére keriilt,*4°

¢s az ¢év aprilis 11-én iktattak be
nagypréposti szeékébe is. III. Ferdinand (1637-1657) ezek mellett neki adomanyozta 1640.
julius 4-én a zirci apatsag szerény jovedelmeit is. Palydjanak felfelé ivelése alapvetden
Draskovich Gyorgy gydri plispoknek koszonhetd, ami azért is kiilondsen érdekes, mert
Draskovich komoly perlekedésbe keveredett Kaldy Mihaly testvérével, Kaldy Ferenccel tobb
Szombathely és kornyékét illetdé birtokiigyben.'® Ennek ellenére Kaldy Mihaly sajat

csaladjaval igen jO kapcsolatot tartott fent. Halala is egy csaladi linnepség ideje alatt

142 A kisfaludi Kisfaludy csaladra 6sszefoglaldan 1d. Kisfaludy 2004. passim.

143 Cziraky Mozes (1566-1627) 1599-ben Sopron varmegyei szolgabird, sikereit tigyvédi palyafutasanak, jogban
valo jartassaganak kdszonhette. 1625-ben nevezték ki kiralyi személyndknek. Székely 1997. 7-9. o.

144 Dominkovits 2009/a. 66. 0.

145 Szluha 1994. 29. o.

146 Papoc kdzség Vas megyében, a Celldomolki jarasban. A papoci prépostsagra 1d. Bedy 1939. passim.

147 Kaldy a varossal 13 sz618, 25 hold szanté, valamint 10 db rét bérletéért 100 forintban és 20 aké borban
allapodott meg. Szabady 1938. 30. o.

148 Draskovich Gyodrgy 1628-1630 kozott cimzetes pécsi, majd 1630-1635 kozott vaci piispok volt. A gydri
piispokség élére 1635-ben keriilt. Eletpalyajara 1d. Szabady 1936. passim.

149 Dominkovits 2005/d. (Utolsé megtekintés idépontja: 2020.februrar 20.)

150 Dominkovits 2009/a. 45-47. o.
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kovetkezett be; Kéaldy Ferenc fianak, Kaldy Péternek Pépa vardban megtartott eskiivdjét
kovetden érte a halal 1641. februar 16-an.!

A csalad legsikeresebb tagja minden kétséget kizardlag id. Kaldy Ferenc volt, réla
azonban a dolgozat egyéb fejezetei szolnak. Szilikséges viszont megemlékezni fiairdl, ugyanis
mindharom felndttkort megért fiugyermeke jelentds karriert futott be mind Batthyany-
szervitorokként, mind pedig varmegyei tisztviselokként. Ennek ellenére apjuk hagyatékat nem
kezelték megfelelden, a sokszoros birtokosztas, ill. csaladjaik kihaladsa kovetkeztében ugyan
az 0 generaciojuk még képes volt az apjuk altal elért pozicidok fenntartdsara, de a csalad
utanuk gyors hanyatlasnak indult.!>2

Id. Kaldy Ferenc gyermekeli a grazi jezsuita gimnaziumban végezték tanulmanyaikat.
Kaldy Péter, Ferenc legidésebb gyermeke itt ismerkedett meg Zrinyi Miklos!™ (1620-1664)
és Péter™® (1621-1671) grofokkal. Fiatalkorarol viszonylag kevés informacio all
rendelkezésre, de feltehetden ifjuként a Zrinyiek csaktornyai udvaraban szolgalhatott.®>® Péter

1641. februar 10-én hazasodott 6ssze Szeczer Gyorgy lanyaval, Evaval, Rattky Miklos>

151 Szabady 1938. 30-32. o. Kaldy 1641. februar 16-an értesitette Batthyanyt, hogy szolgalatéra elindult, de egy
lovas utolérte a hirrel, hogy testvére a halalan van. Ezért visszafordult, és par nap tiirelmet kért dominuszatol.
MNL OL P 1314 No. 23266 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. februar 16., Papa. Kaldy Mihaly
mar korabban is betegeskedett: ,, En most este hat érakor érkezem ide hizamhoz. Elég szomori hirt taldlék, mert
Gyorrdl irnak, hogy ocsém Kaldy Mihaly uram igen nehéz beteg. Mindjart mentest mentem volna reggel latni, de
Nagysagod parancsolati lévén eldttem, halasztanom kélle. Még az éjjel fiamat, Kaldy Pétert kiildom ldtni, hogy
tudésitson bizonyosban dllapota felél.” MNL OL P 1314 No. 23215 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz,
1640. februar 2., Székefolde.

152 Dominkovits 2003. 206. 0.

153 A hadvezér és koltd Zrinyi Miklés palyafutasarol szamtalan feldolgozas sziiletett. A Zrinyi Kiadd
gondozasaban legujabban egy magyar-angol nyelvii reprezentativ kétet is megjelent: Hausner 2016. passim.

154 Zrinyi Péter palyafutdsara 1d. legjabban: Végh 2020/a. 805-826. o.

15A Zrinyi udvarban toltott idejére apja néhany levele utal csak, azok is sziikszaviian: MNL OL P 1314 No.
23104. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1637. oktober 4., Egerszeg; Kaldy Péter betegségérdl
Csaktornyan, amiért fidt hazahozatta €s Batthyanytol kérte Purgolt orvos elkiildését. MNL OL P 1314 No.
23123. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. junius 5., Szombathely.

16 Rattky Miklos feltehetden salamonfai Rattky Gydrgy fiatalabb testvére volt, aki 1600 utan sziilethetett.
Batthyany I. Adam udvari urai kozott szolgalt 6 16val. 1637-ben vagy 1638-ban halhatott meg. Pozsonyi 2002.
185. 0., illetve Batthyany Addm foldesuri familiaja adatbazis:
https://archivum2004.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm (Utols6 megtekintés idépontja: 2021. aprilis 10.)
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ozvegyével Papan, Esterhazy Istvan (1616-1641) engedélyével.'®” 1644-t6]1 Batthyany Adam
szolgalataban allt az orszag lovasainak ¢és gyalogjainak hadnagyaként. Azonban Batthyany
Addmmal a kapcsolata 1657-re megromlott, ezért ez év szeptemberében megvalt a
szolgalattol. Péter 1647-1652 kozott Veszprém, majd 1656-t01 feltehetéen 1664-ig Vas
varmegye alispani hivatalat toltotte be. Ezeken feliil 1665-1668 kozott a papai var kiralyi
alkapitanya is volt. 1686-ban hunyt el Kiilsévaton.!®®

Ifj. Ferenc 1644. junius 1-t61 4llt Batthyany Adam szolgéalatdba négy 16val, majd ura
egyik mezei hadnagysaganak élére keriilt. 1655-ben feleségiil vette Ferenci Annat, Illési
Miklés, ill. Joo Miklos 6zvegyét. Elsé felesége 1658-ban tavozott az él0k sorabol, ezek utan
1666-ban Tuslan Ferenc volt feleségét, Mészaros Mariat vette ndéiil. Ifj. Ferenc utébb elérte
apja legmagasabb katonai tisztségét, a dunantuli kertiileti vicef6kapitdnysagot, azonban ezzel
egy idében nem toltotte be a Batthyany sereg fOkapitanyi tisztjét. Ezért feltételezhetd, hogy
nem Orvendett olyan megbecsiilésnek, mint annak eldtte édesapja, aki mind a két tisztséget

birtokolta. 1692-ben hunyt el, a ferencesek szombathelyi templomaban temették el. >

157 Kaldy Ferenc fia eskiivéjére meghivta Batthyany 1. Adamot és csaladjat is: , Mivel Istennek rendelésébdl,
atyamfiainak is tetszéseébdl az én kedves fiam az nemzetes és vitézlé Kaldy Péter jegyzette maganak hdzastarsul
az néhai nemzetes és vitézlé Ratki Miklos Uram zvegyét Szecher Eva asszonyt, az néhai nemes és vitézlé
Szecher Gyorgy uram leanyat, az nemzetes Chabi Judit asszonytol valot. Kiknek tisztességes menyekezének
szolgaltatasa napjat vegeztiik egyenlo akaratbol az jovendo februari havanak tizedik napjan Papan, az papai
varban, grof Esterhazy Istvan uram 6 Nagysaga engedelmébdl lenni.” MNL OL P 1314 No. 23257 Kaldy
Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1641. januar 23., Szokefolde. Kaldy Péter és a Szeczer lany
hazassagkotésébe a lany csaladja igen gyorsan beleegyezett, ugyanis Kaldy csak 1640. decemberében tervezte,
hogy kikéri Szeczer Evat fia szamara: ,,...Azon vagyok, ha mit az orvossig haszndlna és kénnyebedném,
szombaton avagy vasarnap delliest ha Papara indulhatnék. Egy bizonyos napot kellene Szecherné asszonyommal
vegeznem, ha adna meg fiamnak leanyat, mivel révid az farsang...” MNL OL P 1314 No. 23254. Kaldy Ferenc
levele Batthyany I. Addmhoz, 1640. december 27, Székefolde.

18 Kaldy Ferenc mar 1640 mérciusaban kérte, hogy Batthyany fogadja Péter fiat szolgalataba, az elhunyt Rattky
Miklés helyére: ,,...Akartam ez eldtt Nagysagodnak irnom, mivel sok betegségi utin reményleném fiamnak,
Kaldy Péternek ezutan dllandosabb egészséget, hogy Nagysdgod szolgalatira adndam, ha Nagysagod venné
szolgadlatat, és az szegény Ratki Miklos helyét Nagysagod neki adna. Ifju legény, ugy tetszik, még most minden
szolgdlatra red veheti magat, hadd tanuljon & is. En immdr naprél napra erétlenebb lévén, szolgdljon &, ha mi
fogyatkozds magamban leszen, tanuljon az Nagysdgod dolgaihoz. En sem réstellem, az mit tudok, mindenekben
hozza oktatni, hogy az Nagysagod kedve szerint szolgalhasson...” MNL OL P 1314 No. 23221. Kaldy Ferenc
levele Batthyany I. Adamhoz, 1640. mércius 16., Szokefolde. Kaldy Péter részletes palyafutasara Id.
Dominkovits 2003. 183-206. old. v6. Koltai 2012. 272-273. old.

159 Koltai 2012. 273-274. old
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A harmadik fiurdl, Istvanrdl igen szerény adatokkal rendelkeziink. Csupéan egy 1657.
aprilis 22-én késziilt Osszeirds arulja el, hogy a Batthyanyaknal hézi uramként szolgalt,
méghozza 3 16val, és a Répce és Sorok mellékén lakott. 60

Ezen kiviil id. Ferencnek levelezésébdl még egy fiagyermekrdl értesiilhetiink,
Zsigmond neviirdl, 6 azonban valoszintileg még igen fiatalon elhunyt, Bécsben. Kaldy Ferenc
éppen Balfon tartozkodott 1638 majusaban, amikor azt a hirt kapta, hogy fia megbetegedett.
Azonnal utnak indult, de mar csak ,, tetemét taldlta holtig valo keseriiségére”. Zsigmond
holttestét ezutan Sopronba szallitotta, de a nagy meleg miatt tovabb mar nem vihette, igy a
baratok kapolnajaba helyezte el. A temetésre igen sokat kellett varakozni (tovabbra is a nagy
meleg miatt), Kaldy azt irta Batthyany Adamnak 1638. szeptember 15-én, hogy illetlenség
volna elmennie Esterhdzy Istvan eskiivéjére (pedig Esterhazy Miklos nador személyesen

’

invitalta), mert fia Sopronban ,,fold kiviil vagyon”, igy megsz6lnak érte, ha az eskiivon részt
venne. Reméli, harom hét leforgasa alatt tisztességgel el tudja temetni.'®

Fiain kiviil tudomésunk van lanyardl is, azonban sem nevét, sem sziiletésének idejét
nem tudjuk. Feltehetéen koran elhunyt. 162

Kaldy tobb esetben igyekezett timogatni a szélesebb rokonsagot is, igy példaul 1618
marciusaban arra kérte Batthyany Ferencet, hogy vegye szolgalataba Gccsét (feltehetden
unokadcesét). Ezen feliil 1633. december 28-4n ajanlotta uranak, Batthyany Adamnak

figyelmébe elhunyt nagybatyjanak, Ambrusnak fiat, Miklost, akit levélvivoként fel is kiildott

160 |stvant 1643-ban még egy hazi tanitd oktatta Sopronban. A praeceptor februirban vératlanul elhunyt, ezért
Kaldy Ferencnek fiaért kellett mennie Sopronba, hogy ne maradjon egyediil. MNL OL P 1314 No 23315, Kaldy
Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1643. februar 20., Sz6kefold.  Szolgalatara  Id.
http://archivum.piar.hu/batthyany/familia-keret.htm (Utolsé megtekintés id6pontja: 2020. februar 20.).

161 MNL OL P 1314 No. 23121. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addamhoz, 1638. aprilis 17, Sopron. és MNL
OL P 1314 No. 23149. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addamhoz, 1638. szeptember 15., Szombathely.

162 ..oly nehezen volt a lednyom, hogy az egész éjjel mind kornyiile kellett lennem az anyjaval egyiitt. Ma sem
tudom, mennyiszer ugrottam fol az [levél] irdsa feldl... bocsassa ide a doktort, hétfon koran visszabocsatom.
Ugy gondolnam, hogy még Isten altal rendelhetne orvossagot neki, noha sem eszik, sem iszik, az ota az
narancsban adtak neki, azt mégis bevette, mert szaja, torka merd seb az nagy forrosagtol. Nagysagodnak

megszolgdlom...” MNL OL P 1314 No. 23042. Kéaldy Ferenc levele Batthyanyné Lobkowitz Poppel Evanak,
1632. junius 26., Szombathely.
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hozza. Ezen Kaldy Miklés 1634-t6] mint Batthyany Adam étekfogoja szolgalt egészen 1657-
ig. 163

A fentiek alapjan is lathato, hogy id. Kaldy Ferenc mar fiatalon jo esélyekkel indult
neki az ¢életnek, koszonhetéen Osei iigyes birtokszerzésének, ill. szerencsés hazassagainak.
Gondot forditott gyermekei megfeleld tanittatdsara €s eldmenetelére is, de rokonairol sem
feledkezett meg. A felsokaldi Kaldy csalad tovabbi tagjainak élete, ill. egymas kozti
kapcsolatai (kiilonos tekintettel az alsokaldi és felsokaldi ag tagjainak szétvalasztasa és a
familia korszerli csaladfajanak 6sszeallitasa) a XVI-XVII. szazadban azonban ujabb kutatés

targyat képezi.

163 MNL OL P 1314 No. 23021 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1618. marcius 17. Szombathely; és
MNL OL P 1314 No. 23053 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1633. december 28., Szombathely.
Benda 2014 43. o. valamint: http://archivum.piar.hu/batthyany/familia-keret.htm.
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A Felsokaldi Kaldy csalad osztott cimere, amelyet Rudolf kirdly adomanyozott szdmukra

1581. aprilis 14-én®

164 A bovitett cimer képét kozli: Szluha 1994. 29. o.
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VI11/2. Kaldy Ferenc fiatalkora és korai karrierépitése

Az 1584. szeptember 4-én sziiletett Kaldy Ferenc gyermekkorarol, nem meglepé modon, nem
rendelkeziink adatokkal. Neveltetésére ¢és tanittatasara viszont csaladja rendkiviil
odafigyelhetett, ugyanis nemcsak, hogy irni-olvasni megtanult, hanem latinul is tudott,
valamint meglehetdsen jartas volt a korabeli magyar jogban is. Arr6l, hogy hol végezte
tanulmanyait, csak feltételezésekkel ¢élhetiink. Az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
Egyetemi Konyvtar Antiquissima-gytijteményében tobb olyan kotet maradt fent, amelyeknek
tulajdonosaként Kaldy Ferenc volt bejegyezve. Az egyik kotetben az alabbi bejegyzés
olvashato: ,,Ex libris Francisci Kaldy et amicor(um) eius nonnunquam A.D. 1598”. A kotet
feltehetden az akkor 14 éves Kaldy Ferencé lehetett, aki ezek szerint a turdci, kés6bb
Vagsellyére koltozo jezsuita kollégiumban tanulhatott, legkorabban 1603-ban fejezhette be
tanulmanyait. Neve szerepel az 1602-ben alapitott vagsellyei Mdaria-kongregacio tagjai kozott
is. Vagsellyén megismerhette az ekkor itt szolgalé ifji PAzmany Pétert (1570-1637) is.1%°

Elso kozéleti szereplésére feltehetden 1612-ben keriilt sor, amikor az év januarjdban
Vas varmegye tobb mas képviseldjével egyiitt kovetként megjelent II. Matyas kiraly elott.
1619-ben részt vett II. Ferdinand pozsonyi korondzasan, az azt kovetd korondzasi lakoméan
1618. julius 1-jén pedig étekfogoként tevékenykedett. A szakirodalomban Kaldyt tobb helyen
aranysarkantys lovagként emlitik, azonban avatasara feltehet6en csak IIl. Ferdinand 1626.
december 8-i koronazaskor keriilhetett sor.1%

Miel6tt ténylegesen elkdtelezte volna magat a Batthyany csalad foldesuri familigja
mellett, a torokellenes hatarvédelmi rendszerben (is) véllalt katonai szolgélatot: a gydri

végvidék fovardban, GyOrben egy 50 f6s huszarcsapat lovaskapitanya volt. Bethlen Gabor

185 Bz megmagyardzna a szervitori szolgalata soran mutatott képzettségét. A feltételezést az is alatimasztja, hogy
Kaldy élete végéig hithti katolikus volt. A kérdéses kotetre bévebben 1d.: Farkas 1997. 400. o. és Farkas 2001.
29., 159-160., 162—-164. és 166. 0. Pazmany Péter Varadon sziiletett, ROmaban szentelték pappa. 1616-ban valt
esztergomi érsekké, 1629-ben elnyerte a biborosi kalapot is. Nevéhez fiiz6dik a nagyszombati egyetem
megalapitasa. Eletére 1d. sszefoglaloan Bitskey 1986. Erseki kinevezésére részletesen Id. Tusor 2014. passim.

186 Dominkovits nem tartja bizonyithatonak, hogy valdban id. felsékaldi Kaldy Ferencet kiildték kovetségbe az
uralkodéhoz. Dominkovits 2003. 186. o. A koronazasi lakoman betdltott szerepére 1d. Pdlffy 2004. 1044. és
1075. o. Aranysarkantyus lovagi cimére utal 76tk 1989. 3. o. és Szluha 1994. 29. o. Kisfaludi Kassics Ignac
miivében az 1626. évi koronazas alkalmaval aranysarkantyus lovagga iitdtt nemesek kozott emlit egy Kaldy

Gabort. Feltehetéen téves megallapitas lehet és a személy Kaldy Ferenccel azonos. Kassics 1840. 305. o.
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fejedelem (1613-1629) hadjaratait kovetden a hozza atpartolt Hatosi Balint helyett 1622
oktoberében 6t nevezték ki a gyori fOkapitany, Hans Breuner kozbenjarasara a papai var

vicekapitanyanak.'®’

187 Nem tudni, meddig tartotta meg a vicekapitanyi tisztet. Valdszinii, hogy mar 1634 augusztusiban vagy

szeptemberében lemondott, hiszen, mint emlitettiik, mankobiiki Horvath Balint halalat kovetden 6 lett Batthyany
Adiam maganfoldesuri katonasagnak fokapitanya. Legkésébb 1637-ben valhatott meg a poziciotol, amikor
Batthyany 1. Adam kinevezte dunantili keriileti fokapitinyhelyettesévé. Gydri szolgalatara és kinevezésére 1d.
Palffy 2005. 73-74. o. és Palffy 2014. 42—46. o. tovabba Dominkovits 2003. 185. o.
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VI11/3. Vas varmegye tisztvisel6i kozott

Kaldy Ferenc nem csupan végvari tisztként és Batthyany familidrisaként tevékenykedett,
hanem a Vas varmegyei birtokos nemesség tagjaként a varmegyei kozéletben is jelentds
szerepet jatszott.18

A XVII. szazadi varmegye funkcidjat tekintve a helyi rendiség érdekeit hivatott
képviselni, de ennek némiképp ellentmondva a kozponti hatalom lokalis végrehajtd
szerveként is mikodott. Mindezt Ggy, hogy a kiilonbozo tisztségeket a térségben érdekelt
fouri csaladok altalaban sajat szervitoraiknak igyekeztek megszerezni, ezaltal biztositva
befolyasukat a varmegye irdnyitdsdban. Vas varmegye fOispanjai a korszakban a Nadasdy
csalad tagjaibol kertiltek ki, 6k viszont alapvetden egylittmiikddésre torekedtek a megye
legnagyobb stlyu birtokosaival, a Batthyanyakkal. 16

Kaldy ebben a kényes egyensulyi helyzetben tobbszor vallalta magdra a kirdlyi
adészedé (dicator) megterheld munkajat, illetve az alispani tisztséget is.}’® Tekintélyére
jellemzd, hogy a varmegye gyakran kiildte kovetségbe a nadorhoz, s nem egyszer vett részt
varmegyei kovetként az orszaggylléseken 1s. Dominuszait mindig tudositotta a
varmegyegyllések idopontjardl és helyszinérdl, folyamatosan ,,credencionalis”-t, azaz koveti
megbizast kért uraitol, hogy érdekeiket megfelelden képviselhesse.'’t Leveleibol kitiinik,

hogy egyszerre probalt megfelelni a kdzponti hatalom elvarasainak és igyekezett kedvezni

dominuszainak is, ami gyakran igen kellemetlen helyzetet teremtett szamara.

168Tgbbek kozott a tdrvényhatdsag arszabasainak kidolgozasara létrejott tanacsnak is a tagja volt. Téth 1992/b.
182. old.

169 Dominkovits 2010/a. 424-425. 0., Sopron varmegye mitkodésére 1d. Dominkovits 2005/b. 855-888. 0. A nem
héodolt varmegyék muiikodésérdl eddig részletes feldolgozas nem sziiletett, a kutatds elsdésorban a varmegyék
hodoltsagi érdekérvényesitésére koncentralt: Szakaly 1981., Szakaly 1997. és lllik 2012.

170 Dominkovits 2003. 186-187. old.

11 Amikor Batthyany 1636 decemberében Regensburgban tartozkodott, elfelejtett megbizolevelet iratni Kaldy
szamara. MNL OL P 1314 No 23095 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Addmhoz, 1636. december 25.,

Szombathely. Az 6sszes credencionalis kérést tartalmazo levél listaszerii felsorolasatol eltekintiink.
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VIl/3/a. Kiralyi adészed6 Vas varmegyében

Kaéldy Ferencet 1613-ban Soptey Gyorgy varmegyei addszedd mellé vélasztotta meg a
varmegye segitonek, hogy segitse a rendkiviili hadiadé beszedését.'’> Az ifja nemes
feltehetden ekkor kezdhette meg varmegyei palyafutdsat. 1615 tavaszan O irta Ossze a
Batthyany uradalmak portaszamait, valamint vette at a megallapitott adot Batthyany II
Ferenct6].1™

Kaldy els6 dicator-i kinevezésérdl az 1618. november 26-i kozgyiilésen tajékoztattak a
varmegyét, valamint egy eskiidtet is kirendeltek mellé.!™* A feladat nem volt hdlds, Vas
varmegye folyamatos hatralékban volt, ami 1630-ra elérte az 1721 forintot. A feladat nem
csupan az ado beszedése volt, ekkor készitették el a szolgabirdk a portdk Osszeirasat is.1”> A
munka a nagy hé miatt lassan haladt, Kaldy ezért is irt 1619. januar 6-4n a kozgytlést
szervezd Vas varmegyei rendeknek, hogy mivel Hertelendy szolgabiro'’® jarasaval még nem
végeztek, lehetetlen, hogy elengedje 6t maga melldl. Kaldy tisztaban volt azzal, hogy emiatt
nem tudjak a varmegyegytilést megtartani, de a Magyar Kamara siirgetésére hivatkozva kérte
tirelmiiket: ,, ...kegyelmetek eldtt legyen mélto mentségem, mivel 6 Felsége és az Orszdg
dolgdaban faradok... """

Az addosszeiras miatt sikeriilt Batthyany Ferencet is magara haragitania. Marcius 24-i
levelében igen mentegetdzott ura eldtt, hogy ra eddig semmi panasz nem volt (nem gy, mint
allitasa szerint mas megyék rovoira), minden esetben igazsagosan jart el. Batthyany birtokain

nyilvan olyan ember irta 0ssze a portakat, aki nem rendelkezett megfelelé ismeretekkel az

172 Dominkovits 2003. 186. o. és Tdth 1992/b 134. 0.
118 ...Parancsolta vala Nagysdgod ez elmilt napokban, hogy az Nagysdgod jészdgan 1évé porta szamokat irva
kiildtem volna Nagysagodnak az szerint, az mint én Nagysagodtol az pénzt Palatinus Uramnak percipidaltam...
Ennekem minden portirdl két forintot adott, egyben szamldlvin az portaszamokat, az summdt megtaldlja
Nagysagod az mint hogy az quietantiaban is...” MNL OL P 1314 No 23009 Kaldy Ferenc levele Batthyany II.
Ferenchez, 1615. 4prilis 23., Szombathely.

174 T6th 1992/b. 160. 0.

175 Dominkovits 2010. 426. old. Ezek alapjan (deserta stb.) allapitottdk meg az ado végosszegét.

176 Feltehetben Hertelendy Ambrus, akit mar 1608-ban Vas vdrmegyei szolgabiroként emlitenek. Nagy 1859.
105. o.

17 MNL OL P 1314 No 23023 Kaldy Ferenc levele vas varmegye alispanjainak és szolgabirdinak, 1619. januar

6., Pereszteg.
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adott telepiilésekrdl és csak vakon irta dssze a portaszamokat.!’® Azonban Kaldynak is
hamarosan meggyiilt a baja a sajat dominuszaval. Ugyanis Szent Gyorgy napjaig (aprilis 24.)
minden pénz beérkezett Kaldyhoz, csak a Batthyany uradalmak utan kir6tt 6sszeg nem kertilt
beszolgaltatasra. Kaldy jelezte uranak, hogy az 0Osszeget szivesen megeldlegezte volna
szamdra, de 6 ennyi készpénzzel nem rendelkezett. A késlekedés miatt akar teljes vagyonat is
lefoglalhatjak, ezért erésen kérte urét, kiildje meg végre az dsszeget.1’®

1626-ban Kaldy ujfent elvallalta a tisztséget, de ekkor mar elhunyt uranak 6zvegyével,
Lobkowitz Poppel Evéval kellett megkiizdenie minden egyes forintért. Augusztus végén
hatarozott a varmegyegyiilés, hogy egy héten beliil szolgaltassdk be a dicapénzt és a
koronadrok pénzét. Lathatéan Kaldy nagy tiirelemmel volt az 6zvegyasszony irant, a
Batthyany birtokokra esé 0sszeget csak a kozgylilés hatarozata utan kérte meg. Bar Poppel
Evanak is kiemelte, mekkora kockazatot vallalt ezzel, mert ha id6re nem kiildi fel a pénzt,
haromszorosan fogja a Kamara megvenni rajta. Tanacsokkal is ellatta urnéjét, milyen
pénznemeket szedessen be, nehogy a rossz mindségli pénzek miatt Poppel Eva karosuljon
meg.'® Megbanhatta ezen el6zékenységét, ugyanis a megallapitott 956 forint 75 dénart még
1627 aprilisaban sem szolgaltattak be. Kaldy nyilvan kedvezett Poppel Evanak (bér ezt az

orszag torvényei komoly biintetés mellett tiltottak), de szorult allapota miatt arra kérte, hogy

18 MNL OL P 1314 No 23024 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1619. mércius 24., Szombathely.

18 ...Azon is kérem Nagysagodat, mint kegyelmes Uramat, adjon Nagysdgod bizonyos vdlaszt, hogy ha
Nagysagod megadja-e az kamarara valo pénzt, avagy mit akar Nagysdgod, mert én nagy gyaldzatot vallok, ha
abban fogyatkozdsom leszen. Az folvitelében én modot taldlnék, az bar az én aggdddasom lenne. Ma délkor
érkezék Gesém, Kaldy Mihdly uram Pozsonybdl. O dltala is levelet kiildott az kamara, s azt irjdk, hogy tovibb
nem varnak, mert ez is sok varas, hanem egyaltalan fogva a jurdtust ala bocsdjtjak... és mi duplo joszagomat
foglaljak. E mellett olyan kemény kapitulaciot irnak, kit bizony nincsen oly szadz tallért érd 10, akiért folvettem
volna... Ezt pedig csak Nagysagodeért szenvedem, mert az pénzt mind beadtak, még az Szent Gyérgy adojat is, és
eddig régen felvittem volna, [de] restal Nagysagod joszaga, arra kellett varakodnom. Mely, ha csak szaz avagy
masfél szaz forint lett volna, kdarommal is szerit tettem volna, s folvittem volna. Hiszem, valamikor megadta volna
Nagysdgod, de az somma oly, hogy nem az én erszényemhez valo...” MNL OL P 1314 No 23027 Kaldy Ferenc
levele Batthyany II. Ferenchez, 1619. junius 8., Rohonc.

180 .. Azért Nagysdgodat, mint kegyelmes Asszonyomat kérem, ez jovendd hétfére parancsolja meg Nagysagod
az Nagysagod joszagaban, hogy mindendnnen beszolgaltassak. Jo dutkat, kilenc pénzért elveszek, lengyel pénzt
és régi jo apro peénzt, az o garast harom pénzért parancsoljak elvennem. Az Nagysagod joszaga mind inkabb
németség, kénnyen szerit teszik az uj garasnak, olyant adasson nagysagod veliik...” MNL OP P 1314 No 23040
Kaldy Ferenc levele Batthyanyné Lobkowitz Poppel Evahoz, 1626. augusztus 25., Szombathely. A dutka lengyel
mintara vert apropénz, 1 dutkat 2 polturaban szamoltak. Buza 2012. 207-215. o.
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az 6zvegy adja meg sajat vagyonabdl a restanciat, a jobbagyoktdl raér majd utodlag beszedetni.

Kérte, hogy irja meg, hova menjen az Osszegért, mert ha Szent Gyorgy napjaig ezt nem

cselekszi meg, Kaldy kénytelen lesz falurél falura menve maga beszedni az adot. '8!

Az 1635. majus 21-i gyiilés Kaldyt Gjfent adorovonak jeldlte ki. 82

181 MNL OL P 1314 23040 Kéldy Ferenc levele Batthyanyné Lobkowitz Poppel Evéhoz, 1626. augusztus 25.,
Szombathely, és MNL OL P 1314 23041 Kaldy Ferenc levele Batthyanyné Lobkowitz Poppel Evihoz, 1627.
aprilis 16., Szombathely.

182 T6th 1992/b. 199. 0.
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VI11/3/b. Vas varmegye alispani székében

Kaldy Ferenc 1632. év végétdl a varmegye egyik alispani tisztjét is betoltdtte. A megbizatast
egészen az 1636. szeptember 25-i kozgytilésig viselte. Ez Osszefliggésben lehetett az j
féispan, Nadasdy Ill. Ferenc kinevezésével, de valésziniibb, hogy Batthyany I. Adam
foldesuri magankatonasaganak fékapitanyaként mar nem tudta a tisztet megfeleléen ellatni. 8

Jol érzékelteti Kaldy 1634. januar 22-i levele, hogy a dominusz és szervitor kozotti
viszony mennyiben nyomta rd bélyegét a varmegye mikodésére: , Az elmult hidvegi
gyiilésben szinte ream kotottek vala magokat, hogy az Vice Ispansagot még esztendeig
viselném... én absolute rea nem feleltem, az jovendo gyiilésonkben valik el... Nagdtul akartam
és akarok el6bb érteni. ”%* 1635 marciusaban a rendek ujra alispanjukka valasztottak.8®

Gyakorta nem tudott szolgalatra menni sem dominuszahoz, ugyanis intézkednie kellett a
nador utasitasa szerint a kozgytiilés 6sszehivasarol. 1634 augusztusdban azért kellett gytilést
hirdetnie, mert mankobiiki Horvath Balint haldla utan az tiresen maradt alispani tisztet be
kellett toltetni. Megirta Batthyanynak az esélyesek névsorat és esélyeit is. Kérte urat, hogy
szamara megbizolevelet kiildjon, hogy helyette tudjon majd voksot leadni az 10j alispan
személyére. 1%

Alispanként katonai feladatokat is el kellett latnia. 1633. méjus 31-én a varmegyei
rendek 150 lovas és 150 gyalogos kiallitasara tettek igéretet négy honapra. A katondkat a
végvarak kozott tervezték elosztani. A portaszam alapjan kiallitott katonakat Sarvarra

rendelték, hogy ott Kéldy Nadasdy Pal jelenlétében megmustralhassa dket. Azonban a

183 Dominkovits 2003. 186. o. és Toth 1992/b. 198. és 208. o. Kaldy kifejezetten jo viszonyt dpolt a Nadasdy
csaladdal is. Nadasdy Pal halalat kovetéen részt vallalt a four javainak Gsszeirasaban. Reichardt 2009. 49-60. o.
184 MNL OL P 1314 No 23056 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1634. januar 22., Szombathely.

185 T6th 1992/b. 198. o.

18 Dominkovits 2006/a. 119. és MNL OL P 1314 No 23061 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1634.
aprilis 30. Szombathely. ,,...4 die Septembris generdlis gyiilésiink leszen. Az szegény Horvat Balint Uram
helyére akarnank viceispant valasztani Szarka Ferenc, Chemetey Josa, Rajky Imre és Lorincfalvai Uramékat
citaltak. Szarka Uram egyaltalaban f61 nem veszi. Ha Nagysagod arra meg nem érkeznék, irjon Nagysagod, kire
legyen az Nagysdgod voxa, kit vdlaszt. Lérincfalvai nem arra valo, az kettS kéziil Chemetey és Rajky Uramék
koziil kit akar Nagysagod, azaz Nagysdgod jo tetszése leszen, de credenciondlist is irasson Nagysagod az
varmegyére...” MNL OL P 1314 No 23070 Kéldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1634. augusztus 21.
Szombathely.
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Batthyany Adam altal kiildend katondk jinius 11-én még nem érkeztek meg, ezért Kaldy
kénytelen volt siirgetni a fourat, mert addig a mustrat nem tudtdk megtartani. Batthyany
azonban nem reagalt a kérésre, igy a katonasag valoszintileg eloszlott. A kdvetkezo gyiilekezd
idépontjat jalius elejére halasztottdk. Batthyany Adam azonban tovabbra sem kiildott sem
lovast, sem gyalogost. Kéldy emiatt kényelmetlen helyzetbe keriilt, mivel mar a nador is
érdekl6dott a csapatok gyiilekezése feldl, és Nadasdy is tobbszor utasitotta, hogy minél
hamarabb vonuljon a kontingenssel Sarvarra. A kiallitott katonasadgot tjra Ossze kellett
gyljtenie Gencsapatira, és végiil julius 8-an Nadasdy utasitdsara Sarvarra vitte Oket,
Batthyany katonai nélkiil. A csapatok innét végre megindulhattak a végvarak felé. Nadasdy
Kaldyval iizente meg, hogy az elmaradt csapatot Batthyany kiildje a féispan utan, mert
Nadasdy nem késlekedhet tovabb.®

Hasonlo feladatok elvégzésére maskor is sor keriilt. A varmegyegytilés 1634. julius 20-i
gyllésén a nador utasitdsara kellett minden portarél két-két gyalogot kiallitania a
varmegyének, aki azokat meg kivanta mustralni. Kaldy személyre sz6l6 utasitast kapott a
nadortdl az Osszegylilekezett csapatok megmustralasara €s a lajstrom felkiildésére. A mustrat
kovetéen nem keriilt sor kiszallasra, de Kaldynak gondoskodnia kellett arrol, hogy a hadak
készenlétben legyenek. Ezért kérte Batthyanyt is, hogy ,, ...siettessen Nagysdgod az Joszagbol
valo gyalog legyen jelen az mustran, és vagy otven lovast is kiildjon Nagysdagod az mustrara.
Ha az udvar népe koziil nem akarja Nagysdagod, Kérmendrdl red érkeznék. Hiszem, ismét
mindjart haza mennek, ne kialtson a nemesség az urakra, mert ha az uraknak haduk nem
leszen ott benn, az nemességet sem vehetjiik az mustradra, és igy igen meg fog palatinus Urunk
6 Nagysdga buisulni. Az mustra meglévén, mindeneket haza bocsdjtok... &
A varmegye szamos alkalommal kiildte kovetségbe Kaldyt a nadorhoz, hogy a

varmegye érdekeit képviselje, vagy informaciokat szerezzen.'®

187 T6th 1992/b. 188. 0. Nem tudni, hogy végiil Batthyany Adam ténylegesen kiildott-e csapatokat. MNL OL P
1314 No 23044 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1633. junius 11., Szombathely., MNL OL P 1314
No 23047 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addamhoz, 1633. jilius 3., Szombathely., MNL OL P 1314 No
23048 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1633. jilius 6., Szombathely. és MNL OL P 1314 No 23049
Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1633. jalius 9., Szombathely.

188 MNL OL P 1314 No 23068 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1634. julius 24., Szombathely.

189 T6th 1992/b 179-181. 0. és 184—185 o. Az is megesett, hogy a nadort, Esterhdzy Miklost képviselte a
varmegye gyilésén Toth 1992/b. 188. o. 215. 224. és 227. o., valamint Dominkovits 2003. 187-188. 0. 1636-ban
azonban a varmegyén tett panaszt, mivel az egyik varmegyei nemes a rendeket megkeriilve felpanaszolta a

nadornal. Toth 1992/b 201. o.
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Az alispansagtol valdo megvalast kdvetden is gyakran jelen volt a varmegye gytilésein,
azokrol folyamatosan tajékoztatta Batthyany Adamot. Amennyiben a four nem vett részt a
varmegyegytlésen, illetve sem kovetet, sem credencionalist nem kiildott, a gyiilést akar el is
halaszthattak.!%

Kéldy varmegyei milkodése remekiil ravilagit a varmegye-szervitorsag akéar
konfliktusokkal is terhelt Osszefonodasaira, az ebben a témaban irt feldolgozott és
feldolgozatlan levelei pedig a varmegyék miikodésérél is hasznalhatdo informaciokat

hordoznak magukban.

19 Mivel Batthyany nem képviseltette magat, a kérdéses gyiilésen sem alispant, sem szolgabirokat nem tudtak
valasztani. MNL OL P 1314 No 23095 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addamhoz, 1646. december 25.,
Szombathely.
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VI1/3/c. A magyar diétakon

Kaldy Ferenc Vas varmegye valasztott orszaggytilési koveteként tobbszor keriilt az orszagos
politikai események fésodraba.

A varmegye 1619. mijus 6-an Kaldy Ferencet és Polanyi Lajost jeldlte ki
orszaggytlési kovetnek, hogy szorgalmazzdk a torokkel kotott béke fenntartasat, illetve a
Szent Koronaért elzalogositott nyugat-dunantili birtokok visszacsatolasait a Magyar
Kiralysaghoz. A majus 26-ra, Pozsonyba meghirdetett orszaggyiilés — mivel az uralkodo, II.
Ferdinind nem jelent meg — dolgavégezetleniil feloszlott.!%!

1634 marciusaban Rajky Imrével'® kozosen vallalta a kovetséget, amikor |II.
Ferdinand ismét orszaggyiilést hirdetett Sopronba.!®® Az 1634-1635-6s orszaggytilésen II.
Ferdinand késznek mutatkozott az 1447-ben a Szent Korondért elzalogositott birtokok —
Borostyankd, Koszeg, Kismarton és Szarvkd uradalmainak — visszacsatolasara. Ennek
végrehajtasara az orszaggylilés egy bizottsag felallitasat rendelte el, amelynek tagja volt
Batthyany Adam és Kaldy Ferenc is. Ezen feliil Kaldyt kijelolték a gy6ri és komaromi
véarsancok ellendrzésére is.!%

Az 1646-1647-es pozsonyi orszaggyllés sok szempontbol tekinthetd kiemelt
jelentdségiinek. 1645. december 16-an III. Ferdinand német-romai csaszar és magyar kiraly
(1638-1657) és 1. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem (1630-1648) megkototte a linzi békét,
amely lezarta a két fél kozotti habortskodast a Magyar Kiralysag teriiletén. A békeszerzodés
lényegében a bécsi béke megljitasanak volt tekinthetd, de Rékdczinak a vallasiigy terén
sikertilt jelentds eredményeket elérnie, tobbek kozott a jobbagyok szabad vallasgyakorlatat, a
templomfoglalasok megsziintetését. Tovabba megkapta élete végéig azt a 7 felso-

magyarorszagi varmegyét is, amelyeket korabban Bethlen Gébor is birt. Az 1646. augusztus

191 T6th 1992/b. 162-163. és 165. o.

192 Rajky Imre 1634-ben egy mezei hadnagysagot vezetett Batthyany 1. Addm haderejében. 1635-1636 kozott
Kaldy Ferenc mellett a masik Vas varmegyei alispani tisztet viselte. Koltai 2012. 296. o., illetve Dominkovits
2003. 186. .

193 Sajnalatos modon ebbdl az id8szakbol nem maradt fenn levél Kaldy Ferenct6l. Téth 1992/b. 191. és 197. o.
194 Bariska 2007. 135-136. o. és 139. o. A birtokok visszacsatoldsara ekkor még nem keriilt sor. Az 1635. évi
LVIIL és LX. torvénycikk tartalmazza az Ausztriahoz foglalt uradalmak visszavételére kijeldlt bizottsag tagjainak
névsorat, az 1635. évi LXIII. torvénycikk pedig a gy6ri és komaromi varsancot ellendrzé bizottsag névsorat

tartalmazza. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei. (Utolsé6 megtekintés idépontja: 2020. augusztus 1.).
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24-re meghirdetett orszaggylilés feladata volt a linzi béke torvénybe iktatdsa, a vallasiligyi
sérelmek targyalasa. Mivel Esterhdzy Miklos naddor 1645. szeptember 11-én elhunyt, a diétan
j nadort is valasztottak Draskovich Janos (1603-1648) horvat—szlavon—dalmat ban!®
személyében (egy rovid ideig Batthyany Adamot is az esélyesek kozott emlegették). 1647.
junius 16-an pedig sor keriilt III. Ferdinand azonos nevii fidnak magyar kirallya korondzasara
is. Ezek mellett volt még egy fontos mozzanata az orszaggytlésnek: I1I. Ferdinand — engedve
a magyar rendek kovetelésének — beleegyezett az 1447-ben clzalogositott magyarorszagi
teriiletek visszacsatolasaba.'%

Kaldy nem csupan, mint varmegyei kovet, hanem Batthyany I. Adam képviseldjeként
volt jelen az orszaggyiilésen. Erre azért volt sziikség, mert Batthyany I. Addm a torok
fenyegetés miatt nem volt jelen a diéta kezdetekor, csak szeptember 25-én érkezett meg, és a
targyalasok alatt tobbszor elhagyta Pozsonyt. Kaldy els6dleges feladata ura tajékoztatasa volt
az orszaggyiilés eseményeirdl annak tavolléte alatt. Jelentette az orszaggytilésre beérkezé urak
bevonuldsanak rendjét, megirva név szerint, ki és mikor érkezett az akkori magyar fovarosba.
Beszamolt tovabba a nddorvalasztas koriili vitakrol is. Ennek azért volt jelentdsége, mert a
rendek az orszaggyilést a nadorvalasztassal akartdk megkezdeni, azonban a diéta
hagyomanyosan a kiralyi eldterjesztések atadasaval kezdddott. Kaldy tobb levelében kitért a
linzi béke torvénybe iktatisa koriili vitdkra is, foleg az evangélikusoknak visszaadando
templomok {igyére. Mint Batthyany Adam familidrisanak, Kaldynak kellett gondoskodnia
megfeleld szallashelyrdl is ura szaméra. A feladat nem volt egyszertli, a szallasok tobbsége
mar foglalt volt, a dunantali féir szamara szerzett lakhely pedig igen szerényen volt
berendezve, valamint pince sem volt hozza Batthyany borainak tarolasara (a boroknak a varos
altal tortént megvamoltatasa is komoly problémat jelentett). Mesterembereket sem tudott

fogadni a szallashely rendbetételére, mivel azokat mind a pozsonyi var javitdsi munkdira

195 Draskovich Janos, aki 1640-t61 nadorra vélasztasaig horvat-szlavon ban volt, 1646. szeptember 23. és 1648.
november 8. kozott toltotte be a nadori tisztet.

19 Az 1646-1647-es pozsonyi orszaggylilés jelentdségérdl, a résztvevékrdl, illetve a nadorvélasztas rendjérol
orvendetes modon a kozelmultban tobb munka is megjelent. A teljesség igénye nélkiil: Dominkovits 2013.
Gusarova 2013., Lauter 1993. és Lauter 2008. valamint Pdlffy 2013/b. Ezen feliil Bessenyei Jozsef 2017-ben
adta ki az orszaggylilés teljes anyagat ¢és tette elérhet6évé az interneten: http://tortenelem.uni-
eger.hu/public/uploads/moejav-2017-apr-15_59a2afl14fd0b.pdf (A let6ltés idopontja: 2017. 12. 04.). Batthyany
Adam pozsonyi tartozkodésa itinerdriumanak koszonhetden kovetheté: MNL OL P 1315 2. csomo. Batthyany
Adam itinerariuma, pp. 34-43. Legujabban, a kora tjkori diétakrol, kozte az 1646/1647. évi orszaggyiilésrol,
teljesen 0j eredményekkel: Fazekas 2020. 177-356. o.
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kiildték. Ezeken feliil Batthyany Adam tanacsot is kért Kaldytol, hogy megérkezésekor

milyen médon vonuljon be a varosba.’

197 Mint ahogy az korabban is emlitésre keriilt, Kaldy Ferenc az orszaggytilésrl irt beszamoldi énmagukban is
igen beszédesek, ezért az erre vonatkozo levelek megtalalhatoak jegyzetekkel ellatva a Mellékletekben. Ld.
Mellékletek XI11/1. 1-16. (191-219. 0.)
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VI1/3/d. Az 1447-ben elzalogositott uradalmak visszacsatolasaért felelos

bizottsag tagjaként

Az 1447-ben elzalogositott teriiletek visszaadasat elhatarozé uralkodoi nyilatkozatot kovetéen
a rendek torvénybe foglaltak az uradalmak visszacsatolasanak rendjét. Borostyankd, Kdszeg,
Kismarton és Szarvkd atvételérol, a hatarok megallapitasarol az 1647. évi 71. torvénycikk
rendelkezett. A visszacsatolds lebonyolitasara a diéta bizottsagot jelolt ki, amely bizottsagnak
Kaldy Ferenc is tagja lett.1%

Borostyankd ekkor mar Batthyany tulajdonaban volt, igy a foar kiilon érdeklédést
mutatott a bizottsag miikkddése irant. Kaldy kotelességéhez hiven tajékoztatta is dominuszat az
tigyben. A nador 1647. augusztus 10-re hivta magahoz Kismartonba a bizottsag tagjait, de
Kaldy ugy értesiilt, hogy senki nem érkezett meg. Csaky Lasz16%° (1605-1654) is mentegette
magat, azt allitotta, nem is tudott kijelolésérdl a bizottsagba. Az osztrak tartomanyok részérdl
is jeloltek ki egy bizottsagot, akik igyekeztek megakadalyozni, vagy legalabbis lelassitani az
uradalmak visszacsatolasat. Erre enged kovetkeztetni az a tény, hogy az osztrak bizottsag
szeptember 2-an még mindig csak uton volt Kismarton felé. Az osztrak fél Készeg varosat is
megkereste, hogy ha van olyan oklevél vagy irat, amelynek segitségével megtarthatnék dket,
akkor azt siirgdsen kiildjék fel Kismartonba, azonban a kdszegiek ettdl elzarkoztak. Kaldy
erdsen kifogasolta, hogy sor keriilt egy osztrak bizottsag felallitdsara, hiszen az uralkodd mar
visszaigérte a birtokokat, illetve ez az ligy az uralkodora és a magyar rendekre tartozik —
fejtette ki allaspontjat. A bizottsdg munkdja mindenesetre jol haladt, szeptember végére

lezajlott Borostyanké atadasa és nekilattak Készeg visszacsatolasanak. Koszeget Nadasdy I11.

1% A bizottsag tagjai Kaldyn kiviil: Kisdy Benedek véradi piispok, grof Csaky Laszl, grof Erdédy Gébor,
Szunyogh Gaspar, Rohonczy Istvan zalavari apat, Keresztury Laszlo alorszagbird és Aszalay Istvan nadori
itélomester. Az 1647. évi 71. torvénycikk szovege megtalalhatdé a net.jogtar.hu weboldal Ezer év torvényei
mentiipont alatt: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=64700071.TV&searchUrl=/ezer-ev-
torvenyei%3Fkeyword%3D1647 (a letdltésidépontja: 2019. 09. 10.). A Szent Koronaért elzalogositott
uradalmak torténetét Bariska Istvan dolgozta fel monografiajaban. Bariska 2007.

199 Csaky Laszlo 1629. februar 5-én, Rohoncon hazasodott 6ssze Batthyany 1. Addm testvérével, Magdolnaval.
Batthyany I. Adam és Csaky kolcsonosen ki nem allhattak egymast. Komarom és Zolyom varmegyék féispanja

volt, 1649-ben az uralkodé 6t nevezte ki az orszagbirdi tisztségre. Papp 2012. 198-199. o.
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Ferenc és Széchy Dénes?® is meg kivanta szerezni, de KOszegnek végiil tetemes Osszegért

cserébe sikeriilt megszereznie a szabad kirélyi varos statuszt.?%

200 Rimaszécsi Széchy Dénes 1643—1646 kozott gyori fokapitanyhelyettes volt. 1650 marciusaban hunyt el. Fia,
Péter 1660-ban vette feleségiil Batthyany Borbalat, Batthyany 1. Addm lanyat. Koltai 2012. 409-410. o., Pdlffy
1997. 277. o.

201 A bizottsag mitkodésére Kaldy sajat szavaival 1d. Mellékletek XII1/2. 17-24. (220-232. 0.)
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VI11/4. Kaldy Ferenc a Batthyany csalad szolgalataban?®

VIl/4/a. Kaldy Ferenc és Batthyany I1. Ferenc kapcsolata

Batthyany II. Ferenc (1573-1625) 1590-ben apja, Batthyany Ill. Boldizsar?®® (1542?-1590)
halala utan valt a Dunantal egyik meghatarozé alakjava. Rovid italiai kirandulas utan birtokai
¢és sziil6foldje védelmében vett részt a ,,hossza torok hdbord”-ban, jelen volt Sziszek és
Kiskomarom folmentésénél, 1594-ben Esztergom ostromanal, valamint 1601-ben
Székesfehérvar visszafoglalasaban is tevékenykedett. Katonai tapasztalatai miatt megkapta
1604-ben a dunantuli keriileti fékapitanysagot, de err6l 1609-ben lemondott. 1605-t61 halalaig
pedig Sopron varmegye fOispani tisztét toltotte be. Birtokai tobbsége Vas varmegyében volt,
itt azonban a fOispani tisztet Nadasdy Pal toltotte be. Részint emiatt volt fontos Batthyany

szamara, hogy megfeleloképpen képviseltesse magat az ottani varmegyegytiléseken, és ebben

202 A Batthydny csaldd véraiban, birtokain szaimtalan ember élt folytonos érintkezésben egymassal. A birtokokon

tiszttartok rendezték a four gazdasagi ligyeit, varaikban pedig az inasoktdl az étekfogokon at az udvari
zenészekig mindenféle rangu, kora és kiilonb6z6 tarsadalmi rétegekbdl szarmazod szolga megtalalhatod volt. Az
udvari rendtartasok szigort rendje szabalyozta mindennapi életiiket, hatarozta meg feladataikat. Velik szemben
kiilon kategoriaként jelennek meg az udvar szervitorai. A dominusz kozvetlen szolgalatat ellatd nemesi
familiarisok szerepkore igen Osszetett volt. Ebbe beletartozott a katonai szolgalat, a dominusz személyes kisérete
(amely rangjat hivatott emelni), valamint uruk képviselete példaul a varmegyegytiléseken. A familiaris rangjat,
feladatait nagyban meghatarozta szarmazasa, vagyona. Mégis, els6sorban az adott féurhoz fiiz6d6 személyes
viszony tekinthetd a legfontosabbnak. Az, hogy ki mekkora szerrel (azaz hany l6val) és mennyi ideig szolgalt,
alapvetden a dominusz dontésétdl és a vele kotott szerzodéstdl fliggott, de amint az Kaldy Ferenc esetében is
lathato lesz, ebbe azért a szervitornak (és persze a tarsadalomban betdltott rangjanak) is volt beleszolasa. A
familiarisok az udvarnal val6 tartézkodasuk alapjan kiiloniiltek el, bar a ,,continuus” és hazi uraimék kozotti
hatar nem tekinthetd élesnek. Kaldy Ferenc alapvetden szombathelyi hdzanal lakott, mégis dominusza hivasara,
amennyiben tehette, azonnal az udvarba sietett, és addig tartézkodott ott, amig szolgalatara sziikség volt. Ez is
megerdsiti azon korabbi kijelentést, miszerint Kaldy a legel6keldbb familiarisok k6zé tartozott. (Koltai 2012.
239-243. old. és Koltai 2012. 248-254. old.). Kaldy atlagosan 4-5 évre sz016 szerz6dést kotott a Batthyany
csalad tagjaival: MNL OL P 1314 No 23038 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1624. majus 27.,
Szombathely és MNL OL P 1314 No 23115 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. aprilis 24.,
Szombathely.

203 Eletpalyéjara Id. Barlay 1986. 183-238. o. és legujabban Bobory 2018. passim.
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Kaldy Ferenc is segitségére volt. Bocskai Istvan hadjarata idején vele szemben foglalt allast,
katonai folyamatosan harcban alltak a Dunantalra kiildott hajducsapatokkal. Bethlen Gabor
erdélyi fejedelem harcaihoz viszont 1620 oktoberében csatlakozott, igaz mindvégig vonakodo
szovetségese maradt a fejedelemnek. 1622-ben visszatért a csaszar partjara. 1625. szeptember
13-4n halt meg szalonaki varaban.2%4

Annak ellenére, hogy Kaldy hithii katolikus volt, mindvégig hiven szolgélta a
reformatus Batthyany Ferencet.?®® Kaldy els6 levele 1615-t61 ismert,?%® de feltehetden mar
korabban is kapcsolatban allt a féurral. Kiilon tisztséget nem toltott ugyan be az udvarban, de
ad hoc alapon segédkezett Batthyany joszagainak feliigyeletében, informacidkat szolgaltatott
féura szamara és képviselte érdekeit Vas varmegye gytilésein.

Egyik elsd ismert feladata a lanzséri uradalom megszerzéséhez sziikséges informéciok
beszerzése és a targyalasok lefolytatasa volt. Batthyany Ferenc ekkor mar Sopron varmegye
foispanja, de a megyében birtokkal nem rendelkezett. A Dersffy Orsolya csaladi 6rokségét
képez6 uradalom megvasarlasa csabito lehetéség lett volna a Batthyanyak szamara birtokaik
novelésére. 1616. marcius 13-1 levelében Kaldy megértette Batthyany parancsat és megigérte;
hogy tudakozodni fog az uradalom esetleges eladasa végett. Kaldy ekkor mar arrél
beszélgetett sogoraval, Czirdky Modzessel, mi modon torténhetne meg a birtok megvétele.
Ennek érdekében mésnap at akart menni Kdszegre, ugyanis a lanzséri udvarbiro €s a porkolab
éppen oda késziiltek. Felhivta emellett Batthyany figyelmét, hogy Széchy Dénes is igen
érdeklodik Lanzsér dolga felol. Kovetkezo levelében mar arrél értesitette urat, hogy Esterhazy
Miklos egy szolgéja volt nala, aki a birtokiigyletrél ugyan semmit nem tud, de besz¢li ,, hogy
az asszonyanak fia®’ lett melynek oromére ez elmiilt vasdarnapon igen I6ttek Lanzsérban.” Az
uradalmat Batthyany végiil nem tudta megvasarolni, az ugyanis Esterhazy Miklos kezén
maradt, Dersffy Orsolyaval kotott hazassaga révén. Esterhazy 1618-ban 50000 forintért

zalogba vette 4t feleségét6].2%

204 Koltai 2012. 60-63. 0. és 71-77. 0.

205 A Batthyany udvart igen nagy vallasi tolerancia jellemezte. Bobory 2018. 70-78. o. és Koltai 2012. 51-57. o.
206 MNL OL P 1314 No 23009 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1615. 4prilis 23., Szombathely.

207 Esterhazy Istvan 1616. februar 27-én sziiletett.

208 Nem tudni, hogy Dersffy Orsolyanak miért allhatott szandékdban az uradalom eladésa. Esterhazy és Dersffy
Orsolya hazassagara roviden 1d.: Péter 1985. 7-17. o. MNL OL P 1314 No 23011 Kaldy Ferenc levele
Batthyany II. Ferenchez, 1616. marcius 13., Szombathely és MNL OL P 1314 No 23012 Kaldy Ferenc levele

Batthyany II. Ferenchez, 1616. marcius 31., Szombathely.
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Kereskedelmi ligyekben is tObbszor targyalt dominusza helyett. 1617 majusaban a
Szombathelyen 1év6 keresked6knek probalta meg jo aron eladni a Batthyany uradalmakban
termelt mézet, de a kereskedok a nagy meleg miatt nem akartdk atvenni, féltek attol, hogy
nem kelne el Bécsben. Ezért Kéaldy azt tandcsolta Batthyanynak, hogy Pal dedkkal irasson
kiilon-kiilon levelet tobb bécsi kereskedonek, amelyben fejenként 50 horddcska mézet
kiildene szamukra, egy hordocskaért 20 forintot szamolva. Ez a bécsieknek is megérné Kaldy
szerint, mivelhogy ott font ennél dragabban tudnak csak mézhez jutni. Kisfaludy urammal el
is indult Bécsbe, amikor visszaérkezett, beszamolt az iigyletrsl.?%°

1618 augusztusaban jelentette dominuszanak, hogy besz€lt a szlirszabokkal, kérte,
kiildjon valakit valasztani az arukbol, de a fizetés modjaval gond adddott: ,, [a szlirszabok]
bort nem akarnak venni [fizetségként], mert most azt mondjdk, hogy nincsen keleti a bornak.
Az Ur kocsmaja elkelvén mindenek szabad drulni, és j6, ha melyiknek két hétig is elkelne egy
bora...”. Ezen feliil a kozelgd vasar miatt is htizodoztak, mert az arujukat ott konnyebben el
tudjak adni.?%

Batthyany Ferenc adminisztrativ munkakban is hagyatkozott szervitora jartassagara.
Kaldy 1618 januarjaban Batthyiny Ferenc megbizasabol nézte at Chemetey Istvan?!
wregistromat”, amikor a szalonaki udvarbirdo egy feljegyzése keriilt a kezébe, miszerint
Batthyany ezen udvarbiron keresztiil 1000 forintot utalt ki 51 lovas tartisara a varmegye
lovasai kozott. Kaldy azt javasolta, Batthyany kerestesse meg az errdl szold nyugtat és kiildje
f61 a Magyar Kamaranak, hiszen Batthy4ny adossagabol levonhatnak az 1000 forintot.?!?

A birtokiigyek és az egyeéb iizleti megbizatasok mellett a torokkel valo
kapcsolattartasbol is kivette a részét. 1616 majusaban nala jart Ali aga egy embere (bar Kaldy
kiemeli, hogy ez a hirvivd is félve jott, allitolag Ali aga alig talalt valakit, aki levelét elvitte
volna), és azonnali valaszt kért Kaldytol. Ali aga feltehetden nénjét kivanta kivaltani
Batthyany fogsagabol, Kaldy viszont elkiildte a hirvivét, hogy Keszthelyen varakozzon majd
a valaszra, mert ez ligyben Bécsbe kell irni, és az idébe telik. Nyilvan az alku alatt 1évo sarc

dsszegét kivanta ezzel emelni Batthyany szdméra.?'®

209 MNL OL P 1314 No 23018 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1617. majus 20., Szombathely.

210 MOL P 1314 No 23022 Kaldy Ferenc levele Batthyany I1. Ferenchez, 1618. augusztus 16., Szombathely.

211 Chemetey III. Istvan, 1604-t81 vasvéri prépost. 1615-ben gyilkossdg aldozata lett. Dominkovits 2011/a. 290.
0.

212 MINL OL P 1314 No 23020 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1618. januér 29., Szombathely.

213 MNL OL P 1314 No 23013 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1616. majus 13., Szombathely.
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Az is megesett, hogy a Batthyany uradalmak jobbagyaira is ligyelnie kellett. Példaként
emlitve, 1616 marciusdban informacidkat kért Batthyany szokott jobbagyai feldl (hol laknak,
mi a neviik), hogy kézre tudja Sket keriteni.?** Ugyanez év julius 30-an pedig azt kérdezte
Batthyanytol, hogy mikor fog Szalonakon turiszéket tartani, ugyanis a szokefoldi jobbagyok
pereskedését Batthyany borgatai jobbagyaival el kellene igazitani. Kéri, irja meg az triszék
idépontjat és helyét, ne faradjanak hidba a jobbagyok.?t

Noha Kaldy nem tartozott szorosan Batthyany Ferenc udvartartdsahoz, tobben mégis
6t keresték meg, hogy a féurnak beajanlja 6ket. Bizonyos Vragovics uram — aki korabban mar
szolgalt Batthyany szervitoraként — kérte Kaldy kozbenjarasat, hogy Batthyany vegye ujra
szolgalataba.?!®

Bethlen Gébor dunantili hadjaratdban Kaldy nem vett részt, de folyamatosan
tudodsitotta urdt a hadmozdulatokrol. Attdl fiiggetleniil megcselekedte ezt, hogy neheztelt
Batthyanyra, ugyanis 1619. junius 8-i levelére, amelyben azt kérte, kevés holmijat hadd
helyezze biztonsdgba Batthyany valamelyik varaba (amig Kaldy Pozsonyban intézkedik),
dominusza nem vélaszolt. Igy kénytelen volt csaladjat és ingdsagait Sopronba menekiteni a
habort el§1.2Y

Kaldy pépai vicekapitannya torténd kinevezését kovetden is megtartotta kapcsolatat

Batthyany II. Ferenccel. 1622 decemberében Kaldy azzal kereste meg a féurat, hogy jarjon

kozben sajat molnarja érdekében, aki a Batthyany birtokan 1év6 rohonci hegyen termett borat

214 MNL OL P 1314 No 23011 Kaldy Ferenc levele Batthyany I1. Ferenchez, 1616. marcius 13., Szombathely.

215 MNL OL P 1314 No 23014 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1616. julius 30., Szombathely.

216 Noha Vragovicsnak ekkor még lova sem volt, de kedvezd valasz esetén azt igérte, rogton szerez egyet. Mivel
akkoriban eléggé rossz anyagi koriilmények kozott volt, azt kérte Batthyanytol, hogy egy hazhelyet is adjon
szamara. Kaldy megbizhatonak tartotta, igy jo szivvel ajanlotta Batthyanynak. MNL OL P 1314 No 23026 Kaldy
Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1619. junius 5., Kulcsarfalva.

27 MNL OL P 1314 No 23027 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1619. junius 8., Szombathely.
,, ...0ly gonosz hireink lennek, hogy az hajdusdagnak egyszeri Vacnal koltozik, és ide mifelénk kozelgetne. Ehhez
képest, mivel felesegem és gyermekim és az mi kevés marhacskam vagyon itthon volt, Nagysagodtol varvan, hogy
hova rendel Nagysdgod benniinket. Nem érthetek [Nagysagod feldl] semmit is, keseritettem még ma Sopronban
folkoltoztetnem oket, ne jarjanak ugy, mint sokan ez elmult haborukban, kiket utjukban, kiket pedig hazuknal
tapasztaltak, s mindenek préda lett...” Kaldy hiradasa szerint Batthyany Ferenc ekkor beteg volt, és ezért nem
ment fel Bécsbe az uralkodd kérésére, aki értekezni szeretett volna vele ,, ...az mostani tumultusnak
leszallitasarol...”, de valdszinlibb, hogy inkabb kivart. MNL OL P 1314 No 23028 Kaldy Ferenc levele
Batthyany II. Ferenchez, 1619. oktober 28., Szombathely. Batthyany II. Ferenc magatartasaira Bethlen
hadjaratainak idején 1d. Koltai 2012. 71-76. o.
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akarta onnét elvinni, de nem engedték meg neki, annak ellenére, hogy a bordézsmat és a
hegyvamot is kifizette. A molnér a bort eladasra szanta, hogy annak bevételébdl Kanizsan
raboskodd dccsét kivalthassa. Kaldy emlékeztette Batthyanyt, hogy a molnar (és a rab is) a
f&0r jobbagyanak fia, ezért legyen megengedd vele szemben.?!8

Sajnos Batthyany Ferenc halalanak évébol (1625) nem maradt fent egyetlen levél sem,
mégis valoszinii, hogy Kaldy részt vett dominusza temetésén, hiszen tovabbra is csalddjanak

szolgalataban maradt.

218 MNL OL P 1314 No 23013 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1622. december 14., Szombathely.
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VI1/4/b. Kaldy Ferenc szerepe Lobkowitz Poppel Eva udvartartisaban

Batthyany Ferenc 1625-ben bekovetkezett haldla utdn fianak, Batthyany Adamnak
nagykortsagaig (1629) a kiterjedt birtokok igazgatasat 6zvegye, Poppel Eva vette at. Kaldy
Ferenc is atlépett az 6zvegy szolgalatdba, err6l azonban igen kevés forrds maradt fent. JoO
viszonyukat jelzi viszont, hogy miutan Kéldy atlépett Batthyany Adam szolgalataba, tovabbra
is Poppel Eva rendelkezésére allt.

Az 6zvegy igyekezett jO viszonyt apolni elhunyt ura szervitoraival, ezen feliil, amikor
Batthyany Adam sajat kezébe vette tigyeinek kezelését, 1632-ben be akarta hajtani szervitoran
annak adossagat, amibdl komoly nézeteltérés keletkezett. Kaldyért Batthyany Adam
édesanyja is igyekezett kozbenjarni.?t®

Miutan Poppel Eva Dobréra szorult vissza, Kaldy a var érzésével megbizott katonasag
parancsnoka (is) lett.??® Ugyelni rajuk azonban egyéb teenddi miatt nem tudott, ebbdl tSbb
kellemetlenség is szarmazott. 1633. szeptember 10-én Kaldy sajnélkozésat fejezte ki, hogy
Poppel Eva elégedetlen volt a katonakkal, emiatt Kaldy igyekezett részletes tajékoztatast
nyujtani az tiggyel kapcsolatban. Négy honapra 12 gyalogost szerzett Szalonokrol, akiknek
elére kifizette kéthavi zsoldjukat. Egy koziiliik azonnal megszokott, a két honap leteltével
pedig még négy gyalogos hagyta oda a szolgalatot. Kaldy szerint ket is biintetés illeti, ,, ...€l
kollott volna fizetéseket varniuk...”. A tobbi igazoltan Kkitolttte a szolgalatot, zaszlojukat
Kéldy hazahoz vitték, ezért arra kérte Poppel Evat, fizesse ki nekik a hatramaradt zsoldot.
Ezen feliil masik 12 gyalogost is fogadott Kaldy Poppel Eva szaméra, 6k mind négy hénapig
szolgaltak. Mar tobbszor jartak Kaldynal zsoldjukért, ezért kérte az 6 fizetésiknek a
megkiildését is.??! 1636 decemberében Kaldy személyesen vezette Poppel Eva csapatait
Németajvarra.

Lobkowitz Poppel Eva és fia, Batthyany Adam viszonya 1629-ben jelentdsen
megromlott. Battyhany Adam sajat 6rokségének védelmében ellenezte hiiga, Batthyany

Borbdla és Csaky Lasz16 1629. februar 5-1 eskiivdjét, 1629 szeptemberében pedig az ifja féur

219 MOL P 1314 No 23043. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1632. november 03., Gencs.

220 Kincses 2000. 175. old.

221 MNL OL P 1314 No 23050 Kaldy Ferenc levele Batthyanyné Lobkowitz Poppel Evanak, 1633. szeptember
10., Szombathely.
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katolizalt, ami végképp elkeseritette evangélikus édesanyjat.??> Az anya és fia kozti haragot
jol mutatja, hogy amikor Batthyany Adam III. Ferdinand koronazasin, Regensburgban
tartozkodott, édesanyjat nem tudositotta semmirdl. Kaldy ezért igyekezett megnyugtatni az
édesanyat (6 ugyanis két levelet is kapott Batthyanytol). 1636. december 1-jén jelentette neki,
hogy fia Vizkereszt napjara (janudr 6.) bizonyosan megérkezik, a koronazas pedig rendben
lezajlott, de bévebben majd személyesen fogja tajékoztatni az otthon maradottakat.??

Poppel Eva nagy szakértelemmel rendelkezett az orvoslas terén is, nem véletlen, hogy
amikor lanya megbetegedett, Kaldy is hozza fordult segitségért, és kérte Poppel Evat,
rendeljen szamara orvossagot, amit az orvossal megkiildene szamukra.??*

Az odafigyelést Kaldy igyekezett meghalalni. Amikor Poppel Eva 1638-ban
megbetegedett, Kaldy tobbszor is meglatogatta, valamint tigyeinek intézésében is igyekezett a
segitségére lenni.??® Megkdnnyebbiiléssel értesiilt december 5-én, hogy asszonya jobban érzi
magat: ,,...csakis 6romot érzem, hogy jobbadon van Nagysagod, hogy sem mint hallottam

volt. %%

222 Batthyany Borbala és Csaky Laszlo eskiivéjére, valamint Batthyany Adam attérésére 1d. Koltai 2012. 91-99.
0. és Ivanyi 2008. 15-24. o.

22 Varkonyi 1993. 189. old., MNL OL P 1314 No 23093 Kaldy Ferenc levele Batthydnyné Lobkowitz Poppel
Evanak, 1636. december 1., Németujvar.

224 Batthyanyné Lobkowitz Poppel életére Osszefoglaloan 1d. Koltai 2012. 65-70. o. Az dzvegy gyodgyitdi
tevékenységére 1d. Kincses 1993. 31-50. Udvartartasara 1d. Kincses 2000.171-181. 0., illetve legujabban Kincses
2019. 141-158. 0. Kaldy lanyanak betegségére 1d. 93. jegyzet.

225 MINL OL P 1314 No 23154 Kaldy Ferenc levele Batthyanyné Lobkowitz Poppel Evanak, 1638. oktober 2.,
Csencs. Kaldy tobb napot is az 6zvegynél toltott. Februar 7-én este ért haza Dobrardl. Batthyanyval kdzdlhette,
hogy .,...0reg asszonyomnak 6 Nagysagat jobban talaltam, nincs is semmi félelmes allapatja...”. MNL OL P
1314 No 23155. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. oktober 7. Németijvar.

226 MNL OL P 1314 No 23164 Kaldy Ferenc levele Batthyanyné Lobkowitz Poppel Evanak, 1638. december 5.,

Szombathely.
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VIl/4/c. Kaldy Ferenc Batthyanyné Lobkowitz Poppel Eva temetésén

Poppel Eva 1640 novemberében sulyosan megbetegedett. Erezve halalanak kozeledtét, az
O0zvegy megirta a végrendeletét, amelyet a vasvari kdptalan november 15-¢én hitelesitett. Kaldy
mar november 16-an értesiilt a hirrél: ,, ...Ertem oéreg asszonyomnak & Nagysdganak, hogy
kaptalant vittek, mert most vala itt nalam Csaky Laszlo Uram 6 Nagysaga. Adna és adta
volna Isten, hogy ¢ Nagysdaganak az pap lelkének ez az vilagi dispositioja szerint is csendes
nyugodalmara lenne... "??" Masnap Esterhazy Mikldssal taldlkozott a torok altal okozott karok
Osszeirasa végett. Amikor hirét vették, hogy Csaky Laszlo Dobréra indult, Esterhazy Kaldyval
lizente meg tanacsait arra az esetre, hogy mi a teendd, ha Lobkowitz Poppel Eva mér elhunyt
volna: , ...s tudvin O Nagysdga [Esterhazy Mikl6s] azt, hogy Nagysdigod mind fiti dg, s mind
pedig oregbik atyafi, kéri Nagysdgodat O Nagysdga szeretettel, inti is, hogy az holttest folott
ne lenne (ha ugy vagyon am, hogy megholt volna 6 Nagysaga), valami alkalmatlan allapot.
Ebben & Nagysaga leginkabb tekinti az Nagysagod becsiilet[ét], hanem Nagysagod, mint oreg
atyafi mindeneket lattasson egyben, pecsételtesse be. Legyenek csendesek mindenek, mig az
test fold kiviil lenne, azutan (eltemetvén elsében az testet) mindeneket eligazithat csendesen
maga becsiiletével Nagysagtok. Ha az asszony dispositiot tett, azt is meglathatni, mennyiben
helyes és mennyiben nem, hanem tett, ugy is talal akkor aztan Nagysagtok egynéhany
értelmes embert, kik dltal eligazodhatik, ha Nagysagotok maga meg nem alkudhatnék. Erre
ugyan folottebb kéri 6 Nagysaga Nagysagodat, hogy az mint csendesben lehet, ugy
cselekedjék Nagysagtok... "??8

Nem tudni, hogy Batthyany Adam Dobrara ért-e volna még édesanyja haléla elétt, bar
Kaldy tigy tudta, mar 17-én utnak indult. Koltai Andras 1640. november 21-re teszi az 6zvegy
halalat. Azonban Kaldy 1640. november 23-i levelében hivatkozik Batthyany neki kiildott
levelére, amelynek keltezési idejeként november 20-a szerepel: ,,...Az estve kapubetételkor
hoztak a Nagysagod levelét, mely 20 die Dobran kelt 6reg asszonyom 6 Nagysdaga halala

utan...” Ezek szerint az 6zvegy legkésébb november 20-4n tavozott az ¢élok sorabol.

2T MNL OL P 1314 No 23247 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1640. november 16., Sopron.
228 MINL OL P 1314 No 23248 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1640. november 17., Sopron
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Batthyany Dobrara rendelte Kaldyt, azonban a szervitor betegsége miatt nem tudott
elindulni.??®

Batthyany nem sokat késlekedett, rogton nekikezdett a birtokok atvételének, ¢€s
rendezte anyja anyagi ligyeit. Csaky Laszl6 jelentds 0sszegekkel tartozott elhunyt anydsanak,
Batthyany Adam pedig rogton megkisérelte ezeknek az Gsszegeknek a behajtasat. Kaldyt
utasitotta, hogy a vasvari kdptalanban kerestesse el a vonatkozo iratokat.3

Az ifji four ezutan nekilatott a temetés megszervezésének. Mindekézben azonban
késziilt a tervezett igali portyara is (édesanyja temetése alkalmat adott arra, hogy feltiinés
nélkiil gylilekeztethesse csapatait), igy a szervezés egy részét Kaldy Ferencre bizta. Mivel a
temetési menet Dobrarol indult, ezért Kaldynak emlékeztetnie kellett dominuszat, hogy ne
felejtsen el élelmet rendelni Dobrara.?®! Poppel Evat a németdjvari templom kriptajaba
tervezték eltemetni, igy Kaldy is Németajvarra ment, hogy részt vegyen az eldkésziiletekben.
Innét panaszolta Batthyanynak 1641. januar 27-én, hogy ugyan a barsony megérkezett, de
sem a vont aranyat nem szallitottak még le, sem pedig a koporsot nem hoztak meg. Osszeirta
tovabba a koporso- és faklyavivok listajat is. Mivel a testet Németajvartol délre,
Boroshazatol?®? gyalog hozzak, ezért Kaldy javasolta, hogy a koporsovivék szolgai lovon
hamarabb bejdjjenek Németjvarra, majd onnét gyalog visszamenjenek a temetési menethez
vigyazni a koporsovivok lovaira. Januar 28-an végre meghoztdk a vont aranyat is. Kaldy
kifogasolta, hogy a templomban elhelyezett székek ,, ...amely széken Nagysagtok fog iilni és
az siralmas asszonyok, azokra poszto nincsen, rut és disztelen leszen azon kiviil...” Kaldy
kéri, ha van Batthyanynal a menetben olyan posztd, ami nem kellene, azt kiildje elére a

székek befedésére.??

229 Lobkowitz Poppel Eva halalanak koriilményeire 1d. Koltai 2012. 138-139. 0. MNL OL P 1314 No 23250
Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1640. november 23., Sopron.

230 Kaldy ezeket azonban nem talélta, Gigy értesiilt a kaptalanban, hogy azok mér Batthyany Adamnal vannak.
MNL OL P 1314 No 23251 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1640. november 24. Sz8kefdlde.

231 MINL OL P 1314 No 23254 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1640. december 27., Székefolde.

232 Felteheten azonos a mai Borosgddor nevii telepiiléssel Ausztriaban.

233 Koltai Andras Poppel Eva temetésének idejét 1641. januar 21-re datalta. Koltai 2012. 141. o. Ezzel szemben
Kaldy Ferenc 1641. januar 28-ra varta a temetési menetet. Kaldynak a temetéssel kapcsolatos levelei: MNL OL
P 1314 No 23259 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. januar 27. Németijvar; MNL OL P 1314
No 23260 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adimhoz, 1641. januar 27. Németajvar; MNL OL P 1314 No 23261
Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1641. januar 28., Németujvar.

72



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

VI1/5. Batthyany I. Adam szolgalataban

VIl/5/a. Kezdeti nehézségek

A tekintélyes kozépbirtokos nemes ¢és a csaladi birtokokat csak éppen kezébe vevd four
viszonya nehezen indult. Batthyany Adam és édesanyja, Lobkowitz Poppel Eva elszor 1629-
ben egyeztek meg a Batthyany birtokok felosztasarél. Mivel ezzel az ifji Adam nem volt
elégedett, ezért egy Gjabb egyezségre keriilt sor a két fél kozott 1632. junius 29-én, Rohoncon.
Noha Batthyany korabban nem sokat torédott birtokaival, 1632 végétdl az ifju féur egyre
nagyobb érdeklddést mutatott a birtokigazgatas irdnt. Ennek a kiemelt figyelemnek tudhato
be, hogy eldkerestette az addsleveleket is, szdmot vetve rola, kik azok, akik pénzzel tartoznak
csaladjanak.?*

Ennek okéan kereste meg 1632 novemberében Kaldyt, hogy a még sziileitdl folvett
kolesont téritse meg. Kéaldy azonban komoly kifogdsokat emelt a torlesztéssel kapcsolatban:
,, ...azert Nagysagodat igy informalhatom, hogy én Nagysagtoknak valo adossagomat abban
nem adtam meg, hogy Nagysagtok nekem anndl tobbel ados[aK], kirdl igen szép, erds fassiom
vagyon, és Nagysagodnak két faluja vagyon érte kétve, melyet én sok esztendovel ezelott
elfoglalhattam volna, ha Nagysagtok az én summa pénzemet meg nem adta volna. De én
karommal is ugy inkabb varakodtam mind ez ideig, hogy sem mint Nagysdagtoknak

’

kedvetlenségében ejteném magamat...”. Kéldy azt javasolta, hogy az Osszeget, amivel
tartozik, szamitsdk be a Batthyanyak adossagaba, igy kevesebbel fognak neki tartozni. Azt is
kilatasba helyezte, hogy ha Batthyany Adam mindenképpen ki akarja vele fizettetni a pénzt,
akkor 6 is kovetelni fogja a sajatjat. Batthyanyra nem hatottak az érvek, kovetelését tovabbra
is fenntartotta. Kaldy igérte, hogy harom héten beliill megszerzi a sziikséget Osszeget, de

elvarta, hogy az 6 kovetelését is elégitsék ki,

234 A birtokok felosztasara 1d. Koltai 2012 92-93. 0., 132—138. o. és 155-159. o.

25 Kaldy Poppel Evat is bevonta, arra kérve az 6zvegyet, hogy tajékoztassa fiat az adossag dolgaban. MNL OL
P 1314 No 23043 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, Gencsapati; és MNL OL P 1314 No 23046 Kaldy
Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, Szombathely.
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VI11/5/b. A Batthyany csalad maganfoldesiri familiajanak fokapitanya

Kaéldy egy 1638. aprilis 24-i levelében hivta fel Batthyany Adam figyelmét arra, hogy az év
februar 1-jén ,, ...tolt négy esztendém, hogy az Nagysigod kitelességében vagyok...” % Ezek
szerint a fiatal féur csak 1634. januarjaban, vagy februarjaban fogadta volna szolgalataba
Kaldy Ferencet. Mivel Kaldy mar Batthyany Adam sziileinek is a szolgalataban volt, nagy a
valoszinlisége, hogy az idépont inkabb egy 0j konvencié megkotésére utalt csak dominusz és
szervitor kozott, de az is elképzelhetd, hogy Kaldy ekkor keriilt kozvetleniil Batthyany Adam
szolgalatiba.?®” Mankobiiki Horvath Balint, a Batthyany csalad foldestri haderejének
fékapitanya 1634 augusztusaban hunyt el. Batthyany Adam ezt kovetden nevezte ki Kaldy
Ferencet hadainak fokapitdnyava. A fOkapitanyi cim egyiitt jart a kormendi var fokapitanyi
tisztségével is, a varat azonban a gyakorlatban vicekapitanyok iranyitottak.?® A tiszt révén
Kaldy a teljes maganfoldestri katonasag élére emelkedett.?®® Katonai szerének létszama
megegyezett egy mezei hadnagysag altalanos 1étszdmaval, azaz koriilbeliill 60—80 lovasbol
allt.

Varga J. Janos becsléseit elfogadva, a teljes mozgosithatd Batthyany haderd Batthyany
I. Adam ideje alatt megkézelitéen 2300 6t szamlélt. A szamok alapjan megfigyelhetd, hogy a
XVII. szazad els6 felében folyamatosan emelkedett a maganfoldestri katonasag 1étszama. A
zOmeben lovasokbol 4ll6 féuri sereg 3 6 elembdl tevodott dssze. Koziiliik a legjelentdsebb a
familidrisokat €s az udvar népét tomoritd udvari sereg, amelynek ¢€lén kiilon udvari hadnagy
allt (1594-ben 194 {6, 1663-ban 536 ). A fokapitany kozvetlen parancsnoksaga ala tartoztak
a mezei hadnagysagok. A hadnagysagok élén szintén szervitorok alltak, ez a kontingens
alapvetéen 7 hadnagysagbol allt (1640 koriil 433—498 16, szamuk azonban 1646-ra 823 fore

236 MNL OL P 1314 No 23115 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. aprilis 24., Szombathely.

237 Kaldy és Batthyany Adam 1632 6ta llt levelezésben egyméssal.

238 Koltai 2012. 267-270. o. Kaldy 1634. augusztus 21-i levelében mar elhunytként emliti. MNL OL P 1314 No
23070 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1634. augusztus 21., Szombathely.

239 Noha tekintélye kifejezetten nagynak szdmitott maganfoldesari haderén beliil, nem egyszer keriilt arra sor,
hogy katondi koziil valaki nem engedelmeskedett neki: ,, ...frtam vala te Pankaszi, tenéked tegnap, hogy ma
reggel bejojj hozzam, kiben semmi nem kélt. Nyilvan ha értenéd magadat, nem tdarsad volnék én teneked, hanem
kapitanyod. Ha mi akadalyod volt, meg kellett volna izenned, miért nem johettél be. Hallom, vagyon oka, az sem
becsiilet, az mint értem. Gondom leszen redtok...” MNL OL P 1314 No 23115 Kaldy Ferenc levele Pankaszi
Ferencnek, 1644. marcius 20., Székefold.
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emelkedett, majd 1658-ban 849 lovas szolgalt a hadnagysagok keretein beliil). Ehhez adodott
még a hatarvédelem szempontjabol kiilonosen fontos kormendi (137 f6), csakanyi (97 f6) és
Oriszentpéteri (63 f6) lovassag; valamint az ezekben az erésségben allomasozo, 7 vajdasagba
szervezett 350 fényi gyalogos katonasdg IS, akik mind hajdakivaltsagot élveztek. A
maganfoldestri haderdt erdsitette a fokapitanyi kontingens (250 £6) is.24° Ahogy az Kéaldynak
a maganfoldesuri katonasagra vonatkozé leveleibdl is kidertil, a fokapitany elsddleges szerepe
kozvetitd jellegli volt, ugyanis a kiszallasra valdé parancsokat is ¢ tovabbitotta a hadnagyok
szamara, a kiilonboz6 kisebb kihdgasokat vétd katonakkal szemben pedig eljarhatott
Batthyany helyett is, s6t tobbszor vett részt Batthyany hadiszékén is Kormenden. A Kanizsa
ellen vetett végvarak kapitanyai is gyakran neki kiildtek hireket a térok hadmozdulatairol,
vagy kértek téle erdsitést a végvarakba. A katonak 6t keresték meg Batthyanyhoz szolo
kérelmeikkel is, felkérve a fOkapitanyt, hogy jarjon kozbe az érdekiikben. Mint
fokapitanynak, feladatai koz¢ tartozott a maganfoldesuri katonasag fizetésének kiosztasa is.
Mivel Kaldy Ferenc kinevezésekor mar betdltotte 50. életévét, igy csak a legsziikségesebb
esetekben vezette 6 maga a sereget. A haderé nem csupén a féur és az orszagrész védelmét
latta el, hanem fontos reprezentacids szerepe is volt. Az orszaggytilések, kirdlykoronazasok

alkalmaval a four haderejével 6nnon hatalmat és erejét demonstralhatta.

240 Varga 1981. 13-27. o. vo. Koltai 2012. 292-303. o. A maganfoldesuri katonasdg szerepére a torokellenes
hatarvédelmi rendszerben 1d. Czigany 2004. 85-94. 0. és Czigany 2020. 213-219. 0. A letelepitett hajdikra 1d.
Zimanyi 1960. és Sebestyén 2013. passim.
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VII/5/c. A féuar képében a végvidéken

Abban az esetben, ha Batthyanynak hosszabb idére el kellett utaznia birtokairdl, fékapitanyat
bizta meg joszagai feliigyeletével, de ami fontosabb, a végvidék védelmével is

Batthyany Adam 1636. december 1-jén regensburgi birodalmi gytilésre utazott, hogy
részt vegyen III. Ferdinand romai kirdllya korondzasan ¢és maga helyett Kaldyra hagyta az
otthoni {igyek intézését.?*! Az ifji féur és édesanyja kozotti rossz viszony miatt Batthyany
nem tajékoztatta Poppel Evat az eseményekrol. Ezért Kaldy — mintegy megnyugtatasképpen —
irt az 6zvegynek, ugyanis ¢ egy december 17-1 és egy 29-1 levelet is kapott dominuszatol,
amelyben a four beszamolt a regensburgi eseményekrdl, illetve azt igérte fokapitanyanak,
hogy Vizkereszt napjara (januar 6.) tervez hazaérkezni. Kaldy tajékoztatta a végvarakat is,
hogy ., ...ha bizonyos hiriik lenne, tudositsanak, és ha kivantatik oly bizonyos dllapotra,
segitséget kiildok. Ha pedig magamnak kelletik mennem, Nagysdgod hadaval, azt is
megcselekszem... "**> Mivel a torok hirét vehette, hogy Batthyany elutazott, és karacsony
tajan amugy gyakorta portyazott, Kaldy hadnagyainak is megirta, hogy készenlétben legyenek
¢és ujabb hirére kiszalljanak. Aggodalma nem volt alaptalan, Kiskomarombol Lengyel Farkas
jelentette, hogy a torokok mar november 30-an a kornyékiikon 1évé majorra iitottek, de
sikeriilt dket elkergetniiik. Masnap rogton 100 lovas tordk jelent meg, és az egyik végvari
katonat, Borbély Pétert elhurcoltdk. Bessenyey Istvan kiskomaromi kapitany®®® is jelezte
Kaldynak, hogy a torok portyazok folyamatosan a kornyéken vannak. Hidasi Andras
Koérmendrdl viszont 6romhirrel szolgalhatott, ugyanis sikeriilt egy kémet elfogniuk: ,, ...egy
ifju, erés ember megyen volt daltal az Raba hidjan, szora fogtdk, hova megyen, honnend jon.

Tétovazni kezdett, vevén esziikben, megfogtak, vasban verték. Mdasnap megvallotta, hogy ¢

241 Batthyany Adam részvételére I11. Ferdinand koronazasan 1d. Varkonyi 1993. 197-211. Kéldy 1636. november
végén Pozsonyban tartdzkodott, ahol értekezett Palffy Pallal a regensburgi valasztasrol. Kaldy november 30-an
nem latta modjat, hogy ura megindulhasson a koronazasra, mivel a postalovak foglaltak voltak, és a Duna is
zajlani kezdett. MNL OL P 1314 No 23092. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1636. november 30.,
Szombathely.

222 MNL OL P 1314 No 23094. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1636. december 09., Csencs.
Batthyany Adam regensburgi utazasarél mar esett sz6 kordbban. Ld. 70-71. o.

243 Bessenyey Istvan 1622-t61 egerszegi lovaskapitanyként szolgalt, az egerszegi vicekapitanyi tisztet 1632-ben
szerezte meg. 1636-t6l 1648-ig Kiskomarom varanak kapitanya. Bessenyei kiskomaromi pélyafutasara 1d.

részletesen Szvitek 2008 passim.
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kanizsai és haza akart menni, a Ferto mellett jart, de egyebet nem akart mondani. A Raban
valo keloket mind el tudta szamlalni, hogy ¢ ezen is amazon is elmehetett volna, de ugyan
meg akarta Kormendet latni, s mint vesztette magat...”. Kaldy megparancsolta, hogy a
legényt hozzak Németajvarra, ahol majd 6 is kivallatja. Feltételezte, hogy a legény feladata
Batthydny hadainak a kikémlelése volt. Eordogh Istvan Poloskérdl nala volt, a Réaba
befagyasa miatt aggodott, és erdsitésiil 20 gyalogost kért a fokapitanytol. Kaldy Kormendrdl,
az Ujonnan felfogadott gyalogosok koziil tervezett lekiildeni néhanyat E6rdoghnek. Bessenyey
Istvan pedig arrol tajékoztatta, hogy egy portyazéd térok csapat Kapornak ala jott, és a helyi
pincéket feltorte. A hordokat mind felvagdaltak, kozel kétszaz akd bort folyattak el, ,,...de
derekast nem probadlt...”".

Batthyany utasitasanak megfelelden végig jarta a féur uradalmait, varait is. Csencsi
birtokarol elészor Rohoncra ment meglatogatni Batthyany feleségét, Formentini Aurdrat?** és
a safaroknak is kiadta a sziikséges utasitasokat. Masnap Szalonakra utazott, ahol
gondoskodott a varban szolgald continuus uraim szolgair6l és lovairol, szénat, abrakot és heti
pénzt is rendelt szamukra. Tovabb akart menni Kérmendre is, de ldba bedagadt €s emiatt meg
kellett allapodnia Csencsen. Igy a kérmendi tiszttartét magéhoz rendelte az ottani urbarium

Osszeirasa miatt. Még a karacsonyi tinnepek el6tt jobban lett, és igéretéhez hiven folytatta az

uradalmak ellenérzését. 2

244 Batthyany I. Adam és Formentini Aurdra 1632. februar 4-én hazasodott ssze Bécsben. Formentini Aurdra

életére és a hazassagra részletesen 1d. Koltai 2012. 117-130. o.

245 Kaldy a leveleire, talan figyelmetlenségbdl, de rossz datumokat jegyzett fol, azok ugyanis 1636. decemberi
datumokkal vannak keltezve, de a levelek szovegébdl nyilvanvalodan kideriil, hogy 1637 januarjaban irta Sket.
Ezért a jelzetek megadasanal a datumok kijavitasra kertiltek. MNL OL P 1314 No 231092. Kaldy Ferenc levele
Batthyanyné Lobkowitz Poppel Evéhoz, 1637. januar 1., Szombathely.; MNL OL P 1314 No 23093. Kaldy
Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1637. januar 9., Csencs és MNL OL P 1314 No 23094. Kaldy Ferenc
levele Batthyany I. Adamhoz, 1637. januar 25., Szombathely.

77



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

VI11/5/d. Kaldy katonai palyafutasa dunantuli Keriileti
fokapitanyhelyettesként

Noha Batthyany I. Adamot mar 1633. november 15-én kinevezték mind a Kanizsaval
szemben vetett végek, mind pedig a dunantali keriileti fOkapitanysag ¢lére, végleges
kinevezésére csak 1637. aprilis 24-¢én, hivatalos beiktatasara pedig augusztus kdzepén kertilt
sor. Kaldy mar ekkor szamitott vicefokapitanyi kinevezésére, ugyanis 1634. januar 30-an arra
kérte urat, hogy ,, ...irjon egy commendatoriat az szokds szerint mellettem ¢ Félségének az
viceségrél...”.2*® Nagy a valoszinlisége, hogy az ajanlas csak formai eljaras lehetett, Gigy tiinik
a keriileti fokapitanyoknak jogukban allt sajat helyettesiik kinevezése. Feltételezhetd, hogy
amig hivatalosan nem iktattdk be tisztségébe, Batthyanynak nem 4&llt moédjaban sajat
szervitoranak kinevezése. Ezt tdmasztja ald, hogy Batthyany 1633. évben tortént megbizasat
kovetéen a kiraly koltségén fenntartott fokapitanyi kontingens, 150 lovas ¢és 100 gyalogos
tovabbra is Sarvaron allomasozott, az akkori fokapitanyhelyettes, salamonfai Rattky Gyorgy
parancsnoksaga alatt. Batthyany Adam beiktatasat kovetden, 1637 nyaran az Un. orszag
lovasait és orszag gyalogjait atvezényelték Kérmendre.?*’

Kaldy kinevezésére is a hivatalos beiktatast kovetden keriilhetett sor. Mivel a keriileti
fokapitany iranyitotta a keriiletéhez tartozo varmegyék hadiigyeit és rendelkezett a nemesi
felkelés, a varmegye altal portalisan kiallitott katonasag, valamint a varosi csapatok felett.
Ezen feliil a kiralytol maga személyére kiilon fizetést is kapott. Ezzel a tisztséggel Kaldy
gyakorlatilag a térség mas fouri maganhadseregeinek fokapitanyai f6lé emelkedett. Idds kora
ellenére nem tekinthet6 véletlennek, hogy Batthyany 6t tette meg vicéjének. Mind alispani és
katonai multja, mind megbizhatdsaga is mellette szo6lt. Mindezek mellett megfigyelhetd — ha
torvényszertinek nem is nevezheté —, hogy a keriileti fokapitanyok alapveten sajat seregeik
fokapitanyait nevezték ki, ezzel is eldsegitve mind a fokapitanyi kontingens betagozodasat
maganseregeik, mind pedig egyszeriibbé téve a varmegye altal alkalmanként kiallitott haderd

iranyitasat. Batthyany Adam sem cselekedett masként, Kaldy Ferenc halalat kovetden utodja,

246 MNL OL P 1314 No 23058 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamnak, 1634. januar 30., Szombathely
247 Palffy 209. 332. o. és Koltai 2012. 295. o.
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Keczer Janos mindkét tisztségében kovette. Ezektdl fliggetleniil megallapithato, hogy Kaldy

elsédleges feladatanak tovabbra is Batthyany Adam szolgalatat tekintette.?*®

28 A dunéantuli keriileti fokapitanysag kialakuldsara, a torokellenes hatarvédelemben betoltdtt szerepére Id.
Koltai 2012. 295. o.; Pdlffy 1996. 195-196. o.; Palffy 1997. 258-259. o.; Pdlffy 2009. 329-333. o. és Pdlffy
2013/a. 55-59. 0.
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VIl/5/e. A végvidék védelmében

Kaldy kertileti fokapitanyhelyettesként a torokellenes védelmi rendszer fenntartisaban a
korabbiakhoz képest nagyobb hatalomra tett szert. Ugyan korabban is kapcsolatban allt a
végvidék kapitanyaival, de 1637-tdl joval tevékenyebb szerepet vallalt a torok portyak
megallitdisaban. Noha sajat személyében alig vett részt barmiféle hadmiiveletben, a
rendelkezésre allo6 maganfoldesuri haderd és a fokapitanyi kontingens iranyitasaval, valamint
a varmegye altal ideiglenesen kiallitott portalis katonasag igénybevételével megkeriilhetetlen
tényezOnek szamitott.

A rendelkezésére 4ll6 haderd végvarakba iranyitasaval jelentdsen meg lehetett novelni
azok védelmi képességeit, azonban a végvarak kapitanyai gyakran visszaéltek ezzel a
lehet6séggel. A kiskomaromiak kérésére Batthyany 1637. oktoberében utasitotta Kaldyt, hogy
szdmukra, a var Orzésére 50 gyalogost kiildjon az orszdg gyalogosai kozil. Kaldy
végrehajtotta ugyan a parancsot, de felhivta ura figyelmét, hogy amig Batthyany sajat katonai
vigyazzak a végvarat, addig a var eredeti Orsége sajat tigyeinek intézése végetthagyja ott

£.249 Ugy tiinik, a tobbi végvar is hasonlé problémakkal kiiszkodott. Eordogh Istvan

Orhelyé
1638 juniusanak kozepén ugyanis hasonld kéréssel kereste meg Kaldyt Poloskérdl:
»--.|[EOrdOgh] annyira fogyatkozott dllapotban vagyon legénybdl, hogy némely tizedesnek
harom avagy négy legényénél tobb nincsen, im az aratds jon azokat sem fogja ott benn
tarthatni, mert ha most nem keresnek kenyeret maguknak és az fizetéshez tamdskodnak,
feleségestol, gyermekestol éhel kelleték meghalniuk...” Kéldy tisztdban volt vele, hogy az
aratds miatt a tobbi végvarbdl is ki fognak rajzani az emberek a munkak elvégzésére. Ezért
megkérte a fokapitanyt, hogy irjon a nadornak ez iigyben, aki a varmegyékre parancsolva
elérhetné néhany gyalogos kidllitisat a varmegye koltségén, talan hat hétre is.>>°

Téli idoben a Raba befagydsa miatt volt sziikséges kiszallitania a katonak és a hajduk
egy részét, hogy idében meg tudjak akadalyozni az esetleges torok probakat. Mivel hirt
kaptak a kanizsai torokok mozgasarol, ezért a fOkapitanyhelyettes megirta Egerszegre és
Kiskomdromba is, hogy ha értesililnek a torokok szandékarol, haladéktalanul lizenjék meg

neki.?%!

249 MNL OL P 1314 No 23104 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamnak, 1637. oktober 4., Egerszeg.
250 MNL OL P 1314 No 23125 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamnak, 1638. junius 15., Szombathely.
251 MINL OL P 1314 No 23180 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamnak, 1639. februar 15., Szombathely.
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Batthyany Adam 1639. november 4-én Rumnal atkelt a Raban mintegy 2500 fével,
hogy Kanizsa alatt portyazzanak. Kaldy betegsége miatt a portyan ugyan nem vett részt, de a
maganfoldesuri hadakat & gy(jtotte Ossze és szallitotta ki Gket kvartélyra. Igy Vadas

2

Istvanra®® meg is neheztelt, mert a megszabott id6 elétt mar egy héttel kiszallt a kvartélyul

szolgald falura. Emiatt fél6 volt, hogy hire megy az eldkésziileteknek, és Kaldy annak sem
oriilt, hogy Vadas katonai teljesen le fogjék élni a falut.?>3

Kéldynak Batthyany Adam tavolléte esetén tovabbra is kiilon késziiltséget kellett
elrendelnie, mivel a four elutazasainak hire altalaban meghozta a torok kedvét a portyazashoz.
Ebben része lehetett annak is, hogy Batthyany alkalmasint udvari seregének egy jelentds
részEét magaval vitte. 1640. szeptember végén Kaldy pont egy ilyen helyzet miatt rendelte el,
hogy az orszag gyalogjai és a varmegye altal kiallitott, ismeretlen 1étszamu csapat a Réba
mellé szalljanak ki. Utasitotta a csikanyi gyalogosokat is, hogy készenlétben legyenek.?*

1640. januar 30. és februar 3. kozott Batthyany Adam véghezvitte leghiresebb és
legeredményesebb hadi vallalkozasat, az igali portyat. Kaldy ugyan ezen a kisebb hadjaratnak
is beilld portyan sem vett részt, de azt megelézéen 6 kiildte ki hadnagyat, Sagody Istvant,?*®
hogy felderitse a Balaton jegének allapotat. Batthyany nem feledkezett meg rola sem a
zsakmany szambavételénél, ugyanis egy torok rabot adomanyozott szamara. 2>

Kaéldy 1641. februar 13-4n ¢éppen Papan tartdzkodott, amikor hirt hoztak a
székesfehérvari torokok késziilodésérdl. A vicefOkapitany ezt rogvest jelentette Batthyany

Adamnak. Javasolta, hogy hadait rendelje egybe és széllitsa a Kemenes ala, Kaldy maga is

22 Vadas Istvdan hadnagyként szolgalt az udvari seregben leghamarabb 1640-t6l. Koltai 2012. 296. o. és
Batthyany Adam foldestri familiaja adatbazis: https:/archivum2004.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm
(Utolso6 megtekintés: 2021. aprilis 10.)

253 Ujvary 2013/a. 129.0. MNL OL P No 23201. Kéldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamnak, 1639. oktober 28.,
Székefolde.

25 MNL OL P 1314 No 23243 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Addamnak, 1640. szeptember 24., Szkefolde.
25 Sagody Istvan 1633 és 1642 kozott étekfogdként, majd szervitorként eldszor 1, majd 4 16val szolgalt. 1656-t6l
a kormendi vicekapitanyi tisztet toltdtte be. Koltai 2012. 267. o. és Batthyany Adam foldestri familidja
adatbazis: https://archivum2004.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm (Utols6 megtekintés: 2021. aprilis 10.)
256 Az igali portyara 1d. Fenyvesi 1985 és osszefoglaloan Ujvary 2013/a. 130. 0. MNL OL P 1314 No. 23258
Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamnak, 1641. januar 27., Némettjvar. Kaldy feltehetéen fia, Kaldy Péter
1641. 02. 16-ra tervezett papai eskiivdjére késziilt. MNL OL P 1314 No. 23257 Kaldy Ferenc levele Batthyany I.
Adamhoz, 1641. januar 23., Székefolde.
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kiszall kozéjik. Véleménye szerint Batthyanynak irnia kellett volna Nadasdy Ferencnek és a
veszprémi piispoknek is, hogy azok haladéktalanul szolitsdk hadba a varmegyéket.?’

Az 1d6s fokapitany, ha sziikséges volt, természetesen uraval tartott a portyakra. 1641.
szeptember 25-én Batthyany Esztergom felé portyazott, a fOkapitany szerét személyesen
vezette.>S

A fent emlitett par példa csak jelzésképpen szolgalt annak bemutatasara, hogy Kaldy
Ferenc a maganfoldesuri hadak €lén is megallta a helyét, de palyafutasabol az allapithatdo meg,
hogy mind a maganhadsereg fokapitanyi és a keriileti fokapitanyhelyettesi cime inkabb szolt
szolgalatanak megbecsiilésérdl, mintsem tényleges (€s folyamatos) katonai szerepérol.

A témahoz csak érintélegesen tartozik, de a torokok pusztitasainak, azaz kartételeinek
Osszeirasai szintén az elleniik folytatott kiizdelmet szolgaltak, els6sorban diplomaciai téren,
mint bizonyitékok. Kaldy Ferenccel1640 novemberének kozepén a nador — a torok altal
okozott karok felmérésérdl — személyesen beszélgetett, részletesen utasitva 6t, hogy mi a
teend6. Ezért Kaldy kérte Batthyanyt a munka mihamarabbi megkezdésére és segitségét
ajanlotta annak el6készitésében. Levele szerint mind a végvarak kapitdnyainak, a varmegye
alispanjainak hat évre visszamendleg pontos kimutatast kell késziteniiik, kiilonds tekintettel a

korabban hodolatlan falvak behodolasardl a toroknek.?>®

25T MNL OL P 1314 No 2324 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamnak, 1641. februar 13., Papa.

258 jvary 2013/a. 130. o. A vicef6kapitany fiat, Pétert is elvitte a portyara. MNL OL P 1314 No 23362 Kaldy
Ferenc levele Batthyany 1. Adamnak, 1644. januar 1., Székefolde.

29 A kartételi listak feldolgozasat Illik Péter végezte el. Illik 1999.; Illik 2006; 1lik 2010 és Illik 2012. MNL OL
P 1314 No 23248 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Addmnak, 1640. november 17., Sopron. Késébbi utodanak,
Keczer Janosnak 1646 oktoberében a Koérmend kornyékén elrabolt emberekrdl kellett kimutatast készitenie.
MNL OL P 1314 No 24404. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1646. oktober 10., Csakany.
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VII/5/f. A vicefokapitany szerepe a katonai igazsagszolgaltatasban

Kaldy Ferenc jogi tapasztalatait alispdnként mar a varmegye torvényszékén is
kamatoztathatta. Batthyany Adam Kkiterjedt birtokai és tisztségei révén széles kordi
joghatosaggal rendelkezett az igazsagszolgélatas terén. Mint ahogy arra Varga J. Janos is
ravilagitott, a katonai igazsagszolgalatas forumai és a four uriszéke egymastol nehezen volt
elvélaszthatd, hiszen Batthyany gyakorlatilag minden jogi tligyben illetékesnek szamitott.
Fokapitanyként és kertileti vicefokapitanyként Kaldynak igy nem csupan a magéanfoldesuri
katonasag jogi ligyeiben kellett eljarnia, hanem a végvari katonasag és a jobbagysag kozotti
vitak és atrocitasok feletti itélkezésekben is részt kellett vallalnia.?®

1638 augusztusaban Batthyany torvényszéket (triszéket és hadiszéket is) hirdetett
Kormendre. Ugy tiinik azonban, a fiatal féur megfeledkezett errél, mert Csaktornyara indult,
¢s utkdzben tobb végvar vizitdldsat is eltervezte. Ezért Kaldynak kellett rd emlékeztetni,
illetve utasitasokat is kért arra az esetre, ha Batthyany nem érne idében vissza a

torvényszékre. Tovabba megkérte, hogy irjon a prokatoroknak, Gorup Janosnak?®!

és
Meszlényi Péternek,?®? legyenek jelen Kormenden, hacsak Batthyany nem kivénja
elhalasztani azt.?®3
A generalis végiil nem jelent meg a széken, ezért azon Kéldy elndkolt. A hadiszéket
végiil augusztus 12 és 14-e kozott tartottak meg. Osszesen hét emberre szabtak ki hal4los
itéletet:
e Kovacs Istvan = akasztofa
e Eori Kozmor Andras = akasztofa, bar 6 ,, ...azon reménykedik csak, hogy feje vétetnék
és ne akasztandk fel...”
e egy német hajdu, aki kifosztott egy stajerorszagi molnart = kerékbetorés
e egy németszentmihalyi ember - maglyahalalra

e Kkét szentgroti legény - akasztofa

e Zala Pal hires lator, akit Kaldy fogatott meg —>kerékbetorés

260 Varga 1977. 439-462. o. v. Varga 1981. 157-158 o.

261 Draskovich Gyorgy gyéri piispok familidrisa, szombathelyi tigyvéd. Eletitjara részletesen 1d. Dominkovits
2009/b. 85-99. 0., illetve roviden Dominkovits 2011/b. 96. o.

%2 Meszlényi Péter ligyvédi tevékenységére Dominkovits 2012/b. 90-91. 0.

263 MNL OL P 1314 No 23143. Kéldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1638. augusztus 3., Tarcsafiirdd.
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Mivel Kérmenden nem volt mod a rabtartasra, ezért Kaldy Batthyany utasitasat kérte, hogy
jelolje ki azokat a helyszineket, ahol a rabokat ki kivanja végeztetni. Egyediil Kovacs Istvan
esetében tudjuk, hogy miel6tt kivégezték volna, Szalonakra kiildték Batthyanyhoz az itélet
megerdsitése végett. A tobbiek esetében Kaldy javaslatokat is megfogalmazott a kivégzések
helyére vonatkozoéan: ,,...Az Eéri Kozmor Andras is akasztofara itéltetett, azt itt is
folkothetnénk, mivel uj az akasztofa. Azon kiviil a két szentgroti legény... annak egyiket, ugy
mondadk az uraim, hogy Nagysagodtol ugy ertették, hogy Szalonakon akasztandk fol, ott is
lattatos leszen...” A német hajdu itéletét szintén végre lehetne hajtani Koérmenden is, de a
Zalai Pal nevii latort felkiildte Batthyanyhoz, hogy 6 rendelkezzék ott felle. 204

Kaldy uriszéken (és hadiszéken) vald tovabbi szereplésére legkozelebb 1643-bol
rendelkeziink informacioval. Batthyany arrol értekezett Kaldyval, hogy az év elején, lehetdleg
mihamarabb kellene meghirdetnie Koérmendre az ur torvényszékét. Kaldy az elmult
varmegyegyulésen egyeztetett emiatt az alispanokkal és birokkal, akiktdl megtudta, hogy
februar 3-ra Sarvarra mar hirdettek uriszéket. Ezért Kaldy szerint februar 9-én kezdhetnék
meg a dolgot, mivel az azt kovetd hetekben a varmegyékben szolgaltatnak majd
torvényszéket. Batthyany végiil tigy dontott, hogy inkabb marcius 9-én tartsak meg. Noha az
1d6pont kihirdetésre keriilt, ezzel parhuzamosan Sopron rendjei is varmegyegytilést hirdettek
marcius 9-re. Kaldy attol tartott, ha parhuzamosan zajlana a két itélkezés, ,, ...az birdkban is
fogyatkozds esnék, nem lennének elegendd birdak, de aki nagyobb [baj], egy procator sem
lenne jelen, kik nélkiil egy biro sem venné magara az birésagot...”. Emiatt az alispanok és a
birok — tartva a féur neheztelésétdl — Kaldy hazahoz gytiltek, hogy 0j idépontot tudjanak
kijelolni, ami nem bizonyult egyszeri feladatnak, hiszen marcius 16-t6l ismételten Vas
varmegye tervezett torvényszéket tartani. A birok gy gondoltdk, ha marcius 25-én,
Gyiimolcsoltd Boldogasszony napjan estére osszegylilnek Kormendre, a ra kovetkezé harom
napban megtarthatnak a torvényszéket. Kaldy szkeptikus volt javaslatukkal szemben, a hdrom
napot nem tartotta elegendének a rabok és az iigyek nagy szama miatt. Ezért ugy vélte, a

torvényszéket a husvéti iinnepek utani hétfére kellene halasztani.?%®

264 Qajnos az elitéltek tobbségérél nem tudjuk, hogy milyen vétségért akartdk kivégezni 6ket, a vadpontokrol
Kaldy nem tett emlitést. MNL OL P 1314 No 23144. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638.
augusztus 12., Kérmend; MNL OL P 1314 No 23145. Kéaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1638.
augusztus 13., Kérmend és MNL OL P 1314 No 23146. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638.
augusztus 14., Kérmend

265 MNL OL P 1314 No 23311. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1643. januér 13., Sz6kefolde;
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A tervezett kormendi torvényszékre végil 1643 majusanak kozepén keriilt sor.
Sajnalatos modon az itéletek nagy részét nem ismerjiik, de néhany, a térvényszék elé vitt
igyrdl Kaldy leveleibdl tudomast szerezhetlink. Marciusban néhany szécsiszigeti katona tort
egy lengyel katona, bizonyos Opoka Miklos hazara. Opoka Kaldyt kereste meg az tiggyel, de
a fokapitany jobbnak latta, ha Batthyanyval beidézteti a vétkes katondkat a torvényszékre,
hogy ,, ...ott lattassa meg Nagysdgod koztiik, nem jo, hogy akarmely jambor katona embernek
[vagy] nemesnek pedig hdazara mennek...”. Ezen feliil sikeriilt a biroknak napot rendelni, azaz
megfeleld iddpontot kijeldIni a szecsédi, radoczi és harasztifalusi hatarigazitasokra.?%®

1644. julius elején Kormenden torvényszék (ujfent uriszék ¢€s hadiszék 1is)
megtartdsara keriilt sor, elsésorban a maganfoldesiri haderé és a végvari katonak
fegyelmezetlensége miatt kivantak hatarozatokat hozni és instrukcidjukat megujitani.?®’
Kaldy az ald beosztott tisztek ¢és a sereg kihagasai miatt erdsen kifakadt: ,,...én soha nem
lattam olyan indisciplinatus embereket, mint azok. [A katonak] az hadnagyokon semmit nem
adnak, az attol vagyok, hogy maguk, ha koztiik vannak, sem latnak, sem hallanak semmit is,
maguk akaratuk szerint cselekszenek mindent. A Nagysdgod instrukcioit elég, ha hallottak,
nem aggodnak azon, hogy megtartsak s meg is tartassak...”. Kérte a féurat, hogyha
megérkezik Kormendre, szigortian utasitsa Oket az instrukciojuk betartdsara. Kaldy a
hadnagyokat jalius 4-re varta, 5-én pedig — még Batthyany jelenléte nélkiil — megkezdte az

uriszéket. A peres tigyek és a rabok elitélését kovetden, julius 7-én megjelentek a Kanizsa

MNL OL P 1314 No 23314. Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1643. februar 18., Sz6kefolde; MNL
OL P 1314 No 23315. Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Addmhoz, 1643. februar 20., Székefolde és MNL OL P
1314 No 23323. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1643. aprilis 6., Székefolde

266 A harasztifalui hatarigazitésra ld. bévebben az ,,Alispani védelem és szakmai tanacsadéas” c. fejezetben. MNL
OL P 1314 No 23319 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1643. marcius 19., Székefolde és MNL OL P
1314 No 23319 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1643. majus 19., Székefolde.

267 .Irja Nagysigod, hogy mind maga székin, s mind pedig a végbeli dolgokban térvényeket akarna
Nagysagod szolgaltatni. Igen sziikségesnek latom lenni... ha Nagysagod jo akarata, hagyja Nagysdgod ad diem
5 July, ez alkalmatos leszen, és mindeneket certificalhatnak addig. Az Nagysdgod székin valo térvények lennének
4. 5. 6. July, azokat harmadfélnap elvégezhetnénk. Az végbeli dolgokat is hagyna Nagysagod ad 6. 7...”. A szék
veégiil egy napot csuszott Kaldy tervezetével szemben. Megfigyelhetd, hogy ugyan a kétfajta tdrvényszék
kozosen keriilt megtartasra, mégis két kiilon iilésen. Maguk a végbeli kapitanyok csak a hadiszék napjaira
érkeztek meg. MNL OL P 1314 No 23400 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adiamhoz, 1644. junius 11.,
Szokefolde.
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ellen vetett végek varainak kapitanyai is ugy, mint Keglevics Péter vicegeneralis,?®®
Bessenyey Istvan kiskomaromi, Eérdogh Istvan poloskei, Szecsddi Istvan lentii,?®® Hagymasy
Istvan szentgroti,?’® Kaczor Balazs egervari,®’! Torok Istvan szentgyorgyvari?’? és Sibrik
Miklés kemendi kapitany.?”® Batthyany Adam a jelen 1év6é végvari és maganfoldesuri
tisztekkel kozdsen 1j hatarozatokat hozott katonai fegyelmezése céljabol.2’

Mint fokapitanynak, Kaldynak kotelességei kozé tartozott a koztérvényes biintettet
elkovetd szervitorok, hajduk, végvari katondk és természetesen barmiféle lator elfogatasa és
folkiildése Batthyany valamelyik varanak tomlocébe, hogy késébb dket is birosag elé lehessen
allitani. A feljebb emlitett hadiszéken torténd rendszabalyozasra sziikség is volt, mint ahogy

azt Kaldy kifakadasa is bizonyitja: ,, ...soha utdlatosb dallapotot nem lattam ezen foldon, az

mint mostan. Az mennyi szamtalan emberolés, tolvajlas és lopds esik. Az Kemenes alart dltal

28 Keglevics Péter 1641-1656 kozott toltdtte be a Kanizsdval szembeni végvidék fokapitanyhelyettesi tisztét
mint Egerszeg f6kapitanya. Palffy 1997. 280. o. és Vegh 2010. 159. o.

269 Szecsddi Istvan 1644-t6] tartozott Batthyany 1. Adam foldestri familidjdhoz. Nem ismert, mikortdl tolttte be
a lenti varanak kapitanyi tisztét. Hagymasi Istvan halalat kovetéen Batthyany 6t kiildte a var iranyitasanak
atvételére, annak érdekében, hogy a szentgroti uradalmat megszerezhesse. Koltai 2012. 153. o., illetve
http://archivum.piar.hu/batthyany/familia-keret.htm. (Utols6 megtekintés: 2021. aprilis 10.)

210 A szentgroti var és a hozza tartozo falvak a Hagymasi csalad tulajdonat képezték, annak ellenére, hogy a var
betagozodott a Kanizsa ellen vetett végek varlancolataba. A csalad férfiagi kihalasaig a Hagymasi csalad tagjai
mint 6rokos fokapitanyok iranyitottak a varat. Hagymasi Istvan szentgroti kapitany 1655 januarjaban hunyt el. A
Hagymési csalad birtokdban 16v6 Szentgrotot és a hozza tartozo uradalmat Batthyany 1. Addm szerezte meg
Hagymasi 6zvegyétdl, amit az uralkoddé adomanylevéllel erdsitett meg 1656. november 24-én. Batthyany ezt
kovetden kisebbik fiat, Batthyany Palt nevezte ki a var kapitanyava. Koltai 2012. 153-154. o. vo. Ban 1977. 24.
0. A szengréti varra 1d. Vandor 1978. 61-79. 0.

211 Kaczor Baldzs 1636-1639 kozott az egerszegi var vicekapitanya volt. Ezt kdvethetSen keriilhetett az egervari
var €lére. Miiller 1976. 26. 0.

212 Torok Istvan legkésébb 1643-t61 1649-ig volt Szentgyorgyvar élén, amikor is Osszetlizott Nadasdy III.
Ferenccel, aki ekkor levaltotta, helyére Vasdinnyei Sandort nevezte ki. Szatloczki 2002. 37-38. o.

213 Sibrik Miklos 1634-1638 kozott familiarisként szolgalta a Batthyany csaladot. 1621-t61 mar kemendi
kapitanyként emlitik. A var Orsége ekkor minddsszesen 7 lovas (beleértve a kapitanyt is), 12 gyalogos és az
élikon egy tizedes. Zala megye helytorténeti lexikona — Kéziratos regesztagyijtemény:
library.hungaricana.hu/hu/view/ZALM_HI_01/?pg=0&layout=s, illetve
http://archivum.piar.hu/batthyany/familia-keret.htm. (Utolsé6 megtekintés: 2021. aprilis 10.)

274 MINL OL P 1314 No 23420 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1644. junius 4., Kérmend. Kéldy a
sok féember jelenléte miatt nem tartotta elégségesnek a harom hordo bort, amit Batthyany kiildott le, ezért
tovabbi két hordo bor meghozatalaért folyamodott. MNL OL P 1314 No 23421 Kaldy Ferenc levele Batthyany I.
Adamhoz, 1644. junius 5., Kormend. A résztvevd végvari tisztek listajat Id. Varga 1981. 161. o.

86


http://archivum.piar.hu/batthyany/familia-keret.htm
http://archivum.piar.hu/batthyany/familia-keret.htm

DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

jovén, az szegénységnek csak az sziintelen datka vagyon, és itt az Raba két felén, valahun lator

[vagyon), inkdabb mind Nagysdgod szolgdjanak mondja magat. Az dtokban, ugy hallom,
nekem is jut, mert Nagysdgod utan eleget szélnak, hogy nincsen ki biintesse dket...”". Rablok
nem egy alkalommal bujtak Batthydany Adiam neve mogé. Amikor Kaéldy &tvonult
(Kis)Vasarhelyen, hirét vette, hogy a helyi borbélyt meggyilkoltdk és a hdrom haramia
Batthyany katonajanak mondta magat. Kéaldy hazaérkezve rogton ellendrizte a katondk
lajstromat, de neveiket nem talalta meg benne.?”

1642 6szén egy notorius tolvajt, Vadas Istvan katonajat felpanaszoltak Kaldynak,
mivel tobb alkalommal lovat lopott és egy jobbagy két okrét is elhajtotta. A fokapitany
ralizent, hogy kartalanitsa a jobbagyot, de az ehelyett a jobbagyot haldlosan megfenyegette.
Ezért Kaldy tizent Vadasnak, hogy az elkovet6t tiistént kiildje fel Németajvarra, de a hadnagy
nem torddott a parancsaval. Ezutdn megint panaszkodtak a katondra, mert tarsaival egyiitt
Gaspar dedk hadnagysagabol 6t lovat lopott el. Batthyanyt kérte, hogy parancsoljon ra a
hadnagyra, fogassa meg és hozza fol. Vadas ellenben azt hazudta, hogy a katona régen a
Zalan talra szokott. Kaldy ezzel szemben biztos hirt kapott arrdl, hogy még mindig a
kornyéken tartdzkodik. Nem bizva tovabb Vadas Istvdnban, a maga embereit kiildte a lator

elfogasara.?’®

275 MNL OL P 1314 No 23304. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1642. oktober 31., Székefolde.
216 MINL OL P 1314 No 23306. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1642. november 6., Székefdlde.
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VI11/5/g. A four fizetomestere

A Batthyanyak maganfoldestri katonasagaban szolgald familiarisok fizetése elsdsorban a
dominusszal kotott megegyezésen, azaz konvencion alapult. Az egyes familiarisok szeriik
nagysaga szerint kaptak meg illetményiiket, azaz lovanként 16 forintot. Ez alapjan egy két
l6val szolgaldé (maga a szervitor és egy szolga) familiaris 32 forintot vehetett fel évente.
Természetesen annak, aki kiilon tisztséget (példaul hadnagysag) vitt a seregen beliil,
magasabb készpénzfizetés jart. A kvartélyon 1évé katonaknak kiilon heti pénzt osztottak. A
jarandosag fontos elemét jelentette a poszto, amelynek mindsége fiiggott az illetd pozicidjatol
¢és szolgainak szamatol is. Mindezek mellett a tisztek (mint ahogy maga a sereg élén allo
fékapitany is) természetbeni juttatasokat is kaptak: bort,?’’ gabonaféléket, széndt, késot. A
jarandosagok kifizetése altalaban két részletben tortént.’® A fizetések kiadasa a Batthyanyak
maganfoldestri hadai esetében legtobbszér a mustraval volt egybekdtve. A fOkapitanyi
kontingens 150 lovasa és 100 gyalogja ugyan az uralkodotol kapta fizetését, de annak
kiosztasa a kerlileti fokapitany, vagy vicéjének dolga volt. A kontingens fizetésének
megadasa egyiitt tortént a végvari katonasag hopénzeinek kifizetésével.?’® Mivel a four
gyakran késett a fizetések kiosztasaval, a familidrisok eldljardikat, de gyakran kozvetleniil

Kaldyt, mint fokapitanyukat keresték meg, hogy jarjon kozbe Batthyany Adamnal annak

217 1643. marcius 23-an Kaldy 6rommel értesithette Csany Gyorgy6t, hogy Batthyany Adam 9 ako bort rendelt
szamara Németajvaron. Kérte, hogy Csany kiildjon érte, de ne felejtsen el {ires hordét is vitetni. MNL OL P
1314 No 23322. Kaldy Ferenc levele Csanyi Bernatnak, 1643. marcius 23., Székefolde.

278 \Jarga 1981. 34-37. o. vo. Koltai 2012. 258-262. o.

219 Batthyany Adam 1640-ben arrél panaszkodott, hogy az uralkodd koltségén tartott csapatokat a maga
jovedelmeibdl kellett fizetnie, s a Kamara ezeket a kényszerii kdlcsondket vonakodott megtériteni. Varga 1981.
43. 0. Az orszag lovasai és gyalogjai Kaldyt is zaklattak fizetésiik elmaradasa miatt: ,, ...Szamat nem tudom, az
mennyit az egynéhany lovas busit, és az szaz gyalog az & elmaradott négy hopénzek feldl, kirdl én is busitottam
Nagysagodat egynéhany izben. Tudom azt is, hogy Nagysagod irt oda fol egynéhany rendbeli leveleket... ” Kéaldy
szkeptikus volt arra nézve, hogy az iigy a Kamaran hamar megoldodhatna, ezért arra kérte a fourat, hitelezze
meg a katondk fizetését, méghozza borban: ,, ...egylovasnak négy hora esik R12 d80, két lora R25 d60. Adatna
Nagysagod két lora egy stertinak bort...” MNL OL P 1314 No 23284. Kaldy Ferenc levele Batthyany I.
Adamhoz, 1641. jalius 20., Székefolde. Mivel a végvariak 1646-ban gabonat is kaptak fizetségiil, az orszag
lovasai és gyalogjai Kaldyn keresztiil konyorogtek Batthyany Adamnak, hogy nekik is adasson egy kevés
gabonat. MNL OL P 1314 No 23509. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1647. julius 31., Székefolde.

Egy kamarai magyar forint 100 magyar dénart, amig a rénes (rajnai) forint 80 magyar dénart ért.
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megadasarol.?®® Az aldbbiakban Kaldy Ferenccel kapcsolatban azokat az eseteket mutatjuk
be, amikor a kertileti fokapitanyhelyettesnek kellett a fizetés dolgaban eljarnia.

Kaéldy 1637. oktober 13-an Bucsuban nekilatott a magéanfoldesuri katonasag
jarandosagainak kifizetéséhez. Ugy tiinik, a katonak lajstroma alapjan a készpénzt kiilon
zacskokban eldre Osszekészitették és ugy kiildték meg Kaldynak. A zacskokba cédulakat
helyeztek, amelyeken meg volt jelolve, hogy melyik hadnagysag kapja és hany forint a zacsko
tartalma. Azonban amikor Kaldy felbontotta a zacskokat, a lajstromokon szerepld
végosszegek nem egyeztek a zacskoban 16vé pénzzel: ,,...En ma koran fizetéshez kezdettem
vala, de nem tudnék eligazodni, mivel az kisebbik zacskdt vettem vala el6, abban az ki cédula
volt R105 vagyon irva, az szerint taladltuk a pénzt is, sem tobb, sem kevesebb, de az
regestumban Nagysdgod R115 iratta, itt tiz forinttal volna foljebb...” A hiba miatt Kaldy
egyelére nem adta ki a katonak pénzét, hanem a posztét kezdte meg kiosztani és véarta
Batthyany tjabb utasitasat.?!

Batthyany Adam maganfoldesuri varaibol is megesett, hogy Kaldyt keresték meg
ezekben az tigyekben. 1638 juliusdban az driszentpéteri vajda volt Kaldynal. Batthyany igért
nekik némi természetbeni fizetést, a vajda arra kérte Kaldyt, hogy emlékeztesse az urat. Kaldy
az ugyben meg is kereste a dominuszt, de azt javasolta neki, hogy a gabona aranak
emelkedése miatt ne azt adjon nekik, hanem inkabb borban adja meg fizetésiiket.?82

Természetesen a four, ha lehetett, nem mulasztotta el megadni azt, ami jar. 1640.
november 16-an kelt levelében utasitotta fokapitanyat, hogy tudositsa az uraimékat: egy hét
mulva vasarnap Rohoncra gyiilekezzenek, kiosztja kozottiik a posztdjukat. Kaldy még aznap

kikiildte a hadnagyoknak az err8l szol6 értesitést.?8

280 Kaldy 1637 szeptemberében kdnyorgott urdnak, hogy valami kis fizetést adjon az embereinek, ugyanis a
hadnagyok eleget busitjak miatta. MNL OL P 1314 No 23101. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz,
1637. szeptember 21., Szombathely. A maganfoldesuri katonasag mindig figyelemmel kisérte, hogy a kiralyi
végvarakban mikor jarnak fizetdmesterek, hogy arra hivatkozva a maguk jussat koveteljék. 1640 juliusaban,
amint hire jutott, hogy fizetdmesterek jarjak a végeket, azonnal Kaldyhoz mentek, hogy intézkedjen posztéjuk
kiadasarol. MNL OL P 1314 No 23134 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1640. julius 26., Székefolde.
281 MNL OL P 1314 No 23105. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1637. oktéber 13., Bucsu.

282 MINL OL P 1314 No 23136. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1638. jilius 11., Csencs.

283 MINL OL P 1314 No 23247. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1640. november 16., Sopron.
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VI1/5/h. A foar reprezentalasa ceremonialis eseményeken

A Pozsonyba késziilé III. Ferdinand fogadasara, 1637 novemberében Kaldy személyesen
vezényelte az orszaghatarra az uralkodo lidvozlésére felvonuld Batthyany sereget. A rossz 1d6
¢és a tobbi four szolgaival valdo egyiittmikodés azonban erdsen megnehezitette a
vicefkapitany dolgat. November 16-an jelentette Batthyany Adamnak, hogy sok katonaja
lemaradt az uton, mert ,,...nem elégedvén meg az diszné itallal, ma jobban kezdettek
hozza...”?®* A helyzet nem javult az elkdvetkezendé napokban sem, és a nagy sar miatt is
lassan haladtak. Ett6l fliggetleniil biiszkén jelenthette, hogy Batthyanynak tobb mint 200
katondja gyiilt 6ssze.?® A szallassal is gondok akadtak; a nador emberei sok Oroszvar
kornyéki falun mar beszallasoltak magukat, Kaldy kénytelen volt tobb falura szétszorni a
katonasagot, hogy mindenkinek jusson hely. Arra kérte Batthyanyt, ne aggddjék emiatt,
személyesen fog kezeskedni arrol, hogy az oroszvari mezén iddben felélljanak a csapatok. 28
Amikor Kaldy az 1646-1647-es orszaggyllésen vett részt Vas varmegye koveteként
(és dominuszanak szallascsinaléjaként), Batthyany Adam tSle kért tanacsot a varosba torténd

bevonulasdnak maodjarol:

., ...Irja Nagysdagod, hogy az én tetszésemet megiriam Nagysdgodnak, ha hozzon-e vagy szdz
lovast magadval és micsoda szerrel. En igen sziikségesnek mondandm lenni, hogy ha tobbet
nem is, vagy 80 lovassal jonne Nagysagod. Ha lovon, az mint Nagysdagod szokott jarni, ugy
akar jonni Nagysagod, azok mind csinosak, és katonas dllapottal lennének. Az mi lovas és
inas lenne, anélkiil nem lehet, azok vagy fél oraval azelétt jonnének be, kik aztan Uruk alol
csak fognak el az paripdkat, addig itt az udvarokra bekéltozhetnének azok az lovasok és
azutan vinnék quartélra 60 az lovakat, de ugy ejtené Nagysdagod az jovetelt, hogy tiz
orakorban jonne be Nagysdagod. Ha pedig az idé arra valo nem lenne, hogy ugy johetne be

Nagysdagod, jobb volna csak az mint rendelte volt Nagysagod utjat, csak ugy jonni

284 Kaldy erdsen kérte dominuszat, hogy ha hazaérnek, biintesse meg Sket hanyagsagukért. MOL P 1314 No
23108. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1637. november 16., Megyer.

285 MNL OL P 1314 No 23109. Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adimhoz, 1637. november 18., Pandorf.

26 MNL OL P 1314 No 23110 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1637. november 23.,
Horvatjarendorf. és MNL OL P 1314 No 23111 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Addmhoz, 1637. november
28., Chundorf.
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Nagysagodnak, és az mi mentség most, hogy Nagysdagod a térok miatt nem érkezett elobb
jonni, abban is az lehetne, hogy Nagysagodnak szolgdait otthon kellett az vigydzdseért hagyni.
Ha Nagysagod megjon, és tiz orakorban érkezik, nem mondhatjak, hogy Nagysagod az
Palatinussagert mutogatja magat, mert azon addig altal mennek. Beérkezvén Nagysagod, az
Urak mar a varban lesznek. Ha ki nem is, senkihez Nagysdgod ne menne addig, hanem csak
maganyosan folmehetne Nagysagod az varban, utana Nagysdgodnak vagy negyven jo
valogatott lovas az var kapujaig, ahol mi leszallanank, és gyalog bemennénk az varban
Nagysagod utan. Onnét folkisérnénk Nagysagodat az o Folsége palotdajara, az alajovetel
egyiitt lehetne az Urakkal, mink is szolgak ott varnank Nagysagodat, de ezt senkinek nem
kellene kiilonben tudni, csak mikor immar bent volna Nagysdgod, mert eszét veszik az
dolognak. Mindazaltal az ketté koziil, vagy ezek folétt is, az mi jobbnak tetszik Nagysagodnak,

ligy cselekedjék Nagysdagod.?®

287 MNL OL P 1314 No 23489 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1646. szeptember 12., Pozsony.
Kaldy azt is jelezte, hogy a korabban bevonuld Erdédy Gyorgy és Zrinyi Péter ugyan nagy pompaval mentek
végig a varoson, de nem trombitaltak, arra valo tekintettel, hogy Ill. Ferdinand feleségének, Maria Anna
csaszarnénak majus 13-1 halala miatt gyasz van az udvarban. Ezen Kaldy értetlenkedett, hiszen az uralkodo el6tt
is fujtdk a trombitakat, amikor bevonult. MNL OL P 1314 No 23489 Kaldy Ferenc levele Batthyany I.
Adamhoz, 1646. szeptember 24., Pozsony.
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VI1/6. Kaldy Ferenc szerepe Batthyany Adam birtokainak igazgatasaban

VIl/6/a. Alispani védelem és szakmai tanacsadas

A kezdeti osszetlizés ellenére Batthyany Adam szamithatott Kaldy ,.szakmai” segitségére,
késébb pedig szinte minden ligyében kikérte a familiaris véleményét. Azzal, hogy Batthyany
varmegyében birtokos tobbi nemessel szemben, féleg, ami a kiilonboz6 birtok-, illetve
hatarvitakat jelentette. Amikor Tarrodi Andrasné a ronnoki hatar tigyében 6sszekiilonbozott
Batthyany jobbagyaival, Kaldy alapvetden igyekezett a foUr kéréseinek megfeleléen eljarni.
Noha a varmegyeszék Tarrodiné javara itélt, Kaldynak sikeriilt elintéznie, hogy az
O0zvegyasszony megalkudjon Batthyany féember szolgaival és karpotlas fejében elalljon
kovetelésétdl. Azonban a megszabott hataridére az asszony nem kapta meg jussat, igy
Tarrodiné megallas nélkiil zaklatni kezdte Kaldyt, aki kénytelen volt folyamatosan tiirelemre
inteni a dithos asszonyt és hizni az 1d6t, annak ellenére, hogy mint alispannak, joga (és
kotelessége) lett volna kimenni a kérdéses hatarhoz €s végrehajtani a varmegyeszék itéletét,
mint ahogy erre az asszony meg is kérte. Az tligyben irt Batthyanynak, és Farkas Janos
németajvari tiszttartonak is, hogy fizessék ki végre Tarrodinénak a megalkudott 6sszeget. Az
tigy honapokig elhuzodott. Kaldy igen kellemetlen helyzetbe keriilt, mivel az 6zvegy azzal
fenyegette, hogy panaszt tesz ra a varmegyén, s6t a nadort is felkeresi: ,,...[Tarrodiné] ugyan
protestdl, hogy mar elunta az sok halogatast, hanem palatinus Urunkhoz megyen ream
panaszilani, és ha egyéb nem lehet, parancsolatot hoz ream, kit igen bannék... Kérem azért
Nagysagodat, parancsoljon Nagysagod Janos dedknak, ne halassza tovabb, legyen meg, az
minek meg kell lenni..., menekedjem én is az asszony ream valo kidltasatol és palatinus
Urunkhoz ne fusson... ” 2%

Attol fiiggetleniil, hogy Kaldy 1636-ban megvalt alispani hivatalatol, tovabbra is

Batthyany rendelkezésére allt a kiilonféle birtokiigyek intézésében és a vitdk elsimitasaban.

288 MNL OL P 1314 No. 23055 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1634. januar 2., Szombathely; MNL
OL P 1314 No. 23058 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1634. januar 30., Szombathely és MNL OL P
1314 No. 23060 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1634. aprilis 25., Szombathely.
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Ura jobbagyait tovabbra is igyekezett megvédelmezni. Batthyany Adam — a kormendi
uradalomban talalhatdé — harasztifalusi jobbagyai marhaikat a Monyorokerékhez tartozo
Kolked hataraban legeltethették évente fizetend6 cenzus fejében. Kolked azonban 1639-ben a
Rajky csaladra szallt, ezért a legeltetésért jar6 Osszeget a Rajkyak is kovetelték tolik. A
monyorokeréki tiszttartd viszont nem volt hajlandé errél lemondani, ezért behajttatta a
harasztifalusiak marhait. A Rajkyak is hasonloképpen cselekedtek, a jobbagyok 28 marhajat
hajtottak el. Latva, hogy igy csak ura jobbagyai szenvednek, levélben megkereste a tiszttartot.
Véleménye szerint vagy alkudjanak meg egymassal, és osszak kétfelé a cenzust, de ha
torvényre akarjdk vinni a dolgot, hagyjanak addig békét Batthyany jobbagyainak.
Figyelmeztette a tiszttartot, ,, ...lehet, hogy az nem mind Kélke, az mit oda pretendalnak, de
azt is el kell hinni, hogy Kolkednek is vagyon hatara...”, azaz kilatasba helyezte, hogyha
hatarvizsgalatra keriil a sor, akar mindkét fél is eleshet a cenzustdl, vagy legalabbis annak egy
1ész6t61.289
A hatarvita jelentésen elhuzddott, mivel a Rajkyak 1643-ban kérelmet nyujtottak be
Batthyanynak a harasztifalusi jobbagyokkal szemben: ,,...Nagysdgod parancsolna az
harasztiaknak, lennének békével, mig nem az hatar eligazodik az kormendi térvényekkor.
Nagysagod ispan uramékkal napot végezhet az hatar eligazitasarol...” Dontésre végiil 1643.
majus 19-én keriilt sor, a birdk julius 2-at és 3-at jeloltétk meg a hatarigazitas
végrehajtasara.?%

1633-t6]l 1) idOszamitds kezdddott a Batthydny uradalmakban. Az atyai Ordkség
atvételét kovetden Batthyany Adam megkezdte birtokainak felmérését, urbariumokat és
leltarakat készittetett.?®! Az 0Osszeirasok megszervezésében, valamint az urbariumok
elkészitésének modjaban Kaldy is a segitségére volt, foleg a némettjvari uradalom esetében.
1634 jiliusaban maga iizent Terestyén Mihaly nadori eskiidtnek,?®? hogy Batthyany Adim
mikor fog szekeret kiildetni a kaptalan tagjaiért, hogy rendben megkezdhessék a munkat. A
nadori eskiidtet magahoz is hivatta, és egyeztetett vele az eljaras lefolytatasarol. Kaldy egyben

289 MNL OL P 1314 No. 23212 Kaldy Ferenc levele Liskovich Ferenc monyordkeréki tiszttartonak, 1639.
december 13., Szombathely. MNL OL P 1314 No. 23319 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1643.
marcius 19., Szokefolde.

2% MNL OL P 1314 No. 23319 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1643. marcius 19., Székefolde és
MNL OL P 1314 No. 23327 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adimhoz, 1643. majus 19., Székefolde.

Z1 A tiszttartok, safarok kiilon instrukciokat kaptak, és Batthyany kotelezte Gket rendszeres elszamoldsok
Osszeallitasara is. Koltai 2012 155-164. o. A Batthyany uradalmak igazgatasara Id. Ban 1977. passim.

292 Vas varmegye kozonsége 1632. december 13-4n valasztotta meg eskiidtnek. Toth 1992/b. 186. o.
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megigérte, hogy feliigyelni fogja az eljarast: ,, ...két falun magam is latnam mint procedalnak,
ha utban igazitand ember Gket, hamarabb végben vihetnék...” ?>® Batthyany azt szerette
volna, ha Kaldy felkiildi Némettjvarra a kaptalan kikiildottjeit és a nadori eskiidtet, tovabba 6
maga is eljonne, de az aratas miatt Kaldy vonakodott, hogy Batthyanyhoz felutazzon. Emiatt
levelében kiildott tanacsot az eljaras lefolytatasara: ,,...Az kdptalan hadd procedaljon
Nagysagos Uram, lam mind rend szerint vannak irva az interrogatiumok, mirdl kell az
embereket megkérdezni! Néemetiil és horvatul tudo embert rendeltessen Nagysdagod melléjiik,
ki igaz ember legyen és igazadn is tolmdcsoljon. Az falukat a sdafdarok jobb volna ot avagy hat
hétre szamolnanak, egyiivé nyolc, kilenc avagy tiz falurdl is gyiilhetnének és azokbol az
falukbol csak mindenik falubol azok az esztendei birdk, az kik az ota viszének az birosagukat,
miota fogva az inquisitionak kell lenni. Az tobbi jobbdgysdg hadd dolgozzék, mostani szorgos
dolgukat félben ne hagyjak! Mint ezt is, az Ujvar tartomdnydban négy nap elvégezhetik, ha
igy egy helyben hivatndak az birdk[at] és akkorbeli eskiidt polgarok[at]...”. A szervezésbe
azonban bandlis hiba cstszott: a képtalan el akarta keresni a Batthyany uradalmakra sz6l6
mandatumat, azonban kiderilt, hogy julius 10-én, amikor Sennyey Sandor birtokaira ment Ki
a kéaptalan, tévedésbdl Batthydny mandatumat vitték magukkal, igy meg kellett varni, amig a
parancslevelet onnét visszahozzak. Emiatt, tovabba Terestyén Mihaly elfoglaltsagai miatt az
Osszeirast egy héttel el kellett volna halasztani. Kaldy kiemelte, hogy a kijel6lt idépont amtgy
sem lett volna alkalmas az inquisitiéra az aratéasi id6 miatt: ,, ...az jobbdgysdgnak karos, és
Nagysagod mezdén valo dolgai haladnak, ha most leszen az inquisitio. Ha takarodnak egy
kicsiny idén, nem drt, én gondot viselek [rd], mikor ki kell menniiik... "%

Mivel Batthyany Adam igen komolyan megkovetelte, hogy tiszttartoi és safarjai napra
kész informacidkkal rendelkezzenek ¢és évente inventariumokat készitsenek az altaluk
gondozott javakrol, ha valahol probléma vagy hiany meriilt fel, a szorult helyzetbe keriilt
tisztviseld batran fordulhatott Kaldyhoz. 1638 nyaran a szalonaki kulcséar lemérte az ott tarolt

borokat, a szamadas pedig 7 stertinyak (kozel 540 liter!) hianyt mutatott. A kulcsar Kaldyt

2% Ugyanitt arra panaszkodott, hogy a rohonci tiszttartd olyan szallast jeldlt ki neki, ami ,, ...nem embernek valé
volt, egy emberséges lovas legény egy dgyhelyt nem taldlt volna...” Mivel a tiszttartd nem el&szor cselekedte ezt
meg vele, kérte urat, hogy a legkdzelebbi alkalomra alkalmas szallast jeloljon ki neki a varban. MNL OL P 1314
No. 23063 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1634. julius 8., Szombathely.

2% MNL OL P 1314 No. 23064 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1634. jalius 11., Szombathely.;
MNL OL P 1314 No. 23065 Kéldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1634. julius 12., Szombathely és MNL
OL P 1314 No. 23066 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1634. julius 14., Szombathely.
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kérte meg, hogy mentse ki 6t szorult helyzetébdl és adjon magyarazatot a féurnak az eltérésre.
Mint kideriilt, a mértékben volt a hiba: ,, ... hogy minemii iccét és meszelyt [a tiszttartd] kezébe
adott, az nem egyez az vodor szammal, mivel vodor szamra vettek szamot tdle, ugy pedig,
hogy minden védrét ot pintre szamldlnak. Megméretvén hites emberek eldtt és az tiszttarto
elott is az vedret mind az iccével, s mind az meszellyel, minden vodornek egy meszely hija
vagyon...” Kaldy azt javasolta, hogy a féur a porkolabokkal mérettesse le az edényeket, és ha

a kulcsarnak van igaza, kéri, hogy ne biintesse meg a hiany miatt.?%

295 MNL OL P 1314 No. 23132 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. julius 1., Tarcsafiirdd
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VI11/6/b. Egy 1j ,,divisionale mandatum” elokészitése

Batthyany Adam folyamatosan harcban allt édesanyjaval, Lobkowitz Poppel Evaval a
birtokok felosztasa miatt, ugyanis arra torekedett, hogy az atyai Orokséget képezd
birtokkomplexumot egyben tartsa. A folyamatos vitak, tiltakozasok — a foéur egyenesen a
személynokhéz fordult ¢és kirdlyi parancsot akart szerezni az osztalytételre —
eredményeképpen a két fél 1636. junius 23-an egyezett meg egymassal. Batthyany Adam igy
megszerezte Szalonakot, édesanyja pedig 26 000 forintos kivaltasi aron zalogba kapta a
grebeni uradalmat. A varak atadasara 1636 év végén keriilt sor.?%® Noha ugy tiint, az iigyre
sikeriilt pontot tenni, de Kaldy leveleinek tanusdga szerint Batthyany ekkor még nem adta fel.
Részint meg kivanta szerezni a dobrai uradalmat is, 1637-ben és 1638-ban sikeriilt is
megvasarolnia anyai nagynénjeinek birtokrészeit is. Mindekdzben a gerebeni joszag tigyeibe
is beleavatkozott.

1638-ban Batthyany tjabb ,,divisonale mandatum” el6készitésén faradozott, ebben az
tigyben megkereste Palffy Palt, a pozsonyi Magyar Kamara akkori elnokét is. Palffynak
azonban sziiksége volt a divisidban érintett telepiilések neveire és a rajuk vonatkozé adatokra.
Kaldy azt javasolta, hogy az éppen Batthyanynal tartozkodd személynokkel jegyeztesse ol a
falvakra vonatkozo adatokat, irattassa is ala vele, igy kiildesse fel Bécsbe. Mivel Batthyanynal
vannak az 1636-os birtokmegosztasrol szOolo iratok — koztik a kiilonféle beadvanyok,
keresetek is —, abbol konnyen ossze tudjak allitani.?®’ Kaldynak kellett elékészitenie
Batthyany Adam anyai nagynénje, Magdolna dobrai birtokrészének megvasarlasat is, de
Kaldy nem emlékezett Sem a nagynéni, sem pedig annak férje, Rudolf Trcka nevére: ,, ...Az
divisioban az mit jobbitani kellene, az semmiképpen nem lehet addig, mig nem bizonyosan
tudom az oreg Terchkanak volt neve és az feleségének, ki az asszonnyal 6 Nagysagaval egy
volt, eléggé kerestem az este ma is leveleim kozott, [de] nem talalék red...”. Kérte urat, hogy
egy lovast menesszen Dobréra, aki kiderithetné.?® A tervezett 1ij birtokosztast Batthyany az

1638 oktober végére meghirdetett oktavara akarta benytjtani. Noha a nador, Esterhazy

2% Az egyezményt végiil 1639. médjus 17-én I11. Ferdinand is megerdsitette. Koltai 2012. 137-138. o.

27 MNL OL P 1314 No. 23119 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. majus 13., Balf. Végiil
Kaldynak kellett jegyzésben &sszeirnia a birtokosztasra vonatkozo adatokat. MNL OL P 1314 No. 23130 Kaldy
Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. jinius 22., Szombathely.

298 MNL OL P 1314 No. 23128 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. junius 15., Szombathely.
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Miklés ugy nyilatkozott, hogy a tdrvényszékre nem fog sor keriilni, Kaldy mégis javasolta az
elokésziiletek folytatdsat: Batthyany Adam irasson a prokatoroknak megbizolevelet a
kaptalannal, tartsa &ket készenlétben, ha mas hire jonne a nadortol.2%°

Az ifju urnak arra is figyelnie kellett, hogy a gerebeni uradalom — ami ekkor Poppel
Eva kezén volt — integritasat is megérizze az 6zvegy halalaig. 1638. junius-jaliusdban a
gerebeni birtoktesthez tartozé Szentilie®® falu tovabbi elzalogositasa iigyében Poppel Eva
figyelmeztette Kaldyt, hogy amennyiben fia nem 1ép kozbe és valtja vissza a falut, akkor
Batthyany sajat birtokaibol lesz koteles karpdtolni édesanyjat a koztiik 1évo egyezség szerint.
Kaldynak utana kellett jarnia a birtokrésszel kapcsolatos iratoknak, valamint tanacsaival is
segitette a fourat az ligy lezarasaban. A szentiliei birtokrészt egy bizonyos Herkovich uram
zalogolta, aki azt tovabb akarta adni el6bb Budor uramnak (talan Gasparnak), majd egy
bizonyos Voikovich uramnak. Herkovich és Voikovich meg is alkudtak egymassal,
Voikovich a pénzt is letette. Mivel Herkovich korabban mar Budorral is alkut kotott, ezért az
tigyletet Batthyany nem fogadhatta el. Emiatt a két szlavoniai nemes perre akarta vinni a
dolgot. Batthyany felrendelte Herkovichot magahoz, ¢és tugy tiinik, Herkovich minden
alkalmatlankodéasa ellenére végiil Batthydnynak sikeriilt magéhoz valtania a joszagot

Voikovichtol 1638 augusztusaban.®0!

299 MNL OL P 1314 No. 23158 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1638. oktober 15., Csencs és MNL
OL P 1314 No. 23160 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. oktober 18., Csencs

300 Koltai 2012. 537. o.

301 Sajnalatos médon sem Herkovichrdl, sem pedig Voikovichrél nem rendelkeziink pontos adatokkal. Poppel
Eva levelezésében feltiinik egy Voikovich Janos, aki 1636-ban akarta arendalni Batthyany Adamtol a grebeni
gabona- és bordézsmat, valamint a Szent Mihaly napi adot is. Kincses 1993. 178. o. Budor Gasparra 1d. Palffy
2002/a. 962-963. o. Kaldy a szentiliei ligyben irt levelei: MNL OL P 1314 No. 23129 Kaldy Ferenc levele
Batthyany 1. Adamhoz, 1638. jinius 17., Szombathely (a levél tartalmazza Goricz Péter gerebeni tiszttarto
levelét Batthyanyné Lobkowitz Poppel Evahoz és; Batthyanyné Lobkowitz Poppel Eva levelét Kaldy Ferenchez
is); MNL OL P 1314 No. 23139 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. jilius 29., Tarcsafiirdé és
MNL OL P 1314 No. 23140 Kéldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. jilius 31., Tarcsafiird6.
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VI1/6/c. Batthyany Adam kisérlete a semptei uradalom megszerzésére

Batthyany nem csupan az orokségét kivanta biztositani, hanem 1j uradalmak vasarlasat is
tervezte. Erre kivalo alkalomként kindlkozott a Thurzd 6rokség részét képezd Vag melletti
semptei uradalom megvéasarlasanak lehetdsége. Noha az uradalomra tobben is palyaztak,
1639. januar 26-an a kamara el6szor Batthyanynak kinalta fel a birtokot. Kaldy azt javasolta
uranak, hogy Semptét ne zalogba vegye, hanem kérjen ra orokadomanyt az uralkodotol,
., ...hogy kétszer ne kéltson Nagysdagod, kétszer ne faradjon...”. Ha ehhez nem jarulnanak
hozza, a zalogba vétel feltételei koz¢ irassa be, hogy amig 6 zélogolja, a kirdly masnak nem
adomanyozhatja el az uradalmat. Ha pedig ténylegesen birtokaba jutna, kosse ki, hogy
amennyiben ,, ...valami uton, médon Nagysdgod avagy az Nagysagod maradéki meg nem

2

tarthatndnak az joszagban, mds hasonlot tartozzék & folsége adni...”. Mindezek mellett
Kaldy sziikségesnek tartotta dsszeiratni a Semptéhez tartoz6 falvakat, falurészeket, vamokat,
hogy azok hianytalanul bekeriiljenek a donacidoba. Ennek végrehajtidsara tanéacsolta, hogy
Batthyany kiildjon mandatumot az esztergomi kaptalannak és Pozsony, valamint Nyitra
varmegyében birtokos szervitorainak. A vételar dsszeszedésére Batthyany Adam tSbb birtokat
tervezte elzalogositani. S6t, még édesanyjahoz, Poppel Evahoz is segitségért fordult Kaldy
Ferencen keresztiil, hogy adjon szdmara kolcson egy nagyobb summat. Mivel id6kozben
Esterhazy Miklos és Csaky Laszlo is bejelentkezett az udvarban Sempte megvételére,
megkezdddott a licitalas. Kaldy ugy vélte ,, ...ha modja vagyon Nagysagodnak, hogy elomehet
dolgaban, noha foljebb vertek Nagysagodra, ne szanja Nagysagod immar az kétszdz ezeret
érte megadni. Ha foljebb kelletik is valamennyivel adni, békességes helyen levén, megéri az
Jjoszag. Ennyi kardra nem latom, mint hagyhatna Nagysagod mds kedvéért félben... " 2%
Idokozben Batthyanynak felajanlottdk Sempte helyett Léva megvasarlasat. Mind
Poppel Eva, mind pedig Kaldy 6va intette Batthyany Adamot, hogy az ajanlatot elfogadja:
., ...Nagysagodnak Lévara nem tandcslanam, hogy Nagysagod pénzét adna, mivel annak

minden derekas joszaga hodolt, a hodolt joszagot, tudja Nagysagod, csak oraig vagyon.

Esztergom csak hat mérfold Lévahoz, egyébarant is praesidiom vagyon Lévaban. Azoktol

302 MNL OL P 1314 No 23177 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1639. februar 10., Szombathely és
MNL OL P 1314 No 23179 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1639. februar 14., Szombathely.
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minduntalan csak az sok bosszusdg, szenvedés lenne... [Léva] az oly embernek valo volna, aki
maga ott laknék, s maga viselné az kapitanysdagot, igy vehetné csendes hasznat...” 3%
Semptét végiil Esterhazy Miklosnak itélték. A hir hallatara Kaldy 1639. februar 27-i
levelében sajnalatat fejezte ki, hogy ura hiaba faradt annyit. Esterhazy ekkor csak
zalogbirtokként szerezte meg az uradalmat, majd csak 1642-ben, 250 000 forint megfizetését

kdvetden jutott hozza drokjogon.304

303 MNL OL P 1314 No 23178 Kaldy Ferenc levele Batthyanyné Lobkowitz Poppel Evéhoz, 1639. februar 11.,
Szombathely és MNL OL P 1314 No 23180 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1639. februar 15.,
Szombathely.

304 A semptei uradalom megvésarlasara sszefoglaloan 1d. Koltai 2012. 146-148. 0. MNL OL P 1314 No 23182
Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1639. februar 27., Szombathely és MNL OL P 1314 No 23183
Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1639. februar 29., Szombathely. Csaky Laszl6 Erdédy Gyorgyhoz
irt levelében kesertien kommentalta, hogy Semptét végiil Esterhazy Miklos kapta meg. Csaky Erdédy Gabornak

1639. februar 26-an irt levelében arrol is beszamolt, hogy err6l maga a nador értesitette. Marti 2013. 80. 0.
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VI11/6/d. Zalogiigyletek

Mivel a korban a készpénzszerzés legcélszeriibb moddja a birtokok elzdlogositdsa volt,
Batthyany Adam gyakran kikérte helyettes fékapitanya véleményét is az ilyen tranzakciok
lebonyolitasaban.

Batthyany sogoranak, Csaky Laszlonak 1639-ben siirgésen 2000 forintra volt
szliksége. Batthyany hajlandonak mutatkozott a kolcson folyositdsara, zdlogként pedig a
kemensaljai Borgatat kérte, amelyet még Poppel Eva csere utjan juttatott Csaky Lészlo
kezére. Kaldy viszont inkdbb Gydrvarat javasolta zalogba vételbe, annak magasabb éves
jovedelme miatt. Arrdl is megemlékezett, hogy jobb volna nem siirgetni Csakyt a pénz
megadasa fel6l, mivel annal tovabb élvezhetné Batthyany a birtok bevételeit. Ha pedig Csaky
visszavaltana, Batthyany még mindig kérheti Borgatat a kolcson fejében. Ha pedig dominusza
mindenképpen Borgatat akarja megszerezni, akkor kérje mellé még Boldogasszonyfa és
Szentivanfalva telepiiléseket is. Ugy tiinik, Batthyany Adam ez alkalommal nem igazan
szivlelte meg a tandcsot, ugyanis valosziniileg tovabbra is Borgatat kovetelte, a kdlcson
visszafizetésére pedig Osszesen 6 honapot adott sogoranak. Ezért Csaky Kaldyt kereste meg,
hogy jarjon kézben érdekében a hatridé 10 honapra vald6 meghosszabbitasaban.3%

A semptei birtokvasarlas kudarca utan Batthyany inkdbb mar meglévd birtokaihoz
kozel keresett alkalmas teriiletet a terjeszkedésre. fgy 1644. julius 22-én 325000 forintos
vételaron vasarolta meg a borostyankdi uradalmat és kisebb birtokokat Ehrenreich Christoph
von Konigsbergtél. Mivel a fétrnak nem allt rendelkezésére ekkora Osszeg, Kaldyt is
megbizta olyan nemesek felkeresésével, akik kisebb-nagyobb Osszegeket tudtak volna neki
kolesonodzni. Kaldy igyekezett tobbekkel megalkudni ura nevében, de nem igazéan jutott
kézzelfoghatd eredményre: ,, ...én Sopronba elmentem vala, de héjaban jarok, mert az, kKiknek

pénzek volna, mind megbodultak, nem kedvek szerint valo hirek érkezett. Azért csak nem is

35 MNL OL P 1314 No 23210 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1639. december 3., Csencs és MNL
OL P 1314 No 23215 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1640. februar 2., Székefolde. Poppel Eva
veégrendeletében lanyara, Borbalara (Forgach Zsigmond feleségére) hagyta a Csaky Laszloval szemben fennallo
koveteléseit, Gsszesen 26 000 forintot. Amikor Forgach Zsigmond értesiilt arrol, hogy Batthyany Adam tervezi
eladni dobrai birtokrészét, Forgach arra kérte Kaldyn keresztiil sogorat, hogy a birtokrészt ne idegenitse el,
hanem Csaky Laszlo adossagat ,, venné el Nagysagod az araban...” MNL OL P 1314 No 23438 Kaldy Ferenc
levele Batthyany I. Adamhoz, 1645. jalius 20., Sz6kefold
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306 53zonban az

akarjak érteni, hogy pénzeket kiadndk...”. Kapott egy igéretet 10 000 tallérra,
illetd elhalalozott, miel6tt Kaldy Sopronba ért volna, igy az 0sszegre nem tudott mar kivel
megalkudni. Ratoti Gyulafty Kristof pedig igen sajnalkozott Kaldy Ferencnek, hogy elébb
nem szolt, ugyanis mozgathaté tokéjét mar ségorasszonyanak adta birtokvasarlasra. Torok
Janosnénak pedig nem volt elegendé pénze arra, hogy a felkinalt birtokrészek értékében
tudjon kolcsondzni. Az egyetlen, aki késznek mutatkozott, az Szecherné asszony volt, aki
6000 forintot kolcsonzott volna, de csak akkor, ha szdmara megfelel6 joszagot adott volna
érte Batthyany. Kaldy eleget alkudozott vele, de Szecherné legfeljebb 8000 forintot tudott
Osszeszedni, azt is két részletben tudta volna Batthyany rendelkezésére bocsatani, 5000-et
azonnal, 3000 forintot pedig 0jév napjan. Batthyany siirgette Kaldyt, hogy Szechernétol
azonnal vegye fel az 5000 forintot. Kaldy ezen kiviil igérte, hogy Keglevics Ferencnét is
felkeresi az ligyben. Végiil Batthyany a teljes Osszeget soha nem tudta kifizetni, igy a kisebb

birtokoktol elesett, de Borostyankét 1645 tavaszan atvette korabbi tulajdonosatél.3%’

306 Egy csaszari tallér 150 magyar dénart, amig egy magyar aranyforint 300 dénért ért 1644-ben. Buza 1977. 78.
0.

307 A borostyankdi uradalom az 1646-1647-es orszaggyiilés végzései értelmében visszakeriilt a Magyar
Kiralysaghoz. Az inkorporaciora 1649. junius 10-én keriilt sor. A birtokvasarlasra Id. Koltai 2012. 148-151. o.
MNL OL P 1314 No 23404 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1639. december 3., Csencs és MNL OL
P 1314 No 23410 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1644. oktober 5., Csencs. A Borostyank&hoz
tartozo Pinkaf6 kivaltsaglevelét Batthyany 1648 januarjaban elkiildte Kaldynak atnézésre, de mivel az németiil
volt, Kaldy kérte, hogy azt vagy latinra, vagy magyarra forditsak le. MNL OL P 1314 No 23531 Kaldy Ferenc
levele Batthyany I. Adamhoz, 1648. januar 2., Sopron.
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VII/7. 1d. Kaldy Ferenc vagyoni helyzete

VII/7/a. A csaladi birtokok és id. felsokaldi Kaldy Ferenc birtokigazgatasa

Id. Kaldy Ferenc felmendinek kdszonhetden jelentds, mintegy 30 falura kiterjedd birtokokkal
rendelkezett mar fiatal kordban. Edesapja, Kaldy Péter (és testvérei) a mar meglévé felskaldi
birtokon ¢és a rajta 1év0 kurian kiviil 6rokség Utjan szerezték meg a Vas varmegyében 1évo
Nadalja, Medves, Kustandc, Szentjakab falvakat, Baromlak pusztat, valamint Sopron
varmegyében Lingvand falut, hazrészt Sopronban, és kornyékbeli szoléket is.3®® Kaldy Péter
ezeket a javakat késobb szintén megdrokolte, vagy magihoz valtotta. Felesége, Bejczy
Dorottya révén pedig szombathelyi hédzhoz ¢és a késébb birtokkdzpontként szolgalo
Szoékefoldéhez jutott hozza. 1d. Kéaldy Ferencnek sikeriilt egyesitenie az 6rokolt birtokokat,
illetve tovabb is bdvitette azokat. 1620-ban megszerezte Hossztothy Gyorgy egerszegi
lovasl<apité1ny309 birtokait, a Veszprém varmegyei Vatot,3% Porszalokot, Bandot, Zala
varmegyében Uzsajt és Gylilevészt, Vas varmegyében pedig Himeskot és Mersét. Ezeken
feliil a Vas varmegyei Szilvagyon ¢€s FelsOszelestén is szert tett részbirtokokra. Feleségének

koszonhetéen Kisfaludon ¢és Magyargencsen is rendelkezett némi kisebb birtokokkal.

308 1638. szeptember végén Sopronbél iranyitotta a Sopron melletti és lingvadi sz618inek szedését. MNL OL P
1314 No. 23154 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1638. oktéber 2., Csencs. 1639-ben atyafiat kiildte
elfoglaltsagai miatt. MNL OL P 1314 No. 23202 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz,1639. oktober 30.,
Szdkefolde. 1640 6szén pedig a hirtelen jott ho miatt panaszkodott, hogy tonkreteszi a termését. MNL OL P
1314 No. 23246 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1640. november 8., Sopron. A bort alapvetéen
kiilfoldi eladasra szanta. 1642-ben a harminc éves haborti eseményei miatt nem hitte, hogy elkelnének borai.
MNL OL P 1314 No. 23303 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1642. oktéber 30., Csencs. A
Lingvadon lesziiretelt sz616 mustjat Batthydny engedélyével a four pincéjébe vitettee. MNL OL P 1314 No.
23449 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1645. oktober 16., Csencs.

309 Hossztothy Gyorgy 1616 és 1632 kozott szolgalt egerszegi lovaskapitanyként, 1632-ben papai vicekapitany,
1638-t61 1644-ig a veszprémi fokapitanyi tisztet toltotte be. Pdlffy 1998. 145-146. o.

310 A bels6vati birtok egy részét Kaldy Ferenc elzalogositotta, hogy abbdl tudja megvésarolni elhunyt
testvérének, Mihalynak gy6ri hazat. Lévei 2002. 96. o.
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Feltehetden szervitori szolgalata fejében birt masfél hazhelyet Kormenden is3!! A
birtokszerzés ivét tekintve Kaldy kifejezetten torekedett els6sorban Sopron és Vas
varmegyékben birtokokat biztositani csalddja szamara.*?

A megorokolt birtokokkal Kaldy igyekezett jol safarkodni, illetve Gjabb birtokok
vasarlasaval boviteni vagyonat. Azonban ehhez neki is készpénzre volt sziiksége, igy példaul
Pécol megvasarlasakor tobb kisebb birtokrészét kototte le zalogba, amiket 1633-ban csak
ijabb kolcson révén, illetve néhany lovanak eladasaval tudott csak visszavaltani.®'® Bucsu
Vas varmegyei falut Batthyany tiz masik szolgajaval egyiitt birta. Amikor Batthyany Adam
udvaranak népébdl ebbe a faluba is kvartélyoztatott, Kaldy tobb birtoktarsa nevében is kérte,
hogy Batthyany szolgdit szallitsa le a falur6l.31* A Batthyany birtok Borgatat, mivel az kozel
esett Fels6kaldhoz, telekesi Torok Janosnétol zalogolta tovabb, ezen feliil a mai Németcsencs

nevii falut Batthyany 1636-ban adta neki zalogba.3!®

Kaldy Ferenc székefoldi birtokan kastély allt, amelyet Kaldy tovabb bdvittetett. A
kastélyt majorsag vette korbe, egy emeletes volt és 9 boltozott pincével rendelkezett, amik
koziil az egyiket kocsmaltatasra hasznaltdk. A birtokon szinte minden megtaldlhatd volt:
istalld, mészarszék, gyiimolesos és még 3 halasto is. A Répce vizének felduzzasztasaval egy
négy- ¢és egy kétkerekii malmot is iizemeltettek. A majorsdghoz 287 hold szantofold
tartozott.31°

A ma Sopronban még létezd, Szent Gyodrgy utcai haz teljes tulajdonjogat a Kaldy
csalad a XVI-XVII. szézad forduldjan szerezte meg. Kaldy Ferenc azonban nem élvezhette
zavartalanul a hazat — ahol pedig igen gyakran tartdozkodott, illetve végrendeletében is

meghagyta, ha Sopronban hunyna el, a soproni ferencesek templomaban helyezzék 6rok

nyugalomra —, mivel az oldalagi rokonsag folyamatosan tamadta tulajdonjogat. Kaldy Ferenc

311 A telken a kormendi kapitany, Francsics Gaspar jobbagya lakott, aki Kaldynak és a telek masik birtokosanak,
Rattky Gyorgynek cenzust fizetett. Toth 1983/a. 368. o. és Toth 1992/a. 80. o.

312 A csalad birtokszerzeményeire dsszefoglaloan 1d. Szluha 1994. 27-29. o. és Koppdny 2014/a. 232-233. o.

313 MINL OL P 1314 No. 23341 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1643. jilius 25., Szombathely.

314 MINL OL P 1314 No. 23350 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1643. szeptember 1., Székefolde.

315 Borgatat fia, Kaldy Péter szdmara kivanta megszerezni. MNL OL P 1314 No. 23402 Kaldy Ferenc levele
Batthyany I. Adamhoz, 1644. junius 13., Székefolde, illetve MNL OL P 1314 No. 23403 Kéldy Ferenc levele
Batthyany I. Adamhoz,1644. junius 21., Székefolde. A németcsencsi bordézsmat Kaldy nem akarta megadni a
gyori piispoknek, aki ezért torvényszékre citaltatta 1639 marciusdban. MNL OL P 1314 No. 23189 Kaldy Ferenc
levele Batthyany I. Addmhoz, 1639. marcius 8., Székefolde.

316 A székefoldi majorsag és kastély leirasara 1d. Varga 1981. 82-83. o. és Koppdany 2014/b. 253. o.
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életében azonban a hazat a gyakorlatban egyediil birtokolta.3!” Kaldy 1638-ban megkisérelte
nemesiteni soproni hazat, hogy mentesiiljon a varos altal kirott adok aldl, de Esterhdzy Miklos
keresztiilhtzta szamitasat. 38

A Kaldy csalad birtokainak Osszessége ekkorra mar megkozelitette egy kisebb

fénemesi csalad vagyonat.3°

817 A soproni Kaldy haz birtoklastorténetére 1d. Koppdny 2014/a. 225-244. o.
318 Hetyéssy 1965. 93. o.
319 A csalad birtokszerzeményeire dsszefoglaldan 1d. Szluha 1994. 27-29. o. és Koppdny 2014/a. 232-233. o.
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VI11/7/b. Birtokvitak Szombathellyel és a gyori piispokokkel

A Szombathellyel délrdl szomszédos Székefolde — mivel a teriilet a XVI. szazad elején még a
varos terliletéhez tartozott — szamos konfliktus forrasat jelentette a varos (és annak foldesura,
a gyori piispok) valamint a Szokefoldét birtokldo nemesi csalddok kozott. Mar Kaldy Ferenc
felmendi, a Bejczy csalad kocsmaltatasa ellen az uralkodohoz fordult a varos 1587-ben.3%°

Miutan Kaéldy Ferenc keriilt Szokefolde birtokaba, az Osszetlizések folytatodtak. A
jogtalannak vélt kocsmaltatds és a szombathelyi kereskedOk zaklatasa miatt 1642 és 1644
kozott tobbszor emeltek panaszt Kaldy ellen.®?

A gy6ri piispokkel, Draskovich Gyorggyel (1635-1650) Kaldy tobb iigyben is
szembekeriilt. 1638-ban a németcsencsi bordézsma meg nem adésa miatt Draskovich torvény
elé idéztette Kaldyt, aki attol félt, ha a torvény a piispoknek itél, ezutan koteles lesz a dézsmat
megfizetni.3?

1638-ben Kaldy megkisérelte Szombathely egy részét és Szentmartont szOkefdldi
birtokahoz csatolni. Draskovich, fenyegetve érezve magat sajat foldesuri jogaiban, ezért pert
inditott Kaldyval szemben. Az iigyben Kaldy dominuszat, Batthyany I. Adamot is
megkereste. Kaldy — tovabbi partfogokat keresve — 1639. januar 3-ara felutazott Kismartonba,
hogy a nador kdzbenjarasat kérje a birtokvitaban.3?® Draskovich nem hagyta magat és 1639
tavaszan megprobalta megfélemliteni Kaldyt: ,, ...igen szorongat a gyori piispok, mit akarjon
vele nem tudhatom, de Gyortél fogva minden jobbagyit fegyveres kézzel hozza, ma ide érkezik.
Itt az Raban beliil is minden joszagat fegyveres kézzel parancsolta holnap ide gyiilni.
Konnyen nem hagyom magamat ijeszteni, ha tudnam, hogy ijesztéssel kellene meglenni, ahhoz
1324

is bizvan vagyon annyi baratom, meg nem kellene ijednem téle, de én torvénnyel jarok...

Kaldy valoban nem hagyta magat, aprilis 27-én lizent Hidasi Andrasnak, hogy még aznap

320 Dominkovits 2009/a. 45. 0.

%21 Dominkovits 2009/a. 46. 0.

%22 A piispokkel szemben Kaldy Batthyany 1. Adam segitségét kérte: ,,...én nem oltalmazhatom magam, ha
Nagysdagod nem oltalmaz...” MNL OL P 1314 No. 23189 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1639.
marcius 8., Szombathely

323 MINL OL P 1314 No. 23169 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1638. december 27., Szombathely.
Ezzel szemben Draskovich magit Batthyany Addmot kereste meg és kérte az 0j hatarjelek elhanyatasat.
Dominkovits 2009/a. 46. o.

324 MINL OL P 1314 No. 23194 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1639. aprilis 25., Szombathely
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¢jjel Kormendrdl kiildjon le szombathelyi hazahoz legalabb 150 gyalogost, valamint 6 is
j6jjon, amennyi lovassal csak lehet.3?® Még aznap este Draskovich emberei korbevették Kaldy
hazat: ,,...ha az éjjel el nem nyelnek, az mint hogy most is fiileim mellett ablakom kériil
zorigenek az golyobisok...” Kéldy tgy becsiilte, hogy vagy 300 jobbagy vette korbe hazat. A
fegyveres tamadas miatt majdnem elmenekiilt, de ugy tlinik végiil, tényleges vérontdsra nem
keriilt sor. Masnap valosziniileg az alispan vezetésével kivizsgaltak az ligyet. Kaldy biiszkén
jelentette ki, hogy ,, ... ide szamtalan féember gyiilekezett az én torvényemre gyori piispokkel
valo poromben, a torvenyt meg is nyerem...”’. Azt tervezte, hogy amikor a plispok fel akar
szolalni, akkor turbdlni fogjak, azaz igyekeznek megzavarni, bevetve a késébb obstrukcionak
nevezett eszkozt a per lefolytatdsanak meghiusitdsara.3?

Nem tudjuk, hogy pontosan mi torténhetett, de céljat ekkor Draskovich nem érte el,
ugyanis Kéldy tovdbbra sem fizetett sem adot, sem bordézsmat, valamint a legeldket is
hasznalta. Ett6]l fliggetleniil a gyori pilispoknek sikeriilt egy kisebb elégtételt vennie a
fokapitanyhelyettesen. Az 1641-ben elhunyt dcesének, Kaldy Mihdlynak javait a plispok zar
ald helyezte és még 1644-ben sem volt hajlandd azt kiszolgaltatni, hidba szereztek mind az
uralkodotol, mind pedig a nadortdl parancslevelet az 6rokség kiadasara. A hatarvitat végiil
Kaldy Ferenc halalat kovetden, a Palffy Pal orszagbiro altal 1649-ben inditott vizsgélat zarta

O

csak le Szombathely és a gyori plispok javara. Ezt kovetden Kaldy Péter a késdbbi plispokkel,

Piisky Janossal kiilén is megalkudott.3?’

85 MNL OL P 1314 No. 23194 Kaéldy Ferenc levele Hidasi Andrasnak, 1639. 4prilis 27., Szombathely. Hidasi
Andras Koérmend vérdnak volt kapitinya egészen 1643-ig. Mivel Kaldy ekkor méar Batthyany I. Adam
maganfoldesari hadainak fékapitanya volt, Hidasi az 6 alarendeltjének szamitott. Koltai 2012. 267. o.

326 MNL OL P 1314 No. 23196 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1639. aprilis 27., Székefolde és
MNL OL P 1314 No. 23197 Kéldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1639. aprilis 27., Székefolde

327 1642. november elején Kaldy ismét a nadorhoz késziilt, mivel Draskovich Gyorgy ujfent bepanaszolta a
birtokvita miatt. Kaldy Gigy remélte, hogy a kovetkezd orszaggyiilésen sikeriil pontot tenni az ligy végére, de a
tervezett pozsonyi orszaggytilés elmaradt. MNL OL P 1314 No. 23306 Kaldy Ferenc levele Batthyany I.
Adamhoz, 1642. november 6., Székefolde. Kaldy Mihaly javainak zarolsara 1d. MNL OL P 1314 No. 23366
Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz,1644. februar 9., Sz6kefolde. A hatarvita lezarasara 1d. Dominkovits
2009/a. 46. o.
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VII/7/c. Konvencio szerinti fizetése és egyéb juttatasok

Tisztségei révén Kaldy Ferenc a foldesuri familia egyik legjobban fizetett tagja volt. Az 1634-
ben kotott konvenciod szerint személyére és 8—10 tagh szerére kézpénzben 300 forintot kapott,
ami négy ¢év mulva a dupldjara, 600 forintra emelkedett. Ezen feliil természetbeni
jarandosagként 9 rof skarlat posztot,3? 40 aké bort, 20 kobol buzat, 20 kobol rozst, 25 kobol
zabot utaltak ki neki évente.3?® A készpénz kivifzetésére elsésorban a kdrmendi kocsmarol
keriilt sor, commissio ellenében. A 300 forint készpénzt Kéaldy két részletben kapta meg, 150
forintot Szent Ivan napjan (jinius 24.), a hatramarad6 6sszeget pedig jév napjan.3® Az egyéb
természetbeni juttatasokat pedig a németljvari tiszttarton keresztiil rendezték.

Noha Kaldy fokapitanyként egyik legfontosabb tisztségviseldje volt a Batthyanyak
udvaranak, tobbszor kénytelen volt uraihoz fordulni, hogy adjdk meg, ami fizetésébdl
elmaradt. Ezen kérelmezd levelekre altalaban akkor keriilt sor, ha a szerz6dése a elévolo
félben volt. 1624. majus 27-én irta Batthyany Ferencnek Szombathelyrdl: ... Ugy
gondolkodom pedig feldle, hogy ot esztendo alatt, kit éppen Nagysagodnal jamborul
kitoltottem |...], ezutan IS azon szolgdja leszek Nagysdgodnak... csak most ilyen szokségimben

az mi hatra volna [ ...], Nagysdgod kegyelmesen adassa meg. "

328 A fizetésnek szant posztot Batthyany Bécsbél hozatta. A poszté fajtaja sem volt feltétleniil kdbe vésve: ,, ...ha
Nagysagod az én posztomat meghozatja, bar kék skarldtot hozatna Nagysagod, egy esztendore valot. Ha az
masikra [értsd: masik évre] is meghozatna Nagysdgod, mivel most volna sziikségem red, amin az kilenc rof
skarlatot vennék, annak az ardan bar granatot hoznanak, még tbb rof is esnék benne, Nagysdgod jo akaratara
hagytam. MNL OL P 1314 23254 Kéldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1640. december 27., Székefolde.
A posztofizetésre 1d. még: MNL OL P 1314 23323 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1643. aprilis 6.,
Szokefolde. A skarlat poszto a legdragabb fajtak egyike volt, 10,50 Ft-ra rugott réfje 1634-ben. A granat poszto,
mindségben a skarlatot kovette, ugyanekkor réfje 7,50 Ft-ot tett ki. VO. Danyi—Zimanyi 1989, 346-347.

329 A készpénzfizetés emelkedése osszefiiggott Kaldy dunantili keriileti fokapitanyhelyettesi kinevezésével, azaz
mint az orszag koltségén fizetett lovasok €s gyalogok élén allo tisztviseld kapott még 300 forint éves fizetést az
orszag koltségére. Szervitori fizetésére 1d.: http://archivum.piar.hu/batthyany/familia-keret.htm (Utolso
megtekintés: 2020. oktober 3.) Ez a kés6bbi években (1640-1647) sem véltozott, legalabbis ami a 300 forintot és
a 9 r6f skarlat posztot illeti. Koltai 2012 269-270. old., Varga 1981 35. o.

330 Batthyany 1638-ban késett az elsd részlet kifizetésével, ezért Kaldy kérte, hogy kivételesen mindkét részletet
adja meg szamara, ne kelljen ezzel busitani Gjra és Gjra dominuszat. MNL OL P 1314 No. 23136 Kaldy Ferenc
levele Batthyany I. Addmhoz, 1638. jilius 11., Csencs.

331 MNL OL P 1314 No. 23038 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1624. méjus 27., Szombathely.
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A szervitori szolgdlat egyéb haszonnal is jart Kaldy Ferenc szdmara. Amennyiben
valamiben hidnyt szenvedett, batran kérhetett kolcson, vagy szolgélata fejében igényelhetett
kiegészit6 jellegli juttatasokat is. Ez legtobb esetben mezdgazdasagi terményeket jelentett.
1616-ban néhany kobol zabért folyamodott Batthyany II. Ferenchez, ,, ...mivel hogy tavaly az
aszdlyban igen magva szakadott ndalam, taldn az Isten jobb termését adja e nydron...” 3%
Bethlen Géabor hadjaratai soran Kaldy birtokai komoly kérokat szenvedtek: ,,...Mivel az
elmult haboruban nagy nyavalyam miatt teljességgel minden gabonamnak magva szakadott
volt, az elmult masodik osszel kezdettem vala ismét az vetéshez, melyben Nagysagod nem
kicsin segitséggel volt. Azon az mit Isten adott vala, mivel sok nem lehetett, ismét az elmult
osszel mind elvetettem, gabonds ember akartam ismét lenni, hogy ne varnék avagy ne
futkoznék mdsnak utana, ha Isten diszletit adnd. Ahhoz képest ugyan csak kicsiny gabonam
marada az vetétol. Minek okaért keseritettem Nagysdagodat, mint kegyelmes Uramat ez
levelemmel megtalalnom, kérvén Nagysdagodat egynéhany kobol gabona nélkiil ne hagyna
Nagysagod... Ha Nagysagod jo akarata leszen, ezen emberem dltal kiildjon Nagysagod egy
commissiot, hova kiildjek [érte]...”3%

Batthyany 1. Adam is igyekezett sziileihez hasonléan meghélalni Kaldy tanacsait.

Amikor 1633-ban a hideg minden rozsat és gabonajat tonkretette, Kaldy batran fordulhatott

segitségért fiatal urdhoz is:

,,...Nem szinte vala természetem, hogy nagy urakat kicsiny dologgal bantsak, de
gvakran az sziikség torvényt szeg és erkolcsot valtoztat. Tudom, Nagysdagod hallotta ez jelen
valo esztendoben mely igen megcsalatkozank itt mi Szombathelyen és koriil az falukon, hogy
rozsunkat mind elvevé az hideg. Nekem csak annyi sem termett, hogy tiz holdat tudnék vele
[belvetni. Mind pénzen kellett rozsot vennem, abbdl is kifogytam, nem visarolhatok. Buzdank
is, mi Isten csoddja lon, de mind gaza valék, és csak nem mind haszontalant arattunk. Ha
azzal vetek, esztenddre anndl inkdbb nem oriilok neki. Ugy értem, hogy Nagysdigodnak sok

szép, tiszta gabondja vagyon Kormenden, masutt is, tudom eleget adott Isten, de kivaltképpen

332 MNL OL P 1314 No. 23012 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1616. marcius 31., Szombathely.
333 MNL OL P 1314 No. 23036 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1624. januar 5., Szombathely. A
kérést Kaldy egy honap mulva megismételte, mivel Battyhany II. Ferenc mar minden megcsépelt gabonajat
felkiildte Stajerorszagba eladasra. Ett6l fiiggetleniil tudjuk, hogy Batthyany kedvezd valaszt adott, mert
megigérte, hogy a kdvetkezd cséplésbdl adat Kaldy szamara. MNL OL P 1314 No. 23037 Kaldy Ferenc levele
Batthyany II. Ferenchez, 1624. februar 5., Papa.
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ott szép tiszta gabondajat hallom Nagysagodnak. Kérem azért Nagysdagodat, mint Uramat, ha
meg nem bantom Nagysagodat vele, adasson Nagysdagod egynéhany kobol tiszta buzat vetni
Koérmendrol, Nagysagodnak, mint Uramnak minden alkalmatossaggal meg igyekezem
szolgalni...” %

1636-ban Kaldy szolgai hanyagul kezelték a birtokairol betakaritott hajdinat, ami igy

t3% Az év

tonkrement. Kaldy 16 kobol hajdinat kért amolyan fizetési eldlegkén
szeptemberében a Csencsen tarolt egy hordd bora megecesedett, ezért eképpen irt Batthyany
Adéamnak: ,, ...Nagysdgodnak megszolgdlom, kiildion egy commissiot Nagysagod Ujvdrra,

1336

adjanak bar csak fél stertindkka szolgalatomban, had igyam meg az Nagysdgod jo

egészségéert... "’

1639-ben Batthyany elmaradt Kaldy fizetésének egy részével. Ezért Kaldy kénytelen
volt busitani urat, hogy a fizetésében hatra maradt 25 kobdl zabot adja ki neki, valamint még
10 kobolt az azévi fizetésének terhére. 338

Mas jellegt juttatast jelentett, ha a four egyes birtokainak bizonyos jovedelmeit adta
hasznalatba, amolyan fizetéskiegészitésként. Batthyany II. Ferenc tobb évre atengedte
Kaldynak a Sarvartol délkeletre talalhatd Gérce falu gabonadézsma szedésének jogat. Emiatt
Kaldy 0sszekiilonbozott a vasvari képtalan tagjaival, akik szintén igényt tartottak a
jovedelemre. Kaldy értetlenkedését fejezte ki, mivel mar évek ota 6 szedte be az emlitett
gabonadézsmat, igy a kdptalan kovetelését nem tekintette jogosnak.3%

A széllitmanyozasban valo segitségnyujtas jelentette a dominusz szamara a tamogatas
egyik legolcsobb, ezért kézenfekvd formajat, mivel a szervitor barmilyen marhéjanak
fuvarozasat sajat jobbagyainak ingyenmunkajaval tudta megoldani. Ugyanezen az alapon

jobbagyai robotmunkajat is felajanlhatta a szervitornak. Batthyanyé Lobkowitz Poppel Eva

34 MNL OL P 1314 23052 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1633. oktober 2., Szombathely. Rozsra
maskor sziiksége volt Kaldynak, 1641-ben 20 kdbol rozst kért Batthyanytol. MNL OL P 1314 23268 Kaldy
Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. marcius 1., Csencs. Ugy tiinik, Kaldynak nem volt szerencséje a rozs
termesztésében. 1644-ben is két izben kért 20-20 kdbollel. MNL OL P 1314 23385 Kaldy Ferenc levele
Batthyany 1. Adamhoz, 1644. aprilis 26., Székeflde. Tovabba MNL OL P 1314 23419 Kaldy Ferenc levele
Batthyéany . Addmhoz, 1644. jinius 23., Székefolde.

35 MNL OL P 1314 23071 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1636. jtnius 10., Csencs.

33 Régi horvat mértékegység: 1 stertinyak 10 pozsonyi akonak felelt meg, azaz 537,2 liternek.

37 MNL OL P 1314 No. 23084 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adimhoz, 1636. szeptember 18., Csencs.

338 MNL OL P 1314 No. 23189 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1639. marcius 8., Szombathely.

339 MNL OL P 1314 No. 23035 Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Ferenchez, 1623. januar 25., Szombathely.
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példaul azzal probalt kedveskedni Kaldynak az 1626. évi dicalis add beszedésének idején,
hogy felajanlotta, sajat szekereit Kaldynak a Rohoncon talalhaté 4 hordé bora
elszallitasara.3*® Batthyany 1. Adam is igért szekereket Kaldynak vasarolt borainak
Szombathelyre torténd fuvarozasahoz.3*' 1634-ben a nyari aratds idején Kaldy
aratdomunkasokat kért és kapott a fourtél gabondja betakaritdsara. 1638 oktoberében pedig
hajdinajanak aratasara kért zselléreket.34?

Kaldy gyakran kért koleson lovakat is Batthyany Adamtol, kiilondsen akkor, ha a féur
szolgalatdban kellett eljarnia, és sajat lovai nem alltak rendelkezésre. Amikor Kaldyt 1642
juniusiban Batthyany felhivatta Ujvarra, Kaldy egy lovat kért, hogy szekere elé fogva
felvitethesse magét, mivel sajat lovai alkalmatlannd valtak.>*3> Ahhoz, hogy lemehessen az
Orségi hazhelyek felmérésre az alispannal és a szolgabiroval, négy lovat kért, mivel paripai
legeldn voltak, szekér elé valo lovait pedig éppen patkoltatta a helyi kovaccsal.®* Mivel sajat
szOkefoldi birtokahoz megfeleld legeld nem tartozott, ezért Batthyany engedélyével 10 lovat a
f&0r legeldin tarthatta a Lapincs folyd mellett.34°

Mivel a szolgalat még Kaldy esetében is meghatarozott idére szolt, a szolgélati id6

elteltével Batthyanynak 10j konvenciot kellett kotnie szervitoraval. 1638. aprilis 24-i levelében

340 Ebben szerepet jatszott ugyan az is, hogy Kéldy adészeddként éppen ekkor irta 6ssze az addz6 portaszamokat
az O0zvegy Batthyanyné birtokain. MNL OL P 1314 No. 23039 Kaldy Ferenc levele Batthyanyné Lobkowitz
Poppel Evahoz, 1626. jinius 26., Szalonak.

31 MNL OL P 1314 No. 23054 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1633. december 31., Szombathely.
32 MNL OL P 1314 No. 23064 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1634. julius 11. Szombathely.,
tovabba MNL OL P 1314 No. 23157 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. oktober 11., Csencs.

33 | ...parancsoljon Nagysdgod az ujvari tiszttartonak, szereztessen vagy egy lovat az én kocsim eleiben, kiken
onnend alamehetek, az hitvany fos lovaimnak mind eltorétt az fiivon az kormiik...” MNL OL P 1314 No. 23295
Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1642. janius 13., Székefolde.

34 MNL OL P 1314 No. 23333 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1643. junius 23., Székefolde.

35 Batthydny maganfoldesuri katonasdga tobb hadnagydnak is megengedte, hogy a legelGit haszndljdk. 1646
Juniusaban Kaldy komoly vitdba is keveredett veliik, mivel sajat lovait nem akartik a legelore engedni: ,,...Az
kinn lévé fiivelteté hadnagyoknak megirtam oda az fiire, oly becsiilettel pedig, hogy én télem kevesebbel is
megérték volna, de ennek semmi helye elottiik. Kézikben nem bocsattak paripaimat, hanem valami elgazolt fiire
egymagam valo szegletben mutattak oket, azt is csak harom vagy négy napra, hogy addig viseljenek gondot
redjuk, mert ott sem hagyjak tovabb Jket lenni. Ezt, ha maguktol cselekeszik, nagyobb gyaldzatot rajtam nem
cselekedhettek, s mind szenvedhessem is el, hogy torvénnyel ne biintessének [Oket]. Nem latom semmi allapatjat,
ha kapitanyuk vagyok am, ha nem... kérem azért Nagysagodat, tétessen igazitast az dologban, egyébarant ilyen
gyalazattal ott nem tartom, hanem elhozatom paripdimat...” MNL OL P 1314 No. 23471 Kaldy Ferenc levele
Batthyany I. Adamhoz, 1646. junius 10., Sz6kefolde.
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Batthyany Adamot siirgette is, hogy elmaradt jussat adja meg neki, hiszen februar elsejével
kitelt négy esztendSje Batthyany Adam szolgalatdban. A f8kapitdinynak megkiildte
részletesen, hogy mivel tartozik neki. Az elmaradas igen nagy lehetett, Kaldy hajlando6 is volt
megalkudni dominuszaval a torlesztést illetden. Javasolta, hogy személyére sz6lo
készpénzfizetését Batthydny borban is megadhatnd (bar azt olcsébban is megvehetné). Tiz
lovasara, mivel nem allapodtak meg pontosan egy lovas fizetésében, ezért eleddig nem vett fel
egy forintot sem, most viszont kéri, hogy lovasonként 16 forintot adjon. Lovasainak kenyér,
bor ¢€s abrak is jart volna, mikor az udvarnal voltak, de ezzel mar nem busitja fourat, lemond
rola. 60 kobol buzaval is adosak neki (ha a korabbi konvencidt nézziik, ez 3 évi elmaradas),
helyette rozst kér, mert azt lovai az elmult kemény télen mind felették. Karpotlasként a
perenyei jobbagyokat és az ottani sz&loket kérte Batthyany Adamtol, természetesen nem
orokre, csak amig neki szolgal. Felsorolja az altala tartott lovasokat is, 10 f6t Batthyany
pénzén, 10 fot a kiraly koltségén, de ezen feliil még 8 lovast tart sajat koltségén (a levélben
»Kéaran”) Batthyany szolgalatara. Ezekre valo tekintettel, és mivel 6 ,,széna nélkiili helyen”
lakik, ezért 3 puszta helyet kér Bochon.®*® Amint Kaldy koveteléseibél meglatszik, ura
komoly elmaradasban volt fizetését illetden. Mivel azonban Kaldy tovabb szolgélta Batthyany
Adamot, feltételezhetd, hogy kérései nem talaltak siiket fillekre. A nagy tartozasok ellenére
megérhette Kaldynak a ,,rafizetés”.

Nem elhanyagolhatd tdmogatast jelentett, hogy Kaldy Ferenc a maga, vagy
csaladtagjai betegsége idején hazdhoz kérethette a Batthyanyak udvari orvosat, Purgolt
Balintot®* is. Ezen feliil szamithatott Lobkowitz Poppel Eva segitségére is.3*®
Kaldy székefoldi kuridjanak épitéséhez is kapott segitséget. Amikor Batthyany Adam

Szép Marton nevil szolgajat néhany hordd borral Pozsonyba kiildte 1638 juniusaban, Kaldy

346 Feltehetéen a mai Boczfolde Zala varmegyében. MNL OL P 1314 No. 23115 Kaldy Ferenc levele Batthyany
1. Adamhoz, 1638. aprilis 24. Szombathely.

37 pyrgolt Balint mar Batthyanyné Lobkowitz Poppel Evat is udvari orvosként kezelte, Batthyany Adam késébb
évi 200 forintot fizetett munkajaért. Az orvos megbecsiiltségét jelzi, hogy mas féuri csaladok (Esterhazy,
Nadasdy, Forgach) is igénybe vették a szolgalatait Batthyany Adam beleegyezésével. Nagy-T6th 2006. 82. és 86.
0.

38 Csak egy példa: ,,...de az este oly véletlen nyavalydm taldlkozék, hogy az dta helyemet sem taldlhatom...
Nagysdgodat kérem, Nagysdgod Purgoltot bocsdssa oda hozzam, csak hadd ldssam, mit mond ehhez az én
kinjaimhoz...” MNL OL P 1314 No. 23083 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1636. szeptember 17,
Szombathely. Ugy tiinik, hogy a legbefolyasosabb szervitorok egyfajta korabeli egészségbiztositassal is
rendelkeztek. Kincses 1993. 50-59. o. illetve legjabban Kincses 2019. 146-148. o.
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azt kérte, hogy a visszafele Gton Sopronbol hozzak el szdmara az ablakokhoz valé faragott
koveket.3*® Egy késébbi levélbdl kideriil, hogy a faragott kdvek egy honap miilva még nem
érkeztek meg. Ezért siirgette Batthyanyt, hogy hozassa meg szamara legalabb Csencsig,
valamint még azon feliil tizezer zsindelyt is Hidegkutrol.3® Az épitkezés elég nehezen
haladhatott, mivel Kéldy kénytelen volt Németijvarrol meszet és téglakat is kérni. 3!
Majorsagi istallojanak épitéséhez pedig engedélyt kért Batthyanytol, hogy az ahhoz valo fat a
németdjvari erdén vagathassa ki.®? A szokefoldi épitkezés igen elhuzodott, Kaldy kénytelen
volt siirgetni dominuszat, hogy hatramaradt fizetését vagy készpénzben vagy borban adja ki
szamara, hogy az épitkezést folytatni tudja.®>3

Mint ahogy mas kozépbirtokos nemesek esetében, ugy Batthyany is gyakran kért
koleson kisebb 0sszegeket szervitoraitol, vagy azok is t6le. Kaldy Ferenc sem cselekedett
masképpen. O azonban igyekezett mindig a lehetd legeldnydsebb moédon intézni a
kolcsoniigyleteket, sot Batthyanyval is kénytelen volt alkalmanként alkudozni. A bevett
gyakorlat szerint a szervitornak a folyositott kolcson fejében a dominusz zalogbirtokot adott,
amelynek hasznat élvezhette a birtok kivaltasaig.®®® Kaldy alapvetden igen pontos

kimutatasokat vezetett jovedelmeir6l.®® A dominusszal valoé alkudozast az alabb kozolt

levélrészlet is kivaldan szemlélteti:

349 MNL OL P 1314 No. 23125 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. junius 15., Szombathely.

350 MNL OL P 1314 No. 23136 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. jalius 11., Csencs

%1 Kaldy hidba rendelt a fiizesiektdl meszet, azok nem égették meg. Mivel Batthyany nem épitkezett mar
Németajvaron, Kaldy a foloslegben maradt épitdanyagokra tartott igényt. MNL OL P 1314 No. 23151. Kaldy
Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1638. szeptember 28., Szombathely.

352 Ami fakat Kaldy Oriszentpéter kornyékén vagatott, Batthyany acsa szerint nem alkalmasak az épitkezéshez.
MNL OL P 1314 No. 23160 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1638. oktober 18., Szombathely.

33 MNL OL P 1314 No. 23299 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1642. julius 19., Sz6kefolde.

354 Batthyany 1640 oktoberében a zalogdsszeg kifizetésével akarta visszavaltani Bozsokot Kaldytol. A szervitor
azonban megmakacsolta magat, mivel Batthyanynak 6 jo ,,grazi tallért” adott, de a four alacsonyabb értékii
pénznemben akart fizetni annak ellenére, hogy irdsos igéretet tett a kolcson azonos pénznemben torténd
kifizetésére. Kaldy szamitasa szerint — ha elfogadja az ajanlatot — 350 forint kart szenvedne. MNL OL P 1314
No. 23245 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Addmhoz, 1640. oktober 18., Székefolde. A féur és familiaris kozti
zalogiigyletekre dsszefoglaloan 1d.: Varga 1976. 110-121. o.

3% Kaldynak Batthyany utasitisabol szamot kellett vetnie az addig felvett fizetésérdl, mert Batthyany gyantja
szerint tobbet fel {61, mint amennyire jogosult volt. MNL OL P 1314 23422 Kaldy Ferenc levele Batthyany I.
Adamnak, 1644. jalius 14., Székefolde. 1648 februarjaban Batthyany szintén el akart szamolni Kaldy
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., ... Az tavalyi esztendoben Nagysdagodtol, mint Uramtol kértem volt kétszaz forintot, melyet
Nagysdgod akkorbeli sziikségemre Ujvarrél Pal dedk wram dltal adatott meg. Igyekeztem
azon, hogy hamar nap megadjam Nagysagodnak, reménységem lévén, hogy az soproni
boraimra darasom [értsd: vasarlom] talalkoznék, kik most is pincémben hevernek az oda fol
valo sok haboruk miatt. Hanem ha Nagysagod jo akarata, mivel az elmult esztendomre
Kormendrdl uj esztendd napra R150[et] kellett volna adni, kit én fol nem vettem, hajtam az
masfélszaz forintjat abban és az otvenit az mostanira hagyom. Nagysagodat kérem, adjon egy
commissiot Nagysagod Falusi Gyorgy dedkra, mivel még az elmult kiskaracsonyra kellett
volna megadni az masfélszaz forintot. Adja meg most, és én megviszem Nagysdagodnak.

Emlékezett vala Nagysagod, hogy én Nagysagodnak haromszaz forintot adtam volt, én
latja Isten, hogy teljeséggel elfelejtkeztem volt arrdl az pénzrél. Oka az, hogy a dica pénzbdl
adtam volt Nagysdagodnak, az mint hogy mar én is azutan foltalaltam az ratioimban, hogy
adtam Nagysdgodnak. De azt bizony sohult sem talalom, sem emlékezem rola, hogy
megkiildotte volna Nagysagod, ne adja Isten, se tobbel, se kevesbel a felénél kereskedjem,
hogy én nalam feledékenységben ment. Nem egyéb az oka, hanem hogy dicapénz volt, amely
dicabol o folsége nekem két izben 1400 forintot engedett, azutan Palffy uram is 600 forintot
vetetett volt be szolgdlatomban. Ezek supplicdltdk azt, hogy satisfacidltam az kamarara.

Hanem Nagysagodat kérem, kerestesse meg ab anno 34 az tiszttartok ratioit, és
Nagysagod egyéb jegyzésit rola, ha valahonnend megadtik volna, kire én bizony nem
emlékezem. Most is azt irhatom Nagysagodnak, ha foltalalni, nem kivanhatom Nagysagodtol,
hol pedig nem, tudom Nagysdgod sem kivanja ilyen szegény legénynek abbéli karomat, hogy
meg ne adnd Nagysdgod.

Ha ugy lenne, hogy Nagysagod tartoznék vele, noha az pénzre is sziikségem volna,
Nagysagodnak megszolgalnam, Nagysdagod bar ne adna pénzt, hanem az mely szélonek egy
darabjat Nagysagod énnekem adta, azt az szolot négyszaz forintban becsiilték volt, egy
darabjat Nagysagod R150 adta nekem, az maradékat is adna nekem az R300, ugy nekem 400

forintban esnék... "%

fizetésével; Kaldy 14 évre visszamendleg készitett kimutatast az addig felvett juttatasokrol. MNL OL P 1314
23534 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz, 1648. februar 16., Sz6kefolde.
356 MNL OL P 1314 No. 23223 Kaldy Ferenc levele Batthyany I. Adamhoz,1640. marcius 24., Sz6kefolde.
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VI11/8. Kaldy Ferenc halala és temetése

Kaldy ¢életének masodik felében mar sokat betegeskedett. 1647 végén azonban ereje kezdte
elhagyni, 1é6ra iilni mar nem tudott, az agyat is csak ritkan hagyhatta el. Ett6] fliggetleniil
szinte az utolso pillanatig igyekezett teljesiteni kotelességeit. A befolyasos fokapitany végiil
1648. majus 29-én, a reggeli orakban hunyt el. Noha végrendeletében azt az utasitast hagyta,
hogy soproni halala esetén az ottani ferencesek temploméba helyezzék 6rok nyugalomra,
csaladja masképpen dontott. Holttestét csak szeptember 30-an szallitottak székefoldi
birtokdra, Sagody Istvan (Kéaldy Ferenc volt hadnagya) és 50 véalogatott lovas kiséretében.
Onnét az iinnepélyes temetési menet a szentmartoni domonkos templomhoz vonult, hogy
Kaldy Ferenctél végsé bucsut vegyen. A temetésen kiséretével részt vett Batthyany I. Adam
iIs. A temetéshez a volt fokapitany fia, Kaldy Péter aranyos fegyvereket, sisakokat,
fegyverderekat és hat parducbért kért. >’

%7 MNL OL P 1314 No 23581/a Kaldy Ferencné Kisfaludy Anna levele Batthyany 1. Adamhoz, 1648.
szeptember 15., Sz6kefolde és MNL OL P 1314 No 23608 Kaldy Péter levele Batthyany I. Adamhoz, 1648.
szeptember 9., Székefolde. Dominkovits 2003. 189. o. és Koppdny 2007. 238. o. Batthyany Adam jelenlétére
MNL OL P 1315 2. csomoé. Batthyany Adam itinerariuma, p. 66.
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VI11. Radovani Keczer Janos (1648-1654)

VI11/1. Keczer Janos palyafutasa

Batthyany Adam id. felsékaldi Kaldy Ferenc halalat kovetden a maganfoldestri hadak
fokapitanyi és a dunantili keriileti fokapitanyhelyettesi tisztségekre Keczer Janos csakanyi
kapitanyt nevezte ki.3*® Keczer Janosnak sem sziiletési helyét, sem pontos sziiletési idejét nem
ismerjiik. Feltehetéen 1597-ben sziiletett.®*® Valdsziniileg Szlavonidbol, azon beliil is Varasd
varmegyébdl szarmazott, Csalddjara vonatkozoan csupan feltételezhetd, hogy a radovani
Keczer csaladdal allhatott rokonsagban.*® Edesapjat szintén Ferencnek hivtak, édesanyja Tari
Anna volt. Elete sordn négyszer hazasodott meg. Feleségeit a Dunantil bene possesionatus
nemesi csaladjaibol valasztotta. 1621-ben Hagymasi Borbalat, majd kozépturi Turi Katalint,

S

késébb Kisfaludy Margitot és végiil Csanyi Erzsébetet vette feleségiil. Egyik lanyat, Keczer

3% Katonai palyafutdsarol eddig sszefoglald értekezés nem sziiletett, de az ismert adatok alapjan (és kis részben
a Batthyany csalad levéltaraban talalhaté levelezése alapjan) Csakany vonatkozasdban helytorténeti jelleggel
foglalkoztak személyével. Bogardi 1994., Také 2004. és legtjabban Simon 2020. A Raba védelmében bet6ltott
szerepére 1d. Bardth 2014. Vadas 2014. és legujabban Vadas 2021.

39 Felesége, Csanyi Erzsébet Keczer Janos 1654. évi halalat kovetéen a Batthyany Adamnak kiildott
gyaszjelentésében 57 évesnek mondta. MNL OL P 1314 No 24690. Keczer Janosné Csanyi Erzsébet levele
Batthyany I. Adamhoz, 1654. november 9., Csakany.

360 A horvat, vagy szlavoniai eredetii radovani Keczer csaladrol csak elszort informaciokkal rendelkeziink. A
csalad nemesi cimét feltehetéen Keczer Ferenc, a zagrabi piispokség adminisztratora szerezhette maga, és fiai
(Gaspar, Istvan, Janos és Gyorgy) szamara 1514-ben. (A cimer képe elérhetd a Magyar Nemzeti Levéltar
cimereslevél adatbazisaban: https://adatbazisokonline.hu/adatbazis/cimereslevel-
adatbazis/adatlap/3827?search=keczer&term=eyJxljoia2VjemVyliwiZnEiOnsiZGJfaWwQiOnsiYWQ2MWFIMT
QzMjlzzWZiYzI0Y zdkMjU4M2JINjkyNTEiIOil3NCJ9fSwic29ydCI6InNjb3JIliwiY XEiOiliLCIhcVR5cGUIOi
lifQ==&curr=1. A cimereslevél levéltari jelzete MNL OL Q3 DL 50247. Utols6é megtekintés: 2021. aprilis 10.)
A csaladra, és az altaluk hasznalt cimerre kitér Ivan BojniCi¢ is a horvat és szlavon nemesség cimereirdl kiadott
konyvében. Azonban Bojnici¢ egy teljesen eltéré cimerképet ad meg, amelyet egy, a Varasd varmegyei Vinica
templomaban talalhato sirkd alapjan rajzolt meg. Kozlése alapjan a sirban radovani Kezcer Ferenc nyugodott,
aki 1629-ben hunyt el. Ugyan csak feltételezés, de az emlitett Keczer Ferenc lehetett akar a csakanyi kapitany
édesapja is. Bojnici¢ 1899 86. és 60. tabla. Koltai 2012. 271. o.
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Annat Csanyi Bernathoz®®

adta feleségiil. Csanyi Bernat Keczer alatt szolgalt Csakanyban,
majd az Oriszentpéteri sereg ¢€lére keriilt. Keczer haladla utan Csanyi lett a csakanyiak
kapitanya. Fia nem sziiletett.

Keczer Janos 1654. junius 25-én hunyt el csakanyi hazaban. Temetésére november 22-
én keriilt sor, Batthyany Adam jelenlétében. %2

Batthyany Adam szolgalatiba leghamarabb 1634-ben allhatott, ugyanis ekkor tiinik fel
elészor, mint a four egyik mezei hadnagya. Potyondy Istvan®®® halalat kovetden 1639-ben
Batthyany Ot nevezte ki a csakanyi var élére. Innentdl kezdve szolgalata ide kototte,
leveleinek tulnyomo részét is innen keltezte. Az egyre tobbet betegeskedd Kaldy helyett mar
annak haléla eldtt tobbszor 6 vezette a kapitany szerét, mint példaul az 1. Rakoczi Gyorgy
elleni 1645-6s hadjarat soran. A Csakany kornyéki hajdukivaltsag kapcsan Batthyany
Keczerrel is egyeztetett, hogy kiket tart érdemesnek a letelepitésre. Az 6rségi katonaparasztok
felett is intézkedési jogkorrel rendelkezett. Batthyany az 6rségi hazak betelepitettségét
rendszeren ellendriztette a némethjvari tiszttartoval. A tiszttartd munkavégzésének nyugodt
koriilményeit Keczer biztositotta katonaival. 1646. szeptember 6-an arrdl panaszkodott, hogy
kérése ellenére az elkésziilt inventariumrol nem kapott mésolatot.®* A kormendi, csakanyi és
Oriszentpéteri hajdik egy része lovas, egy része gyalogos volt. A csakdnyi katonasdg
alapvetSen nem az ersségben lakott (ezen majd a palank Batthyany Adam altali felGjitésat
kovetden probalnak meg valtoztatni, azaz megprobaljak a katonaszabadsaggal rendelkezdk
egy részét a falakon beliilre telepiteni), hanem a kdrnyez6 falvakban voltak hdzaik: Doroszlo,
Tardédfa, Kemesmal, Vasalja, Saroslak, Gasztony, Ratét, Szentmihaly, Ivanc, Jakabhaza és
Ronok. A katondk létszdma megegyezett egy mezei hadnagysadg méretével, vagyis atlagosan
100 fével szamolhatunk Csikanyon. A Csikany melletti Oriszentpéteren 50 lovas

allomasozott. A gyalog vajdasigok egyenként szintén 50 fot szamléltak.3%

31 Csanyi Bernat feltehetden 1630-sziiletett. Palyajara 1d. Polgdr 2015. 271-288. 0.

%2 A temetés koltségeinek fedezésére az 6zvegy Batthyany Adam anyagi segitségét kérte. MNL OL P 1314 No
24690. Keczer Janosné Csanyi Erzsébet levele Batthyany I. Adamhoz, 1654. november 9., Csakany és MNL OL
P 1314 No 24691 Keczer Janosné Csanyi Erzsébet levele Batthyany I. Addmhoz, 1654. november 15., Csékany.
Batthyany Adam jelenlétére 1d. MNL OL P 1315 2. csomé. Batthyany Adam itinerariuma, p. 105.

33 Potyondy Istvan 1620-ban szerepel el8szor mint csdkanyi hadnagy. 1634-ben 37 lovas felett rendelkezett
Csakanyban. 1638-ban halt meg. Bogdrdi 34. o. és Koltai 2012. 296. o.

34 Zimanyi 160., 297. o. és Ban 1977. 28. 0. MNL OL P 1314 No 24401 Keczer Janos levele Batthyany 1.
Adéamhoz, 1646. szeptember 6., Csakany. (1d. Mellékletek XII1/3. 28., 236-237. 0.).

365 Koltai 2012 293-295. o. vo. Varga 1981. 17-19. o.
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Ugy tiinik, hogy Kaldy Ferenc halala utan Batthyany olyan embert kivant csapatai
¢lére allitani, aki kifejezetten katonaembernek szamit és sokkal jobban ismeri a végvidéket.
Az is sokat szamithatott, hogy Keczer a Raba atkeldit 6rzé Csakany kapitdnyaként
hatékonyabban tudta megszervezni a teriilet védelmét. Valdszintlileg ilyen, vagy ehhez
hasonlé megfontolasok alapjan 1648. junius elején tehette Keczert maganfoldesuri hadainak
fokapitanyava, illetve keriileti vicefokapitanyava. Ennek koszonhetéen a mar sokat
emlegetett, Kérmenden allomasozo keriileti fokapitanyi kontingens felett is konnyebben
rendelkezhetett a kozeli Csakanybol. Ezen feliil, noha Kormenden nagyobb katonasag
allomésozott, kozel kétszer akkora, mint Csakanyban. Keczer kinevezésével a kormendi
kapitany a gyakorlatban alarendel6dott a Csakanyt tovabbra is iranyitd fokapitanynak. Az
orszag lovasai és gyalogjai (egy lovas hadnagysag és két gyalog vajdasag) ebben az idében is
Koérmenden allomasoztak, de Keczer gyakran kiildte egy-egy résziikket mds véarakba
erdsitésként.

Mivel Keczer Janos fokapitannya és vicefOkapitannya torténd kinevezését kovetden
tovabbra is Csdkanyban maradt és kozvetleniil irdnyitotta a var és a Réba-vidék védelmét, a
katonai szerepét bemutatd fejezet esetében csakanyi kapitanyi és vicef6kapitanyi palyafutasa
egyben keriil targyalasra, annak szétvalasztasa a katonai funkciok atfedései miatt nem volt

indokolt.
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A radovani Keczer csalad cimere 1629-b6136°

366 Az Ivan Bojnici¢ éltal felvazolt cimer, amely teljesen eltér a I1. Ulaszlo (1490-1516) éltal Keczer Ferencnek

1514-ben adomanyozott cimertdl. Bojnici¢ 60. tabla.
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VI111/2. Keczer Janos vagyoni helyzete és fizetése

Keczer Janos fizetését pontosan nem ismerjik, de az megegyezhetett, vagy kozel azonos
lehetett Kaldy juttatasaival. Birtokait tekintve viszont nem tartozott a varmegye vagyonosabb
kozépbirtokos nemességébe. Mint csakanyi kapitany, Batthyany jovoltabol tiszté¢hez a
telepiilésen egy kisebb birtokot kapott, amelyen a lakhelyiil szolgalé haz allt. Keczer
igyekezett egy kisebb, palankkal kortlvett kuariat kialakitani a kapott hdzbol. A kuria
épitéséhez szintén segitséget vart uratdl. 1641. marcius 5-én arrdl panaszkodott, hogy nem
halad puszta hdzanak épitésével, konkrétan a tetdé még hianyzott és a hazat koriilvevd fal
épitése is elakadt: ,, ...még ennek eldtte szolottam egy mesterrel, mind az haznak valo zsindely
fel6l s mind pedig a szarufik fel6l, és az palank kardfa fel6l. Azért kegyelmes uram, zsindely
kivantatik hatezer, szarufa pedig kivantatik harminckét par kotés. Az zsindelyhez pedig szeg,
azon kiviil kegyelmes Uram palank kardfa oreg kivantatik négyszaz szal, az mint annak eldtte
is volt, vesszot pedig azt nem tudhatom mennyi kivantatik. Annak okaért konyorgok
Nagysagodnak, mint kegyelmes Uramnak, hogy Nagysagod ne halassza, legkivaltképpen az
megkeritését, mivel kegyelmes Uram, ha mi hireink és egyéb zendiilés lenne itt az helyben
ellenség miatt ugy annyira, hogy sem az Nagysagod fizetett népeinek és egyéb cselédnek nem
volna hova szorulni...”3¢’

Szolgalata természetesen a kialkudott fizetésen és csakanyi kapitanyként kapott Kis
birtokon kiviil mas kedvezményekkel is jart. 1641-ben példaul arra kérte a fOurat, hogy
néhany kobol vetni vald hajdinat adasson szdmara, mert Csakanyban abbdl kifogyott. Még
ugyanebben az évben kevés termett sz016jére panaszkodott és bizott abban, hogy ura eltekint
a bordézsma beszedésétél, majd az arviz miatt tonkrement gabonajanak kipotlasat kérte.
Mivel nem volt elég fiivelld rétje, szénat is gyakran kért Batthyany Adamtol. Lanya, Anna

eskiivéjére pedig harom ako bort rendeltek neki Németajvarrol. 368

%7 MNL OL P 1314 No 24356 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1641. marcius 5., Csakany, és MNL
OL P 1314 No 24357 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. marcius 7., Csakany.

38 MNL OL P 1314 No 24360 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. jinius 7., Csakany; MNL OL
P 1314 No 24368 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. oktober 19. Csakany, és MNL OL P 1314
No 24369 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1641. december 4. Csakany. V6. Vadas 2021. 186. o.;
MNL OL P 1314 No 24688 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, év n. aprilis 14., h.n., MNL OL P 1314
No 24507 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1651. junius 17., Csakany. Jelentés bevételi forrast
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Mint ahogy Kaldy Bethlen idején, ugy Keczer is a Batthyanyak németajvari varaban
kért menedéket felesége és gyermekei szdmara 1. Rékdéczi Gyorgy erdélyi fejedelem
hadjaratakor 1644 marciusaban.3%°

Készpénzes fizetését 6 is a kormendi kocsmarol kapta. Azonban 1646-ban kellemetlen
helyzetbe keriilt, mivel fizetésé, melyen vetni vald gabonat tervezett venni, a kocsmaros a
commissio ellenében sem volt hajlandé kiadni neki azzal indokolva a dolgot, hogy kitelt mar
esztendeje."°

A legérdekesebb juttatas, amit kapott, Batthyany egyik sajat paripaja volt. llyen nemes
allathoz val6 zablaval Keczer nem rendelkezett, ezért dominuszatol kért és kapott a 16hoz vald
szerszamot.3"!

Birtokaira vonatkozoan viszont csak szorvanyos adatokkal rendelkeziink. A szolgélata
fejében megkapott csdkanyi birtokon kiviil Sopron varmegyében birt kisebb birtokrészeket
(példaul Sajtoskald), majd Batthyany Adam 800 forint ellenében neki zalogositotta el a
hasikai birtokot. Ezeken feliil 1649-ben tovabbi adomanyként Pankaszt kapta meg uratol. A
furati hegyen birt némi szélével is.3"2 Varasd kornyékén és a Murakozben is rendelkezett

birtokokkal, de azok anyagi hasznat a tAvolsag miatt csak nehezen tudta kihasznalni.3"®

jelentett szamara torok rabjainak sarca is, mar ha meg tudta szerezni. 1653-ban két rabjat érizték Németajvaron,
egyiknek sarca 1 j6 16 és 200 k6sd, a masiké pedig 300 k6so, 200 tallér készpénz és 200 tallér portéka (10 vég
abaposzto, 10 par karmazsin csizma, 10 par karmazsin papucs kapcaval és egy selyemov) volt. MNL OL P 1314
No 24639 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. oktober 2., Csékany.

39 MNL OL P 1314 No 24385 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1644. marcius 18., Csakany.

370 MNL OL P 1314 No 24403 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1646. szeptember 22., Csakany.

"1 MNL OL P 1314 No 24481 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1650. jilius 31., Csakéany.

372 A 57616 1abanal talalhat6 rét miatt dsszekiilonbdzott Batthyany jobbagyaival, akik azt allitottak, hogy a rétet
jogtalanul csatolta sz616jéhez. Ezzel szemben Keczer azzal védte magat, hogy a rét mindig is a sz6l6hoz
tartozott. MNL OL P 1314 No 24393 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1644. majus 16., Csakany. A
sz616 birtoklasara 1d. még MNL OL P 1314 No 24468 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652.
augusztus 16., Csakany.

373 Koppanyon is voltak hodolt jobbiagyai MNL OL P 1314 No 24399 Keczer Janos levele Batthyany 1.
Adamhoz, 1646. jalius 29., Csakany. Varasd varmegyei birtokaira utal MNL OL P 1314 No 24403 Keczer
Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1646. szeptember 22., Csakany. Pankasz falura Id. MNL OL P 1314 No
24434 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1649. julius 21., Csakany, és MNL OL P 1314 No 24473
Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1650. jinius 18., Csakany. Murakozi birtokokrél is emlitést tesz,
mivel Zrinyi Miklos tilalmazta az élelemszallitast a réveken és igy nem tud ottani birtokarol gabonat hozatni.

MNL OL P 1314 No 24452 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1649. december 21., Csakany.
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VIII/3. A Raba mente védelme a torok ellen Keczer Janos kapitanysaga

alatt

Mint ahogy eddig is lathattuk, noha Keczer Janos a foldesuri familia tagja volt, Batthyany
Adam ra leginkabb a torokellenes hatarvédelemben szamitott. Mar csakanyi kapitanyként is
aktiv szerepet vallalt a portyak szervezésében, folyamatosan egyiittmiikodott a tobbi végvar
kapitanyaval is. KésObbi katonai palyafutasdban, fokapitannya ¢és keriileti vicefékapitannya
torténd kinevezését kdvetden a 1ényegi kiilonbség abban allt, hogy jelentdsen megndvekedett
a rendelkezésére 4llo katonasag létszama, és ezzel egylitt természetesen a felel6ssége is a
Raba menti védelem fenntartasaban. Amig csakanyi kapitdnyként csak az ottani katonasagot
irdnyitotta, Oket vezetve vett részt a torokellenes hadmozdulatokban, 1648-t6] immar a
jelentds erdt képviseld maganfoldesuri hadak hadnagysagait is 6 vezethette, szamukra
kozvetleniil utasitast adhatott ki a kiszallasra és kvartélyozasra. A kormendi
vicekapitanyokkal jol egyiitt tudott milkddni, de kinevezését kovetden fordult a kocka:
szemben korabbi alarendelt szerepével csakényi kapitanyként, a maganfoldesuri hadak
fokapitanyaként immar a kormendi vicekapitany folé emelkedett rangban, annak ellenére,
hogy a Kérmenden allomasozo haderd legalabb kétszer akkora 1étszamu volt, mint a csakanyi
¢és szentpéteri sereg, amelyet tovabbra is kozvetleniil iranyitott. Ehhez jarultak még hozza az
orszag Kormenden allomasozo lovasai és gyalogjai is, akik felett szabadon rendelkezhetett. A
varmegye altal alkalmanként kiallitott katonasag iranyitasat is kdzvetleniil maga vallalta.

Katonai tisztségviselOként nem csak a torok tdmadasokkal kellett torddnie, de a sajat
¢és a kornyekbeli csapatok fegyelmezése, a kihdgasok megbiintetése is feladatai koz¢ tartozott.
A koztorvényes bilinozok, a sulyos vétségeken rajtakapott katondk megfogasaval és a
Batthyany uradalmakban €16 jobbagyok védelmével is foglalkoznia kellett. Az ald beosztott
familiarisok és katonak (Kaldyhoz hasonléan) hozza fordultak jogorvoslatért és partfogasért
is. Nem egy beosztottjanak igyekezett jobb megélhetést, vagy akar a rabsagbol vald
szabadulast kiharcolni Batthy4nynal >’

374 A Batthyany I. Addmhoz beérkezett kérelmeket Zimanyi Vera korabban részletesen feldolgozta, a Keczer
Janos leveleiben leirt supplicatiok ezt remekiil kiegészitik. A csakanyi és szentpéteri katonak kérvényeivel kiilon
is érdemes lenne foglalkozni. Zimdnyi 1998. 299-331. 0. Jelen esetben csupan néhany példat szeretnék emliteni,
amikor a csakanyi kapitany, késébbi fokapitany kéréssel fordult katonai érdekében Batthyany I. Addmhoz: 1641
juliusaban Sipos Matyas és Vas Péter hajduk puszta foldekre vald letelepitését kérte a foldesurtol (MNL OL P
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A torokellenes harccal kapcsolatos levelei nem csak katonai miikodését tartalmazzak,

de kivaldan alkalmasak a csdkanyi (és szentpéteri) 6rség mindennapjainak bemutatasara is.

1314 No 24562 Keczer Janos levele Batthyany I. Addamhoz, 1641. julius 16., Csakany); a csakanyi hajdik
gabonadézsméjanak elengedése is tobbszor visszatéré kérés volt (MNL OL P 1314 No 24564 Keczer Janos
levele Batthyany I. Adamhoz, augusztus 4., Csakany, MNL OL P 1314 No 24400 Keczer Janos levele Batthyany
I. Adamhoz, 1646. augusztus 5., Csakany, és MNL OL P 1314 No 24632 Keczer Janos levele Batthyany I.
Adamhoz, 1653. julius 21., Csakany); volt amikor a katonak elmaradt fizetését kérte, mint ahogy negyven
szentpéteri hajdu esetében, akiket vajdajukkal egyiitt Veszprémbe vezényeltek, ezért nem lehettek jelen a fizetés
kiosztasakor (MNL OL P 1314 No 24498 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1651. majus 11.,
Csakany). Keczer gyakran vallalt kezességet katonaiért, illetve Batthyany I. Addamon keresztiil igyekezett elérni
szabadon bocsatasukat. 1651-ben két katonajat, Kis Androt és Racz Gyurkot Nadasdy III. Ferenc tiszttartoja
fogatta meg azzal a vaddal, hogy hatalmaskodtak Nadasdy jobbagyain. A vad részben igaz is volt, a két katona
azonban nem Nadasdy, hanem Esterhdzy Laszl6 jobbagyait haborgatta. A fokapitany ezért kérte Batthyanyt,
irjon Nadasdynak, engedje szabadon a két katonat, azonban azok még honapok mulva is rabsdgban voltak (MNL
OL P 1314 No 24528 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1651. oktéber 30., Csakany és MNL OL P
1314 No 24546 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. januar 25., Csakany). Egy esetben a
szentpéteri és csakanyi katonak a sz6 szerint eldre ittak a medve bdrére: 1641. julius végén két fogsagba ejtett
torokaot vittek fel Rohoncra a fokapitanynak. A siker 6romére Batthyany kocsmajaban 23 pint (kdzel 37 liter)
bort ittak meg, amiért nem fizettek. Mivel a kocsmaros szamon kérte a katonakon a bor arat, Keczer azt kérte
Batthyanytol, hogy a két torok rabért cserébe engedje el a tartozasukat. MNL OL P 1314 No 24436 Keczer Janos
levele Batthyany I. Adamhoz, 1649. augusztus 1., Csakany.

122



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

VIIl/3/a. A torok portyazok ellen

Keczer Janosnak, mint varkapitanynak és késobb, mint fokapitanyhelyettesnek nem meglepd
modon a torok portyak, rablasok megakadalyozasa volt legfontosabb kotelessége. A Réba
menti teriileteket leginkabb a Kanizsan allomasoz6 torok kontingensek fenyegették.
Leveleibdl sok mindent megtudhatunk az un. nyitott-hataron ¢élok mindennapjairdl, a
folyamatos harcokrol és rabldsokrél, valamint kértételekrél. A kanizsai torokok folyamatos
nyomas alatt tartottdk nem csak a Kanizsaval szemben vetett végek varait, de a konnyebb
zsdkmanynak igérkezd Batthyany uradalmakat is jelentdsen dultdk. A kanizsai vilajet
kifejezetten aktivnak szamitott a korszakban, a var maga pedig a portydzd térok hadak
gyllekezési pontja volt. A kémek bekiildésének koszonhetéen Keczer meglehetds
gyakorisaggal értesiilt rola, ha Kanizsan ,,gyiilt” torok volt, azaz a kornyékbeli szpahik (és
lovasaik) valamint més torok végvarak katondi az erdsségbe vonultak. A tordk ,,probak”
elékésziiletének legbiztosabb jele a kanizsai pasa bevonuldsa volt. A Batthyany birtokok
védelme nagyrészt a Batthyanyak sajat eléretolt varaira (elsésorban Kormendre és
Csakanyra), az altaluk kiallitott katonasagra, a hajdiszabadsagot ¢élvezd katonaparasztokra és
az Oket vezetd familiarisokra harult.

1641. éprilis végén vette hirét a csdkanyi kapitany, hogy egy torok csapat megjelent
Oriszentpéter kornyékén. Azonnal iizent Hidasi Andras kormendi vicekapitanynak, és 500
lovassal €s gyalogossal levonultak Szentpéterre. A torok ezt tudomasul véve viszont elvonult
¢s rajtaiitott Szalafén, ahonnét 2 hajdut és 20 jobbagyot hurcoltak el. A torok szinte megallas
nélkiil probara tette a végvariak éberségét. Mar méajusban 4-500 lovassal Gjra megjelentek, de
a lenti varban és Szentpéteren is megszolaltattak a hirlové mozsarakat. Ugy tinik, ez
alkalmasint elég volt a torokok visszavonuldsdhoz, hiszen igy mar nem tudtak észrevétleniil
behatolni a védelmi rendszer mogé.3"

1641. augusztus kdzepén 23 lovas torok Gsztatott at a Raban és rajtaiitdttek a Gasztony
mellett taldlhato Ratot nevil falun: ,,...oftt semmi kart nem tehetének, mivelhogy az két
szomszéd faluban dobot vertek és lodoztek. Annak utana azoknak sivalkodasokra az itt valo

csakanyi vajda az vitezlo renddel egyiitt felzendiiltenek és utinuk mentenek az lovasok az

35 MNL OL P 1314 No 24358 Keczer Janos levele Batthyanyné Formentini Aurdrdhoz, 1641. aprilis 24.,
Csakany, és MNL OL P 1314 No 24359 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1641. majus 8., Csakany.
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vajdaval egyiitt, mivelhogy az tordk is lovas volt. Hogy azoknak az nyomat nyomoztak volna,
az Uristen oly szerencsét adott nekik, hogy tizenegy gyalog torck foljiott volna, rdajuk
akadtanak és nyolcat elevenen fogtak. Az pribéknek fejét vették, el is hoztak, az kettei toroknek
igen nehéz sebeik vagyon, az Nagysagod szolgai koziil is igen nehéz sebesek...”. Keczer
Batthy4ny utasitasat kérte, hogy mit tegyen a foglyokkal.*"®

A keresztény linnepek, ugymint husvét és kiilondsképpen kardcsony idején a torok
elOszeretettel probalt. 1641 kardcsonyan egy torok csapat FelsOlendva kornyékét dulta fel.
Keczer maga azonnal 16ra iilt és Hertelendy Adammal®’ valamint 65 lovassal utanuk eredt.
Orbajanhazanal be is érték éket, de Keczer nem vallalhatta, hogy beléjiik kapjon, hiszen a
torok jelentds tilerdben volt, mintegy 4-500 fonyi lovassal kellett volna szembenézniiik.>"®

A Réba folyo arvizei jelentdsen megnehezithették a torok dolgat. Nem véletlen, hogy a
védelmi intézkedések egy része a folyok atkeldinek Orzésére, a hidak feliigyeletére
vonatkoztak, hiszen ezek természetes hatarvonalként szolgaltak a magyar er6k szamara.
Keczer is megkonnyebbiilt hangon jelenthette urdnak 1644. marcius 24-én egy torok sereg
visszavonulasat, akik a megaradt folyo miatt visszafordultak. Mint kidertilt, feladatuk pusztan
az utvonal felderitése volt, ugyanis Keczernek fiilébe jutott, hogy szdmos torok bevonult
Kanizsara és a Raba mellé késziil Farkasdifalvat kifosztani. Keczer ezért kétszaz lovast kért
Batthyanytol, akikkel figyeltetheti a folyd vonalat.3®

1644. aprilis végén Keczer 4 szentpéteri embere részt vett egy Lendva kornyékén
»csavargo” torok lovascsapat szétverésében. A zsdkmany négy rab és hat 16 volt, ami koziil az
egyik egy agdé lehetett, annak aranyos szerszdma miatt. A lendvaiak egy hét mulva

kotyavetyét terveztek, amirél Keczer igérte, szolni fog Batthyany Adamnak.3°

376 MNL OL P 1314 No 24365 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. augusztus 21., Csakéany.

377 Udvari familiarisként mar 1634-ben 4 16val szolgalta Batthyany I. Adamot. Hertelendy Adam az igali portya
soran, 1641 februarjdban az egyik mezei hadnagysagot vezette. A hadnagysag élére 1640 augusztusidban
nevezték ki. Fenyvesi 1985. 208. o., illetve Batthyany Adam foldesari familidgja adatbazis:
archivum2004.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm. (Utolsé megtekintés 2021. aprilis 10.)

378 MNL OL P 1314 No 24371 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. december 26., Csakany. (Ld.
Mellékletek XII1/3. 27., 235. 0.)

379 A Raba folyo védelmi szerepére 1d. Gellén 2000. V6, Bardath 2014., illetve legijabban Vadas 2021. MNL OL
P 1314 No 24386 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1644. marcius 24., Csakany, és MNL OL P 1314
No 24387 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1644. aprilis 4., Csékany.

380 MNL OL P 1314 No 24392 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1644. aprilis 30., Csakany.
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1646 szeptemberében Keczer jelentette, hogy két rendbeli torok csata, azaz csapat jott
fol a Raba mellé¢ az elmult napokban. Keczer katonaival kivonulva probalt a nyomukra
bukkanni: ,, ...éjjel-nappal az Rdba mellett lestiik Jket, de semmiképpen sem hirét nem
hallhatjuk. Az szentpéteriek, mind lovas [és] gyalog harmadnap ota nyomozta, de sehol red
nem akadhattak. Nem tudjak ha megtért-e avagy hova lett, mivel az Raba egy kevéssé
megaradt volt, de ismét megaradt...”. Kanizsai kémje szerint ezek csupan a keldket lesték, az
igazi fenyegetést jelent6 torok sereg még Kanizsan varakozott. Mivel a kormendi kapitany,

381 nem volt otthon, Keczer igen aggodott, hogy egymaga nem lesz elegendd

Francsics Gaspar
a tordk tAmadas elharitasara.>®2

Mivel Batthyany a beérkezett hirek alapjan attdl tartott, hogy a torokok Szalafére
iitnek, Keczernek utasitasba adta a vitézld rend berendelését Csakanyba. Keczer nem tudta,
meddig tarthatja bent 6ket, hiszen nem volt elegendd élelem Csdkanyban az Gsszes ember
ellatasara. Azt is megjegyezte, hogy hidba allnak készen Csdkanyban ¢s Kormenden, mire
eljut a tamadas hire hozzajuk, addigra a torok mar ,,visszatakarodott”. Ezért azt kérte a
fokapitanytdl, engedje meg szamara 200 valogatott csdkanyi és kormendi lovas élén kiszallni
Kondorfa koérnyékére, ,,...az hol egynéhdany szdz ember bedllhat és kozel ugyan oda
vigydzhatunk és hiriink sem lenne. Es ha torténet szerént eljonne [a torok], Istennek
segitségébdl probalhatnank...” 3%

Egyszer-kétszer az is megeshetett, hogy csupan vaklarma miatt kellett kivonulnia.
1648. majus végén Keglevics Péter, a Kanizsaval szemben vetett végek vicegeneralisa adott
hirt Keczernek 5 vagy 6 zaszlonyi torok bevonuldsarél Kanizsara. Emiatt a mezei
hadnagysagokat magahoz hivatta, de junius 1-jén még egyikdjik sem érkezett meg. Keczer
ugy gondolkodott, hogyha a torokrél jabb informaciot nem kapnak, rogton haza is ereszti
Oket. Amikor mindezt elvégezte és ebédhez iilt, Kondorfalvarol egy jobbagy futott hozza. A

falu kornyékén 8 lovas torokot lattak, ezért Keczer azonnal feliiltette a rendelkezésre allo

lovasait és utanuk sietett, a gyalogosokat pedig a Zala atkel6ihez iranyitotta. Sikeriilt is a

381 Francsics Gaspar 1644-1652 kozott volt kormendi kapitdny. Mar 1631-t61 a Batthyany udvarban szolgalt
szervitorként. Koltai 2012. 267. 0., illetve familiarisi szolgalatara 1d.
http://archivum.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm. (Utols6é megtekintés: 2021. aprilis 10.)

382 MNL OL P 1314 No 24401 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1646. szeptember 6., Csakany (ld.
Mellékletek XII1/3. 28., 236-237. 0.).

383 MINL OL P 1314 No 24413 Keczer Janos levele Batthyany 1. Addmhoz, 1648. majus 21., Csakany.
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nyomukra lelnie, de ,,csak” néhany magyar l6tolvaj volt. Urat kérte, hatdrozza meg, melyik
véraba vitetheti 6ket.>®*

1649 aprilisanak elején feles torok ment fel Szentpéterig, ahol 3-4 6rat idoztek. A
hirek szerint a hddolatlan Dobrafalvara, Batthyany joszagara akartak ramenni. Keczer alig
hogy megtudta, azonnal 16vetett Csakanyban és Kormenden is, ezért nem volt lehetdségiik
tovabbvonulni. Keczer megindult a lovasaival, mint ahogy a kdrmendiek is, de a torokok
lesben alltak a Raba tuloldalan, legalabb 6t helyen is. Keczer ezt megtudva nem mert atkelni a
hidon a torok tualerd miatt. A kormendiek egy része ezt megprobalta, tobbet le is vagtak
koziiliik. Keczer késobb megtudta, hogy a torokok Szentpéternél a kiils6 palankot akartak
bevenni, ugyanis a jobbagyok elmondéasa szerint tobb szaz fejszét vittek magukkal. A
vicefOkapitany attol tartott, hogy ezt a szandékat a torok még nem adhatta fel, ezért az orszag
gyalogjai koziil 25 f&t kért Szentpéter megerdsitésére. >

Volt alkalom, hogy minden eldvigyazatossag eredménytelennek bizonyult. Keczer
ugyan kiildott be kémet Kanizsara, de az nem latta a torokok késziilédését. Ennek ellenére
kozel 3000 torok {itdtt rajta Muraszombat varosdn 1649 éprilisdnak kozepén. Keczer azon
kesergett, hogy késon értesiiltek rola, de ha hamarabb megtudtak volna, se tehettek volna
semmit se ekkora tilerdvel szemben.®® Novemberben egy ujabb kis tordk portyazéd csapatnak
sikertilt észrevétleniil atjutnia a védelmen. A mintegy 80 lovas a Mura mellett ment fel €s mar
az els6 faluban 17 rabot fogtak, majd Szentgyorgyvolgy felé vonultak vissza, ahol két lenti
katonat is rabsagba vetettek. Kanizsara visszamenet még tovabbi harom hodolt falut vertek
fol, ahonnét minden mozgathatot elvittek és két jobbagyot is megoltek.>®

1650. oktober végén Batthyany Adam Szecsédi Istvanra bizta a fizetésnek szant
posztd kiosztasat a végvarakban. Az ovatlan katonak tobb faluban is szoba elegyedtek a
jobbagyokkal, akiknek elarultak, hogy Szecsddi Csesztregen fog megszallni egy éjszakara. A
hirt a jobbagyok azonnal megvihették Kanizsara, mert egy napon beliil 300 tordk lovas jott fol

a Zala mellé ¢és lesben varta Szecsédit. A torokok megvarva az ¢€jszakat, rajtaiitottek

384 Azért nem kiildte Sket rogton Némettjvarra, mert amikor egy-két nappal ezel6tt egy latort megfogott, aki
Kanizsara akart puskat és puskaport csempészni, a porkolab nem akarta bevenni a rabok nagy szama miatt. MNL
OL P 1314 No 24419 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1648. junius 1., Csakany.

35 MNL OL P 1314 No 24427 Keczer Janos levele Batthyany 1. Addmhoz, 1649. aprilis 3., Csdkany, és MNL
OL P 1314 No 24428 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1648. aprilis 11., Csédkany.

36 MNL OL P 1314 No 24429 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1649. aprilis 23., Csakany. (Ld.
Mellékletek XII1/3. 29., 238-239. 0.)

387 MNL OL P 1314 No 24449 Keczer Janos levele Batthyany I. Addamhoz, 1649. november 27., Csakany.
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Csesztregen, de Szecsddyt sehol nem taldltdk. A csesztregi jobbadgyok ugyanis Szecsddi elé
futottak és figyelmeztették a torok veszélyre. A familidris azonnal visszasietett Ramocsara és
az ottani megerdsitett templomban barikadozta el magat, hirt kiildve a kérnyez6 varaknak. A
torok portyazok ott mar nem merték megtamadni €s visszavonultak. A szentpéteriek azonnal a
segitségére siettek, mint ahogy Keczer is a csakanyi és kormendi sereggel, de mire odaértek,
Szecsddi mar nyugodtan folytatta az utjat Lenti felé.3%8

1651. julius végén egy Hanto Ferenc nevii kanizsai rab iizente meg Keczernek a torok
gyliilekezését: mintegy 1500 torokot varnak, de hogy hova akarnak menni, arrdl nem
értesiilhetett. Julius 26-an egy Gyarmati Tot Istok nevil pribék kémlelte a Rabat, akit ugyan
Keczer maga probélt meg megfogni, de hiba {ildozték, nem sikeriilt a nyomara akadniuk.3%°

1652. februar 9-én {lizenetet kapott Egerszegrél egy ujabb kanizsai torok
csapatosszevonasrol. Aznap fel akart menni Batthyany Adamhoz, de ,,...az than az lovam
alatt az jég leszakadott, eldolt az 16 velem, az labomat az 16 igen megtiporta, abban vissza
kellett ternem...”. Csak jelenteni akarta elmaradasat az udvarbdl és hogy készenlétbe allitotta
a csakanyi és kérmendi sereget.>*

1652 méajusdban mindeniitt arr6l beszéltek, hogy maga a budai pasa szallt ki hadaval
Segesd ala. Taros Miklos kiskomaromi vicekapitany>®! azonban kideritette, hogy csak a pasa
képében jarja egy kiildott — igaz nagy szamu janicsarcsapattal — a torok végvarakat ellendrzés
céljabol. Mdjus 12-én érkezett be Kanizsara. Keczer mozgositotta ugyan a kozeli
hadnagyséagokat, Fancsi P4l hadnagysagat pedig a Kemenes ala kiildte, de mivel ugy vélte, az
ellendr nem jelent veszélyt, egy-két nap milva hazakiildte a katonakat.3%?

1652 jaliusaban 12 zalalovdi hajdut mészaroltak le a torokok: ,, ...[ovordl valami rossz
keét ... asszony szokott volt el, ott valo hajduknak az feleségek ott valo két hajduval egyiitt és
Kanyavaraban mentek. Az elott is immar kétszer voltak az 16voi hajduk érettiik de se be nem

bocsatik oket Kdanyavarba, sem pedig ki nem adtak ezen rossz hajdukat azon

...[asszonyokkal] egyiitt. Most ujobban megint [ott voltak], melléjiik vevén az lenti sereg

388 MNL OL P 1314 No 24492 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. november 2., Csakany.

389 MNL OL P 1314 No 24517 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1651. jalius 27., Csakany. A torok
tamadéasok megakadalyozasa érdekében egy Réba melletti kiszaradt halast6 Gjjaépitését is szorgalmazta, ugyanis
a torokok a kiszaradt medret hasznaltak portyazasra. MNL OL P 1314 No 24516 Keczer Janos levele Batthyany
1. Adamhoz, 1651. julius 24., Csakany. V6. Vadas 2021. 80. és 242-243. o.

3% MNL OL P 1314 No 24550 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. februdr 9., Csakany.

391 Paly4jara 1d. Méhes 2012. 420-432. o.

392 MINL OL P 1314 No 24561 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. majus 13., Csakany.
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dedkjat. [Ahogy] visszajottek volna Kanyavarbol az 6vdi hajduk 12-en, az sereg dedk is jelen
levén velek szolgastol, redjuk talalvan haromszaz lovas torék, valami hazba szorultak osztan
be. Az hazat is reajuk gyujtottak, mind a tizenkettonek fejiiket szedték, az sereg dedkot
szolgastol elevenen vitték...”. A hajduknak harom torokot sikeriilt lelonilik a harc kozben.
Temetésiik jalius 24-én volt.>*

1652 szeptemberében a toroknek ujfent sikertilt kicseleznie a magyar hatarvédelmet,
¢s rajtaiitottek Szecsdédon és Holldson is. A faluban voltak éppen az udvari sereg egy részének
lovai is, amiket elvittek, a familiarisok szolgait pedig ledlték. Mire Keczer megtudta, mi
tortént, a portyazék mar Csernecen tul jartak. Akiket maga mellé¢ vehetett, azokkal rogvest
megindult utanuk, de a gyalogosai egy id6 utan lemaradtak. A kormendiek a nyomukban
voltak, rajuk is 16ttek, de a megforduld t6rokdk azonnal visszanyomtik Oket. A
vicefOkapitdny ugyan folyamatosan vonult utdnuk, de mivel maguk a portyazok is tobben
voltak az O csapatainal és a torok dandarja pedig véleménye szerint tobb, mint 3000 6 volt,
nem gondolhatott arra, hogy nekik tamad. Egerszegre ment inkabb helyette, hogy ott a
végvari csapatokkal egyesiilhessen, de a végvar mellett Osszesen csak 200 lovassal
talalkozott. Kerpachich Istvan egerszegi kapitany>®* mentegette magat, hogy 6 megiizente a
tobbi var kapitanyéanak is, de még senki nem gyiilt Egerszegre. A toro0k mar messze jart, igy
Keczer ilyen kis l1étszamu katonasaggal mar nem tizhette Sket tovabb.3%®

1652 oktoberében Kerpachich Istvan és Anyos Péter béri és kapornaki varkapitany®%
ugy veélték, hogy sziiretidé 1évén, a kanizsaiak rajta fognak {itni vagy az egerszegi vagy a
szentgroti sz616kon. Ezért Batthyany Adam meghagyta, hogy Keczer a kormendi és csékanyi
vitézl6 renddel készen alljon, és amikorra Anyos Péter megirja, induljanak el lest vetni a

toroknek. 3%’

3% MNL OL P 1314 No 24566 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. julius 25., Csakany.

3% Kerpachich Istvan mint megbizott kapitany, 1647—-1657 kozott allt az egerszegi var élén. Kelenik 1997/a.
147-197. 0. VO. Méhes 2008. 43-56. 0.

3% MNL OL P 1314 No 24571 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1652. szeptember 18., Csakany. (Ld.
Mellékletek XIII/3. 32., 244-245. 0.)

3% A béri (ma Zalabér, Zala m.) var részben a fajszi Anyosok tulajdona volt, akik egyben a varak kapitanyait is
adtdk a XVII. szizadban. Anyos Pétert 1646-ban mér a kiskomaromi végvarban talaljuk, mint vicekapitanyt.
1647-ben torok fogsagba esik. Feltehetden szabadulasa utan kertilt a kapornaki var élére. Szanto 1986. 274. és
277. 0., Koppany 2014/b. 129-131. 0., Szvitek 2008. 19. és 115. o.

397 A parancsnak volt azonban egy hibdja: Batthyany ugyanis azt is megiizente vicéjének, hogy menjen {6l hozza,

mert meg akarja mustralni az 6 jelenlétében az udvari sereget. Ezért Keczer kérte, tisztazzak, mit tegyen,
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Amikor a kanizsai torok megtudta, hogy Batthyany Addm késziil elutazni Esterhazy
Laszl6, Ferenc, Tamas és Gaspar temetésére Nagyszombatba, rogton gyiilekezni kezdett.
Keczer azonnal utasitotta Kaldy Péter vicehadnagyat és Hertelendy Janost,*® hogy
katonaikkal Jakabhazara, Ronokre és Szentmihalyra szalljanak ki. Az orszag gyalogjait is
behivatta, egy vajdasagot Kérmendre, egyet pedig Csakanyra rendelt. Szdmukra megkezdte az
¢lelem behordatasat a Hegyhatrdl is, azonban a tobbi hadnagysagot Csdkany kornyékére mar
nem tudta kiszallitani, ezért Batthyanytdl kért dispositiot a csapatokra. A torok december
elején meg is jelent Csakany kozelében 600 lovassal, de Keczer hirlové mozsarainak hallatara
elvonultak.3%®

A rémhirek viszont komoly bonyodalmakat és panikot okozhattak, mint ahogy azt
Keczer is keserlien megtapasztalhatta par nappal késdbb. Egerszegen és Egervarott 16ttek
figyelmeztetd 16véseket, kettdt-kettdt, amelyek jelezték a fentebb emlitett 600 torok lovas
kozeledtét. A 16vésekre a kornyékbeli falvak népe kozott az az alhir terjedt el, hogy a torok
mar Hidvégnél koltozik at a folyon. A Raba melletti falvak népe ijedtében menekiilni kezdett,
Keczer és Svasztics Janos pedig azonnal felfegyverkeztek és kilovagoltak hadaikkal, mire
rajottek, hogy semmilyen tor6k nincs a hidvégi atkeldnél. Keczer ezutdn megkisérelte
kideriteni, honnét terjedt el a rémhir, de még nem jutott eredményre. Keczer igen neheztelt a
varmegye altal kiallitott kontingensre is, akik Szecs6don €s Holloson allomasoztak, mivel a
hirre azok is rogton elfutottak.*%

1653. marcius 8-an Tards Miklos levelet kiildott Kerpachich Istvannak Egerszegre —
aki azt tovabbitotta Csakanyba Keczer Janosnak is — egy ujabb torok tdmadas el6készitéserdl.
Azt nem tudta kideriteni, hogy pontosan merre akarnak rabolni, Szentgrotot, Tiirjét és
Stimeget nevezte meg lehetséges célpontokként. Ha viszont Kiskomaromnal jelennének meg,
levelében megadta a hirlovések szamat: hat mozsarral kett6t-kett6t fog 16ni, ebb6l Kerpachich
tudni fogja, merrdl varja a torokoket. Kerpachich Istvan azonban ugy vélte, hogy az egerszegi

"o

heti vasart késziilnek megiitni, ezért Batthyanytdl kért erdsitést egy lesvetésre. A four

menjen-e fel, vagy késziiljon a lesvetésre? MNL OL P 1314 No 24577 Keczer Janos levele Batthyany I.
Adamhoz, 1652. oktober 10., Furat.

3% Familiarisi szolgalatara 1d.: http://archivum.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm.

3% MNL OL P 1314 No 24585 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1652. november 19., Csakéany. (Ld.
Mellékletek XIII/3. 33., 246. 0.). Batthyanyné megnyugtatisara az orszag gyalogjai kozil 20 ot felkiildott
Némettjvarba. MNL OL P 1314 No 24587 Keczer Janos levele Batthyanyné Formentini Aurdrahoz, 1652.
december 3., Csakany.

400 MINL OL P 1314 No 24588 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. december 5., Csékany.
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parancsanak megfeleléen Keczer le is vonult sajat csapataival, valamint a kormendi németek
négy kompanidjaval, de egyetlen torok katona sem jelent meg Egerszeg kornyékén. Keczert
mar megindult vissza Csakanyba, amikor egy jobbagy futott hozzd és azt mondta,
Andrashidanal tobb torokot latott. Keczer azonnal odament, de csak néhany részeg lenti
katonat talalt ott, akik éppen kifosztottak egy jobbagyot. Mivel tovabbra is lehetségesnek
veélték a torok egerszegi portyajat, Batthyany egy honap mulva is utasitotta vicéjét a csapatok
gylilekeztetésére és kvartélyra bocsatasara: ,, ...hogy pedig Nagysagod meghagyta irasa daltal
Hertelendy Addm [és] Sdagodi Istvan*®* Uraiméknak, orszag lovasainak és gyaloginak, hogy
készen legyenek, az nekem is igen jo tetszésem, hogy mire kivantatik, elddllhassunk. [AZ]
egerszegi vasart pedig hogy jo volna lesni, azt magam is igen javallom, én magam is ott
lennék. Ami mindazbeli faradtsag nem egyszer, sem kétszer faradtunk hidban, talan Isten
akkor megadja, csak Nagysagod irja meg Kerpachich Uramnak, [hogy] irja meg nekem avagy
Nagysagodnak , hogy mikor kellesék oda menni és micsoda helyre. Azon is kérem
Nagysagodat, azoknak az hadnagysdagoknak wujobban parancsoljon, hogy ha Kerpachich
Istvan ir nekem, fogyatkozas nélkiil eldallhassanak és velem egyiitt oda mehessenek...”.
Aprilis 4-én még Csakanyban késziil6dott Keczer az egerszegi lesvetésre, amikor egy 6rségi
polgart kiildott hozza Batthyany Adam, aki a kanizsai torok szandékarél szamolt be neki.
Keczer feladata a jobbagy szavahihet6ségének kideritése volt. Ugy vélte, a jobbagy allitasai
hihetdek, feltehetd, hogy egy torok kontingens Muraszombat, vagy Szentgotthard irdnyaba
akar rabolni. Ettdl fiiggetleniil a vicefokapitany meg fog indulni Egerszegre. Arra kért viszont
engedélyt, hogy ha a tor6k nem menne rd mégsem a vasarra, ne kelljen azonnal visszatérnie
Csakanyba, hanem hadd vonulhasson le egészen Zalaszentbaldzsig. Onnét kibocsatana
néhany lovast martaléknak Kanizsa felé, hatha sikertiil 1épre csalnia a torokoket. A fékapitany
a kérmendi német drséget is Keczer rendelkezésére bocsatotta. 02

1653. majus 4-én Keczer Janos Eordogh Istvan pdloskei kapitany és Keglevics Péter

vicegeneralis értesitését is megkapta a torok ujabb késziilddésérdl, akik a Kanizsatol északra

401 S4godi Istvant 1656-ban nevezték ki a kormendi véar élére. Elbtte az 1640-es évek kozepén az egyik
hadnagysagot vezette Hertelendy Adam helyett. Koltai 2012. 267., 296. és o.

402 MNL OL P 1314 No 24606 Turos Miklos levele Kerpachich Istvannak, 1653. marcius 8., Kiskoméarom, és
Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. marcius 9., Csakany; MNL OL P 1314 No 24607 Keczer
Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. mércius 9., Csikany; MNL OL P 1314 No 24613 Keczer Janos levele
Batthyany 1. Adamhoz, 1653. aprilis 2., Csakany; és MNL OL P 1314 No 24614 Keczer Janos levele Batthyany
I. Adamhoz, 1653. aprilis 4., Csakany.
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talalhato Homokkomarom telepiilésen gyiilekeztek. Az értesiilések szerint feles szamu fejsze
¢s kapa is volt naluk, igy feltételezhetéen az egyik végvar ellen akartak megindulni, bar
szandékukat nem igazan leplezték a nyilt téren valo felvonuldssal. Keglevics megkezdte a
végvariak Osszevonasat ¢s Keczer Janos lekiildését kérte. Keczer be is hivatta Sagodi és
Hertelendy hadnagysagait, valamint az orszag gyalogjait is. A vicefokapitany ugy vélte, ha a
két napon beliill nem tdmadnak, akkor nincs okuk a félelemre, mert nem fog portyara sor
keriilni.*%®

1653. november elején Keczernek jelentette az egyik falubird a kanizsaiak ismételt
gyllekezését. A helyzetet sulyosbitotta, hogy a torok mellett tatar csapatokat is latott a
varban. November 4-én ¢jjel hirlovéseket hallottak Csakanyban, de Keczer nem tudta
eldonteni, hogy Szentgrotrdl torténtek-e a 16vések, vagy mas végvarbol. November 5-én egy
hajdu érkezett hozzad Rumbol, aki azt allitotta, a torok csapatok legalabb ezer fot tesznek ki.
Keczernek ugyan Batthyanyhoz kellett volna felmennie Némettjvarra, de a hirek miatt nem
mert elindulni. Kérte a fékapitanyt, kiildjon erdsitést szdmara akar a sajat mezei
hadnagysdgaibol, akar a varmegye hadaibol. Nem tudni, hogy a torok tdmaddséara végiil sor
keriilt-e, de a készenlétnek meglett a maga haszna. Batthyany Addmnak ugyanis sikeriilt két
pribéket, egy Feier Mihaly és egy Gentri Gergely neviit megfogatnia, akik feltehetden a
keldket kémlelhették a torok szamara. Mind a kettdjliket csigara vontak és kivallattdk. A
kinzas kovetkeztében két biintarsuk — akik szintén pribékek volta — nevét is elarultak. Az
egyiket Markos Mihdlynak, a masikat Csiszar Ambrusnak hivtal. Csiszar neve azért is volt
érdekes, mert kordbban tizedesként szolgalt Csdkanyban, de megszokott és torokke lett, de

ettd] fiiggetleniil Egervarott lakott. Keczer iizent Kerpachich Istvannak, fogassa meg 6ket.*%*

403 MINL OL P 1314 No 24620 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. majus 4., Csakany; Eérdogh
Istvan levele Batthyany 1. Addmhoz, 1653. majus 3., Poloske és Keglevics Péter levele Batthyany I. Adamhoz,
1653. méjus 4., Egerszeg.; MNL OL P 1314 No 24621 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1653. méajus
6., Csakany.

404 MNL OL P 1314 No 24645 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. november 5., Csakany és MNL
OL P 1314 No 24646 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. november 14., Csékany.
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VI111/3/b. Keczer Janos hadivallalkozasai a torok ellen

Keczer Janos Batthyany botja alatt, vagy engedélyével is nagyszamu portyan, rajtaiitésen vett
részt palyafutasa soran. Ezeken feliil az 6 feleldssége volt az ald beosztott tisztek altal
szervezett kisebb lesvetések, torok elleni tdimadasok mérlegelése, tamogatasa. Ezekben az
esetekben mindig kikérte elobb a dominusz engedélyét katonai szamara.

Az egyik els6 portyara, amirdl tudjuk, hogy azon Keczer biztosan részt vett, Batthyany
Adam személyes iranyitasaval, 1639. november 4-8. kozott keriilt sor. A jelentds 1étszami,
mintegy 2500-2600 {6t szamlaloé had (amelyben Zrinyi Péter és Nadasdy Ill. Ferenc katonai,

valamint Sibrik Pal, a Kanizsa ellen vetett végek vicegeneralisanak“®

végvari vitézei is
megtalalhatoak voltak) Rumnal kelt 4t a Raban és Kanizsa alatt (itott ra a torokre. Keczer
Janos a rajtaiités soran a csakéanyi lovasokat vezette (87 £5).40°

Elddje, Kaldy Ferenc betegeskedései és egyéb feladatai miatt a katonai tigyekben joval
tapasztaltabb Keczer tobbszor vette at helyét a kapitdny szerének irdnyitasaban. Az igali
portya néven elhiresiilt, kisebb hadjaratnak is beill6 vallalkozas soran is Keczer vette at Kaldy
szerepét. 40’
Egy nagyon érdekesen alakuld rajtaiitésrél a németfalusiak és a szentpéteri lovasok
kozott kialakult vita kapesan értesiilhetiink 1642 januarjabol. A németfalusiak megvadoltak a
lovasokat, hogy kiraboltak Oket, de ezt a katonak tagadtak. Batthyany vizsgalatot rendelt el,
amelyet Keczernek kellett lefolytatnia. Kideriilt, hogy a viszaly alapjat két, egy kisebb portya
soran elvesztett puska okozta: ,, ...az minemii torékoket felvertek volt a szentpéteriek akkor,
hogy felverték az torokoket, az pribék egy toba ugordott volt és az hajdu is mind puskdstol
utana ugordott volt az toba, és ott mind az pribék puskdja s mind az hajdu puskadja az toban

’

maradott...”. A németfalusiak feladata volt, hogy a két puskat kihaldsszak a tobol és

beszolgaltassak Oriszentpéterre, de azok ezt nem tették meg. Emiatt a szentpéteriek ramentek

405 Qibrik Pal 1627-1632 kozott komaromi fokapitanyhelyettes, 1635—1640 kozott a Kanizsaval szembeni végek
vicegeneralisa, 1640—1643 kozott pedig gyo6ri magyar fokapitanyhelyettes volt. Palffy 1997. 277., 280. és 285. o.
406 Ujvary 2013/a. 129. o.

7 Ujvary 2013/a. 130 o. Keczer januar végére kvartélyra rendelte a szetpéteri lovasokat, de nem tudta, hogy
Batthyanyak sziiksége lesz-e rajuk, vagy sem. MNL OL P 1314 No 24353 Keczer Janos levele Batthyany I.

Adamhoz, 1640. januar 29., Csakany.
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a falura és két jobbagy puskajat vitték el cserébe, amig a portya sordn elvesztett (és
zsdkmanyolt) puskakat meg nem kapjak.4%

l. Rakoczi Gyorgy tamadasa miatt Batthyany Adamot is fegyverbe szolitottak, ezért
seregével Fels6-Magyarorszadgra vonult Tapolcsany és Nyitra kornyékére 1644 oktoberében
de a hadjarat soran komolyabb harcokba nem keveredett bandériumaval. 1645. szeptember
elején mar Németjvaron volt. Mivel ebbdl az idészakbdl Keczer Janosnak egyetlen levele
sem ismert, ellenben tudjuk, hogy Kaldy Ferenc ekkor otthon maradt a végvidék Orzésére,
feltételezhetd, hogy az ekkor csakanyi kapitany Keczer Batthyanyval tartott a hadjaratra.*®®

1648. aprilis 6-an Keczer azzal a kéréssel folyamodott Batthyanyhoz, hogy engedje el
Tott Mihaly szentpéteri és Csuk Janos kormendi vajdat lesre menni a kelkre. Mivel Lenti és
Lendva kdrnyékén most kaszalnak a jobbagyok, Keczer ugy vélte, nem art, ha lekiildheti dket.
Végiil a four engedélyével Tott Mihdly vajda majus 21-én alament, de nem jart szerencsével,
mivel ,,...mig oda volt, addig minden nap és éjjel is az zapor esé verte dket, mely miatt el
kellett jonniiik...”. A vajda azonban nem csiiggedt, rogton uj engedélyért folyamodott, hogy
ujra kimehessen. Keczer ezért a vajda mellé tovabbi 50 vagy 60 gyalogos kikiildését javasolta
Koérmendrél. A deak azonban, aki a levelet jegyzette, hibasan ugy irta meg Batthyany
Adamnak, mintha a vajda mar ki is indult volna. Ezért Keczernek magyarazkodnia kellett,
hogy 6 a four hire nélkiil senkit sem bocsatott ald. Ebbdl kitlinik, hogy noha Keczer volt a
katondk kozvetlen parancsnoka, a vallalkozisokat végsé soron Batthyany Adam
engedélyezte.**°
1648. junius 30-an Batthyany ujfent portyara indult a torok ellen, ismételten egy

hozzavetdlegesen 2500 fOs sereggel, amelyben Batthyany sajat katonain kiviil szinte az 6sszes

408 MNL OL P 1314 No 24374 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1642. januar 30., Csakény.

49 [Tivary 2013/a. 131. 0., Koltai 2012. 301-302. o. I. Rékoczi Gyorgy hadjaratara osszefoglaloan 1d. Czigdny
2000. 287-308. o. Kaldy Ferenc tobb levélben irt a torokok hadmozdulatairdl és a kérnyéken kitort pestisrdl, de
megnyugtatta urat, hogy csalddja biztonsagban van. Az erre az iddszakra vonatkoz6 levelei: MNL OL P1314 No
23442-23446. Kaldy Ferenc levelei Batthyany I. Addmhoz, 1645. augusztus 13. és augusztus 31. kozott.

410 MNL OL P 1314 No 24407 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1648. aprilis 6., Csakany; MNL OL
P 1314 No 24413 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1648. majus 21., Csdkany; MNL OL P 1314 No
24414 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1648. majus 25., Csdkany, és MNL OL P 1314 No 24416
Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1648. majus 28., Csakany. Tott Mihaly vajda kifejezetten aktiv volt,
1650 aprilisaban ujfent lesre ment, miutan annak moédjardl egyeztetett Keczerrel. MNL OL P 1314 No 24466
Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1650. aprilis 10., Csakany; MNL OL P 1314 No 24416 Keczer
Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. aprilis 16., Csakany.
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végvar képviseltette magat. Keczer 80 lovassal vonult fel. Batthyany 1648 decemberében
ujabb portyat inditott 1246 lovassal, akik koziil Keczer Gjfent kozvetleniil a csdkanyiakat és a
szentpéterieket vezette. Az elokésziiletekkel kapcsolatban igyekezett folyamatosan egyeztetni
fokapitanyaval: ,, ...hogy Milej[szegnél] és Vakolanal kellene megegyezni az végbeliekkel, de
Nagysagos Uram, az mint Nagysagod énvelem beszélgetett, hogy Nagysagod hol akar
megegyezni Zrinyi Urammal 6 Nagysagaval, vagyon ez az hely 3 egész mérfold, egyik az
masiktol. Ha pedig Nagysagod Milejre akar menni, tehat Nagysagodnak, sem pedig minekiink
nem kell Szentpéterre menniink, hanem csak ide Csakdanyra avagy Kormendre kellene
alamenni, de Zrinyi Urammal 6 Nagysdgaval ugy meg nem egyezhetiink, hanem ha ismét
innét visszamennék Lenti felé. Mindazondaltal Oros Janost és Tamasit felkiildottem
Nagysagodhoz és Nagysdagodnak bovebben még eleiben adjdk minden dolgot. Azt is
megértettem, hogy Szentpéter tdjan egy volgyben avagy erdében hagyjam az sereget. En azt
vélekszem és Nagysagod eleibe megyek az kastélyhoz, avagy az holott talalom Nagysagodat.
Mindazaltal én Nagysdagodtol mas ordinatiot varok, addig nem indulok...” *'

Batthyany egy lovasokbdl és gyalogosokbdl all6 2665 f6s haderével vonult Segesd ala
1649 augusztusaban. Keczer ugyan személyesen késziilt a portyara, de Batthyany ezuttal hatra
hagyhatta, mivel a résztvevok kozott nem szerepelt. Ettdl fliggetleniil véleményét kikérte a
csakanyi gyalogosok mozgositasa feldl. A dolgot Keczer attdl tette fiiggdvé, hogy mas
helyekrél mennyi gyalogos katondt tud hozni a féur, bar 6 azt javasolta, hogy jobb lenne
kivalogatni vagy 150 fét Kérmendrdl és Csakanyrol, mintsem az egész sereget feliiltetni.*2

A kertileti fokapitanyhelyettes a Batthyany altal szervezett kiszallasokon kiviil is igen
gyakran szervezett kisebb rajtaiitéseket. 1650 januarjaban bort ment vasarolni Egerszegre,
ahol talalkozott Gombai Janossal. A rajki és udvardi jobbagyok akkor jelentették szamara,
hogy a torok igen elbizakodott, és folyamatosan jar a kornyékbeli erd6kbe vesszot gytijteni. A
munkdasaikat egyetlen agasdg kiséri. Ezért arra kérte Batthyanyt, hogy adjon engedélyt
szamara 300 lovassal kiszallni lesre ,,megtréfalni” a torokoket. Szamitasa szerint Csakanybol,
Kormendrdl és Szentpéterrdl mintegy 125 lovast tudna kiallitani, a tobbi katona feldl pedig
Batthyany maganfoldesuri seregébdl kért erdsitést. A four aldasat adta az akcidra, de tudni

akarta, miként tervezi Keczer megvalositani a rajtaiitést. Keczer az erddben dolgozd

411 Ujvary 2013/a. 133-137. 0.; MNL OL P 1314 No 24421 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1648.
december 11., Csakany.
412 Ujvary 2013/a. 137-138. MNL OL P 1314 No 24439 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1649.

augusztus 20., Csakany.
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munkasokra és az Oket kisérd lovasokra 100 fonyi martalékot vetett volna, 6 pedig a masik
200 fovel hatrébb varakozott volna az alkalmas pillanatra. Ha pedig 300-nal tobb lovast
kaphat Batthyanytol, ugy Rajk hatardban allna lesben és 100 lovassal becsalna a torokoket
Rajkig, ahol a tobbiekkel rajuk mehetnének. A portya megvaldsulasarol sajnos nincs
adatunk.*3

Miutan hirét vette, hogy a torok Isaszegen erdsséget akar épiteni, Batthyany Forgach
Addmmal** kozosen indult a torok elijesztésére 1651 tavaszan. Majus 24-én mindenkit
kirendelt kvartélyra, de Keczernek nem adott kiilon utasitast, aki pedig igen aggodott, hogy
milyen rendet hagyjon az ala tartozé erésségekben: ,, ...Megértettem, hogysem fol kelleték
Nagysagodnak menni, nekem is el kelleték mennem, [de] Nagysdgod nem irja, mi forman.
Gyalog kivantatik-e avagy nem, az levélben nincs specificalva. Kérem azért Nagysagodat,
mint Kegyelmes Uramat, Nagysdgod adjon tanusdagot és irja meg, hogy mi forman késziiljek.
Itt az helyt is tudjam mi formadn jo rendben hagyni, ha tabori modon késziiljek-e avagy mi
forman és az itt valo helyt is Szentpétert is hagyhassam jo rendben, ha taborban kelleték
menniink...” **

1651 szeptemberében Fiilop Andrés, egyike Batthyany hazi uraimnak részt vett egy
portyéan, ahol 1500 juhot zsakményoltak. Téliik tudta meg, hogy a kornyékbeli katondk igen
késziilnek (a németek is) néhany rac falut megrabolni. Keczert magat is invitaltak Gydrbdl,
hogy amennyi kormendi és csdkanyi lovassal csak lehet, csatlakozzék hozzajuk. A
vicef6kapitany ezért figyelmeztette a dominuszt, hogy ha maga is ki akar vonulni, akkor még
most irasson hadnagyainak és a végvaraknak, mert nem fog senkit otthon talalni. Amennyiben
viszont nem tervez semmit, ugy 6 is engedélyt kér, hogy katonai csatlakozhassanak a
portyéhoz.*1®

Batthyany Adam, Zrinyi Miklés, Hans Christoph Pucheim*’ és Esterhazy Laszl6*
(1626-1652) személyes vezetésével tobb, mint 5000 f6 vonult 1651. augusztus végén Segesd

413 MNL OL P 1314 No 24458 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. januar 14., Csakany és MNL
OL P 1314 No 24459 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1649. januar 17., Csakany.

414 Forgach Adam kiralyi fopoharnok, 1640-ben grofi rangra emelték. 1663 és 1679 kozott tarnokmester, 1671-
t6l 1681-ig orszagbiro. Gusarova 2005. 117. o.

415 Ujvary 2013/a. 140. 0. és MNL OL P 1314 No 24500 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1651.
majus 29., Csakany.

416 MINL OL P 1314 No 24524 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1651. szeptember 27., Csakany.

417 Hans Christoph Graf von Pucheim (mas véltozatban Puchaim) 1639-1651 kozott a komaromi f8kapitanyi
tisztséget viselte. Palffy 1997. 284. o.
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iranyaba. Keczer is utnak indult a vicegeneralis hadaval, és tajékoztatta Batthyanyt, hogy
Zrinyi Miklos felvonuldsa— mintegy 600 {6t kitevd seregével — két nap mulva fogja elérni
Szentgrotot.*1°

1652 januarjaban Batthyany Adam Esterhazy Laszloval kozosen indult meg a
Székesfehérvar felé 1047 lovassal, hogy az ottani torokoket kicsalhassa a varbol. A
fokapitany janudr 25-ére vezényelt induldst sajat hadainak. A csapatok egy részét Keczer
Janosnak kellett riaddztatnia, bar aggdodott, hogy a nagy ho akadalyozni fogja indulasukat. Az
enyhe id6jaras miatt a folyok befagyasara nem kellett szamitaniuk, igy az atkeléseket gond
nélkiil tudtdk megoldani. Batthyany utasitdsa szerint csapataival Rumban kellett megszallnia
¢és ott varnia ura kovetkez6 parancsat, amig a foir maga Sarvarra megy. Keczer ezzel nem
értett egyet, mivel ez egy napi jarofoldet jelent egymashoz képest, €s igy az 1j ordinatiot is
késon kaphatja csak kézhez. Ezzel Batthydny nem sokat tor6dott, Keczer csapataival végiil
januar 25-én kvartélyozta be magit Rumban. Az alkalmat megragadva Keczer kérte
Batthyanyt, hogy ha mar Sarvaron van, jarjon kdzbe Nadasdy Ferencnél két ott raboskodo
szentpéteri katondjanak szabadon bocsatasa érdekében. Januar 28-an tovabb vonult a ra bizott
csapatokkal mar Sarvartdl nyugatra, a mai Celldomolk kornyékén allomasozott, felsorolva,
hogy mely hadnagyok és kapitdnyok vannak vele, akiket a kornyéken 1évo falvakban osztott

421

szét: Fancsi Pal, Teveli Miklés,*?° Niczky Gaspar*?! és Niczky Boldizsar, Anyos Péter, Kaldy

418 Grof Esterhdzy Laszlo soproni féispannak, a papai var fékapitinyanak élet(tjat Marti Tibor dolgozta fel
419 Ujvary 2013/a. 140-141. 0. MNL OL P 1314 No 24540 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1651.
csiitortok, Csakany, MNL OL P 1314 No 24541 Keczer Janos levele Batthyany 1. Addmhoz, 1651. péntek,
Csakany. A Segesd elleni tamadast a torokok 1651. augusztus 15-i, Kiskomarom elleni akcidja provokalta ki.
Szvitek 2008. 61-62. o.

420 Teveli Miklos 1649-t61 étekfogoként, 1653-t6l pedig 2 16val szolgaldé udvari familidrisként szolgalt.
Konvenciéja megtekintheté a https://archivum.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm-n, a Batthyany Adam
foldesuri familiajat bemutatd weboldalon (A letodltés idépontja: 2021. aprilis 10.).

421 Niczky Gaspart 1662. aprilis 18-an Vas varmegye rendjei alispanna vélasztottak. 1665-ben még alispani
hivatalaban talaljuk. 1663-ban mint kapitany vezette a Vas varmegye altal kiallitott katonasagot. Dominkovits
2003. 194-195. és 197. o. Niczky szintén Batthyany szervitor volt, személye talan azonos egy bizonyos Gaspar
deakkal, aki 1634-ben egy mezei hadnagysagit vezetett: https://archivum.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm
(A letoltés idépontja: 2021. aprilis 10.), illetve Koltai 2012. 296. o.
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Péter, Séagodi Istvan, Hertelendy Jénos ¢és Francsics Gaspar. A portya azonban
eredményteleniil zarult.*??

1652. februar végén jelezték Keczer szamara a kemenesaljai és a Rabakodzben lako
katonai, hogy probara kivannak menni az egerszegiekkel €s a gydriekkel Székesfehérvartol
keletre, Perkatara. Keczer vicehadnagyat, Fiilop Andrast is vinnék magukkal. Keczer ugy
vélte, nincsenek elegen, de Egerszegrél magahoz hivatta Gombai Janost,*3 aki megnyugtatta,
van elegendd oreg, tapasztalt katonajuk és kalauzuk is az akcié kivitelezésére.*?*

Keczer Janos Batthyany utasitdsara Segesd ala ment portyazni a sajat, a keszthelyi és
akiskomaromi sereggel 1652-ben. Sajnos a datum nem allapithatd meg pontosan. Leirasa
azonban remekiil szemlélteti egy-egy portya lefolyasat:

., ...Mint Kegyelmes Uramat, Nagysdgodat errdl kelleték tudositanom. Az mint
Nagysagod engem elbocsatott, hogy marmint s hogy legyen jarasunk, Nagysagodnak tudtara
adjam.

En, Nagysdgos Uram, elmentem Nagysdgod tetszése szerint, hogy Segesd ald menjek.
Az utambol bementem Keszthelyre Sarkany Uramhoz, ott sokat beszélgetvén az tisztviselokkel
is utunk szerencsésebb jardasa mint lehessen. Onnend kiindulvan az tisztviseldkkel az hidvégi
keldre hogy érkeztiink, oda kihivattam az kalauzokat. Eleget beszélgettiink az [Kislkomdromi
tisztviselokkel veliik, hogy mint hogy lehessen allapatunk és miképpen mehessiink Segesd ala,
de soha semmiképpen az kalauzok reda nem dllottak, sem rea nem feletek, hogy Segesd ala
mehessiink és nyom és hir nélkiil az sereget elvihessék, mert mindeniitt az ember kint vagyon.
Ugy késziiltiink dltal az hidvégi réven, hogy egy nap és egy éjjel, éjfél utan mintegy hdrom éra
tajban mind lovassal és gyaloggal adltal késziiljiink. Az tisztviselok, az ott valok szornyen
mondottak és eskiidtek is az kalauzokkal egyiitt, hogy nincs jobb mod benne és fejiiket merik
red kotni, hogy az torokot kihozzak az komdromi mezdre és ugy javallottdak, hogy mivel az

nyomot soha ugy el nem vihetni, hogy be ne vigyék. Hanem csak az komaromi mezon az erdo

szélen kell az seregnek dllani, és martalékot bocsdssunk be mind Kanizsa ala és mind az

422 UJjvary 2013/a. 141. 0. MNL OL P 1314 No 24543 Keczer Janos levele Batthyany 1. Addmhoz, 1652. januar
17., Csakany; MNL OL P 1314 No 24543 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. januar 22.,
Csakany; MNL OL P 1314 No 24543 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. januar 25., Egerszeg,
MNL OL P 1314 No 24543 Keczer Jénos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. januar 28., Vat és MNL OL P
1314 No 24593 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1652. hétfo, h.n. (Papa tajan).

423 Gombai Janos 1648-1667 kozott hadnagyként szolgalt Egerszegen, majd 1667—1681 kozott feltehet8en & volt
a var vicekapitanya is. Miiller 1976. 26. o.

424 MINL OL P 1314 No 24552 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. februar 29., Csakany.
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Segesd ald. Bizony, ha egyik ki nem jon is az martalék utan, de mind a kett6héz biznak, hogy
valamelyik leszen az két véghazbeliek koziil egyik utanuk, az martalék utan kijon, és igy mind
az két helyre martalékot bocsatunk. Az martalék mind az két fele bement és probalt. Az kit
Segesd ala bocsatunk martalékot, az Nagysagos Uram ugy ment, hogy majd Segesd elott az
mezon allottak kozel 8 ordig és ott egy aganak két ekéje, szantott maga az aga. Az mezon, az
kerteken mind beiizték, alig szaladt el eldttiik, igen jo lovon iilt. Ott hozzdja lodoztek, azonban
harmat lottek mindjart Segesden, addig az martalék el sem johetett.

Az, kik Kanizsa ala mentek is, azok is az temetdig mentek, ott az torok strazsat
meglattak az temeton, azok is ugy fordultak meg és megjottek. Délutan volt immar, nagy ido,
Nagysagos Uram, hogy mind az lesben varakoztunk és semmi nem jott reank sem egy, Sem
mds felol. Hiaban volt nekik, mind tisztvieloknek és mind az kalauzoknak biztatasuk és
reménységiik. En eleget mondtam, Nagysdgos Uram nekik, hogy csak javalljik és akarjak, én
bizony akar az segesdi mezoben kivantatik, elviszem az Nagysdgod hadat. Voltunk Nagysdgos
Uram kozel otszaz loval valamint Nagysdagodnak irtak, s mind Sarkany Uram, mind pedig
Pethé Uram, abban semmi nem tortént, azutan jobban meg tudja ket ismerni Nagysagod.

Sarkany Uramnak az volt mint akarata, hogy benniinket az Somogysagra vigyen és
kapuvariakra menjiink, az kiben semmi mod nem volt, hogy az hova valo szandéka volt, arra
visszahozvan benniinket, s mind hogy irt az elott Nagysdagodnak, azt mind hatra hagyta, és ez
volt akarata mindenekrol. Most nem irhatam Nagysagodnak, Isten szemben juttatvin
Nagysagoddal bévebben beszélgetek ezen dologrdl... " **

A fentebb felsorolt példak is bizonyitjak, hogy Keczer Janos hidba valt a foldestri
familia legrangosabb tagjava, katonai kotelezettségei elsésorban a hatarvédelemhez kototték

¢és legfobb feladatanak végig a csdkanyi var iranyitasat és a torok elleni harcot tekintette.

425 MNL OL P 1314 No 24594 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. kedd, Hidvég. Elképzelhetd,
hogy a leirds kotheté Batthyany Adam és Esterhizy Laszlo kozosen inditott, 1652. januar végi portyajéhoz.
MNL OL P 1315, 2. cs., fol. 160r. Ezaton is k6szondm Marti Tibornak, hogy az adatra felhivta a figyelmemet.
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VI111/3/c. A katonai fegyelem kérdése és Keczer Janos hataskore

Keczer Janosnak mint csakanyi kapitanynak (€s késobb keriileti fokapitanyhelyettesnek) a
katonak fegyelmi kérdéseivel is foglalkoznia kellett. A parancsok végrehajtasanak biztositasa,
a tisztviselOk magatartasdnak feliigyelete kulcsfontossagi volt a katonai rend fenntartisa
szempontjabol. Mivel a mezei hadnagyok, a foldesur szervitoraiként alapvetden otthonaikban
laktak, az 6 mozgositasuk leginkabb a fokapitanyon, Batthyany Adamon keresztiil tortént. Az
Orség katonaparasztjainak Osszeirasa, regulazasa is a vicefokapitany hataskorébe tartozott. A
német erdsités megérkezésével pedig a két kiilon katonai szervezetben szolgald és nyelviikben
is eltérd hadak kozotti fesziiltségek elsimitdsara is gondot kellett viselnie, bar gyakran
megesett, hogy a magyar katonak egymassal kiilonboztek Ossze, ami akar tettlegességig is
fajulhatott. Amennyiben egy csapat ¢lére 0j tisztvisel6t neveztek ki, Keczer feladata volt
bevezetni 6t a tisztségbe és utasitani a katonakat az engedelmességre. Ugy tiinik, példaul a
szentpéteri vajdak esetében, hogy kiilon irdsos instrukcidt nem kaptak tisztségiik ellatdsahoz,
hanem a felettesiik kotelessége volt szoban kozolni azt velik. Az egyes elszokdott, lopason
vagy mas vétségen ért katonak elfogasa, a felettiik vald biraskodas, alkalmasint
megbiintetésiik kiillon odafigyelést igényelt. Mindezek mellett a katondk lajstromanak
Osszeirasa és ezzel Osszefliggésben fizetésiik kiosztasa is kapitanyi feladatai kozé tartozott.

Keczer Janos 1641 juliusaban Batthyany Adam utasitésara lekiildte egyik hadnagyat,
Déavid Gergelyt Szentpéterre, hogy amig a fékapitany nem rendel ki egy 0j vajdat az éliikre,
addig iranyitsa az ottani sereget. Ottlétekor Keczer beparancsolta a szentpéterieket a varba,
hogy bevezesse tisztébe David Gergelyt, de a kozlegények a parancsot megtagadtak és nem
mentek be. A tizedeseik is er6sen panaszkodtak, hogy a kozlegények nem engedelmeskednek
nekik.*2

Egy hénappal kés6bb, augusztusban Keczer bevitte a vajdat Szentpéterre. Ugy tiinik, a
torok fenyegetés miatt a katonaszabadsdggal rendelkezé hajduk mar nem taldltak kifogést

abban, hogy a falak kozott allomdsozzanak: ,,...az Nagysagod parancsolatja szerint Nagy

426 MNL OL P 1314 No 24363. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. julius 24., Csikany (ld.
Mellékletek XII1/3. 26., 234. 0.) A szentpéteri sereggel ekkor igen sok baj lehetett, mivel egyik levelében Keczer
attol tartott, hogy torok tdmadas esetén el fogjak vesziteni a szentpéteri kastélyt. A katonak egy része, még a
tizedesek is, kiszoktek a kastélybol, éjszakanként jo, ha 16-17 f6 allomasozott a falakon beliil. MNL OL P 1314
No 24372. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. vasarnap, h.n.

139



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

Mihalyt bevittem Szentpéterre és minden dolgokat és az ott valo allapatot eleibe adtam, és
megparancsoltam neki, hogy ugy viselje magat, hogy jol legyen. Azon ott létemben az egész
sereg, lovas [és] gyalog kért engemet, hogy Nagysagodnak irjak mellettiik az helyek feldl,
mivelhogy Nagysagos Uram, éjjel-nappal ott benn kell lenniiik, mivelhogy nem is mernek ott
kint maradni az térék miatt, foképpen azok, az kik az kinn valo falukon laknak. Azoknak
nincsen maradasuk, kényorognek annak okaért Nagysdagodnak, mint Kegyelmes uruknak,
hogy Nagysagod kiildene ala egy becsiiletes embert, az ki rdajuk osztana az helyeket... ezek
pedig, Nagysagos Uram, az kiket Nagysagodnak jegyzésben felkiildottem hajduknak és
katondknak neveiket, ezek mindenik megmarad az maga helyén és maga személyében kész
bemenni az kastélyba és onnét élni...” **’

1651 jhliusaban twjfent vajdat kellett kijelolni Szentpéterre. Batthyany Adam David
Gyorgyot javasolta, aki ismerte az ottaniakat, de David nem sokkal kinevezését kdvetden
elhunyt. Ezért Keczer Batthyany szervitorai koziil kért egyet, aki rendben tarthatna a kastélyt.
Ha mar 1j tisztségviselokrdl volt sz, Keczer egy 4j lovas hadnagy kinevezését is kérte
Szentpéterre, mert a mostani ,, ...éjjel-nappal csak az nagy részegségben megyen el, ha bort
kaphat, egy nap hdaromszor is megrészegiil...”. A megfeleld vajda kijelolését a féur rabizta
fokapitanyara, de Keczer sem Csakanyban, sem Koérmenden nem talalt a tisztség betdltésére
alkalmas embert.*?

1653 oktoberében Keczer Janosnak sikeriilt ravennie dominuszat, hogy lanya férjét,
Csanyi Bernatot nevezze ki az Oriszentpéteri kastély élére. Azért, hogy tisztében megfelelden
eljarhasson, Keczer irasos instrukciot kért szamara: ,,...[hogy tudja mihez] alkalmaztatni
magdt. Es még eddig az minemii tisztvisel6k ottan voltanak, hadnagy és vajda, egyik az
mdasiktol nem akart fiiggeni. Az véghaz kulcsai az vajdandl dllottak, kibol néha egyenetlenség
is tortent, hogy egy[iK] az mdsiknak nem engedett. Hogy pedig azutan oly dllapot ne legyen,
Nagysagod irjon az seregnek és az vajdanak, hogy Csanyi Berndthoz hallgassanak, az
vajdanak is hasonloképpen, hogy szavat fogadja és az varnak kulcsai is kezében dlljanak és
adassanak, hogy mind az véghdaznak s mind az seregnek gondviselése rendes és jo allapottal

legyen...” *?°

27 MNL OL P 1314 No 24366. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1641. augusztus 29., Csakany.

428 MNL OL P 1314 No 24509. Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1651. jilius 6., Csakany, MNL OL
P 1314 No 24510. Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1651. jalius 10., Csakany.

429 MINL OL P 1314 No 24650. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. oktober 15., Csakany.

140



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

A Csakanyhoz szolgald hajdik Osszeirasa és felfogadasa is a kapitany dolga volt. Egy
bizonyos Genczy Ferenc 1642 éprilisdban bepanaszolta Keczer Janost. Vadja szerint a
kapitany Batthyany jobbagyait iratta be a hajdik ¢és katondk kozé. Keczer indulatosan tagadta
a vadat: , ...megbizonyitom én az egész csakanyi sereggel és polgarsaggal is, hogy miota
ebben az tisztben itt vagyok, az Nagysagod jobbagyi koziil soha csak egyet sem irtam be, sot
nem hogy az nagysdagod jobbdagyat Nagysdgod hire nélkiil beirnam, de idegent se... mivel
tudom, meddig tart az én hivatalom.”. Mint kideriilt, a vétkes egy Cseri Janos nevii katona
volt, aki megbetegedett, ezért Batthyany egyik jobbagyat allitotta maga helyett és kiildte be
Csakanyba a posztofizetés felvételére. Keczer azonban nem engedte sem beiratni sem a
posztot felvenni a hajdat, mint ahogy az a Batthyanynak felkiildott lajstrom is
bizonyithatta.*3

1642 majusaban a szentpéteri vicehadnagy 3 Egerszegrol szokott német katonat fogott
meg. Batthyany korabban hozott utasitasa szerint meghagyta a vicehadnagynak, hogy kiildje
fel a foglyokat Némettjvarra. A vicéje ezzel szemben ,,italpénz” fejében kiadta a 3 katonat az
egerszegieknek, megtagadva ezzel sajat felettesének kozvetlen parancsat. Mint ahogy arrol
Keczer beszamolt, nem ez volt az els6 eset, a vajda mar maskor is engedett el latrokat, akiket
Keczer fogatott meg. Kérte a fokapitanyt, hogy tegye helyre a vajdat, engedelmeskedjen
kapitanyanak.*3!

Maskor is sor keriilt arra, hogy szokott német katonat kellett elfognia a csakanyi
kapitanynak. Ezek koziil a legkiilondsebb eset az egerszegi német kapitany inasanak kézre
keritése volt 1644. juliusaban, ugyanis kideriilt az inasro6l, hogy férfi ruhdba bujtatott lany:
., ...Kegyelmes uram, akaram Nagysagodnak megirnom, hogy az egerszegi német kapitany
kert, sot pedig az hidakra mindenfelé izent, hogy egy inasa elszokétt, azon panaszolkodvan,
hogy két arany lancat és egy arany gyiirijét lopta volna el. Azért, mire én megjottem, tehdt
azoniban immar az hidndl megfogtak, az mely inas énnekem csodadlatosnak tetszik, mert 6
feérfinak mondja, ez pedig nem az. Ez csoddlatos dllapot, mert én f6 embernek nem lattam
soha olyan inasat. Azért én itt meg nem mertem tartani, sem pedig oneki nem mertem kiildeni,
hanem im Nagysagodnak folkiildtem, mert ez nem férfi, hanem leanyzo. Ferfi ruhaban lévén,
nem tudom, mint hogy lehessen, ez pedig maga vallja, hogy annak szolgdja volt, de hihetd,

hogy nappal inasul szolgdlt, éjjel pedig masképpen, az, mint maga is vallja... "**?

43 MNL OL P 1314 No 24380. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1642. aprilis 23., Csakéany.
41 MNL OL P 1314 No 24381. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1642. majus 22., Csakany.
432 MINL OL P 1314 No 24396. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1644. julius 8., Csakany.
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Amennyiben a kormendi vicekapitany nem tartdozkodott allomashelyén, az ottani
katonasag iranyitasanak terhe is Keczer nyakaba szakadt. 1646 szeptemberében a csakanyi
kapitany fel is panaszolta a kormendieket Batthyanynak, mivel nem engedelmeskedtek neki.
Ezen feliil ura utasitdsara O0ssze kellett irnia a csakanyi és szentpéteri sereget is, akiknek
lajstromat levelével egyiitt fel is kiildte Németajvarra. A Koérmenden allomasozé 100 fonyi
orszag gyalogosait pedig két vajdasdgra osztotta, az egyik felét Bros (talan Boros) Jénos
vajda, a masikat pedig Tott Mihaly vajda al& osztotta be. Utobbi igen oriilt a kinevezésnek, de
Keczeren keresztiil tisztségének ellatasahoz kérte Batthyany Adamot zaszldja és botja
(vezényletet jelzd buzogany) megkiildésére.*>

Mint ahogy az Keczer Janos 1649. szeptember 30-i levelébdl kidertil, Csakany mellett
ciganyok is tdboroztak, akik — Keczer kifejezett tilalma ellenére — sok kart tettek Batthyany
Adam ottani erdéjében: ,, ...az cigdnyok igen sok kart tettenek itt Nagysagnak, én itt tovibb
nem szenvedem oket, hanem kitizon oket, az mikor Nagysdagodnak tetszenék. Nem tudom, mit
vegyek rajtuk, hanem ha mijiiket talalom, elvetetem, de igen szegények, semmijiik nincsen, és
azért tesznek kart is... %3

1651. julius elején a kdrmendi vicekapitany, Francsics Gaspar nem tartézkodott a
varban. A fegyelem igen meglazulhatott, ugyanis a kormendi udvari zaszl6 alatt szolgalo
vitézek ittasan, valamilyen sérelem miatt r4 akartak rontani bizonyos Csanadi Janos hazara,
akit csak az mentett meg a biztos halaltol, hogy éppen Keczer Janos vicef6kapitanynal volt
Csékanyban Kelemen Gyorgy seregbiroval®® egyiitt. Mésnap Keczer azonnal bement
kihallgatni Oket, de a katondk szétszéledtek, Csanadi Janos pedig tagadta, hogy barmit vétett
volna az ellene fenekedd katondknak. Ezért meghagyta Kelemen Gyorgy seregbirénak, hogy
tartson rendet kozottiik, ha barki megprobalna Gjra ratérni Csanadira, azonnal fogassa meg és
kiildje hozza, valamint ne engedje Csanadinak se, hogy elhagyja Kormendet. Batthyanytol
egy-két ,.,emberséges embert” kért, akik eligazithatndk az iigyet. Batthyany ezzel szemben
megparancsolta vicefokapitdnyanak, hogy maga vizsgalja ki az ligyet. Ennek értelmében
Keczer julius 10-e el6dtt fel is ment Koérmendre, de az udvari zaszl6 alatti sereget nem talalta

ott. Mint kideriilt, a lovasok egy Székesfehér kornyékére induld portydhoz csatlakoztak

43 MNL OL P 1314 No 24402. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1646. szeptember 18., Csakény és
MNL OL P 1314 No 24403. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1646. szeptember 22., Csakany.

434 MNL OL P 1314 No 24443. Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1649. szeptember 30., Csakéany.

43 Kelemen Gyorgy 1642-1663 kozott a kormendi sereg vajddjaként szolgalt, majd 1652 és 1659 kozott volt a
var seregbirdja. Ladanyi 2006. 199. o.
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engedély nélkiil. Keczer tudott a portya szervezésérdl, ezért is tilalmazta erésen az azon vald
részvételt (Keczer Janos ekkor mar 3 éve toltdtte be a maganfoldesuri hadak fokapitanyi
tisztjét is, de gy tlnik, parancsainak nem akartak engedelmeskedni). A vétkes koérmendi
katonak Keczert megkeriilve julius kozepén felmentek Batthyany Adamhoz, hogy
kimagyarazzak magukat. A féur azonban tovabbra is bizott Keczerben, ezért tovéabbra is kérte
a vizsgélat lefolytatasat.*3®

A kormendi katondk kézre keritésén feliil Keczernek egyéb gondja is akadt a
végvarban. Julius kozepén a magyar katondk és az oda vezényelt németek kozott verekedés
tort ki, amely soran egy német katonat meg is vagdaltak. Keczernek kellett kivizsgalnia, hogy
ki kezdte a verekedést és hogy ki rantott fegyvert. A civakodast egy Czer Gyorgy nevil ottani
katona kezdte, akit a kapitannyal megfogatott ¢s Németujvarra kiildott. A német katondt egy
takacs sebesitette meg, akit szintén lefogatott, de az Németjvar felé megszokott. Keczer
erésen kifakadt a kétféle katonasag allandé veszekedései miatt: ,, ...én nem tudom Nagysdgos
Uram, mit kell veliik cselekedni az koztiik valo sok veszekedés miatt, egyiktol is, masiktol is
vagyon, én szintén eluntam az sok veliik valé bajmolédast...” *3

Annak ellenére, hogy Batthyany Adam a Kanizsa ellen vetett végek generélisa, a
dunantali részek fokapitanya €s sajat maganfoldestri hadseregének parancsnoka is volt
egyben — tehat a katonai igazsagszolgaltatas feje volt minden tekintetben —, a kiilonb6z6
tisztségei révén botja(i) ala tartozd végvari kapitanyok ¢és foldesuri seregének tisztjei
féltekenyen Orizték birdskodasi hatdskoriiket egymassal szemben. Mint a magéanfoldestri
hadak fOkapitanya, Keczer Janos feleldssége volt az ald tartozd katonasdg biintetése ¢és
jogaiban értelemszeriien sértve érezte magat, ha Batthydny barmilyen szolgaja felett mas akart
volna itélkezni. Példaként kiemelve, egy ilyen ligyben veszett ssze az egerszegi kapitannyal
is 1651 novemberének elején. Kerpachich Istvan ugyanis Egerszegen vasra veretett harom
csakanyi hajdut tehénlopas vadjaval. Keczer tobb levélben is megiizente neki, ha vétkesek is

azok a hajduk — amit 6 nem hitt — ,, ...kiildje ide az én kezemben és én érdemes biintetés ala

veszem, avagy biinteto helyre kiildom [6ket] Nagysdagod vardaban...”. Az ligyben Batthyany

4% MNL OL P 1314 No 24508. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1651. julius 6., Csakany; MNL OL
P 1314 No 24510. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1651. julius 10., Csakény. Keczer ennek
értelmében fel akart menni julius 20-a kornyékén Kérmendre, de a Raba araddsa miatt nem tudott. MNL OL P
1314 No 24515. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1651. julius 22., Csdkany. V6. Vadas 2021. 179. o.
47 MNL OL P 1314 No 24514. Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1651. julius 21., Csakany. Vo.
Kelenik 1992/b. 62-63. o.

143



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

Adamhoz fordult jogorvoslatért, és téle kérte hajdtinak kibocsatasat Egerszegrol, azzal az

igérettel, hogy 6 majd megbiinteti ket.*3

438 MNL OL P 1314 No 24533. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1651. november 9., Csakany.
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VII1/3/d. A csakanyi var épitéstorténetéhez

Csakanyt még Batthyany 1. Ferenc szerezte meg a strémi uradalommal a XVI. szazad
kozepén. Kanizsa torok kézre keriilése utan Batthyadny II. Ferenc kastélyt épittetett a
telepiilésen birtokai védelmére. Az elavult és rossz allapota eréditést Batthyany I. Adam 1645
és 1647 kozott sajat koltségén rendbe hozatta, palankkal és vizesarokkal lattatta el. Ennek
okair6l ekképpen nyilatkozott 1646-ban:

., ...Latvan az pogan torok elenségnek elleniink valo keménységét, ki minden erejével
azon vagyon,... az mint kedves hazdanknak minden részeiben beljebb bocsdatkozzék és a maga
igdja ala vegyen... azért, hogy igyekezetiiket az mennyire toliink lehetne Isten segitségébol
meggatolhatnank, az mi Chakany falunk hataraban, mely németh ujvari varunkhoz tartozo
joszag és az Raba vize folyasa mellett vagyon és épittetiink ujonnan egy kastélyt, vizarokkal és
palankkal koriil vevén, kinek lakosai hogy alkalmatosban legyenek mind magunk, mind
hazank szolgdlatjara hagyjuk és parancsoljuk...”

2. ,,A kastély mivel hazhelyekre méretett fol, 100 lovasnak és 200 gyalognak kell
elférni.”

4. ,, Ezektol pedig semmi addfizetést, jobbagyi szolgalatot nem kivanunk, hanem azt,
hogy kardjukkal szolgadljanak ellenségiink ellen benniinket. Mi magunk utan
fokapitanyunknak, a kastély kapitianyainak, hadnagyainak és vajdiknak engedelmesek
lesznek, azt teszik, amit parancsolnak.”**®

Mint ahogy a kovetkezOkben latni fogjuk, az épitkezés befejezése a tervezettnél joval
tovabb huzodott.

Az 0jjaépitését kovetden a csakanyi varban Keczer hazat kapott, valamint megindult a
kornyéken lako katonasag betelepitése is a palank mogé. A palank épitéséhez elsdsorban a
varhoz szolgald falvak ingyenmunkdjat vették igénybe, a fak faragisat, az épitést pedig
Batthyany udvari mesteremberei, acsai végezték. Az anyagok beszerzéséért és a munka
szervezéséért a németjvari tiszttartd felelt, a jobbagyok kirendelése a safarsagok szerint
tortént. A munkalatokat a kapitany mellett a féar sajat épitomestere, Carlo della Torre

ellendrizte.*40

439 Zimanyi 1960. 297-298. o. illetve Toth 1992/a. 21. o.
440 A csakanyi var épitéstorténetéhez osszefoglaloan 1d. Koppdny 2014/b. 144-146. o., tovabba Koltai 2012.
224-226. 0. Lévei 2002. és Bogdrdi 1994. passim.
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A kastély épitését Keczer Janos is er0sen szorgalmazta, hiszen az akkori kastély nem
volt alkalmas arra, hogy oda torok tdmadas esetén katonaival visszavonuljon. Mint ahogy
azokbol latni fogjuk, a palank épitése jelentdsen elhuzodott. Leveleinek kdszonhetéen érdekes
informaciokhoz juthatunk a csdkanyi var épitésével, €s altalanossagban a palanképités
menetével kapcsolatban.

1646. szeptember 6-an Keczer jelentette, hogy a palankfal kar6zasa egy nap mulva fog
elkésziilni, azonban a kapuk szadmara vagott fat és deszkdt még nem szallitottdk le
Csékényba.441 A vizesarok kidsasa azonban gondokba iitkozott: ,,...az elmult hetekben az
ujvari tartomany az rét kornyéket tisztogatjak. Azt végben vivén, annak utana mind ujvari,
rohonci és szalonaki tartomanyt Nagysagod alakiildené ide az arok asasra, mivel im az vagy
egynéhany szaz ember munkdja rajta. Hogy mint az hiaban ne legyen, Nagysdgod ez jovo
hétre parancsoltatna ald mind szalonaki, rohonci és az ujvari tartomanyokat és ha hétfon ala
Jjojjenek. En is ott lennék, hogy szombatig el nem bocsdtandm Jket és végben vitetném. Ha
szintén maradna is valami kevés, de nem sok, mert ha most meg nem dssak, majd tobb dolog
érkezik, mely miatt elmulik, és az idén meg nem leszen asva és mint ennyi munka hiaban
leszen, ha esés idére fordul az idé..."*** Figyelmeztetése azonban siiket fiilekre talalt. A
Batthyany uradalmakbol kirendelt jobbagysagnak azonban csak egy része jelent meg, azok a
falvak, amelyek zalogban voltak, zomében meg sem jelentek. Keczer kivansagéaval szemben a
munkara kijelolt jobbagyok nem a kért idépontra érkeztek meg egyszerre, hanem egymashoz
képest egy-egy nap késéssel. Az arokasast a falvak egymads kozott osztottdk fel, azoknak a
falvaknak a része, akik nem jottek el, kidsatlanul maradt, ami miatt Keczer igen buslakodott
1s. Sot, kérte Batthyanyt, hogy latogasson el Csakanyba, hogy maga is megnézhesse, milyen
hitvany munkat végeztek. A jobbagyoknak (nem meglepd modon) nem sok kedve lehetett a
robotmunkahoz, a kapitany hidba vigyaztatta 6ket 30 gyalogossal, rendre tobben megszoktek
a munkavégzés kozben. Keczer Gigy szamolt, ha az ingyenmunkaval még ados falvak mind
kijonnének, falvanként 3-3 napba telne befejezni a munkat és csak az arok kitisztitasa és egy
utban 1évo pajtaépiilet elbontasa maradna hatra. Ettol fiiggetleniil még 1649 januarjaban sem
késziilt el teljesen a vizesarok: ,, ... Nagysdgod hagyna meg tiszttarto uramnak, hogy az mi hija

vagyon az aroknak, dsatna meg, mivel most nincsen viz benne, és ha immar vizet bocsatunk

“1 MNL OL P 1314 No 24401 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1646. szeptember 6., Csakany (Id.
Mellékletek XII1/3. 28., 236-237. 0.).
442 MINL OL P 1314 No 24412 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1648. majus 15., Csakany.
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bele, ne kellessék tobbé kibocsdatanunk...”**® Ennek ellenére az arkot még 1650 majusaban
sem sikeriilt teljesen befejezniiik. Keczer mégis kénytelen volt a vizet bevezetni az addig
elkésziilt részébe. Ugy tiinik a vizesarok 1650 nyar elején végre elkésziilt, ugyanis Keczer
junius 25-én kérte a zalogos falvak jobbagyainak, legalabb 60 embernek Csakanyba kiildését,
hogy az arkot megtisztitsdk.**

Ugyan az 4rokasas, ha lassan is, de haladt,**® azonban az erésség kapuit 1649-ben
még el sem kezdték késziteni. Keczer erésen kérte a fokapitanyt, hogy utasitsa a tiszttartot a
kapu kozének épitésére. Ezen feliill koteleket és lakatokat kért a tiszttartotol. Kérését
kénytelen volt egy év mulva megismételni: ,,...hagynd meg tiszttarté uramnak, hogy az
kapukra csindalnak meg az lancokat, mivel az sereg is ha immar be fognak késziilni, kivantatik,
hogy az kapuk készen legyenek...”**® 1650 marciusaban mér tervezték bekoltdztetni a
katondkat a kastély falain beliilre. Keczer emiatt siirgette Batthyanyt, hogy kiildje le az acsot
mert ,,...addig semmi épiiletre valot nem hordhatni be, mig az hid és kapu kész nem
leszen...”. Ezek szerint nemhogy a kapu nem késziilt el idére, de a vizesarkon atvezetd fahid
sem. Mivel a kapu ¢€s a hid készitéséhez még egy honappal késébb sem kezdtek hozza, a
munka leallasa miatt Keczer kifejezetten aggddott, hogy az egész kastély épitése karba ne
vesszen a sok késlekedés miatt. 1650 majusdban személyesen egyeztetett Batthyany
Adammal a hid épitésérdl: ,, ...Legelsébben Nagysdgos Uram, az hidat kell megcsindltatni,
mert addig semmi épiilethez nem kezdhetiink, mig az hidat jol meg nem épitjiik. Hanem

Nagysagod parancsoljon négy szekeret adni és egynéhany embert, az kik az hidlab szegeket

“43 MNL OL P 1314 No 24413 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1648. majus 21., Csdkany; MNL OL
P 1314 No 24414 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1648. majus 25., Csakany; MNL OL P 1314 No
24424 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1649. januar 24., Csakany.

444 MNL OL P 1314 No 24469 Keczer Janos levele Batthyany I. Addamhoz, 1650.majus 11., Csakany; MNL OL
P 1314 No 24474 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. junius 25., Csakany

45 A vizesarok kidsasdval még 1650 marciusdban sem végeztek. MNL OL P 1314 No 24426 Keczer Jénos
levele Batthyany 1. Adamhoz, 1649. marcius 6., Csakany. Keczer Janos ennek ellenére 1650 marciusaban azt
javasolta, hogy telepitsenek halakat a kastély vizesarkaba. MNL OL P 1314 No 24465 Keczer Janos levele
Batthyany I. Adamhoz, 1650. marcius 27., Csakany. A levélbél idéz, illetve a vizesarok vizpotlasara 1d. még
Vadas 2021. 178-180. o.

48 MNL OL P 1314 No 24424 Keczer Janos levele Batthyany 1. Addmhoz, 1649. januar 24., Csakany és MNL
OL P 1314 No 24460 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. januar 22., Csakany.
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meghordjak és leverjék, az hidat megcsindljak...”. Ennek ellenére jinius végén a kapuk
készitésén , ...csak egy fejszevagasnyi...” munkat se végeztek el.*4’

A var fonott vesszObdl késziilt falait és bastyait ugyan elkészitették idore, de Keczer
szerint azokat rendkiviil siliny modon végezték el: ,, ... Azt is akartam Nagysagodnak értésére
adnom, hogy az négy bastyara, az mint vannak, igen gyongék, és ha az tarackokat folvonjuk
és ha loviink veliik, mind leromlik. Hanem Nagysdagod irna az ujvari tiszttartonak, hogy
kiildene szekereket, és itt az Nagysdgod kiilsé erdején [a] tilalmason kiviil is megtaldljuk [az]
arra valo fat, ugy mint talpfakat, az melyre tarackoknak valé bastydt csindltassuk, mivel most
kiils6é dolog nincs, ki miatt red nem érkeznének az polgarok...”. A parkanyt is Gjra kellett
saroztatnia, ezen kivill a fal belsd oldalan egy folyosot is készittetett. Az altala végeztetett
sarozas azonban csak ideiglenes megoldas lehetett, ugyanis a varfal rothadni kezdett: ,,...az
ott valo kastély keritése igen kezdett romlani [és] az parkanya [is] romlani [kezdett] az rossz
sarozas miatt. EQY rendi fonasanak mind elrothadt, mivelhogy sar nincs rajta...”. Kérte az
eddigi ingyenmunkaval elmaradt jobbagyok lekiildését, hogy vessz6t hordjanak és
nekikezdhessen a falak javitasanak, azonban a bastyak alatdmasztasa és javitasa 1652
decemberében még nem tortént meg a tobbszori siirgetés ellenére sem.**8

A var palankjan beliil a katonak hazain kiviil Batthyany Addm szamara is készitettek
egy héazat. Az épitésre szant fat azonban 1650 januarjdban még ki sem vagtak. Kérte urat,
hogy kiildjon le az ivancsi erddére 2 acsot és vagy 60 embert, akik elegendd fat vagnanak az
épiilethez. Ha Batthyany kezéhez bocsatja a hegyhati falvakat, beszallittatja veliik a varba.
Keczer nem javallotta viszont a vasaljai, gasztonyi €s ivancsi jobbagyok kikiildését az erdére,
mivel azok nem értettek az acsmunkahoz, igy azt sem tudtdk volna, milyen fakat vagjanak ki.

Ezért Batthyanytol hozzaértd emberek, fleg egy acs kikiildését javasolta. A kijelolt falvak

véleménye szerint megfeleloek lesznek a fa behordasara is. A fenyddeszkakat ugyan

“7 MNL OL P 1314 No 24460 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1650. januar 22., Csakany; MNL OL
P 1314 No 24463 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1650. marcius 6., Csakany; MNL OL P 1314 No
24466 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. aprilis 10., Csakany; MNL OL P 1314 No 24469
Keczer Janos levele Batthyany 1. Addmhoz, 1650. majus 11., Csakany. V&. Vadas 2021. 187. o.; MNL OL P
1314 No 24474 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. junius 25., Csdkany

48 MNL OL P 1314 No 24460 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1650. januar 22., Csakany; MNL OL
P 1314 No 24469 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. majus 11., Csdkany; MNL OL P 1314 No
24502 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1651. junius 1., Csakany; MNL OL P 1314 No 24583 Keczer
Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. november 15., Csakany; MNL OL P 1314 No 24592 Keczer Janos
levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. december 22., Csakany.
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elokészitették és behordtak a varfalakon beliilre, de Batthyany haza még 1651 jiniusaban sem
épiilt meg. Keczer aggodott, hogy a sok esd miatt a fa tonkre fog menni. Batthyany Adam
ezért két acsat kiildte le a beszallitott fa ellendrzésére, de azok a fa mennyiségét kevésnek
talaltak. 1651 novemberére a varban 1évo épiiletekhez szant fakat sikeriilt megfaragnia a
mestereknek, de 365 szal kivagott fa még mindig az erdén volt. Ezek ugyan leszallitasra
kertiltek, de még 1652 végén is csak ijabb és ijabb faszallitmanyok érkeztek, mikozben maga
az épitkezés nem haladt.**°

Mivel a varon kiviil a telepiilésen palankkal megerdsitett haza volt birtokai mellett,
Keczer nem tervezte, hogy a varban is szallast csinaltat maganak. Mint ahogy Batthyanynak
kiemelte, erre modja, azaz elegendd koltsége sem volt. Allitolag katonainak unszolasara
fordult 1650 marciusaban dominuszahoz, hogy egy un. boronahazat Saroslakon — amelyet
Batthyany eredetileg Fancsi Palnak igért — adomanyozzon neki, hogy azt a varba bevitetve és
folépitve neki is legyen lakhelye a varon beliil.*>°

A varon beliili kastély tetdzetével jelentdsen csusztak az acsok. 1653. augusztus 30-ra
viszont végre felépiilt a tetdszerkezet, bar a zsindelyeket és a hozzé vald szegeket még nem
sikeriilt beszerezni.***

Az eddigi ismereteinkkel ellentétben az Gj kastély kiépitése 1647-ben még egyaltalan
nem fejez0dott be. Keczer ekképpen fakadt ki az épitkezés elhtizodasa miatt: ,, ...ha valami
leszen, hova szoruljak az itt valo vitézl6 renddel, csak az leszen benne, hogy egy nap szégyent
vallunk... egy rossz falunak is vagyon valami kis erdssége, az mihez bizik, de itt nekiink semmi
sincs, hanem ha valamind akarja az ellenség, nyakunkban johet...” *>?

Vas varmegye 1654 januarjaban hatarozott 100 gyalogos felfogadasarol, akiket a Raba

atkeldinek védelmére irdnyitottak volna. Ezért a vicef6kapitany sziikségesnek latta, hogy az

49 MNL OL P 1314 No 24460 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. januar 22., Cséakany. és MNL
OL P 1314 No 24463 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1650. marcius 6., Csakany, MNL OL P 1314
No 24502 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1651. janius 1., Csakany; MNL OL P 1314 No 24509
Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1651. julius 6., Csakany; MNL OL P 1314 No 24531 Keczer Janos
levele Batthyany 1. Addmhoz, 1651. november 8., Csakany és MNL OL P 1314 No 24592 Keczer Janos levele
Batthyany I. Adamhoz, 1652. december 22., Csakéany.

450 MNL OL P 1314 No 24463 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. marcius 6., Csdkany.; MNL
OL P 1314 No 24502 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1651. jinius 1., Csdkany.

1 MNL OL P 1314 No 24635. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. augusztus 30., Csakany

452 Koltai 2012. 627. o. és Koppdany 2014/b. 144-146. 0. MNL OL P 1314 No 24502 Keczer Janos levele
Batthyany I. Adamhoz, 1652. december 22., Csakany.
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atkeléknél minél hamarabb gorékat épitsenek, ahova a varmegye gyalogosait rendelhetik. A
sietséget a Raba alacsony allasa és befagyasanak veszélye is indokolta, hiszen ez
megkonnyitette a torok atjutasat a folyon és a gorék felépitését is megakadalyozhattak

volna.*>?

43 MNL OL P 1314 No 24659. Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1654. januar 10., Csakany.
Batthyany megkisérelhette bekoltdztetni a csakanyi drséget a var falai mogé, ennek érdekében 1654. januarjaban
parancslevelet akart iratni a seregre. MNL OL P 1314 No 24685. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz,
1654. januar 09., Csakany (1d. Mellékletek XIII/3. 34., 247-248. 0.).
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VII1/3/e. A német katonak hazai Kormenden

Az Udvari Haditanacs mar 1638-ban német katonasag vezénylésével probalt meg enyhiteni a
Kanizsaval szemben vetett végek varainak létszamhidnyain. Németeket kivantak vezényelni
Kiskomaromba, Zalavarba, Poloskére és Kényavarra is. Meg is kezdodott a katondk
toborzéasa, de a fizetésiik €s ellatasuk finanszirozasat a Magyar Kamara nem igazan tudta
megoldani. Végiil 1640-ben minddssze 20 {6 keriilt Kiskomaromba és néhany kisebb
kontingens pedig Egerszegre és Lentibe. A harminc éves haboru lezarasat kovetden viszont
mar volt lehetéség jelentésebb 1étszamu német csapat lekiildésére a végvidékre. 1652-ben
Osszesen 4560 fot vezényeltek a Magyar Kiralysag végvaraiba. A Kanizsaval szemben vetett
végekbe viszonylag kis 1étszamban a Pucheim gyalogezred alakulatai kertiltek.
Kiskomaromba 96, Egerszegre 61 embert kiildtek, de néhanyat bevittek Légradba és Lentibe
is. A kornyéken a Montecuccoli lovasezred 3 szazada is megtalalhato volt ebben
idészakban.*>* Mivel a német katonakat Batthyany Adam parancsoksaga ala helyezték,
lehetdsége volt sajat végvaraba, Kormendre is katondkat vezényelni. A kormendi német
katonasag létszamat pontosan nem ismerjik, de kapitanyuk, Caspar Hall levelezésben allt
Batthyany Addmmal.**

Kormenden a német katonasagnak nem csupan ellatasat, de elszallasolasat is meg
kellett oldani. A helyzetet az sem segitette, hogy a var 1652. februar végén leégett. Kérmend

jjaépitése egészen 1657-ig eltartott.**

A fOkapitany utasitdsa értelmében Keczer Janosnak
jutott a megtisztel6 feladat 1653-ban, hogy gondoskodjék hazak épitésérél Kormenden az ott
allomésozo6 németek szdmara.

Keczer ez év marciusaban kezdte meg a limitaciot, azaz annak megallapitasat, hogy

melyik falunak mennyi fat kell beszolgéltatnia az épitkezésre. A szentgotthardi uradalom

454 Keczer kapta feladataul, hogy a Lentibe vezényelt német katonaknak kiséretet biztositson. A Svasztics Istvan
kormendi kapitany vezette kisérettel a német katonasag biztonsagban lejutott Lentibe 1652 decemberének elején,
annak ellenére, hogy majdnem beleiitkdztek egy 600 lovasbol allé torok portyazoé csapatba. MNL OL P 1314 No
24587 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1652. december 3., Csakany és MNL OL P 1314 No 24588
Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. december 5., Csakény.

45 Czigany 2004. 99-100. 0., Czigdny 2013. 80-81. o. illetve Kelenik 1992/h. 63-64. 0.

4% A kormendi var épitéstorténetére vonatkozoan 1d. Koppdny 2006. 159-172. o. és Koppdny 2014/b 194-197.

0.
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tiszttartdjanak is irt az ottani épitdanyag beszolgaltatasarol, de az vonakodott a jobbagyokat
munkara fogni. Keczer ugy vélte, ha Batthydny patenst irat szamdra, akkor konnyebben
ravehetné a falvakat a sziikséges faanyag beszolgaltatasara. A patenst Keczer ugyan
megkapta, de a szentgotthardi tiszttartdo tovabbra sem volt hajlandé cselekedni. Az acs pedig
igen panaszkodott, hogy amig a fat be nem hordatjak, addig nem tudja elkezdeni a munk4jat.
457

1653 4prilisaban jabb tiz ittt ki Kormenden. A kar nem lehetett jelentds, azonban
az indulatok némiképpen elszabadultak a német Orség és a magyar katonak kozott. A német
csapatok kapitanya rogton ki akarta végeztetni azokat a katonait, akiket el6szor megvadoltak a
tz okozasaval, ugyanis a langok egy olyan utcabdl csaptak fel, ahol németek voltak
elszallasolva. Keczer ezt nem engedhette meg, ezért Batthyany Adam engedélyével
vizsgalatot folytatott, hogy kideritse, ki volt a hibas. Sajnalatos moédon a nyomozas
végeredményét nem ismerjiik.**®

Az épitkezéshez sziikséges fa tovabbra sem érkezett be Kormendre. Csdky Laszlo
erésen kifogasolta, hogy ardnytalanul sok fa (500 szal) beszolgaltatasat mérte ki birtokdra. A
vicef6kapitany véleménye ettdl jelentdsen eltért: ,, ...azért Nagysagos Uram nem 500 szal fat
vetettiink, hanem tébbet, ugy mint koszoru fenyo fa 220, fenyofa gerenda 540, szaru fa 374
szal faluszamra. Mindezen megnevezett fakat vetettiik fol, egy olyan tartomanynak micsoda az
Nagysagos Uram, mds ur joszagaban két falu is hordott ennyi szamu fat Lentiben...” Hogy
haladni tudjanak, Keczer egyeztetett a Ferenc nevili accsal, és az ivancsi és szentmihalyi
erdére is kimentek fat vagni, csak hogy azt is be tudjak szallitani a varba. Majusra ugy tlinik
sikeriilt megallapodni Csakyval, ugyanis a szentgotthardi tiszttartd igéretet tett arra, hogy 3
napon belill leszallitia a fat. A kornyékbeli erdokbol pedig az Orségiekkel hozatta el
Koérmendre az alapanyagot Keczer. Ezen felill személyesen mutatta meg a németek
kapitinyanak a szamukra kijeldlt legeloket.**°
1653. julius elejére azonban az addig behordott fa elfogyott. Az acsokat 6rokkel egyiitt

kikiildte az ivancsi erddre egy hétre, akik 0sszesen 900 szal fat faragtak meg €s tovabbi 1000

457 MNL OL P 1314 No 24610 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. marcius 22., Csakany; MNL
OL P 1314 No 24612 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1653. aprilis 1., Csakany és MNL OL P 1314
No 24617 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1653. aprilis 19., Csakany

4% MNL OL P 1314 No 24618 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1653. aprilis 22., Csakany; MNL OL
P 1314 No 24619 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. aprilis 26., Csakény

459 MNL OL P 1314 No 24624 Keczer Janos levele Batthyany 1. Addmhoz, 1653. majus 20., Csakany.
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fat vagtak ki, de a varba szallitisukhoz még nem tudott szekereket szerezni az aratds miatt.
Keczer rdhajtotta ugyan a hegyhati hodolt falvakat bizonyos szarufak szekerezésére, de tobbet
mar nem akart rajuk kiréni. Végiil a kormendi tiszttartoval egyeztetve 63 szekeret rendelt be a
kornyékbeli falvakbol. Mivel a falvakra igy mar sok terhet rottak a sziikséges faanyag
fuvaroztatasaval, a fa beszallitdsdhoz sziikséges tovabbi szekereket pénzért, 6sszesen 300
forintért tervezték felfogadni. Ennek érdekében Keczer be akarta hivatni a kdrnyékbeli
falubirokat, hogy megalkudjon veliik. Batthyany megadta az engedélyt, a hiba ott jelentkezett,
hogy a kormendi tiszttartonal gyakorlatilag semmilyen készpénz nem volt. A commissidra
eddig felvett pénz egy részét az acsok eddigi fizetésére koltotték, a masik részébol pedig a
német lovasok kapitanyat tervezték kielégiteni, az ugyanis a sajatjabol fizette ki a foldhordo
munkésokat. Batthyany a pénz megkiildését mar ekkor megigérhette. Keczernek végiil 1653.
december kdzepén sikeriilt megalkudnia a falubirokkal, igaz maga a széllitas az iinnepek miatt
mar csak a jové évben valosulhatott meg. 1654 februarjaban Batthyany végiil 200 szekér
felfogadasara elegendd pénzt kiildott, illetve a szalonaki tiszttartd is igért Keczernek 60

szekeret, 460

460 MNL OL P 1314 No 24628 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. julius 6., Csakany; MNL OL P
1314 No 24630 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. jilius 13., Csakany; MNL OL P 1314 No
24655 Keczer Janos levele Batthyany 1. Addmhoz, 1653. december 19., Csakany; MNL OL P 1314 No 24657
Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. december 22., Csakany; MNL OL P 1314 No 24662 Keczer
Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1654. februar 16., Csakany és MNL OL P 1314 No 24663 Keczer Janos
levele Batthyany I. Addmhoz, 1654. februar 19., Csakany.
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VI11/3/f. Csakany és Oriszentpéter tiizérségi ellatisa

A csakanyi és Oriszentpéteri erdsség l6porsziikségletét Batthyanynak maganak kellett
megoldania, elsdsorban némethjvari varanak l6szerkészletéb6l. A Csakanyban hasznalt
tlizérségi eszkozok szamat, tipusait és méreteit nem ismerjik. Annyi allapithatdo csak meg
bizonyossaggal, hogy a varban tartottak néhany kisebb tarackot és a tobbi végvar riasztasara
szolgald hirlové mozsarat. Mindezeken feliil kézi 16fegyverekhez sziikséges 16port is neki
kellett szolgaltatnia.

Batthyany Adam a lehetdségekhez mérten igyekezett gondoskodni sajat varainak
megfeleld ellatdsarol. Ezért is utasitotta Keczert 1641. januar elején, hogy kiildjon fol két
katonat és egy szekeret a varba szant puskapor €s mozsar elszallitdsara. Két hénappal késobb
a szentpéteri vajda Keczeren keresztiil fordult a fékapitanyhoz municidért: ,, ... Nagysagod
kiildene tarackhoz valo golyobist és szakallasokhoz valo golyobisokat, mert abban igen
szitkolkodnek. Nagysagodhoz felkiildottem az formakat, melykora golyobisok kellenek ezen

’

levél vivé hajdutol...”. Ugy tiinik a szentpéteriek a raktaron valdé 18por mennyiségét
talbecsiilték, mert juliusban 10porért kellett folyamodniuk: ,,...4z feldl is akartam
Nagysagodat tudositani, hogy [a szentpéteriek| az poruk is az sok hirek lovésében igen
elfogyott, annyira, hogy ot avagy hat lovésre is alig vagyon, azt is kérnek Nagysdagodtul, hogy
Nagysdgod kiildene nekik.*%!

1646 szeptemberében a szentpéteri vajda Keczernél jart, és arrol panaszkodott, hogy 3
16vésre elegendd puskaporuk sem maradt. Keczer ezen igen méltatlankodott, hiszen
kapitanysaga Ota a szentpéterieknek négyszer is hozatott Németjvarrdl 16port. Mivel
Oriszentpéteren senki nem volt felelés a 16por nyilvantartasaért, az is elképzelhetd, hogy egy

részét ellopkodtdk a katondk. Mindenesetre Keczer kérte, kiildjon neki, de akkor maér

1 MNL OL P 1314 No 24686 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1641(?). januar 1., Csakany; MNL
OL P 1314 No 24352 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1641. januar 6., Csakany (ld. Mellékletek
XI11/3. 25., 233. 0.); MNL OL P 1314 No 24357 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1641. mércius 28.,
Csakany és MNL OL P 1314 No 24363 Keczer Janos levele Batthyany 1. Addmhoz, 1641. jalius 24., Csakany.
(1d. Mellékletek XII1/3. 26., 234. 0.)
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Csakanyba is hozasson I0port, mert ugyan d6lom volt még egy kevés, de puskaporbol
megfogyatkoztak 6k is.*%2

1648-ban Batthyany harom tarackot kiildott a csakényi var szaméra. Mint Keczer
Janos levelébdl kideriil, az agyuk karbantartasdhoz értd személy nem allomasozott
Csakanyban, ezért Keczer az alabbi kéréssel fordult a féurhoz: ,,...azoknak [a tarackoknak]
tisztogatas kellene, hanem Nagysdgod az Czvikbortot aldkiildeni [méltoztasson], és ahhoz
szerszamot, ami hozza kivantatik, golyobist, puskaport és ami kivantatik. Annak folotte
Szentpéeterre is Nagysagod puskaport adasson. Azoknak olmuk sincsen, olmot is adasson

1

Nagysagod...”. A levél tanisaga szerint a hajdukivaltasgot ¢lvezd katonaparasztok

16porsziikségletérdl is gondoskodni igyekeztek, ugyanis Batthyany utasitotta Keczert, hogy a
nala 16vé toltéseket ossza szét kozottiik, a fokapitiny majd kipétolja Keczer hianyat. Ugy
tinik a helyzet késébb sem javult, 1652 novemberében a vicefOkapitany ujfent kért egy
pattantyust a tarackok megtisztitisara és hogy segitsen azokat elhelyezni és megfeleléen
beallitani a bastyakon.*®3

A Raba keldit 6rz6 gorékba is sziikséges volt hiradisra alkalmas l6fegyvereket
biztositani: ,, ...izentem vala Nagysagodnak puskapor, szakalos[puska] és két avagy harom
muskatér felol, [Nagysagod kéri], hogy Nagysagodnak megirjam mire nézve kérem.
Puskaporbol minditt és Szentpéteren igen fogyatkozott dllapottal vagyok és igen kivantatik. Az
szakalost pedig nem egyébért kérem az muskatérokkal, hanem ha mikor ide reank jonnének,
mégis volna mivel oltalmazni az Raba hidjat. Az szakalos pedig arra kivantatik igen fol6ttebb
is, hogy mikor éjjel hirt hoznak hirtelen... az goréban lévo kapusok ha mi bizonyos hirt

hozndnak, l6vést tennének az szakdlossal, kihez tudnank magunkat tartani...” *%

462 MINL OL P 1314 No 24401 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1646. szeptember 6., Csakany. (Id.
Mellékletek XII1/3. 28., 236-237. 0.). Idézi Vadas 2021. 239-240. o.

463 MNL OL P 1314 No 24424 Keczer Janos levele Batthyany 1. Addmhoz, 1649. januar 24., Csdkany és MNL
OL P 1314 No 24583 Keczer Janos levele Batthyany I. Addmhoz, 1652. november 15., Csakény

44 MNL OL P 1314 No 24575 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. oktober 9., Csakany és MNL
OL P 1314 No 24577. Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. oktober 18., Csdkany.
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VI111/3/g. Keczer Janos kémhalézata

Mint ahogy minden valamire valé végvar kapitdnya, tgy Keczer Janos is igyekezett
folyamatosan informécidkat szerezni a tOorok szandékardl. A szomszédos végvarak
kapitanyaival levelezésben allt, egymast tajékoztattdk, elsésorban a kanizsai torokok
szandékairol. Szerencsés esetben sikeriilhetett ,,nyelvet is fogni”, egy-egy oévatlan torok
személyében. A legcélravezetdbb eszkdzt — ha nem is a legmegbizhatobbat — viszont kémek
felfogadasa jelentette. A csakanyi kapitany szamara rendelkezésre alltak tovabba a hodoltsagi
falvak jobbagyai is, akik kotelesek voltak hirt adni neki, ha Kanizsén jartukban valami gyants
dolgot tapasztaltak, illetve a Kanizsan 6rzott magyar foglyoktol is informaciokat szerezhettek.
A torok teriiletére vezetett portyakat pedig kalauzok segitették. A torokok alhirekkel vald
altatasa is hasznosnak bizonyulhatott, de Keczer alkalmasint pribékekkel is felvette a
kapcsolatot. Keczernek szamos olyan levele maradt fent, ami kitér ezekre a torok hirekre,
hiszen Batthyany Adam kiilon utasitotta arra, hogy tudodsitsa mindenrél illetve a
vicefOkapitanynak is érdekében allt mieldbb tudositani a fokapitanyt a sziikséges mozgdsitas
miatt. Mivel a legtobbszor a levélben csupan annyi szerepel, hogy embere jott és Kanizsan
sok torok gyilt Ossze, az itt bemutatott esetek mintegy valogatasként szemléltetik Keczer
Janos informacioszerzési metddusait.*6®

Keczer Janos a leggyakrabban a szentpéteri falubirot kiildte be Kanizsara. 1641
januarjaban példaul azért menesztette be, mert a torokok egy portyajuk alkalmaval elfogtak
néhany hajduat, akik a fizetésiikért mentek. A falubironak utasitasba adta, hogy probalja meg
elhitetni a kanizsaiakkal, nem is katonakat fogtak. A szentpéteri vajda pedig marciusban
jelezte szamara, hogy tudomasa szerint Kanizsan ,,...sok gyiilt térék vagyon...”, amit
Batthyany egy a torok végvarbol hazafele igyekvé jobbagya is megerdsitett. 466

1644 januarjaban Batthyany Adam tobb hédoltsdgi jobbagya két hétig szpahijuk
robotjan voltak bent Kanizsan. Hazafele jovet bementek Csakanyba Keczernek jelenteni,

hogy amiodta bent voltak, folyamatosan térok katonak gyiilekeztek a varon beliil. Par honappal

465 A korabeli kémhalozat mitkodésére a végvidéken 1d. Kelenik 1999. A pribékek szerepére 1d. Ujvdry 2013/b.
46 MNL OL P 1314 No 24352 Keczer Janos levele Batthyany 1. Addmhoz, 1641. januar 6., Csakany (1d.
Mellékletek XIII/3. 25., 233. 0.) és MNL OL P 1314 No 24357 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz,
1641. marcius 28., Csakany.
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késébb egy bizonyos embere (értsd: kémyje) jott, aki biztos volt abban, hogy a torok a Raba
mell¢ jon portyazni harom napon beliil.*®’

A rabsagbol szabadulni vagyo, sarcukat gyiijt6 rabok is alkalmasak lehettek az
informaciok beszerzésére. Keczer 1642. februar 27-én levelével felkiildott egy Zekeres Péter
nevi rabot, akit igen alkalmas kalauznak ismert, mert Kanizsa koriil igen jol ismerte az utat.
Keczer arra kérte urat, hogy segitse meg, ha kivéltja a rabsagbdl, hasznosan fogja szolgalni.*6®

Amikor egy alkalommal ismét jobbagyok mentek Csakanyba hirt adni, arrol
szamoltak be, hogy sikeriilt beszélniiik egy bizonyos Amhat aga fianak egerszegi ¢és
kiskomaromi rabjaival. A rabok biztosan allitottdk, hogy a torok két napon belill portyazni
késziil Batthyany birtokaira. A hirt Szecsédi Istvan is megerdsitette.*®®

Volt azonban, amikor Keczer kémje a kanizsai torok intenziv gyiilekezése mellett
kifejezetten szomoru hirekrdl tajékoztatta a csdkanyi kapitanyt: ,, ...egy bizonyos emberemet...
még akkor bekiildottem... csak most ezen ordban érkezett haza este... beszéli, hogy szemével

K*7% az fejét mikor bevitték és vele egyiitt 28 rabot vittek be és

latta, hogy Hagymasi Janosna
24 fejet. De az kiket elevenen vittek be, sok vagdalds vagyon rajtuk és azt is bizonyosan
beszéli, hogy azt is szemeivel ldtta, mikor az fejeket folraktak és Hagymadsi Janosnak az fejét
foljebb tették, mint az tobbit és az minemii hosszu haja volt, azt az orcdajan hosszun
alabocsatadk, azt bizonyosan mondja, hogy ldtta. Azt is beszéli, hogy santa aga Haszont mikor
halva bevitték és Hagymasi Janos keze miatt holt meg, maguk beszélik és tobbeket is vittek be,
sokat halva és sokan vannak sebesen...” ™

1648. majus 26-an Keczer Janos értesiilése varatlan helyrdl jott. Az egyik Kanizsan
lak6 szpahi a farkasfalvai birdt kiildte hozza: ,,...Eredj ki te jambor, mondd meg

Szentpéterben, hogy még az két nap minden bizonyosan az torékok Szentpétert és Zalafot

7 MNL OL P 1314 No 24383 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1644. januar 9., Csakany. MNL OL
P 1314 No 24383 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1644. aprilis 4., Csakany. R4 par napra egy
gyermek szokott ki Kanizsarol, akit ott vasaroltak meg és torokké tettek. Felkiildte a fokapitanyhoz, hogy
kérdezze ki. MNL OL P 1314 No 24383 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1644. aprilis 10., Csakény.
468 MNL OL P 1314 No 24375 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1642. februar 27., Csakany. Sarcukat
koldul6 rabok maskor is hoztak torok hireket, cserébe tdmogatast remélve. MNL OL P 1314 No 24591 Keczer
Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1652. december 20., Csakany.

489 MNL OL P 1314 No 24395 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1644. junius 29., Csikany.

40 Hagymasi Janos, Hagymasi Istvan szentgroti kapitany testvére, 1637 és 1639 kozott Batthyany Adam
continuus udvari féembere volt. Koltai 2012. 152. o.

471 MNL OL P 1314 No 24398 Keczer Janos levele Batthyany I. Addamhoz, 1646. marcius 31., Csakany.
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megiiti, Csakanyban is adjak az hirt az kapitanynak...”. A bird eskiidott arra, hogy a szpéahi
igazat mond, maskor is adott mér 4t informaciokat.*’

A vicef6kapitanynak 1650. julius els6 felében egy kanizsai pribék iizent,
figyelmeztetni akarta a kanizsai torokok varhatd portyajarol, amely vagy a Raba mellé vagy
Muraszombat tajara iranyult. A pribéket allitasa szerint csak nemrégen tették torokké, amint
lehet, kiszokik Kanizsardl és hozzajuk jon, de a nevét nem mondta el a szentpéteri
vajdanak.*"

1650. augusztus végén Keczer izgatottan adott hirt egy Loérincz Miklds nevii kanizsai
pribékrél Batthyany Adamnak. Szabadkozott, hogy ilyesmirél nem is lett volna szabad irnia,
de mivel gy értette, Batthyany Kismartonba késziil, mar nem tudott volna idében felmenni,
hogy széban szdmoljon be a pribék ajanlatardl. Lérincz Miklos felajanlotta, hogy amennyiben
kegyelmet eszk6zol ki szamara Batthyanyal, kihozza a torokoket Kanizsarol, hogy rajtuk
ithessenek. Ezen feliil lizent a torokok akkori késziilodésérdl is. A vicefOkapitanyt
felvillanyozta a lehetdség, a jobbagyot rogton egy arannyal jutalmazta meg €s visszakiildte a
pribékhez, akinek szintén egy aranyat kiildott és igéretét, hogyha véghez viszi, amit igért,
Batthyany megkegyelmez neki, s6t szolgalataba is fogadja. Lérincz megigérte, hogy amint
lehet, megiizeni mikor, hova és mennyi torokot fog tudni kicsalni Kanizsarol. Keczer erésen
bizott a dologban, és igyekezett utanajarni Lérincz Miklos megbizhatdsaganak. Mint ahogy a
levelében meg is jegyezte, jartak mar pérul Oket hitegetd pribékkel. A féur igen
megharagudhatott vicefokapitanyara, mert Keczer kovetkezo levelében nem gy6zott szabodni
azért, hogy levélben kozolte a pribék dolgat. 4™

Ugy tiinik, Lérincz Miklés nem valtotta be a hozza fiizétt reményeket. Lérincz a
torokot nemhogy nem hozta ki, de maga is egy kisebb portyara indult 20 lovassal 1653
jlniusaban. Keczer maga ment ki a kormendi lovasokkal a Zala keldinek lesésére, de a lenti
katonak, akik szintén a pribék nyomat kovették, a Zala mellett — miel6tt Lorincz még
atkelhetett volna a folyon — rajtuk iitottek és megfutamitottak dket. Ugyan egy fét levagtak,
tobbet megsebesitettek és még a pribék vezeték lovat is zsdkmanyba ejtették, de Keczer nagy

bosszusagara Lorincz pribék el tudott menekiilni. Azt sajnalta, hogy a lentieck nem vartak

472 MINL OL P 1314 No 24415 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1648. majus 26., Csakéany.

478 MNL OL P 1314 No 24479 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. julius 17., Csakany.

474 MNL OL P 1314 No 24489 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1650. augusztus 29., Csakany (Id.
Mellékletek XII1/3. 30., 240-241. 0.) és MNL OL P 1314 No 24490 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz,
1650. augusztus 31., Csakany. (Ld. Mellékletek XI11/3. 31.,242-243. 0.)
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meg, amig a portyazok at nem kelnek a Zalan, mert akkor 6 biztosan nagyobb kart tett volna
benniik.*"

1652. junius végén Keczer katonai torok fosztogatdkon iitottek rajta, és elfogtak egy
pribéket is (sajnos a levélbdl nem deriil ki a neve). A pribék probalta mentegetni magat, hogy
nem volt vélasztdsa, de Keczer ugy vélte, nem lehet hinni a szavanak, mivel hosszu ideje
hitegette Oket, hogy kihozza nekik a torokot Kanizsarol. A jobbagyot is behivatta magahoz,
akin keresztiil a kapcsolatot tartottak. A vicef6kapitany igen sarkos véleményt fogalmazott
meg a pribékkel szemben: ,, ...akdarmint hanyjuk, hite hagyott ebnek mi voltat, az én itéletem
szerint csak az Kegyelmes uram, hogy karo legyen az helye. Hogy pedig most kézben akadlt,
awal akarja magat szabaditani, hogy azt kidltotta, a torokot kihozta, kénytelen volt vele,
mivel soha sem mehetett volt hdromszdz ember eldtte, nem tudott hova menni. Abbdl is
kitetszik tokeéletlensége, valamennyi pasztort megsebesitettek, mind 6 egyediil maga vagdalta,
szablyaja merd véres volt. Ha igaz kereszténység hozta volna ki, az pdasztorokat nem vagdalta
volna, mas az, hogy nem is kellett volna annyi sok ideig hajtatni magat, hanem mindjarast
kozénkben kellett volna rugaszkodni annak mddja szerint. Nem érdemes arra, hogy
szabadulasa legyen, mivel esztend6tél fogva mind hazugsaggal tartott benniink, az alatt
probalton probalt. Azt elhiggye Kegyelmes Uram, hogy ha az lova el nem esett volna, bizony
0 is elment volna veliik, ugy mind az tobbivel...”. Noha Keczer szerint halalt érdemelt volna a
pribék, Batthyany itéletére bizta a dolgot, megkegyelmez-e neki, és felhasznalja-e a
szolgalatait.*"®

Nem tartozik szorosan a kémkedés témakorébe, de a csakanyi kapitanynak volt még
egy fontos feladata az informacidaramlas biztositdsdban. A végvari kapitanyok egy részérdl
biztosan tudhat6, hogy rajta mint a magéanfoldesuri hadak fOkapitanydn és keriileti
vicefokapitanyon keresztiil kiildték leveleiket Batthyany Addamnak. Ugy tiinik, Batthyany és a
Zrinyiek kozotti levelezés biztonsagos tovabbitdsa érdekében Németujvar és Csdktornya
kozott Csakany valt 6sszekotd ponttd. A levelek és levélhordozok ellendrzése kiemelten
fontos lehetett, hiszen az akar érzékeny informaciokat is tartalmazo levelek torok kézre jutasa

jelentdsen veszélyeztette a végek biztonsagat. Minden eldvigyazatossadg ellenére Keczer

475 MNL OL P 1314 No 24627 Keczer Janos levele Batthyany I. Adamhoz, 1653. junius 25., Csdkany.
476 MINL OL P 1314 No 24563 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz, 1652. jinius 22., Csakany.
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tobbszor jelezte uranak, hogy az altala tovabbitott leveleket valaki mar felszakasztotta, mieldtt

azok Cséakéanyba érkeztek volna.*’’

477 Ttt jegyzendd meg, hogy alkalmasint a vicef8kapitany is felbontotta a Batthyanynak cimzett leveleket a
mashonnan érkez torok hirek miatt. MNL OL P 1314 No 24377 Keczer Janos levele Batthyany 1. Adamhoz,
1642. marcius 22., Csakany. A Zrinyiekkel valo levelezésre példaként: MNL OL P 1314 No 24540 Keczer Janos
levele Batthyany I. Addmhoz, 1651. csiitortok., Csakany.
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IX. Dunantuli keriileti fékapitanyhelyettesek Batthyany I. Adam halalat

kovetoen

IX/1. Ifj. fels6kaldi Kaldy Ferenc (1654-1670)

Sajnalatos modon ifj. Kéaldy Ferenc sziiletési idejét és helyét nem ismerjik, édesapja kiterjedt
levelezésében ennek nincsen nyoma.*’® 1640-ben a grazi jezsuita gimnaziumban tanult.
Batthyany Adam szolgalatiba 1644. janius 1-jén keriilt mint continuus udvari familiaris, 4
l6val. 1651-ben immar hazi uramként a féur seregének egyik mezei hadnagysagat vezette.
Keczer Janos 1654. évi halalat kovetéen Batthyany Adam 6t nevezte ki dunantuli-keriileti
fokapitanyhelyettesévé. Ugy tiinik, hogy apjaval ellentétben az ifjabb Ferenc mar nem
orvendett akkora megbecsiilésnek, mivel nincsen nyoma, hogy a dominusz megtette volna a
maganfoldesuri haderé fokapitanyava is.*’® Batthyany Adam 1659-ben bekovetkezett halala
utan fia, Batthyany Kristof*®° (1637-1687) Kaldyt megtartotta szolgalatiban, vicefékapitanyi
kinevezése is megmaradt 1670-ig. Sajnos a forrasok sziikossége miatt nem tudni, hogy miért
mondhatott le, vagy cseré¢lte le Batthydny Kristof Kardos Palra. Az egyik lehetséges
feltételezés, hogy idés kora miatt vélhatott meg a tényleges katonai szolgalattol.*8!

Noha kiilon tisztség betoltésérdl nincs tudomasunk, Kaldy tovabbra is aktiv Batthyany

szervitor maradt. 1683. szeptember végén 6 képviselte Batthyany Kristofot Vas varmegye

478 Edesapja leveleiben altalaban Ferkoként utal fiara. A legtdbb esetben Ferenc fiat kozte és Batthyany Adam
kozotti hatékonyabb kapcsolattartasra alkalmazta. 1647-ben példaul arra kérte a dominuszt, hogy fiaval kiildje le
a kapott borrél sz616 commissiot. MNL OL P 1314 No 23505 Kaldy Ferenc levele Batthyany 1. Adamhoz, 1647.
julius 4., Székefolde.

479 A szervitorként irt leveleire 1d. MNL OL P 1314 No 23541-23579.

480 Batthyany Krist6f apjanak koszonhetden — annak halala utdn — megdrokolte mind a Kanizsa ellen vetett végek
mind pedig a dunantuli keriileti fokapitanyi cimet. Az Oszméan Birodalom 1683-i tdmadasat kovetden
kényszertiségbdl atallt a torokok oldalara, ezért tisztségeibdl felfiiggesztették. Késobb ugyan kegyelmet kapott,
de 1685-ben kénytelen volt lemondani katonai méltosagairdl, azokat fia, Batthyany II. Adam vette at. Palffy
2013.57-59. o.

481 Az 1658-as kormendi mustran nem szerepelt a kapitany szere, de megjelent Kaldy Ferenc hadnagysaga.
Koltai 2012. 272-274. o. illetve Dominkovits 2003. 191. o. és Palffy 1997. 270. o. Batthyany I. Adam temetésén

6 vitte a ,,hadat visel6 zaszlojat”. Koltai 2012. 474. o.
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varmegyegyllésén. A varmegye altal kiallitott csapatokat a varmegye alispanjaval kozdsen
mustraltdk meg, ahol komoly vitdba is keveredett Batthyany Adam egyik zaszlétartojaval, aki
hatodmagaval nem akart Batthydny Kristof mezei seregében szolgédlni, hanem inkéabb
elszegddtek volna jobb fizetésért a nadorhoz. Azt is kiemelte, hogy Batthyany szolgai koziil
igen kevesen voltak ott, Salamon Zsigmondon és Sanké Janoson kiviil senkit nem latott. A
mustrardl késziilt jegyzéket is felkiildte dominuszanak.

Kanizsa blokadjaban is részt vett, igaz nem katonaként. Egy-két levele maradt fenn
ebbdl az iddszakbol, amelyekbdl az tiinik ki, hogy elsOdleges feladata a varat koriilzaro
csapatok élelemmel valo ellatdsa volt. O hordatta be és vagatta le az ¢16 allatokat, de még a
dohanyt is 0 szerezte be Batthyany katonasaga szamara. Kaldy még a bojti napokra is tigyelt,
felkeresve emiatt Batthyany I1. Adamot*? (1662—1703), hogy a helyzetre valo tekintettel bojti
ételt rendel-e serege szamara.*8®

Ifj. Kaldy Ferenc el6szor 1655-ben hazasodott meg, amikor feleségiil vette Jod Miklos
Ozvegyét, Ferenci Annat. Felesége koran, 1658-ban elhaldlozott, igy Kaldy ujra ndsiilt, 1666-
ban Tuslan Ferenc 6zvegyét, Mészaros Mariat vette n6iil.

Az apja haldla utani birtokosztast kovetden 6vé lett a szOkefoldi udvarhaz és majorsag.
1666. oktober 29-én zalogba adta a székefdldi joszagot 12 000 forintért Széchényi Gyorgy*®*
(16037-1695) gyori pilispoknek, ezzel alaasva apja sok éves kiizdelmét a korabbi gyori
piispokkel. Az Osszeget alapvetéen 0j birtokok vasarlasara forditotta. Rendelkezett kisebb
birtokokkal Kemesmalon, Besfan, Kissz610son, Naran és Mersén is. 19 év elteltével Kaldy a
birtokot visszakapta, de a zalogdsszeget nem tudta kifizetni, igy az 1686. januar 1-jén a
vasvari kaptalan el6tt kotott egyezség szerint évente 6%-0S kamatot, 720 forintot kellett
fizetnie a zalogosszeg letételéig. A kamatot két részletben kellett befizetnie, amit élete végéig
meg is tett, de az atyai Orokséget élete végéig mar nem sikeriilt visszavéltania. Utddai a

birtokot Jaklin Balazs (1644—1695) nyitrai piispoknek adtak el 1694-ben.*%

482 T6th 2012. 36-50. 0.

483 MNL OL P 1314 No 23574 ifj. Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Adamhoz, 1688. szeptember 11., Oszman
malma és MNL OL P 1314 No 23575 ifj. Kaldy Ferenc levele Batthyany II. Adamhoz, 1690. februar 5.,
szentmiklosi tabor.

484 Széchényi Gyorgy 1667-t61 kalocsai, majd 1685-t61 halélig esztergomi érsek volt.

485Jaklin Balazs 1691-ben lett nyitrai piispok, egészen 1695. évi halalig.

(http://lexikon.katolikus.hu/J/Jaklin.html, utolsé megtekintés: 2021. aprilis 10.); Varga 1981. 67. és 79-80. o.
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1692-ben hunyt el, a szombathelyi ferences templomban temették el. Ugyan mar 6 is
csak alig volt képes megorizni csaladjanak azt a tekintélyét és hatalmat, amelyet apja szerzett
a familia szamara, a csalad ezt kovetden gyors hanyatlasnak indult. Az id. Kaldy Ferenc mind
befolyasat, mind vagyonat tekintve esélyes volt, hogy a fonemesség soraba emelkedjen, de
fiainak karrierje mar nem ivelt olyan erdsen felfelé, mint apjuké.

Ifj. Kaldy Ferenc utoda Kardos Pal lett 1670-t6l. Az 6 palyafutasarol, szervitori
szolgalatar6l, valamint csaladjardl szinte semmilyen informacié nem keriilt eddig el6. Annyit
tudunk, hogy Koérmenden szolgalt és egy mezei hadnagysagot vezetett. Feltehetden jelen volt
Batthyany Adam temetésén is. Keriileti fkapitanyhelyettesi tisztségét feltehetéen akkor
vesztette el, amikor Batthyany Kristofot is megfosztottadk fOkapitdnyi rangjaitdl a Thokoly

Imréhez val6 atallasa miatt. 1695-ben még élt, és tovabbra is Kérmenden lakott.*8®

486 palffy 1997. 270. 0. Varga 1981. 70-71. o. és Koltai 2012. 474. o.
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IX/2. Festetics I1. Pal (1686—1703)

Festetics (II.) Pal, az utols6 dunantuli keriileti fokapitanyhelyettes Festetics P4l némethjvari
tiszttarto*®” és Bornemissza Anna fiaként latta meg a napvilagot 1639-ben vagy 1640-ben.
Sziiletése utan édesapja hamarosan elhunyt, édesanyja ezt kovetden hazassagot kotott Sdgodi
Istvannal, Batthyany I. Adam koérmendi véaranak kapitanyaval. Az ifji Pal Szombathelyen
nevelkedett a csalad ottani hdzanak 1651-es eladdsaig. Ezt kdvetden Kormendre kertilt, majd,
miutan mostohaapjat németujvari féporkolabnak nevezték ki, Németajvaron élt. 1664-ben
mind édesanyjat, mind mostohaapjat elvesztette, ezért — otthagyva a Batthyanyak udvarat —
apjatol orokolt bodi birtokara koltozott, ahol 1665. februar 16-an feleségiil vette Toldy Annat,
Toldy Marton papai varkapitany (1639—1676) testvérét. Az 0j rokonsag hatasara Festetics Pal
Péapara koltozott, katonai palyafutasa feltehetden ekkor kezdddhetett. Noha arra nincs adat,
hogy a papai 6rség soraiban toltott-e be tisztséget, azt azonban mar tudjuk, hogy 1665-ben
Batthyany Kristof szolgalataba lépett, valosziniileg mint ,,hazoknal laké™ familidris. 1675-t61
mar mezei hadnagysagot viselt a csalad maganfoldesuri hadseregében.*®® Jo kapcsolatot apolt
Batthyany 1. Adam lanytestvérével, 6zv. Forgach Zsigmondné Batthyany Borbalaval is.*®
1681-ben Veszprém varmegye orszaggylilési kdvetté valasztotta, ebben a mindségében tagja

volt a junius 13-4n megvalasztott Esterhazy P4l nadort {idvzlé bizottsagnak.*%

47 polgar 2008. 83-95. 0.

488 Szabs 1928. 31-33. 0.

489 Erre enged kovetkeztetni Guszics Matyés elsé familidrisnak irt levele, amelyben aldzatos szolgélatit ajanlja
az 6zvegynek. MNL OL P 1314 No 14025. Festetics Pal levele Guszics Matyas els6 familiarishoz, 1674. oktober
16, Rohonc. 1675 juliusaban arrol sajnalkozott Batthyany Borbalanak, hogy amig Péapan tartézkodott, addig az
O0zvegy elhagyta Rohoncot, ezért Festetics Pal nem udvarolhatott neki, noha, ahogy irta: ,, ...sok rendbéli
kegyelmes joakaratit nem ugy kellene meghdlalnom, kit érdemem kiviil is cselekedett, melyet, mig élek
alazatosan kivanok megszolgalnom...” MNL OL P 1314 No 14025. Festetics Pal levele Batthyany Borbala, grof
Forgach Zsigmond 6zvegyének, 1675. julius 5., Vat. Batthyany Borbaéla tobb dologban, koztiikk udvartartasanak
tagjaira vonatkozoan, illetve zalogbirtokok tigyében is kérte Festetics Pal segitségét. MNL OL P 1314 No.
14028. Festetics Pal levele Batthyany Borbala, grof Forgach Zsigmond 6zvegyének, 1676. oktober 13., Rohone
és MNL OL P 1314 No. 14028. Festetics Pal levele Batthyany Borbala, grof Forgach Zsigmond 6zvegyének,
1678. december 3., Németujvar.

490 Polgar 2008. 96. 0.
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Amikor IV. Mehmed szultdn (1648—1687) 1683. februar 20-an hadat lizent 1. Lip6t
német-romai csiszarnak (és magyar kirdlynak), Esterhazy Pal**! (1635-1713) nador
vezetésével megkezdddott a védelem kiépitése. A Raba vonalanak védelme a Dunantilon
jorészt a Batthyanyiakra (II. Kristofra és fiara, II. Adamra) és Draskovich Miklés orszagbiréra
harult. A levelek taniséga szerint Festetics P4l Batthyany II. Adam mellett tartozkodott ekkor,
a taborhellyel kapcsolatos problémakrol, a csapatok gyiilekezésérdl rendszeresen tajékoztatta
a fOkapitanyt, Batthyany Kristofot. A nyomasztd torok tulerd, a csaszari csapatok kivonuldsa
az orszagbol és Thokoly Imre meghodolésra szolito levelének hatdsara Batthyany II. Kristof
csapataival egylitt atallt és koveteket kiildott Kara Musztafahoz: 1683. julius 18-an Festetics
Pal és Francsics Pal uruk behodolasanak jeleként megesokoltak a nagyvezir kaftanja szélét. A
Kanizsaval szembeni végek vicegeneralisahoz, Gyongyosi Nagy Ferenchez és Batthyany mas
szolgaihoz hasonloan Festetics Pal is kdvette dominuszat. Sajnos nincs adatunk arrdl, hogy
milyen tevékenységet folytatott ezt kovetden, ugyanis Batthyany Kristof a kahlenbergi csata
utan megsemmisitette a szdmara kompromittalo leveleket, igy ebbdl az id6szakbol nem
rendelkeziink Festetics Palra vonatkozo irattal.*2

Az amnesztidt kovetden Batthyany II. Kristof kénytelen volt lemondani mind
Kanizsaval szembeni végvidéki, mind dunantali keriileti fokapitanyi tisztérdl, ezeket fia,
Batthyany II. Adam kapta meg. Festetics Pal kovette az j fokapitanyt Lotharingiai Kéroly
taboraba, részt vett a hadak toborzasdban és jelen volt Buda visszavivasanal is.*®® Feltehetden
ekkor keriilt sor dunantuli keriileti fSkapitinyhelyettesi kinevezésére is.*®* Az ostromot
kovetden tovabbra is a fOkapitdny mellett maradt. Levelezésének legérdekesebb darabjai
Kanizsa 1688 és 1690 kozotti blokadjara vonatkozoan keletkeztek, ugyanis Batthyany

tavollétében folyamatosan igyekezett tajékoztatni dominuszt az aktualis helyzetrdl.*%®

1 palyafutasara Id. Ivanyi 1991. passim., illetve legtjabban Acs 2015. passim.

492 VVarga 2007. 218. o.

498 Karolyi 1936. 174-176. o.

4% Palffy 1997. 270. 0.

4% Batthyany Kristof 1685 marciusdban — részben Esterhdzy P4l nyomasara —mondott le fOkapitanyi
tisztségeirél. Palffy 2009. 333-334. o. Batthyany II. Adam katonai palyafutdsarél Toth Hajnalka irt hidnypotld
tanulmanyt: Téth 2012. 36-50. o. Annak ellenére, hogy a blokad fenntartisaval Batthyany II. Adamot biztak
meg, tobbszor eltavozott a var alol. Téth 2011. 151. 0. Kanizsa blokadjara 1asd: Szita 1994. 51-124. o., valamint
Szita 1995. 53-77. o. Festetics Pal a térok aloli felszabaditdé habora idészakaban irt leveleit teljes terjedelemben
kozolve 1d. Mellékletek X1I1/4. 35-57. (246-274. 0.)
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Festetics Pal vagyonédnak egy részét torok rabok sarcabol szerezte. Mégis, a csalad
biztos anyagi helyzetét masodik hazassadgaval alapozta meg: 1687. februar 2-an Festetics Pal
feleségiil vette Fitter Erzsébetet, dkoshazi Sarkany Istvan, keszthelyi kapitany 6zvegyét, a
nasznagy maga Draskovich Miklos*® (?—1687) orszagbiro volt. Felesége révén Domolkon
szerzett birtokokat, ahol kastélyt épittetett, de a hazaspar jelent6s 0sszegeket forditott tovabbi
Zala, Vas és Sopron varmegyei javak megvasarlasara is.*%’

Festetics Pal a Rakoczi-szabadsagharc idején hii maradt az uralkodéhoz. Keriileti
fékapitanyhelyettesi tisztsége feltehetéen Batthyany II. Adam halalat kovetéen, 1703.
augusztus 26-a utan sziint meg. A Festetics csalad hatalmanak megalapozoja 1720. augusztus

20-4n hunyt el.*%®

49 Az orszagbiroi tisztséget 1681-1687 kozott toltdtte be. Marké 2006. 277. 0.
497 Szabé 1928. 38-41. 0.
498 Palffy 2009. 334. 0. és Szabd 1928. 55. o.

166



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

X. Osszegzés

A XVII. szazadban dunantali keriileti fokapitanyhelyettesi pozicidt betoltd, zomében
kozépbirtokos nemesek ¢€letutjainak vizsgalata alapjan az alabbi megallapitasokat tehetjiik:

Tarsadalmi és vagyoni tagozddasukat tekintve a vicefOkapitanysagot viselt személyek
tobbsége a jomodu kozépbirtokos nemesség soraiba tartozott. Mindegyikiik rendelkezett
birtokokkal a Nyugat-Dunantal teriiletén, a koztik 1évé kiilonbség abban all, hogy mig
egyesek — id. és ifj. felsokaldi Kaldy Ferenc és kiszsennyei Zsennyey Gaspar — torzsgyokeres
Vas varmegyei csaladbol szdrmaztak €s birtokaik zome is a varmegyében volt talalhato, addig
az eredetileg Zala és Somogy varmegyékben foldtulajdonnal biré salamonfai Rattkyak
(Menyhért és Gyorgy) és a poloskei Eordogh csalad kozponti birtokainak jelentds része a
torok eldrenyomulas kovetkeztében vagy elveszett, vagy immar a Hodoltsdg peremén
helyezkedett el.

Keczer Janos viszont eddigi ismereteink szerint a Nyugat-Dunantilon jelentds
birtokokkal nem rendelkezett. Csaladjarol sem rendelkeziink sok informacioval, de
feltételezhetd, hogy a csalad a mai Horvatorszag teriiletérdl szarmazhatott, Keczer Janosnak
Varasd varmegyében is voltak kisebb érdekeltségei, azonban eddigi ismereteink szerint nem
tekinthetd bene possesionatus nemesnek. Festetics Pal édesapja még csak tiszttartdo volt a
Batthyanyak udvaraban, vagyoni felemelkedése a torokellenes visszafoglald habortiban
jatszott szerepéhez kotheto.

Szintén a tarsadalmi kapcsolatok vonatkozasaban megfigyelhetd, hogy a XVII. szazadi
vicef6kapitdnyok hazassagi politikdja igen hasonld volt egymashoz. Mindegyikiik a
Dunantualon birtokos nemesi csalddok (pl. kisfaludi Kisfaludy) koziil valasztott part maganak,
illetve gyakori volt az 6zvegyekkel vald hazassag is a tovabbi birtokok reményében.

A bevezetdben emlitett ,szerelmi haromszog”, azaz a familidrisi szolgalat, a
varmegyei hivatalviselés és a katonai palyafutds Osszefliggésének tekintetében kijelenthetd,
hogy a keriileti fokapitanyhelyettesi cimet elnyert személyek tekintetében a kozds pontot
mindenképpen a szervitori szolgalat jelentette. A vicefOkapitanyok tobbsége a Dunantulon
jelentds birtokokkal rendelkezd fOnemesi familidkndl, azaz esetiinkben a Batthyany és a
Nédasdy csaladnal vallalt szervitori szolgalatot, vagy egyéb modon kotddott hozzajuk. A
tisztség elnyerésében a fokapitanyi tisztet (hivatalosan) bet6lté nagybirtokos személye volt a

meghatarozo, ugyanis a vicefOkapitanyt maga a fokapitany jeldlhette ki. Ez alol némiképp
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kivételt képez Rattky Menyhért, de 6 a tizendtéves haboru soran elvesztett Kanizsa miatti
ujraszervezés ¢s katonai tapasztalatai révén tolthetett be ideiglenesen a féurakkal egy szinten
alloé katonai poziciokat. Egy tendencia is megfigyelhetd abban, hogy a Kinevezettek tobb
esetben (Rattky Gyorgy, id. fels6kaldi Kaldy Ferenc és Keczer Janos) a maganfoldestri
katonasag vezetdi is voltak, azaz a fokapitany Gsszekapcsolta a két tisztséget. Ez azért sem
tekinthetd meglepdnek, mert a keriileti fokapitdnysagok a hatarvédelem jelentéktelenebb
részét iranyitottak, vagyis a varmegye koltségén ideiglenesen felszerelt katonakat és a nemesi
felkelés csapatait, az orszag lovasait és gyalogjait, valamint a maganfoldestri bandériumokat
is. Ezaltal elméletben a vicefokapitanyok rangban a tobbi maganfoldestri katonasagot vezetd
tisztek folé emelkedtek.

Mint emlitésre keriilt, a pozicido megszerzéséhez nagyban hozzajarult a nemeseknek a
foldestri familiaban betoltott szerepe. A dominusz szolgalata természetesen tobbrétegii volt, a
vicefOkapitanyok esetében egy-egy korabbi tisztségiik (varkapitdnysag, alispani hivatal)
alapjan talaltak meg helyiiket és kaptak feladataikat, illetve tisztségeiket a foldestri familian
beliil. Amig egyesek (Rattky Menyhért, Keczer Janos és Festetics Pal) els6sorban katonai
szolgalatuk révén érvényesiiltek, addig példaul Kaldy Ferenc vagy E6rdogh Simon varmegyei
hivatalviselésiikkel tiintek ki. Ez persze nem azt jelentette, hogy 6k ne rendelkeztek volna
katonai tapasztalatokkal vagy el6élettel, de palyafutasukban nem ez a szerepkor dominalt.

Ezek alapjan az is megallapithato, hogy egyikiik esetében sem a dunantali keriileti
fokapitanyhelyettesi tisztség volt a meghatdrozd, Sennyey Géspart nem tekintve, de 6
els6sorban Bethlen Gabor mellé allasa miatt is kirivo esetnek szamit. Rattky Menyhért egyéb
katonai tisztségei a gyakorlatban sokkal jelentésebbek voltak, Rattky Gyorgy f6 funkcioja
pedig a Nadasdy csalad foldestri hadainak fokapitanyi tisztsége, azaz a familiarisi Szerep e
volt. Id. Kéldy Ferenc esetében — mint Batthyany I. Adam legfontosabb tanacsadéja — is a
szervitori szolgalat dominalt illetve 6t sikeres politikai karrierje és kapcsolatrendszere is
kiemeltebbé tette. Keczer Janos familiarisként nyerte el a csakanyi var kapitanyi tisztjét, azt
vicefOkapitanyi kinevezését kovetden is megtartotta.

Két esetben is, a Rattkyak és a Kaldyak vonatkozasaban is megfigyelhetjiik, hogy ha
nem is voltak képesek utodaikra atorokiteni a fOkapitanyhelyettesi tisztséget, fiaik utobb
hozzéjutottak a pozicidhoz.

A feljebb emlitett rangemelkedésen kiviil a pozicid elnyerése mas eldnyokkel is jart.
Katonai szempontb6l, ha nem is volt annyira jelentds, de nem volt elhanyagolhato, hogy a
fokapitanyhelyettesek rendelkezhettek az orszag koltségén tartott fOkapitanyi kontingens

felett is (150 lovas és 100 gyalogos), amely példaul Keczer Janos szdmara egyaltalan nem
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volt elhanyagolhatd. A masik elényt a rendszeres éves fizetés jelentette, nem csak a
fokapitany, de helyettese is javadalmazast kapott a tisztségért. Ennek kifizetése a korszakban
azonban — nem meglepé modon — nem volt rendszeres.

Sziikséges még kitérni a disszertacido forrasbazisaul szolgald fokapitanyhelyettesi
levelek hasznalhatésagardl is. Mivel egyes személyek esetén igen nagy szamu levelezés
maradt fent, igy azokbol palyafutasuk nagy része megrajzolhatd. Ezen felil a dominusszal
valo kapcsolat is konnyebben értelmezhetd. Természetesen ezek az iratok hemzsegnek az
irrelevans, vagy Onmagukban nem értelmezheté informacioktol, ezért konnyl elveszni
benniik, de akar a foldestri familian — kiilonds tekintettel a Batthyany csaladon — beliili
viszonyok kiegészitésére, akar a korabeli mindennapokra, illetve a levéliré személyek
betegségeinek megallapitasara is alkalmasak. Keczer Janos esetében levelei a csakanyi var
XVIIL. szédzadi épitéstorténetéhez, a var mindennapi életéhez, a folyamatos portydzasok
feltérképezéséhez is hasznalhatoak.

Kiilon megemlitendéek a fOkapitanyhelyettesek Ozvegyeinek levelei. Ugyanis a
vicefOkapitdnyok tobbségének sem pontos sziiletési ideje, sem pedig elhaldlozasdnak ddtuma
nem ismert. Az 6zvegyek leveleibdl tobb esetben sikeriilt mind a halal pontos idépontjat,

mind pedig a temetés helyét és idejét is meghatarozni.
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XI111. Mellékletek

XIHI/1. 1d. felsékaldi Kaldy Ferenc beszamoléi az 1646-1647-es pozsonyi
orszaggyiilésrél Batthyany I. Adamnak

1. 1646. szeptember 3.4%°

Nagysagodnak mint uramnak szolgalok. Isten kivanta jokkal aldja Nagysagodat.

En tegnap dél korban érkezem ide, elég koran, kit magam is banok, de az sok hirekhez
képest Sopronban nem tuddm mihez magamat alkalmaztatnom. Az Nagysagod levelét Bella
Ferencz®® ma ad4d meg, tiz orakorban, az torok rablasa fel6l mit irjon Nagysagod,
megértettem. En is Gigy értem, mert hogy Nagysagodtol eljottem, éjfélre érkeztem haza, reggel

fiam, Kaldi Peter mentest ment Borgé1tz'1ra,50l

¢s azon ¢jjel mindjart megirta nekem az
rablasnak minden mi voltat, mellyel otthon értek engemet, €s én is hogy Sopronban érkeztem,
mindjart megirtam Nagysagodnak, és Bécsben kiildettem az levelet. Parancsolja Nagysagod,
hogy megtekintsem az Nagysagod szallasat és annak mivoltarol tudésitsam Nagysagodat. En

mindjart odamentem az hazhoz, Jeremias Deak>%?

eléggé vagyon érte, az mint készitenek, de
minden felé mesteremberek az varba kényszerittetnek munkalkodni. Mindazaltal ezen is
munkélodnak az hazakban gy, hogy meg akarndk tartani, de az nem az gazdakon all.

503 jtthon nincsen, Vedrédre®®* vagyon.

Egyébirant iiresek az hazak, Baraniai Uram
Itt az Urakban még igen kevesen vannak, az kovetek érkezten érkeznek. Rakoczi
fejedelem®® kovetei is az este bejottek, ugyanazok, az kik az mas uttal voltanak itt.5% Semmi

hireink nincsenek, Nagysagod azt sem érthette az melyek ott voltak.

499 Lel6helye: MNL OL P 1314 No. 23 486.

50 Bella Ferenc 1638-ban Batthyany I. Adam secretariusa (titkara) volt, de 1639 végén kilépett a foir
szolgélatdbol. Noha nem volt mar familidris, a késébbiekben tobb kisebb pozsonyi megbizast teljesitett
Batthyany 1. Adam szamara. 1646-ban megkisérelte elnyerni az orszaggyiilési szallasoszté tisztséget, s ehhez
Batthyany I. Adam kozbenjarasat kérte. Koltai 2012. 353-354. o.

501 Borgata, kozség Vas megyében.

502 Jobbagyi Jeremis dedk, 1637-t61 Batthyany I. Adam némettjvari szamtartoja, majd 1641-t61 halalaig, 1649-
ig tiszttart6. Koltai 2012. 349-350. o.

503 Baranyai Tamas, Batthyany I. Adim Nagyszombatban ¢16 familiarisa. Koltai 2012. 144. és 147. o.

504 Vedrdd. Ma: Voderady, Szlovakia.

505 T. Rékoczi Gydrgy erdélyi fejedelem (1630-1648).
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Isten éltesse Nagysagodat. Kelt Pozsonyban 3 die Septembris 1646.
Nagysagod szolgaja, mig él:

Kaldi Ferencz

506 Chernell Gyérgy, Klobusiczky Andras és Szemere Pal. Gusarova 2005. 119. o.
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2. 1646. szeptember 6.7

Nagysdgodnak mint uramnak szolgélok, kivanta jokkal 4ldja Isten Nagysagodat.

Az mint utolso levelemben irtam vala Nagysagodnak, hogy reménységiink az volt, hogy az
elmult csiitortokon 6 Folsége®® kiadja az candidatusokat,®® kik koziil pénteken elvalasztottuk
volna az Palatinust,®'® de mind az egész hetet csak csendességben mulattak el, nem lesz
semmi is. Ugy értettem ma, hogy holnap 6 Folsége hét és nyolc 6ra kdzben ki fogja adni az

511
9

propositiokat,>* melyeknek parjuk, mihelyt kezemben 1észen, Nagysagod eleiben kiilldom. Az

Palatinusi valasztas haladott,’? de mikorra, nem tudhatni. Tudom, az orszag®*®

meg fog rajta
zendiilni. Hir itt semmi nincs, melyeket Nagysagodnak irnom kellene.
Nagysagodat mind magyar és német urak igen tudakoztatjak, és maguk is tudakozzak

514 Nagysagod bejonni. En télem csak az az valasz, hogy én minden nap

télem, ha fogjon
varom Nagysagodat.
Hozza Isten Nagysagodat jo egészségben. Kelt Pozsonyban 6 Septembris 1646.
Nagysagod szolgaja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

507 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 23 487.
508 I1I. Ferdinand német-rémai csaszar és magyar kiraly (1637-1657).
509 Jelslteket (lat.).
510 Nadort (lat.).
511 Javaslatokat (lat.).
512 Elhalasztodott.
513 Ertsd: az orszaggyiilés alsotablaja.
514 Ertsd: fog.
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3. 1646. szeptember 8.5

Nagysdgodnak mint uramnak szolgélok. Isten kivanta jokkal 4ldja Nagyséagodat.

Most szinte tiz oOrakor vettem a Nagysagod levelét, melybdl értem az Nagysagod

k516 17

parancsolatat. Ide ma hozzak be az Szent Koronat, gydri Plispod és Keri Janos®*” uramék.

Forgach Adam®*®

1’519

Uramnak kellett volna egyiknek lenni, de 6 Nagysdga nem ment tovabb
Rajkanal,*® onnét kisérje be vagy nem, azt nem tudom. Itt a két érsek®? vagyon itt benn,
Jakosich®?! és Poski®?? uramék, cancelldrius®® uram az este érkezett, az titularisok®** jol itt
vannak. A secularis®® urakban, grof Palffi Pal®?®® uram, Forgach uram is bekoltdzik, ha ma

nem, holnap, Vesseleni,®?’ az ifjabbik, Illeshazi,®® Lippai,®?° personalis,>® Pazmani,>!

515 Leldhelye: MNL OL P 1314 No. 23 488.

516 Draskovich Gorgy 1635-t61 haldldig, 1650-ig volt gyéri piispdk. Gusarova 2005. 116. o.

517 Kéry 1. Janos, 1642-ben nyert baroi rangot, IV. Ferdinand koronazéasakor 1647-ben nevezték ki koronadrnek.
Bartoniek Emma: Fejezetek a XVI-XVII. szdzadi torténetiras torténetébdl. Budapest, 1975. 431. o.

518 Forgach Adam kiralyi fépoharnok, 1640-ben grofi rangra emelték. 1663 és 1679 kozott tarnokmester, 1671-
t6l 1681-ig orszagbiro. Gusarova 2005. 117. o.

519 Rajka, kozség Gybr-Moson-Sopron megyében.

520 Lippay Gydrgy esztergomi (1642-1666) és Telegdy Janos kalocsai (1623—-1647) érsek. Gusarova 2005. 116.
0.

521 Jakusich Gy®érgy egri piispok (1642-1647). Gusarova 2005. 116. 0.

522 piisky Janos nyitrai piispok (1644-1648). Gusarova 2005. 116. o.

523 Szelepcsényi Gyorgy veszprémi piispok (1644—1648), magyar udvari kancellar. Gusarova 2005. 116. o.

524 Cimzetesek (lat.).

5% Vilagi (lat.).

526 P4lffy Pal orszagbird (1646—1649), késébb nador (1649—1653). Palyajara lasd: S. Lauter Eva: Palffy Pal
nador levelei (1644-1653). Budapest, 1989.

521 Wesselényi Ferenc fels6-magyarorszagi keriileti és egyuttal végvidéki fokapitany (1648-1658, ill. 1663
1664), késébb nador (1655-1667). Palffy Géza: Keriileti és végvidéki fokapitanyok és fokapitany-helyettesek
Magyarorszagon a 16-17. szazadban. Torténelmi Szemle, 39. (1997) 2. sz. 273. o. Az orszaggyllés
résztvevdinek listajan, mint generalis szerepel. Gusarova 2005. 117. o.

528 Feltehetben Illéshazy Gabor, Illéshazy Gaspar fia. Lasd az 55. jegyzetet. A tanicsosok kozott emlitik.
Gusarova 2005. 118. o.

529 Lippay Gaspar, Bars megye féispanja. Gusarova 2005. 118. o.

530 Kiralyi személyndk (lat.). A tisztet Mikulich Tamas 1625 és 1655 kozott toltotte be.

581 Pazmany Miklos, az 1637-ben elhunyt Pazméany Péter esztergomi érsek unokadccse, 1646-t01 a papai var
fokapitanya, majd 1648 és 1650 kozott Veszprém fokapitanya. Az orszaggyiilésen Esterhazy Palt képviselte.
Gusarova 2005. 120. o.
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ezeken kiviil senki. Totorszagbol az oreg Terzachky®®? és kovetiil Sakmardi,>®® ezeken kiviil
senki, de mindenfeldl varjak az urakat. Az varmegyék és egyéb kovetek, Rakoczi kovetei is
mind itt benn vannak.

Tudakozza Nagysagod, micsoda rend tartatik az palatinus valasztasban. Ez, hogyha Isten
behozza ¢ Folségét, masnap az urak orszagostdl folmennek 6 Folségéhez, €s orszagostol

salutéltatjak>3*

0 Folségét. Azt elfogadvan 6 Folsége, az kik az bejovetelkor kezet nem fogtak
0 Folségével, akkor kezet fognak, és azzal eloszlanak. Masnap mindjart nyolc 6ra elétt az
urak és az orszag egylivé gyllnek, ahova ¢ Folsége két ur altal bekiildi a candidatusoknak
neveiket, de bepecsételve. Ott mindjart folszakasztjak és elolvassak, kik legyenek azok, és 6
Folségének megkoszonik atyai gondviselését, azzal eloszolnak, hogy aznap ki-Ki
gondolkodjék, kire adjon opiniot.5®® Masnap délelétt mindjart meglészen az electio,”® az
candidatusok nevek elolvasasa utan, mignem masnap az electio 1észen. Ez alatt a kicsiny 1d6
alatt, elhiggye Nagysagod, hogy az kinek vagyddasa 1észen az palatinussagra, nem fog az sem
maga, sem emberei nyugodni. Ekkoraig még ugy lattam, az ki szerénykedett, az nyerte, az
kinek nem kell, legyen veszteg, anélkiil maradhat. De itt Nagysdgos Uram most hallok, grof
Palffi Pal uram lészen egyik candidatus, az mellé¢ olyat fognak nominalni,>*’ csak rokoni
renden valdt, akin senki ne kapjon azért, hogy az voxok>® az ketté kozott meg ne

m®3 inkabb végben menjen. fgy azért Nagysagod még most attol

szakadozzanak, és az intento
nem tartvan, bejohet, igenis kivantatnék, hogy Nagysagod az 6 Folsége jovetelekor vagy csak
masnap is bizonyosan bejonne Nagysagod. Az mds részrél Tokolit®* és Listius Janost>*

értegettem, hogy lennének candidatusok.

532 Tersaczky (Frangepan) Miklés, a tanacsosok kozott emlitik. Gusarova 2005. 117.

533 Szakmérdi (Zakmardi) Janos, kovettarsaival egyiitt Horvatorszagot és Szlavéniat képviselte. Gusarova 2005.
121. 0.

53 Tisztelegnek (lat.).

5% Véleményt (lat.).

536 Valasztas (lat.).

537 Jel5lni (lat.).

5% Szavazatok (lat.).

539 Szandék (lat.).

540 Thokoly Istvan, bard. Az orszaggylilésen megbizottakkal (Feigel Zsigmond és K8szegi Géaspar) képviseltette
magat. Gusarova 2005. 119. o.

%1 Feltehetéen azonos Listi/Listhy Léaszlo baroval, a kdpesényi uradalom birtokosaval. A listin a magnasok

kozott szerepel. Gusarova 2005. 118. o.

195



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

Tegnap el6tt Palffi Pal uram 6 Nagysaga hivatott magdhoz délutdn mindjart, paripakon
altal mentiink az szigetben és egész estig ketten ott sétaltunk az szigetben. Szamtalan sok
dolgokrol beszélgetett 6 Nagysdga az tobbi kozott, hogy mit vélek én, és miért nem olyan
joakardja Nagysagodnak, mint nyelvvel mondja, mert most proponalja®? Vesselenit, de 6
Nagysaga azt hiszi, hogy ez is inkabb csak szinmutatds. Ezekrdl szolhatok Nagysagodnak, ha
Isten folhozza Nagysagodat.

Ersek uram az elmult hétfén az szentegyhazban taldlvan, parancsola ¢ Nagysaga, hogy
ebédre menjek 0 Nagysagadhoz. Az minthogy ott is voltam, kérdezé 6 Nagysaga, micsoda
készilettel fog Nagysagod jonni. Kire én azt mondottam 6 Nagysaganak, hogy Nagysagod
minekel6tte most Bécsben mentem volna, hallottam, hogy torédott, mint kelletnék
Nagysagodnak jonni, de hogy senki semmit nem parancsolt Nagysagodnak, sem nem irtak az
jovetelnek modja feldl 6 Folsége akaratabol. Nagysdgod azt talalta fol, hogy az régi 6reg urak
allapotat fogja kovetni, csak szekéren fog jonni, tizenhat vagy htisz lovast hozvan Nagysagod
magaval. Erre azt mondta, hogy nem lészen jo, hogy eddig 6 Folségét pompasan fogadtak
mezon, azt most elhagyjék. Forgach uramat hallom, hogy kétszaz lovasa lészen, az se legyen,
bar ha tobb nem lészen. Arra mondtam, hogy hiszen most, Nagysdgotok Bécsben volt, miért
nem végezett Nagysagotok, gondolnam, Uram 6 Nagysaga is szerét tehette volna kétszaz
lovasnak. Arra azt monda: En, uram, sem mondtam, sem mondok, sem irok, mert ha ennyit
mondok, vagy irok is, azt mondjak, mi koze az érseknek hozza, miért nem tartja hataraban
magat, de hiszem tudjak az urak az j6 szokast, miért kell azt elhagyni. Az kdzben Terzachky
érkezek, és mondéa 6 Nagysaga, hogy ennek sok 1észen az beszéde. Hanem Kegyelmedért érte
kiildok holnap, talan még mas modot talalunk. Beszélgessiik azota, 6 Nagysaga senkit hozzam
nem kiilde, maga is harmadnaptol fogva Talban®*3 vagyon.

Az este Veselleni uram itt az haz el6tt mene el. Szolita 6 Nagysaga, hogy az ablakon
voltam, kérdé ha volna 0j hirem, monddm, semmi nincsen. Arra mondta 6 Nagysaga, hogy im
sétalni mentem volt ki, most talalam cancellarius uramat, ki azt mondja, hogy Zandebert az

hessusok hadét éppen folverte és deledlta,>** legalabb veszett el dtezerig benniik, ez pedig

542 Ertsd: javasolja.
%43 Felteheten a four a Mariavolgy nevii telepiilésen talalhato kegyhelyet latogatta meg. Az itt talalhato kolostor
ekkor a palos rend kozpontja volt.

54 Megsemmisitette (lat).
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nem futd hir.>*® Hanem az particularitasokat®*® is mind meghoztik 6 Folségének, és nala az
parjuk, oromdst veszem vala masat, de 6 Nagysaga érsek uram utan kiildte.

A Nagysagod szallasa feldl irtam volt azeldtt Nagysagodnak, most bévebben informalja
Nagysagodat Jeremias deak. Ugy latom, Baraniai uram is irt Nagysagodnak, mit, azt 6 tudja,
de itt mind kiilonben vagyon az allapot, sok hazakban itt a német urak, csak egy ember
hajlékat sem engedik az gazdaknak, akar falura, akarhova koltozzék. Baraniai uram szinte ugy

547 az mint maga akarja. Nem mélt6, sem érdemli az az haz, hogy Nagysagod

akar disponalni,
szallasul tobbet kapna rajta ennyi koltségére Nagysagodnak minden gytiléskor. Pincét ugyan
nem akar adni, utcardl hordani a bort mind becstelen, s mind kéros. Az 6 borain pedig
Nagysagod ne kapjon, azok nem arra valok, betegség €és gyaldzat lenne ilyen grof ur asztalara.
Hozzanak hazulrol, s jobb. Azt monda, Gigy hallom ma, hogy ha borait hozzdk Nagysdgodnak,
oda hatra ama biidds istalloban rakjak, ahol j6 disznét sem kellene tartani, csak despect.>® Itt,
aki borai Nagysagodnak voltak, abban semmi el nem t5lt, hanem tékozléul az kit Pandi®*
elkiildott, itt elég hirét hagyta az tékozlasban. Azok helyett elfér Nagysagodnak 6t hordé bora,
Az, ki elkolt, de nem tobb, az is csak f6ldon vald bor. Kilenc hordé borat mondjak
Nagysagodnak benne lenni. En nem tudom, azok is micsodasak, mert sem lattam, sem egy
csOppdt sem ittam, sem vitettem ki beldliik. Itt az varoson az tavalyi bor elégett, az harmadévi
igen draga. Ezekhez tudja mar Nagysagod mint alkalmaztatni az folkiildend6 élést, de itt
minden nap minden ¢élés dragodik.

Isten éltesse Nagysagodat és hozza jo egészségben. Irtam Pozsonyban 8 die 7bris 1646.

Nagysagod szolgdja szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

P. S. Ugy latom, Nagysagod az palatinus valasztasra fol nem érkezik. Ha mikor megértjiik

az candidatusok, megirom Nagysdgodnak, de az fél Utig sem mehet, mikor voxot kérnek,

545 Felteheten az un. hesseni-haboru (,,Hessenkrieg”) egyik eseményére utal: az Ernst Albrecht von Eberstein
vezette hessen—darmstadti csapatok 1646. augusztus 17-én foglaltak el Kirchhain varosat.

56 A részgylilések jegyzOkonyveit (lat.).

%47 Intézkedni (lat.).

548 Megvetés (lat.).

%9 Feltehetben azonos Pandi Janos familiarissal: http://archivum.piarista.hu/batthyany/familia-keret.ntm. (Az

utolsd megtekintés idépontja; 2017. 12. 04.)
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azért Nagysagod irjon addig mentdl el6bb, csak vélekedésképpen is, kire adjam Nagysagod
képében az voxot, mert mar benn az Nagysagod credentionalisa.>*
Nagysagodnak im jegyzésben kiildtem az mint az szaz lovasbol Ujvarra®! fel kelljen

jarniuk.

%0 Megbizolevele (lat.).

551 Némettjvar.
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4. 1646. szeptember 12,552

Nagysdgodnak mint uramnak szolgélok. Isten kivanta jokkal 4ldja Nagyséagodat.
Tegnap, hogy 6 Folsége eleiben kimentiink vala. Azalatt, mig oda ki koldonk, érkezett

553 az Nagysagod leveleivel, bejovén gy olvasam meg. O Folsége harom és négy

Gosthoni
ora kozben érkezék az kdpcsényi mezore, de ugyan jo estefele lett, hogy 6 Folsége altalmene
az varason f0l az varban. Az ide altal valé urak, noha mind tagadtak, de ugyan feles lovasnak
¢és gyalognak tettek volt szerét, kivaltképpen az érsek és Palffi Uram 6 Nagysagok, de az
mezén mindenek rendetleniil voltak. Nadasdi Uram®* és Esterhas Laszlo®™® uram &

5% 11l érték el 6 Folségét, ezek seregestiil az 6 Folsége szekerei elétt

Nagysagok Kopcsényen
jottek, addig az hol allottunk. Idém nincsen hozza, hogy most Nagysagodnak megirhassam
ennek az bejovetelnek minden allapotat, hanem mentdl elobb megirom Nagysdgodnak, mivel
most nyolc ordra hirdetnek egyben benniinket. Hogy Nagysagod most jelen nem volt, nem
latok fogyatkozast benne, és az kik értik a téroknek reank valo dithosségét, inkabb dicsérik,
hogy Nagysagod el nem hagyta azt a darab foldet, hogy sem mint elj6tt volna Nagysagod.

Tétorszagbol az dreg Terzachkynal tobb senki itt nincsen. Illeshazi Gaspar™’ uram ma jon
be. Amaz apr6 urak innend altal az harom nap igen beérkeztek. Holnap, tudom, 6 Folsége az
candidatusok nevét kikiildi, és pénteken 1észen az electio palatinis. Grof Esterhas Laszlo
uramat 6 Nagysagat fogom kérni, hogy egy lovast adjon 6 Nagysaga, mindjart megirom
Nagysagodnak ki 1észen palatinus.

frja Nagysagod, hogy az jovendé hétfén avagy kedden fogna Nagysigod megindulni.
Ugyan kérem Nagysagodat, ne késsék Nagysagod, mivel tegnap gy értém egy joakaromtol,
hogy Nagysagod ellen Sopron varmegye panaszt fogna tenni az orszag eldtt, kinek nem

kellene lenni. Azért még ma szemben leszek grof Esterhas urammal, mivel féispanjuk 6

Nagysaga. Egyébirant Gigy értem, hogy ugyan instrukcidjukban adtak az koveteknek és vagy

%52 Lel6helye: MNL OL P 1314 No. 23 489.

53 Feltehetéen azonos Gosztonyi Andras familidrissal: http://archivum.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm.
(A letoltés idopontja: 2017. 12 04.)

554 Nadasdy III. Ferenc, Vas varmegye foispanja, 1646-ban nevezték ki kiralyi udvarmesterré. 1655-t61 1670-ig
orszagbird. Palyafutasardl 6sszefoglaldan lasd: Bessenyei 2005. 69-100. o.

55 Esterhazy Laszl6, Sopron varmegye fispanja. Eletére lasd: Marti Tibor: Grof Esterhazy Laszl6 (1626-1652).
Fejezetek egy arisztokrata csalad torténetéhez. Doktori (PhD) értekezés. Piliscsaba, 2013.

5% K opcsény. Ma: Kittsee, Ausztria.

57 Tlléshazy Gaspar, Trencsén és Liptd varmegyék orokos fOispanja, a kirdlyi tandcsosok kozott emlitik.

Gusarova 2005. 118. o.
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harom levelet is adtak Nagysagodnak in specie®® az orszagnak folhozni, melyeket Nagysagod
9

a viceispannak-e, avagy a szolgabironak iratott volt, Teveli és Poloni®® instantiajara.>®
Csodalkozom azon az két hadnagyon, hogy ilyen temérdek fejlick lehetnek (egyébirant pedig
6k sokat akarnak érteni és tudni), hogy ott benn voltak a gytilésben, mikor beirtak. Omiattuk
is lett pedig, mert 6k fenyegették ott is az szolgabirakat, hogy megkeverik az pallost benniik.
Mégsem mondottdk meg Nagysagodnak, azt gondoljak netaldn, hogy egy orszag elétt valod
panasz, egy varmegyétol egy nagy hatalmas ur ellen csak olyan, mintha 6k valamely tarsukkal
Osszekapnak szoval. Ha megmondottak volna Nagysagodnak, otthon is leszallithatta volna ezt
ember. En, az mint Nagysagod parancsolja, irdsban mindenekre ugy vigyazok, az mint
legjobban fogom tudni, mire Isten Nagysagodat folhozza, és ismét elsé alkalmatossaggal irni
fogok Nagysagodnak.

Nagysagodnak, mint uramnak megszolgdlom, parancsolnd Nagysidgod vagy tiszttartd
uraimnak valamelyiknek, vagy pedig Kormendre, adnanak az atyamfianak vagy masfél szaz
forintot. Szolgalatomban Nagysagod ebben az két esztendében egy pénzt sem adatott, igen

k°%! pedig. Ha Nagysagod idején nem adat, jo rész sziiretem kin vész, csak

koltségtelen vagyo
hordot és abroncsokat tobbet kell vetetnem nyolcvan forint ardnal (draga Sopronban az
hordd). Az pedig, bar immar hazaimban volna, mégis kérem Nagysagodat, ne hagyjon anélkiil
Nagysagod.
Isten éltesse Nagysagodat és hozza jo egészségben. Irtam Pozsonyban 12 die 7bris 1646.
Nagysagod szolgdja, szolgal Nagysagodnak:
Kaldi Ferencz

P. S. Irja Nagysagod, hogy az én tetszésemet megirjam Nagysagodnak, ha hozzon-e vagy
szaz lovast magaval és micsoda szerrel. En igen sziikségesnek mondanam lenni, hogy ha
tobbet nem is, vagy 80 lovassal jonne Nagysagod. Ha lovon, az mint Nagysagod szokott jarni,
ugy akar jonni Nagysdgod, azok mind csinosak, és katonas allapottal lennének. Az mi lovas
¢s inas lenne, anélkiil nem lehet, azok vagy fél 6raval azel6tt jonnének be, kik aztan Uruk alol

csak fognak el az paripakat, addig itt az udvarokra bekoltdzhetnének azok az lovasok, és

5% Nevezetesen (lat.).

59 Feltehet6en Tevely Istvan és Palonyai Istvan, Batthyany 1. Adam foldesuri seregében szolgalé hadnagyok.
Koltai 2012. 296. o.

560 Kérelmére (lat.).

561 Frtsd: szegény, pénztelen.
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azutdn vinnék quartélra®®

az lovakat, de ugy ejtené Nagysagod az jovetelt, hogy tiz drakorban
jonne be Nagysagod. Ha pedig az id6 arra valé nem lenne, hogy ugy johetne be Nagysagod,
jobb volna csak az mint rendelte volt Nagysagod ttjat, csak gy jonni Nagysagodnak, és az
mi mentség most, hogy Nagysagod a torok miatt nem érkezett elobb jonni, abban is az
lehetne, hogy Nagysagodnak szolgait otthon kellett az vigyazasért hagyni. Ha Nagysagod
megjon, és tiz orakorban érkezik, nem mondhatjadk, hogy Nagysidgod az palatinussagért
mutogatja magat, mert azon addig altal mennek. Beérkezvén Nagysadgod az Urak mar a
varban lesznek. Ha ki nem is, senkihez Nagysagod ne menne addig, hanem csak maganyosan
folmehetne Nagysdgod az varban, utdna Nagysagodnak vagy negyven jo valogatott lovas az
var kapujaig, ahol mi leszallanank és gyalog bemennénk az varban Nagysagod utdn. Onnét
folkisérnénk Nagysagodat az 6 Folsége palotajara, az aldjovetel egylitt lehetne az urakkal,
mink is szolgdk ott varndnk Nagysdgodat, de ezt senkinek nem kellene kiilonben tudni, csak

.93 Mindazaltal az

mikor immar itt benn volna Nagysagod, mert eszét veszik az dolognak
kett6 koziil, vagy ezek folott is, az mi jobbnak tetszik Nagysdgodnak, ugy cselekedjék
Nagysagod. Hogy az varmegyének gytilése 1észen 12 die 7bris, jo volna, ha megébrednének
maguk megmaradasara. Az €lés adas igen kivantatnék az Nagysagod szolgainak, de j6 volna,

ha gyalogost is adnanak Rumban,>®* Hidvégre®®® és Jakabhaza®®® tajara.

52 Ertsd: szallasra.

53 Ertsd: észreveszik a dolgot.
%4 Rum, kdzség Vas megyében.

%5 Rabahidvég, kozség Vas megyében.

566 Jakabhaza, kozség Vas megyében.
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5. 1646. szeptember 18.%¢7

Nagysdgodnak mint uramnak szolgéalok. Isten minden jokkal aldja Nagysagodat.

Tegnap kilenc 6ra tajban vettem az Nagysdgod levelét. Forgach uram ebéden masutt volt,
de ebéd utan az Nagysagod levelét magam adtam meg, kire im valaszt is irt Nagysagodnak.
Esterhas urammal 6 Nagysagaval tegnap szemben nem lehettem, mivel 6 Nagysagat ebéd
utan eltolté az hideg és mind estéig tovabb is nagy hdségben volt. Ma kordn voltam szemben
0 Nagysagaval, valaszt irt 6 Nagysaga is az mellett, az mely levelek parjat Nagysagod nekem
kiildétte, azokrol tgy beszéltem 6 Nagysagaval, hogy ¢ Nagysaga az koveteket 6 magahoz
hivatta, ugyanakkor engemet is az végre, hogy az a dolog abban maradjon, nem is latom mas
modjat, az mint az levelek parjat olvasom.

Itt minden nap szorgalmatosan tudakoztatjdk az német urak Nagysagodat, ha érkezik be
Nagysagod, maguk is kérdezik, ahol rdm taldlnak. Az 6reg magyar urak mondjak, hogy 6
Folsége is mar egynéhdnyszor tudakozta Nagysdgodat, kihez képest hogy mentiil el6bb

bejohetne Nagysagod, javallanam. Ma vagy holnap 6 Folsége Prukban®®

megyen, mivel az §
Folsége gyermekit oda hozzdk Prukban Greczbol.®®® Az ifji cseh kirdly is odajon
Eberstorffrul >0 ott 14tjak meg egymast,>’! de nem késik oda 6 Folsége, visszajon. Itt még sem
candidatusok nevek, sem az propositiok kiadasok nem volt, az mint reménylettiik vala, de
még azota magyar tanacs sem volt. Tegnap hirdették volt az tandcsot érsek uram hazahoz.
Egynéhanyan mentek volt az urakban oda, azok is megtekintgették egymast, csak eloszlottak,
kihez képest 6 Folsége ma hét oOrara parancsolt tanacsot az varban lenni, ahol most 6
Nagysagok egyiitt vannak.

Ilyen gytilést, mint ennek az kezdeti, Nagysdgod még nem latott. Adja Isten jonal is jobb
legyen az vége. Az esztergomi torok ide 4ltal is ugy gyiilekezik, fenekedik, itt is igen félnek
derék rablastol.

Eltesse Isten Nagysagodat és hozza jo egészségben. Kelt Pozsonyban 18 die Septembris
1646.

Nagysagod szolgdja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

567 LelShelye: MNL OL P 1314 No. 23 490.
%68 Bruck and der Leitha (Ausztria).

%69 Graz (Ausztria).

570 Ebersdorf (Ausztria).

571 Ertsd: ott taldlkoznak.
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P. S. Itt az emberek, gy latom, Palffi uramhoz igen idegenek. Tegnap 6 Nagysagat 6
Folsége titok tandcsossa tette, kin Pukier®’? nagy pompasan eskiitettek. Mint magyart, meg
tobbet ennél, sem lattam, sem hallottam, kir6l mar régen gy suttognak az emberek, hogy nem
hogy palatinussa valasztatnék, de Iudex Curiaeséget®”® sem viselhetne, okait miért, igen
keresik, szaporitjak is mar, melyeket Isten folhozvan Nagysagodat, jobban megérteni, de én

574

mind contrarius®’* volnék ezekben.

572 Feltehetben 1II. Johann Christoph Puchaim (Bucheim) magyar indigendtussal rendelkezd titkos tanacsost,
komaromi f6kapitanyt (1639-1651) értette. Puchaim késobb a Haditanacs alelnoke lett.
573 Orszagbirosagot (lat.).

574 Ellentétes véleményen (lat.).
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6. 1646. szeptember 20.57°

Nagysagodnak mint uramnak szolgéalok. Isten kivanta jokkal 4ldja Nagysagodat.

Tegnap az orszagot dsszehivtak vala. Personalis altal azt tudakoztatta 6 Folsége, hogy ha az
propositidkat kivanjak-e elobb kiadni vagy pedig az Candidatusokat. Azon egyeztek meg,
hogy az propositiokat adja 6 Folsége, nem kell addig az Candidatusok neve, mignem az
propositiokat latjak, ebbdl mit akarjanak kihozni, egynéhanyképpen gondolkodhatik ember

feléle. Az uraknak ezen quaestiorol®’®

volt ma egyiittlétek. Mit végeztek 6 Nagysagok, nem
tudom, mert annyi sok rossz hirem jott az este és ma hazamtol, hogy soké ki nem voltam, az
kiket kerestettem 6 Nagysagok koziil, hogy érthetném az dolgot, azok szallasukon nem voltak
reggeltél fogva. Tegnap Chaki Istvan®’’ uram j6tt be, ma délutdn nagy pompéval hozzak be
ban®’® uramat, az kik itt benn voltak is horvét és tot uraim, igen kimentek volt eleiben. Tegnap
igen zligolodanak a kdvetek az absens®’® urak ellen, hogy énekik azoknak absentidjuk miatt
kellene ennyit hidba koltenitik.

Eltesse Isten Nagysagodat és hozza jo egészségben. frtam Pozsonyban 20 die 7bris 1646.

Nagysagod szolgaja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

575 Lel6helye: MNL OL P 1314 Nr. 23 491.

576 K érdésrol (1at.).

57 Grof Csaky VIIIL Istvan tarnokmester (1644-1662). Gusarova 2005. 117. o.

578 Draskovits Janos horvat—szlavon—dalmat ban, az orszaggyiilés 6t valasztotta nadorra. Gusarova 2005. 117. o.

579 Tavollévd (lat.).
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7. 1646. szeptember 24,580

Nagysdgodnak mint uramnak szolgélok. Isten kivanta jokkal 4ldja Nagyséagodat.

Ezen ordban érkezék a Nagysagod levele, és az propositidkat az elmult szombaton kiada 6
Folsége. Maga Prukban ment volt 6 Folsége aznap déliest, de tegnap idején visszajott. A
propositié mindenestél is csak egy punctbol®®! all, mely az, hogy az szomszéd orszagok az
rajtuk levd sok hadak miatt ugy elpusztultak, hogy nem segithetik semmivel is az végeket.
Maguknak is elégtelenek, azért az orszag lassa, talalja fol modjat, mint succuralhassanak,*®? s
mind épithessék fol az véghelyeket, hogy pogany kezében ne essenek, és magunk is el ne

vesszink velik.

Az urak ide mind pompésan jottek be, mind fololtozve a vezetéklovak, a féemberek lovain,

5 585

az kik eziistds szerszdmjuk volt, trombita sokalt.’®® Erdodi uram®* és Zrini Peter®®® uram,
hogy nem futattdk®®® az trombitakat, ezeknek azt hallottam mentségiiket, hogy mivel az
udvarnal gyasz vagyon, azt gondoltak, hogy nem szabad trombitalni.®®” De 6 Folsége elétt is
mind fGjjak, mikor kimegy vagy bejon. En javallanam, hogy Nagysagod kilenc orakor
bejonne, még délre udvarhoz mehetne Nagysagod, s déliest falura vihetnék a lovakat. En is
altalmegyek Nagysagod eleiben.

Hozza Isten egészségben Nagysagodat. {rtam Pozsonyban die 24. 7bris 1646.

Nagysagod szolgdja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

580 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 23 492.

561 Pontbol (lat.).

582 Biztosithassanak (lat.).

583 Ertsd: sok.

584 Feltehet6en Erd8dy Gyorgy kiralyi f6kamaras. Gusarova 2005. 117. o.

585 Zrinyi Péter, a kolt6 és hadvezér Zrinyi Miklos dccse. Gusarova 2005. 118. o.
586 Ertsd: fujattak.

587 I1I. Ferdinand felesége, Maria Anna csaszarné 1646. majus 13-an hunyt el.
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8. 1646. oktéber 22.588

Nagysdgodnak mint uramnak szolgélok. Isten kivanta jokkal 4ldja Nagyséagodat.

Ma az urak 6 Nagysagok nyolc orakorban Osszegyiiltek és az orszag is, ki-ki szokott
helyén, kilenc és tiz 6ra kozben az urak 6 Nagysagok, Niari Lajos®® és Chobor Balint®® urak
altal kozinkben kiildék elolvasni, mi forman egyeztek meg az veszekedd matérian, hogy mint
vétessék be az Diploma, non obstante Contradictione,®®! ezt ott de verbo ad verbum®®? senki le
nem irta. De az sensus®®® csak szinte az pro voto lett ipsorum,®** az mint akkor kivantak,
mikor Nagysagod itt jelen volt.

Uzenték vala az urak azt is, hogy mar ebben vég 1évén, dromdst akarnak az orszag
opinidjat érteni, mihez kellene mar tovabb kezdeni, hogy az id6t se mulatnak. Kire az orszag
azt iizente, hogy ex omnis parte®® az restitutio templorum®®® meg nem lett, azért valasszanak
mindjart commissariusokat,®®’ az kik sub hac Diaeta restitudljanak mindeneket,>® és
repoltaljak®® az orszagnak, interim circa quartum punctum az mik vannak,®% vegyék elé, és

602

tractaljak azokat®! vagy ami cabiliter,%°? avagy autorite suae Regiae Mattis.®® Erre az urak

azt lizenték, hogy a commissidban valé kiildés az 6 Folsége autoritasatol fiigg, azt sem tudjak,

k,604

mennyiben procedaltd ¢s mit referdltak is 6 Folségének. Ennek 6 Folségétdl holnap

magatél mennek végére, miben legyen az dolog. Azutdn meglizenik az orszagnak az ¢

588 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 23 493.

589 Nyary Lajos, a magnéasok kozott emlitik. Gusarova 2005. 118. o.
590 Czobor Balint kiralyi tanacsos. Gusarova 2005. 118. o.

591 Az ellentmondas dacara (lat.).

592 876 szerint (lat.).

59 Hangulat (lat.)

594 Szandékuk szerint volt (lat.)

5% Teljesen (lat.).

5% Templomok visszaadasa (lat.).

597 A biztosokat (lat.).

598 Ertsd: akik ennélfogva az orszaggyiilés ideje alatt helyrehozzanak mindent.
599 Frtsd: jelentsék.

600 Ertsd: akozben amik a negyedik pont koriil vannak.

601 Ertsd: foglalkozzanak azokkal.

602 Ertsd: veszedelmes, f&benjaro.
603 Ertsd: kiralyi felség hataskore.
604 Frtsd: jartak el.
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Folségétol lett resolutidjukat,®® interim eloszolhatunk, hanem pro interim azt j6 volna
cselekedni, hogy valasztananak egynéhiny személyt, ex statibus et ordinibus,%%® akik pro

facilittem rerum compillalnak®’ mindazokat, az melyek circa hanc materiam quarti puncti®®

vannak, hogy ki-ki commodiusban®®

szolhasson hozza, ha melyik mikor el6 kell. Erre csak az
a valasz, hogy meglatjak azutan, ha commissariusok ordinaltatnak.®®® En azért ugy itélem,
hogy ha mi hasznos dolgai vannak ott fonn Nagysadgodnak, azokat nem sziikséges félben
hagyni Nagysagodnak, ide is ugyan rea érkezik Nagysagod.
Eltessen Isten és hozza jo egészségben Nagysagodat. frtam Pozsonyban. 22 die 8bris 1646.
Nagysagod szolgaja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

P. S. Az urak vendégségben vannak. Mi késon oszlank el, azért nem {iizentem &
Nagysaganak, hogy folkiildok Nagysagod utan, mert az 6 Nagysagok irasa, tudom, holnapra
haladott volna, én pedig azért siettem folirni, hogy Nagysagod ott fonn dolgait félben ne

hagyja.

605 Ertsd: hatarozatukat.

606 Ertsd: a karokbol és rendekbol.

807 Ertsd: hajlandoak lennének osszeirni.
608 Ertsd: a negyedik pont koriili dolgok.
609 Ertsd: hasznosan.

610 Brtsd: rendelnek.
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9. 1647. februar 27.%11

Nagysagodnak, mint uramnak szolgalatomat ajdnlom. Isten kivanta jokkal daldja
Nagysagodat.

Az Nagysagod elmenetele utan elég galiba lett a borok miatt, mert semmiképpen altal nem
akartak hozni a varosiak. Eleget farasztottam Palfti Pal uramhoz 6 Nagysagahoz, mivel 6red is
halasztottdk a varosiak, része lévén & Nagysdganak is az vamban, de kicsinyt segitett &
Nagysaga is rajta, kit Nagysagod jobban meg fog érteni, ha Isten folhozza Nagysagodat.
Palatinus uramat is eleget untatnam az dologért, hogy folszabaditana az utat. Ugy latszott egy
elsdben, hogy akart valamit 6 Nagysdga segiteni, de nem lattam annak is semmi hasznat.
Personalis uramat is talaltattam meg opini6ért, ugy latom, ha mi allott volna rajta, semmit
hatra nem hagyott volna benne, de nem mehetett tovabb az mennyire tiszti mutatja.
Egyébirant velem most is egy opinidban vagyon.

Ez alatt az bargyu, tudatlan szdmtarté az polgarmesterhez ment még szombaton, és hirem
nélkiil az altalhozasért megalkudott veliik, semmit nekem nem szo6lvan feldle. Vasarnap
reggel szemben volt velem, akkor meghagytam neki, hogy mindjart kimenjen, legyenek
veszteg az borok az pincében, mignem itt benn elvégezddik a dolog, jobb a pincében allnia az
boroknak. Ok azt sem cselekedték, hanem még vasarnap mind folvontak az borokat. Hétfon
koran egy részét az révre hoztak, hogy altal nem hoztak, ismét visszavitték, én ezt sem
tudtam. Tegnap kikiildtem hozzaja, hogy az borokhoz, ha mar folhanyatta Oket, Ugy
vigyazzon, az mint illik. Tudom, hogy ugy, mint ma nyolc ora korra vége 1észen az dolognak,
¢és igy mindjart kikiildok, hogy meginduljanak veliik. Az minthogy ma délre ki is kiildtem,
hogy huszonétit meginditsa az szekereknek, a tobbit holnap korén, de ¢ azt sem varta, hanem
még ma kordn mind pincébe hanyatta Oket, és igy semmit sem hoztak ma altal benniik.
Hanem ha az szekereseket red veheti, azt lizente, hogy koran holnap meginditja dket. Az
altalhozas ugyan nem lehet-e pénz nélkiil, de azzal az conditioval,®*? hogy Isten Nagysagodat
felhozvan, az Orszag lassa meg, vehetik-e meg a vamot, avagy nem. Ha az orszag azt talalja,
hogy méltatlan cselekedtek, visszaadjak az Nagysagod pénzét, ha pedig méltan esett,
Nagysagodnak is el kell tlirni.

Miota Nagysagod innen elment, azota csak azon allapotban vannak az dolgok, audientiajuk

volt ugyan az ellenkez6knek tegnap eldtt & Folségénél, de még nincs semmi vélaszuk. Az

611 [ elghelye: MNL OL P 1314 No. 23 495,
612 Brtsd: feltétellel.
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tobb borokat, ha elhozzak, tudom, azoktdl is szintén annyit fognak venni az réven, nekem
pedig annyira valo koltségem nem fog lenni.
Isten ¢ltesse Nagysagodat. Kelt Pozsonyban 1647 27 Februari.
Nagysagod szolgdja, szolgal Nagysagodnak:
Kaldi Ferencz
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10. 1647. februar 28.513

Nagysdgodnak mint uramnak szolgélok, kivanta jokkal 4ldja meg Isten Nagysagodat.

Nem tudom, mint tdrtént, hogy ez Nagysagod includalt®’* levele nalam maradott. Akkor
este sotétes 1évén, mindjart meg nem olvashattam volt, mondottam vala Janos deaknak, hogy
reggel érette irjon. Aztan ius®?® elfelejtette, im megkiildtem Nagysagodnak. Talan nem art

6

post scriptaban®'® azt is oda tenni, hogy nem a tiszttart6 dolga az hit igazgatds, vagyon

instrukcioja elég, ha annak megfelel, vigyazzon 6 az ura proventusara.®!’
Isten ¢ltesse Nagysagodat. Kelt Pozsonyban, 1647. 28 Februari.
Nagysagod szolgaja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

P. S. Lett ismét ujonnan valami beadott irds, melynek parjat grof Palfti Pal uram 6
Nagysaga megkiildott Nagysagodnak, ha mik ezutan lesznek, azokrdl kis nem mulatom el,

hogy ne tudésittassék Nagysagod.

613 Lel6helye: MNL OL P 1314 No. 23 496.
614 Ertsd: mellékelt.

615 Ertsd: csak azért is.

616 Ertsd. utoiratban.

617 Ertsd: termésére.
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11. 1647. marcius 1.518

Nagysdgodnak mint uramnak szolgéalok. Kivanta jokkal aldja Isten Nagysagodat.

Ma, tgymint ezel6tt masfél oraval hozza Letenicz az Nagysagod levelét. Az kik hova
szoltak, mindjart megkiildtem. Ma negyed napja, hogy Nagysdgodnak leveleket kiildtem ala,
ugyan Nagysagod hajdujatol, mivel Palffi uram szorgalmazta, hogy levelét ne késleltessem.
Azutan grof Esterhas Uram 6 Nagysaga szolgdjatol kiildtem mas izbeli leveleket
Nagysagodnak, harmad rendbelicket Konczki Peter uram, az urfi vette magahoz, hogy
Rohoncon beadja Nagysagodnak, azokban mindenekrdl béven irtam Nagysagodnak minden
itt val6 allapotokrol: most nincs mirdl irnom Nagysagodnak.

Az Nagysagod boraiban tegnap huszat vittek altal, most az & Folsége borait hordjak.
Mindazaltal ezt az nyolc hordé bort ugyan elviszik Bazinban,%'® holnap az tobbihez nytlnak,
amennyit elvihetnek benniik. Hétfoig az Nagysagod étekfogoit itt tartéztatom, addig tudom,

1észen valami replica,®?°

azzal mindjart aldbocsatom, megirom Nagysadgodnak, miben legyen a
dolog, hogy Nagysidgod alkalmaztassa magat az foljovetelhez. O Folsége szintén most
megyen altal az Dunan, de csak az mezdre.

Eltesse Isten Nagysagodat. Kelt Pozsonyban 1647 1 Martii.

Nagysagod szolgdja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

P. S. Ha Nagysagod tobb borokat kiild, pénzt kiildjon az vdmra, mert nem lesz mivel
fizetni, a nélkiil pedig altal nem hozzak dket. Minden hordotol fél-fél tallért.

fm szintén most jéve hirem cancellarius uramtél, hogy 6 Folsége finaliter resolvalta®?!
magat, lassadk, tobbet 6 Folsége nem fog cselekedni, akar fegyverhez, akar békességhez
nyaljanak. Most vannak szintén az Zold hdznal®?? rajta, mit végeznek, hova hamarabb

megirom Nagysagodnak. En is ki kezdek mar ballagni, jobban végére mehetek mindeneknek.

618 Lelghelye: MNL OL P 1314 No. 23 497.

619 Bazin. Ma: Pezinok, Szlovakia.

620 Ertsd: valasz.

621 Ertsd: végleg elhatérozta.

622 Az Un. Z5ld Hazban keriilt sor 1647. junius 16-an IV. Ferdinand megkoronazéasdra. A nddorvalasztas miatt
egyben semleges és szimbolikus jelentdséggel bird helyszin volt. Az 1646—1647-es orszaggyiilést kdvetéen

egészen 1712-ig szolgalt a férendek tandcskozasi helyszinéiil. Palffy 2013/b. 72-73. o.
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Grof Slik® uramnak megiizentem az hireket, Bessenyei uram igen sajnalja az Lantiust,

félti is az helyet miatta, mivel senki nincs ott benn, aki mindeneket ugy tudna, mint hallja is

az torténetet, mert f6165ttébb jol mondja, hogy magat viselte.%

623 Heinrich Schlik zu Bassano und WeiBkirchen, az Udvari Haditan4cs elndke volt 1632 és 1649 kozott.
624 Feltehet6en egy Mészaros nevil katonardl van sz6, aki vagy Kiskomarban, vagy Zalavarott szolgalhatott,
ugyanis Bessenyei Istvan Kiskomarom varanak volt ekkor a kapitdnya. Valdszini, hogy az emlitett eset a

hidvégi atkel6nél torténhetett, amely fontossaga miatt fokozottan ki volt téve a térok portyaknak. Szvitek 2008.
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12. 1647. marcius 2.5%°

Nagysdgodnak mint uramnak szolgéalok. Kivanta jokkal aldja Isten Nagysagodat.

Az mint irtam vala Nagysagodnak, hogy ¢ Folségétdl valaszuk lett a kovet uraiméknak.
Azzal nem contentusok,®?®® hanem ma adtak wjabb irast 6 Folségének, arra, hacsak azon
valaszuk lészen, késziilnek a hét varmegyebeliek, hogy 6k mindjart elmennek. Mi 1észen
tovabb, megirom Nagysagodnak, csak legyen kit6l az levelet elkiildenem.

Palffi uram levelét megkiildtem Nagysagodnak, az 6 Folsége valaszanak masat megkiildte
6 Nagysaga Nagysagodnak. frja Nagysagod, hogy két étekfogot kiildott f61 Nagysagod, azok
altal irhatok, de ide egy sem jott benniik. Isten éltesse Nagysagodat.

frtam Pozsonyba 2 die Martii 1647. Nagysagod szolgaja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

P. S. Orémost Nagysidgodnak magyarul kiildom vala az 6 Folsége replicajat, de késén
akada kezemben, egészségem sincsen meg szinte annyira vald. Tudom lészen otthon arra
valo, aki megforditsa. En nem latok egy betiit, akiben igazsag szerint ellenkezhetnék az
partolodé®?’ fél. Mindennel igy ajanlja magat és igéri 6 Folsége, kit elején maguk sem mertek
volna kérni, de tigy latom, hogy nem viselhetik tovabb az palastot, akarmit adjanak is nekik,
de ki kell jelenteniiik mar az mit eddig sziviikkon hordoztak, kiben nem fogja Isten sem

segiteni, sem szerencséltetni 6ket. Megprobalhatjak mégis, egyszer.

625 _el6helye: MNL OL P 1314 No. 23 498.
626 Ertsd: elégedettek.
627 Ertsd: partoskodo.
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13. 1647. marcius 8.528

Nagysagodnak mint uramnak szolgalok. Kivanta jokkal aldja Isten Nagysagodat.

Az este hozzdk az & Folsége Nagysagodnak szolo levelét késén. Ma koran azért nem
kiildtem el Nagysagodnak, hogy tegnap Forgach urammal & Nagysagaval beszélvén arra
halasztank, hogy ma délel6tt az varban tanacs 1évén, mivel az ellenkez6k nem contentusok az
0 Folsége resolutidjaval, melynek parjat Nagysdgodnak Palffi uram ald kiildte. Tovabb
molesztaltak 6 Folségét szemteleniil Diploméjuk ellen. O Folsége hétfon Bécsben ment volt,
de szerdan megjott. Meg 1évén az tanacs, inkabb bizonyosabbat tud 6 Nagysaga irni
Nagysagodnak, az mint hogy meg is ért mindeneket Nagysagod, az 6 Nagysaga levelébdl. Itt
az f6ls6 orszagi betegség feldl igen continualjak®?® az hireket.

Az Nagysagod borait tegnap mind elvivék Bazinban, most vagyon oda az szédmtarto
akolni®® és az pénzt folvenni.

Az Nagysagod itt valo 6borai feldl azt irhatom, hogy Palffi Pal uram 6 Nagysaga némelyik
nap maga secretariusat ide kiildte volt hozzdm, ki altal azt lizente 6 Nagysaga, hogy
Nagysagodtol egy hordo bort kért. Nem tudja, ha Nagysagod hagyott-e commissiot®3! feldle,
azért ha elfelejtette volna is Nagysagod, adassam meg. En, igaz, Nagysagodtél semmit nem
értettem, de nem itéltem, hogy Nagysagodnak azzal vétenék, ha egyiket odaadatndm, mivel 6
Nagysaga pankétot®®? akar tartani. Ahhoz képest egy-egy kis iiveggel késtolni folhozattam
benniik. Hét a hordo, kinek négyét igy megvesztegették, hogy az izek semmirevalo, az sziniik
oly kastel,%*® mint az lig, nem tUr asztalira valok, a harma koziil kettei ujhegyi, egyik

634 az jobb is, noha annak is mind szine, s mind

vashegyi, az egyik vagy masfél stertinyakos,
ize meghanyatlott. Az kettei olyan sincsen, mert az Gjbor igen megérzik rajtuk, sziniik
azonképpen valtozott. Ezeknek az egyikét mondta volt az secretarius, hogy elviszik,
ugyanazon nap annak a kettének egyikében kérettek volt ki egy kis tiveg palackban, hogy az
Ur maga akarja kostolni. Vittek ki benne, azéta nem kiildenek érte, hogy elvitték volna, sem

semmit nem szoéltak feldle. Haragudtam a kulcséarra, miért kellett két ilyen f6 hordd bort

628 _eldhelye: MNL OL P 1314 No. 23 499.
629 Folyamatosan kiildik. (lat.)

630 Ertsd: mérni.

631 Brtsd: rendelkezést.

632 Brtsd: bankett.

633 Ertsd: Kastélyos, azaz vilagospiros szini.

634 Régi horvat mértékegység. 1 stertinyak 10 pozsonyi ako, azaz 537,20 liter.
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megveszteni. Azzal menti magat, hogy mikor Nagysdgodnak vendégei voltak, olykor
kett6bol, harombdl kellett venni, sok kolt el benniik, s 6neki azt hagytak, hogy ujborral toltse
meg, azért vesztek meg®® a borok, 6 nem tehet rola. Azért Nagysagod bar vagy két hordo
bort, sz€ép sziniit hozasson, j6 iziit maga szamadra, s az Urakért.

Isten éltesse nagysagodat. frtam Pozsonyban 8 die Martii 1647,

Nagysagod szolgaja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

P. S. Tizenkét orakor ala jovén az urak tanacsbol, kiildtem Forgach uramhoz, hogy ha irt 6
Nagysaga Nagysagodnak, elkiildom az lovast. Azt iizente 6 Nagysaga, hogy ma négy érakor 6
Nagysagénak Palffi urammal és tobb urakkal fol kell ismét az varban menniiik, azért ma
bizonyosat nem irhatnak, hanem holnap. Ehhez képest nem akaram az & Folsége levelét
késlelni, im megkiildtem Nagysagodnak. Holnap ha mit irnak ¢ Nagysagok, azt is kiilldom

Nagysagodnak vasarnap.

635 Ertsd: romlottak meg.
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14. 1647. marcius 9.536

Nagysdgodnak mint uramnak szolgélok. Isten kivanta jokkal 4ldja Nagyséagodat.

7

Tegnap Forgach urammal discurdlvan®’ az ellenkezOknek ujabb praetensiojukrol,®®

monda 6 Nagysaga, hogy az urakkal fog bévebben feldle beszélni, és azutan mindjart ir 6
Nagysaga Nagysagodnak, s ne késleljem alakiildeni Nagysagodnak, mivel Khevenhiller®® is
igen tudakozza Nagysagodat, hogy két hétre felelt Nagysagod megjonni. Az este azt iizeni
Forgach uram, hogy ma Palffi urammal szemben legyek. Hat 6rakor odamentem, szemben
1évén 6 Nagysagaval, azt monda, hogy mindeneket megirt Nagysagodnak, azért ne késlelljem
az levelet elkiildeni, ahhoz képest kellett a masik étekfog6t is aldbocsatanom. Az szamtart6 is
im, most érkezék Bazinbol, meghagytam neki, hogy mindjart mindenekr6l irjon és tudodsitsa
Nagysagodat. Ha mi oly dolgok torténnének, kikrdl tudésitanom kelletnék Nagysagodat,
vagyon egy katondja itt Nagysdgodnak, kit a két nap el nem bocsatok szallasomrol, azaltal
irhatok Nagysagodnak. Tudom, akézben Nagysagod is kiild valakit {ol.

Isten éltesse Nagysagodat. frtam Pozsonyban 9 die Martii 1647.

Nagysagod szolgaja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

836 Lelghelye: MNL OL P 1314 No. 23 500.

637 Ertsd: beszélgettem.

638 Ertsd: kovetelésérol.

839 Franz Christoph Khevenhiiller zu Frankenburg (1658-1650) cséaszari kovet Madridban, Anna kirdlyné

foudvarmestere valamint titkos tanacsos.
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15. 1647. marcius 10.540

Nagysdgodnak mint uramnak szolgélok. Isten kivanta jokkal 4ldja Nagyséagodat.

Tegnap az mint irtam vala Nagysdgodnak, tanacs volt. Hallogattam valamit benne, tovabb
akarvan érteni az dolgot. Hol egyet, hol mast kapdoztam az dolgokban, végtére cancellarius
uramhoz is mentem. Sok beszéd utan kérde 6 Nagysaga, mit értek az Nagysagod foljovetele
felol, kire mondottam, hogy én is azért jottem, hogy értekezzem, miben legyenek az dolgok,
mert Nagysagod még vagy husz napot 6romest késnék otthon, ha méd lehetne benne. Arra azt
monda 6 Nagysaga, hogy nincsen mod benne, hanem, noha 6 Folsége irt az urnak, de ismét
irjon Kegyelmed 6 Kegyelmének, hogy ne késsék, igen kivanja 6 Folsége az 6 Kegyelme itt
fonn 1étét. Azt is megirhatja Kegyelmed az urnak, hogy én nem hiszem, hogy 6 Folsége itt két
hetet mulasson, de kérem 6 Kegyelmét se utjaban, se itt fonn ne mondja 6 Kegyelme, hogy én
télem hallatott, hiszem f6ljovén mindeneket megért 6 Kegyelme. Ezen kiviil Nagysdgodnak
szolgalatat ajanlja 6 Nagysaga. Igy 1évén az dolog, tudja Nagysagod, mint kellessék magat az
thoz alkalmaztatni s mind az itt valo levéséhez. Irja Nagysagod, hogy Kevenhiller uramnak
irt, folvigye a Pruner,®*! de nem hoztak fol azt az levelet, nem volt az patekaban.®4?

Az este ismét audentidjuk volt az ellenkezd atyafiaknak, holnap tanacs 1észen. Ha mit értek
¢és alamend embert taldlok, Nagysagod eleiben kiildom. Sopronban is Nagysagod bekiildjon a
fiam szallasara, talan ott is talaljak Nagysagodnak irt levelemet, amikor Nagysagod arra jon.

Isten éltesse Nagysagodat. frtam Pozsonyban, 10 die Martii 1647.

Nagysagod szolgdja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

543 akarvan

P. S. Hadnagy uramékat irja Nagysagod, hogy magéhoz hivatta, dispositid
Nagysagod koztiik tenni. Fiamat, tudom, az Nagysagod parancsolatja otthon nem érte, mert
hallvan mind magam, s mind dccse betegségét, latnunk csiitortokon foljott vala, de tegnap
ismét alament. Ha Nagysagod mit neki parancsol, csak vigyék az vicéjének, Kotai Janosnak,

holtaban megviszik neki, s el nem mulatja az Nagysagod parancsolatat.

640 _el6helye: MNL OL P 1314 No. 23 501.

641 Feltehet6en Prunner Farkas familiaris: http://archivum.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm (Az utolso
megtekintés idépontja: 2017. 12. 04.)

642 Ertsd: raktarban/szekrényben.

643 Brtsd: rendelkezést.
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16. 1647. jinius 6.544

Nagysdgodnak mint uramnak szolgéalok. Isten minden jokkal aldja Nagysagodat.

A Nagysagod levele ma hat oranal egy fertallyal®® érkezék elébb, délelstt itt benn 1évén
asszonyom & Nagysaga. Pallérmestert és kdmiiveseket hivatott 6 Nagysaga, de semmiképpen
nem biztattak 6 Nagysagat, hogy Nagysagotok megmaradhasson ebben az Baraniai hazaban.
Javalljak, hogy a kofalt leszedjék, ¢s az egyik kéményt is, de azt mondadk, hogy az
ebédlészoban igen vén gerenddk vannak, az tobb aprdé hazakon pedig aprok az gerendak,
vékonyak, ha csak kicsiny esé 1észen is, foliil is megazik, és ugy nehezebb 1€szen az tetd,
benyomja a padlast, altal is 4zik és a gipsz mind agyon verné az embereket. S6t, még csak azt
sem javallotta, hogy asszonyom & Nagysaga egy fertaly orat is ott késnék. {gy asszonyom 6
Nagysaga grof Esterhas Laszlo uramhoz ¢ Nagysaga hazahoz ment latni az alkalmatossagot.
Ugy talalank, hogy alkalmatos lészen mar e kevés idére, olyant nem talalni az egész varason.
A konyha allapotdban iitkoztem volt meg, de vagyon mds konyha, amelyen grof uram
szdmara foznek. Az itt alatt valé konyhdt Nagysagotoknak engedték, a hazakat szépen
megtisztittattuk. Addig asszonyom 6 Nagysaga a pitvarban volt Baraniainé asszonyommal,
mignem minden portékat odahordtak, szinte mar hogy 6 Nagysaga szekérre akart iilni és maga
is a kisasszonnyal oda akart menni, érkezék a Nagysagod levele.

Megolvasvan 6 Nagysaga el6tt, 6romost el nem ment volna, de itt nem maradhatott semmi
attal. Mi sem biztattuk 6 Nagysagat, kénytelen ilyen este oda kellett menni. Ugyhogy ha ma
vagy holnap mas szallast taldlhatunk, oda megyen & Nagysaga. En mindjart paripara iltem,
noha igen kezdett vala az es6 esni, és amely szallas feldl ir Nagysdgod Chaki uram el6tt, oda
mentem mindjart, de mar azeldtt harom oraval is bele koltozott volt Esterhas Daniel®® uram,
de egyébirant is igen kicsiny €s sziik szallas lett volna az Nagysagodnak, alkalmatlanabb,
hogysem grof uram hazanal. A szallasosztokkal is szoltam, magam is eleget jartam az utcékat
mind ott kinn és mind itt benn, de sehol nem taldlni. Akiknek szallasuk elégett, eleget
futkoztatnak széjjel, de nem taldlnak széllast, hova lesznek azok, az kik Gjonnan jonnek?
Mindazaltal holnap ismét mind magam s mind mésok altal érte leszek. Ha alkalmatos szallast
talalhatunk, mig Isten Nagysagodat meghozza, konnyl 1észen akkor Nagysdgotoknak oda

koltdzni, ha tetszeni fog és talalhatunk. Hozza Isten egészségben Nagysagodat.

644 MNL OL P 1314 No. 23502.

645 Ertsd: negyed oraval.

646 Esterhazy Déniel (1585—1654), Esterhdzy Miklos testvére, az Esterhazy csalad cseszneki 4ganak alapitoja. A
tanacsosok kozott emlitik. Gusarova 2005. 117. o.
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frtam Pozsonyban 6 die Juni 1647.
Nagysagod szolgaja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

219



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

X172, 1d. felsékaldi Kaldy Ferenc levelei a Szent Koronaért
elzalogositott nyugat-magyarorszagi teriiletek visszacsatolasaért felelos

bizottsag miikodésérol Batthyany I. Adamnak
17. 1647. augusztus 10.54

Nagysagodnak mint Uramnak szolgalok. Isten kivanta jokkal aldja Nagysagodat.
frja Nagysagod, hogy semmi valaszt nem irtam Nagysdgodnak fiamtol kiildott
levelére, ahhoz képest Nagysdgod sem tudta magat az ide fol vald utjahoz alkalmaztatni.

Nekem Nagysagod az commissio®®

allapotar6l semmit nem irt, ha irt volna is, nem tudtam
volna semmit tobbet feldle irnom, hanem hogy Palatinus Uram 6 Nagysaga azt irja nekem,
hogy Szent Lérinc napjan®® Kismartonban legyek az articulus continentiaja®® szerint, ezen
kiviil semmit nem tudtam. Ezt azért nem irtam meg Nagysagodnak, mivel tudtam, hogy
Nagysagod Palatinus Urammal szemben leszen és ezt megérti Nagysagod. Azt is hallottam,
hogy Esterhdzy Laszl6 Uram & Nagysaga is szorgalmatos gondot viseltet oda fol az
emberekre, kik mint alkalmaztatjdk magukat, és mindjart tudositja 6 Nagysdga Nagysagodat,
az mint értem Nagysagod levelébdl, ugy is vagyon. En ma estére akartam altal menni
Kismartonban, de innen valdk érkezének dél tajban, az kik azt mondak, hogy még ott senki
nincsen, ahhoz képest Oromdst halasztam holnapra utamat, mivel beteges is vagyok,
mindazaltal holnap koran misét hallvan altal igyekezem menni. Ahol valamit bizonyosabbat
értek, tuddsitani fogom Nagysdgodat hova hamarébb, kérni fogom az Urat, ne szanja egy
lovasa faradtsagat.

Itt én ugy értem bizonyosan, hogy a német commissariusok®®*

erdsen fogjak ugyan
magokat tartani, mindent tentalni®®? fognak, sét ijeszté és fenyegetSképpen is. En azt
mondom, az magyar commissariusok se ijedjenek almoktdl meg, de szerencse az egyiknek, ha
eddig is nyulszivet nem adtak enni, mindazéltal ember legyen az Gedeon, de ugyan az

deszkara 1épnek, és az mint Nagysagod irja, kettdjét meg fogjak adni, de ugy hiszem, hogy az

647 Leldhelye: MNL OL P 1314 No. 23511.
848 Bizottsag (lat.).

849 Szent Lérinc vértant napja augusztus 10.
650 Ertsd: torvénycikk tartalma.

651 Ertsd: biztosok.

652 Frtsd: targyalni.
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harmadiknak is azon Uton kell menni, vagy akarjak 6k, vagy sem. A negyedikben lehet,
ugymint Szarvkd dolgaban valami kérdés, de ha egy huron pendiilnének, azt itélem, hogy az
sem marad el.

Hogy Nagysagod mindjart Kismartonban jo6jjon, mivel Nagysdgod Ausztrianak
reversalist®> adott magarél, nem mondhatnam szinte helyesnek, mivel azon kiviil is leszen
Nagysagodnak Ausztridban joszaga, és az reversalis nagyra becsiiltetik, mind azaltal az mi
jobb, azt cselekedje Nagysagod.

Csaky Uram®®*

ide nekem is alkalmas hosszu irdsat kiildte vala az elmult csiitortokon.
frja 6 Nagysaga mi lehet, mi torténhetik, micsoda sok akadalyok benne, kik miatt ugy latja,
haladni kelletnék az commissionak, sét azzal is maga jelenlétét is causalja,®®® hogy nem tudta,
hogy ebben az commissioban beirtak, beteges is. En mindezekre csak azt irtam, hogy azok az
kérdések és vélekedések mind csak arra az idére valok lesznek, ha az commissariusok egyiitt
lesznek. Maga 6 Nagysaga satisfacialljon®®® az commissionak ki haza javdban, szabadsagaban
¢s hatara terjesztésében jar, kiben tobb masfélszaz esztendejénél, hogy az szegény haza
Orlédik ¢és farad, ezért minden alkalmatlansdgokat sziikség 6 Nagysaganak félre tenni és
hazajanak szolgalni.

Nagysagod az Székfolde leveleit kin maganal tartsa, hogyha az kdszegi joszagnak
restitutiojara®’ mennénk, lenne annak is executioja.®®

Eltesse Isten Nagysagodat. frtam Sopronban, 10 die Augusti 1647.

Nagysagod szolgdja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

653 Ertsd: kotelezvényt.

854 Grof Csaky Laszlo, a torvény bizottsagi tagként 6t is megnevezte. Csaky 1629. februar 5-én hazasodott dssze
Batthyany Adam lanytestvérével, Magdolnaval. Batthyany I. Adammal kolcsonoson ki nem allhattak
egymast.1649-ben orszagbir6va nevezték ki. Koltai 2012, 90-92. o.

655 Ertsd: mentegeti.

65 Ertsd: igazolja magat.

657 Ertsd: visszaallitasara.

658 Frtsd: végrehajtasa.
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18. 1647. augusztus 22.%%°

Nagysagodnak, mint Uramnak szolgalok. Isten kivanta jokkal aldja Nagysagodat.

Tegnap délkor érkezék Aszalai Uram®®® Bécsbdl Kismartonban, déliest Nyékre jott és
ma az savanyu vizhez ment Palatinus Uramhoz 6 Nagysagahoz. En ma tgy indultam ki, hogy
ugyan ma estére Rohoncra menjek az Nagysagod szolgélatara, de Fajrambt Mihdalyt talalam az
utban 6 mondta, hogy Nagysagod bizonyosan ma az savanyl vizhez ment, ahhoz képest, csak
egyenesen jottem ala hdzamhoz. Mi lett az bécsi valasz, arrdl sem irok Nagysagodnak, mert
tudom Aszalai Uramtél mindeneket jobban megért Nagysagod. En holnap és vasarnap is itt
leszek hazamnal, ha Nagysagod parancsolni fog, hogy folmenjek az Nagysagod szolgalatara
folmegyek, mert az itt valdo gylilés utdn, ki szerddn leszen, mésnap csiitortokon az én kis
seregemmel, Isten velem 1évén, Chelben®®! akarok indulni.

Szeghedi Nagysagodnak a konyveket meghozta, itt vannak néalam, de nincsenek
bekdtve. A perspectiva®®? is nalam vagyon, elviszem magammal, ha £l kell Nagysiagodhoz
mennem.

Isten éltesse Nagysagodat. frtam Székefoldon 22 die Augusti 1647.

Nagysagod szolgdja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

P. S. Szunyogh Uram®? § Nagysaga az éjjel Kdszegen hal, holnap délre Nagysdgodhoz
igyekszik.

69 Lel6helye: MNL OL P 1314 No. 23512.
860 Aszalay Istvan nador itélémester.

661 Ruszt (ma Rust, Ausztria). A koézépkori oklevelekben Ceel, Chel néven szerepel.
662 Ertsd: taveso.

663 Szunyogh Géspar szintén a bizottsig tagja volt.
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19. 1647. augusztus 29.%%4

Nagysagodnak mint Uramnak szolgalok. Isten kivanta jokkal aldja Nagysagodat.

1665

En mind tegnap, mint ma Darass Gergely Uramma eleget beszélettem, és igy

666

resolvalta®™® magat, hogy mivel huszonét esztendeje, hogy az Nagysagotok szolgéalatin

1967 is lattam, ezutan sem akarja mas Urat mas urat

vagyon, az mint Ugy lenni conventidibd
ismerni Nagysagodon kiviil, és folveszi ezt is az szolgéalatot. Csakhogy harom hétnek eldtte az
szolgalatra be nem mehet, mivel tudja azt, hogy ezutan ritkabban fogja hazat és holmi kevesét
latni, egy szolgat kell keresni, aki héza koriil vald dolgait végben vigye, és kevés
majorsaganak gondjat viselje. Akkor én velem egylitt folmegyen Nagysagodhoz, és beall az

szolgalatra, értvén elébb Nagysagodtol instrukciojat,®®

mi legyen az ¢ hivatalanak rendi és
allapota, hogy annyival inkabb alkalmaztathassa magat az Nagysagod szolgalataban.

Ehhez képest Nagysagos Uram, tetszenék nekem, hogy Nagysadgod mindjart addig az
ideig rendelne két f6 embert oda f6l az varhoz, kik ott vigyazasban lennének, mert igen gyarlo
ember az az masik porkolab.

En holnap koran indulok Sopronban. Altal kiildok Kismartonban ha értem, hogy
megjohetek addig Chelbdl, mig az német commissariusok érkeznek elmegyek Chelben, hol
pedig nem, Sopronban varakozom az eljovetelekig.

Szoltam vala Gergely Bence feldl Nagysagodnak, ki meg mentette magat és kértem
Nagysagodat, hogy Nagysadgod kezességen elbocsatatta volna, mivel az Ujabban vald

arestomért®®®

nincsen fejére vald dolga, csak mind Markd akarnd tovabb nyomorgatni
szegényt, azért most is kérem Nagysagodat bocsatassa el Nagysagod. Im, megkiildtem
Nagysagodnak az kezes levelet, nekem ismét mas nemes emberek lettek kezesek, én felelek
Nagysagos Uram, hogy Erdédy Uram 6 Nagysaga jobbagyanak csak hajuk szalat sem fogja

bantani, és az jovendo torvényekre eldallitom, feleljen akarki hozza.

664 Lelohelye: MNL OL P 1314 No. 23513.

665 Daras Gergely, Batthyany Adam németujvari foporkolabja. Konvencibja szerint egy évre 120 forint fizetséget
kapott. Koltai 2012 178. 0. Konvencidja megtekinthetd a https://archivum.piarista.hu/batthyany/familia-
keret.htm-n, a Batthyany Adam foldesuri familiajat bemutatod weboldalon (A letdltés idépontja: 2019. 09. 10.).
666 Ertsd: elhatarozta.

667 Ertsd: megegyezésbol.
668 Ertsd: utasitasat.

669 Brtsd: bortonért.
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Chempess Gergely fia feldl is szoltam vala Nagysdgodnak, mivel az masikat is
elbocsatottak Sarvarrdl, ezt is Nagysagod eresztesse el, az atyjat és batyjat tekintvén, hogy
régi szolgai Nagysagodnak, ugyanezek lesznek kezesek is Nagysagodnak érte.

Isten éltesse Nagysagodat. Irtam Sz6kefoldon 29 Augusti 1647.

Nagysagod szolgaja, szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz
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20. 1647. szeptember 2.57°

Nagysagodnak mint Uramnak szolgalok. Isten kivanta jokkal dldja Nagysagodat.

Ma 2 die 7bris délben itt Lingvandon adak meg nekem az Nagysagod 30 die Augusti
irt levelét. Aznap indultam én hdzamtol, Kdszegre jottem estvére. Azon éjjel oly arviz jove,
hogy azéta szekér ki nem johetett K&szegre, Vathai Uram is ott szorult volt és sok uton jarok
azon kiviil. Ma is reggel bajjal koltozénk altal, ugy sem len szerencsém, mert az torvényfanal
egy arokban ketté szakada az szekerem, kirdl le kellett rakodnom ¢és gy kiildtem vissza a
szekeremet csinalni. A varastol kértem egy kocsit, azon jottem ide, de az éjjel utdnam hozzak
szekeremet s holnap mentest megyek Kismartonban. Ott valik el az cheli utam, ha elmehetek-
e vagy nem. Tegnap el6tt jove Bécsbdl egy kdszegi ember paripan tsztatva, az mondta, hogy
aznap indultak Bécsbdl is az német commissariusok Kismartonban. A kdszegi varasnak irnak
az Regentek®! egy levelet, melyet visperje®’? hozzam hoztak vala, azt parancsoljak nekik,
hogy ha vannak oly levelek naluk, kivel oltalmazhatnak, és megtarthatnak Oket, hogy
Magyarorszaghoz ne kelletnék adniuk, siessenek Kismartonban azokkal, mert periculum in
mora,®”® mivel a magyar commissariusok igen solicitaljak®’* az executiot. Ezek azt irtak, hogy
6naluk semmi egyéb nincsen az magyar kiralyok privilegiominal,®”® elhittem azt nem
kivanjak producaltatni.’’® Kristof deak tegnap usztatva jott altal Készegnél, holnap tudom
bizonyosabb hirt viszek Nagysdgodnak a commissariusok feldl, de amint Svajger mondja,
mivel 6 is csiitortokon jott Bécsbol, igen kétségben estek az ausztriai Urak az varak fel6l,
igenis banjak elestiiket.

Isten éltesse Nagysagodat. frtam Lingvandon 2 die 7bris 1647.

Nagysagod szolgdja, szolgal, mig ¢l Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

670 Leldhelye: MNL OL P 1314 No. 23514,

671 Kormanyzok (ném.). Jelen esetben az also-ausztriai kormanyhatdsag tagjait érthette a megnevezés alatt.
672 Ertsd: este.

673 Késedelemben rejlik a veszély (lat.).

674 Ertsd: szorgalmazzak.

675 Ertsd: kivaltsagainal.

676 Brtsd: eléadatni.
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21. 1647. szeptember 17.577

Nagysagodnak mint Uramnak szolgalok. Kivanta jokkal aldja Isten Nagysagodat.

Az Nagysagod parancsolatjat vettem, tudja Nagysagod, hogy ez ideig kisebb dologban
nem mulattam el el6ttem vald hivatalomat, kivaltképpen ihun és mikor az Nagysagod
dolgaban is forgott az allapot, igy most is nem lettem volna utolsd, de nem tehetek Istennek
latogatasarul. Parancsolja Nagysagod, hogy ma estére altal mennék Nagysagodhoz, bar ugy
lehetne meg, de annyira vagyok, hogy sem lora, sem szekérre nem vetethetem magamat, ugy
vagyon, ma valami kevés konnyebbségemet érzem, ha Isten jobbra forditana és adja erdmet
érzenem, altal mennék én is. Mivel pedig Nagysagod az okokra nézve melyeket nekem fir,
nem késhetik, hanem holnap vissza akar menni, kiildje Nagysagod jegyzésben, mivel és
miben mint legyenek az Nagysdgod parancsolatai, ha egészségem fogja szenvedni, az tevd
leszek.

Eltesse Isten Nagysagodat. Kelt Sopronban 1647 17 Septembris.

Nagysagod szolgéja, szolgal, mig ¢l Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

P. S. Az konyvek készek, jol és emberiil is kototte be dket, de tizenegy forintnal alabb nem
hozhattam, az mikor Nagysdgod érettiik kiild, elvihetik. Egyébirant az konyvkotd ez jovendd
szombaton Kismartonban megyen az vasarra, onnan az Dundn megyen altal és két hétig itthon

nem leszen.

677 Leldhelye: MNL OL P 1314 No. 23515.
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22. 1647. szeptember 20.°78

Nagysagodnak mint Uramnak szolgalok. Kivanta jokkal aldja Isten Nagysagodat.

Megada tegnap délutan egy orakor Kristof dedk az Nagysdgod nekem irt levelét.
Kivantam volna, kivannam is, hogy az szerint az mint az Nagysdgod parancsolatai vannak,
azoknak az szerint eleget tehetnék, de betegséget senki nem tagadhat. A két fiamat az gonosz
haimész hideg®’® vesztegeti, az atyamfia is annyira vagyon, hogy majd az embert is alig
ismerheti, magam is magamnak kevés konnyebbségét latom, avagy inkabb semmit. Itt pedig
jora valo doktor most nincsen, kénytelen holnap Ujhelyben az doktorhoz kell mennem
seregestiil, Isten altal ha mi jot tehet veliink.

Az 6 Folsége commissariusai, hogy investitutione bonorum promissorum®? altal
fogast nem akarnak venni®®!, becsiilettel cselekszik, az ellen hogy az ausztriai statusok®®? is
commissariusokat kiildtek. Nem csodalom, ha 6k kisértik az dolgot, ha mit mégis maguknak
megtarthatndnak benne, de csudalom azt, ha az magyar commissarius Urak azokat csak in
consensus®? bocsatjak is, nem hogy meghallgassak oket, az kikkel semmi nem intercedal®®*
az magyar commissarius Uraknak. Ha vagyon nekik mi dolguk & Folségével, azt latnak ok,
mint vinnék végben, Magyarorszagnak az ausztriai provinciaval®® ezen dologban soha semmi
kérdése nem volt, hanem 6 Folségekkel, az ausztriai fejedelmekkel azokkal vég levén, és mas

6 Folsége ilyen kérdés, és disputaciok®®®

kiviil parancsolja megadatni. Csodalkozom, miért
admitalljak®®’ az harmad részrél valé commissdriusokat, kik feldl ezelétt soha és most
utolszor sem volt emlékezet.

En Nagysigos Uram oda nem mehetek, az mint okait irom Nagysagodnak.
Mindazaltal ha érthetem mennyiben vannak 6 Nagysagok, altal kiildok 6 Nagysagukhoz, én is

ez irant vald tetszésemet 0romost megirom 6 Nagysaguknak. Nem azért, hogy sziikségek

678 _el6helye: MNL OL P 1314 No. 23516.
679 Ertsd: hagymazas laz, hidegrazas.

680 A megigért joszagba valo beiktatas (lat.).
681 Ertsd: kifogast emelni.

682 Ertsd: rendek.

683 Megegyezésre (lat.)

684 Ertsd: ellenkezik.

685 Ertsd: tartomannyal.

688 Ertsd: vitak.

687 Ertsd: engedik.

227



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

volna ¢ Nagysaguknak red, hanem hogy amiben szolgalhatnék hazamnak azt ne latassam
elmulatni. Aszalai Uram tetszését értem az szakadasban, nem hiszem, hogy ex simplicitate®®®
volna, hanem valami mas bantja. Hétfére kérdésecskék avagy opiniocskak,®®® mint
disputatiora vald matérak volnanak, ezeket pedig az 6 Folsége kegyelmes resolutioi,’®° és ha
mi tobb effélék lehetnének is, sepondl®? és félre teszen, kivanja csak az egyaltalaban vald
remissiot.®9

Az Nagysagod kormendi utjat szerencséltesse Isten. Hogy 6 Folsége az orszagtol
hadat és segitséget kivanjon az svecusok®® ellen, az nem csoda, méltdo kivansag is 6
Folségétdl, holott ennyi esztendéktdl fogva 6 Folsége nagy angustiaiban®® is ezzel orszagot
nem terhelte. De nem Kkellett volna ezt az requisitiot®® az orszignak magira vérni,
kivaltképpen, hogy ennyi sok izben hagyattdk 6 Folsége ellen az ellenségnek segitséget.
Kovetvén az régi jo eleinknek hiriiket és Urokhoz valo hiiségiiket sponte®® maguktol kellett
volna ezt 6 Folségének megigérni, talan az meglett mocskokban is jo részt letoriilhettek volna.
Most hamar Nagysagod folmegyen Bécsben, masok képében nem igérhet Nagysagod semmit
is, maga feldl pedig csak azt, hogy ha mit tobben fognak cselekedni Nagysagod is azt tevd
leszen. Ebben késedelmeseknek lattam az ott fonn vald Urakat lenni, mert ha csak igy
maganyosan fogjak az Urakat megtalalni, késore leszen valami beldle, avagy semmi. Jobbnak
itéltem volna lenni, ha ugyan az az szandék, hogy 6 Folsége az harom Generalis Urnak irattak
volna, azoknak autoritast®®” advan, hogy az alattuk valé varmegyékben 1évé Urakat és
nemességet gyljtotték volna egy bizonyos helyre, és ott egy akaratbdl végeztek volna, ha

mennyit adhattak volna, igy hamarabb lett volna futamattja®® az dolognak. Egyéb dolgokban

az ott fonn valo alkalmatossag fogja megmutatni, mit kellessék Nagysagodnak cselekedni,

688 Gszinteségbdl (lat.).

689 Ertsd: véleményecskék.
6% Ertsd: elhatarozasai.

691 Frtsd: késébbre hagy.
692 Frtsd: megbékélést.

693 Ertsd: svédek.

694 Ertsd: sziikségében.

695 Brtsd: kérést.

6% Onként (lat.).

697

Ertsd: meghatalmazast.

698 Ertsd: foganatja.
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értvén az kivansagukat. Szunyogh Uram még az é&jjel érte kiildott az konyvekért, ma virradva
vitték el dket Kismartonban.

Eltesse Isten Nagysagodat. Kelt Sopronban 20 Septembris 1647.

Nagysagod szolgdaja, szolgal mig él Nagysagodnak:

K4ldi Ferencz

P. S. Hogy Nagysagod az oda ald vald dolgoknak kimenetelérdl tudositani akar engemet,

megszolgalom Nagysagodnak.
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23. 1647. szeptember 24.5%°

Nagysagodnak mint Uramnak szolgalok. Isten kivanta jokkal aldja Nagysagodat.

Nekem az elmult vasarnap a commissarius Urak azt lizenték Kismartonbol, hogy
hétfén, Gigymint tegnap, ha dél el6tt nem is, de déliest minden bizonnyal aldindulnak ide
Kd&szegre gy, hogy ma kedden itt Készegen a Borosthiani resignatioban’® is véget érnek,
azért 0 Nagysagukat ¢és 6 Kegyelmiiket itt varjam. Elég fél egészséggel alajottem, de nem jon
semmi hirem, im hazamhoz alamegyek. A készegi Uraimékkal ugy végeztem, hogy mihelyt
hirik jon, érettem kiildenek, és ¢én jottest jovok, hogy az Nagysagod dolgaiban is
szolgalhassak. Ha pedig az hegyen altal elobb hire menne Nagysagodnak, hogy sem a kdszegi
Uraiméknak, parancsoljon Nagysagod, jottest jovok.

Isten éltesse Nagysagodat. frtam K&szegen 24 die 7bris 1647.

Nagysagod szolgaja, szolgal Nagysagodnak:

K4ldi Ferencz

89 Leldhelye: MNL OL P 1314 No. 23517.

00 Brtsd: a borostyankdi uradalom visszaadasaban.
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24. 1647. szeptember 25.7%

Nagysagodnak mint Uramnak szolgalok. Isten kivanta jokkal aldja Nagysagodat.

Ertem Nagysigodnak mit irjon Csaky Laszl6 Uram 6 Nagysaga két levelében.
Esterhazy Laszl6 Uram 6 Nagysaga levelét, kirdl ir Nagysdgod, ide nem hoztak, ez csak mind
idOhalasztas és szantszdndék a német commissariusoktol. Latjak is, hogy gyongén fogjak az
magyar commissariusok az dolgot, és azok is, hogy mind fogndk, az kinek Isten egészséget
adott, fogasban kellene hazajanak ilyen dolgat fogni, €s bar el ne oszlananak az j6 Urak.

Parancsolja Nagysagod, hogy pénteken Nagysagod szolgéalatira mennék Rohoncra.
Adna Isten Nagysagos Uram ugy cselekedhetném, de nincsen moédom benne, mivel csak alig
tengek. Az atyamfia is pedig mér annyira vagyon naprol napra szemeivel, hogy mar az szoba
hosszara sem lat az mint kellene. Féltem, hogy szinte meg ne fogyatkozzék szeme vilagatol,
ha halasztom, ugy végeztem pedig az ujhelyi doktorral, hogy az jovend6 szombaton estére
Ujhelyben viszem hozza, ahol mindjart orvoslani kezdi szemeit, és magamat is az mennyire
lehet, noha két fiam is szinte olyan beteg, mint magam. Igy, Nagysagos Uram péntek délig
meglenne a reincorporatio’%? Készegen, ott lehetnék, de tovabb nem.

Nadasdy Uram 6 Nagysdga mit akadalyoskodik egy néhany aranyéaval, masoknak is
miért teszen kart, nem tudom, mert nem hozza azt az mostani commissié magaban, hogy
valaki ezzel zalogot valtson, avagy egyiktdl elvegyék, és az masiknak adjak, hanem csak
praecise,’® hogy ezek az helyek restitualtassanak és reincorporaltassanak Magyarorszaggal.
Elég nyereségnek tartandm azt én Nadasdy Uram részérdl, hogy vagyon hol maga jussat
keresni, és prosequalni,’® ha vagyon valami maga honjaban és nem masutt, s maga nemzete
torvényével, ki azel6tt meg nem engedtetett. Masképpen iniqua res volna, ad instantiam, et
talem, qualem expositionem unius partis, masik joszagat elvenni non capita utrinque causa

iustam’® pedig.’®

01 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 23518.
702 Brtsd: visszacsatolas.

708 Roviden (lat.).

704 Ertsd: torvény szerint eljarni.

705 Ertsd: Masképpen gonosz dolga volna csupan az egyik fél valamiféle kérésére és beterjesztésére [cselekedni],
masik joszagat elvenni pedig mindkét fél részére fobenjard igazsagtalansag/jogtalansag lenne.

% Az orszaghoz visszakeriilt K&szeget mind Nadasdy Ferenc, mind Széchy Dénes meg kivanta szerezni,

Nadasdy 40 000 forintot ajanlott fel a varosért. Kdszegnek végiil sikeriilt kivaltania magat, tetemes Osszegért
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Isten éltesse Nagysagodat. Irtam SzSkefoldon 25 die 7bris 1647.
Nagysagod szolgaja, mig ¢l szolgal Nagysagodnak:

Kaldi Ferencz

megszerezte a szabad kiralyi véaros statuszt, igy a lakossag elkeriilte a foldesuri fennhatésagot. Nadasdy Ferenc

végiil a szarvkéi uradalmat szerezte meg. Bariska 2007 39. és 142-145. o.
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XI1/3. Keczer Janos valogatott levelei a Raba menti hatarvédelem

mindennapjaibol

25. 1641. januar 06.”%

Alazatos szolgalatomat ajanlom Nagysagodnak mint kegyelmes Uramnak. Az Uristen
aldja meg Nagysdgodat minden lelki-testi javaival, mind az Nagysagodhoz tartozokkal
egyetemben nagy boldogan.

Megadtak az Nagysdgod levelét, melyben Nagysdgod mit parancsol, megértettem, az
szentpéteri allapot feldl, hogy az csakanyi gyalogokban oda kiildenék. Azért én az vajdanak
megirtam, ha kivantatik-e avagy nem, mert nekem 0gy tetszik, hogy elegen vannak, de
mindazonadltal, ha az vajda kivanja, még az éjjel bekiildom 6ket. Az mi az hadnagyok dolgat

1798 ¢s Holgye Imre’®®

illeti, az még egy sincs itten az Raba mellett Hertelendy Adamna
Mencsenten’?® vagyon, az leveleket pedig utdnuk kiildtem még az éjjel, valahol foltalaljak
Sket, Hidasi uramnak’! is azon szerint.

Azon kiviil az Nagysagod parancsolata szerint felkiildtem egy paraszt[ot] és katondmat
puskaporért és mozsarért. Nagysagodnak semmi hirt nem tudok irni, hanem az szentpéteri
vajda az ott valo birét bekiildte Kanizsara azok utan, az kiket elvittek az minap. Ha az
megérkezik és oly hireket hoz, mindjarast megirom Nagysagodnak. Az birét pedig tgy kiildte
be, hogy ha valamiképpen elhitethetné veliik, hogy nem az fizetésen voltanak, hanem csak
polgarok.

Ezek utana Isten éltesse Nagysagodat jO egészségben sok jo esztendeig. Datum ex

Csakany 6 die Januari Anni 1641.

Nagysagodnak aldzatos szolgdja mig él:

07 LelShelye: MNL OL P 1314 No. 24352.

708 Udvari familiarisként mar 1634-ben 4 16val szolgalta Batthyany 1. Adamot. Hertelendy Adam az igali portya
soran, 1641 februarjdban az egyik mezei hadnagysagot vezette. A hadnagysag élére 1640 augusztusaban
nevezték ki. Fenyvesi 1985. 208. o., illetve Batthyany Adam foldesari familidgja  adatbazis:
archivum2004.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm. (Utolsé megtekintés: 2021. aprilis 10.)

9 Holgye Imre, fOporkoldab 1645. és 1653. kozodtt. archivum2004.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm.
(Utolso6 megtekintés: 2021. aprilis 10.)

10 Mencshely, telepiilés Veszprém varmegyében.

"1 Hidasi Andras 1574-ben sziiletett, Kdrmenden katondskodé csaladban. 1634-ben mér betdltotte a kdrmendi

vicekapitanyi tisztséget egészen halalig, 1643-ig. Téth 1983/a. 90-93. o. és Koltai 2012 267. és 296. o.
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Keczer Janos

26. 1641. julius 24.72

Alazatos szolgalatomat ajanlom Nagysdgodnak mint énnekem kegyelmes Uramnak.
Az Uristen megaldja Nagysagodat sok jokkal és szerencsékkel boldogsagosan.

Nagysagodnak mint kegyelmes Uramnak, csak affélét kelleték irnom, az mint
Nagysagod itt Iétemben megparancsolta volt, hogy szentpéteri seregnek meghagyjam, hogy
David Gergelynek szot fogadjanak ¢és vele hallgassanak, addig mig Nagysagod vajdat rendel
eleikben, annak utdna Nagysagod irt is nekik. En mind ala menet Murakozben, s mind vissza
jovet ott voltam ¢és parancsoltam nekik, hogy begyliljenek mind lovas s mind gyalog, de
Nagysagos Uram azokat altalan fogva semmi uttal be nem vehetjiik, az mint Nagysagod az
tizedesek levelébél megérti, hogy az kozlegények nem akarjak fogadni szavukat. Azért
Nagysagod talaljon médot az dologban mit kellessék veliik cselekedniink.

Az rabok feldl azt irhatom Nagysagodnak, hogy az hajduk és katonak cselédi koziil
csak egyet sem bocsatottak ki koziiliik, kettei pedig ugy mint az vajda szolgédja és Leteney
Gyorgy torokké lettek, és azok mind bevadoltdk az tobbit. Az polgarsagot azt épen
kibocsatottak.

Azt is irhatom Nagysagodnak, hogy tegnap feljebb Lindva’®® mellett, hogy szintén

feljottem, harom falut megrablotta az torok, nyolc o6ra tajban, és csak kicsinye, hogy 0ssze
nem bukkantam veliik, az faluknak neve Budincs, Dolinc,”** az egyiknek elfelejtettem az
neveét.
Ez ¢&jjel ismét tiszta ... az Raban innen harom embert vittek el az racok. Az feldl is akartam
Nagysagodat tudositani, hogy az poruk is az sok hirek 16vésében igen elfogyott, annyira hogy
Ot avagy hat 16vésre is alig vagyon, azt is kérnek Nagysdgodtol, hogy Nagysagod kiildene
nekik. Az raboknak [neveit] pedig im jegyzésben kiildtem Nagysagodnak, kik oda vannak.

Ezeknek utana Istennek ajanlom Nagysagodat. Datum ex Csakany 24 July Anno 1641.

Nagysagodnak alazatos szolgaja mig €l, szolgal:

Keczer Janos

712 _el6helye: MNL OL P 1314 No. 24363.
"3 Lendva (ma Lendava, Szlovénia).

14 Biidfalva (ma Budinci, Szlovénia) és Dolany (ma Dolenci, Szlovénia).
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27.1641. december 26.71°

Nagysadgodnak mint énnekem mindenkoron joakard kegyelmes Uramnak az én
¢letemig vald alazatos szolgalatomat ajanlom. Istentdl kivanok Nagysagodnak teljes testi
jokat megadatni mind az Nagysagodhoz tartozokkal egyetemben.

Nagysagodnak csak ezt akaram megirnom, hogy tegnap, Gigy mint kardcsony napjan
jové hirem, hogy az torok folment Fels-Lendvat felrablani. En is innen azon kevesed
magammal lehetett Hertelendy Adam urammal egyiitt utinuk menvén és Bajanhazan*® értiik
Oket, de hogy az torok legalabb volt négy avagy ot szdzad magaval én pedig nem voltam
tobbel hatvanot 16val annak is tobb felénél rossz lovakon voltak, abban nem mertem beléjiik
kapni. Mindazondltal, ha az csdkinyi gyalogom csak fél fertaly oraval érkezett volna,
valamint jartam volna, beléjiik kaptam volna, de hogy immar érkezett az gyalog, azok immar
az kapolnai mez6n ment, az gyalogot aztdn nem mertem az mezének vinni, de ha barcsak
masfél szaz lovassal, joval lettem volna, bizony soha ember oly nyereséggel nem jart volna
mind én jartam volna.

Azt is akaram Nagysagodnak megirnom, hogy Nagysagodnak most jott egy biraja,
mely azt mondja, hogy ha ezt az utjat békével végben viheti, tehat mindjart ismét ujabban
mindjart Szentmihalyt’'’ és Remetét akarja [a torok] megrablani. Azért kegyelmes Uram
mink itt kevesen vagyunk ha mi leszen Nagysagod gondolkodjék feldle mit kellessék
cselekedniink fel6le, mert bizonyosan ezzel a holdjarassal probal, hiszem kegyelmes Uram
ezeken az megnevezett falukon az katondk meglehetnek kvartélyban, €s onnét az hova
kivantatnak mindenfelé elérkeznek. Rabokat pedig bizonyosan nem tudom Nagysagodnak
megirni, [hogy] mennyit vittek.

Ezzel Isten éltesse Nagysdgodat nagy jo egészségben. Datum Csdkadny Anno 1640.
Die 26. Xbris.

Nagysagodnak alazatos szolgalja, mig él, szolgal:

Keczer Janos

715 Lel6helye: MNL OL P 1314 No. 24371.
16 Ma Bajansenye, telepiilés Vas megyében.

17 Nagyszentmihaly (ma Grosspetersdorf, Ausztria).
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28. 1646. szeptember 6.1

Alazatos szolgalatomat ajanlom Nagysagodnak mint Kegyelmes Uramat. Kivansagi
szerint val6 sok jokkal aldja meg az Isten Nagysagodat.

Nagysagos Uram, az Nagysdgod parancsolatdit az Nagysdgod parancsolata szerint
megkiildottem az Gjvari tiszttartonak. Azért tiszttartd uram az elmult pénteken ide alakiildotte
Mihaly dedk mellé Boite Istvant’'® és az ott valdo Mihély deakot, és én alakiildottem Oket az
Orségi puszta helyeknek inventalasara. Azért, Nagysagos Uram, én kivantam toliikk, hogy
énnekem is hozzak parjat, de nem cselekedték, 0k lassdk mint és hogy jartanak, mert az itt
vald Mihdly dedkra keveset adtanak. Hanem az mint 6k akartak, aszerint cselekedtenek.
Tudom eddig tiszttarté uram informalta Nagysagodat feldle.

Az mi pedig az itt valé parkanynak sarozasat illeti, holnap elvégzik, de az mint
Nagysagod nekem szoval mondotta vala, hogy tiszttart6 uramnak megirta Nagysagod, hogy
az kapuknak val6 fat és deszkat meghozassa dkegyelme, 0kegyelme énnekem semmit sem ir
feldle. Azért Nagysagos Uram, ha immar eddig vittiikk végben az tobbit is vigyék végben,
mert, kit Isten ne adjon, hogy kellessék, de talan kelleti leszen még az idén.

Nagysagodnak ez dolog feldl is kelleték irnom, hogy mig Isten Nagysagodat az orszag
gyliléséra folviszi, annak eldtte Nagysagod irna az Ujvari porkoldbnak, hogy Szentpéterre
adnanak puskaport mert az ott valo vajda itt ndlam vala és az mint beszéli, csak két avagy 3
16vés poruk nincsen. Jollehet, Nagysdgos Uram, immar midta itt vagyok ezen az helyen, 3[-
szor]| adott Nagysagod oda port, de én bizony nem tudom, hova tették. Az el6bbeni vajda az
nemigen gondolt vele, és miota 6 fogva volt, annak utdna is adatott Nagysagod, de én bizony
nem tudom, hova tették, mert senki gondvisel6 nem volt koztiik. Hanem Nagysdgod most
adasson, hogy ha mire kivantatik, legyen akkor. Nagysagod ide is énnekem adasson, mert
bizony itt sincs immar két esztendeje, hogy Nagysdgod ide adatott volt, de az is immar
elfogyott és fogyatkozott allapottal vagyunk puskaporbol. Onunk még valami kevés vagyon,
de puskaporbdl megfogyatkoztunk, Nagysagos Uram.

Hirek fel6l Nagysdgodnak semmit nem irhatok egyebet, hanem az elmult napokban
két rendbeli csata lovas torok jott fol ide az Raba mellé Szentgotthard felé és harmadnapja,

hogy 19 gyalog tordk jott fol, az is ide az Raba mellé. Mi itt, az mi kevesen vagyunk, az egész

718 Lel6helye: MNL OL P 1314 No. 24401. A levélre roviden utal: Vadas 2021. 278. o.
9 Bojthe Istvan 1635 és 1645 kozott inas, majd hazukndl laké  familiaris  volt.

https://archivum2004.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm (Utols6 megtekintés: 2021. aprilis 10.).
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hetet [ki]szallva, mind é&jjel nappal az Raba mellett lestiik 6ket, de semmiképpen sem hirét
nem hallhatjuk. Az szentpéteriek mind lovas [és] gyalog harmadnap 6ta nyomozta, de sehol
red nem akadhattak. Nem tudjuk, ha megtért-e, avagy hova lett, mivel az Raba egy levéssé
megaradt volt, de ismét megapadt. Azért Nagysagos Uram, mi itt igen féliink, mert az az gytlt
torok most is mind egylitt vagyon, hanem csak az végbeli torokok, kik Kanizsdhoz tartozok,
azok mentenek el, de az oda ala vald torok most is mind egyiitt vagyon. Ez pedig, Nagysagos
Uram, bizonyos, mert csak most jott Kanizsarol bizonyos emberem, azért Nagysagos Uram ez
két csatabeli torok csak utat és keldt nézett, azért minden nap veszedelmet varunk reank, mert
mihelyen elsOben probal, ide, mi rednk jon. Szentgotthardnal altal jon és az Raba mellett 1évo
falukat mind semmivé teszi. Mi, Nagysagos Uram, az mi kevesen vagyunk, talpon vagyunk,
de mi bizony elégtelenek vagyunk, hogy annak ellene allhassunk. Az kérmendi kapitany sincs
itthon, én pedig magam elégtelen vagyok red, hogy Kormendnek, szentpéterieknek,
Csakanyiaknak gondjat viseljem, mert tudja Nagysagod az kormendiek allapotat. Ezekkel is
elég bajos allapotom vagyon, hanem Nagysagod masképpen viseljen gondot feldle, mert egy
orédban mind elvesziink.

Miutantdl fogva Szalonakrol, Nagysagodtol eljottem, attdl fogva magamat is mind az
hideg lelt, de mint ilyen beteges allapottal is az mint lehet, énbennem fogyatkozas nem leszen,
de Nagysagod masképpen providialjon’® felle, hogy ugy ne jarjunk, mint az Kemenes
alattiak mostani, mert az mint halljuk, minden szdndékuk ide reank vagyon és mihelyt els6ben
probal, ide reank jonnek. MinekelStte Isten Nagysdgodat az orszag gyllésére folviszi,
Nagysagod annak el6tte irjon tiszttarto uramnak mind az acs fel6l, mind pedig az kapunak
valo fik felSl. Ennekem is irjon Nagysagod, mihez tartsam magamat.

Tartsa és ¢éltesse Isten Nagysagodat sokaig jo egészségben. Datum ex Csakany die 6
7bris 1646.

Nagysagodnak alazatos szolgaja mig él:

Keczer Janos

20 Gondoskodjon (lat.)
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29. 1649. aprilis 23.7%

Szolgalatomat ajanlom Nagysagodnak mint kegyelmes Uramnak. Kivansagi szerint
valo sok jokkal aldja meg Isten Nagysagodat.

Nagysagodnak azt akaram értésére adnom, hogy az elmult pénteken igen feles torok
jott o1 Muraszombat’? felé és Muraszombatnak az hostatjst mind elrablotta. Az mely
toroknek semmi hire nem volt, mert csak az eldtt harmad nappal jott hinfalvai biro
Kanizsarol, kit bekiildottem volt és azt mondotta, hogy semmi gyiilt torokot nem latott. Az
agak sem voltanak otthon, azt hirdették, hogy Budara vannak és két hétig sem voltak otthon
az agak, hihetd, hogy ott alatt gyiilt egyben. Visszatérvén, Szentgydrgyvolgyén'?
megszallottanak és masfél ordig varakoztanak és az mint beszélik, voltanak harmadfél ezren,
ha harom ezer nem volt is. Az mikor ide hirt hoztanak, lehetett tiz oOra, és nem is
gylilekezheténk egyben, ha szintén egyben lehettiink volna is, semmit nem arthattunk volna
nekik. Az raboknak szamat nem tudhatom, de sokat vittek, mennyit vittek el, még végére nem
mehettem.

Nagysagodnak irtam volt az elmult napokban egy levelet, nem tudhatom ha adtak meg
Nagysagodnak, avagy nem. Kérem azon Nagysdgodat mint kegyelmes Uramat, hogy
Nagysagod adott volna egy commissiot az Orségre, hogy 5 avagy 6 szekeret adtak volna, kin
egynéhany hord6 boromat kihozattam volna, mivel szegény megholt feleségemet becsiiletesen
akarndm eltemettetni. Nincs pedig magamnak moédom benne, hogy boraimat kihozathassam
az mi kevés boraim vannak itt, azzal meg nem érem. Ugyan felette kérem Nagysagodat, hogy
ez mostani sziikségemben ne hagyjon Nagysagod az szekerek allapotabol. Az rabok szamat
tudom, megirja az rakicsanyi szamtartdé Nagysagodnak, [hogy] mennyit vittek el

Az el6bbeni levelemben megirtam volt Nagysagodnak, hogy minek elétte fiire
bocsatanak vala, mely fele de probal az torok, mert az keresztény rabok megizenték, hogy
minek elbtte fiire bocsatanak, két probat teszen, egyik immar ez. Ha immar ismét probal, vagy
Kemenes ald megyen, avagy ide az Raba mellé, Nagyfalvat és tajékat rabolja el. Most egyszer
kivantatott volna az varmegyének fenn lenni, most immar soknak szdjukban esik az
Nagysagod szolgainak kvartélyozéasa, nem sokdig tobb is leszen ilyen, ha csak igy viselik

ennek az darab foldnek gondjat, mert az mint eldbb is megirtam Nagysagodnak, hogy mi kik

721 el6helye: MNL OL P 1314 No. 24429.
722 Muraszombat (ma Murska Sobota, Szlovénia).

23 Szentgydrgyvolgy, telepiilés Zala varmegyében.
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csdkanyiak és szentpéteriek és kormendiek annyi toroknek ellene nem allhatunk. Francsics

724 is sok ideje, hogy Kérmenden nem volt azok is csak vannak amint vannak ha valami

uram
mas hireim lesznek Nagysagodnak megirom.
Tartsa ¢€ltesse Isten Nagysdgodat sokaig jo egészségben. Datum ex Csakéany die 23

Apr. Anno 1649.

24 Francsics Gaspar 1644-1652 kozott volt kormendi kapitany. Mar 1631-t6] a Batthyany udvarban szolgalt
szervitorként. Koltai 2012. 267. 0., illetve familiarisi szolgalatara 1d.

http://archivum.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm. (Utols6é megtekintés: 2021. aprilis 10.)
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30. 1650. augusztus 29.7%°

Szolgalatomat ajanlom Nagysagodnak mint kegyelmes Uramnak. Isten sok jokkal
aldja Nagysagodat.

Szinte ezen 6raban jove hozzam Szilvagyon’?® lakozo bizonyos dreg polgar emberem,
mely polgar nem valami csélcsap cigdny ember, hanem igazmond6 és hiheté az szava.
Kanizsarol jott ki, ott benn volt Lérincz Miklos. Beszélvén elegend6t vele mindenekr6l
voltaképpen, hogy [a torokok] most ezzel az holdjarassal akarnak egy probat tenni ide, az
Raba mellé. Ennekem azt izente ezen polgar altal, hogy vigyazasban legyek. Mas dologrol is
tizent énnekem, az melyet voltaképpen meg sem irhatok Nagysagodnak. Szintén késziiltem,
hogy Nagysdgodhoz menjek holnap, tigy mint kedden, ezen dolog feldl [beszélni], de Kuczor
Istvan nevii katonam érkezék, [aki] azt mondta énnekem, hogy kordn holnap Nagysigod
Kismartonban megyen, ugy mind, kedden. Abban tartoztam meg, ne talan ott[hon] nem érem
Nagysagodat.

Az mirdl pedig iizent Lérincz Miklos, az nem tréfa Kegyelmes Uram. Istentdl csak azt
kellett kérniink, hogy Szentlélek megszallatta szivét, azt lizente énnekem ezen szilvagyi
polgar altal, hogyha Nagysdgodtol graciat és kegyelmet nyerek [szamara], 6 kihozza az
torokot ugy, hogy magyar nemzet régen nem jart ugy, mind mi fogunk jarni €s az torokot
megverni. En ezen polgart mindjarast megajandékoztam, adtam egy aranyat neki, hitet adtam
¢és kezemet, hogy ne féljen semmit is, bizvast az mint akar és elszant dolgot hatra ne hagyjon,
eljarjon hiven ez szerint: Nagysagod kegyelmes ura leszen €s emberré teszi Nagysagod, ne
féljen semmit is. Ezzel biztattam Nagysagodtol. Most ezen probat megteszik, de azon
mesterkedik, hogy itt nem leszen, hanem Pécsre akar menni, ezt az egy probat elkeriili és az
proba utan, az kit akarnak probalni, most ha végben vihetik, mindjarast azon leszen minden
mesterségével, hogy kijojjon, és foladja dket. Nagysdgod lassa, mit gondol, Ggy ne jarjunk,
mint Szajkival. Az is l4m mind {izengetett aprélénkkint,’?’ 1am ugyan kijott. Hiszem Istent és
talan jobb forman fog kijonni és az torokot foladni. Igen j6 reménység vagyon feldle, hogy
bizony kijon, mert Kegyelmes Uram, az jelt megilizente, mind az két félét, hogy mirdl
itéltessék hitelesnek az szava, az mikor ki akarja hozni az torok[ot] és magat is, mirdl

ismerjiik meg.

25 el6helye: MNL OL P 1314 No. 24489.
26 Szilvagy, telepiilés Zala megyében.

727 Brtsd: apranként.
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Ez mostani torok pedig, az ki gyiilekezik, és ide prébat akar tenni, jO6 volna red
vigyaznunk. Nagysagod parancsolna mindenfelé, hogy készen Ilennének, minthogy
Nagysagod itthon nem leszen, ha mi lenne és kivantatnék, mire allhatnanak eld, én hirt advan
mindenfelé. Az mikor ki akar jonni Ldérincz Miklos, énnekem ujobban ilizen ezen szilvagyi
polgar altal, hogy mi forman varjuk és mennyied magaval jon, s mikor ezekrél engem
mindképpen tudosit és voltaképpen tanisagban hagy. En megint bekiildtem ezen polgart, mit
fog lizenni és mondani, meglassuk. Nagysagodat kérem, mint Kegyelmes Uramat, minden
kegyelmességét mutassa hozza, az hitetlen kurafinak, mivel Istennek szent lelke jora vezérli.
Nagysagoddal szivem szerint beszéltem volna és beszélnék ezen Loérinc Miklds dolga feldl,
ha mod lehetne benne, mivel mindenekrél nem irhattam Nagysagodnak, mint {izent
mindenekrdl. Ordmest akarnam tudni az Nagysagod itthon 1étét, hogy én is fol mehetnék és
Nagysagoddal beszélhetnék, mert ez féle dolgot nem jo tréfara venni az mind Nagysagod
itélete rajta.

Isten éltesse Nagysagodat szerencsésen sok esztendeig. Datum ex Csékany die 29.
Augusti 1650.

Nagysagodnak aldzatos szolgdja:

Keczer Janos
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31. 1650. augusztus 31.7%8

Szolgalatomat ajanlom Nagysadgodnak mint kegyelmes Uramnak. Isten sok jokkal
aldja Nagysagodat €s sok esztendeig ¢€ltesse.

Az Nagysagod levelét megadak szinte 9 6rakorban. Mindenekrdl mit irjon Nagysagod,
értem, hogy nem levéllel kellett volna ezen dologrdl Nagysagodat tudositanom, hanem
magamnak kellett volna felmennem, mivel ez féle dolog levél altal végben nem mehet. Latja
az Isten, szivem szerint magam akartam volna ezen dolgot Nagysagod eleiben proponalni és
ezen dologrdl voltaképpen Nagysdgoddal végezni, de immar ha igy esett az dolog, hogy
nekem azt mondtéak, hogy itthon nem érem Nagysagodat és Nagysagod Kismartonba megyen,
az mint irja is Nagysagod, hogy ma megindul 31. Augusti. Azt is irja Nagysagod, ha lehet,
Nagysagod utdn mennék ¢és Kismartonban érném Nagysagodat. Azt is jO szivvel
megcselekedném, hogy Nagysagod utdn mennék, mert szolga vagyok, de erre az hirekre
1évést, nem mehetek az melyen Nagysagod itélete. Hogyha addig ide talalna prébalni az torok
az emberemnek lizenete szerint, az kinek Isten megszallotta szivét, s itthon nem lennék,
bannam Ugy jarnanak, mint szegény Bodey veszésekor. Hogy pedig irja Nagysagod, arrol
tudositsam Nagysagodat, mikorban akar probalni €s mely felé mostandban az térok, nekem
azt iizente €s ily formén Lorincz Miklos, hogy ebben az holdvildg jarasban bizonyosan egy
probat teszen az kanizsai torok, de nem tudja mely felé és hova, hanem csak vigyazasban kell
lenni és Orizkedjiink. Az mint elsé levelemben is megirtam Nagysagodnak, hogy Loérincz
Miklos azon vagyon, hogy az proban nem leszen, hanem elkertili és Pécsre megyen. Ha ugyan
nem lehet egyéb benne, [és] az proban veliik kell lenni, arrdl nem tehet, kénytelen vele, de
mihelyt ezen az proban altal mennek, valamint jarnak és mely felé probalnak, vége szakadvan
szandékuknak, éjjel nappal mindazon mesterkedik, hogy mint adhassa fol Oket és
Nagysdgoddal megverethesse Uigy, hogy magyar nemzet torokot régen Ggy nem vert, ha az
Isten 6 Szent Folsége irgalmassaga vele leszen, csak Nagysagodtol fejének kegyelem legyen.

Az mely polgart pedig kikiildott hozzdm most, hogy eldszor csak tugy kiildte
Kegyelmes Uram, hogy mit mondok iizenetére és mint biztatom Nagysagod képében is, elsd
levelembdl is tudom, megértette Nagysagod: mint adtam hitet és kezet neki az polgar altal,
mind magam képében, s mind Nagysagod képében, hogy ne féljen semmit is, az j6 szandékot

el ne hagyja, Nagysagodtol kegyelem[ben részesiil] és f6 emberré teszi. Kegyelmes Uram

28 [ eldhelye: MNL OL P 1314 No. 24490.
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szandéka ¢és iizenete, hogy hitelesebb lett volna kém levelet [is] 6romest kiildott volna, de
attol félt, hogy igy jar, mint az prédikator, mivel 6 is vele végezett volt, hogy kiirjon vele. Az
prédikatort megolték, Isten tudja 6 is mint maradt meg. O irast nem tud, levélre nem meri
magat biznia. Ezen az polgar, az ki altal {izent és ezen dolgot végben akar vinni, igen meghitt,
joakar6 embere, mintegy édes apja. Nagysagod szavaval az polgart is eléggé biztattam, hogy
jo kegyelmes ura leszen. Ezen polgart megint bekiildtem, az héten bemegyen. Most mit fog
tizenni, meglassuk. Az polgar azt mondja, Kegyelmes Uram, hogy arra nem felelhet Ldérincz
Miklos, hogy bizonyos napot ilizenne, az mely napra bizonyosan kihozna az t6rokot, hanem
egy-két hetet hagya, hogy varjak. ha egyszer nem, maskor, Azért Nagysagod j6 itéleti rajta,
egy pribék szavara nem mindenkor indul meg az kanizsai sereg, valamint s valahogy leszen
azért, de ugyan megvereti Nagysagoddal, Istent hivvan segitségiil. Azt is lizente, hogy ¢ akkor
jelet kiild énnekem, az mikor moddjat lathatja, hogy kihozhatja &ket. Még addig Isten
meghozvan Nagysagodat voltaképpen beszélhetnék ezen dologrol, és j6 moddal végezhetiink.
Az alatt taldn megint jobban iizen énnekem valamit, de mindazonaltal vagy iizen vagy nem,
mihelyt hallom az Nagysagod hazajovetelét, folmegyek Nagysagodhoz.

Ez mostani probat pedig az mint irja Nagysadgod, hogy nem kellene megengedni nekik,
ugy volna jo, ha tudna az ember, mikor akar bizonyosan probalni. Azért volna j6 Kegyelmes
Uram[nak] irnia az hadnagyoknak, hogy lennének készen, ha kivantatnék és bizonyos hirt
hoznéanak, eléallhatnanak, hogyha irnank nekik, én avagy Francsics uram. Nagysagod azért
parancsoljon hadnagy uraimnak, hogy legyenek készen és varjanak innend. Mindezeket az
hireket is hatra hagytam volna [¢és] Nagysagod utdn mentem volna, de az leveleket késon
adtak meg. Gondolom azt, hogy Kismartonban nem érem Nagysagodat.

Isten Nagysagoddal. Datum ex Csakany die 31 Augusti 1650.

Alézatos szolgdja Nagysdgodnak:

Keczer Janos
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32. 1652. szeptember 18.7%°

Szolgalatomat ajanlom Nagysagodnak mint Kegyelmes Uramnak. Isten sok jokkal
aldja meg Nagysagodat.

En Nagysagodnak nemigen jo hirt irhatok, az melyet tudom, meghallott Nagysagod
Nemsem Istvan"? altal, [hogy] két Hollos [és] Szecsdd™! mint jart legyen szerencsétleniil az
pogany ebek miatt. Az udvari uraimék lovaikat is elvitték és szolgaikat levagtak. Hogy ily hir
nélkiil feljottek, kit vélhessiink vétkesnek, nem tudhatjuk, de Kegyemles Uram azt elhiggye
Nagysagod, hogy mi sem tudtuk, hogy az torok foljott. Nem tudom, az hirt mint hoztdk, mint
egyre mint masra, de elég az, hogy mikor énnekem hiremmé esett és hirt adtak, akkor mar

megvolt az rablas és az Csernecsen’®2

altal is ment, Innend az mi kevesed magammal lehetett,
sietve mentiil jobban lehetett, 1gy mentem, de sehol el nem értem, az gyalogom pedig el nem
johetett, mivel elfaradt. Kérmendi hadnagy mindeniitt az inukban volt, mig altal ment az
Csernecsen. Egy helyen beléjik is kezdett, ott valamennyire meglédozték oOket, ott
megfordultak [és] Nagysdgodnak egy katondjat elnyomtdk, Vaspory Bencét. Az torok
szdmtalan sok volt. Csak az, ki ide volt rabldban, tizenhét zdszloval voltanak, az ki pedig
Andrashidanal®® volt dandarban, az is volt harmadfél ezer gyaloggal, lovassal. Ki azért ha
szintén elértem volna is valahol, bele nem kezdhettem volna kevesed magammal, mivel 6k
igen felesen voltanak. En mindazonéltal mentest mentem az mind lehetett Egerszegig,
gondolvan azt, [hogy] az végbeliek megegyeznek és egyiitt lesznek. Azokkal egyiitt Isten
segitségébdl az hol mdd adatik az dologban beléjiik kapok, de szinte hogy érkeztem
Egerszegre, akkor ment az torok Beseny6nél,”®* az akaszt6fan tal. Ott nem voltanak tobben,
hanem az egerszegi sereg két hadnaggyal és az ott vald gyaloggal, mintegy kétszédzan az varos
végén. Hogy oda érkeztem, én is nagy faradva, eleget tortiik elménket rajta, hogy mit kellesék

cselekedniink, de kevesen voltunk és semmiképpen nem lattuk moédjat, hogy beléjiik kaptunk

729 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 24571.

780 Nemsem Istvan 1641-1644 kozott étekfogd, majd 1645-tal hazi familidris. 1646-t6] kormendi tiszttarto.
Koltai 2012. 319. o., illetve http://archivum.piarista.hu/batthyany/familia-keret.htm. (Utols6 megtekintés: 2021.
aprilis 10.)

81 Egyhazashollos és Hidashollos, telepiilések Vas megyében, illetve Magyarszecsdd (talan Molnaszecsdd),
telepiilés Vas megyében.

732 Ertsd: Csernec-patak.

733 Andrashida, ma Zalaegerszeg varosrésze.

734 Zalabeseny®, ma Zalaegerszeg véarosrésze.
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volna. Ha az végbeliek mind egyiitt lettek volna, mindazonaltal oly szorgosan megkezdtiik
volna. Kerpachich uram’ igen menti is magat, hogy mindenfelé elirt és voltaképpen hirt
adott az mint 6neki is hirt adtanak. Ahhoz képest valamint s valahogy esett az meg. Van, ki
leszen vétkes €s oka biintetésnek, blinhddjék érdeme szerint, Isten bizonysagom. Kegyelmes
Uram, én nem tudtam semmit is ebben, sehonnan semmi hirt sem hoztanak, kiilonben hanem
immar mikor megrablott, azel6tt masodnappal volt polgér ott bent, az ki nalam volt, az sem
tudott semmi hirt mondani és nem is hallotta semmi hiriiket. En nem tudom, mint esett ez az
probaja az pogany ebnek, hogy semmi hire nem volt.

Lovés esett rajtuk, el is esett benniik, de elvitték lova[ika]t, nyertek harmat avagy
négyet. Egyet elfogtak koziiliikk [az] egerszegiek, szinte ezen draban érkezém meg. Itt taldltam
az Nagysagod leveleit, az ki hova sz6l6 volt, mindjarast elkiildoztem. Tovabba mit fog
Nagysagod parancsolni, ahhoz tartom magamat.

Isten ¢ltesse Nagysagodat jo egészségben sok esztendeig. Datum ex Csakany die 18
7bris 1652.

Nagysagodnak holtdig jAmbor szolgéja:

Keczer Janos

P.S. Az mennyi rabot vittenek €s levagtanak, annak szdmat meg nem irhatam Nagysagodnak.
Az Nagysagod szolgalatara magam is mindjarast folmentem volna, de az tligetésben egy dolt
fan altal estem volt mind lovastdl. Az lovamat is megbénitottam, magam is igen megsértettem

az labamat ¢€s igen rosszul vagyon.

3 Kerpachich Istvan, mint megbizott kapitany, 1647-1657 kozott allt az egerszegi var élén. Kelenik 1997/a.
147-197. 0. V6. Méhes 2008. 43-56. o.
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33. 1652. november 19.736

Szolgalatomat ajanlom Nagysagodnak, mint kegyelmes Uramnak. Isten sok jokkal
aldja meg Nagysagodat.

Az Nagysagod levelét vettem, miben legyen én mindjarast ezekre az hirekre nézve
irtam Kaldy Péter uram vicéjének és Hertelendy uramnak. Egyik z4szl6t Jakabhdzara [és]

737

Ronekekre™" szallitottam, masikat Szentmihalyra. Az orszag gyalogit is az két vajdasaggal

parancsoltam kiszallani, egyik vajdasagot Kormendre, masikat ide Csdkanyban. Ezen

178 hordatok élést, az mi pedig az tobb hadnagysagokat illeti,

gyalognak pedig az Hegyhatro
Nagysagod jo itéleti rajta, hogy mennyit parancsol kiszallitani. Ha pedig tobbet szallit ki
Nagysagod, itten Csakany t4jan nincs hely, az hova szallitsuk [6ket], hanem Koérmend t4jan
meglehet.

Kanizsan pedig igen nagy hire vagyon, hogy Nagysdgod innend hazatol elmegyen,
azoknak pedig gyiilekezését nem jo semmire vélni és tréfara [venni], mert azok csak abban
mesterkednek, hogy miképpen tehetnének kart. Az pedig Nagysdgod jo akarata, ha tobbet
szallit-e ki Nagysagod és kiket. En pedig itten az tajon az mennyied magammal lehetek,
szorgalmatos vigyazasban leszek. Ha pedig mi oly bizonyos hireim jonnek, én mindjarast
tudoésitom Nagysagodat addig, mig itthon leszen Nagysagod.

Azon kiviil pedig az mit fog Nagysagod parancsolni, ahhoz tartom magamat. Ezzel
Isten éltesse Nagysagodat. Datum Csakany die 19. 9bris 1652.

Nagysagodnak holtig jAmbor szolgaja:

Keczer Janos

736 Lel6helye: MNL OL P 1314 No. 24585
87 Ronok, telepiilés Vas megyében.

738 Vasi-Hegyhat, kistaj Vas megyében.
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34.1654. januar 9.7

Szolgalatomat ajanlom Nagysagodnak mint Kegyelmes Uramnak. Isten sok jokkal
aldja meg Nagysagodat ez 0j esztend6ben kivansagi szerint.

Csak errdl kelleték Nagysagodnak irnom: im az Nagysdgod parancsolatai szerint
felkiildtem az sereg leveleiért, Nagysdgodat kérem azon, hogy az levelet megadvan, egy
parancsolatot irjon Nagysagod az seregre, hogy ki-ki minden ember bekésziiljon az
keritésben, mivelhogy kivansaguk maguknak volt erre, hogy Nagysagod masképpen iratassa
az levelet és az kiils6 hdzakhoz tartozand6 helyeket az kastélybeli hazakhoz kosse Nagysagod
minden igazsigaval. Irhatom azt Nagysigodnak, hogy ha parancsolatot nem kiild ala
Nagysagod az seregre, sok visszavond leszen és észvesztd kozottik, de ha parancsolatot
megolvastatom az sereg el6tt, egyebet nem mernek cselekedni Nagysagod ellen, hanem
bekésziilnek.

Err6l is irhatok Nagysagodnak, mint Kegyelmes Uramnak, hogy gabonabdl igen
megfogyatkoztam, az mi kevés termett is, mind meré vare borsos,’*® nem is ehetem benne.
Kérem azon is Nagysagodat, mint Kegyelmes Uramat, Nagysagod adasson egyné¢hany kobol
buzat, azon is kérem Nagysagodat egynéhany szekér szénat is adasson Nagysagod az itt vald
majorbol, mert az sincs csak egy szal is. Az mi volt, mind elvesztette az sok arviz, egy szélat
sem ehetnek benne az lovaim, az mely ebbéli Nagysagod kegyelmes jo akaratat életem
fogytaig igyekezem megszolgalni.

Nagysagodat azon mégis kérem, hogy az sereg levelével egylitt kiildje ala az
parancsolatot, hogy ki minden ember bekésziiljon, valamint életét, tisztességét szereti, mert
Nagysagos Uram, kar pusztan allani az nagy jo keritésnek és iiresen.

Most Ujvarott létemben Nagysagoddal emlékeztem volt egy Baras Tamés szentpéteri
hajdu feldl, az mely németajvari fogsagban vagyon néminemii dologért, az mely dologban
sem hire, sem tanacsa, bator vétkes volna is, nem derék dolog az miért megfogattatott egy
pince ajtajat vagta volt be valaki mas és erre fogtak Baras Tamasra, de az ember semmi kart
nem vallott, nem is mehetett be az pincéjébe. gy 1évén azért az dolog ez az hajdii nem vétkes,
az mint polgarok maguk is jol tudjak az kik megfogattak. Kérem azért Nagysagodat, mint
Kegyelmes Uramat, bocsattassa el Nagysagod szegény biintelen hajdut és irjon Nagysagod

porkolab uraimnak, hogy elbocsattassék.

739 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 24685

740 Borsos gabona, a gabonafélék gombas megbetegedése.
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Ezzel Isten dldomasa maradjon Nagysagoddal. Datum Csékany die 9 January 1654.
Nagysagodnak aldzatos szolgdja:

Keczer Janos

P.S. Ezen Nagysagodnak szo6l6 levelemet bepecsételtettem volt, hogy hozanak bizonyos hirt,
egy hajdum jott Szigetbdl, az mely bizonyosan beszéli, kanyavariakban harmat fogtak, egyet
levagtak kanizsaiak. Az elmult héten volt ezen dolog, tudom, hogy hirével vagyon ezen dolog
Nagysagodnak, de én sem akartam elmulatni, hogy meg ne irjam Nagysagodnak. Ezen dolog

pedig azutan tortént, hogy szigeti katonat levagtak.
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XI11/4. Festetics Pal levelei a torokellenes felszabadito haborua idoszakabol

35. 1682. szeptember 05.74!

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak. Isten kivanatos
jokkal aldja meg Nagysagodat.

Palatinus Uram 6 Nagysdga parancsolatai érkeztek ide az varmegyékre, gondolom
Nagysagodnak is irt 6 Nagysdga. Ez jovo szerdara kivanja a népet pordanyi mezdre
megmustraltatni és onnét az Dunan altal, tegnap grof Uram 6 Nagysaga Esterhazy Janos
Uramhoz altal kiildott ezen dolgok végett. Innen az véghazakbol kevés telik ki, az is még
bizonytalan, Bécsben ma kiild fol vicegeneralis Uram, mint fog disponalni’*?> a Herczeg.

Kisfaludy Uram levele Esztergombol jott, irja az az hirt, [hogy] ott dolgat a térok ott végezi,

i743

Esztergomnal altal jon Tatanak, Papanak, Veszprémnek, talan Lesl igéretét akarja

745

executioban venni.”** Vigig s Rabaig irja Esterhazy Janos Uram O Nagysaga

lehetetlenségnek az szerdai terminust, kéri grof Uramat, mind az ¢ Nagysaga levelét

746

includalja’® s maga is irjon 6 Nagysaganak, jobb[ra] forduljon Kapuvarra. O Nagysaga az

747 k748

Urakat és végbeli tiszteket hivassa oda conferentiara,”’ ott concludaljana az dologrol. Az

udvar szazezer forintot resolvalt,’*® Palatinus Urunk az nép fogadasara 50 ezret, Bécsben
adjak 50-et az banyakrol, ha az idén mar késé nem lesz az had fogadas. Az ide valo

varmegyék lassan késziilnek, Fiilek megvétele fel6l meg bizonyos nem jott.”>°

1 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 14031. Festetics Pal levele Batthyany Kristothoz.

742 Ertsd: rendelkezik.

743 Walter Leslie tdbornok. T6th 2011. 94. 0.

44 Ertsd: elégtételt venni.

745 Esterhazy Janos gyori végvidéki fokapitany helyettes (1655-1691) Palffy 1997 278. o.

746 Ertsd: mellékeli.

747 Ertsd: haditanacsra.

748 Ertsd: hatdrozzanak.

749 Ertsd: az udvar szazezer forint kifizetésére kitelezte el magat.

70 Thkoly Imre t6rok segédesapatok segitségével 1682. szeptember 10-én foglalta el Fiileket, de a varat a torok

lerombolta. Varga 2007 29-33. o.
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Ma Gyo0rrdl hozza grof Uram embere hirét annak is, hogy tegnap eldtt jott le Bécsbol

1

Morocz Uram, latta az kancelldridn expeditioban™! az varmegyékre. Tilalmazzik az

t,752

insurrectié ezt nehéz hinni, mert micsoda okat adna, hogy ne oltalmaznak magukat azt

nem tilthatni meg. Velemen a conferentia meg lesz elébb Palatinus Uramnal 6 Nagysaganal,

3 4

meg sem esnék oly confusio’™® a dologban. Judex Curiae Uram 6 Nagysaga™* az elmult
szerdan érkezett fol Bécsben. Palatinus Uram & Nagysaga parancsolatai az elmult vasarnap
datalodtak, az ide ala vald késziiletlenséget és lehetetlenségeket elhittem, fogja proponalni
Judex Curiae Uram 6 Nagysaga, masképpen fog ott gondolkozni Palatinus Uram 6 Nagysaga
is. Tudom mindezek nyilvanvalobban s bOvebben vannak Nagysagod eldtt, én is szolgali
kotelességem szerint el nem akartam mulatnom.

Kivanom Istentdl, szerencsés Oraban talalja levelem Nagysagodat. Papan 5 Septembris
1682.

Nagysagod aldzatos szolgdja:

Festetics Pal

751 Ertsd: kiadmanyban.

752 Ertsd: nemesi felkelést.

58 Zavarodottsag (lat.)

54 Draskovich Miklos orszagbird (1681-1687), Draskovich Janos nador (1646-1648) fia.
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36. 1683. februar 5.7

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak. Isten minden
tiidvosséges jokkal s kedvességekkel aldja meg Nagysagodat.

Az, mint megparancsolta Nagysagod, a varbeli szallasok végett kapitany Urammal,
tiszttart6 Uraimékkal egyetértettem, tegnap fOlmentlink tettiink ilyen rendelést az
széallasokban. Mar mint nyugszik meg Nagysagod és mint disponal, varunk tovabb vald
parancsolatatol Nagysagodnak. Fonn hagytunk egyné¢hany alkalmatossagot, ki tudja még, oly
emberek taldljdk meg Nagysagodat, az kiknek kell kedveskedni. Torténhetik, hogy még
ezekben az instans’®® Urakban is nem jonnek ide, az mint értettem is, hogy Esterhazy Mihély
¢és Czirdky Mozes Uraimék 6 Nagysagok Borostyanban maradnanak Draskovich Urammal 6
Nagysagaval, Postakovicz Uram beszélt ilyet, hogy értette.

Itt kegyelmes Uram az Caybont régi beteg, sok az ideje, [hogy] fol nem kelhet, a
pattantyusokat nincs, ki dirigdlja s munkara hajtand, [a] szolgdk haszontalanok, Nagysagod
valami modot taldljon. Bezerédi Uram mit irjon péapai pattantyls végett, megértheti
Nagysagod, de ez sem arra vald, hogy a tobbit dirigdlhatnd, kdémiivességre jobb, mint
pattantytissagra, mit parancsol tovabb feldle Nagysagod.

Belavicz Gabor Uram tegnap idejott vala, én Nagysagod parancsolata szerint boven
megbeszélettem 6 kegyelmének. Ajanlvan aladzatos szolgalatat Nagysagodnak, holtig aldzatos
szolgaja kivan Nagysadgodnak maradni hiv feje fonn allasaig. Kéreti aldzatosan Nagysagodat,
méltdztassék némely panaszat kegyelmesen meghallgatni, amikor Nagysadgod elott
alkalmatlan nem lenne, ha csak akkor is, mikor Isten ide hozza Nagysagodat. Ugyan ma
Svasticz Uram kérésére Toronyra ment, vasarnap a temetd végben menvén, hétfén bejon 6
kegyelme mind itt benn lesz. Parancsoljon Nagysagod 6 kegyelmének, [hogy] a pattantyusok

mind a varban héljanak, munkélkodjanak a fegyver koriil, egyik koziilik az alsdvarosi

t757 k758

kapukon maradjon. Nagysagod az minemii dispositidkat™" parancsolt, az mi difficultaso

k759

vannak, avégett is parancsoljon minél eldbb, lehet effektualja 0 kegyelmek. Az f6ls6

35 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 14032. Festetics Pal levele Batthyany Kristothoz.
736 Kérelmezd (lat.)

757 Ertsd: rendelkezéseket.

758 Ertsd: nehézségek.

759 Brtsd: elintézik.
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jO0szagokbol bar csak 6tven embere segitséggel lehetne egy hétre favagas és masféle munkat,
az mit véghez vihetnének, lamentalodik a szegénység ugy tisztviseld Uraimék is.

A pattantyusok jelentették, hogy irjam meg Nagysagodnak, Bécsben ha embere
megyen Nagysagodnak, valami harom agya emeld csigat hozasson Nagysagod, kit magyarul
hevernek hivnak, 6k igy nevezték: bintni. Az ki volt, lattam, mutattak a kereket, azon bizony
itt nem segithetnek. Hivattam volt a lakatost is oda, onnan foliil kell hozatni, gondolndm egyet
tiz forinton legfoljebb tizenketton.

Tegnap Erdédyné Asszonyom Sankoné Asszonyommal levén, feleségemet is ala
hivtak, altala kéretett Erdddyné Asszonyom, instalnék’®® Nagysagod elétt, [hogy] itt az varban
egy kis hajlékot adatna Nagysagod, csak annyit, ahol maga gyermekivel megférne, ha mikor
az sziikség hozna az alatt had tudna valami kevés lisztet, bort, fat folhozatni s mas élést. Ugy
tizent, hogy Nagysidgodat megtalalja embere altal az két nap, Nagysdgod mint parancsol
evégett is, all Nagysagod gratidjan.”®! Az szallasok végett némely helyre az Uraimék koziil
hova kettdt, hova harmat, hova négyet s némely helyre egyet irtunk. Ezt Nagysagod ugy értse,
az hova egyet, kett6t irtunk olyan alkalmatossdg, hogy négy-6t ember elfér allva, teli lesz.

Van egynéhany olyan folyoso, [amiknek] aljat megrekesztvén abban kalihaczkat®?

csinaltak.
Némelyeket hasonlo kis kamaracskdban az hova harmat négyet irtunk, ott teresebb az
alkalmatossag. Ezek allanak Nagysagod dispositioin, kik hol maradjanak meg.

Alazatosan kérem Nagysiagodat Doctor Adam Uramért elkiildenék, ha megengedné
egy-két napra hozzam. Félek ez az negyednapi hideg hatalmat vesz rajtam, ha hogy nem
johetne, most Nagysagod mellett volna, praescribalna’® s kiildene mitévo legyek, készséggel
megjutalmazom.

Alézatos szolgédja marad Nagysagodnak:

Festetics Pal
P.S. Svasticzné Asszonyom temetésére magam is el fordulok. Kapitany Uram igy mondotta,

hétfon folmegyen Nagysadgod szolgélatdra, ha mit elfelejtettem volna a dolgokban, tudom

értésére adja Nagysagodnak 6 kegyelme.

Németujvar, 15. Februari 1683.

760 Brtsd: esedeznék.
761 Ertsd: joakaratan.
762 Ertsd: kalitkat.

763 Brtsd: felirna valamit.

252



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

37. 1683. majus 22.7%

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.

Az taborhelyt elsOben is néztem Vatnal, a rétség mind vizben, az keld altal igen rossz,
meg sem csindlhatni a viz arja miatt. Harmadik az, az hol azeldtt az tabor volt, nagyobb
részint mind gabona vagyon koros koriil. Kemenes alatt taborhelyt ennél tobbet nem néztem.
Marcalténél, valahol azel6tt tabor volt, ki be volt sancolva, az mind be van vetve, tobb masfél
szaz hold vetésnél rajta. Arpasnal az Réban beliil is sok viz vagyon. Nagy Istvan Urammal
eleget néztiink s gondolkodtunk, mashol f6l nem talalhatunk Bodonhelyen kiviil, kit
majorhaznak hivnak vagy Koronconal, kit pusztan hagytak, senki rajta nem lakik. Mar tovabb
varok Nagysagod parancsolatatol. Nagysagod talan gondolkodhatik, hogy kiviil van ifja

%5 népnek kevés voltarol, azt is mind hozza gondoltuk, lesz securitasa

Urunk securitasarol,
mindkét helyen. Jovetelemkor az mint eszemben vettem, igen vontatva késziilnek Nagysagod
szolgaiban, talan jobb lesz hétfén [és] kedden péczeli réteken varakozni, ott mindenfelé hirt
adni, siessenek eljonni. Tartok attol, hogy igen kevesed magaval jon 6 Nagysaga, a varmegye
népének is hirt kell adni, ujfalui rétekre Sarvar felé takarodjanak altal.

Mikor jottem, Draskovich Uram 6 Nagysaga a kertben volt, szemben voltam 6
Nagysagaval. Vettem eszemben, azon volna 6 Nagysaga, [hogy] az Raban beliil valo
nemesség otthon maradna az kel6k, vagy ha lesz, a sancok Orzésére. Inkabb az ki polgarsag
beliil van, az kinek ide népet kellene adni ugy, mint huszadikat azon Oriznék, az nemesség
jonne el masképpen. Igen néptelen tabor lesz, ha az varmegye tisztjeit Nagysagod nem
szorgalmazza, és példat nem kezd statualni Nagysagod.

Az német mind eltakarodott, ma Sz6nyhoz érkezik. Komaromnal két hid van altal
vetve tlsé és innensé Dunan. Hire az, [hogy] Esztergomot szalljak, de hamarabb Ujvart,
amint értettem.’®® Ha lehetne, ifju Urunknak sietni kellene, de nem hogy kevesed magaval,
jobb [ha] egy napot vér eztan is Péczelnél. En Pépara sietvén elvarom a tudositast, tudhassam
alkalmaztatnom az dolgot. Gonbos Uram altal tizentem némely dolgokrol Nagysagodnak, az
ki sziikséges. Az végbeliek fizetését szorgalmazza Nagysagod é€s siettesse, bizonyos rablasok

lesznek rovid nap.

4 Leldhelye: MNL OL P 1314 No. 14033. Festetics Pal levele Batthyany Kristothoz.
765 Ertsd: biztonsagarol.

766 _otharingiai Karoly csaszari féparancsnok diverziojara utal. Varga 2007 90-92. o.
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Ezek az alsé végbeliek Papahoz érkeztek, most estére varjak ordinantiajukat.’®” Azok
elmennek, Veszprém és Somogy varmegyét gy vettem eszemben Esterhdzy Ferenc Uram

768

maga ala kivanja hoditani, ha maga nem lesz az comenda,”® mas tabort fog a végbeliekkel

egyiitt tartani, mondja 6 Nagysaga, irni fog Lotoringenes Hercegnek’®®

evégett. Mondja 6
Nagysaga, azt is kivanta Palatinus Uram 6 Nagysaga mellé, szolott a Hercegnek errdl is, azt
advan valaszul ir Palatinus Uramnak: mivel végezése van Palatinus Uramnak, hogy Dunan
innen semmi népet nem kivan elvinni, melyrdl vald irasat s végezését general adjutantia’’
mutatta 6 Nagysaganak. A kalauzokban inkabb minden végekbdl hivat az herceg, némelynek
100, némelynek 50, némelynek 30 tallérokat ad, értettem Mindszenti Farkasnak is 50 tallért
adott volna komaromi kalauzul, negyvenezer marhara felelnek, hogy meghajtandk tobbekkel
egyitt. A faluk erre igen elfutottak.

Elhittem van consideratiéja’’* Nagysigodnak az kanizsai trok végett, hogy mi tavol
lesziink. Bizony akar Marcaltonél, akar Koronconal, mindegy az segitségiink. Az Raban beliil
val6é foldet nem erdsitik, ott félelem nincs, csak ezen Kemenesalja és Muraszombat taja, de
ismét a német armadatdl messze lenni talan nem becsiilet lenne. igy is az Herceg sokaknak
mondotta, Nagysagod tabora bizonyosan ma ide ez tajra érkezik. Jovetelét Nagysagod
tdboranak ¢én igy rendeltem: Péczelb6l egy nap a csongei rétekre, onnét masnap
Egyhazaskeszén tul vannak hijan Szentpéteren’’? innen. Ha pedig beérnének Rabakdzben, az
egyedi rétekre jobb lenne az ki meg is konnyen, ha az szekereket egy nappal elobb jartatjak.
Az utak fol6ttébb rosszak, Marcaltonél lehetetlen kimenni, be kell [Egyhazas]kesz6re menni s
arpasi hidon ismét ki. [Egyhazas]keszonél eleiben megyek az hadaknak, csak Nagysagotok
tudositasat s jovetelét sietve vehessem. Veszprém varmegye itt készen van, tobb varmegyéket
nem tudom.

Nagysagodat kérem, irasson Nagy Istvan Uramnak, velem egyet értsen és faradozzon,
azon levél johessen kezemhez.

Kivanom, Isten sokaig éltesse Nagysagodat kedves egészségben. frtam Csikvandon 22

May 1683.

787 Ertsd: parancsukat.

768 Ertsd: parancsnok.

769 Ertsd: Lotharingiai Karoly.
10 F8hadsegéd.

771 Ertsd: aggodalma.

72 K emenesszentpéter, telepiilés Veszprém megyében.
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Nagysagod aldzatos szolgdja:

Festetics Pal

255



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

38. 1683. junius 5.”7

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.

Az taborhelyt Vathoz kellett hozni, Karakonal nem lehetett altal menni, az szekerek
mind megmeriiltek volna, az t6ltést az kelén altal most csinaltatjuk mind tal, mind innét. Az
nép mind az német armadahoz takarodik. Komarom elment, Gydrt ugy mondjak, ezeldtt 6tod
nappal folvette magat s oda ment. Stimegi plispok uram hasonloképpen ma indul vagy holnap
disponalta, Horvath Miklos uram idevald jovetelre azt advan valaszul: cikazni nem megyek
oda.

Itt az nép kevés, mindenestiil nem gondolom kilencszaznal foljebb volna mind
Nagysagod szolgaiban s mind az varmegyékben sok van oda. Zala varmegye itt van, lovas az
mint értem 16, gyalogja 70, ez csak Bezerédi Uram processusabol’’* van. Perneszi Uramnak
¢és Tar Josa Uramnak is iratott ifju Uram, Bezerédi Uram jo valaszabol, hogy kovessék el 6
kegyelmek is. Nagysagodnak sem artana iratni, az hodolt Zala varmegyei nemesség koziil
supplicaltak’™ ifjo uramat itt, hogy oket personalis insurectiora’’® is parancsoljak s az
véghazakban kiilonben szekereket kérnek. Ketté nem lehet, valo is az, ha hodolt, personaliter
nem insurgalhat, szekeret proportionaliter’’’ rea vetnek, de nem az végbelieknek, hanem az
nemes varmegye szamara, akik az taborra jonnek. Hiszen az végbelicknek mashonnan kell
kitelni az honor gratuitus labor’”® hova szolgaltatik. Ugy van Veszprém, Gy&r véghéazaiban is:
az nemes hodolt, az nemes fegyveres szamara van rendelve, ebben mindazonaltal a
magistratus’’® disponal. Errl Nagysagod ugy gondolkodjék, ha nekiink tovabb kell menniink,
bizony szégyenvallas lesz az mezei hadaknak, s igy masoknak is. Csak a fuerspongra’®®
tamaskodnak, 70 és 80 par marha kivantatik, az ki bizony ki nem telik. Ezen tul az egész
pusztasag elfutott, nem lesz hol venni, az katona mindenik maga lovat fogja be. Azon
nemességtdl, az ki szekerek jonnek, minden szekér mellé két-két embert az ilyeneknek

kellene rendelni, de azzal az, kinél kell, hogy a varmegye itt van, parancsoljon Nagysagod

73 Lelhelye: MNL OL P 1314 No. 14034. Festetics Pél levele Batthyany Kristothoz.
774 Ertsd: jarasabol.

775 Ertsd: kérelmezték.

776 Ertsd: személyes felkelés.

777 Ertsd. aranyosan.

78 Ingyen munka, robot (lat.)

9 Tanacs (lat.)

780 Ertsd: forspont, eléfogat.
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Perneszi Uramnak, Tar Josa Uramnak, sietséggel készittetessék az ki 6reg fa harom szekér, Ki
kisebb kett6t, ki annal is kisebb egyet, harom-harom lovas kocsi. Ha tobb nem, egy ember
melléjiik, a végbeliek hagyjanak békét nekik.

Nagysagod elhiggye, a herceg oda kivanja ifji Uramat, az mint parancsolja is most

781

Palatinus Uram. Emlékezik rea Nagysagod, a Bellicum’* parancsolatja is jott volt, ha a

véghazak periculumja’®® nélkiil meg lehet, Palatinus Uram requisitiojara’®

Nagysagod
bocsasson. Itt bizony ugy vettem eszemben mégis pusztan hagyjak ifja Urunk taborat, mind a
német felé vagyodnak, kalocsai érsek Uram maga is ala megyen. Tegnap irja ifja urunk, a
végbelieket siettesse Nagysagod jonni, bizony mintegy szegénység ilyen kevesen taborunk.
Azonban arrél is Nagysagod gondolkozzék, ha mas parancsolat jon, a varmegyék mi rendben
maradjanak és maradjanak-e vagy jojjenek s ki maradjon veliik. Ha Nagy Ferenc Ur nem
akarna maradni, akkor talan Békasi Miklos Uramat kell kibocsatani és vigye beliil a Raba
mellé egy alkalmatos helyre.

Kanizsai toroktél nem gondolom, [hogy] kellene félteni ezt az foldet. Az murakozi
taborra nézve, az ki mindjarast hata mogé allhatna, kit felesnek is beszélnék, hogy vagyon
mar kilencezer s Kotorinal hidat készittet altal Palatinus Uram. Oda megyek a magyarsaggal,
maga ifji Urunk ezzel a kevés néppel itt szédelegjen, legyen itélete Nagysagodnak rajta.
Mindazaltal tigy kell lenni, az mint Nagysagod disponal.

Tartsa Isten Nagysagodat sokaig kedves jo egészségben. Vat, 5. Juni 1683.

Nagysagod alazatos szolgaja:

Festetics Pal

P.S. Visszatértemkor Esterhdzy Ferenc Uramnak praesentaltam’®* Nagysagod levelét.
Mondotta Isten oda vivén ifjit Uramat a komendat kezében kell bocsatani, de hiszem, ha
Palatinus Uram ott lesz 6 Nagysaga comenderoz’® és 6 Nagysaga utan ifji Uram. Az ifju
Mayburgus ¢és Lesli general tegnap koltozott az armada utan. Gyoérnél tizenkétezer emberrel

mondjék lenni, szép haddal.

81 Udvari Haditanacs

782 Ertsd: veszélyeztetése.
783 firtsd: felszolitasara.
784 Brtsd: bemutattam.

785 Ertsd: parancsnokol.
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39. 1683. jinius 18.7%°

Nagysagodnak alazatosan szolgalok, mint j6 kegyelmes Uramnak.
Tegnapi levelébdl ifji Urunknak szerencsés megérkezését s egyszersmind a hirekrdl valo
tudodsitasat is megértette Nagysagod, nem sziikséges ijabban tudositanom Nagysagodat.
Becskeiéktdl mi levelem jott originaliter’®” Nagysagodnak lekiildtem, noha csak nem egyiitt
Esterhazy Janos Uramnak irott levéllel a Coghey legény végett, kit Kaitar Marton fogva elvitt.
Sokat beszéltem az nemességt6l, utolszor irt valdo Nagysagod Szokei Uramnak, hogy ha
elszalasztotta, maga szenvedjen arestumot’®® mindaddig, mig el6 nem allithatja. Kérem
alazatosan Nagysagodat, talaljon moddot szabadulasaban. Kapronczai obesternek is iratna
Nagysagod, de leginkabb Szokei Uramat kell fel6le parancsolni, ennyi parancsolatjat
Nagysagodnak csak igy merészeli elhallgatni.

Kivanom Isten sokaig ¢éltesse Nagysagodat kedves egészségben. Vat, 18. Juni 1683.

Nagysagod aldzatos szolgdja:

Festetics Pal

78 Lelghelye: MNL OL P 1314 No. 14035. Festetics Pal levele Batthyany Kristothoz.
787 Ertsd: eredetiben.

788 Brtsd: bortont.
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40. 1683. csiitortok’®®

Nagysagodnak alazatosan szolgalok.

Groéfné Asszonyomat papai mezében talalam eld, eleget beszéltem 6 Nagysagaval. Irt
grof Uram 6 Nagysaganak, hogy siessen innét Fraknoban elmenni, az mint hogy az éjjel vagy
Kiils6-Vaton hal vagy benn Vaton, itt 1évé minden portékajat is viteti és cselédet vele. Van 6
Nagysagaval doktor is, ki tegnap jott a német taborrdl, és itt valo egy oreg katona, ez bizony
vald a némettel jott Komaromnak, ki Vizvarnak és Gutanak. Palatinus Urunk a magyarsaggal
Sempte felé ment a mi embereink is & Nagysagaval pépaiak, veszprémiek azonképpen.
Mondjak annyira vitték volt a bateriat,’®® hogy a muskatélosok’! az bastyakrol 16voldozik el
a torokoket. Kedden este az agyukat, bumplikat behelyeztették volt és azon éjjel akartak a
tiizes szerszamot is be bocsatani, mi okra nézve azon este csak parancsolat érkezett a
tabornak, késziiljenek és éjfélkor elindultak, mondja doktor Uram. Ugy értettem Sirmai
megérkezése okozta, Bécsbol jott parancsolat, hagyjak abban az dolgot, az békesség megvan.
Masfel6l azt is tizente grof Uram, masfél hét alatt a févezér fol érkezik Budahoz.
Vicegeneralis Uram jovetele bizonytalan, nem is kell gondolkodni, hogy eljohessen. Az
német Csallokdzben koltozott be. Holnap tobbet értek reggel, az éjjel jonnek még hirek,
kimegyek magam is idején. Nagysagod be ne induljon, mig innét tudositasa nem lesz. A
katonak veszésében nem vélem semmi is legyen, jobban megértem virradatig, de abban nincs
semmi is az mint értem. Ujvér alatt derék német emberek vesztek a 16vés miatt, nyitrai,
szombathelyi hadnagyot elevenen kaptak be Ujvarban. Szekerek, satorok is maradtak ott, adja
Isten mindezeknek jo kimenetelét, kiben csak maga tudos 6reg Urunknak ezeket Nagysagod
értésére adja, még az ¢jjel posta menjen el.

Grofné Asszonyom reggel a taboron megyen altal, doktor Uramat maga eleiben
hivathatja Nagysagod, maga is ezeket beszéli grofné asszonyom. Van tizenkét szekér vagy 13,
megyen az asszonnyal, bocsatassanak altal, ez nem titok, egész varos tudja s ott is tudni
fogjak. Serviliust csak itt nem értem itt vendégeskedett Barcza Uramnal.

Isten tartsa Nagysagodat kedves egészségben. Papan irom ma csiitortokon 1683.

Nagysagod aldzatos szolgaja:

Festetics Pal

789 Lelohelye: MNL OL P 1314 No. 14036. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.
790 Ertsd: csatét.

91 Brtsd: muskétasok.
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41. 1683. péntek’®?

Nagysagodnak alazatosan szolgalok.

Kis Janos, Csaky Uram lovaszmestere érkezett az este az is Kardos Ferenc katona
moédon hozza a hirt, de mindketté hazudott sokat mi haszon irnom az bizony mind valo
valamit a doktor hozott ezen oraban érkezett devecseri katona, ki parkanyi harcon jelen volt,
60-ig valo katona oda maradott a német is elment ez summaja. Ertettem ide feles németet
hoznak, az nem egyébért lesz, hanem az municiot viszi el. Ezt haszontalan titkolni, az egész
véros tudja s ott is bizony mind tudni fogjak, hanem azon kéll lenni, az az korpus’® meg ne
szaggatodjék, mig a herceg dispositioja nem jon, ha masképpen lesz, rosszul lesz az
magyarnak Varom Esterhazy Janos uram valaszat, azonnal kimegyek.

Alézatos szolgédja Nagysagodnak:

Festetics Pal

Ma pénteken irom Papan 1683

792 LelShelye: MNL OL P 1314 No. 14037. Festetics Pal levele Batthyany II. Addmhoz. A levelet koribban
kozolte: Thaly 1887. 313-314. o.
793 Ertsd: hadtest, hadsereg.
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42. 1688. februar 20.7%*

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.

Herman Andras Uram itt Sopronban talalt, mar a tabellakat’®® kezemhez vettem volt
pecsétje alatt, ismét harmad félszaz forintot, melybdl kivettem fl 50 d 50, negyven forintja
nekem jarandé hopénz. Ismét a Drava mellett adtam Nagysagod parancsolatjabol Siklosban
mend katonaknak hét forintot [és] 6tven pénzt, Tarddi vicechadnagynak harom forintot, mely
teszen mindenestiil f1 50 d 50. Visz Herman Uram Nagysagod kezéhez 6tven pénz hijan
kétszaz forintot.

Pozsonyban igy parancsolta vala Nagysdgod, mikor az 6tven tallért Francsics Uram
kezéhez adtam, hogy ezen Severeni Uram[nak] adand6 pénzbdl vegyen ki. Nagysagodnak
ajanlja szolgalatat, azon leszen Rabakdzben executidit tetet az pedig nemigen tobb
nyolcadfélszdz forintndl. Azel6tt is megirtam Nagysdgodnak, bizony igen sovany helyen
vagyon Severeni Uram, maga had bajlodjék megvételével. Az mi ezen kiviil valé summat
illeti, azt mondja, Svaigli commissariussal egyet kell érteni annak megfizetésében. Az pedig
most Erdélyben van, mondja Severeni Uram, varja, hogy ki fog jonni. En, ha mikor ol jovok,
mindenkor szorgalmazom, csak az ajanlasokkal biztat. A tabellakat is megkiildottem Herman
Uram 4ltal, a quaetantiat,”® Isten folvivén Nagysagod szolgalatira megcsinalhatni,
subscribalom®’ s gy a tobb tisztekkel is.

Az elmult napokban Rohoncrdl irtam vala Nagysagodnak, aldzatosan kértem vala
terminaljon’® leanyom lakodalmanak napjarél, mikor leszen alkalmatos Nagysidgodnak.
Ezirdnt semmi valaszom nem jott Nagysagodtol, terminaltam ultima praesentis,’® kérem nagy

Kivanom, Isten sokdig szerencsésen éltesse €s hozza Nagysagodat. Sopron, 20.
Februari 1688.

Nagysagod alazatos szolgéja:

Festetics Pal

794 LelShelye: MNL OL P 1314 No. 14038. Festetics Pal levele Batthyany II. Addmhoz.
795 Ertsd: lajstrom, jegyzék.

79 Ertsd: nyugtat, elismervényt.

797 Ertsd: alairom.

798 Ertsd: hatdrozzon.

799 Ertsd: meghataroztam egy utolsé idépontot.
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43. 1688. marcius 14.8%°

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.

Kivanom Istentdl szerencsés oraban talalja levelem Nagysdgodat. Gyodrre elindultam
vala, kozel levén mar GyOrhoz, talalom elé Komaromi Istvan Uramat, ki hozza elémben,
hogy vicegeneralis Uram elment hazatol Palatinus Uramhoz ¢ Nagysagahoz, értettem azon
matériaban hivatta, miért én is mentem volna. Meg kellett térnem, nem mentem be. Vizat
bizony nem talaltak se Gyorétt, sem Komaromban, Budara is van embere Komaromi
Uramnak. Husz tallérjat azon pénznek rea kiildtem, mivel tudom, mar annyi nem kivantatik
Nagysagodnak. Két hét elforgasa alatt, ha lesz is, ha nem is, értésére lesz Nagysagodnak. Ha
hoznak, magam alkalmatossagommal folkiildom, ha nem, az pénzt kiildom Nagysagod
kezéhez. Azon vagyok, még a bojton magam is udvaroljak Nagysagodnak.

Semmi hireket nem irhatok Nagysagodnak. Gyérre jott 140 pattantyas, ki a tiizes
szerszamok csinalasahoz fogott. Papan a kemencéket csinaltatja profunt mester,® ha mi
bizonyost értek, alazatosan értésére adnom Nagysagodnak, el nem mulatom.

Kivanom sokaig ¢ltesse Isten Nagysagodat kedves jo egészségben. Domolk, 14. Marty
1686.

Nagysagod alazatos szolgéja

Festetics Pal

800 elghelye: MNL OL P 1314 No. 14039. Festetics Pal levele Batthyany I1. Kristothoz.

801 Proviantmeister (ném.), azaz élésmester.
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44. 1688. aprilis 4.8%

Alazatosan szolgéalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.

Isten minden kivansaga szerint vald sok szerencsékkel adldja meg Nagysagodat.

A quaetaniat Pozsonyban csinaltuk, Jari Uram irta és concipidlta.?%® Jelen volt Fekete
Uram is, nekem igy jut eszemben, ebben a formédban volt datumat diesét®®* akkora tették fol
midon az armadatol Nagysagod elszakadott a Drava mellett. De hiszen az mit art, ha csak a
mult hétre irjuk, ha recognoscaljuk®® az eldbbit. Kéry Ferenc Uram & Nagysaga nem
subscribalta vala eljovetele miatt, hanem Sidi Uram, mint gyalog vicekapitany, Drivodelicz
Uram, Genesi Uram, Kisfaludy Uram. Most mindjart azt Szentgrotra kiildtem volna
subscriptiora de ugy értettem Horvatorszagban van 6 Kegyelme, innen Kisfaludy Mozes
Uramhoz kiildtem, irtam 6 kegyelmének. Talan Kéry Urammal subscribaltatni jo volna,
hanem ha abban tartozik Nagysagodnak nem participalt®®® az hopénzben, de vicéje Sidi Uram
ez mellett subscribaltathatja Nagysagod. Moré helyett és mas valamely két harom négy
vajdak helyett is kik folvettek irast azok nem tudnak ugy is az ilyenekben massal
subscribaltatnak, Sidi Uramhoz, Genesi Uramhoz talan el kellene kiildeni ha comportalni®®’
kezdenek ott fonn kezek irasat és pecsétjiiket, de ugy jut eszemben mas pecsét nem volt
enyémen, szentgroti kapitany és Genesi Uramén kiviil, azt pedig tudom egy egész hora volt
foltéve, nem itélem, hogy abban botlanak. Holnap folmegyen Batthyany Ferenc grof Ur &
Nagysaga Nagysagodhoz, ma nalam lesz, Fejérvar foladasarol hireket visz Nagysagodnak.
Tudom requisitus®® lesz Nagysagod, onnét nem volna jo elmaradni, f615ttébb megszorultak.
Ertem alazatosan Nagysagod levelébsl Kanizsa vidékét retrahalni®®® parancsolja, bar még
tavaly elkovettette volna a Bellicum, bar csak az Zalan foliiltakarodjanak és az végekben az
kik beférnek, ha torténnék Szentgrotra jovetele Nagysagodnak. Alazatosan veszem, ha
értésemre lesz s udvarolhatok Nagysagodnak, ha Kérmendre parancsol is Nagysagod.

Kivanom Isten sokaig éltesse Nagysdgodat szerencsésen. Domolk, 9. Aprilis 1688.

802 _elghelye: MNL OL P 1314 No. 14040. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.
803 Frtsd: fogalmazta.

804 Ertsd: napjat.

805 Brtsd: atnézziik.

806 Ertsd:részesiilt.

807 Ertsd: 6sszehasonlitani.

808 Ertsd: keresett személy.

809 Ertsd: visszavonni.
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Nagysagod aldzatos szolgdja:

Festetics Pal

P.S. Nagysagodat aldzatosan emlékeztetem a selyemposztd végett. 12 roéf volt ugyan akkor
foltéve levelemben, de akkor hirtelenségemben nem tudtam tgy recoligalnom®® az dolgot.
Mint azutan err6l emlékeztem volt Nagysagodnak, hogy még ennyivel megszaporittassék, igy
ajanlotta Nagysagod magat, nem derék alapot az meg lehet. Igaz lelkem szerint irhatom
Nagysagodnak, azon fizetésemen kiviil tabori késziiletemre s azon szolgdimra, kiket kell
tartanom Nagysagod szolgalatara, magamét még annyit s tobbet is elkoltok, hol sok idehaza
vald dolgaim hatra maradasa, s ha hiven s hasznosan nem szolgaltam, bar Isten legyen
bilintetdm s magaban bizonyithatok Nagysagoddal. Ha Nagysdgod adat, vagy meggyszin,
vagy vilagos zold legyen.

Stimegi plispok Uram 6 Nagysdga mit irjon Nagysdgodnak megkiildtem. Nem
merészelem adni Nagysagod hire nélkiil, eddig is folkiildtem Rohoncra, de tarsat mara
varnam. Meghozzak, kit Mogyorosinak hivnak, mindketten egyiitt szaladtak Siimegrol,
meghagvan az varat, rettenetes tiizes tolvajok. Utana van 16 lovas, annak is eszét venni
bizony kiilonben nem tudtam, hogy ez is egyik hajto volt szegény Gr marhajanak [a] baltavari
erd6rél. Hanem most latom pilispok Uram 6 Nagysaga levelébdl, tegnap tiz hajdat kiildott volt
6 Nagysaga érette. Tegnap valaszt adtam: nem merészelem, mig Nagysagod nem parancsol,
ha van mod benne, kedveskedjék Nagysagod, mivel irja, tobben is vannak ott fogva az végett.
En elvarom Nagysigod parancsolatjat, mitév6 legyek, ebben csak kérem Nagysagodat,
siettesse megkiildeni ezirant vald parancsolatjat.

Ezen tolvaj Varga Istok tars volt dabronczi marhak elhajtasaban. Az mint megalkudtak
29 négy tallér esett rajuk, Ugy erre is nem akarvan fizetni, gy fogtdk el. Aszecuraltam 8!
hozzak ide, beveszi Nagysagod az 29 tallérban vagy az dabroncziak beveszik. Ha Nagysagod
megengedi is Piispok Uramnak adatni, meg kell az 29 tallért adni dabronczi embereknek vagy
azoknak, kik kézben hoztak.

Mely napra fogja Nagysagod parancsolni Faludi Uram menetelét, 6romest megyen
Nagysagod udvarlasara. Ha Rohoncra lehetne, 6romest oda menne, ha gondolja Nagysagod
husvét keddre vagy utdna vald szerdara, ha eldbb is, csak tudhassa Nagysagod hollétét.

Magam is folkeresem 6 Kegyelmét.

810 Ertsd: osszeszedni.

811 Frtsd: gondoskodtam rola.
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45. 1688. aprilis 22.8'2

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.

Grof Draskovich Pal Uram 6 Nagysaganal lattam papai doktor levelét, melyet
Nagysagodnak inclusis®®® kiildott 6 Nagysdga. Arra nézve én az palankos helyekre sem irok
masképpen, hanem azonban maradok, az mint elsé parancsolatja volt Nagysagodnak. Varom
tovabb vald parancsolatjat s tudositasat Nagysagodnak vasarnapig domaolki hazamnal és nem
Sagon. Megérkezik Gyorrol bizonyos valasza Nagysagodnak, azért kivantam értésére sietve
adnom. Nagysagodnak méltd becsiiletére vigyazni Nagysagodnak. Szavati Adam, Kit
Mészaros Adamnak is hivnak, valamikor érette kiild Nagysagod, kézben adatik, meg van
hagyva mind az asszonytol s mind grof Uramtdél 6 Nagysagatol. Kérem alazatosan
Nagysagodtol, azon biintelen Szantd Matyas végett parancsoljon Nagysagod Rohoncra,
bocsassak el asztalpénz nélkiil, mivel Nagysagod szolgaja s artatlanul szenved ott.

Tartsa Isten sokaig Nagysagodat kivant jo egészségben. Sarvar, 22. Aprilis 1688.

Alézatos szolgédja Nagysagodnak:

Festetics Pal

Bar grof Erdédy Sandor Urnak & Nagysaganak értésre adja Nagysagod, ha Gydrrél

bizonyos érkezik, mert én 6 Nagysaganak a szerdai terminust mondottam.

812 eléhelye: MNL OL P 1314 No. 14041. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.

813 Brtsd: mellékelve.
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46. 1688. aprilis 25.8%

Alazatosan szolgadlom Nagysagodat, mint jo kegyelmes Uramat.
Mit irjon Madoczany Uram s mind tiiskevariak s ugy Zichyné asszonyom 6 Nagysaga,
im mind folkiildtem Nagysagodnak velem (...) Janoshazardl is lesz irtam 6 Nagysaganak.

Tiiskevariak instalnak8®

azon masfél hopénzzel tartoznék Nagysdgod arra segitette
volna meg. Mondottam, nem lehet Kolonicz Uram ajanlotta magat, fog 6 az hadra pénzt adni,
akkor jelenjenek meg. Kisfaludy Mozes Uram levelét vettem, mit irjon, azt is elkiildtem
Nagysagodnak. En bizony eléggé vagyok azon, mennél tobbet szerezhetnék ssze. Gondolom,
Kemenes aldl 50 lovas vagy 60 talan kitelik, nagy asecuratiot®® kivannak, két hét mulva
onnét johessenek vissza és hogy tovabb sem viszik.

Kivanom Isten Nagysagodat sokaig éltesse kedves jo egészségben. Domolk, 25 Aprilis

1688.

P.S. Szintén levelemet végeztem, jonnek egynéhanyan hozzam, hogy az német is ezen jovo
héten indul innét, addig 6k nem indulhatnak, félnek itthon levdé karoktol, tovabb mint
disponalhatom, azon leszek. Istent6l kivanom, hozza Nagysagodat holnap Peresztegre, az
hova én is elmegyek. Ha Nagysagod mas parancsolatja jott volna, kérem aldzatosan holnap
délre had vehessem. Papai lovassag tegnap indult meg.

Alazatos szolgaja Nagysagodnak

Festetics Pal

814 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 14042. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.
815 Ertsd: konyorognek.
816 Ertsd: biztositékot.
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47. 1688. aprilis 28.8%

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.

Tegnapel6tt Dabrokara kik indultak s mentek volt is, némelyek visszatértek, hirét nem
hallvan Nagysagodnak, ezen rat idében folotte nehezen indulnak hazaktol, s az német rettenti
6ket mikor kimozdulnak, noha feldliik német richmasterrel®!® is végeztem, haborgatasuk nem
lesz. Ezen éraban indulok Sopronban. En is sietek vissza, ha kik most elmaradnak, eléveszem,
s igen sietni fogok Nagysagod utan. Domolk, 28. Aprilis 1688.

Alézatos szolgédja Nagysagodnak

Festetics Pal

817 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 14043. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.

818 Frtsd: Rittmeister, azaz lovas kapitany.
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48. 1688. majus 18.51°

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.

Ezen katonanak acti6jat inqisitioval®?® egyiitt altal kiildtem. Nagysagod parancsolatja
szerint nem deliberalhatunk,®?! minek elétte értésére nem adnam Nagysagodnak, mivel
elbttiink nem constal®?? az var alatt valo fegyvereskedése, azok tudjak, kik megfogtdk, mint
volt, azoknak itt kivantatik lenni, a tobbi vadulasokat boven megérti Nagysagod. Miben
legyen ¢élét6l is fokatdl is vagyon olyan az Nagysagod gratididban mit parancsol tovabb
Nagysagod az kovet6 leszek.

Tartsa és éltesse Isten Nagysagodat sokaig kedves jo egészségben. 18. Mai 1688.

Nagysagod aldzatos szolgdja

Festetics Pal

Ha Nagysagodtol engedelmem adatik, délutan Nagysagod udvarlasara Oromest

fordulnék.

819 [_el6helye: MNL OL P 1314 No. 14044. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.
820 Brtsd: tettérdl szo16 feljegyzéssel.
821 Ertsd: hatarozhatunk.

822 Ertsd. nem keriilt megallapitasra.
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49. 1688. junius 27.5

Alazatos szolgalatomat ajanlom Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.

Az éjszaka veszem Nagysagod utdbbi parancsolatjat. Istenem tudja, éjjel nappal
elmémmel, tehetségemmel azon vagyok, minél tobbet s minél hamarabb kiket 6sszevehetnék,
tegnap el6tt is irtam alazatosan Nagysagodnak s akkor elfelejtettem includalnom Kisfaludy
Uram levelét is. Rettenetesen mentegetik magukat, harom felé iga van rajtuk: adozas, most
kétrendbeli szekerek folvetése, Kiket az bird csak tegnap vetett fol az falukra. Abban is oly
labirintust csinalt s vetett hol egy octalt, hol egy lantat, egyiket a masiktol messze, az szekerek
készitésében fézik most mind az fejeket. Ha elébb hét volna az folvetés, jobb moddal
indulhattam volna, de hol Sopron varmegyében procatorkodik, hol maga dolgait forgatja, s
félre teszi az varmegye dolgait. Tegnap minden falura szdz-szaz tallér birsagot parancsol, s
félnek executiot tesz s maganak azzal is hasznot keres, s meghiilednek ebben is féltiikben
Nagysagod szolgai. En bizony eléggé biztatom ott is tekintetben veszi Nagysagod az dolgot.
Vagyok azon, ha elébb nem, szerdan az Kiket vihetek, viszek Nagysagod szolgalatara, meg
Janoshazara, Baltavarra szintén gy folvétele, az talan nem lehetne maguk is ott legyenek,
maguknak is szekeret vigyenek s az varmegyére is adhassanak. Az tegnapi folvetésen is nem
adhiebal®®* mas emberséges embereket, csak maga garélia, mely rendes folvetést tett, im azt is
megkiildtem Nagysagodnak. Ha Nagysagod mutatné azt az gratiat, ide harom szekér esett, az
ki continus®?® leszen, adnam janoshaziaknak baltavariaknak, s az kik innen kevés katonasag
mehet hiszem szabad Nagysagod vele a taboron. Ha oda forditja is Nagysagod, ahova akarja,
csak hogy a harom hordo liszt vitele csorbul vele f6lostombé].828

Kivanom Isten Nagysagodat sokaig éltesse. Domalk, 27. Juny 1688.

Nagysagod aldzatos szolgaja:

Festetics Pal

Mig az Nagysagod valasza kezemben jon, talan el is mennek az szekerek. Ha sietve nem jon
Nagysagod parancsolatja, én ugyan semmi k6zomet nem artom hozza, nem tisztemben allvan,

ne okoztassam hanem ha hamar vehetem Nagysagod ezirant valo parancsolatjat.

823 Lel6helye: MNL OL P 1314 No. 14045. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.
824 Ertsd: alkalmaz.
825 Ertsd. 4llando.

826 Ertsd. foloslegesen.
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50. 1688. augusztus 4.827

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.

Tegnap elott este kimeneteliinkkor részeg 1évén Segvari Salamon, megparancsoltam,
ki ne jojjon. Az seregek kozt kilopta magat, vissza jottiinkkor haza felé vette magat. Ma ismét
Borgatai Bodé Gergely fia, Gyurko orozva kilopta magat [és] hazaszokott. Két hete hogy itt
van, kit Nagysagotok szabaditott meg az szolgasagbol, megnemesitvén magat. Ha
Szentgrétnal volna kit érette kiilldeni Borgétara kotozve hoznak. Ha onnét nem lehet, innét
érette kiildok, ha veszem parancsolatjat Nagysagodnak. Ha példat nem csindl Nagysagod,
nem lesz haszna. Elvarom Nagysagod mit fog errdl is parancsolni. 4. Augusti 1688.

Nagysagod aldzatos szolgdja:

Festetics Pal

827 1 eléhelye: MNL OL P 1314 No. 14046. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.
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51. 1688. augusztus 4.828

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.
Tegnap irtam vala Nagysagodnak, hogy mai estére akartuk lekaszalni Szentmiklos

% § Nagysagahoz,

felél valé hajdindkat. Erkezvén levele Nagysagodnak Zichy Uramhoz®?
abban hagyta 6 Nagysaga, azt nem tudom, mit irt Nagysagod, de észre vettem szomorodasat s
fajlalja igen. Ma jott Kanizsarol egy merenyei polgar, igen oreg ember, kit ezeltt harom
héttel vittek be Otven tallér sarcot csinalvan neki. Kikiildték tgy, hogy sz6lot vigyen
tarisznyanként azon pénzért, vajat és mézet. lde jott, maga nyavalyas nem tud semmit
beszélni, hanem a harmad napi sok 16vés azért esett, hogy Sziget alatt sok németet és magyart
vagtak le. Ehség még tiirhetd, ki ott van koztiik polgarsag jar be Nemesdédrél szol6t és més
gyiimolesot hordanak be. Parancsolta 6 Nagysaga megirjam Nagysagodnak. Mit fog
Nagysagod parancsolni minderrél s ugy a tobbirdl én varom Nagysdgod s ¢ Nagysaga
parancsolatatol.
Kivanom Isten sokdig kedves egészségben éltesse Nagysdgodat. 4. Augusti, 1688.

Nagysagod aldzatos szolgdja:

Festetics Pal

P.S. A németek eleiben ma szidz lovas kiildott 6 Nagysaga a két generdlissag alol
Nemesdédig, holnap Galambokig szaz gyalogot az hol halnak holnap.
Ezen Szantdé Istvan helyett mas portyat kiildtem volna, de gy mondja Nagysagod

parancsolatja ne mas, hanem maga menjen vissza. Parancsoltassa Nagysagod a taborra vissza.

828 elohelye: MNL OL P 1314 No. 14047. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.
829 Zichy Istvan gy6ri magyar fokapitinyhelyettes. Palffy 1997 278. o.
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52. 1688. julius 5.%%°

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak, mint jo kegyelmes Uramnak.

Azoéta eleget faradoztam kiket elévehettem volna Nagysagod parancsolatja szerint,
értésiikre adtam tovabb két harom napnal ott nem tartéztatja Nagysagod, némelyek nem
hisznek fogadasomnak, az kik eléallottak, elkiildottem, Benkd Imre uramat rendeltem eléjiik.
Némelyek megtartozkodtak matol holnapra tettek fogadast, utana mennek. Az egy szekér kit
ide fogtam volt azzal az reménységgel, hogy felesében lesznek, azon szekeret is elkiildottem

Kérem nagy alazatosan Nagysagodat egy hét eclforgasa alatt eresztesse vissza
Nagysagod, hogy ezutan annyival jobban vehessem el s higgyenek szavamnak, eléggé
fogadjak az takaras utan valdo meneteliiket, bizony szorgalmatoskodom azon hova hamarabb
mehessek magam is Nagysagod szolgalatara, csak terminusom veszne el nyakamrol s
valthassam meg.

Kivanom Isten boldog szerencsékkel 4ldja meg Nagysagodat. Domolk, 5. July 1688.

Nagysagod aldzatos szolgdja:

Festetics Pal

Noszlopi Ferenc tegnap ment Papara vicegeneralis uram eleiben okrei végett, ha szerencsésen

érkezik, holnap tobbivel egyiitt elkiildom.

830 1 eléhelye: MNL OL P 1314 No. 14048. Festetics Pal levele Batthyany II. Addamhoz.
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53. 1688. augusztus 28.83!

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak mint jo kegyelmes Uramnak.

Az mineml levelei érkeztek Nagysagodnak azéta, azokat Nagysagod kezéhez
kiildottem. Tegnapi elbocsatott csata megérkezett, Istennek hala szerencsésen, nem nyertek az
toroktél semmit is. Tegnap ma igen foglalatos volt Zichy Uram 6 Nagysaga az épiiletben
mind Akman malmanal s mind napnyugatr6l vald strazsank helyén nagy jO munkat tettiink.
Az strazsdknak szép erdsségeket két helyen, ezen kiviil arkoldsokat nagyokat némely
helyeken, vagasokat kiket az tarackok el6tt el kellett vagatnunk. Sidi vajda urammal egyez6
akaratbol vélasztottak tisztviseld Uraik az profunt mesterhez solicitalni®? mind az tisztek
részére s mind az katona s hajdusag részére. En Nagysagod parancsolatja szerint mind
lovassagnak s mind gyalogsagnak megmondottam minden Compania adjon egy szekeret, mi
valaszt adtak Sidi Uram Nagysagodnak széval boven megmondja. Kérem alazatosan
hallgassa meg, bizony fogyatkozasban vannak mind lovas mind gyalogok. Az mennyiben
lehet, orvosolja Nagysagod, hallgassa meg Sidi Uramat. Valami szentpali embereket
kezességen bocsatott volt el Nagysagod, mi karban legyenek, adja Nagysagod értésére Zichy
Uramnak 6 Nagysaganak.

Mivel most is itt vannak ezen emberek az Nagysagotok levelét bekiildtem tegnap,
holnapra kellene megjonni egy testvérbatyja kezes érette, tiz tallér sarca. Itt vagyunk
mindannyian szorgalmatos vigyazasban Capodi uram megérkezett, az szokott katonakban is
hozott meg. Gazdag Ferenc vajda Uram is hozott egy katonat, ki oka az l6vei katona
elszalasztasanak, most semmi oly dolog nincs kiviil tudnam tudositani Nagysagodat.

Kivanom jo egészségben talalja levelem Nagysagodat. 28. Augusti 1688.

Nagysagod aldzatos szolgaja:

Festetics Pal

Borsos Bendnek csak egy napra kéredzik, masnap megjon. Agi uram az kezével rosszul van,
elorbancult®®® az sebben, mind rosszabbul van, négy napra kéredzik, ha szabadsigot ad
Nagysagod ezeknek. Ezen oraban érkeztek meg az deszka hazzal, harom szekérrel, holnap

folcsinaltatom.

831 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 14049. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.
832 Ertsd: siirgetni.

833 Ertsd: begyulladt.
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54. 1688. szeptember 4,83

Alazatosan szolgéalok Nagysagodnak mint j6 kegyelmes Uramnak.

Az ¢jszaka lekaszaltattuk a tulsé részen vald hajdinat Szentmiklosnal 1évon kiviil, a
kerteket, utcakat altal s altal jaratam, egy helyen van folarkolva az utca. Senkit nem talaltak,
egynéhany pajtat megégettek, kerteket, se nem 16ttek, se senki nem mutatta magat. Szintén
most kezdik Kanizsan az 16véseket oreggel, mi végre, nem tudjuk. Szigeti obsidio
disolvaltatott®® értettem arra nézve vagy masra. Kotorinal 1évén tegnap az torok gabonat,
szénat égetett, 1égradiaknak ismét vatsagok érkezett. Kovacs Janos az szabad vajda Bosnai és
mas tobb oreg legények el akarnak holnap menni, én nem eresztem, tartdoztatom, mig
Nagysagod parancsolatja nem jon. Az hd pénzért vannak igen zigolddassal, szentgroti
pattantyus el akart Nagysagodhoz erdvel is menni, ma onnét Nagysagodtol akarna Sarvarra
kéredzeni, onnét levén fizetése, koltségtelen. Nagysagod vagy megvaltatja-e vagy tovabb mit
parancsol feléle Zichy Uram 6 Nagysaga levelébdl velem Esterhazy Gaspar Uram ebbdl is
megérti Nagysagod. Zalavarrol ki polgar, asszony, ki ott lakos 16ig bevittek mar. Elkezdjiik
az utak allasat és a mez6s széleken vald vigyazast. Erre nézve Szentbenedeki Uram rossz
példat ad masoknak is, otthon t6lti sok ideje idejét, az mely szentgroti katonakat levelekkel
Nagysagodhoz bocsatok, azokban felesen is maradnak otthon, van az ar vicegeneralis Uram
oly szandékban. Holnap este mennek Szentmiklosnal 1év6 hajdinara, minek eldtte az német
ide jonne, végben vinnék. Az kaszasok is elkevesedtek, kenyér miatt is nagy fogyatkozasok
vannak.

Kivanom Isten sokaig szerencséssen €ltesse Nagysagodat. 4 7bris 1688.

Nagysagod aldzatos szolgaja:

Festetics Pal

834 Leléhelye: MNL OL P 1314 No. 14050. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.

835 Frtsd: szétoszlott a Szigetvar koriili tabor.

274



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2021.022

55. 1688. szeptember 7.8¢

Alazatosan szolgéalok Nagysagodnak mint jo kegyelmes Uramnak.

837 3z német eleiben hatszaz lovas s

Ma kikiildétt Zichy Uram 6 Nagysaga Réchéig
nyolcszaz gyalogossal. Hat compania, az hat alatt lehet haromszaz épeségesek, egy
kevesebben, az lovaik éppen olyanok. Hust, bort, abrakot igen siirgeti, ha ide hit Botyani
meglegyen. Igen magahitt személy, beszélt sokat is kit pennara nem vehetek. Vettem azt is
eszemben tart, hogy Szigethez vissza ne menjen. Adta értésemre, hogy lenne azon
Nagysagod, az hatra maradott négy companiaja is had johetne ide, mondottam olyat: bizony
sziikkségiink mar nem volna hadra, megerdsitettiik magunkat az helyben az mit parancsoltak,
az gabonat elrontottuk, az t6rokot az agya alol ki nem vehetjiik. Hanem nyargalva az mit
hamar elkaphatunk és zsakmanyt fog kibocsatani, de vettem olyat is észben nem merészli,
szamadasaban all, alkalmatlansagot eleget fog elkdvetni. Az var ala bement népével, jovet
megnézte, bejott. [Az] 4j odari malmon beliil szallitottuk, az nem tetszik, hova viszi vagy ott
hagyja, még nem tudjuk, holnap mondja Nagysagodhoz s talan szinte Bécsbe is tisztvisel6jét
bocsatja a parola végett is szot tett s tett is.

Tegnap nem irhattam Nagysagodnak, hogy kisértik Erdédy Uramat, lovasaink
bementek a var ala, egy torokot és egy keresztény gyermeket elkaptak, két fejet vettek. Ma
reggel ismét ifjabb Miley pribék kijott alkalmas paripaval, este felé ismét két keresztény
hodolt tot ifjacskak, kiket az racvarosra iizenni kiildtek vala ki, ugy jottek el, ismét négy
német asszonyt is bocsatottak ma, ki kiknek ruhdcskédjukat megadvan és szabad levelet.

Az hajdusag kozt, ugy az katonasag kozt kenyérnek van nagy sziiki, az hozott lisztet
most sem osztottak el, mig tobb nem jon, szekereket nem akarnak kiildeni tobbszor lovaiknak.
Ezen liszt felél, kit ma hoztak, mit fog parancsolni Nagysagod o6romest értem, a zold
deszkahaz feldl is meg mind elfelejtettem irni, igen rossz, abban meg nem maradhatni, csak
1838 j6
volna egy borona hazat hordatni. En Istenem tudja, alig varom jovetelét Nagysagodnak, sok

egy kis esé legyen is. Ha Isten ide hozza Nagysagodat, nem arra valo. Talan Geserii

fogyatkozasok vannak, kiket nem kivanok megirnom s nem is vadolok senkit.

836 elohelye: MNL OL P 1314 No. 14055. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz. A levél év nélkiili
keltezésli. Mivel Batthyany II. Adam 1688 szeptemberében nem tartozkodott Kanizsanal, a levél feltehetéen
ebben az évben keletkezhetett.

837 Nagyrécse, telepiilés Zala varmegyében.

838 Gelse, telepiilés Zala varmegyében.
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Kivanom Isten egészségben hozza Nagysagodat hamar. 7 7bris.
Nagysagod alézatos szolgdja:

Festetics Pal
P.S. Az kaszasok mind elszoktek ma este, szamlaltam 49 vonassal keveset visziink végben,

addig halogatunk, az holdvilagnak pedig most volna ereje csak mar ezek is el ne szoknének.

Az éjjel az németek jovetelétiil mind elijedtek.
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56. 1688. szeptember 10.8%°

Alazatosan szolgalok Nagysagodnak mint jo kegyelmes Uramnak.

Elhittem mindenekr6l béven irt Nagysagodnak Zichy Uram 6 Nagysaga, irasommal
nem farasztom Nagysagodat. Most mar Istennek hala nincs derekas fogyatkozasunk, az
zsakmany az mi résziinkrol megsziint az Nagysagod deszkahazat mohaval verettem
mindeniitt, gondolom megtartja talin az esét. Irtam molnarok végett is, ha jonnek, talan
boronabol ép hazat csinaltatok fol.

Szerencsés oraban talalja irdssom Nagysagodat, kivanom. 10 7bris.

Nagysagod alazatos szolgdja

Festetics Pal

839 1 eléhelye: MNL OL P 1314 No. 14056. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz.
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Alazatosan szolgalok Nagysagodnak mint jo kegyelmes Uramnak.

Makhar Janos Uram kiildott ide azon két emberséges ember altal, kik minapiban
Nagysagodhoz jottek vala Kaproncarol. Nyolc torok rabokat [hoztak:] Serbot basa agat és
ezen basa aga occse Omer aga Karenfelt rabja, ezen kiviil Makhar Uramé magaé egy,
Keglevics Péteré egy, Ivanovics Uramé egy, grof Siczle¢ egy. Zrinyiné asszonyom rabjat is
ma estére behozzak, Kit az tobbihez nem eresztettek hazajoveteléig Nagysagodnak. Itt vettem
Miskei Janost, tegnap az kertekben megl6tték, nyakan ment altal az kemény huson,
gyogyulhat6. Mas gy6ri katonat is soderban egy lovat, melyet az mi lovas strazsainkig ki
hozhattak, ott esett el, két torokot hoztak. Akartam Nagysagodnak tudtara adnom
molnarokban is jottek, mi dolgot adassak nekik, az végett parancsoljon Nagysagod. Hozza
Isten Nagysagodat szerencsésen. {rtam 13 7bris.

Nagysagod aldzatos szolgdja:

Festetics Pal

840 1 eléhelye: MNL OL P 1314 No. 14057. Festetics Pal levele Batthyany II. Adamhoz
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