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I A kutatas el6zményei, problémafelvetés

Karpatalja foldrajzi fekvésénél fogva mind a német, mind pedig a szovjet hadi- €s stratégiai
elképzelésekben fontos teriiletnek szdmitott. A németek szamara szallitasi titvonalat jelentett,
amig a szovjeteknek a teriilet megszerzésével lehetdség nyilt volna kijutni az Alfdldre.

A Voros Hadsereg 1943 decemberétdl folyamatosan tdmadéasban volt a német Dél
Hadseregcsoport ellen. Miutan atkeltek a Dnyeperen, az Ukran Frontok 1944 februarjaig o6t
nagyobb hadmiivelet keretei kozott jelentds veszteségeket okoztak az itt védekezd német
ellenfélnek. E tamadas eredményeként szinte egész Jobbparti Ukrajnat, a Krimet, Moldova
egész teriiletét elfoglaltak és eljutottak a Karpatok eldterébe, illetve Romania hataraig. Ezzel a
szovjet elorenyomuléssal tulajdonképpen a német arcvonal délen kettészakadt, ennek az lett a
kovetkezménye, hogy a német ,,A” és ,,Dél” hadseregcsoportok kozott 150-200 km-es rés
keletkezett, amelynek betoméséhez a németek nem rendelkeztek kelld erdvel.

Ilyen események kozepette keriilt sor Magyarorszag német megszallasara 1944.
marcius 19-én. Az orszag megszallasanak tobb oka is volt, mint példaul a Galicidban
eléretoré szovjetek miatt kialakult rés kitoltése a magyar haderé fokozottabban
igénybevételével, vagy éppen a németeknek fontos magyarorszagi szallitdsi ttvonalak
biztositasa, németbardt kormany kinevezése, az olasz példdhoz hasonlod kiugrasi kisérlet
lehetdségének a nullara redukalasa, a ,,zsidokérdés megoldasa.”

Mikozben német katondk szalltdk meg Magyarorszagot a szovjet katonak elérték a
torténelmi magyar hatart, amelynek egyik hatorszagat éppen Karpatalja jelentette.

Dolgozatom targya Karpatalja 1944. marcius 19. és oktober 27-e kozotti torténete.
Ebben az idészakban, ezt a teriiletet 1944. aprilis 1-t6l, Eszakkeleti Hadmiiveleti Teriiletnek
nevezik, egy orszaggyiilési dontést kovetden.

Dolgozatomban két focélt jeloltem meg. Az elsd, hogy bemutassam e hét honap
esemény- ¢s politikatdrténetét a 1étrehozott hadmiiveleti kozigazgatdsban. Ekdzben a politikai

¢let €s a hétkdznapi €let kdlcsonhatasait, azok dsszefiiggéseit is igyekeztem vizsgalni.
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Az Eszakkeleti Hadmiiveleti Teriilet kozigazgatasi kiterjedése 1944-ben

Igyekeztem tobb fontos kérdést is tisztazni. Azt is példaul, hogy az egymas mellé
rendelt polgari ¢és katonai kozigazgatdsnak milyen volt a kapcsolat, miikddése,
feladatmegoldo képessége. FO célom azonban mégis olyan alapkérdések megvalaszolasa volt,
mint, hogy a német megszallas hatdsara valtozott-e a helyi politikai vezetés. Abban az esetben
ha igen, akkor milyen kodzigazgatési szinten okozott valtozast és kik voltak, akiket ez érintett.
Ha személycserékre volt példa a német megszallas hatasaként Karpataljan, akkor azt is
fontosnak tartottam feltarni, hogy az 0j kozigazgatasi allomany miben kiilonbozott a
menesztett személyektol.

Szintén vizsgaltam azt, hogy a helyi magyar kozigazgatas 1944-ben miként vélekedett
példaul a habort kimenetelérdl, bizakodd vagy pesszimista magatartast tanusitott. Hogyan
vélekedtek a kiilonbozo politikai partok a helyi tdrsadalom szocidlis helyzetérdl, vagy éppen
arrol, hogy a szovjet VOrés Hadsereg elérte a torténelmi hatarokat. Mivel Karpatalja
torténetében nem 1944-ben jelenik meg elészor a kommunista mozgalom, ezért azt is
igyekeztem érzékeltetni, hogy a mind gyakrabban foldet érd szovjet partizanok miikodésérol a
helyi konzervativ, illetve a szélséséges politikai elit hogyan vélekedett. Célul tliztem ki, hogy
arnyalom a szovjet partizdnok altal végzett illegélis szervezkedés hatdsat a tobbségében szlav

lakossagra.



Az értekezés soran a kovetkez6 célkitiizéseket hatdroztam meg:

- Képet adjak Karpatalja kozigazgatasi, politikai valtozasairdl 1920—-1944. kozott.

- Bemutassam Karpatalja hadmiiveleti teriiletté mindsitésének hatterét 1944-ben.

- Arnyaljam azt, hogy az Eszakkeleti Hadmiiveleti Teriilet milyen mindségbeli valtozast
okozott a kozigazgatas miikodésében.

- Milyen politikai hatasai voltak Karpataljan, Magyarorszag német megszallasanak.

- A szakirodalom altal eddig nem ismert adalékokkal szolgaljak a karpataljai zsidosag

- FErzékeltessem azt, hogy a katonai jelenlét, a 1égitimadasok és a hadmiiveleti kiiirités a
helyi tarsadalomban okozott-e komoly hat4sokat.

- Bemutassam azt, hogy milyen koriilmények kozott sziint meg 1944 6szén, Karpataljan
a magyar kozigazgatas.

- A Karpataljai Teriileti Allami Levéltar beregszaszi részlegében minél tobb forrast
felhasznaljak, amivel kibovitem 1étezd ismereteinket Kéarpatalja torténetérdl 1944-ben.
Ezeket a kérdéseket elsdsorban olyan forrasok felhasznélasaval kivantam elemezni,

amelyeket eddig még nem képezték tudomanyos kutatds targyat.

IL. A dolgozat felépitése. A kutatas soran hasznalt szakirodalom és forrascsoportok

Karpatalja — csakugy, mint Kelet-Eurdpa — jelentds része 1944-ben mar a szovjet Voros
Hadsereg frontvonaldval hataros hatorszag volt. E kéarpataljai hatorszag kozigazgatas-,
politika- és eseménytorténetének bemutatasat a dolgozatban hét fejezetben taglalom.

Az els6 nagyobb terjedelmii fejezetben fOleg arra torekedtem, hogy még mieldtt
bemutatom dolgozatom érdemi részét, vazoljak egy altalanos képet Karpatalja 1918
oktoberétdl, 1944 oktoberéig lezajlott fobb kozigazgatasi, politikai, gazdasagi valtozasairol.
Ezt azért tartottam fontosnak, hogy az 1944. évi eseményeket a torténelmi folytonossagban,
Osszefiiggésben vizsgaljam meg.

A masodik rovid fejezetben Magyarorszaggal foglalkozom. Pontosabban azzal, hogy a
masodik vilaghadbort szempontjabdl sorsdontdnek tekinthetd 1943-as évtdl az orszag 1944.
marcius 19-€éig milyen fobb kiil- és belpolitikai valtozdsokon ment 4t. Azt is bemutatom —
roviden —, hogy milyen geopolitikai valtozasok kovetkeztek, a hadi helyzetbdl.

A harmadik fejezetben azt elemeztem, hogy milyen valtozast jelentett a virmegyei és a
kozigazgatasi kirendeltségek miikodésében az Eszakkeleti Hadmiiveleti Teriilet 1étrehozésa.

Igyekeztem bemutatni a kozigazgatasi feladatokat ellatd hatarozatalkotd, végrehajtd szervek



mitkddésében lezajld valtozasokat, amelyek a hadmiiveleti teriiletté vald atmindsités hatasara
alakultak ki.

Az ezt kovetd fejezetben az Eszakkeleti Hadmiiveleti Teriilet politikai életének
bemutatdsaval foglalkoztam. E fejezet felvezetd részében elézményként, részletesen taglalom
az 1938-ban, 1939-ben visszacsatolt karpataljai teriilet politikai életét. Ezen beliil a politikai
partok szervezddésével 1939-t6l, a ruszin nemzetiségi partok torekvéseivel, a ruszinoknak
szant autonomiaval, annak sorsaval, az illegalis kommunista mozgalommal. Ezt kovetden egy
rovid alfejezetben bemutatom a német megszalldsnak Magyarorszag allamvezetésére
gyakorolt hatdsat, a korméanyvaltast, majd koriiltekintden arnyalom a helyi politikai életben
végbement valtozdsokat. Részletesen irok a helyi partok 1944. ¢évi miikodésével,
célkitlizéseivel, illetve ezek jellemzdivel, valtozasaival 1944. marcius 19-e eldtt és utan.
Fontos célom volt, hogy egy alfejezet erejéig, bemutassam az 1938-t61 kisebb-nagyobb erdvel
miikodo illegalis kommunista szervezkedést ezen a teriileten. E mozgalommal kapcsolatban
irok az elézményekrél, majd felvazolom, hogy a német megszallas hatdsara milyen
intézkedéseket léptetett ¢letbe a magyar kozigazgatas példaul az ejtéernydvel foldet érd
szovjet partizdnok ellehetetlenitése érdekében.

Az otodik fejezetben a karpataljai zsidosdg 1944. évi Osszegyljtésének, majd
deportaldsanak koriilményeit ismertettem — roviden — az Eszakkeleti Hadmiiveleti Teriileten.
Ez a fejezet tobb alfejezetre tagolodva mutatja be azt, hogy milyen a kérpataljai izraelita
lakossdg milyen eseményeken eset 4t az orszdg német megszallasatol, a zsidok
Osszegyljtéséig. Fontosnak tartottam kiilon alfejezetben érzékeltetni, hogy a zsido lakossag
deportaldsa milyen azonnal érezhetd kdvetkezményekkel jart.

A hatodik fejezetben eredeti terveim szerint az 1944-ben itt €16 magyar €s nemzetiségi
lakossag kozhangulatanak a bemutatdsa szerepelt. A kutatéds és a szakirodalom feltardsa soran
azonban radobbentem, hogy ez megvaldsithatatlan mivel, ahogyan napjainkban sem, ugy a
korabeli népesség kozhangulatdnak megjelenitése sem konnyll feladat. Ennek
felelevenitéséhez szamos adatra lenne sziikségilink, amihez sajnos, nincsen elegendd forras
(foként visszaemlékezés), de tarsadalomtorténeti alapkutatasokkal sem rendelkeziink e
tekintetben. Igy atértékeltem a fejezet céljait a kutatdsi szakaszban. A kozhangulat
alakuladsanak roppant nehéz bemutatdsa helyett, e fejezetben ezért olyan 1944-ben megjelend
tarsadalmi jelenségeket vizsgalok, amelyek egyértelmiien befolyasolhattak az itt €16 lakossag
hangulatat. Ilyen vizsgalt témakorok példaul a légitamadasok vagy éppen a novekvd katonai

jelenlét.



A dolgozat utols6 fejezetében a magyar kozigazgatas végnapjait elevenitem fel. Azt az
1ddszakot, amelyben a mindennapok teltek, mieldtt kiteljesedett a szovjet katonai megszallas
¢s a magyar kozigazgatas kivonulasa.

Nem foglalkozik dolgozatom olyan témakorok bemutatasaval, mint az Eszakkeleti
Hadmiiveleti Teriilet gazdasagi helyzete, illetve az 1944-ben ebben végbement valtozasokkal.
Szintén nem terjed ki az iras a kozellatas €s beszolgaltatds bonyolult folyamatainak
bemutatasara sem. Ezeknek a témaknak a beillesztése szétfeszitené dolgozatom terjedelmi

korlatjait.

A téma nem a tulzottan kutatott témak kozzé tartozik. Akik eddig munkajukban
érintették az Eszakkeleti Hadmiiveleti Teriilet torténetét, azok is érintOleges, feliiletes
kozléseket tartalmaznak. Elséként Randolph L. Braham, amerikai holokausztkutato
foglalkozott a témaval. Véleménye szerint az 1944-ben Karpataljan felallitott katonai
kozigazgatas, a ,,zsidokérdés megoldasa” miatt lett létrehozva.' A magyar torténészek koziil
6t kovette Fedinec Csilla, aki pusztan megemliti azt, hogy 1944-ben kiilonleges kozigazgatasi
szabalyok léptek életbe, miniszterelnoki rendelet értelmében.> Oket kovette Botlik Jozsef
2005-ben megjelent kotete,” amelyben kiilon alfejezetben mutatta be az Eszakkeleti
Hadmiiveleti Teriiletet, foleg a Kkiiiritési folyamatot elemezve. Szintén a korszakkal
kapcsolatban jelent meg Brenzovics Laszl6 munkéja 2010-ben,* amelyben a szerzd csak
megemliti, hogy létezett katonai kozigazgatas Karpataljan 1944-ben. Az ukran torténetiras
keveset foglalkozik ezzel az idészakkal, az 1944-es katonai kozigazgatassal pedig egyaltalan
nem. Ezzel kapcsolatban meg kell emliteni, hogy a forrasok dontéen magyar nyelviiek, amely
akadalyt jelent az ukran kutatok szamara.

A doktori értekezésem szamos, eddig ismeretlen forras felhasznaldsaval mutatja be az
Eszakkeleti Hadmiiveleti Teriilet 1944-es politikai ¢és tarsadalmi torténetét. Ezeket a

forrasokat 6t magyarorszagi és egy ukrajnai levéltarban gyiijtottem Gssze.

! Braham, Randolph L.: 4 magyar holocaust. Gondolat Kiadd, Budapest. 1990. 108. p.

? Fedinec Csilla: 4 kdrpdtaljai magyarsdg torténeti kronoldgidja 1918—-1945. Lilium-Aurum, Dunaszerdahely.
2002. 619. p.

3 Botlik Jozsef: Kozigazgatds és nemzetiségi politika Kdarpataljan 1. A Magyarorszdghoz tortént visszatérés utan
1939-1945. Nyiregyhazi Fdiskola, Nyiregyhdza. 2005. 197-247. p.

* Brenzovics Laszl0: Nemzetiségi politika a visszacsatolt Karpataljan 1939—1944. Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetség, Ungvar. 2010.



Kutatast végeztem a budapesti Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltarban. Itt a
korabeli magyar minisztériumok Karpataljaval kapcsolatos iigyiratait elemeztem. Foként a
Beliigyminisztérium elndki (K 149) ¢és altalanos (K 150) kiadvanyait tartalmazo fondokat
vizsgaltam, illetve a Miniszterelnokség Kisebbségi Osztilyanak (K 28) iratait. Iratfeltaro
munkamban érintettem az itt fennmaradt Karpataljai Kormanyz6i Biztossag irategyiittesét (K
774) is.

A Budapest Fovaros Levéltaraban féleg a biintetoperek anyagait vizsgaltam (VII. 18.
d.), mig a Politikatorténeti Intézet Levéltaraban a magyar szarmazasu, kommunista partizanok
mitkddésével kapcsolatos fondokat (Fond 501., Fond 682.). A budapesti Raday Levéltarbol a
karpataljai Vozary Aladéar politikus, munkacsi lapszerkesztd visszaemlékezését kutattam
(Fond C. 150.).

A Hadtorténeti Levéltarban az Eszakkeleti Hadmiiveleti Teriileten 1944-ben atvonult,
beszallasolt katonai alakulatok iratait tekintettem at. Szintén ebben az intézményben 6rzott
tanulmanygytljteményeket és visszaemlékezéseket is hasznaltam csakligy, mint a Magyar
Kiralyi Honvédvezérkar, illetve Fondke dokumentumait.

A magyarorszagi levéltarakban végzett forrasgyiijtés kisebb hanyadat tette ki
kutatasomnak. Az iratok jelentés részét a Karpataljai Teriileti Allami Levéltar beregszaszi
részlegében gylijtéttem Ossze. Ebben az intézményben az adott korban helyileg képzodott,
magyar kozigazgatas iratait tekintettem at, legtobbszor a varmegyei kozigazgatas legfelsébb
szervének a f6- és alispani hivatalok iratait. igy a négy torténelmi varmegye koziil elsésorban
Ung ¢és Ugocsa varmegy¢k ilyen jellegl iratait kutattam. Sajnalatos mdédon az iratpusztulds
miatt Maramaros f6- és alispani okmanyai nem maradtak fent, Bereg varmegye hasonlo
bizonyitékai viszont jelenleg hatarozatlan ideig nem kutathatéoak. Azokban a megyékben, ahol
az elobbi hivatalok iratai nem maradtak fent, ott a jarasi fOszolgabirok, illetve a
korjegyzdségek hozzaférhetd iigyiratait vizsgaltam.

A korabeli varmegyei kozigazgatas iratainak feldolgozasa, csak az Eszakkeleti
Hadmiiveleti Tertilet sikvidéki részét jelenti. A hegyvidéki, dontd tobbségben nemzetiségi
lakossag altal lakott teriiletnek, a korban képzddott iratait is vizsgaltam. A hegyvidéken 1939—
1944 kozott miikodo harom hivatali szerv koziil kettdnek az Ungi- és a Maramarosi
Kozigazgatasi Kirendeltségnek viszonylag €pségben fennmaradt az iratai. Ez alol egyediil a
Beregi Kozigazgatasi Kirendeltség iratai jelentenek kivételt, amely sajnos, igen toredezett
formaban 6rzédott meg.

Annak érdekében, hogy a korabeli kdzigazgatas altal termelt iratokat forraskritikaval

kezeljem, a levéltari iratok gyljtésekor nagy figyelmet forditottam a lakossagi panaszokra,



levelezésekre, a hivatalos és maganjellegliekre egyarant. Szintén a forraskritika érdekében a
korabeli Karpataljan megjelent 0sszes sajtoterméket tanulmanyoztam. Mindet, amelyek 1944-

ben a hadmiiveleti teriileten megjelentek.

I11. A kutatas modszertana

A célok elérése érdekében, konyvtari és levéltari kutatast egyarant alkalmaztam.

A konyvtari kutatdssal felkutattam azokat a szakmunkékat, amelyek eddig megjelentek
a témaban. A témar6l mar ismert &és létezd tudds birtokdban hozzalattam a levéltari
forrdsanyag feltarasahoz.

A levéltari kutatds soran, eddig érintetlen, primer forrasokkal dolgoztam. A hat
levéltarbol Osszegylijtott hatalmas mennyiségli irat felkutatdsa, fot6zasa, rendszerezése és
feldolgozasa forrasjegyzékbe, komoly energiat igényelt. Mivel az 0Osszegylijtott iratok
keletkezésiiket tekintve kiilonbozd tipusuak — példdul szakminisztériumok iratai, katonai
szervek iratai, polgari kozigazgatas iratai, visszaemlékezések, lakossagi levelek stb.—, igy
bizonyos mértékben, mar ezért is forraskritikai hatast gyakoroltak egymasra. Ennek ellenére
igyekeztem a forraskritikat a ,,végletekig” alkalmazni, ezért feldolgoztam a téma idérendi
hatarain beliil megjelent, korabeli sajtot is. Ezt kdvetden pedig a sajtdban és a kdzigazgatas
altal termelt iratok, k6zolt informacioit egymassal iitkdztetve dolgoztam fel.

A dolgozat megirasaval egy esemény- és politikatorténeti munka elkészitésére
vallalkoztam, amely ezen kiviil, e foldrajzi régid6 multjanak tarsadalomtorténeti
megismerésé¢hez is adalékkal szolgal. Ebben nagy segitségemre volt Vozary Aladar
fennmaradt visszaemlékezése. A szerzO — mint az események szemtanija — Munkécson a
német megszallast kovetden megélt, sajat tapasztalatait Orokitette meg, részletesen és a
mindennapok perspektivajaban tarja elénk a korabeli viszonyokat példaul a zsirhianyt, a
valosagat. Mig Vozary a gyorsan valtozo események sodraban pusztan csak nevesiti az 1944-
es valsagtiineteket (pl. politikai radikalizalodas, zsirhiany, partizanok megjelenése stb.) addig
e munkaval igyekeztem ezek okaira ravilagitani, ezzel kiegészitve Vozary visszaemlékezését.
Vozéarynak ugyanis nem volt ralatasa a képz0dott kozigazgatasi iratokra — mivel ekkor mar
politikailag melldzve volt — amibdl mi ma mar rekonstrualni tudjuk a magyar kozigazgatasnak
ezekre adott valsagkezelési intézkedéseit. E visszaemlékezes, illetve a felkutatott lakossagi

panaszok lehetdséget biztositottak ahhoz, hogy iitkdztessem a mindennapokban megélt



lakossagi tapasztalatokat, a kormdnyzati szervek, minisztériumok, helyi kozigazgatas
véleményével €s ez alapjan sajat kovetkeztetéseket vonjak le.

Osszességében gy érzem sikeriilt a megfeleld forraskritika alkalmazasaval
megvalositanom a kutatds kezdetén megjeldlt céljaimat — szakszertien feldolgozni a forrasokat

— és 1j kutatési eredményeket tartalmazo6 dolgozatot elkésziteni.

IV. A kutatas eredményei

A megjelent szakmunkakbol pusztan annyit tudtunk az Eszakkeleti Hadmiiveleti Teriiletr6l,
hogy 1944. aprilis elején hoztdk létre, illetve nyugalmazott katonai vezetdket neveztek ki a
legfontosabb tisztségekre. Munkamnak kdszonhetéen ez a tudas 0 ismeretekkel boviilt.

Az Eszakkeleti Hadmiiveleti Teriilet politikai életében a német megszallas fontos
kovetkezményekkel jart. Mindenekel6dtt végbement a német céloknak megfeleld kdzigazgatas
atalakitasa, a harcvonal kdzvetlen hatorszagdban. A politikai szempontok alapjan Karpatalja
¢lére 1j vezetOket neveztek ki. A valtozasok a négy torténelmi varmegye fo- és alispani
kardnak 100%-at érintették. A személycserék soran a Magyar Elet Partja elveszitette politikai
pozicidit, amelynek helyét a Magyar Nemzeti Szocialista Part vette at. Ezzel egyiitt az 1944-
1g hattérbe szoritott sz¢lsOséges vagy antiszemita egyéneket iktattdk be felelés beosztasokba,
akiket addig a Magyar Elet Partja konzervativ szemléletii tagjainak sikeriilt ellehetetleniteni
mitkodésiikben. Jol lathato, hogy a német megszallas nélkiil, sem a radikalis szervezkedések,
sem a sz¢€lsdjobboldali partok nem hoztak volna Iétre politikai alapszervezeteiket.

Szintén a katonai megszallés tette lehetové, hogy a német hatésagok tevékenyen részt
vettek a karpataljai szovjet partizanmozgalom felszamolasaban, sét azt teljes mértékben
feliigyeltek. A németek egyik fo célja a Szovjetunidobol érkezd partizanok tevékenységének
hatastalanitasa volt, hiszen azok a szovjethatalom felderit6i voltak, masrészt pedig a német
katonai szallitasokat veszélyeztették. Ezért szigoruan feliigyelték a szovjet partizanok
megsemmisitését, a felkutatasuk érdekében végrehajtott magyar hatosagi intézkedéseket,
amelyek 1944 Oszéig sikeresek voltak. Bar a szovjet gerillak mar 1944 nyaratol a karpataljai
erdéségekben rejtézkodtek, a helyi magyar kozigazgatas, a politikai vezetés (elsdsorban
1deoldgiai okok miatt, illetve amiatt, mert az itteni magyar kozigazgatas 1919-ben sajat borén
tapasztalta meg a Tanacskoztarsasag altal végrehajtott erdszakos intézkedéseket, mint példaul
a taszszedések) nem vette fel a kapcsolatot az ellenséggel. Egyetlen kivétel volt Brody
Andras, ruszofil politikus, 1938-ban rovid ideig Podkarpatszka Rusz miniszterelndke. Brody

kozvetitok révén felvette a kapcsolatot Tkanko partizanvezérrel, de hamarosan kidertilt, hogy



sem a karpataljai partizan-, sem a legfelsébb szovjet partizdnvezetés nem bizott benne.
Késbébb, 1946-ben a szovjethatosagok Brodyt meghurcoltdk, a birésag koholt vadak alapjan
halalra itélte, majd kivégezték.

Az is tény, hogy Magyarorszag német megszallasa dontden hozzajarult a ,,zsidokérdés
megoldasahoz.” Részben a zsid6 lakossag deportalasa, részben pedig a haborts koriilmények
miatt Karpatalja helyi tarsadalmat wjabb és Ujabb kihivasok sujtottdk. Mivel a tertilet
tulajdonképpen hatorszag lett, egyre nagyobb méreteket Oltott a katonai jelenlét, ami
zsufoltsagot, ez pedig fesziiltséget okozott a civilek ¢és katondk kozott. Az eldallt
valsaghelyzet enyhitésére a magyar kozigazgatas igyekezett kiilonbozé intézkedéseket tenni,
azonban a koriilmények és lehetdségek kovetkeztében ezek kevés eredménnyel jartak. A
novekvo szallitasi nehézségek, az aruhidny, az 1944 oktoberétdl erdteljesebben tamado
szovjet partizanok, illetve a pusztitd légitdimadasok egyre nagyobb mértékben csokkentették a
magyar kozigazgatas hataskorét.

Ezalatt 1944. oktober 2-an a Voros Hadsereg elfoglalta az els6 karpataljai telepiilést,
Verebes kozséget a Voloci jarasban. Kiilonosen oktdber 15-e, a nyilas hatalomatvétel utan
egyre sziikiilt a vidék kapcsolata Budapesttel. Vincze Andrés oktdber 19-én tartotta Ungvaron
az utolsé kormanyzoi biztosi értekezletét, majd 23-4n Ozdra koltoztette hivatalat. Ezzel sz
intézkedéssel megsziint a Karpataljai Kormanyzo6i Biztossdg Karpataljan miikodni. Az 1938
decemberében létrehozott sikvidéki Ung, Bereg, Ugocsa ¢és Maramaros magyar
kozigazgatasat a megszalld szovjet katonai kozigazgatds 1944. oktdber—november folyaman

szamolta fel.

V. Koszonetnyilvanitas

A dolgozat elkészitésébe nyujtott segitségért sokaknak tartozom koszonettel.
Elsésorban témavezetdomnek Dr. Botlik Jozsefnek, aki tanacsaival, forrdsok atengedésével
hozzéjarult a kézirat fejlddéséhez. Nagyon halds vagyok a kiilonb6z6 levéltarakban dolgozo
levéltarosoknak a Karpataljai Teriileti Allami Levéltar beregszaszi részleg igazgatojanak
Kutassy Ilondnak, Jeremkina Méridnak (iratmeg6rzési osztalyvezetdjének), Létay Larissza és

Szkazova Ljuba levéltarosoknak.
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