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Célkitiizések

A disszertacio a tipikusan magyar akcentussal beszélt angol (a ,,Hunglish”
akcentus) jellemz6it tanulmanyozza, és azt vizsgalja, hogy két {6 tényez6tipus
(hangtani és nem hangtani tényezdk) hogyan hatidrozzak meg egyiittesen a
magyar nyelvtanulok angol kiejtésében jelenlévd, tipikusan a Hunglish-ra
jellemzo kiejtési hibak eléfordulési aranyat.

Az értekezés azonban a vizsgalt tényezdk hatasat nem egy-egy magyar
nyelvtanulo Hunglish kiejtésérl alkotott globalis 6sszképen vizsgalja (amelyet
az idegen akcentusrol szo6ldo kutatdsokban a célnyelv anyanyelvi beszéldi
értékelnek altalaban egy 1-t61 5-ig terjed6 skalan), hanem amellett érvel, hogy a
nem anyanyelvi kiejtésvaltozatok (beleértve a Hunglish-t is) leirdsa azt kivanja
kontrasztiv elemzésére tamaszkodva predikcidkat fogalmazzunk meg az adott
akcentus potencialis jellemzdire vonatkozdlag, és altalanos dsszképre torekvés
helyett a megjosolt kiejtési jegyek kiilon-kiilon vizsgalandok empirikus
kutatasokban. Ez a megkozelités tényekkel tamasztja ala a kontrasztiv elemzés
alapjan megfogalmazott allitasokat, valamint azt is megmutatja, hogy a nem
hangtani (nyelven kiviili) tényezok hogyan hatarozzak meg az egyes potencialis

kiejtési hibak megjelenésének mértékét a Hunglish idiolektusaiban.

A disszertacio szerkezeti felépitése

A bevezetd részek utan a 2. fejezet az idegen akcentus altalanos tulajdonsagait
targyalja: bemutatja a koztes nyelv (internyelv) komponenseit és legfontosabb
jellemzait (vagyis hogy milyen nyelvtdl fliggetlen sajatossagai vannak az L2
fonologiai rendszereknek), és hogy ezek hogyan jarulnak hozza az idegen nyelvi
kiejtési valtozatok miikddésének mélyebb megértésehez.

A 3. fejezet a kiejtés-elsajatitast meghatarozo legjelentdsebb fonoldgiai
tényezOt, az anyanyelv szerepét targyalja, és bemutatja, hogy a Hunglish
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akcentus mely jellemzdi tulajdonithatéak az anyanyelvi transzfernek. A fejezet
egy atfogd dsszehasonlito leirast ad az angol és a magyar nyelv fonetikajarol és
fonologiajarol, és felsorolja a Hunglish akcentus jegyeit (vagyis az Osszes
potencialis kiejtési hibat, amelyet egy magyar nyelvtanul6 elkovethet a két nyelv
hangrendszere k6z6tti kiilonbségekbdl adodoan).

A 4. fejezet a kiejtés-elsajatitas sikerességét meghatarozo legfontosabb
nyelven kiviili tényez6k szerepét mutatja be: Gsszefoglalja az ezen tényezok
hatasara iranyul6 kutatasok legjelentésebb eredményeit, valamint attekintést ad
az ezekben a kutatdsokban hasznalt adatgytijtési eszkdzokrol és adatelemzési
madszerekrdl is. A fejezet a legtobb figyelmet azoknak a faktoroknak szenteli,
amelyekre az 5. fejezetben bemutatott empirikus vizsgalatok iranyultak.

Az utolsd fofejezet (az 5. fejezet) két nagyobb kutatasi projekt soran
gylijtott empirikus adatokat mutat be. Az elsé kisérlet a nem-R-ezés elsajatitasat
vizsgalta (vagyis egy olyan kiejtésvaltozat elsajatitasat, amelyben az /r/ nem
jelenik meg nem prevokalis fonoldégiai pozicidkban) olyan nyelvtanulok
esetében, akiknek az anyanyelvében minden ortografikus R megjelenik a
kiejtésben. A masodik kisérlet a szohangsulymintazatok elsajatitasat vizsgalta
olyan nyelvkontaktus-szituacioban, amelyben a beszélék anyanyelve kotott
hangstlyt nyelv (és emiatt a hangstlynak nincs jelmegkiilonboztetd szerepe),
de a célnyelvi hangstilymintazatok kevésbé megjosolhatoak.

A disszertacid konkluzibit a 6. fejezet foglalja dssze. A fejezet tartalmaz
egy altalanos Osszegzést, egy elméleti és egy gyakorlati tanulsagokat
Osszefoglald részt (mivel a konklazidk fonolégiai és fonodidaktikai
jelentéséggel is birnak), valamint iranymutatast késobbi kisérletekhez (mivel az
5. fejezetben targyalt kisérletek az 1-4. fejezetben bemutatott rendszerbe ill6
példaként szolgalnak, de ez a keret szamos kaput hagy nyitva jovébeli kutatasok

szamara).



Eredmények

Az elso kisérlet a lenicio elsajatitasat tanulmanyozta magyar nyelvtanulok angol
kiejtésében, és azt illusztralta, hogy a nyelvi kontaktus kiilonbdz6 formaiban
(kreol nyelvekben és internyelvekben) azonos jelenségeket figyelhetiink meg. A
kisérletben vizsgalt jelenség az angol nyelv kiejtésvaltozataira jellemz6 nem-R-
ezés (pontosabban a részben R-ezés, amely egy koztes allapot az R-ez6 — nem-
R-ez6 kontinuumon). Az eredmények arra vilagitottak ra, hogy az angol nyelv
nem anyanyelvi kiejtésvaltozataiban el6forduld szisztematikus részben R-ez6
mintazatok egyes anyanyelvi valtozatokéhoz hasonldak (ilyen ejtésvaltozat pl.
a jamaikai angol, melyben a nem prevokalis R-ek kovetkezetesen megmaradnak
szovégi hangstlyos szotagokban, vo. Wells 1982: 76 & 221).

A kisérlet az R-ezés mértékét és modjat vizsgalta 13 olyan magyar
anyanyelvii felséfoki angol nyelvhasznalo (anglisztika alapszakos egyetemi
hallgatok és angol nyelvtanarok) kiejtésében, akiknek a célakcentusa nem-R-
ez6, de akiknél a nem-R-ezés eclsajatitasa a kisérlet idépontjaban még
folyamatban volt (angol kiejtésiik emiatt részben R-ez6 mintazatokat mutatott).

A vizsgalt nyelvtanulok kiejtésérél hangfelvétel késziilt, mikozben nem
prevokalis R-eket tartalmazé szavakat elicitdld feladatokra keriilt sor harom
kiilonbozé formalitasti nyelvi regiszterben. Az adatk6zlok angol kiejtésének
elemzése arra iranyult, hogy az anyanyelvi valtozatokban talalhaté R-ezés
mértékét meghatarozo tényezék — hangtani (pl. az R-t megel6z6 maganhangzo,
az R pozicidja stb.) és nem hangtani (pl. az elicitaciora hasznalt feladat tipusa)
tényezoket beleértve — hogyan hatdrozzak meg a vizsgdlt nem anyanyelvi
valtozatban talalhatd R-ezés mértékeét.

Az eredmények azt mutatjdk, hogy a szovégi (elsdsorban a szovégi
hangsulyos) helyzetben a legmagasabb az R realizacioja, amely azt jelenti, hogy
a nyelvtanulok internyelvében talalhato koztes allapotot univerzalis fonologiai

elvek hatarozzak meg. Ilyen tekintetben a Hunglish akcentus a yorkshire-i (v6.



French et al. 1986) és a jamaikai tipust (v6. Wells 1982; Rosenfelder 2009)
részben R-ez0 rendszerekhez hasonldé. Az anyanyelvi nem-R-ezd
kiejtésvaltozatokat befolydsolé paramétereken kiviil néhany, kifejezetten az
idegen nyelvi kontextusra jellemz6 tényezd (a szavak hossza és a forras vagy
minta, amely alapjan a nyelvtanulé az adott szo6t megtanulta) szintén
meghatarozonak bizonyult a Hunglish akcentusban talalhato R-ezés mértékének
tekintetében.

A masodik kisérlet egy szupraszegmentalis jegy, a hangsuly elsajatitasat
vizsgalta. Az angol és a magyar hangsulyrendszer kiilonbségei ¢és a
hangsulysiiketség jelenségét (amennyiben egy nyelvben a hangsuly nem
kontrasztiv, beszéldi nem vagy kevéssé érzékenyek a hangsulybeli
kiilonbségekre idegen nyelvekben — v6. Dupoux et al. 1997, Dupoux et al. 2001;
Dupoux et al. 2008; Csépe 2010) vizsgald kutatasok alapjan a vizsgalat
hipotézise az volt, hogy kezdd nyelvtanulok angol hangsulypercepcidjat
és -produkciojat elsdsorban az anyanyelvi transzfer hatarozza meg (vagyis az
varhatd, hogy a szohangsulyt a szavak els6 szotagjan fogjak észlelni €s ejteni
is), és hogy magasabb szinteken hiperkorrekt alakok fognak megjelenni a
tanulok kiejtésében. A kisérlet azt is megvizsgalta, hogy a zenei tehetség milyen
mértékben képes megjosolni a hangstlyészlelést és -produkciot: szintén
hipotézis volt, hogy a muzikalitas 6sszefliggésben all a kiejtéssel.

A hipotézisek tesztelése Osszesen 28 (nyelvi szint alapjan harom
kiilonboz6 alcsoportba sorolt) magyar anyanyelvii nyelvtanuld kiejtésén tortént,
akik egy hangstlypercepcios, egy hangsulyprodukcids, és egy harom részbdl
allo muzikalitastesztben vettek részt. Az eredmények az els6 két hipotézist nem
tamasztottak ala, mivel a hangstlypercepcios tesztben adott valaszokban
semmilyen kovetkezetesség nem rajzolodott ki, a hangsilyprodukcios tesztben
pedig az adatkdzlok tobbsége tokéletes célnyelvi formakat ejtett. Az utdbbi

feladatban eléfordulé néhény hiba mind hiperkorrekcié volt — a tanulok



kiejtésében az a nem vart tendencia volt megfigyelhet, hogy a szd els6
szétagjan hangsulyos szavakban a hangsuly eltolodott. Ilyenkor legtobb esetben
a hangsuly a szo egy nehéz szotagjara tevodott at, kiilondsen ha az hossza
maganhangzot tartalmazott.

Ami a zenei tehetséget illeti, a muzikalitds harom vizsgalt komponense
koziil (dallamsiiketség, ritmusérzék, hangmagassag-észlelés) csak a ritmusérzék
és a hangsulyprodukcié kozott volt pozitiv dsszefiiggés kimutathatd, amely a

kezd6 nyelvtanulok csoportjaban volt a legerdsebb.

Fonolégiai implikaciok
A két kisérlet eredményei az idegennyelv-elsajatitds univerzaléinak mélyebb
megértéséhez is hozzajarultak.

A jeldltséggel kapcsolatos jelenségeket a disszertacidé 2.2-es szakasza
targyalja, ahol emlitésre keriil, hogy a jeldltség megmagyarazhatja olyan kdztes
nyelvi jegyek el6fordulasat, amelyek nem talalhatbak meg sem az
anyanyelvben, sem a célnyelvben (vo. Eckman 2008) — az ilyen jelenségekre
hasznalatos a ,,jeldletlen elobukkanasa” (,,The Emergence of the Unmarked”,
TETU) kifejezés.

Mindkét, az 5. fejezetben bemutatott kisérlet szolgaltat a TETU-t
szemlélteté példaként értelmezhetd adatokat. Az elsd, nem-r-ezést vizsgalo
mérés egyik részeredménye volt, hogy bizonyos magyar anyanyelvii
nyelvtanulok, akik az angolnak egy nem-R-ez6 ejtésvaltozatat igyekeznek
elsajatitani, kovetkezetesen elhagyjak az [r]-t massalhangzo el6tt (pl. market
’piac’), de gyakran megtartjak azokat szovégi helyzetben (pl. car ’aut6’). Ez azt
mutatja, hogy az ortografia sugallta [r] kiejtésbeli elnyomasa ,.konnyebb”
massalhangzé el6tt, mint szovégen, ami egy koztes allapotot hoz létre az R-
torlés elsajatitasaban. Ismeretes, hogy univerzalisan a méassalhangzotorld vagy

vokalizacios folyamatok csak akkor mennek végbe szovégi helyzetben, ha



massalhangz6 el6tt is, tehat az ilyen folyamatok jeloltebbek az el6bbi
pozicidban, mint az utébbiban, ami szaimos nyelvbdl vett példaval illusztralhato.
Az 6francia L-vokalizaci6 példaul (Id. Scheer 2004: 629), a prevokalis L-eken
(pl. luna > lune ’hold’; flore > fleur *virag’; vela > voile ’vitrola, fatyol’) és
szovégi kodaban nem ment végbe (pl. sal > sel ’so’, caball > cheval ’16°),
viszont a massalhangzo el6tti L-ek szisztematikusan maganhangzova alakultak
(pl. alba > aube ’hajnal’, talpa > taupe ’vakond’). A massalhangzé-lenici6
ehhez hasonld univerzalis tendencidi hoztak létre a jamaikai angolban és a
Hunglish-ban talalhaté részben R-ez6 mintazatokat is — a csak massalhangzo
el6tt végbemend torlés emiatt a jeldletlen elobukkanasat illusztralja.

A TETU-t illusztralé masik példa a masodik kisérlet azon megfigyelése,
hogy a magyar nyelvtanulok hajlamosak a szoéhangsulyt a célnyelvben
hangsulytalan (C)VV és (C)VC szotagokra athelyezni, mégpedig ugy, hogy
(C)VV-ben gyakrabban, mint (C)VC-ben, ami viszont letiikrézi a két tipus
kozotti jeloltségi kiilonbséget.

A szbtagsulyérzékeny hangsulyrendszer(i nyelvekben a hangstlykiosztas
a nehéz szotagokat részesiti eldnyben. Bizonyos nyelvekben a szoétagsuly
kvalitativ (egy szotag nehézségét a benniik talalhaté szegmentumok mindsége
hatarozza meg), mig mas nyelvekben a szotagsuly kvantitativ, azaz egy szotag
akkor nehéz (és lehet hangstlyos), ha két morat tartalmaz. Ezt a
szabalyszerliséget a metrikus fonologiaban a ,,Szotagsuly-a-Hangsulyhoz” elv
(,, Weight-to-Stress Principle”, WSP) fejezi ki, ami az optimalitaselméletben
jeloltségi korlatként jelenik meg (v6. Gordon 2004, Prince & Smolensky 2004).
Ilyen tekintetben a bimoraikus szdotagokra torténd hangsulykiosztds a
szotagsulyérzékeny rendszerek jeldletlen tulajdonsaga.

Az ilyen rendszerekben a (C)V szétagok konnyiiek (tehat nem vonzanak
hangsulyt); viszont jelentés eltérések vannak a tekintetben, hogy mi szamit

nehéz szotagnak: bizonyos nyelvekben csak a (C)VV szotagok nehezek (vagyis



a hosszt maganhangzot — beleértve a diftongusokat — tartalmazo szotagok), mig
mas nyelvekben mind a (C)VV, mind a (C)VC szétagok nehezek. Ez azt jelenti,
hogy ha egy hangsulyrendszerben a (C)VC szotagok nehéznek szamitanak,
akkor a (C)VV is, ami forditva nem igaz. Tehat egy mennyiségérzékeny
hangsulyrendszerben kevésbé jeloltnek szamit, ha a WSP egy (C)VV szotagra
oszt hangsulyt, mint ha (C)VC szétagra. Mivel a magyar nem
szotagsulyérzékeny, az adatkozI6k kiejtésében megfigyelheté tendencia arra,
hogy a (C)VV szétagokkal szemben a (C)VC szdtagokat nagyobb mértékben

A fenti példak azt mutatjak, hogy a jeldletlen kategoridk tudat alatti
tudasa a kritikus peridduson tal is elérhetd a nyelvtanuld szamara, ami amiatt
kiilonleges, mert ezek a példak tisztan ,,angol mint idegen nyelv” kérnyezetben
fordultak el6, melyben a nyelvtanulok minimalis mennyiségben vannak kitéve
a célnyelvnek a tantermen kiviill (nem 0gy, mint masodiknyelv-elsajatitas
esetén). Az értekezés igy arra vilagit ra, hogy ezek az univerzalis stratégiak
olyan jelent6s kiilonbségektdl fliggetleniil érheték el a nyelvtanuldok szamara,

mint a tanulasi kontextus és az életkor.

Fonodidaktikai implikaciok

A fonodidaktikai implikaciok tekintetében (azaz hogy az értekezés milyen
tanulsagokkal szolgal a kiejtéstanitads szamara) az elsé kisérlet a nem-R-ezés
elsajatitasanak egy fontos aspektusara vilagitott ra a nem-R-ez6 célakcentus és
egy (vélhetben) teljesen vagy erdsen R-ezd kezdeti akcentus kozott talalhatd
atmeneti ejtésvaltozatnak a leirasaval. Mivel az adatkdzIl6k kiejtésében
szisztematikus mintazatok voltak megfigyelhetéek az R-ezés koztes
stddiumaban (ami azt sejteti, hogy a nyelvtanulok szamara az R-ek elhagyasa
kdnnyebb bizonyos kdrnyezetekben, mint masokban), a vizsgalat eredményei

felhasznalhat6ak olyan nyelvtanulok szamara kidolgozandé kiejtési gyakorlatok



Osszeallitasaban, akik a teljes nem-R-ezés elérésére torekednek — bar ez csak a
legmagasabb szintli és/vagy a leginkabb motivalt tanulok szdmara lehet
relevans.

Az elsé Kkisérlet egyéb tanulsdgai viszont szélesebb korben
alkalmazhatoak. Nem teljesen ismeretlen az a megfigyelés, hogy az adatk6z16k
kiejtésében alig akadt példa kot6-R-ekre — konnyen észrevehetd, hogy a brit
akcentus hangzasat utanozni probalé nyelvtanulok elnyomjak a szovégi R-eket
akkor is, ha azt maganhangzoval kezd6d6 szo kdveti, a hiatust pedig glottalis
zarhanggal t6ltik be. Amellett, hogy altaldban véve az angol
kontaktusvaltozataiban gyakran nincsenek liaison-jelenségek, ez a nyelvtanulok
altalanos szotanulasi moddjanak is betudhato: ugy tiinik, hogy a modern
nyelvoktatds minden erdfeszitése ellenére a nyelvtanulok izolalt szavakat
tanulnak meg szokapcsolatok helyett, és a szotanulasi mechanizmusuk tovabbra
is szdalaptl (vagyis a szavak szotari alakjat taroljak a memoriajukban). Ez
ramutat arra, hogy a szokapcsolat-alapi szoétanulds nemcsak a hatékony
nyelvtan- és szokincstanulasban fontos, hanem kiejtéstanulasban is, ezért az
Osszefliggd beszédre jellemzo kiejtési jegyek tobb figyelmet érdemelnének a
kiejtéstanitasban.

A masodik kisérlet eredményei szintén tanulsagosak a fonodidaktika
szamara. Mivel a vizsgalatban hasznalt hangsulypercepcios teszt (és bar kisebb
mértékben, de a hangsulyprodukcids teszt is) az adatk6zl6k angolorain hasznalt
tankonyvbol jol ismert feladattipusokat tartalmazott, az adatgy(ijtési
eszkozokkel kapcsolatban felmeriilt problémak a nyelvkonyvben szerepld
feladatokra is vonatkoznak.

Egyes nyelvkonyvekben (az English File sorozat példaul ilyen) szamos
olyan feladat van, amelyben a tanuloknak hallas alapjan kell meghatarozniuk a
szavak hangsulyos szotagjat, és alahuzassal kell jeloljék azt. A vizsgalat

eredményei alapjan el6fordulhat, hogy bizonyos nyelvtanuloknak az ilyen



jellegti feladatok teljesithetetlenek még akar tobb honapnyi vagy évnyi
gyakorlas utan is, melynek az oka lehet akar hangsulysiiketség is, vagy az, hogy
az chhez a feladattipushoz sziikséges gondolkodasi mechanizmus sokkal
hosszabb id6 alatt fejlodik ki. Az ezeknél a feladatoknal tapasztalt negativ
élmények (féleg ha gyakran eléfordulnak) sulyos motivaciovesztéshez vagy
szorongashoz is vezethetnek.

Mindezek miatt a legelsd olyan feladat elvégzése elétt, amelyben
alahuzassal kell jelolni a hangsulyos szotagokat, elonyds volna egy
hallasérzékenyitd tréninget tartani a didkoknak. Ennek célja a hangsulyészlelés
fejlesztése, valamint a tanulo raébresztése, arra hogy miben nyilvanul meg a
hangstly az angol nyelvben (mivel lathattuk, hogy azt sokan tévesen a
maganhangzohosszal kapcsoljak Ossze). A pontos moédszertan ismertetésére,
amellyel ez elérhetd, az értekezés nem tér ki.

Az azonban, hogy az adatk6zI0k szinte tokéletesen le tudtak utanozni a
szavak hangsGlymintizatait a hangstlyprodukcios tesztben, arra enged
kovetkeztetni, hogy a hallasérzékenyité tréning valdszinileg tobb id6ét és
energiat igényel, mint amennyi eredménnyel jar, emiatt a hangstly alahtizasara
iranyul6 feladatok akar ki is hagyhatok — végtére is a tanulok szempontjabdl a
szavak helyes kiejtése fontosabb, mint a hangsuly irdsban vald jeldlése. A
klasszikus ,listen and repeat” feladatok kellden hatékonynak tlinnek, és jo
eséllyel hozzajarulnak 6nmagukban is ahhoz, hogy a tanuldk az irasbeli
feladatok nélkiil is elsajatitsak az angol szavak hangstilymintazatait.

Végezetiil, a hangsulyprodukcid és a ritmusérzék kozott talalt pozitiv
Osszefiiggés azt sugallja, hogy a nyelvtanulok a ritmusérzékiik fejlesztésével is
javithatjak a hangsulyra valo érzékenységiiket. Emiatt a hangstllyal kapcsolatos
problémak megoldasa nemcsak az angol nyelvoran, hanem az ének-zene oran is

keresendd.
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