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Bevezetés

A Cinquecento kezdetén a keresztény Europa keleti hataran a Velencei Koztarsasag és
a Magyar Kiralysag torténetiik sorsforditd korszakat élték. A nyugati torok expanzid az egész
keresztény vildgot hatalmas kihivas elé allitotta, amelynek a legsulyosabb kovetkezményei az
Oszman Birodalommal tengeren ¢&s szarazfoldon hataros teriileteken mutatkoztak.
Magyarorszag esetében ezek a kovetkezmények néhany éven beliil, akut modon jelentkeztek,
Velence esetében még évszazadokig elhuzodtak, de végsd soron mindkét allam helyzetét
gyokeresen valtoztattdk meg. Az ilyen politikai helyzetben hatalma zenitjére érd, sét azon
éppen taljutd Velence gazdag historiografiai termése koziil emelkedik ki Marin Sanudo 1496
¢s 1533 kozott irt naploja (Diarii), amely egyszerre tart tadvolsagot a legfényességesebb allam,
a Serenissima Signoria propagandacélil tOrténetirasatol és az antik mintdk kényszeres
imitalasaval tulzasba vitt retorikussagtol. A naplojellegli torténetirds kozel sem egyediilallo a
korszakban, még csak Velencében sem, azonban Sanudo majd’ negyven éves kitartasa és az
atlagosnal szélesebb forrasbazisa elhalvanyitjia a konkurensek erdfeszitéseit. A
Magyarorszagon is érdeklddésre szamot tartd olasz irodalomtdrténet szempontjabol Sanudo
vizsgalata azért is fontos, mert ,,nem lehet az olasz irodalom torténetét teljességében targyalni
anélkiil, hogy figyelembe vennénk a helyi kultarakat, és ezért le kell razni annak az évszazados
vélekedésnek a beklyojat, amely a toszkan irodalmi termésnek tulajdonitotta a vezetd szerepet
irodalmunkban anélkiil, hogy foglalkozott volna az italiai kultara [olasz] Egységet megel6z6
tényleges policentrizmuséval, tehat elfogadhatjuk, hogy Marin Sanudo [...] sem kisebb
jelentéseégli szerz6, mint oly sok masik, akiket sokkal gyakrabban emlegetnek a friss
irodalomtérténeti miiveink.””

A Diarii jelentdségét a hungarikakutatasok szempontjabol alapvetden az adja, hogy
olyan korszak megismeréséhez kinal adalékokat, amelyrdl jelentdségéhez képest aranytalanul
kevés forras maradt csak fent Magyarorszagon. Tovabb noveli a mil fontossagat, hogy ezek az
adalékok az ismert vilag szinte egész¢bdl szdrmaznak, hiszen Velencében gyliltek 0ssze a
Serenissima az egész Mediterraneumot és Eurdpat behal6zo, messzi keleti tajakig is elnyulo
gazdasagi-politikai  Osszekottetései révén megszerzett értesiilések. Végil a Diarii

kiilonlegessége, hogy a fentiekbdl is fakaddan szovegét a magyar viszonyokat kiilsd

* Az utdbbi id6k legjelentésebb Sanudo-kutatdja, Angela Caracciolo Aricod bevezetdje Sanudo a dozsék életérdl
sz616 miivéhez: Vite 2001, I, pp. LXXI-LXXII.
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szempont(ok)bol bemutato, elfogulatlan, stilisztikai kényszerekt6l mentes alkotoi eljarasok
hoztak l1étre.

A modern tudoményossagot megel6z6 korokban a tag értelemben vett irodalom szolgalt
a tudomany minden teriiletén sziiletett eredmények megorzdjeként és kozvetitdjeként. Ez a
kapcsolat a torténettudomany esetében a mai napig szorosan megmaradt, hiszen az
irodalomtudomany olyan agai és hatarteriiletei, mint a filoldgia, a stiluskritika, a miifajtorténet
¢s a historiografia elengedhetetlenek elsdsorban a narrativ — de altalanossagban is az irott —
torténelmi forrasok alapos feltarasdhoz, pontos értelmezéséhez. Ezért sziikséges, hogy Marin
Sanudo fdmiivét a maga teljességében, az irodalomtudomany eszkoztaraval is megvizsgaljuk.
A mivel bé kétszaz éve foglalkozik a nemzetkozi tudomanyos kozdsség, és azt a kezdeti
nézépontot, hogy a Diarii egyszerii torténeti adathalmaz, az utobbi idében egyre tobben
igyekeznek feliilirni és a tudatos szerzdi jelenlétet kimutatni a szovegben. Magyar teriileten a
modern Sanudo-kutatasok elmaradottabbak a naploirdt 6vezd altalanos érdeklédéshez képest,
a kutatok megrekedtek a korabbi, adathalmaz szemléletnél, ugyanakkor a leggyakrabban
homogén alkotasként tekintenek a Diariira, holott sokrétli, valtozatos forrasértékii korpuszrol
van sz0. Ez az elmaradottsag a Diarii XIX. szdzadi Gjrafelfedezését kovetd magyar tudomanyos
reakcid eurdpai viszonylatban is kiemelkedd gyorsasagat tekintve méltatlan az el6dok (Jaszay
Pal, Wenzel Gusztav, Frakn6i Vilmos, Benisch Artir és Balogh Istvan) munkéssdgahoz. Bo
szadz ¢évvel az emlitett kutatasok utdn mindenképpen sziikséges a modern eszkozok és a
nemzetkozi eredmények segitségével a forrasok feliilvizsgdlata, valamint ezeknek
értelmezéséhez Sanudo alakjanak és életmiivének irodalom- és kultartorténeti szemponta
értekelése. Disszertaciomban ezt az elmaradast igyekszem lehetdségeimhez mérten poétolni,
hogy ezt a sokoldali miivet a kordbbiakndl tudatosabban Iehessen felhasznalni a
kultiratudomanyi vizsgalatokhoz, és hogy a nemzetkozi szakirodalomban felhalmozott
eredményeket sajat vizsgalataimmal kiegészitve a magyar kutatok rendelkezésére bocsassam.

Az értekezés alapjat az 1526. januar 1-gyel kezddd6 és a napld végéig, 1533. szeptember
31-ig tart6 idOszak vizsgalata €s teljességre torekvd hungarika-szempontua feltarasa jelentette,
amelyet olyan kitérék egészitettek ki, mint a Csulai Moré Fiilop velencei tevékenységének
(1505-1526) és kapcsolatainak vizsgalata az Uj Nemzeti Kivalosag Program keretében.” A
forrasfeltaras fo csapasiranyanak kezdd datumat a Wenzel-féle hungarikagyiijtemény vége és a
Mohacs 1526—2026. Rekonstrukcio és emlékezet kutatasi projektben meghatarozott feladatom,

az 1526-os Sanudo-forrasok forditasa jelolte ki. A forrasfeltaras keretében koriilbeliill 1800

“ UNKP-19-3-1-PPKE-66
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olyan szoveghelyet azonositottam, ahol magyar teriiletek, személyek vagy események keriilnek
szoba. Mivel a naplobejegyzések tartalmilag szorosan Velencéhez fiizddnek, csak akkor
talalhatok ezekben magyar vonatkozasu adatok, amikor a Magyar Kiralysaghoz k6t6dd személy
jart a varosban, vagy ha Sanudo a Magyarorszagra vonatkozd, sokadkézbdl szarmazd
értesiilésre tett szert. EzErt a személyes tapasztalaton alapuld naplobejegyzések szama eltorpiil
a kiils6 forrasbol szarmazé hungarika-szovegrészek mellett, ami egyben azt is jelenti, hogy a
feltart anyag jelentds része kozvetett formdban megmaradt primer forras, mint példaul 1. Janos
kiraly — eddig részben ismeretlen — levelei. Ez elsé latasra 0jfent a Diarii adathalmaz
megitélését tdmasztana ald, azonban mar feliiletes vizsgalattal is egyértelmi, hogy nem lehet
egyszerl iratkotegként tekinteni Sanudo alkotésara.

Az életfogytig vezetett, szerzdje életének értelmévé vald Diarii vizsgalatdhoz nemcsak
az 1500 koriili Velence életének legalabb felszines attekintése sziikséges, hanem a szerzd
¢letrajzanak mélyrehatd ismerete is, historiografiai miirél 1évén sz6 nem tekinthetiink el a
megsziiletését kornyezd kultura és az alkotd vizsgalatatol. Bar Sanudo miiveinek
befogadastorténetében a modern torténettudomany vizsgalatai dominalnak, ujabb kutatasok
bizonyitottdk, hogy nem maradt hatdstalan a kdzvetlen utdkor velencei torténetirdsara sem, a
palyakép utan ezt részletesebben ismertetem. Majd a Diarii miifaji, szerkezeti és nyelvi
ismertetését kovetden bemutatom annak kiilonb6zd Osszetevdit, Sanudo sajat szovegalkotasait
és a beillesztett vendégszovegeket. Mindezek ismeretében a disszertaciot a naplo vizsgalataban
rejlé hungarikakutatasi lehetdségek bemutatdsaval zarom, Osszefoglalva a korabbi magyar
kutatdsokat és megvizsgalva, sziikség esetén ujraértékelve és kiegészitve azokat, valamint

tovabbi kutatasi lehetdségeket felvillantva.

Szovegkozlési elvek

A disszertacid Osszeallitasa soran tobbféle primer forrassal dolgoztam, amelyek
esetében a forras tipusdhoz ill6 atirasi, idézési eljarasokat kovettem. A legtobbszor Sanudo
kiilonbozé miiveinek szdvegét idézem a fOszdvegben sajat forditdsomban, itt az értelmezd
kiegészitések szogletes zarojelben olvashatok, a szoveg belsejébdl szandékosan elhagyott
részeket [...]-tal jelolom. Minden esetben feltiintetem a labjegyzetben az eredeti nyelvii
szoveget is a kiadasok irdsmodjat tiikroztetve, kivéve a szerkesztéi kiemeléseket, példaul a
Diarii kiadasaban ddlttel szedett latin szavakat, és a nyilvanvald sajtohibakat. Ahol a kézirat
vizsgalatanak eredményeképpen érdemben modositottam a kiadasbol vett szovegen, arra [recte:

...] jelzéssel vagy a kéziratos kotetre hivatkozassal hivom fel a figyelmet.
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Ezekben az esetekben, valamint a tovabbi kéziratos forrasok kozlése soran a
kdzpontozast, az egybe- és kiilonirdst, valamint a kis- és nagybetiik hasznalatat az olasz nyelv
mai helyesirdsa szerint jeloletleniil egységesitem, ide értve a tisztelgd megszolitasokat,
titulatarakat is. A latin szovegekben az e caudatat ae-vel irom at.A roviditéseket jeldletleniil
feloldom ¢és a kiilonb6z6 rendszer szerint jelolt szamneveket arabra irom at. A szoveget
betlihiven k6zlom az i/j és u/v alternécio egységesitésétol eltekintve, a népnyelvii szovegekben
a diakritikus jeleket a modern helyesirds szerint hasznalom, a latin szovegekben az e-caudatat
ae-vel irom at. A dokumentumok fizikai sériiléseibdl fakado hiatusok poétlasat, vagy értelmezo
célu javitasat szogletes zarojelbe teszem.

A nyomtatasban megjelent hosszabb idézetek is — ahol masként nem jelzem — sajat
forditasban olvashatok, de ezeknek csak a forrasat tiintetem fel labjegyzetben, kivéve, ha primer
forras atirdsat veszem at abbol.

Az idézett régi nyomtatvanyok teljes cimleirdsa helyett csak a szerzd nevét és a mi
cimét egységesitve veszem fel, majd a megjelenési évet és legrelevansabb szakbibliografiai
hivatkozast adom meg.

Az itdliai személyek nevének az olasz életrajzi lexikonban (Dizionario biografico degli
italiani) olvashatd alakjait haszndlom, az ebben nem szereplék esetében pedig a
Diarii-szovegkiadas névmutatdjaban egységesitett formékat. Igy a dolgozat kdzponti figurdja
is Sanudo néven fog szerepelni a korabbi olasz ¢és még a recens magyar tudomanyos
diskurzusban is elterjedt, latinizal6é Sanuto vagy latin Sanutus helyett.

A velencei allam Sanudo korara kozel hatszaz éve formalodd tisztviseldinek,
tandcsainak ¢és hivatalainak szemképraztatdoan sokszinli rendszerét a labjegyzetekben csak

feliiletesen és Sanudo korara koncentralva nyilik médom ismertetni:

e avogadori del comun 18.
e bailo — a Stato da Mar egyes allomashelyein, pl. Konstantindpolyban 117.
o camerlenghi — a Terraferma telepiilésein p. 34.
e cancellier grande p. 112.
e capitani — a Terraferma telepiilésein p. 11.
o (Collegio dei savi (Bdlcsek Tanacsa) 208.
o Consiglio dei dieci (Tizek Tanacsa) 20.
e doge (dozse) 24,
o Maggior consiglio/Gran conseio (Nagytanacs) 19.
e podesta — a Terraferma telepiilésein p. 11.
e provveditori sopra la sanita 892.
e provveditori sopra le pompe 893.
e Quarantia 803.
e rettori — a Terraferma telepiilésein p. 11.
e savi agli ordini 190.
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savi di Terraferma 279.
savi per tansar 578.
Senato/Pregadi/Rogati (Szenatus) 23.
signori di notte p. 33.
signoria/Minor consiglio (Kistanacs) 674.
Zonta 23.

A tisztségek Sanudo-féle felsorolasa: Cronachetta 1980, pp. 288-292, mikodésiik

részletes, modern feldolgozasa: DA MosTO 1937, pp. 13-270, majd az 6 nyoman MILAN—

POLITI-VIANELLO 2003, a korményzat rovid, magyar nyelvii ismertetése: BALOGH 1929, pp. 5—

7, Ujabban — els6sorban az elérheté magyar és régebbi német szakirodalom alapjan,

ismeretterjesztd jelleggel — BARANDY 1999, 2016a, 2016b. A signoria, "urasadg’ szo6 a velencei

allamra vonatkozo, tdgabb értelme mellett egy kifejezett tisztviseldcsoportra, a Kistandcsra is

vonatkozott, a disszertacioban az dllam megnevezéseként nagybetiivel, a Kistanacsra utalva

kicsivel irom.

A 4.3-as alfejezetben részletesen kitérek a naplod fizikai kiterjedésébdl eredd

problémakra, elsésorban a kotetszamozas kérdésére. Ahol nem irom masképp, a *kotet’ szoval

a szovegkiadas kotetére utalok.

Az online forrasok elérhetdségét utoljara 2023. marcius 31-én ellendriztem.
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1. La Serenissima

Miel6tt Marin Sanudo naplojat egyaltalan kinyitnank, meg kell ismerni azt a sajatos
kulturdlis kornyezetet, amelyben a Diarii megsziiletett. A foldteriiletek és -birtokosok
hierarchikus rendszerére épiild kozépkori Eurdpa viszonyai kozott kiilonleges zarvanyként —
bizonyos megfogalmazasok szerint anomaliaként! — virdgzott Velence, az Adriai-tengert
¢szaknyugatrdl lezaro laguna vizére épiilt, arisztokratikus varoskoztarsasag, igy a korszakrol
alkotott 4altalanos ismeretek nem nytjtanak elégséges kapaszkodot a naplosorozat
értelmezéséhez, szerz6jének megismeréséhez.

A Krisztus utani V. szazadig visszanyulo, tobbféle legenddban megdrokitett alapitasu?
tengeri kereskeddtelep a XI-XIII. szdzadban kezdte el sajatos indirekt eszkozével, a gazdasagi
nyomasgyakorlassal kiterjeszteni befolyasat a kornyezd itdliai allamokra. A XIV. szdzad végére
a varos rivalizal6 csaladjai Italia szérazfoldjén is birtokokat szereztek, ennek kdszonhetden
iitk6z6zona alakult ki Velence kozvetlen kornyezetében Treviso mélységéig. A XV. szazad
elején ezt a védelmi zénat igyekeztek tagitani, igy 1420 koriilre Padova, Vicenza, Verona,
Feltre, Belluno varosai és Patria del Friuli® is velencei fennhatosag ala keriilt. Az igy kialakult
terliletet egyszerlien Terraferma, ’szérazfold’ névvel illették. Az italiai hoditasokkal
parhuzamosan az Adriai-tenger keleti partvidékén, a gorog szigetvilagban és a levantei
terileteken is egyre tobb kikotovarosban vetették meg a ldbukat a velencei kereskedok.
Kis-azsiai teriiletszerzéseiknek a keresztes hadjaratok sora, elsdsorban a negyedik adta a
legnagyobb loketet, amelyek logisztikai tdmogatasdnak fejében behozhatatlan gazdasagi
elénydket szereztek kereskedelmi konkurenseikkel szemben.* Ez a kereskedelmi
tamaszpontokbol, lerakatokbol 4116 halozat a Stato da Mar, *tengeri 4llam’ névre hallgatott.> A
XV. szazad kozepén Velence Trentino déli részéért haboruba keveredett a Milandi
Hercegséggel, amelybdl Bresciat, Bergamot, Ravennat és Cremat kanyaritotta ki, a kialakult
helyzetet a lodi béke szentesitette, amely sziik fél évszazadra békét €s prosperitast hozott az

Appennini-félszigetre. De Velence étvagyanak ez sem volt elég. 1482-ben IV. Sixtus papa a

1V§. CASINI 2005, passim.

2 Ezeket lasd: ZORZ12021, pp. 45-53.

3 Friuli teriilete a kdzépkorban kiilonbozd allamok részeként miikodott, utoljara Aquileiai Patriarkatusként a
Német-romai Birodalomnak aldvetve, 1420-t61 kezdve tartozott a Velencei Koztarsasaghoz viszonylagos
autondémiat élvezve. Eszakrél Karintiaval, keletrél Krajnaval hataros, tehit a Terraferma magyar teriilethez
legkdzelebb esd része.

4 V6. TEKE 1968, p. 209.

® V5. LANE 2003, pp. 37-54.
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Napolyi Kiralysag ellen keresve a Koztarsasag szovetségét elfogadta ennek a Ferrarai
Hercegség teriileteire vonatkozd igényeit. Velence régi szovetségek megsértése cimén bele is
kezdett a hoditasba, csapatai kezdetben jelentés sikereket értek el. Mindezt latva és a
kiilpolitikai helyzet valtozasat felmérve (Milan6 és Firenze is Ferrarat kezdte tamogatni, s6t a
szavak szintjén a ferrarai herceg ségora, Hunyadi Matyas is®) az egyhazfé interdiktummal
fenyegette meg a Koztarsasadgot, amely végiil 1484-ben meghatralt és beérte a Po folyd
torkolatanal fekvo Polesine régié megtartdsaval, amelynek révén a folyon zajlo kereskedelmet
is az ellendrzése ala vonta.’

1494-ben VIII. Karoly francia kiraly elhatarozta, hogy megszerzi az Anjou-6rokségnek
tekintett Napolyi Kirdlysagot, igényét azzal igyekezett legitimizalni, hogy a dél-itdliai
kiko6tokbol keresztes hadjaratot folytatna. Hadseregének a kis italiai allamok kiilon-kiilon nem
tudtak ellenallni, ezért Velence diplomadciai uton, a félsziget dllamainak 6sszekovacsoldsaval
¢s a spanyol kirdly, valamint a német-romai csaszar bevondsaval igyekezett megfékezni a
tamadast. Az 0sszefogas eredményeképpen 1495-re sikeriilt kiszoritani a franciakat Napolybol,
de a haboru felboritotta a lodi békével kialakult eréegyensulyt Italidban. Velence kihasznalta
az alkalmat, hogy a békeszerzédésben az Adda folyonal meghuzott hatdrat kiterjessze, és
jelentds teriileteket szerzett Lombardidban (elsésorban Cremona gazdag varosat) és Pugliaban.®

Ennek, valamint a levantei teriileteken er6s6dd pozicidinak kovetkeztében Velence
politikdja nemcsak az itdliai allamok érdekeit sértette stlyosan, hanem mar az eurdpai
nagyhatalmakét is. A Velence-ellenes hangulat eredményeként alakult meg a cambrai-i liga
1508 decemberében, hivatalosan a torokok elleni keresztes hadjarat céljabol. A francia erék
1509. majus 14-én Agnadelloénal sulyos vereséget mértek a velencei csapatokra,® majd
ugyanebben az évben, december 22-én a PO menti Polesellandl a Ferrarai Hercegség
sorakoztatta fel agyuit a folyot dvezd gatakon, és az elévigyazatlanul felhajozo velencei flottat
romma 16tte.1°

Idékozben kelet feldl is komoly veszEély fenyegette Velencét az Oszman Birodalom

képében, amellyel a Foldkozi-tenger feletti ellendrzésért folytatott kiizdelmet, amelyben végiil

® A magyar kiraly 6tszaz lovas kiildésérdl hatarozott, ha lesz szabad Utjuk Ferrardba — az ellenséges Velence
teriiletén at. Matyas békére torekedett a Serenissimaval, ezért inkabb kdvetei Gtjan igyekezett megbékiteni I. Ercole
d’Este ferrarai herceget és a Koztarsasagot. Vo. JASZAY 1990, pp. 180-183.

" A hdboru eseményeit Sanudo Commentarii della guerra di Ferrara... cimi miivét (lasd a 2.1-es alfejezetben) és
a ferrarai szerzok kortorténeti munkait dsszevetve ismerteti BORGATTI 1917. Lasd tovabba: LANE 2003, p. 279,
KNAPTON-LAW 2014, pp. 12-14.

8 V6. LANE 2003, pp. 282-284, NEERFELD 2006, pp. 2-3, GYORKOS 2016, p. 27.

® A csata részletes lefrdsa: MARZO MAGNO 2021, pp. 204-212. A csata irodalmi visszhangjardl és tarsadalmi
kovetkezményeir6l lasd PASTORE STOCCHI 2011, CARACCIOLO ARICO 2013b. Lasd tovabba: LANE 2003, pp. 284—
285, LENCI 2011, CRIFO 2016 pp. 8-10.

10 V5. MARZO MAGNO 2021, pp. 212-219.
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alulmaradt. 1499-ben II. Bajazid szultan flottat kiildott a jon-tengeri velencei tdmaszpontok
ellen, amely Piilosznal stlyos vereséget mért a velencei hajohadra, ez a zonchioi iitkozet néven
vonult be a kdztudatba. Ezutan a torokok végigprédaltdk Velence adriai-tengeri kikotoit, sot
Friulit is, ezzel a velencei varoslakok testkozelébe hoztak a haborit. 1503-ban szamos balkani
¢s gOrog stratégiai jelentdségl kikoto aran a Koztarsasag kényszerti békét kotott a torokokkel,
amelyet ezutdn folyamatosan megujitottak.!

Bar ezek a konfliktusok csak kisebb teriileti veszteségekkel, a Terraferman foleg a XV.
szdzad végi lombardiai hoditasok feladasaval jartak, sokkoltdk a velencei kozvéleményt és
végsO soron a Serenissima expanzios, italiai és foldkozi-tengeri vezetd szerepre tord
politikajanak végét jelentették.

A XV-XVI. szazad fordulojan, hatalma és kiterjedése csucsan a Velencei Koztarsasag
italiai birtokai 32 000 km?-re terjedtek ki, tengerenttli gyarmatbirodalma pedig 69 000 km?-en
teriilt el, koztiik olyan stratégiailag fontos szigeteken, mint Ciprus, Kréta és Korfu.'? Velence
varos lakossaga 1509-ben elérte a szaztizenodtezer fot, 1563-ra szazhetvenezerre nétt, ezzel
magasan az eurdpai varosi tendencidk folé emelkedett.!® Bar az allam teriilete alig érte el a
Magyar Kirdlysag harmadat, népessége a hungarusok kétharmadara ragott,’* gazdasagi ereje
pedig legaldbb kétszerese a kozépkori Magyarorszagénak.'® Egy ilyen siirli, kompakt allam

iranyitasa kiilonleges modszereket és magas szintli allampolgari részvételt kivant meg.

1.1. Tarsadalom és kozigazgatas

A kozépkori Eurdpdban ritkasdgszamba mend koztarsasadg megnevezés Velence
esetében a Machiavelli altal is példaként Allitott optimata allamot,’® arisztokratikus
koztarsasagot takart. A szazezernél nagyobb lélekszamu varos és a kétmillio lakost allam felett

a legdsibb velencei csaladok tagjai, a nemesek (Sanudonal gyakran ’patriciusok’) gyakoroltak

11 Az oszmén hatalommal innentd] kezdve folytatott kétkulacsos politika nyomait szdmos helyen megtalaljuk a
Sanudo-napléban, pl. Diarii 43/125 — gratulacié 1. Szulejmannak a mohécsi gydzelemhez, Diarii 51/45 —
tanacskozas, hogyan viselkedjenek a torokokkel szemben, hogy ne torjon ki haboru és a keresztények sem itéljék
meg rosszul Velencét. Meglepd adat, hogy az Oszman Birodalom sziiletése (1302) és a Velencei Koztarsasag
bukasa (1797) kozti 495 évbol csupan 86 telt a két hatalom kdzotti habortival. Maria Pia Pedani szamitasat idézi
ZORZI 2021, p. 11. Lasd tovabba: BARTA 1981, p. 154, LANE 2003, pp. 283-284, AGOSTON 2014, pp. 91-95,
MARZO MAGNO 2021, pp. 19-32.

12 L4sd: F. MOLNAR 2019, pp. 121-122.

13 Lasd: CRIFO 2016, p. 11.

14§, PALFFY 2011, pp. 33-37.

15 Velence 1500 koriili 1,15 millié dukatos jovedelmeirdl és kiadasairdl a mérleg lasd LANE 2003, p. 280, az
egykorti magyar bevételekrdl (200—500 ezer forint) és a rendkiviili, haborus kiadasokkal sulyosan terhelt gazdasagi
helyzetr6l 1asd NEUMANN—C. TOTH-PALOSFALVI 2019, pp. 34-59. A dukat és a forint ekkoriban egyenértékiinek
tekinthetd.

16 V. MACHIAVELLI 1909, passim.
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a hatalmat.'’

Az ebbe a csoportba tartozo csaladokat az 1506. augusztus 31-én lezart és
hivatalos formdba Ontott, 1343 6Ota vezetett anyakonyv — pontosabban aranykdnyv, a Libro
d’oro — rdgzitette, amelyben az avogadori de Commun'® jegyezték fel sziiletési, hazassagkotési
¢s halalozasi adataikat. Ez alapjan lehetett nyomon kdvetni, hogy ki jogosult részt venni a
Nagytanacs iilésein,'® vagyis az allam életének iranyitasaban. Elméletben a Libro d’oro listja
szerint legfeljebb kétezer-6tszaz fos elit réteg irdnyitotta tehat az 4llamot, amely szamaranyéaban
alig haladta meg a magyar birtokos nemességét az orszag teljes népességéhez képest. Viszont
a dontéshozasban résztvevok kereskedd életvitele miatt a napi gyakorlatban ezernégyszaz-
ezerdtszaz személy miikodott kozre aktivan az allam miikddtetésében, még a fontosabb
valasztasok alkalmaval is legfeljebb ezernyolcszazan iiléseztek. Ez a jelenség a korlatlan
hataskorrel rendelkezd szervek, elsésorban a Tizek tanacsanak®® tulkapasaival és a
pénzarisztokracia az elszegényedett nemesek szavazatainak megvasarlasa révén elért

térnyerésével?!

egylitt tovabb gyengitette a velencei dllamszervezet demokratikus intézményeit.
A nemességhez tartozast a fekete foga (az Okori romai mintatdl eltéré kdpeny) fejezte ki,
amelynek szine csak a magasabb tisztségek viseldi esetében valtozott meg, a bolcsek??

violaszint, az avogadori vordset, a Szenitus® tagjai és a dozse?® tanacsosai pedig

17 Lasd: BARANDY 1999, pp. 142—144, CRIFO 2016, pp. 11-12, MARZO MAGNO 2021, pp. 155-156, ZorRz1 2021,
p. 24.

18 A koz ligyvédei”, a Koztarsasag jogrendjét 6rzé harom tisztviseld. Barmilyen tanacs, még a Tizek tanicsanak
ilése is csak akkor legitim, ha legalabb az egyik avogadore részt vesz rajta, lasd Cronachetta 1980, pp. 97-98.

19 A Nagytanics (Maggior consiglio, Gran conseio) a velencei f6hatalom letéteményese, a véalasztasra jogosult
nemesek teljeskorli 0sszejovetele. Az ide tartozo személyeket 1297-ben, a serrata del Consiglio, a Tanacs
elrekesztése alkalmaval hataroztdk meg. Vasar- és iinnepnapokon, illetve ,,ahogy esik, és ahogy a signorianak
jonak tiinik” gytlilnek 6ssze a Dozse-palota Tanacstermében (sala del Consiglio, salla del Conseio). Itt valasztjak
meg a Koztarsasag életét iranyito tisztviseloket. V6. Cronachetta 1980, pp. 146—152, KNAPTON-LAW 2014, p. 17,
BARANDY 2016a, pp. 72-74.

20 A Tizek tandcsa Velence folyamatosan béviild, az igazsagszolgaltatas, adminisztrici6 és pénziigy teriiletére is
kiterjed6 jogkorti allambiztonsagi szerve. 1310-ben egy lazadas elfojtasara hoztak l1étre, miikodését folyamatosan
meghosszabbitottak, majd 1335-t6l allandodsitottdk. 1382-t61 sajat, titkos gazdalkodast folytat, hatalmuk a
kémrendszerrel kiegészitve a XV—XVI. szazad fordulojara ért a csticsra. Feladatkoriik egy 1468-as megfogalmazas
szerint kiterjedt az arulasokra, szektakra, rendzavarasokra, 6sszeeskiivésekre, szodomidra, iskolakra, kancellariara,
a tisztvisel6k kinevezésére és a legtitkosabb dolgokra (secretissime cose). Sanudo szerint is ,,nagyon félelmetes
szervezet” (magistrato molto tremebondo). V6. KNAPTON-LAW 2014, p. 17, PRETO 2016, pp. 51-53, BARANDY
2016b, pp. 76-77.

2L Lasd: CASINI 2005, p. 365.

22 T6bb magisztratus megnevezésében szerepelt a savio, *bdlcs’ sz0.

2 A Szenatus (Pregadi, Rogati, Senato) Velencei Koztarsasag elsddleges torvényhozo testiilete valasztott és
hivatalbol ide tartozo tisztviselokkel. A tanacsba hatvan f6t valasztottak, rajtuk kiviil ide tartoztak példaul a dozse
tanacsadoi (hivataluk letelte utan is), illetve elébb husz, negyven, végiil hatvan kiegészitd tag (Zonta). Sanudo
szemében a Szenatus volt a nemesség szegényebb rétegének véddobastyaja, a velencei fiiggetlenség és értékek
letéteményese az egyhazi eloljarokkal és a leggazdagabbak altal , kisajatitott” Tizek tanacsaval szemben. A Do6zse-
palota salla di Pregadi (sz6 szerint a felkértek terme) nevii termében tiléseztek, tagjait egy évre valasztottak. A
tisztség hosszabbithato, ismételhetd. VO. Cronachetta 1980, pp. 100-104, DA MosTO 1937, pp. 34-38, Cozzi
1968, p. 313, BARANDY 1999, pp. 144-148, KNAPTON-LAW 2014, p. 17, BARANDY 2016b, pp. 71-73.

24 A Velencei Koztarsasag allamféje, tisztségében a kelet-romai helytartd, a dux méltosaga élt tovabb. Osszetett
szavazasi folyamattal valasztottdk meg a harminc éven felilli nemesek, kinevezése egy életre szolt. A XIV.
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skarlatvoroset.?> A nemeség ligyes kommunikacioval azt kdzvetitette az alsobb osztalyok felé,
hogy megvédi a Terraferma nemességétol, ezzel tartotta stabilan hatalmi pozicidjat. Ezzel

726 _ kozéjiik tartozott a Sanudo-csalad is —

parhuzamosan a velencei ,,szegény nemesség
kiszorult a hatalombol, elszegényedett, bar velencei sziiletésiik tovabbra is komoly eldjogokat
biztositott szamukra.?’

A nemesek utan a varoslakok masodik rétegét az eredendd polgarsag (cittadini
originari) alkotta, dket az eziistkonyv rogzitette. Legalabb harom generaciora visszamenden
velenceinek kellett lenniiik, és ezek a felmendik nem végezhettek kézi, iparos munkat. A
hajéhadban és a kozigazgatasban eldkeld, de nem elsdvonalbeli tisztségeket viselhettek,
karrierjiik lehetséges cstcsa az allami irasbeliséget koordinald cancelliere grande volt.?® Ebbol
vilagos, hogy kozel sem volt akkora hatalmuk, mint a nemességnek, de a bizonyos vélemények
szerint a hatalom negyedik agat képezd adminisztrativ ligyvitelben betoltott szerepiik révén
mégis képesek voltak bizonyos szintii érdekérvényesitésre.?

A varoslakok legszegényebb rétegét az iparosok alkottdk, akik céhekbe és
szovetségekbe, scoldkba tomériiltek, érdekeiket ezeken keresztiil képviselték.®

A tarsadalmi dinamikétol fliggetleniil — amely Machiavelli szerint az optimata allamot
elkeriilhetetleniil a kevesek uralma, az oligarchia felé hajtja — Velence irdnyitasa komoly
huméaneréforrast kovetelt. Sanudo miivei alapjan 831 tisztviseldi, tanacsosi helyet

azonosithatunk, 550 velencei és 281 varoson kiviili tisztséget.3

Ezek kiilonlegessége, hogy a
jogallamisagot biztosito, szabalyozott miikddést nem a hatalmi dgak elkiilonitett gyakorlasaval
valdsitottdk meg, hanem a kolesonds ellendrzés révén, hiszen egyik tanacs sem gyakorolta
kizarélagosan valamelyik hatalmi agat, és mindegyik tobbféle hatalomban részesiilt.%2

A Terraferma iranyitasa sajatos kihivasokat tartogatott. A szarazfoldi teriileteken nem
alakult ki sem egységes velencei identitas, sem egységes politikai berendezkedés. A kiilonb6zo
idében ¢és uton a Koztarsasaghoz csatolt telepiilések egymadstdl fiiggetlen szerzédésekben

(dedizione) rogzitették viszonyukat Velencével. A Serenissima ezek preambulumaiban

hangstlyozta, hogy jogosan, békés uton keriiltek a teriiletek, varosok a fennhatdsaga ala, ezek

szazadtol kezdve hatalmat fokozatosan korlatozta az arisztokracia, igy egy 1d6 utan a valasztas a veszélyesen
megerdsddo, befolyasos politikusok hatastalanitdsanak eszkozévé valt. V. Cronachetta 1980, pp. 85-91, PILCH
1937, p. 100, CASINI 2005, p. 364, BARANDY 20164, pp. 68-71.

5 Lasd: Zorz12021, p. 26. A vords arnyalatairdl és ezek jelentdségérdl 1lasd ZORz1 2021, pp. 79-83.

% | Nobili poveri”, Sanudo megfogalmazasat idézi BERCHET 1902, p. 84, majd CRIFO 2016, p. 12.

27 A velencei tarsadalmi folyamatokra 1asd CRIFO 2016, pp. 11-12.

28 Lasd: ZOrRzZ12021, p. 33. A cancelliere szerepérdl bévebben a 5.3-as alfejezetben.

V5. BARANDY 20164, p. 74.

30 Lasd: Zorz12021, pp. 33-34.

31 Lasd: MARZO MAGNO 2021, p. 190.

32 Lasd: BARANDY 20163, p. 66.
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a megfogalmazasok Jakob Burckhardtot is megtévesztették, aki Velence kormanyzatat
,,meglehetésen szelidnek” mindsitette a dedizionék fényében.®® Abban kétségteleniil igaza van
a svdjci kutatonak, hogy a rendszerint zsarnoki, 6nkényes hatalom aldl Velence fennhatosaga
ala keriild terliletek nagyobb mozgasteret remélhettek az alkotmanyosan szabalyozott
Koztarsasag részeként,* de a dedizionékat kodifikalo targyalasok gyakran katonai akciokat
kovetden kezdddtek csak meg,® és a kdzpont és a periféria — vagy inkdbb perifériak — kozt a
késdbbiekben is érezhetd maradt a fesziiltség. Bar Velence fenntartotta a jogot a szarazfoldi
teriiletek  ¢letének egységes szabalyozésara, ez a gyakorlatban nem mikodott
zokkendmentesen, mar csak a velencei hivatalok belsd rivalizalasa miatt sem.*® Problémak
meriiltek fel tovabba a biraskodas, a Terrafermat aranytalanul terheld hadszervezés és a javak
igazsagtalan elosztasa kapcsan is: az agnadelléi vereség utan példaul a Terraferma €hezett,
mikdzben Velencében szakadatlan volt az élelmiszerellatdas. Ez az irodalmi miivekben is
lecsapddott, Velence szempontjat torténetiroi (példaul Sanudo és Girolamo Priuli) képviselték,
a Terrafermat pedig Angelo Beolco (Ruzzante) komédiaszerzd.3” A legnagyobb fesziiltség a
Velencéhez kozeli terliletekkel alakult ki, itt szerzett a leggyakrabban birtokokat a varosi
nemesség, tehat innen huztdk a legtobb hasznot, és nem utols6é sorban ide jutottak el a
legkdonnyebben az ellendrzéseket végzd hivatalnokok.

Jelentds konfliktust okozott a helyi elit elnyomésa is, amely nem keveredhetett a
velencei nemesekkel, az el6keld rétegek befolyasi lehetdségel pedig szigortian egyiranytak
voltak, vagyis a lokalis elit nem szolhatott bele az allam kdzponti iranyitasdba, csupan a
lakhelytiiket érintd jogkdrrel rendelkeztek. A kozponti hatalmat meghatarozott iddre, tizenhat
honapra érkezd velencei nemesek képviselték a Terraferman, egy vagy két eldljaro (rettori, a
podesta €s a capitano), akiket a gazdasagi iigyekben a camerlengo segitett. A helyi el6ljaréknak

kiemelkedd szerep jutott a hirszerzésben és az informaciok aramoltatdséban.

1.2. Mitosz és torténetiras

Uralkodott a kincsekkel tele
Kelet folott s Nyugat véddje volt;
Velence senkinek meg nem hajolt,

nemes sarj volt, Szabadsag gyermeke.

33 Lasd: BURCKHARDT 1945, p. 49.

34 V5. KNAPTON-LAW 2014, passim.

%5 V5. KNAPTON-LAW 2014, p. 15.

36 A Terraferma problémairél bévebben 14sd Michael Knapton és John E. Law munk4ssagat.
37 Lasd: CARACCIOLO ARICO 2013b.
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Sem bdsz erd, sem csel nem gydzte le;
szliz varos volt, tind6kl6 és szabad,
S mikor jegyest valaszthatott, a vad,

orok tenger lett hii szerelmese.

S megérte bar, hogy hervad dicstelen
s hogy disze hull és tobbé mitse var®

Velence részben spontan kialakult, részben tudatosan alakitott mitoszanak koszonheto,
hogy az eddigiekben ismertetett fénykora utdn a Koztarsasdg még kozel haromszaz évig
(1797-ig) fennmaradt,®® és hogy végzete, emléke olyan kulturalis visszhangra talalt, amelyet
példaul Wordsworth fenti verse is képvisel. A legendés elemek — az alapitok trdjai eredete,
Szent Mark evangélista partfogasa, a varosalapitas kiilonboz6 mitikus fazisai — és a varosallam
egyediilallo jellemzdi — a Burckhardtot is megtévesztd ,,latszolagos veszteglés és a politikai
hallgatas™? és a sajatos kultura — segitett Velencének ,,a valosag pluralitasat egységbe szoritani,
a 1ét toredékes esetlegességét 1ényeggé sliriteni, a torténelmi-politikai ellentmondasokat olyan
harmoniava szervesiteni, mely legalabbis elrendezi, ha mar megoldani nem képes 6ket.”*! Ha
Claudio Magris idézett mondatainak esztétikuma megkérddjelezné barkiben a tudomanyos
relevanciajukat, érdemes figyelembe venni a kifejezetten Velence mitoszanak kialakulaséaval,
alakitasaval és hatasaval foglalkoz6 szakirodalom eredményeit. Kiilondsen jelentds az utolséd
kitétel is, hiszen a valdsagban Velence egyre kevésbé sikeresen egyenstlyozott Kelet és Nyugat
kozott, tengeri poziciovesztésével és italiai terjeszkedési lehetdségeinek elfogytaval egykori
hatalma lassan elapadt.*?

A legendas elemek sokszor ad hoc médon, kétes kimenetelii katonai akciot*® vagy
vératlan politikai fordulatot* értelmezé sziiletéseit kdvetéen a Velencei Koztarsasag ugyanis
egyre tudatosabban épitette maga koré mitoszat. Az évszdzadok muldsaval természetesen egyre
ritkabban torténtek az ezek taptalajaul szolgdlo csodak, a humanizmus €s a reformacio koraban
pedig mar a szentek természetfeletti tettei sem segitették volna hatékonyan a kozosségi mult
értelmezését. Emiatt Velence kénytelen volt 0j alapokra helyezni mitoszat, amelyeket az 6kori

Roéma irant feléledd érdeklodést kihasznalva sajat kiilonleges allamformajanak dicsditésében

talalt meg, mint a szabadsag €s egyenldség letéteményese, valamint az antik birodalom 6rokose.

38 William WORDSWORTH, A Velencei Koztarsasdag haldlara (részlet), RADNOTI Miklés forditésa.

39 MAGRIS 1988, pp. 26-27: ,,A hanyatld Velence [...] inkdbb a mitoszbdl él, mintsem a valdsagbol,
dekadencidjaban sajat tokéletessége és ragyogasa utan sdvarog, s rendiiletleniil bizik benne, hogy ellenallhat az
idének...”, Székely Eva forditasa.

40 BURCKHARDT 1945, p. 35, Elek Arttr forditasa.

41 MAGRIS 1988, pp. 115-116, Székely Eva forditasa.

42V, CASINI 2005, pp. 355-356.

43 Lasd: Zorz12021, pp. 14-15.

4 Lasd: Zorz12021, pp. 59-60.
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Az italiai varosok kozt Velence kevésbé elokeldnek szamitott, mivel nem a romaiak alapitottak,
ezért romai gyokereit a Via Flavia kornyékén, Isztria varosaiban lathaté antik emlékekbdl
probalta potolni, az ezeknek tulajdonitott jelentdség érz6dik Marin Sanudo Ifinerario cimi
ttleirasaban is.*® Tovabba a tavoli tajak, kiilonleges helyek iranti kivancsisagra épitve sajatos,
tengeri elhelyezkedését reklamozta Velence, nem tévesztve szem eldl az utazok tovabbra is
meglévd valldsos motivacioit sem.*® Mig az eldbbi, politikai mitoszt a torténetirok voltak
hivatottak kozvetiteni, az utobbit a nyomdatechnika fejlddése révén terjesztett grafikak, példaul
JTacopo de’ Barbari monumentalis Velence-fametszete.’” De a Sanudo Cromachetta cimii
miivében olvashatd ereklyelistdk is erre az igényre latszanak felelni, bar kéziratban maradva
nem valtottak ki érdemi visszhangot, ellentétben azokkal a nagykozonséghez valoban eljutd
utikonyvekkel, amelyek részben a Cronachettabdl is meritenek adatokat. Mindezzel a
nagyhatalmi statusz helyett egyfajta kultarfolényt igyekezett a Velencei Koztarsasag

8 amelyben sikeresnek is bizonyult.

kifejezni,

A mitosz tarsadalmi beadgyazottsagat a miivészetek®® és a politikai reprezentacid
eszkdzeivel, példaul a tenger eljegyzésének, a Semsdnak megiinneplésével,® és a
koztiszteletben 4ll6 nagyhatalmakkal, akar a pépasaggal versengd latvanyelemekkel
mélyitették el.>

A kiils6 hatalmak felé pedig a torténetiras eszkdzeivel kommunikélta mitoszat Velence
azon tul, hogy azok kovetei, atutazd fejedelmei szemtanui lehettek az emlitett varosi
iinnepségeknek is. Velencében a kezdetektdl fogva célvezérelt torténetirds zajlott, kezdetben a
Nyugat- és Kelet-romai Birodalom maradvanyaival szemben dukatusként, majd comuneként,
késObb a kornyezd itdliai allamokkal szemben koztarsasagként kellett megvédenie és
ideoldgiailag alatdmasztania fiiggetlenségét, ezért ,,nem hagyta meg a szo6las szabadsagat sajat
histérikusainak, azért fizette éket, hogy azt mondjak, amit & akart”.>? Ezzel a modszerrel

szembement a torténetiras klasszikus elméleti megkozelitésével, mely szerint:

Ki ne tudnd, hogy a torténetiras elsd alapszabalya, hogy a szerzd ne
merészeljen hazudni? Hogy legyen batorsaga kimondani az igazat? Hogy ne

4 V. FORTINI BROWN 2000, 2017, bdvebben lasd a 2.1-es fejezetben.

4 V6. Cronachetta 1980, pp. XXV-XXVIL

47 Lasd: CASINI 2005, p. 377.

48 V5. CRIFO 2016, pp. 8-10.

49 Err6l bdvebben ldsd: ROSAND 2001.

%0 Lasd: ZORz1 2021, pp. 178—180. Az iinnepséget 1509-ben is megtartottak, amikor az agnadell6i vereség utani
masodik napra esett, lasd CARACCIOLO ARICO 2013b.

51 P¢ldaul a tisztviseldk korabban emlitett (piispok)lila és bibor o6ltozékével, vagy a dézse altal viselt
halaszgytirtivel, ez utobbira lasd ZoRrz1 2021, pp. 60—-62.

52 SABBADINI 1922, pp. 8283, idézi PERTUSI 1970, p. 287.
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meriiljon fol a részrehajlas gyanja? Vagy épphogy az ellenszenv? Ezeket az
alapokat mindenki ismeri.>®

Emiatt a historiografia az allam iranyitasa ¢és fenntartasa irant elkételezett nemesi réteg
tevékenysége maradt, akik hozzafértek azokhoz az iratokhoz, amelyek segitették torténeti
munkdk hiteles dsszeallitasat.>® A varoskoztarsasigban a XIII. szdzadban alakult ki a két
makrostrukturalis részbdl allo kronikdk miifaja, melyek elsé egysége kompilalt elemekbdl
épitkezve beszélte el kezdetben latinul a varos alapitasanak mitikus torténetét a korabbi,
gyakran névtelen kronikairodalomra hagyatkozva, majd a jelenkort szemtanu beszdmoloként,
gyakran napi feljegyzések forméjaban ismertette. Ennek a gyakorlatnak koszonhetden
elmosddott a kronikak és a naplok hatdra, amely a miivek cimeiben is megmutatkozott
(leggyakrabban: diaria, diario, annali, cronaca).® A latin krénikairé hagyomany cstcsat
Andrea Dandolo Chronica brevis (1342) és Chronica extensa (1352) cimli miivei jelentik, aki
azonban sem tartalmilag, sem mddszertandban nem alkotott ujat.

A velencei torténetirds sajatos miifaja a caxade, ’csalddi kronika’ amelyeket a legtobb
arisztokrata csalddban megalkottak, és amelyek az emlékek (cimer, lakohely a varosban, eredet,
néhany hiresebb, fontos tisztséget betoltd csaladtag) megoérzése mellett tarsadalmi, politikai
céllal is birtak. Egyfeldl igazoltak a létrehoz6 csaldd nemességhez tartozasat a dicsd elédok
felsoroldsa révén, masfeldl pedig a nemesi réteggel vald Osszetartozast is kifejezték, mivel
ezekben a kronikakban a csaladok torténete a nemesség kollektiv torténetének részeként jelent
meg. A Velence alapitasaval kezdddo torténeti elbeszélést a dozsék uralkodasa szerint tagoltak,
akikrél megkiilonboztetett figyelemmel jegyeztek fel, hogy melyik csaladbol szarmazott. A

torténet kdzéppontjaban a varos allt, az egyes személyeknek csak akkor jutott szerep, amikor a

156 7

kéz érdekében jartak e A toszkan ricordanze-termésben®’ szereplé adatok fényében
meglepd, hogy a caxadékban nem tulajdonitanak nagy jelentOséget a sziiletésnapoknak, ezt
ugyanis a velencei kozigazgatas automatikusan nyilvantartotta, hiszen a cursus honorum
fokozatai életkorhoz voltak kotve, amelyet pedig hivatalos forras alapjan kellett igazolni.

A XIV. szazad kozepe tajan jelentek meg ¢és terjedtek el a népnyelvi miivek, abbdl a

célbol — ahogy az els6 fennmaradt népnyelvii velencei kronikaban®® az anonim szerzd fogalmaz

53 Marcus Tullius CICERO, De oratore, 2, XV [62], POLGAR Anikd és CSEHY Zoltan fordit4sa.

% V6. PERTUSI 1970, pp. 270-271.

55 Lasd: NEERFELD 2006, pp. 15-17.

% V5. NEERFELD 2006, pp. 17-24.

5 A caxade toszkin népnyelvi parhuzama, amely a kereskeddi szamadaskonyvek csaladi adatokkal —
sziiletésnapok, hazassagkotések és haldlozasok ideje —, majd kezdetben a sziikebb csaladot, késébb a lakohely
életét érintd narrativ elemekkel kiegészitése révén jott 1étre. Ez utdbbinak kdszonhetden a varosi torténetirds
forrasava, részéve is valt. A miifaj recens szakirodalmanak osszefoglalasat lasd SZOLNOK12021, pp. 180—-183.

%8 Ismerteti, illetve a velencei kronikas szoveghagyomanyban elhelyezi RAZZOLINI 1977.
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—, hogy az olvas6 tobb ¢€lvezetet és vigasztalast merithessen a miibdl, és szivesebben fogadja
azt be az anyanyelvén. EbbOl a korszakbol jelentds hatdsa miatt kiemelendé Enrico Dandolo
Cronicha de Veniexia cimii alkotasa, mely 1362-ig beszélte el az eseményeket Andrea Dandolo
latin kronikaja és anonim népnyelvi miivek alapjan.® Enrico Dandolo munkajat folytatta
Antonio Morosini, aki a Dandolo-krénika gyakorlatilag lemésolasa utan sajat kortorténetét irta
meg levelek, ado- és arjegyzékek beemelésével. Bar Morosini sajat feljegyzései csak tizennyolc
évet Oleltek fel, mégis ez alkotta a szoveg terjedelmesebb felét.

A XV. szdzadban Velence az észak-italiai teriileteken alkalmazott agressziv, terjeszkedd
kiilpolitikai céljainak hitelesitésére vetette be a torténetirast, miutan Giovanni di Conversino
Dragmalogia cimi muvében, egy padovai és egy velencei dialdgusdban mar 1404-ben a
padovai szerepld szajaba adta a szemrehdnyast, hogy Velence nem ¢l a kulturpolitikai
lehetdségeivel. Di Conversino tudatdban volt annak, hogy a tOrténetirds teriiletén a
varoskoztarsasagok alkothatndk a legmaradanddébb miiveket, ugyanakkor a legjobb szerzék
megszerzéséhez a fejedelmek presztizse kellett.® Az intézményesiilés fel¢ indulo torténetiras,
a majdani "koz-torténetird’, pubblico storiografo legkorabbi eléfutara a Luxemburgi Zsigmond
csdszar ¢s magyar kirdly titkdraként is miikodé Pier Paolo Vergerio volt, aki egy baratja
buzditisira néhany oldalas dics6itd munkat allitott Ossze a Serenissimar6l.®* Vergerio
munkassaganal joval maradandobbat alkotott Lorenzo De Monacis jegyzé és diplomata,5?
akinek munkai minden bizonnyal a velencei millennium (1421) alkalméabol késziiltek. De
gestis, moribus et nobilitate civitatis Venetiarum cimii miivének annalisztikus sémdajat Dandolo
kronikai adtdk, de ezeket levéltari anyagokkal és — ami kiilondsen jelentdségteljessé teszi
munkdjat — bizénci gorog forrasokkal egeszitette ki. A keleti forrdscsoport bevonasa hatast
gyakorolt kovetdire, Flavio Biondora és Marcantonio Sabellicora is. Régies stilusa miatt De
Monacis miive Velencében csekély sikert aratott, és a szerz0 haldla miatt befejezetlen is
maradt.®® De Monacis tevékenységét kovetden a XV. szazad kdzepéig sziinet kovetkezett a
hivatalos torténetirasi vonalban, amelyet még leginkabb Poggio Bracciolini Oratio in laudem
rei publicae Venetoruma tort meg. Bar Poggiot felkérték egy kiadosabb munka 6sszeallitasara

is, ezzel az irasaval leginkabb a ra 1459-ben kirott firenzei pénzbirsag felett érzett diihét vezette

% Neerfeld 1373-mal jeloli a kronika végpontjat, de a *62 utani rész szerzésége vitatott, vo. DANDOLO, Enrico,
DBI.

80 Lasd: GAETA 1980, pp. 1-3.

61 Lasd: PERTUSI 1970, pp. 277.

62 A Magyar Kiralysagban is jart ilyen minéségben, err6l és magyar vonatkozasi munkéssagarél lasd FERENCZI
2009.

8 Lasd: PERTUSI 1970, pp. 278-289.

15



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2023.006

le.54 Hasonl6an csekély jelentdségii a Porcellionak is nevezett napolyi Giovan Antonio Pandoni
Velence ¢és a Sforzdk kozt duld 1451-1452-es hdborut targyald munkdja, amely a velencei
taborbdl haza, Alfonso d’Aragonanak kiildott jelentésein alapult. A munka kettds ajanlasa
(Francesco Foscari dozséhoz ¢és V. Miklés papahoz) mar messzirdl elarulja, hogy
objektivitaisnak nyoma sem lesz a miiben, a versbetétekkel, szonoklatokkal €s csodas
események leirasaval, ugyanakkor dokumentumokkal is gazdagitott irds inkabb palyami, mint
tényleges torténetirdi alkotas. Pandonit Ludovico Foscarini, a kultira irant elkotelezett velencei
nemes biztatta az irdsra, de egyelére maganemberként, még mindig nem a velencei kormanyzat
kezdeményezése nyoman.®®

A XV. szdzad masodik felében Flavio Biondo vette fel az egyeldre félhivatalos velencei
torténetiras fonalat. Természetesen mar az egész Italiaval foglalkozo Historiarum ab
inclinatione Romani imperii decades ¢s az Italia illustrata lapjain feltiint Velence, de Biondo a
lodi békét kovetd lelkesedésében kizardlag a varoskoztarsasdgnak szentelte a figyelmét, és
megalkotta a De origine et gestis Venetorumot, valamint elkezdte a Populi Veneti historia cimii
miivét, amely azonban csak az elsé konyvig késziilt el. A De origine emlitésre mélto jellemzoi,
hogy egyrészt a Decadesbdl visszakdszon a varos alapitdsanak 456-ra datdlasa, illetve a Kelet-
romai Birodalom és Velence kozotti translatio imperii kifejtése.®® Bar Ludovico Foscarini
igyekezett elérni, hogy Biondo kapjon megbizast Velence torténetének megirasara, de ezt nem

érte el egyrészt a szamos konkurens miatt,®’

masrészt mivel a levantei eseményekre €s a kortars
politikara helyezte a hangsulyt. Igy nem jutott alkalma a Terrafermdval foglalkozni, ahol a
varosdllam antik gyokereit vélte fellelni, és amely terlileten a hoditasait kellett volna
ideoldgiailag aldtamasztani. Biondo munkassaga idején kezdett a velencei kormdnyzat
komolyabban torédni a kulturaval, amelyet — a torténetirashoz hasonléan — inkabb
kommunikécios eszkdznek, mint dnmagaért valo, értékteremtd tevékenységnek tekintett. A
Cancelleria ducale mellett logikai, retorikai, filozofiai és orvostudomanyi iskoldk nyiltak,
privilegizaltak a hazai egyetemeket — 1446-t6]l sem tanulni, sem tanitani nem lehetett a
koztarsasag teriiletén kiviili egyetemen — és a hivatalos torténetird kérdését is napirendre vették,
bar a szdmos jelentkezd (Biondo mellett példaul Lorenzo Valla) miatt ebben nem jutottak

diilére.®® De a pubblico storiografo Stlete legalabb arra j6 volt, hogy sok humanista kedvet

kapott a torténetirashoz, a XV. szazad vége ilyen szempontbdl igazi virdgkor Velencében. A

84 V. PERTUSI 1970, p. 289.

85 Lasd: BURCKHARDT 1945, p. 54, PERTUSI 1970, pp. 290-291.

% Ennek képzdmiivészeti megjelenéseire lasd CASINI 2005, p. 375.
67 Lasd: PERTUSI 1970, pp. 292-298.

8 V. PERTUSI 1970, pp. 298-304.
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korszak csucsteljesitménye Bernardo Giustinian munkaja,®® aki az utokor szerint Velence els6
teljes és modern értelmezését alkotta meg. Giustinian a 421-es alapitasrél a VI. szdzadra
helyezte 4t Velence uj aranykorat, és ennek tiikrében igyekezett koranak eseményeire moralisan
reflektalni.”® Miive abbol a szempontbol is Gjdonsag, hogy forraskritikan alapszik elbeszéld
forrasok (Dandolo, Biondo ¢és De Monacis), hivatalos dokumentumok, sot targyi emlékek
felhasznalasaval. Ezenkiviil a tényeket tdg nemzetkozi kontextusba helyezte, amely segitette
Velence 6nértelmezését az eurdpai nagyhatalmak kozott.”

Az elsO hivatalos torténetirdi megbizast Marcantonio Sabellico udinei retorikatanar

kapta, aki tizenot honap alatt kompilalt’

miivével nyerte el a Szendtus timogatasat. A Rerum
Venetarum ab urbe condita libri XXXIII oldalain Velencét ij Romaként, a koztarsasagi értékek,
az igazsag és szabadsag letéteményeseként mutatta be. Az allam elismerése jeléiil gondoskodott
a mii kiadasarol.”® Révidesen megalkotta még a De situ urbis Venetaet, a De pretoris officiot és
a De Venetis magistratibust, amely meghozta neki végiil a kinevezést. Noha a kormanyzat a
teljesen elégedett volt Sabellico tevékenységével, kortarsai éles kritikaval fogadtak, mivel még
erésen tamaszkodott legendakra ¢és bizonytalan forrasokra, ezzel pedig tartalmilag a
forraskritikat hanyagold kozépkori torténetirdshoz lancolta magét, holott formai, nyelvi
szempontbol mar megfelelt a humanista eszményeknek.’* Sét azt tulzasba is vitte kdzonsége
véleménye szerint, akik tulzott retorikussaggal vadoltak.” Agostino Pertusi értékelése szerint
Sabellico felmutatja a nem magas szintii torténetirok 0sszes hibajat, munkajat a dicséitdé célnak
rendeli ala, fél az ért6 kortarsak kritikdjatol, és hianyzik munkdjabol az ok-okozati
Osszefliggések feltardsa, a torténeti perspektiva. Tovabba kiegyenstlyozatlan a
forrashasznalatban és az anyag iddbeli elosztasdban, legtobb forrasat pedig masodkézbdl
hasznalja.”® Miutan Sabellico elnyerte az oly sokak altal oly régota 4hitott kinevezést, nem
alkotott tobbet.

A cambrai-i krizis megbénitotta az éppen csak szarnyait bontogatd velencei
kultarpolitikat, 1509 és 1512 kozott nem miikodtek az iskoldk, és az agnadelloi sokkbol ébredd
varos legkisebb gondja volt a pubblico storiografo kérdése. 1512. januar 23-an azonban

hatarozat rendelkezett a hivatalos torténetird ,,0si szokasanak™ visszaallitasarol és az iskolak

8 Bernardo GIUSTINIAN, De origine urbis Venetiarum (1492), GW M15544.

70 Lasd: NEERFELD 2006, p. 202.

'V, PERTUSI 1970, pp. 304-316.

2 Forrasai elsésorban Biondo Decadesa és De Monacis, 1asd PERTUSI 1970, p. 320.

8 Marcantonio SABELLICO, Res Venetae (1487), GW M39264.

74 Lasd: BREISACH 2004, p. 163.

75 Lasd: CRIFO 2016, p. 26. Hasonl6 kritikékat az utokor is megfogalmazott, lasd pl. BURCKHARDT 1945, p. 125.
6V, PERTUSI 1970, pp. 320-327.
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.77 Sabellico munkassaganak folytatisat 1516-ban tanitvanyara, Andrea

felélesztésérd
Navagerora biztak, aki kiemelkedd képességii latinista és 6gorogos volt. Tehetségét, tudasat
jelzi, hogy kozremiikodott Aldo Manuzio klasszikus-sorozatanak gondozasaban.’® Kinevezési

okmanyaban olvashato a pubblico storiografo feladatanak meghatarozasa €s indoklésa:

Mivel a tisztelet minden allam elsddleges tartdoszlopai kozt szerepel [...],
ezért a vilag minden kiralyanak és fejedelmének és koztarsasaganak kozos
torekvése volt mindenkor gondoskodni arrél, hogy minden eszkozzel
kivivjak azt nem csak 6nmaguk szdmara hires és emlékezetes tetteik révén,
de az utokornak is ezeknek az emlékeivel. Mégpedig azaltal, hogy ezeket nem
felilletes ¢s bizonytalan, zavaros ¢&s csiszolatlan kronikakban és
évkonyvekben orokitik meg, hanem megbizhatd, hiteles, finom és diszes
histéridkban..."

A megbizasért Marin Sanudo is elkeseredetten kiizdott, de azt a Diarii mar a kortarsak
elétt is nyilvanvald adatkdzpontisaga €s Sanudo kikezdhetetlen igazsagérzete miatt nem
kaphatta meg. Legtobb miivét ugyanis népneveld, ismeretterjesztd céllal allitotta Gssze, am
Velence ekkor nem volt vevd az efféle ,,bizonytalan, zavaros €s csiszolatlan” munkéra, amely
nem nevezhetd mentesnek az intézményrendszert érintd kritikatol sem. A Diarii lapjain ugyanis
gyakran olvasni olyan kiszoldsokat, amelyek Sanudo a varos miitkodését érintd véleményét,
indulatait tiikkrozik. Ezt a miifajt csak j6 szaz évvel Sanudo utan Francesco Sansovino poligrafo,
vagyis mindent lejegyzd torténetird vitte sikerre, akinek velencei Utikonyvhoz hasonld
munkajarol Angela Caracciolo Arico kimutatta, hogy erésen tdmaszkodott naploszerzd elédje
munkdssagara.®’ Velencének azonban ekkortajt nem az ifjii politikusgeneracid pallérozasara
volt sziiksége, hanem reprezentativ torténeti elbeszélésre.

Navagero viszont dolgavégezetleniil halt meg, 1529. majus 25-én Sanudo azt jegyezte
fel, hogy a franciaorszagi kovetség soran elhunyt, de eldtte tigy kivanta, hogy égessék el az
irasait. Sanudo szerint ezzel akarta leplezni, hogy nem alkotott semmit.?! 1530. szeptember 26-
an Pietro Bembot biztdk meg a feladattal egy velencei haz és 60 dukat évjaradék fejében,®? aki

valoban képes volt reprezentativ torténeti miivet alkotni. Bembo kitlind vélasztasnak tiint a

" Az oktatasi megujulds keretében Sanudo volt iskolajaba, a San Marcoba példaul gorogtanarnak Marco Musurot,
latintanarnak Gregorio Amasedt kérték fel, lasd GAETA 1980, p. 75.

8 Lasd: GAETA 1980, pp. 78-80.

" 1dézi GAETA 1980, p. 79: ,,Essendo la reputation un de i principal fondamenti de cadaun Stado [...], de qui &
che’l fu sempre universal instituto de tuti i re e principi e republiche del mondo procurar de conservarsela cum
ogni mezo, et non solamente a si medemi mediante i preclari e memorandi facti, ma etiam a la posterita mediante
la memoria de quelli, perpetuandola non cum el mezo de compendiose e incerte, varie et rude cronice e annali, ma
de certe, autentice, elegante et floride historie”.

8 Lasd: CARACCIOLO ARICO 1979.

8 Diarii 50/372.

8 Diarii 53/568.
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velencei dontéshozok szemében, hiszen mar befutott szerzonek szamitott, és be is valtotta a
személyéhez fiiz6tt reményeket, formailag tokéletes apologetikus miivet alkotott.®> Am ezen
mégsem ¢érezhetd a velencei politikai rendszer alapos megértése, és bar a Koztarsasag szamos
forrast bocsatott a rendelkezésére — Sanudo napléjat is —, ezekkel sem é1t.34

Bembo halala utan 1577-ig nem jeldltek ki pubblico storiografot, de Annali cimmel
folytattdk Sanudo munkdéssagat — egy percig sem a nyilvanossagnak szanva. 1577 utdn a
nemesek koziil valasztottak torténetirkat a varos torténetének folytatasara, akik két-hdrom
évente benyujtottak munkajukat a padovai egyetem riformatoréi, vezetoi elé, akik ellendrizték

a munkak minéségét.®®

1.3. Diplomacia és hirszerzés

A mitosz kdzvetitésének eszkoze volt az Europa- és Mediterraneum-szerte jelenlét is,
amelyet a velencei kereskeddk és kovetek biztositottak.?® Ennek az eszkoznek tudatos
hasznalata Sanudo politikai miikodésében is megfigyelhetd, aki a mitosz, a dicsdség és a
reprezentacio fontossaganak tudatdban ellenezte a németalfoldi kereskedelem felfiiggesztését,
amikor az Indidk felé vezetd hajout megnyilt, mondvan, hogy pusztan gazdasagi érdekbdl ne
mondjon le a Koztarsasag méltdsaganak és dicséségének képviseletérsl.8’

Az elenyész0 szarazfoldi terlilettel rendelkezé Velencei Koztarsasag hatalmanak egyik
legfontosabb biztositékat a diplomaciai 0sszekdttetései képezték, az ezeket gondozo képviselok
a Velence-mitosz megtestesitésén kiviil nagyon is kézzelfoghatd politikai tevékenységet
folytattak. Az alkalomszeriien kiildott kovetek Okor oOta ismert és a ius gentium kategoOridba
tartozo firatlan szabalyokkal, példaul a személyi sértehetetlenséggel védett intézményét a
reneszansz Italia diplomatai emelték 0j szintre, ebben nagy szerep jutott a Serenissima
képviseldinek is.

A kozépkor hajnalan a Respublica Christiana felbomlott, a Szentsz¢ék altal iranyitott
egyetemes keresztény diplomadcia helyére pedig az allamok (illetve az azokat iranyit6 uralkodok
és dinasztiak) sajat kiilpolitikaja 1épett.2® Az italiai allamok, a Szentszék, Milano, Firenze,
Napoly ¢és Velence eldnnyel indultak a kiilkapcsolatok fejlesztésének teriiletén kiterjedt

kereskedelmi vagy kapcsolati haldzatuk révén, és nagyon hamar az allamkozi relaciok tudatos

8 Pietro BEMBO, Historiae Venetae libri XII (1551), EDIT 16 CNCE 5037.
84 Lasd: NEERFELD 2006, p. 208.

8 V5. GAETA 1980, pp. 86-91.

8 Lasd: JASzAY 1990, p. 217.

87 Lasd: BRUNETTI 1923, p. 58.

8 V6. AGOSTON 2014, pp. 91-95.
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¢s intenziv épitésére kényszeriiltek, mivel a XV. szdzad folyaman egymaéssal viselt,
megnyerhetetlen hébortikat a politikai eréegyensuly kialakitasaval igyekeztek lezarni.®® Az
Italian beliili intenziv kapcsolatokat sokan tévesen a modern diplomaciai gyakorlatban miikodo
alland6 kovetségek rendszerének visszavetitésével értelmezték, de Fritz Ernst vizsgalatainak
eredményeképpen ma mar nyilvanvalod, hogy az egy jol meghatarozott {igy elintézésére kiildott
rendkiviili kdveteknél (pl. ceremonialis kdvetek) hosszabb id6t to1té diplomatak esetében nehéz
a hatar meghuzasa a bonyolultabb, kiilsé tényezoktdl fiiggd kérdéseket targyald megbizottak és
a kapcsolatok folyamatos fenntartasaért felelos allandd kovetek kozott. A huzamosabb 1d6t
kiilhonban t61t6 megbizottak jelenléte nem zérta ki, hogy uralkodojuk kiilonleges tigyeket
megtargyalni rendkiviili kdveteket is kiildjon, ebbdl fakad az ambassadeur extraordinaire maig
tartd elsésége a diplomaciai rangsorban.®

A diplomaciai feladatok maés jellegli specializdloddsa azonban mar megjelent a
korszakban, a velencei kiilligy két mindségben is alkalmazott képviseldket, kovetként (oratore),
majd 1460-as évektdl a kovetet tamogatd titkarként vagy onalld iigyvivoként (secretario).™
Utobbiakat kiilon bizta meg az allam, jelentéseiket is kdzvetleniil haza kiildték, igy a kovet
akadalyoztatdsa, hazahivésa esetén is folytathattdk munkajukat, illetve biztosithattak a kovetek
valtasa idején a tapasztalatok 4tadasat és az igymenet folytonossagat.®2

A kovet feladatait el6szor Ermolao Barbaro, a Velencei Koztarsasag romai képviseldje
kodifikélta a De officio legati, ’a kdvet feladatarél’ 1ényegretord cimii miivében.?® Az efféle
traktatusokat a hosszasabb kiildetések gyakorlata tette sziikségessé,®* hogy a kémkedés —
nyilvanval6an nem megalapozatlan — gyantjat tavol tartsa a diplomdciai személyzettdl, mivel
gyakorta vallalkoztak kiiliigyi feladatokra olyan viszalyszitok €s szerencsevadaszok, akik a
delegald allam ellendrzése aldl kibujva sajat érdekeiket hajszoltik.®® Az éllandd jellegii
képviseletek azonban egészen a XVII. szdzadig szorvanyosan és gyakran unilaterdlisan
miikddtek, sem az allamok kozti tiszteletet, sem egy allam szuverenitdsat nem fejezték ki

onmagukban a kovetkiildések.%

8 V6. WENZEL 1871, 111, pp. 166-168.

% V. ERNST 1951, pp. 88-89, 94.

91 Lasd: BALOGH 1929, p. 9.

92 Lasd: MATTINGLY 1955, p. 89.

9% V6. MATTINGLY 1955, pp. 94 sqq. A velencei diplomatak mitkodésének szabalyozasardl lasd FOGEL 1912, pp.
8-9.

% Lasd: MATTINGLY 1955, p. 87.

% Lasd: ALONGE 2019, p. 12.

% Lasd: MATTINGLY 1955, p. 88.
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A j6 kovet-irodalomban®’ a Barbaro miivéhez hasonld elméleti munkak mellett olyan
esettanulmanyok is napviladgot lattak, mint a Jean de Langeac Velencébe kiildott francia kdvet
misszidjanak ismertetése Etienne Dolet tollabol. Ezekben az irasokban egyszerre voltak jelen a
diplomatéara vonatkoz¢ idealista ¢és praktikus megkdzelitések. Ez utdobbiak a kovet feladatait
részletezd részekben érhetdk tetten, ahol a megbizd uralkodd képviselete és érdekeinek
érvényesitése mellett hangsulyozottan jelen van az informacidszerzés — megfeleld diszkrécidval
akar kétes utakon is.®® A tényleges politikai aktivitds mellett a kovetnek iigyelnie kellett a
precedencialistiban elfoglalt helyének megérzésére is, hogy ezzel 6vja ura méltosagat.®® Az
idealista eldirasok a kovet altalanos jellemzésében figyelhetok meg, akinek rendelkeznie kell
az arisztotelészi erényekkel, avagy Cicero altal a vir civilisen szamonkért tulajdonsagokkal, és
szerénysége, alazata, valamint onmérséklete révén elkeriili az arrogancia csapdajat az idegen
hatalom el6tt. Mindenképpen hiiségesnek kell lennie urdhoz, hiszen az 6 képviseletében jar el,
ugyanakkor alkalmazkodnia kell a célorszdghoz, ha kell a dissimulatio, mimikri révén.

A kovet levélforgalma is szigora normak szerint zajlik. Credentialis levelét és az
instrukcidkat ugy fogalmazza meg a megbizoja, hogy ne legyen bizonyitd ereji, ha az ellenség
kezébe jutna,’® a kovetség valodi — titkos — célja ezekben nem is szerepel.!’ Cserébe
kovetjelentéseit abban a tudatban kell megirnia, a szerzett hireket tigy kell megsziirnie, hogy
azzal ura dontéseit befolyasolja.l®? A XV. szazad elején alakul ki a velencei diplomAciai
gyakorlatban a legalabb kéthetente kiildott dispacciok és a kiildetést zard relazionék

rendszere, '

utdbbiak egyéni stilusukkal és hagyomanyaikkal eldszor Velencében alakulnak a
politikai irodalom kiilénleges fajtajava,'% gyakran kész orszagleirasnak is beillenek.1%

A kovetek nyilvanos audiencidk szinjatéka mogott zajlo titkos megbeszélései és
egyezkedései nem Orvendtek egyontetiien pozitiv megitélésnek, az allamok sorsat vértelentil,
de gyakran becsteleniil meghataroz6 ténykedés a kdzépkori lovagsag nyilt eszméivel szemben
szamos udvarban megvetés targya volt.1% Ezt tetézte a kovetek hirszerzé tevékenysége is,
hiszen ahogy madr utaltam ra, feladatuk nem korlatozodott a megbizdlevélben leirottak

elintézésére. A fogadd orszag politikai, gazdasagi viszonyairol is értékes informaciokat

9 Err6l részletesen: KELLNER 2006.

9 Példaul az emlitett Jean de Langeac jelentései akkor a legbdségesebbek, amikor nem hivatalos csatornakon,
hanem a velencei lakos Giovan Gioacchino da Passano révén gyjti a hireket, vo. ALONGE 2019.

9 A papai udvar XVI. szazad eleji, keresztény vilagban mérvado precedencialistajara lasd LAKATOS 2017.
100 v5. ALONGE 2019, pp. 75-76.

101 L4asd: ERNST 1951, p. 75.

102 L4sd: ALONGE 2019, p. 11.

103 Lasd: PRETO 2016, p. 198.

104 L4asd: ERNST 1951, pp. 70-71.

105 Velence a Magyar Kirdlysdgba kiildott kdveteinek relazionéit emiatt dolgozta fel BALOGH 1929.

106 v, ERNST 1951, pp. 72-73.
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gyljthettek 0ssze missziojuk sordn, kezdve az uton latottaktol a reprezentetativ alkalmakon
lezajlo tarsalgasokban hallottakon at a kémeik utjan szerzett értestilésekig. Ilyen formaban a
kovetek tevékenysége jelentette a velencei hirszerzés alapjat is, akik a kikiildetési helyiikon
hivatalos talalkozokon és nem hivatalosan, sajat megbizottakon, informatorokon keresztiil
szerzett értesiiléseket a dispacciokban adtak a Koztarsasag tudtara. Ez természetesen a fogado
orszagok szamara is nyilvanvalo volt, kezdetben ezért nézték rossz szemmel a hosszabb id6t
naluk t6lté koveteket. A kivald diplomaciai érzékti XI. Lajos francia kiraly kifejezetten
ellenségesnek, a bizalmatlansag jelének tekintette, hogy Francesco Sforza allando kovetet
kiildott hozza,’®” a magyar orszaggyiilés pedig a toroknek kémkedés gyanuja miatt kiildette
haza a velencei kovetet 1525-ben, miutan a Serenissima békét kotott a torokkel. 208

A kovetekéhez hasonlé modszerekkel miikodtek kozre a hirszerzésben a Terraferma
telepiiléseinek eldljaroi is. Bar nem alkalmaztak allandé hirszerzd személyzetet, alkalmi
kémekkel, utazok kihallgatdsaval, levelek elfogasaval gyjtotték a hireket, amelyeket
ugyancsak irasban tovabbitottak Velencébe akar napi gyakorisaggal. A Terraferma hirszerzo
szerepe elsOsorban a hatarteriileteken kiemelkedd, példaul az osztrak tartomanyokkal és
Dalmécidval szomszédos Friuli esetében, amelynek kdzpontja Udine volt.2% A kémkedést itt
sem foallast hirszerzok végezték, hanem a hatarvidék sziilotteiként altaldban tobb nyelvet
besz€l0, talpraesett katondk, erre utal a magyar vonatkozasu kémjelentésekben gyakran feltiind
Corvato vagy akar Ungaro ragadvanyneviik. Az alland6 kémek hidnyanak is kdszonhetd a
hirszerzok megnevezésének kavalkéadja, amely a Sanudo-naploban is megfigyelhetd. A german
eredetll spia szOt 1264-t6] hasznaltdk sajat embereikre és a kiilfoldrdl érkezd kémekre a
velenceiek, az ebbdl képzett spione néha sajat, de leginkabb ellenséges kémet, Sanudonal a
torok kémeket jelentette. A XV. szazadban a latin kontakthatas miatt gyakrabban jelenik meg
az esploratore, az els6sorban hadjaratok idején miikodd katonai felderitd. De eléfordul az
egyszerii messo, *kiildott’, vagy a nuntius valamely népnyelvi alakvaltozata is.1'°

A kovetek és helyi eloljarok tevékenységén tul — Jacob Burckhardt szavaival — ,,minden
idegenben é16 velencei sziiletett hirvivéje volt a kormanynak”.!'! A gondolat érvényességét

kétségteleniil igazolja tobb olyan szoveghely a Diarii lapjain, mint a venzonei Marco da Viscon

kijelentése, aki 1528 nyardn az osztrak teriileteken zajlo haborus elkésziiletekrdl szamolt be:

107 L4asd: ERNST 1951, pp. 76-77.

108 [4sd: JASZAY 1990, pp. 217-218.

109 Udine a hirszerzésben betdltott szerepére lasd PRETO 2016, p. 211.

10§, PRETO 2016, pp. 41-49.

11 BURCKHARDT 1945, p. 38, Elek Artar forditisa. Az olasz forditast idézi PRETO 2016, p. 88. Bar a bazeli
kultartorténész italiai reneszanszrdl alkotott nézetei ma mar sok szempontbdl meghaladottak, azt John Monfasani
is elismeri, hogy ,,Burckhardtnak a részletekben altalaban igaza van”, 1asd MONFASANI 2006.
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»Ez minden, amit megtudtam, eljottem, hogy beszdmoljak rdla, mert Szent Mark szolgaja
vagyok” 12 vagy Riccardo Sbrugliéé: ,,A sok indok koziil, amelyek arra inditottak, hogy
urasagtoknak irjak [...], a két legfontosabb a kegyelmetek hosies josaga és nagylelkiisége és az
én kotelességem a felséges velencei allam és édes hazam irant.”*'® Tehat 1ényegében a
kereskeddk, egyetemjard didkok és mas utazok minden hazajuttatott értesiilése a hirszerzési
rendszer részének tekinthetd.

Az igy szervezd0dd, tovabba a kereskedelmi hdalozatra alapulé spontan
informaciogytjtést a XV. szazad elejétdl kezdte intézményes szinten szervezni a Tizek tanacsa.

Ezt 1310-ben Baiamonte Tiepolo és szdvetségesei allamcsinyének!!

elfojtasara hoztak létre
ideiglenes jelleggel, de miikodését sorozatosan meghosszabbitottak és végiil allandositottak.
fgy alakult ki a vilag talan elsé belbiztonsagi szerve, mellyel a modern allam kialakulasa felé
jelentds 1épést tett a varoskoztarsasag.

Ennek a sokrétli és professzionalizalddd hirszerzé rendszernek koszonhetd, hogy az
informaci6 valt Velence a tavoli tajak kiilonleges arucikkeinél is értékesebb portékdjava. A
hirek jelentdségét varoson belill is felismerték, ennek jele, hogy 1510 0szén a Szenatusba egy
évre sz616 megfigyeldi jogot lehetett venni 1000 vagy 2000 dukat kdlcson fejében. > Ezenkiviil
azzal is motivaltdk a polgari részvételt a hirszerzésben, hogy a személyesen alairt, vagy
harmadik fél altal hitelesitett, a Tizek tanidcsanak benyujtott, az allam szempontjabdl fontos
(hadi, tudoményos, politikai) ligyrdl sz616 feljegyzésekért (raccordo) cserébe kedvezményeket,
akar egy szamiizott biintetésének visszavondasét lehetett elérni. !

Az 0sszegylilt hireket nemcsak helyben, hanem a kikiildott velencei kdveteken keresztiil
is terjesztették, ennek is szamos példaja olvashaté a Diariiban, példaul Pietro Bragadin

konstantinapolyi bailo'!’ levelében. Ebben elmondja, hogy az 1525-6s paviai csatardl szold

értesiilések koziil (talan Lala) Musztafa ,,pasa csak Velence hireit hiszi el, masét nem.”*® Egy

Y12 Diarii 48/339: ,,Questo ¢ quanto ho inteso, et son venuto a referir perché son servitor de San Marco.”

113 Diarii 42/605: ,Molte sono le cause che me riducono ad scriver a vostra signoria [... delle quali] doe sono
precipue: la vostra heroica bontade et magnanimitate, et lo ofitio mio ver lo inclito Stato Veneto, et la dolce patria.”
14 Lasd: Zorz12021, pp. 30-31.

115 L4sd: NEERFELD 2006, p. 149.

118 v, PRETO 2016, pp. 155-157.

U7 A Velencei Koztarsasag konstantindpolyi képvisel8je egyszerre diplomaciai és gazdasagi feladatokkal. A
bizanci févarosban 1082-ben Alexiosz Komnénosz csaszar adomanyozott egy egész varosrészt a velenceieknek, a
koldénia vezetdjét kezdetben vicecomes, consul, majd a negyedik keresztes hadjarat utdn potestas, végil a
Palailogoszok alatt bailo cimmel illették. Konstantinapoly 1453-as elfoglalasakor a varos védelmére sietd bailot
az oszmanok kivégezték, ennek ellenére Velence gratulalt II. Mehmed szultdn gy6zelméhez és elhatarolddott a
bailotdl. 1454-re elesitult a velencei-oszman fesziiltség, a hivatalt sikeresen atmentették, innentdl kezdve a bailo
kéthetente jelentést kiildott haza. Lasd: MATTINGLY 1955, p. 59, AGOSTON 2014, p. 93.

118 Diarii 38/277: ,,E il bassa crede le nove di Venetia e non di altri.” Mas példakkal (Diarii 2/1001-1002, 58/303—
305) egyiitt idézi PRETO 2016, pp. 87-88.
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ilyen informdacids nagyhatalom kozpontjdban nem csoda, hogy egy torténetirdi ambiciok

hajtotta ifju a hirek gazdagsagatol megrészegiilve naploirasba kezdett.

2. Marin Sanudo élete és miivei

Scripsi et salvavi animam meam — a latin bdlcsesség kevesekre igaz olyan mértékben,
mint Marin Sanudoéra, a Velencei Koztarsasag ¢letét harminchét éven at megorokitd
torténetiréra. Monumentalis fomuvével, a Diariival nemcsak a Signoria mindennapjait
orokitette meg, hanem sajat életét is dokumentalta. Eletrajzanak objektiv osszeallitasahoz
viszont ezek a sajat katfébol szdrmazo adatok még akkor sem tekinthetok elégségesnek, ha
egyébként érzelemmentes, targyszerii bejegyzések formdjaban maradtak  fenn.?®
Kontrollforrasokat keresve viszont azzal szembesiil a kutatd, hogy sem anyakdnyvek, sem mas
hivatalos dokumentumok nem ismertek Sanuddval kapcsolatban, és a legtobb tovabbi elérhetd
életrajzi forras valamilyen modon magan viseli a szerzé keze nyomat.'?° Elsésorban dicsérd,

tisztelgd levelekrdl van sz6, amelyeket fiatalkoraban kapott a rendkiviil tehetségesnek tartott

Sanudo, aki ezeket biiszkén kotetekbe is rendezte.'?? Eredeti formajaban megmaradt a

122 123

végrendelete és annak kiegészitése, ~ illetve néhany autograf levele,” amelyek adalékokat
tartalmazhatnak ennek a kiilonleges személynek a megismeréséhez. Ezek alapjan Sanudo
¢letrajzat és alkotoi palyaképét mar tobben Osszeallitottak rovidebb-hosszabb terjedelemben,
amelyet az emlitésre méltd tovabbi szakirodalmi adalékokkal egybefoglalva ismertetek az
alabbiakban. %

A velencei arisztokrata Sanudo-csalad kora kozépkori langobard felmendkkel, a
Candiano-csaladtol vald szdrmazéssal biiszkélkedett, akik kozt padovai kirdlyt (sic), a

Rialto-szigeten'?® Velence harom alapitdjanak egyikét és négy dozsét is megtaldlunk.'?® Maguk

119 Lasd: CRIFO 2016, p. 14.

120 Kivétel példaul a veronai mitkodését megdrokitd levéltari forrasok, erre lasd CHAMBERS 1977, p. 42 sqq.

121 Bibl. Marc. Ms. Lat. cl. XTI, 210 (=4689), 211 (=4179), Ms. Lat. cl. XIV, 267 (=4344). A gratulald szovegek
koziil kiemelkedik Federico da Porto Sanudonal tett latogatasarol irt verse a 211-es kéziratban, amely bdévelkedik
a naploszerzd lakokoriilményeire és gylijteményeire vonatkozo utalasokban. A kolteményt szérvanyos emlitések
utan eldszor Angela Caracciolo Arico, majd Ilaria Morresi elemezte: CARACCIOLO ARICO 2008a, CARACCIOLO
ARICO 2011, MORRESI 2016 (6sszefoglald jellegli bevezetd tanulmannyal — kiilonds tekintettel a vers dantisztikai
vonatkozasara —, kritikai kiadassal és prozai volgarizzamentoval, olasz forditassal).

122 BRowN 1838, 111, pp. 213-228, a kiegészités: BROWN 1838, III, pp. 228-231.

123 Marin Sanudo Zaccaria Barbarénak és Giovanni Malipieronak, emliti CRIFO 2016, p. 15.

124 Els6dleges forrasaim Guglielmo Berchet a Diariihoz irt bevezetdje, tovabba Francesco Crifd és Christiane
Neerfeld disszertacidinak életrajzi fejezetei: BERCHET 1902, CRIFO 2006, pp. 1328, NEERFELD 2006, pp. 27-33.
125 Velence foldrajzi kozpontja a San Polo és Santa Croce keriiletekkel, melyet a ma Canal Grande néven ismert
mély folyo (vivus altus) dlel koriil. A legenda szerint itt alapitottak 421-ben Velence elsé templomat, 1asd ZORZI
2021, p. 15.

126 p¢ldaul Thoma Candiano, vagyis Sanudo, lasd Cronachetta 1980, pp. 12—13, idézi C0zz1 1968, p. 298.
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a Sanudok is tobb jelentds személyiséggel gazdagitottak a Velencei Koztarsasag torténetét, elég
az elsd dozsét 697-ben megvalasztd tizenkét nemes egyikét,'?’ a Miloszt, Paroszt és Naxoszt a

XIII. sz4zadban elfoglalé Marco Sanudot,?®

vagy az idOsebb, Torsellonak is nevezett Marint
emliteni, aki levantei €és szentfoldi tapasztalatai alapjan tobb irasaval buzditotta a keresztény
vilagot keresztes hadjaratra.'?® A XIV. szazadban a csalad szerepelt Velence elsé huszonnégy
legfontosabb familidja kdzott, majd 1500-ban a velencei nemeseket rogzitd Libro d’oro listajara
is felkertiltek. Ugyanakkor nem rendelkeztek kiterjedt szarazfoldi birtokokkal, a csaladtagok
koziil pedig kevesen foglalkoztak kereskedelmi tevékenységgel, igy szamottevO gazdasagi erd

hijan komoly politikai befolyast sem tudtak szerezni.*

2.1. A tehetséges ifju

A XV. szazadban a Velence nyugati részén elteriilé Santa Croce keriilet San Giacomo

crer

tagja Leonardo Sanudo, az irodalmi érdeklddéssel is bir6 allamférfi volt. Harmadik feleségétdl

1131 133

Letizia Veniert61'3! sziiletett Marin®*? nevii fia 1466. méjus 22-én,' akit az emlitett torténetird
felmendjére tekintettel sziikség esetén ifjabb jelzOvel pontosit az utokor. Marin még csak tiz
éves volt, amikor Roméban diplomaéciai kiildetés soran elhunyt Leonardo Sanudo. A csaladfo
elvesztése megrenditette a csalad anyagi helyzetét, Marin kijeldlt gyamja, Alvise Sanudo®3
ugyanis eldszor kihdzasitotta egyik leany édestestvérét, majd a maradék vagyonnal Sziria
terliletére tavozott. Minderr6l maga Marin szamolt be levélben apai nagybatyjanak,

Francesconak,'®

aki nem is késlekedett megsegiteni az ifjut. Finanszirozta a tanulmanyait, és
megmentett annyit Leonardo vagyonabol és a jovedelmeibdl, hogy Marinnak ne kelljen
dolgoznia, s6t konyvgylijtd tevékenységbe kezdhessen. Hosszabb tavon is komoly hatranyt
okozott Sanuddénak apja elvesztése, aki egyrészt aktiv politikusként bevonhatta volna fiat
kapcsolati haldjaba és megtanithatta volna neki a diplomatikus viselkedés, véleménynyilvanitas

modszereit és jelentdségét, masrészt megfontoltabb gazdalkodasra nevelhette volna.'®® Az

127 Lasd: LEADER 1866, p. 7, ZORz1 2021, p. 50.

128 [4sd: LEADER 1866, pp. 78-79, LANE 2003, p. 72, ZORZ1 2021, p. 25.

129 1 4sd: SANUDO, Marin, il vecchio, ENCIT.

130 Lasd: FEDI 1994, pp. 30-31.

131 A Venier-csalad is a velencei nemességhez tartozott, vicenzai eredetliek, de 1297-ben mar a Nagytanacs tagjai.
Hérom dozsét adtak a Koztarsasdgnak. V6. LEADER 1866, pp. 86—87.

132 A latin Marinus név velencei népnyelvi formaja, amely vagy a ’tengeri’ melléknévbél, vagy a Marius
személynévbol szarmazik.

133 Sziiletésnapjat Snmaga rogziti, 1asd Diarii 2/742.

134 Leonardo Sanudo elsésziildtt fia masodik feleségétél, Celestina Contarinitdl.

135 A levelet teljes szdveggel kozli BERCHET 1902, pp. 15-16.

136 v6. Cozz1 1968, p. 298-300.
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elmaradt atyai Utmutatas hatdsat érzékelteti, hogy Marinnal ellentétben idésebb féltestvérei,
Alvise és Antonio képesek voltak elérni a tisztviseldi palya csticsat jelentd rangokat, 3" példaul
bekeriiltek a Tizek tanacséaba.

A kis Marin koran érdekl6dést mutatott az irodalom és torténelem irant, erre tekintettel
csaladja humanista képzést igyekezett biztositani szamara. Ismereteinek alapjat Niccolo da
Legnano és Macario da Camerino mesterek vetették meg a scuola di San Marco iskolaban, ahol
,platonista, humanista és moralista” kdzponti oktatasban részesitették.!®® Sanudo mar itt
kiemelkedd eredményeket mutatott fel. Emellett komoly hatast gyakoroltak rd a velencei

139

humanizmus legjelentdsebb tagjai, példaul Giorgio Merula™” és a torténetird6 Marcantonio

Sabellico, utobbit az ifju érdeklédése olyan mértékben lenyligdzte, hogy még verses dedikaciot
is intézett hozz4.1%

1478—79-ben pestisjarvany dult Velencében, ezt Sanudo anyai nagybatyjanak birtokan,
a Verona kdzelében fekvé Sanguinettoban vészelte 4t.'** Ekkorra tehetd elsé irdsos alkotdsa,
egy versgyljtemény nagybatyja részére, aki 1479-t61 1480-ig Padova katonai eldljaroja
(capitano) volt, ez szolgaltatta az apropot a verscsokor dsszeallitasahoz.1*? Nagybatyja feladatai
koz¢é tartozott, hogy ellendrzd korutat tartson a varost 6vezd teriileteken, erre az Gitjara Marin is
elkisérte, amely bevett formaja volt az informélis politikai tapasztalatszerzésnek.'*?

Egyetemi tanulmanyokat a velencei fiatalok csak ¢és kizarolag Padovaban
folytathattak,’** igy Sanudo is itt részesiilt felséfokt képzésben. Tizennégy évesen eltervezte
elsé miivét, egy antik mitologiai gylijteményt, és hozza is latott az anyaggytijtéshez, alkotashoz,
inkabb kockaztatva, hogy ifjonci hibait széva teszik és javittatjadk, minthogy tétlenséggel
vadoljak meg.!* 1481-re késziilt el Boccaccio De genealogiis deoruminak mintdjara a

Memorabilia deorum dearumque (Istenek és istenndk emlékezetes tettei).}*® Marin a mi

137 Lasd: Knapton—Law 2014, p. 46.

138 A San Marco rivalis iskolaja a scuola di Rialto volt, ahol , filozofiai, természetismereti és tudoményos” képzés
folyt, lasd MARZO MAGNO 2021, p. 185.

139 Filologus, tanar (1430/1431-1494), 1465 és 1482 kozott Velencében miikodott, 1asd MERULA, Giorgio, ENCIT.
Galeotto Marzioval ennek De homine cimii munkaja kapcsan éles és komoly érdeklédést kivalto vitat folytattak
(lasd: ABEL 1880, pp. 259-260.), amelyre Sanudo is utal: Itinerario 2014, pp. 194, 483.

140 Bibl. Marc. Ms. Lat. cl. XII, 210 (=4689), fol. 88.

141 Lasd: KNAPTON-LAW 2014, p. 50.

142 Lasd: VERCI 1796, p. 148.

143 Lasd: KNAPTON-LAW 2014, p. 50.

144 Lasd: MARZO MAGNO 2021, p. 118.

145 Lasd: BERCHET 1902, p. 17.

146 Bibl. Marc. Ms. Lat. cl. X, 289 (=3855). A kéziratkatalégusban a cimleiras mellett athlizott ,,autographo”
bejegyzés. Sokaig elveszettként tartottak szamon, és maig kiadatlan.
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istenekrol szol6 elsé felét Leone Michielnek dedikalta,'4” a masodikat, amelyben az istenndk a
fészereplok,*® gyamolitd nagybatyjanak, Francesconak.

Az ifju 1483-ban jabb tanulményttra csatlakozott Giorgio Pisanihoz, Pietro Vetturihoz
€s Marco unokabatyjahoz, akik a Terrafermaért felelos harom tisztviseleloként Velence italiai
szarazfoldi birtokait utaztak végig, hogy pénziigyi ellendrzést végezzenek ¢és feljebbviteli
birakként jarjanak el.**® Aprilis 15-én indultak, és oktober 3-an ért véget a kiildetés, amelynek
sikerét jelzi, hogy utdna Marco Sanudot a Szenatus tagjai kozé valasztottak. Sanudo élményeit
az Itinerarium cum syndaciis terrae firmae (Utleiras a Terraferma feliigyel6ivel) cimii
munkéban foglalta 6ssze — a cimmel ellentétben népnyelven —, melyet értelemszeriien az utazast
lehetévé tevé unokabatyjanak ajanlott. Az uton torténtekrdl az eseményeket naprol napra
elbeszélve szamolt be Sanudo, aki a kozvetlen jogi-adminisztrativ tapasztalatszerzésen kiviil
romantikus kalandokba is bonyolddott Gemma és Candida néven megorokitett holgyekkel. Az
utazas sordn mas jellegli, humanista élvezeteknek is alkalma nyilt hodolni az ifjanak, tobb
Velence kornyékén laké tudéssal talalkozott,'>® Montagnanaban felkeresték Galeotto Marziot,
akinek a konyvtarat is megcsodalhattak.’®! Bér a sindacoknak hivatalosan a teljes Terrafermat
ellendrizniiik kellett volna, a ferrarai-velencei haboru miatt Ravennat és Cerviat nem érintették,
viszont bejartak az Isztriai-félsziget velencei fennhatosag alatt 4110 teriileteit is, amelyek mar a
Stato da marhoz, a Koztarsasag tengeri gyarmatbirodalmahoz tartoztak. Sanudo ezeknek a
terlileteknek a telepiilésein kiviil az utvonalhoz kozel esd jelentdsebb varosok koziil is
ismertetett néhanyat, igy olvashatunk Ferrararol, Mantovarol és Pordenonérdl is az
Itinerarioban, melyek koziil az els6 kettd szuverén allamok kdzpontja, utdobbi pedig Habsburg-
enklavé volt Patria del Friuli teriiletén.’®? Az egyes telepiiléseken Sanudo kiilon kiemelte azokat
a hazakat, amelyeket velenceiek épittettek, vagy azokon megjelentek a Koztarsasag €s a

velencei csaladok — koztiik sajat felmendinek — szimbdlumai:

Monselice [...] Két loggia is lathato, az egyik nagy a hegy labanal a pretore
palot4janal, ez 0j. Ezt Giulio Bollani épittette 1470-ben, ahol az Osszes

147 Velencei nemes (1433-1490), magas humanista korokbe dgyazottsagat jelzi, hogy levelezett Marsilio Ficinoval,
lasd CICOGNA 1853a, p. 665.

148 asd: BERCHET 1902, p. 17.

199 Sindaci alla Terraferma, vo. Cronachetta 1980, pp. 126—127, KNAPTON-LAW 2014, pp. 30-37.

150 Lasd: KNAPTON-LAW 2014, p. 52.

81 ftinerario 2014, p. 483.

152 v, KNAPTON-LAW 2014, pp. 9-10.
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pretore €s a cimereik fel vannak festve. Az elsé Ermolao Lombardo volt, ott

van a Sanudo-cimer!® is, Marin6é, apank atyjaé.1>

Nemcsak a telepiiléseket ismertette Sanudo, hanem az ezek kozt sz6vodo
kommunikécios utvonalakat, folyami és szarazfoldi dsszekottetéseket is, hegyes vidéken kiilon
kitérve az utak allapotara, jarhatosagara (kocsival, lovon stb.). A latottakrol alkotott leirasai
emberkozpontiak, a hegyek magassagat értelemszeriien nem szamositva, hanem benyomasai
szerint adja meg, ahogy a telepiiléseket is inkabb kozigazgatasilag, az uthaldzatban elfoglalt
helyzetiikkel hatarozza meg, semmint foldrajzi viszonyitds szerint. A felkeresett varosokat
Sanudo alapitasi idejiik és egyhazi jelentdségiik alapjan rangsorolta, amelyet befolyasolt az
aktualis eloljaré személyisége is. Egy-egy helyre érve az ifji naploszerzé elbeszélte a fogadasi
ceremoOnidt, a telepiilés méltosagai koziil a Velence varosabol szarmazokat, tovabba a katonai
eloljardkat. A helyi lakossagbol kiemelkedd tisztviseldket csak elszorva tiintette fel, ezzel
szemben meglepd, hogy a lokalis tarsadalom ¢lvonalabol akar a nemrég elhunytakat is
emlitette. Ezek szerepeltetésérdl Knapton és Law megallapitotta, hogy személyiik Velence
szempontjabol kiemelkedden fontos volt.’® A latottakat le is rajzolta Sanudo, ugyanis a Tizek
tanacsanak 1460-as rendelete szerint a Terraferma birtokait in vera pictura is be kellett mutatni.
A szoveg €s kép egységét ebben a korai Sanudo-munkdban kifejezetten modern vonasként
értékelik.®® A sindacok gazdasagi ellendrzéssel is jard feladatainak viszont kevés nyoma
maradt az Itinerarioban, bar Sanudo hagyott helyet a kamarak bevételeinek feljegyzésére, végiil
nem rogzitette azokat, csak a beszolgaltatott adédsszegeket. A pénziigyi adatok hanyagolasa a
szerz0 alapvetd érdektelenségét jelzi a gazdasagi kérdések irant, amely még €lesebben latszik
mas kortars naploirok feljegyzéseivel dsszevetve.'® Ez az eljaras és az Itinerarioban emlitett
szereplok megvalogatdsa ravilagit arra, hogy Sanudo olyan a velenceiek szamara érdekes
szempontokra helyezte a hangsulyt, mint a Velencéhez tartozas lathato elemei €s a nemesség
aktiv részvételének hagyomanya a Koztarsasag intézményeiben. Ugyanakkor nem palastolta a
kozigazgatasi rendszer és az abban munkdlkodd emberek hibait sem, és nem viseltetett a

velenceieknél gyakran érezhetd urbanus megvetéssel a Terraferma lakoi irant. Az Itinerario

158 Eziist mez8ben kék harantpolya.

154 Jtinerario, p. 186: ,,Moncelece [...] Sono do loze: una granda a piede del monte apresso lo palazo dil pretore,
et nuova: questa fece far et nel suo tempo fu construta di Iulio Bolani del M°CCCCLXX, dove ¢ tuti li pretori et
arme sue pinte; fu il primo Ermolao Lombardo, et ¢ 1’arma Sanuta, di Marino, padre dil padre nostro.”

155 P¢ld4ul a Martinengo-csalad kertjeinek dicséretére kiilén kitér Sanudo, akik késébb a velencei nemesek kozé
emelkedtek, 1asd KNAPTON-LAW 2014, pp. 68—74.

156 [4sd: KNAPTON-LAW 2014, p. 61.

157 Christiane Neerfeld négy kortars velencei naploszerzét — koztitk természetesen Sanudot — Ssszehasonlitd
munkajaban mutatja ki, hogy koziiliik Sanudo szentelte a legkisebb figyelmet a gazdasagi, kereskedelmi kérdések
irant. V6. NEERFELD 2006, pp. 199-208.
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megalkotésa soran a naploszerzo elétt példaként Flavio Biondo /talia illustrataja allt, Padova,
Verona és Velence leirasainal gyakorlatilag ad litteram atvételeket talalni.*>®

A ferrarai-velencei habort, amely Sanudo terrafermai Gtjara is rdnyomta a bélyegét,
ihlette a naploszerzo elso jelentésebb, immaron torténeti miivét a Commentarii della guerra di
Ferrara tra li Viniziani ed il duca Ercole d’Este nel MCCCCLXXXII-t (Feljegyzések a
velenceiek és Ercole d’Este herceg kozotti, 1482-es ferrarai haborurdl). A mi cimébdl
egyértelmli a klasszikus modell valasztidsa, ugyanakkor az eseményeket Sanudo pusztin
részletekbe menden elbeszélte, tagabb kontextusba helyezve nem értelmezte. A szdveget sajto
ala rendez6 Mariano Borgatti értékelése szerint Sanudo nagyon részrehajlo itéleteket
fogalmazott meg erds indulatokkal, rendszertelen elbeszélésben. > Sajat kommentérja Gaetano

t,160

Cozzi szerint nem haladja meg a patridta moralizalas szintjé ugyanakkor a kutaté a mi

erényeként emeli ki, hogy az dsszecsapasokat Sanudo képes volt életszeriien, lendiiletesen
elbeszélni.’®! Sanudo ezt a munk4éjat is népnyelven irta meg, a bevezetd sorokban nyiltan fel is

vallalja és meg is indokolja dontését:

Talan hibaztatni fognak néhanyan, kedves olvasok, mert magasztos témat az
anyai nyelven irtam le, és hanyagoltam a nemesebb nyelv, a latin hasznalatat.
De mivel azt mondjak, hogy ennek a haboriinak az eseményei méltéak kivalod
szerzok elbeszélésére, talan majd 6k a latint valasztjak. En pedig azoknak
irtam, akik elfoglaltak a dolgaikkal, azért hogy nekik is legyen némi
tudomasuk a ferrarai haborurol, ahogy azoknak a patriciusoknak is, akik a
tudoményban nem tal jartasak. Ezért, ha valaki szorgalmasan megfontolja
miivecském hasznat a diszes és elegans beszédmod firtatasa nélkiil, nem
kétlem, hogy el fogja ismerni hasznos és tiszteletre mélté faradozasomat. 62

3

Az 1484-es év nemcsak a Commentari'®® 6sszeallitasa miatt volt jelentés Sanudo

¢letében, hanem azért is, mert ekkor regisztraltak a Balla d’ordban, vagyis abban a jegyzékben,

18 V. Cozzi 1968, pp. 298-300, Cozzi 1997, p. 90.

159 L4sd: BORGATTI 1917, pp. 220-221.

180 Lasd: Cozz1 1997, p. 91.

181 v5. Cozz1 1968, pp. 298-300.

162 Commentari, p. XIV: ,,Sar¢ forse biasimato, o Lettori soavissimi, da taluno, perché essendo materia dignitosa,
io I’abbia descritta nel sermone materno, e tralasciato di usare la lingua piu nobile, cio¢ la latina. Ma siccome
dicesi, che i fatti di questa guerra siano per iscriversi da eccellenti Autori, cosi questi la latina, forse sceglieranno;
e cosi avro io scritto per quelli, che nelle faccende sono occupati, affinche essi pure qualche cognizione della
Ferrarese Guerra possano avere, come pure per quei Patrizj che di scienza non sono periti. Per la quale cosa se
questi 1’utilita della mia operetta diligentemente considereranno senza ricercare 1’ornato, e 1’elegante parlare; non
dubito che tale mia utile ed onesta fatica commenderanno [...].”

163 Tekintettel arra, hogy a szoveg kiaddsa az olasz helyesirds normalizalisat megelézte, a miivet réviden
Commentari cimen emlitem. A Diarii esetében a szdvegkiadds monumentalitdsara tekintettel maradok az
archaikusabb tobbesszamu formanal.
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amelybdl évente kisorsoltak a tizennyolcadik éviiket betdltott ifji nemesek 6todét,'®* akik a
rendes életkornal (25 év) hamarabb keriiltek a velencei Nagytandcsba. Rovidesen ki is
sorsoltdk, igy 1486-ban Marin helyet foglalhatott a Koztarsasag legfelsébb dontéshozo
szervében, szerény politikai karrierje ezzel veszi kezdetét. Aktivabb politikai miikodése elott
azonban még Padovaban, Francesco nagybatyjanal tartézkodott, ahol egyrészt kiheverte a
Commentari szerkesztését, amelybe sz6 szerint belebetegedett, masrészt az egyetemi korokben
forgolodott, ahol U torténetirdi modszer példajat lathatta: a szigort forrasellenérzést, valamint
a kortars irok €s az okiratok tanisaganak elényben részesitését. Illyen elveket szem el6tt tartva
fogott bele a dozsék életére felflizott Velence-torténeti munkdajaba, amely végiil tobb mii
elhuzodo 0sszedllitasat eredményezte.

Az anyaggyljtésbdl kindtt és ondlloan is igen értékes mi Cronachetta (Kronikacska)
cimen ismert, hangzatos latin cime pedig De origine, situ et magistratibus urbis Venetae
(Velence varosanak eredetérdl, elhelyezkedésérdl és tisztviseldirdl). Bar kordbban is sziilettek
hasonld miivek, példaul Flavio Biondo De origine et gestis Venetoruma és Marcantonio
Sabellico De Venetis magistratibusa, amelyek Sanudo el6tt is mintaként alltak, a Cronachetta
Velence elsd a valosag elbeszélésére és nem mitoszteremtésre torekvo leirdsa.®® Ugyanakkor
meg kell jegyezni, hogy bizonyos mitikus pontokbol Sanudo sem engedett, igy a varos legendas
421-es alapitasi évébdl sem.’®® A Cronachetta maig az egyik legfontosabb forras a lagunak
varosanak intézménytorténetéhez, kifejezetten ezért dicsérték mar Sanudo kortarsai is, sét a
fomiivének tartottdk. Sabellico a tisztségekrdl irt miivéhez képest, amelynek ismertetdi
kikerlilnek a torténeti-politikai kontextusbol, Sanudo leirdsain érezhetd, hogy ismerte a

t,167

magisztratusok kialakulasanak torténetét €s értette azok funkcidja igy képes volt az ezekkel

kapcsolatos gyakorlati kérdésekre koncentralni, és feliilemelkedni a kortars politikaelméleti
irasok tisztviselokrdl szolo traktatusain.’®® Nem pusztin az intézménytorténeti adatok miatt
érdekes a mii, Sanudo abbdl a szempontbdl is kiilonlegeset alkotott, hogy a kdzéppontba a

1169

hétkoznapi életet allitotta, a fokusz a Dozse-palotarol™ a Rialto kereskeddnegyedre kertilt.

164 A sorsolasra kivalasztottak neveit parhuzamosan hiztédk ki egy kalapbol egy masik kalapbol huzott arany és

eziist golyokkal. Minden 6tddik golyo volt arany, akinek a nevét ezekkel egyiitt huztak ki, bejutott a Nagytanacsba,
lasd Cronachetta 1980, pp. 145-146.

165 Lasd: Cozz1 1968, pp. 303-304.

166 [_4sd: CARACCIOLO ARICO 1979, Cronachetta 1980, p. XVIIL.

167 Lasd: Cozzi 1968, p. 304.

168 Lasd: Cronachetta 1980, p. XXIIL Itt Angela Caracciolo Arico fel is sorol néhanyat a korban keletkezett
hasonlé miivek koziil.

189 Velence politikai, igazgatasi kdzpontja a Szent Mark téren, ismertetése: Cronachetta 1980, pp. 33-34,
BARANDY 1999, pp. 193-197.
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Nemcsak az él6 és kihalt nemesi csaladokat,'’® tisztviseloket,!’* velencei ereklyéket és
templomokat sorolta fel,}’? hanem a velencei élet olyan részleteire is kitért, hogy milyen tengeri
és folyami halakat kapni frissen a varosban.!”® A Cronachetta lapjain az erényes viselkedés és
az ¢letreval kereskeddi magatartas megférnek egymas mellett, a varosban igazsagossag (sajat
torvényhozas) és rend uralkodik, amelyek a tarsadalmi jolét alapjat képezik.'™® A munka
kedvezd fogadtatisra talalt, tobbek kozt Aldo Manuzio figyelmét is felkeltette, aki elsd
Sanudonak ajanlott nyomtatvanyaban (1498) mar a dedikaciok szokdsos formuldin (jaratossag

az allamiigyekben, ékesszolasban, tudomanyban) tal konkrétan a Cronachettara is utalt:

Lattam az el6z6 napokban sokféle konyvvel zstfolt konyvtaradban azokat a
konyveket, melyeket a velencei tisztviselokrol, a dozsék életérdl, akik a varos
alapitasatol ezekig a mostani idokig tartottak, talalékonyan és miivelten
irtal...t"™

Az opus magnum, amelynek jarulékaként keletkezett a Cronachetta, ugyancsak 1493
ota formalodott Sanudo keze alatt, utolsé kiegészitései pedig 1530-bol szarmaznak. Ez a Le vite
dei dogi (A dozsék élete), melynek elsd, Velence eredetérdl szolo része megegyezik a
Cronachettaban olvashatdval. A varos alapitasanak elbeszélése ebben az esetben sem tavolodik
el a Serenissima mitikus eredettorténetétdl, ezt sajatosan ellenpontozza a szdmos targyszerii
jegyzek és lista, amelyek ugyancsak azonosak a Cronachetta megfeleld részeivel. Ezeket
kovetden olvashaté Velence torténete dozsénként tagolva elveszett €s ismert kronikék
alapjan,'’® esetenként elsddleges forrasokkal kiegészitve.l’” A torténet végét pedig a ferrarai
habortrol szol6 Commentari szovege alkotja, ehhez, vagyis Sanudo sajat korahoz kozeledve a
Vite egyre részletesebbé valik. Nyelvi szempontbdl a Vite hatarozottabb helyi, velencei
vonasokat mutat, mint példaul a Diarii.

1494-ben VIII. Karoly francia kiraly italiai hadjarata valosaggal sokkolta a félsziget
lakoit, ennek nyomat a legvaltozatosabb torténetirdi munkakban megtalaljuk, Francesco
Guicciardini 1494-gyel kezdi a Storia d’ltalia cimi munkdjat (1538), a Fejedelem XII.

fejezetének végén pedig Niccold Machiavelli igy fogalmaz: ,Italiat lerohanta Karoly,

10 Cronachetta 1980, pp. 68-70.

11 A dozsék felsorolasa: Cronachetta 1980, pp. 65-68.

172 Breklyék: Cronachetta 1980, pp. 46-49, templomok: Cronachetta 1980, pp. 49-50.

13 Cronachetta 1980, pp. 64-65.

174 V. CARACCIOLO ARICO 1979.

175 Angelo AMBROGINI (Poliziano), Opera (1498), GW M34727, fol. [1]v.

176 p¢ldaul Gjfent Flavio Biondétdl, akivel Sanudo vitaba is szall, lasd Cozz1 1968, pp. 302-303. Tovabbi forrasait
Angela Caracciolo Arico gytijtotte dssze, lasd Vite 2001, I, pp. XXX-LXXII, Vite 2004, I, pp. XXVI-XXXI.

17 A begylijtott forrasok miatt a XV. szdzad masodik felére vonatkozé részeket Gaetano Cozzi napjainkban is
relevans torténeti forrasnak mindsiti, lasd Cozzi 1968, pp. 302-303.
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végigprédalta Lajos, s szintere lett Ferdinand betolakodasanak és a svajciak nemtelen
aruldsanak”, vagyis a félsziget gyodtrelmeinek kezdeteként jelolte meg a francia kirdly
hadjaratat.!’® A nagy horderejii esemény tobb velencei nemest inditott alkotasra — altalaban
naplé formaban —, koztiik a feltorekvé Sanudot, aki ekkor fogott neki La spedizione di Carlo
VIII in Italia (VIII. Kéroly hadjarata Italiaban) cimli miivének. Felismerte a jelentdségét, hogy
az Italia életét meghatarozo események kozéppontjaba keriiljon, ezért 1494-ben csatlakozott
Girolamo Zorzihoz!”® milandi kdvetségére, 1495-ben a novarai kiildottséghez, majd 1496
szeptemberében a romai kirdlyhoz kiildott rendkiviili kovetekhez (Antonio Grimani ¢€s
Marcantonio Morosini) ujfent Mildnoba. Innen a hosszabb ideje Milandban tartdzkodo
kovetekkel egyiitt Vigevanoba, a milandi hercegek egyik kedvelt lakhelyére utaztak, errél mar
a Diariiban olvasunk részletes leirast.®® A kiildetés félbeszakadt, Grimani betegsége miatt a
diplomatak hazatértek. Ezt a miivet Sanudo Agostino Barbarigo d6zsénak ajanlotta.

Aldo Manuzio mar a Spedizionét is emlitette Poliziano-kiad4dsanak ajanlasdban, a
megjelentetésére mégsem vallalkozott, nem volt ugyanis senki, aki megeldlegezte volna a
nyomdakéltségeket Sanudonak.'® A téke hidnya és az emiatt elmaradt megjelenés annal
szerencsétlenebbnek tlinik, hogy bizonyosan volt igény az efféle haboruas dsszefoglaléra, hiszen
Manuzio kiadta ugyanebben a témaban Alessandro Benedetti'®? latin nyelvii beszamoléjat.8
Bar Manuzio méltatta a naploszerzd dontését, hogy népnyelven irt a kevésbé miiveltek
kedvéért, '8 {izleti és esztétikai érzékét tekintve érthetének tiinik, hogy a harcokat testkdzelbél
megtapasztaldo orvos kiilfoldon is eladhatdé beszamolojat elényben részesitette Sanudo
népnyelvii, megkérddjelezhetd stilisztikai értékli miivével szemben. Rinaldo Fulin, a
naploszerz6 szdmos mivének kiadoja zavaros, rendezetlen adathalmaznak tartotta a
Spedizionét, a Diarii-kiadast lezard Guglielmo Berchet pedig Sanudo irésai koziil egyenesen a
leggyengébbnek mindsitette, mivel a napldszerii elbeszélés még kiforratlan, a dokumentumok
masolatai pedig rendszerteleniil helyezkednek el a szdovegben. Francesco Crifd is

olvashatatlannak taldlja a szoveget, amely legfeljebb enciklopédikus felhasznalasra alkalmas a

178 Niccold MACHIAVELLL A fejedelem, XII, LUTTER Eva forditdsa. A szoveghelyet idézi FINLAY 1980, p. 590.
179 Girolamo Zorzi (1431-1507) kiemelkedd kiildetéseket teljesitd diplomata (papai és szultdni kdvetségek stb.),
Sanudo egyik unokahuganak férje, lasd Cronachetta 1980, p. XXI, ZORZI, Girolamo, DBI.

180 Diarii 1/304-320, 335-338, 369.

181 L4asd: Cozz1 1968, p. 308.

182 B1t 1450 koriltdl 1512-ig, orvos-humanista, Sanudo baratja, a Szent Liga f6 katonaorvosa. V6. CARACCIOLO
ARICO 2008a, p. 85, BENEDETTI, Alessandro, DBI.

183 Alessandro BENEDETTI, Diaria de bello Carolino, (1496. augusztus 27. utan), GW 863.

184 Angelo AMBROGINI (Poliziano), Opera (1498), GW M34727, fol. [1]v. Aldo Manuzio nyelvi igényességérél,
nyelvpolitikajardl 1asd MARZO MAGNO 2020, pp. 121-125.
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kronologikus rendezésnek koszonhetéen.'® Sanudo ségorahoz irt levelébél kitiinik,'® hogy
maga is rajott, a hadjarat alapos ismertetéséhez sziikség lett volna a foszerepld, VIII. Karoly
bemutatasara és egy atfogo helyzetképre is az eurdpai politikdrol, sot belatta, hogy mialatt a
torténelem zajlik, nem lehet azt megirni.'®’ A megalapozott kritikak ellenére a Spedizione a
legnagyobb 1élegzetvételli kortars gylijtemény a hadjarat idejérél. A Spedizionéval tobbé-
kevésbé parhuzamosan kezdte meg Sanudo a Diarii 6sszeallitdsat, amelyet 1496. januar 1-t6l
kezdve vezetett folyamatosan. Mindezekkel a miivekkel a tarsolydban Sanudo mar batran
csatlakozhatott a nemesekhez az allam szolgélatara, tovabbra is alkotadsra biztattak a miivelt
velenceiek. 1%

A koztarsasagi cursus honorum elsé 1épcs6fokara 1498-ban 1épett, amikor signore di
notte (&jszakai eloljard) tisztet viselve biztositotta sziildhelye, a Santa Croce keriilet &jjeli
nyugalmat a tdncmulatsdgok, valamint a zsidok és keresztények kozotti szerelmi légyottok
korlatozasaval. Mindehhez kapcsoldddan hazassagtorési, lopasi €s emberdlési ligyekben biroi
teendSket latott el fél éven keresztiil.18 1498 oktoberétdl — tehat kozvetleniil a signore di notte
megbizasa lejartaval — bekeriilt a Szenatusba savio agli ordini (a torvények bolcse)!®
megbizassal, amelynek keretében tengeri €s kereskedelmi kérdésekkel foglalkozott. A legtobb
velencei magisztratushoz hasonldan ez a tisztség is fél évre szolt, de hosszabbithato, ismételhetd

t191

volt. Sanudo 1504-ig még tovabbi 6t alkalommal viselte a hivatalt™* annak ellenére, hogy sajat

bevallasa szerint ,,nem valami tengeri ember”, % vagyis nem foglalkoztattdk a kereskedelem és
a hajozas. Kotelességének mégis igyekezett maximalisan eleget tenni, gyakorta felszolalt,
tamogatta Velence hajohadanak fejlesztését. Rendszerint az elsdk kozt érkezett a
tanacskozasokra €s sokat jegyzetelt, e feljegyzésekbdl allitotta késébb 6ssze naplojat. Gyakran
jelolték ki reprezentativ feladatokra, példaul az érkezé kovetek fogadasara is. Erdekl6dését
ilyenkor sem fogta vissza, és az igy szerzett adatokkal tovabb gazdagitotta a Diariit. 1499
augusztusaban ismét Novardba utazott, ahol immaron XII. Lajos francia kirdly probalta
6rokosodési jogait érvényesiteni Ludovico il Moro milandi herceggel szemben. Utkdzben

viszont Sanudo megbetegedett, ezért dolgavégezetleniil kellett visszafordulnia.'®

185 Lasd: CRIFO 2016, p. 29.

186 Edestestvérének, Sanutdnak a férje, Giovanni Malipiero. A levél szovegét kozli BERCHET 1902, pp. 38—40.

187 Lasd: BERCHET 1902, p. 35, Cozz1 1968, p. 308.

188 Ezeket részletesen ismerteti BERCHET 1902, pp. 42-45.

189V§. Cronachetta 1980, pp. 129-130.

190 Gt nem fizetett tisztviseld, egyikiik fiatalabb 25 évnél. Szavazati jog nélkiil vettek részt a Szenatus és a Bélcsek
Tanécsa tilésein. Feliigyelték a hajohadat és a levantei birtokokat, tovabba részt vettek a kormanyzati rendeletek
elokészitésében, lasd Cronachetta 1980, pp. 94-95, CHAMBERS 1977, p. 39.

191 1499 és 1500. aprilis 1-t61, 1500, 1502 és 1503. oktéber 1-t51.

192 Cronachetta 1880, p. 36: ,,non esser troppo maritimo”.

193 Lasd: Cozz1 1968, p. 308.
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2.2. A veronai camerlengo

1501 majusatol a kovetkezd ¢év szeptember 13-ig Sanudo Veronaban szolgalt
camerlengoként, ebben a minéségében a varos gazdasagi iigyeit kellett igazgatania.’® A két
camerlengo a podesta ¢és a capitano alarendeltjeként szigort ellendrzés mellett munkalkodott
tizenhat honapon keresztiil, gy csusztatott nyolchavi valtasban, hogy a tapasztalatatadast
folyamatosan biztositsak. Munkdjuk kiemelkedéen fontos volt az adok begylijtése
szempontjabol, ebbdl fakadoan kozvetitd szerepet toltottek be a helyi és a velencei
adminisztracio kozott. A veronai camerlengo fontossagat novelte a tény, hogy az 6 kezén folyt
at az egész Terraferma lovassaganak a zsoldja, akiknek Verona volt a kdzponti kifizetdhelye.%®
Sanudo ezenkiviil feliigyelte a hatarbejarast és térképet készittetett a Veronahoz tartozéd
teriiletekrdl, 1% amelyet megfestetett a camerlengdk irodajéban is csaladi cimerével kiegészitve.
Részt vett tovabba a Magyar Kiralysagba tartdé kirdlyné, Candale-i Anna {innepélyes
fogadasanak szervezésében is.!®” Munkassagaval ugyan kivivta a varoslakok elismerését, de a
velencei hatdsagok ellenszenvét is, akik nem értékelték az egyéni Ontudat olyan
megnyilvanulasait, mint a csalddi cimer abrazolasa egy kozhivatalban.!® De ennél joval
sulyosabb volt, hogy Sanudo hivatalos mindségben kért menlevelet fivérének a mantovai

6rgroftol,t®  hivatalviselése idején hivalkodd, exhibicionista életvitelt folytatott,?%

a
pénziigyeket atlathatatlanul kezelte és elnézte a varosi eldljarok tulkdltekezését,?! ezek késdbb
visszavetették a karrierjét.?%? Ugyanakkor miikodésének pozitiv hozadéka, hogy torekedett a
Velence és Verona, illetve altaldban a Terraferma helyi elitje kozotti fesziiltség enyhitésére,
amelyet a korszakban kiilondsen kiélezett a telekadd (campatico) intézménye és a tragikus
kozbiztonsag, amely egyrészt a fegyveres banditdk fosztogatdsaiban, masrészt a velencei

eldljarok gunyoldsaban, sét megtamadasaban nyilvanult meg.?%® Végiil Sanudo nyilvanos

194 Lasd: CHAMBERS 1977, pp. 40—41.

195 Lasd: SAMBIN 1945, pp. 21-22.

196 4sd: FULIN 1881, p. XX.

7 Diarii 4/287-296, ASVer, Archivio dell’ Antico Comune, Atti del consiglio, 1500-1504, Reg. 67, fol. 178r.
198 L4sd: CHAMBERS 1977, pp. 56-57.

19 Lasd: CHAMBERS 1977, p. 59, Doc. I. A kiralyné fogadasat lasd még az 5.2.1-es szakaszban.

200 p¢ldaul sikertelen udvarlésa a férjezett Laura Brenzoni Schiopponak (ezt részletesen ismerteti MURARI 1898),
vagy a kiilonb6z6 engedmények, elonyben részesitések reményében irt dicsérd beszédek és versek cimzettjeként
tetszelgeés, melyeket kotetbe is gy(ijtott (Bibl. Marc. Ms. It. cl. IX, 364 [=7917]), lasd CHAMBERS 1977, pp. 52-57.
A dicsérd versek koziil néhdnyat Murari sajté ala is rendezett idézett miivében a Brenzoni Schiopp6hoz intézett és
tdle kapott versekkel egytitt.

201 Tovagi jatékokon indokolatlanul magas pénzjutalmak, kiilfoldi vendégek koltséges fogadasa, Giorgio Corner
kovetjarasa soran til draga ajandékok beszerzése stb. Mindez nem lett volna f6benjard, ha a tdrokkel hadban 4llo
Velencei Koztarsasagnak ne lett volna sziiksége minden dukatra, 14sd CHAMBERS 1977, pp. 46-52.

20271 4sd: CHAMBERS 1977.

203V, VARANINI 1981, pp. 291-294.
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elmarasztalasban nem részesiilt,’** de tobbet nem kapott sem fizetéssel jaro, sem a Terrafermdra
52616 megbizast.2%®

Sanudo 1502-ben masodszor is kiérdemelte, hogy Aldo Manuzio nyomtatvanyt ajanljon
neki, Ovidius Atvdltozdsok cimii miivének nyolcadrét kiadasat. A mii kivalasztasanak oka, hogy

1% iskolamestere, Macario da

Sanudo még 1481-ben elbadast tartott az Atviltozdsokrd
Camerino 0Osszejovetelén. Az ajanlasban Manuzio mar méltatta a napldszerzé hivatali

palyafutasanak fontosabb allomasait is:

Abban az idOben ugyanis téged egyszer a blindsoket és gonoszteviket
biintetve a hatok?®’ tagjaként, masszor a torokok uraval vivott igen nehéz
hébort kezdetén a torvények bolcseként az atydk tanacsaban,?®® harmadszor
Verona engedelmes és tevékeny varosaban tehetséges €s kimtivelt embernek,
feddhetetlen és szorgalmas szamvevoének lattunk.2%®

1503 aprilisa és oktobere — két savio agli ordini megbizas — kozott feltételezhetden egy
rovid utazast tett Friuli teriiletén. Valosziniileg ennek tapasztalatait tartalmazhatta egy kisebb
lélegzetvételli miive a Descrizione della Patria del Friuli (Patria del Friuli leirasa).?%

1504 tavaszan, miutan letette a hatodik alkalommal viselt savio agli ordini tisztet,
Sanudo Ugy irt, mint aki vissza akar vonulni a koziigyektdl, ez egyrészt elsd politikai
kudarcainak, masrészt talan hazasodasi szandékanak kovetkezménye. Ami az elsd lehetséges
okot illeti, veronai visszaélései, tovabba kompromisszumra és megalkuvasra képtelen
személyisége miatt mar ekkor valosziniisithetd volt, hogy nem fog tudni magasabb poziciot
elérni. Bar a Szenatusba késdbb nyolcszor is bevalasztottdk, de komoly hatalommal jaro6

tisztségeket nem érhetett el. Mindez szamara is nyilvanvalova valt, el is ismeri a Diarii lapjain:

204 yalosziniileg el6keld — és a tulkoltekezésben egyarant részes — feletteseinek (Bernardo Bembo, Giorgio Corner
stb.) és savioként tevékenykedd unokatestvérének, Marconak koszonhetden. A kiilonbozé tulkapasokban tars
eloljarokat egyébként nem felejtette el napldjaban sem feljegyezni, ezzel is kend6zve felelosségét, pl. Diarii 4/312,
idézi CHAMBERS 1977, p. 51.

205 1asd: CHAMBERS 1977, p. 58.

206 prgelectio in lib. XII Ovidii Metamorphoxeos, Bibl. Marc. Ms. Lat. cl. XIV, 267 (=4344), fol. 41. A kéziratos
kotetben a Vitéhez késziil levéltari anyaggylijtésbdl is talalhatok anyagok, tovabba egy ismeretlen szerzdségi
eléadas (Praelectio de oratione Ajacis in Ulissem, foll. 42—43) és egy fiktiv Laura-levél.

27 Velence hat keriiletének (sestiere) élén alltak a signori di notték, innen a latin sexvir.

28 A Bolcsek tanacsa (Collegio dei savi) a Velencei Koztarsasiag kormanya. Els6sorban kiil- és hadiigyi
kérdésekkel foglalkoztak, 6k hallgattak ki a koveteket is. Robert Finlay megfogalmazasaban a Szenatus
kormanyzé bizottsaga, amely a bolcseket sajat soraibol valasztotta. A Collegio minden reggel Osszegyiilt a
Kihallgatasok termében (Audientia), a Dézse-palotaban. Ide tartoztak a dozse €s tanacsosai (hat negyven évnél
idésebb férfi a hat kertiletbol), a harom elndk a Quarantia birdsagbol, a savi Grandi, a savi della Terraferma és a
savi agli Ordini. V6. Cronachetta 1980, pp. 96, FINLAY 1980, p. 588, BARANDY 1999, pp. 153-154, BARANDY
2016a, p. 72, ALONGE 2019, pp. 53, 112, KNAPTON-LAW 2014, p. 17.

209 Pyblius OVIDIUS Naso, Metamorphoses (1502), EDIT 16 CNCE 36136, fol. al v.

210 asd: KNAPTON-LAW 2014, p. 51.
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Ezutan néhany szot szoltam a magam védelmében, hogy a szoénoki
emelvényre gyakorta 1épés nekem karokat okozott, ellenségemmé tettem azt,
akirdl beszéltem. Mégis e Koztarsasag iranti szeretetem arra vitt, hogy ne
azzal foglalkozzam, mit okozhatnak nekem egyes dolgok, hanem tegyem
meg a kotelességemet. Isten, a mi Urunk, az emberek szivének ismerdje pedig
tudja, mivégre Iéptem erre az emelvényre: csak azért, és nem masért, hogy
urasagtok javara, hasznara és elonyére mondjam el a véleményemet. Ha
pedig emiatt engem baj ér, Isten majd mas mddon karpotol, mert nem jott
még senki erre az emelvényre, aki ne tette volna kockara a megbecsiilését.
Ezt akartam mondani, felséges urasagtoknak ajanlom magam.?!!

Hivatali kudarcai ellenére jo kapcsolatban maradt a humanista korokkel, de kiemelkedo
eredményeket a kulturdlis szféraban sem ért el, ennek kézzelfoghato jele, hogy nem lett
pubblico storiografo.?*? Eldnytelen hatéssal lehetett tudomanyos, kulturalis palyafutasara az is,
hogy nem tanult 6gorogiil, holott erre Velencében a hellén kereskeddk és a konstantindpolyi
menekiiltek jelenlétének koszonhetden kitlind lehetdségei nyiltak volna. Ez alapjdn Rino
Avesani a humanista kultira egy ,kevésbé gazdag és alapos” rétegéhez sorolja Sanudot.?t

Erdeklédése nem lankadt viszont a koltészet és a szinhaz irant,?'*

az antik vilag felé éppugy,
mint a kortars irodalom irdnyéba. Tagja volt Aldo Manuzio akadémisjanak?®®® és a scuola di San
Giovanni evangelista egyesiiletnek is.?'® Baratai és tdmogatéi koziil kiemelkednek Zaccaria

Barbaro, Filippo da Bergamo testvér?’

¢s Giovanni Battista Cipelli atya, a scuola di San
Marcéban a huméan tudomanyok lectora.?® Sanudo a humanista iigyek iranti elkotelezettségét
jelzik olyan naplébejegyzései, amelyekbdl érzddik, hogy figyelemmel kovette a miivelt réteg

utanpotlasat is:

21 Diarii 27/680-681: ,,Poi dissi poche parole in mia excusation: che questo montar spesso su queste renge mi
feva danno, perché me incitava inimicitia contra di chi parlava, tamen per I’amor portava a questa Republica non
stimava alcuna cossa mi fosse fata pur che facesse il debito mio; et il nostro Signor Dio conoscitor dil cuor di
homeni, cognosce a che fin vengo sopra queste renge, solum per dir 1’opinion a ben, utele e proficuo di le Signorie
vostre e non ad altro effecto; e si ben mi vien danno, Dio mi remunera in altro, perche non si vien mai su questa
renga che non si meta il suo honor in pericolo: haec volui dixisse, et a Vostre Excellentissime Signorie mi
ricomando.”

212 1asd az 1.2-es alfejezetben.

213 Avesani Paul Oskar Kristeller kutatdsai nyoman a humanista 1ét XVI. szdzadi konnoticidit vizsgalta.
Arulkodonak tekinti, hogy Aldo Manuzio halélanak rogzitésekor Sanudo ,,optimo humanista et greco” (Diarii
19/425) jellemzi az elhunytat, vagyis szamara a humanista tevékenységhez nem tartozott szorosan az 6gdérogos
miiveltség, lasd AVESANI 1970, p. 208. Bar Federico da Porto kaldeus, arab és gorog konyveket is emlit Sanudo
gyljteményében (lasd: MORRESI 2016, p. 196.), valoszinii, hogy érdekességként, a gylijtemény fényének emelésére
szerezte be ezeket Sanudo.

214 p¢ldaul listaba gytijtotte a népszerli ,,komédiak”, gyakorlatilag barmilyen szinpadi el8adasra szant, dialogikus
miivek kiadasait (1asd: PADOAN 1970, pp. 199-203.) és részt vett az ifju nemességbdl verbuvalodott Compagnia
della Calza szinésztarsulat életében, vo. JORDAN 2014. Szinhazi élményeit szorgosan jegyezte a Diariiba is, pl.
Diarii 52/553, 57/528, 57/548.

215 Lasd: WAGNER 1971, pp. 250-254.

216 Sanudo végrendeletében ugy rendelkezett, hogy a scuola egyenruhéjaban helyezzék 6rok nyugalomra, 1asd
BROWN 1838, III, p. 220.

27 Lasd: FILIPPO da Bergamo, DBI.

218 Ermegylijté és neves humanista, élt 1553-ig, vo. Zorz1 1988, CIPELLI, Giovanni Battista, DBI.

36



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2023.006

Ma meghalt az emlitett Marinnak, Sebastian Justinian fidnak kilenc éves
fingyermeke, aki ldzas beteg volt, Sebastiannak hivtak, gordg ¢és latin
miiveltségii volt, igen nagy kér az ilyen halal.?!®

Sanudo masik, magéanéleti oka a kozligyek hanyagolasara a hazassagkotése volt. 1505.
februar 15-én jegyezte el Cecilia Priulit, Girolamo Barbarigo 6zvegyét, aki lanyaval, Elenaval
¢s 5500 dukat hozomannyal érkezett a kapcsolatba. Eskiivéjiiket marcius 29-én tartottak, de
mivel Sanudo csak visszafogottan irt rola a Diariiban, valosziniileg szerény keretek kozott.

1508. november 27-én Cecilia asszony elhunyt,?%°

ezutan Sanudo 6zvegyemberként, egyediil
¢lt tovabb. Valamivel késObb vette alkalmazésba hazvezetdndjét, a padovai Anndat, aki
kezdetben 4, késdbb 6 dukat éves fizetést kapott.??! Az elszegényedé Sanudo gyakran elmaradt
a fizetésekkel, ezeket megtéritendd és az elzalogositdsra kolcsonadott gytlriket ¢és
evéeszkozoket meghaldlandd a végrendeletében is megemlékezett hazvezeténdjérsl.??? Két

224 4

t223 és Biancat kihazasitotta,??* és végrendeletében is gondoskodott

természetes lanyat, Candiana
roluk.??® Candiana nevében a Sanudo-csaldd felmendi iranti biiszkeség koszén vissza
(lanytestvére, Sanuta példajat tekintve nem a naploszerzo az elsé a csaladban, aki igy tisztelgett
az 6sok emléke el6tt), Bianca nevét pedig a Terraferman lelt kedveseinek neveivel (Gemma —
gyongy, Candida —ragyogd) kapcsolhatjuk dssze. Meg kell ugyanakkor jegyezni, hogy a lanyok
1530 kortili férjhez adésa a kor szokasait figyelembe véve gyakorlatilag kizarja, hogy az 1483-
as utazas soran fogantak volna, igy a névvalasztast inkabb az ifjonti szerelmek nosztalgidja
indokolja, mint az anya személyére utalas.

Marin kapcsolata féltestvéreivel Alvise Sziridba tdvozasat kovetdéen sem alakult
kiegyensulyozottan, fel kellett osztaniuk a Sanudo-palotat, amelybdl a fondamenta del
Megic6ra?®® nézd rész jutott a naploszerzének, illetve tovabbi néhany ingatlan, amelyek csekély

jovedelmet biztositottak szamara.

2% Diarii 49/132: ,,Hozi morite uno fiol di sier Marin Justinian di sier Sebastian preditto, quale & amalato, di eta di
anni 9, nominato Sebastian, doto in greco et latin, da febre; grandissimo peccato di tal morte.”

220 Diarii 6/672.

221 Bz a haztartasi alkalmazottak minimalbére volt, de 4tlagosan inkabb 7 dukatot kaptak évente, 14sd LABALME
2008, p. 542.

222 BROWN 1838, 111, p. 219, lasd még BRUNETTI 1923, p. 64.

23 Ezen a napon — 0rok emlékezet végett feljegyzem — természetes lanyom, Candiana meghéazasodott Giovanni
Morelléval, Lorenzo fiaval. Isten adjon nekik jo sorsot!” Diarii 53/201: ,,In questo zorno, a eterna memoria noto,
maridai mia fiola natural, Candiana, in Zuan Morello fo di Lorenzo; che Dio li doni bona ventura.”

224 Ezen a napon volt és teljesedett be az eskiivdje Bianca természetes lanyomnak Angelo di Grattarolival, messere
Alessandro orvosdoktor fidval. Szép és megbecsiilt szertartast tartottak, mert elég sok szenator €s mas rokonaim
is megjelentek.” Diarii 58/495: ,,Fo in questo zorno fate et compite le noze de Bianca mia fiola natural in Anzolo
di Grataroli fo di missier Alexandro dotor fisico, et fu fato belle et honorate noze, perche fo assa senatori et altri
mei parenti.”

225 BROWN 1838, 111, pp. 216-217.

226 A San Giacomo dall’Orio plébaniahoz tartozo teriilet északkeleti részén futd rakpart, amely az itt talalhato
gabonaraktarakrol (miglio, "koles’) kapta a nevét.
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1509-ben a Velencei Koztarsasag agnadelloi veresége és megdzvegyiilése arra sarkallta
Sanudét, hogy Ujra a koziigyekbe vesse magat, ez a Diariiba halmozott adatok mennyiségébol
is latszik.??’ 1510-ben Gijra megvalasztottak savio agli oridininek, 1512-ben pedig felkeriilt a
Magyar Kiralysagba kiildott kovetjeldltek listajara,??® am végiil Antonio Suriant valasztottdk

2

meg, ami Sanudénak sem volt ellenére,??° mert ekkortajt a sindaco alla Terraferma megbizasra

palyazott.?®® 1513-ban 6nként jelentkezett Padova védelmére a cambrai-i liga csapatai ellen,

1,2! de ezek utan ujra

akiket sikeresen vissza is vertek Andrea Gritti vezetéséve
tisztviseldvalasztasi kudarcok sora érte.

A politikai kudarcok kozepette némi vigaszt nyujthatott neki Aldo Manuzio harmadik
dedikacioja,?®? amelyben Catullus, Tibullus és Propertius miiveit azért ajanlja a naploszerzonek,
hogy ezekkel pihenje ki a koziigyek faradalmait. A mii ajanladsanak apropojaként azt jelolte meg

a nyomdasz, hogy Sanudo Catullus sziilévarosaban, Veronaban volt camerlengo.

2.3. A konyvek megszallottja

Az 1510-es években élte fénykorat Sanudo konyvtara, amelyet mar 1498-ban ,,sokféle
konyvvel zsafolt” jelzdvel illetett Aldo Manuzio, és a Velence legfontosabb
magangylijteményévé valt tobb ezer kéziratos és nyomtatott kotetével. A konyvtar
folyamatosan valtozo6 allomanyanak méretérdl szorvanyos adatok érhetdk csak el, elészor 1502-
bél, amikor Manuzio 6tszaz konyvet emlit egy a naploszerzének szol6 ajanlasaban.?*® Sanudo
1516-ban 2800 kényvrdl ir a napldjaban, melyek 2000 dukatot érnek,?3* ehhez képest 1515 és
1519 kozotti latogatasa®®® alkalmaval Federico da Porto 2049 konyvet emlit, a szamadatot azzal

236

érzékelteti szemléletesen, hogy Bernardo Bembo,* az ugyancsak kiemelkedd, de hiresebb

gyljto ,,bar bejarta a kovet az egész vilagot / mégis csak harommal el6z meg téged konyveire

227 Lasd a 4.3-as alfejezetet és az F.2-es fiiggeléket!

228 Diarii 13/408.

229 Andrea Fedi szerint az eredménytelen jeloléseket kovetd ugysem akartam’ jellegii bejegyzések inkabb a
valasztasi kudarc enyhitését szolgaltak, semmint Sanudo valodi lelkiallapotat tiikrozték, lasd FEDI 1994, p. 49.
Ugyanakkor ebben a konkrét esetben a kiséréként mar kiprobalt sindaco megbizas, amely akar
régiséggylijteményének gyarapitasat is szolgalhatta volna, jobban vonzhatta Sanudo6t, mint a szdmara ismeretlen
és az italiai kovetek altal gyakorta kellemetlennek tartott magyar kdveti megbizas. A velencei kdvetek panaszait a
Diariibol kiemelve lasd BALOGH 1929, p. I: nincs kozbiztonsag, rossz utak, p. VII: nem fizetik meg a velencei
koveteket. Tovabba altalanossagban: FOGEL 1912, p. 13, Estei Hippolit kormanyzoéjanak, Ercole Pidnak
kellemetlenségei: DOMOKOS 2019, passim.

20 Diarii 13/407.

231 Lasd: LANE 2003, p. 288.

232 Caius Valerius CATULLUS, Albius TIBULLUS, Sextus PROPERTIUS, Opera (1515), EDIT 16 CNCE 10358.

233 Lasd: ZORzI 1990, p. 136.

2% Diarii 22/172.

235 V. MORRESI 2016, pp. 175-176.

2% Bernardo Bembo (1433-1519), podesta Verondban 1502 aprilisatol 1503 szeptemberéig. V6. BEMBO,
Bernardo, DBI, tovabba: ZoRrzI 1988.
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nézve.”?%’ 1533-as végrendeletében Sanudo 6500 példanyos allomanyardl rendelkezett,?3®

amelyrdl inventariumot is vezetett a konyvek vételarat is feltiintetve, de ez sajnos elveszett. A
konyvek jegyzékszamat felvezette a kotetekbe is, amelyekbe possessorbejegyzésein kiviil csak
elenyészd esetben irt.”° A gytlijteménybdl szétszorodott konyvekben olvashaté inventariumi
szamok egészen 1994-ig egybevagtak a végrendeletben megjeldlt darabszammal, am ekkor a
pordenonei Biblioteca del Seminario di Concordia allomanyaban azonositottak két
nyomtatvanyt, amelyek koziil az egyikbe a 20 123-as numerust jegyezte be Sanudo.?®® A
problémat jelzé Agostino Contd nem tudott biztos magyarazatot adni az anomaliara, de tobb
lehetdséget felvetett, példaul hogy Sanudo nem numerus currens modszerrel jelzetelte
konyvtarat, vagy hogy abban valoban megfordult huszezernél tobb folyamatosan cserél6do
konyv, amelyekbdl annyit el kellett adnia a napldszerzonek, hogy élete végére csak
harmadennyi példany maradt. Megfontolandd, hogy Sanudo tévedésbdl a 2123. tétel
szamneveébdl a ‘duemila ...’ nulléit kezdte kiirni.

A konyvtarban egyrészt a naploszerz6 munkdjahoz sziikséges masolatok kaptak helyet,
masrészt ritka kodexek, sot betiltott konyvek is, példaul Martin Luther irasai.?*! A szovegek
mellett képi anyagot, viseletdbrazolasokat és térképeket is gyiijtott Sanudo.?*? Alberto Pico
della Mirandola jegyezte fel, hogy 1511-ben olyan vilagtérképet latott a naploszerzo
gylijteményében, amelyen mar az 0ij foldrajzi felfedezéseket is abrazoltak.?*® Sanudo tehat
joggal biiszkélkedhetett azzal, hogy a miivelt vagy eldkeld kortarsak, példaul 1513-ban a papai
legatus szamara Velence kiemelt latvanyossagai kozt a hajoépité miihely (Arsenale) és a Szent
Mark-bazilika kincstira mellett magankdnyvtara is elokeld helyen szerepelt.?** Az 1530-ban a
laginak varosaba latogatd salerndi herceg?”® is csak harom emberre volt kivancsi: Pietro
Bembora, Giovanni Pero kédfejtére és Sanudéra. O viszont megtagadta a konyvtara

meglatogatasat,?4®

elképzelhetd, hogy ennek mar az 4llt a hatterében, hogy elszegényedése miatt
fokozatosan el kellett adnia a konyveit. De még ebben az iddszakban is vasarolt Gjakat, egyik

utols6 szerzeménye a Stefano Plazon iskolamester hazaban 1530-ban tartott stilusgyakorlatok

237 Kjadja MORRESI 2016, p. 196: ,,Et licet orator totum peragraverit orbem / nunc tantis libris [...] te superasse
tribus”.

238 BROWN 1838, 111, p. 220. Osszehasonlitasképpen a korszak legnagyobb gytijteménye, Domenico Grimani
biboros romai kdnyvtara tizenotezer kotetet szamlalt, lasd ZORZI 1990, pp. 140-142.

239 Lasd: WAGNER 1971, passim.

20 V. CONTO 1994.

21 Diarii 29/135.

242 1asd: FULIN 1881, pp. XIX-XX.

243 Lasd: BERCHET 1902, p. 56.

24 Diarii 16/517.

245 Ferrante Sanseverino (1507—1568).

28 Diarii 53/173.
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gytijteménye.?*’ A XX. szazad masodik felében deriilt fény a Sanudo-konyvtar egyik prominens
felvasarlojara Kolombusz Kristof torvénytelen fianak, Fernandonak személyében, az 0O
birtokdba jutott példdnyok ma is megtaldlhatok a sevillai Biblioteca Colombina
allomanyaban.?*® A Sanudéhoz hasonléan bibliofil Fernando Colombo (Hernan Colén) 1531-
ben, amikor a naplészerzé az anyagi cséd sz€lén allt, megfordult Velencében, és mar miutan
elutazott a varosbol, Padovabol visszatért az értékes konyvvasarlasi lehetdség hirére, hogy
kihasznalja azt.?*® 15 370 kotetes konyvtiranak Sevilliban megmaradt nyomtatvanyai és
kodexei koziil hatvanban olvashaté Sanudo possessorbejegyzése is.>° A pénzzé tett konyveket
végrendelete szerint az inventadriumban kereszttel jeldlte meg. Testamentumédban ugy
rendelkezett konyvtararol, hogy arverezzék el, bar korabban a Szent Mark-konyvtar részére
vagy egy Uj konyvtar alapitasara akarta hagyni, ennek végrehajtasara Giovanni Battista Cipellit
és Antonio di Marsiliot jelolte ki.>®* A végrendelethez fiizott 1536-os kiegészités (codicillo)
viszont mdr a kéziratok eladasarol és a konyvtarat illetd rendelkezések eltorlésérdl szol, ekkorra
a Diarii kétetein kiviil mindent eladott vagy elzalogositott.?>

Sanudo konyvei mellett régiséggylijteményének néhany kiilonleges tételérdl is
tudomasunk van. Ehhez egyrészt végrendelete nydjt megbizhato forrast, amelyben Szent
Sebestyén egyik csontereklyéjét a San Sebastiano templomra hagyja fogadalmi ajandékként

rt.2% Masrészt Federico da Porto a naploszerzonél tett latogatasat megdrokitd

gyogyulasaé
versében utal antik vazékra, szamos kiilonb6z0 technikaval késziilt festményre és egy macchina
mundira, vagyis armillaris gdmbre is, melyek leirdsa alapjan egy igazi Wunderkammert

képezhettek.?>*

2.4. A bukott politikus

1516-ban annyira kiiiriilt a velencei kincstar, hogy a tisztségeket gyakorlatilag aruba
bocsatottak. Bar ezt az eljarast Sanudo ellenezte, mégis maga is 500 dukatos felajanlast tett,
amelynek fejében bejutott a Szenatusba. Itt viszont ujra csak konfliktusokba keveredett,

rendszeresen leszavaztak javaslatait, melyeket szorgalmasan listdzott ¢s iddnként

247 Lasd: Zorz1 1990, p. 136.

248 V5. WAGNER 1971, 1972, 1981, CARACCIOLO ARICO 2013.

249 V5. WAGNER 1971, pp. 250-254.

251 BROWN 1838, 111, pp. 220-221.

252 V. CARACCIOLO ARICO 2008a, pp. 80-81.

253 BROwN 1838, 111, p. 221.

254 V5. CARACCIOLO ARICO 2008a, pp. 8789, MORRESI 2016, pp. 201-208. Mindennek ellenére az 1980-as évek
végén rendezett, velencei régiséggytijtést bemutatd kidllitds katalogusaban Sanudo neve el sem keriil, v6. ZORZI
1988.
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onigazolasként a Diariiba is beillesztett.?>> A befektetés pedig tovabb rontotta anyagi helyzetét,
december 18-4n az adosok bortonébe vetették egy éjszakara.?®® Tartozasainak megvéltaséra el
kellett adnia a tulajdonaban all6 vendéglé, az Osteria della Campana egy részét.>®’ Az
eladosodas mértékét érzékelteti, hogy a Rialto-hidhoz kozeli vendéglé — maga Sanudo szerint
— nagyobb hasznot hajtott, mint a varos legszebb palotai.?®® Ebben az idében zarultak le a
cambrai-i liga haborui, ezért az europai helyzet valtozasait tekintetbe véve Sanudo a
Szenatusban a torokokkel egyébként is kétkulacsos politikat folytaté Velence kozeledését
javasolta az Oszman Birodalomhoz. 1519 oktoberétdl két ciklusra bejutott a Szenatust
kiegészitdé Zontdba, ekkor is gyakran felszolalt az oszmén-kérdésben. Béar madsodik
hivatalviselése utan Leonardo Loredan dozse®® igen dicsérte, harmadjara nem vélasztottak
meg. Jelolték viszont eldljaronak (sindaco) a levantei teriiletekre, am a kereskedelemben
jératlanként ezt visszautasitotta.

Politikai kudarcainak sorozata ezutan is folytatodott. Csalddon beliili érdekellentétek
miatt Sanudo eldmenetelét a sajat rokonai is akadalyoztak, a Diarii szerkesztése hattérbe
szoritotta emberi kapcsolatainak apolasat, a politika altal megkovetelt kompromisszumoktol és
megalkuvasoktol pedig kategorikusan elzarkdzott, igy viselkedésével 1ényegében sajat magat
lehetetlenitette el. Ezenfelill egy laido vizio, csif hajlam’ gyanuja vetett arnyékot jellemére,
ezt a mantovai érgrof kovete irta rola jelentésében,?®® amelyben azt tette szové, hogy Sanudo
hetente fizet a kdvet egyik szolgajanak, hogy ,.alljon sorompdba haromszor”.2®! Berchet a
Diariihoz irt bevezetOben megvédi Sanudot a kovet allitdsaitol, a vadat Pietro Aretino
koholmanyanak tartja, illetve azt hangsulyozza, hogy Sanudo az erkdlcstelenség minden fajtajat
elitélte a naplojaban.?®? A legujabb kutatdsok viszont tovabbi értelmezésekkel foglaltak allast
Sanudo szexudlis iranyultsdgaval kapcsolatban. Angela Caracciolo Arico a Sanudo
gyljteményében talalhaté milalkotdsok (egy Ganilimédész elrablasat abrazold szobor, I1. Gyula

papa és az ifju Federico Gonzaga portréi egyazon teremben) és a Malatesta-jelentés alapjan

25 P1. Diarii 24/705.

%8 Diarii 23/343.

27 Lasd: FEDI 1994, p. 28.

258 V5. LANE 2003, p. 516.

29 Agostino Barbarigo utodja, €lt 1436-1521, velencei dozse 1501-1521.

260 Giacomo Malatesta levele Giovanni Giacomo Calandra mantovai castellano részére, Velence, 1529. januar 29.
Eredeti: ASMn, AG, Est. Venezia, busta 1463, 29 gennaio 1529. Idézik BERCHET 1902, p. 72 és CARACCIOLO
ARICO 2011, p. 384.

%1 Correre le lanze tre volte” — a ritka kifejezés elsddleges jelentésének értelmezéséhez a Sanudo-plagizator,
Marco Guazzo egyik miive segithet, amelyben egy lovagi torna kapcsan olvashatjuk: ,,Huszonhat lovast szamlalt
meg a kiraly, akiket két csoportra osztottak, jol felszerelve és igen gazdagon feldltoztetve nagyon szép lovagi
tornat mutattak be kopjatoréssel, kardforgatassal és a lovak tdncoltatasaval...” Marco GUAZZO, Cronica (1553),
EDIT 16 CNCE 22065, p. 387.

22 [ asd: BERCHET 1902, pp. 72-73.
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allitja hatarozottan, hogy meleg volt,?®® Peter Jordan azt htizza al4, hogy a naploszerzd szivesen
toltotte idejét a fiatal szinészek tarsasagaban,?®* végiil Patricia Fortini Brown mutat ra, hogy az
Itinerarioban egyik Tutitarsat (akivel Galeotto Marzidt latogatta meg) csak Piiladészeként
emlegeti.?®® Ez utobbi érvet valamelyest gyengiti, hogy a Terrafermdan megélt érzelmek olyan
nyomokat hagytak Sanudon, amelyek torvénytelen lednyainak elnevezését is befolyasolhattak.
A gyanu a kortarsak szamdara sem lehetett kelloképp megalapozott, hiszen akkor Sanudot

megbiintették volna,?*®

ahhoz mégis elégséges volt, hogy tisztes tavolsagot tartson tdle a
nemesség. Megfontolando tovabba a kérdésben hatarozott allasfoglalast elkeriild0 Andrea Fedi
megjegyzése, mely szerint a maganéleti hiresztelés és a politikai sikertelenség kozotti oksagi
kapcsolat nem csak egy iranyban miikodhetett, Sanudo ellentmondasos politikai tevékenysége
miatt ellenfelei is koholhattik ezeket a vadakat.?%’

1520 husvétjat Sanudo anyai a4gi rokonaival toltotte Aquileidban, a varosnak a Diariiban
is részletes leirast szentelt.?%®8 Ugyanebben az évben ismét bekeriilt a Zonta tagjai kozé, ekkori
bejegyzéseibdl érzddik, hogy kortarsainal jobban érezte a foldrajzi felfedezések miatt Velence
elé kertil6 kihivasokat. Hivatalviselése utan Sanguinettoba vonult vissza, majd Fierébe, Treviso
mellé. Ekkor hosszabb idére megbetegedett, az 1522-es év nagy részét betegagyban toltotte,
emiatt majdnem abbahagyta a Diarii vezetését.?®® Egyébként Sanudo tobbszor is utalt miivében
arra, hogy rovidesen felhagy a naploirassal, példaul Andrea Navagero pubblico storiografonak
kinevezése alkalmaval (1516), és ilyen alkalmat jelentett tamogatoja, Loredan dozse halala is

(1521). Végiil mégis folytatta a munkat az uj dézse, Antonio Grimani®’® alatt is, aki kiemelkedd

joindulattal viseltetett Sanudo irant, mivel szegrél-végrél rokona volt.?’

Marin Sanudo 1520 és 1524 osszeallitott egy Velence-torténeti 6sszefoglalét is, amely
négy részbdl all.2’2 El6szor a varos torténelmét 746-t61 kezdve Andrea Dandolo kronikajanak
273

Pietro Dolfin altal készitett kivonata alapjan 0sszegzi, majd Francesco Foscari dozse~"> életét

Dolfin kronikéja alapjan irja meg. Harmadjara értekezést szentel a dozse hivatali eskiijének

263 Lasd: CARACCIOLO ARICO 2011, pp. 381-386.

264 V. JORDAN 2014.

265 Lasd: FORTINI BROWN 2017, p. 7.

266 1502 jiniusaban a Tizek tanacsa ot évre szamiizte példaul Marcantonio Priulit szodémiaért, amelyet ha
megszeg, Ot év letdltendd bortdnt kap, 1asd Diarii 4/275.

267 V. FEDI 1994, pp. 32-34.

28 Diarii 28/407-408, vo. Itinerario 2014, pp. 438—445.

269 Az ekkor irt naplobejegyzéseknél azt is dokumentalta, kitél kapta az informaciot, pl. Diarii 32/205.
210 Leonardo Loredan utddja, élt 1434—1523, velencei dozse 1521-1523.

271 Sanudo feleségének, Cecilia Priulinak a masod-unokatestvére, lasd FINLAY 1980, p. 592.

272 Bibl. Marc. Ms. It. cl. VII, 157 (=7771).

273 A 65. velencei dozse, élt 1373—1457, hivatalban 1423—1457.
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modositasarol, végiil Foscari halalatol 1494-ig tobb kronikédbol foglalja Ossze az
eseményeket.?’

1525-ben Ujra a Zonta tagja, ezidotajt a kiiliigyek, a német és a francia kapcsolatok
foglalkoztattak. Emellett folyamatosan képezte magat, esténként a templomok mellett miik6do
iskolakban hallgatott filozofiat és teologiat. Azokban az iddszakokban, amikor a Szenatusba
nem jutott be, a Nagytanacs iiléseit latogatta. Igyekezett szdmara fontos kérdéseket tematizalni,

hangoztatta a miiemlékek megdrzésének fontossagat,?’

¢s felszolalt anyai rokonsaga
birtokanak, Sanguinettonak a védelmében is.2’® Amiota camerlengo volt Veronaban, a véaros
érdekeit is képviselte, példaul megsiirgette az Adige hidjanak 0jjaépitését, kozbenjart a birosagi
fellebbezések szabalyozasa ligyében a Terraferma varosainak kérésére, és igyekezett elsimitani
egy vitat, amely a Padova és Verona kozotti vizelvezetd csatorna koltségei koriil bontakozott
ki.?’" Erre valosziniileg anyai 4gi rokonsaga és a varos romai gyokerei is inditottak,?’® és ezt az
érdekképviseletet folytathatta volna 1517-ben savio di Terrafermaként.?’® 1530-ban tijabb
nehéz betegség sujtotta, amely még a hetente egyszer iilésez0 Nagytanacs latogatasaban is
megakadalyozta.

Elete alkonyan Sanudénak még torténetirdi onbecsiilését is mérlegre kellett tennie
anyagi érdekeivel szemben, nagyobbik lanya, Candiana kihazasitasa (1530. majus 9.) utdn a
csOd szélére jutott, a masik lanyt 6ner6bdl mar nem tudta volna hozomannyal ellatni. Errdl
maga szamol be a Tizek tanacsahoz intézett levélben, amelyben kinyilvanitja, hogy hajlando
Pietro Bembo rendelkezésére bocsatani naplgjat, holott korabban ezt 100 dukatos élethosszig
tartd évjaradék ellenében sem tette meg.?8 A gesztusra vélaszul 1531 szeptemberében 150
dukatos évjaradék megitélésérol dontott a Tizek tanacsa, hogy Sanudo folytathassa naplojat. 28t
Ehhez a rendelethez kotddik egy masik hatarozat, hogy Sanudo méar tényleg minden Velencébe
érkezd iratba betekintést nyerhetett.?8? Az életjaradékrol sz616 hatarozat utan Sanudo levelet irt

Bembonak, amelyben mar nyoma sincs az dsszegytijtott anyag atadasat illetd fenntartasainak,

sOt oromeét fejezi ki, hogy a Koztarsasag elismeri munkassagat, és hogy Bembo latin, ¢kesszolo

274 Lasd: BERCHET 1902, pp. 82-83, ZORZANELLO 1956, p. 58.

25 Diarii 53/541.

28 Diarii 47/426.

277 Lasd: KNAPTON-LAW 2014, p. 50, VARANINI 198]1.

278 Lasd: CHAMBERS 1977, p. 40.

279 1420-t61 kezdve &t f6 hathavi ciklusokban feliigyelte a Terraferma védelmi intézkedéseit és pénziigyi-
adminsztrativ iigyeit, melyeket részben a camerlengoktol vettek at. 1435-t61 a Szenatus tagjai, vd. MILAN—POLITI-
VIANELLO 2003, p. 44.

280 v, BETTIO 1828, pp. 11-15, BERCHET 1902, pp. 95-97. Err6l 1asd még az 1.2-es alfejezet végét.

281 Osszehasonlitasként: egy kancellariai titkar 125, egy egyetmi oktaté 350 dukat koriili dsszeget kapott évente,
lasd LABALME 2008, p. 542.

282 BETTIO 1828, p. 19.
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historidja révén Velence dicsésége ndvekedni fog. 282 Ugyanakkor tobbszor is leirja legnagyobb
fajdalmat, ami az egész ¢letén at a hazdja dicsdségére munkalkodd dolgozod torténetirdt
gyotorte, és a Diarii lapjain is tobbszor visszakdszon, hogy Andrea Navagero, bar fizetett
pubblico storiografo volt, semmit sem irt. Az egyiittmikodést elosegitendd a levél elején
emlékezteti a cimzettet, hogy apjaval egyidejlileg szolgalt tisztviseloként Veronaban. Bembo
valaszlevelében gratulalt az életjaradékhoz, a tovabbiakat — a Diarii hasznalatat — személyes
talalkozon javasolta egyeztetni.?84

1532-ben Sanudot ismét megvalasztottak a Zontaba két ciklusra. Ezutan egészségi
allapota leromlott, 1533-ban felhagyott a Diarii szerkesztésével, majd végrendelkezett,
amelyhez még 1536 februarjaban egy kiegészitést fiizott. Ugyanebben az évben aprilis 4-én halt
meg. Gyaszszertartasat a San Zaccaria templomban celebraltdk, de testét ezutan mashova

szallitottdk, ezzel nyoma veszett. Noha végrendeletében megszovegezte sajat sirfeliratat,?®® a

z
nem késziilt el, igy végsé nyughelye maig ismeretlen. Beteljesedett tehat a Sanudo altal
tobbszor idézett latin kirohands: ingrata patria non habebis ossa mea,?®® halatlan hazajaban
nincsenek meg a csontjai. A fondamenta del Megion 4ll6 haza falan ma a kovetkezd modern

kori tabla Orzi emlékét:

Marinnak, Leonardo Sanudo fidnak, a patricius férfiinak, a korszakanak
velencel, itdliai és egész vilagot érintd dolgait hittel, okossaggal €s boséggel
jelestil megirdjanak hazat, ahol élt és 1536. aprilis 4-én meghalt, szemléld
meg, utazo!?8’

2.5. Sanudo kéziratos hagyatéka

A Velence-kornyeki kozgylijteményekben sajat alkotdsain kiviil is taldlni Sanudotol
szarmazo kéziratos anyagokat. A Szent Mark-konyvtar olasz nyelvli kéziratai kozt drzik az
idésebb Marin Sanudo Liber secretorum fidelium crucis cimli miivének az ifjabb Marin Sanudo

altal népnyelvre atiiltetett szovegét,?® Francesco Janis?®® spanyol kdvetsége soran sziiletett és

23 BETTIO 1828, pp. 16-17.

284 BETTIO 1828, p. 18.

285 BROWN 1838, 111, p. 216.

28 Diarii 41/540, 51/611. Scipio Africanusnak tulajdonitja Valerius MAXIMUS, Factorum et dictorum
memorabilium libri IX, V, 3.2.

27T MARINI LEONARDI FILII SANVTI VIRI PATRICII / RERVM VENETARUM ITALICARUM ORBISQUE
VNIVERSI/FIDE SOLERTIA COPIA SCRIPTORIS / AETATIS SVAE PRAESTANTISSIMI/ DOMVM QVA
VIXIT OBIITQUE PRIDIE NONAS APRILIS MDXXXVI/ CONTEMPLARE VIATOR

288 Bibl. Marc. Ms. It. cl. VI, 276 (=8398). A toredékes forditas 1étrehozdjanak kilétével alapos filoldgiai kutatdsok
még nem foglalkoztak, a sajté ala rendez6 Rinaldo Fulin szerint az ifjabb Sanudo csak masolta a szoveget, mert
annak nyelvezete régiesebb a naploszerz6énél, lasd SANUDO 1881, p. 61.

289 Fletére 1asd Rinaldo Fulin bevezetjét a szovegkiadashoz: JANIS 1881, pp. 63—66.
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Pietro Zeno®® bailo konstantinapolyi ttibeszamoloinak 6sszefoglal6it,?®! tovabba szamos
levéltari jellegli dokumentumot és felsoroldst (példaul a Velencében megtelepedett
szerzetesrendekrol), amelyeket Sanudo forrasként hasznalt miivei Osszeallitisa sordn.?%2
Szintén az anyaggyiijtés része volt kiilonbdzd kronikak kivonatolasa, példaul Pietro Dolfiné.?%3
Petrarca Trionfijat is leméasolta a naplészerzé, amely inspirdlhatta az [tinerario bevezetd
versének megirasakor.?%* A koszorts kolt iranti nagyrabecsiilésének jele az is, hogy tobbszor
is lemasolta Petrarca hires Laura-bejegyzését, azt a rovid szoveget, amelyet Petrarca a sajat
Vergilius-0sszes példanyaba illesztett be — mintegy emlékként sajat maga szamara — Lauraval
val6 kapcsolatanak kiilonbozé eseményeirdl. 2%

Sanudo régiséggylijté szenvedélyének ékes bizonyitéka a De antiquitatibus et epitaphiis
cimu valogatas, amelynek kéziratat Veronaban 6rzik rémai, italiai, gorog, francia, spanyol és
németalfoldi feliratmaradvanyokkal.”®® A naploszerzd epigrafiai érdeklédésének ehhez
kapcsolodo nyoma tovabba a Szent Mark-konyvtar egyik XVI. szdzadi kézirata tobbek kozt a
szazad elejének leggazdagabb spanyol epigrafiai gytijteményével (Varia diversaque epitaphia
variis locis reperta, et primo in Hyspania)?® A De antiquitatibus egy része az 1483-as
terrafermai iton gyijtott anyag, amelybdl huszonot az Itinerarioban is megjelenik,?®® de a
legijabb kutatasok kimutattdk, hogy nagyobbrészt Konrad Peutinger Romanae vetustatis
fragmenta cimili, nyomtatasban is megjelent mlivének és mas kéziratos gylijteményeknek a
kivonatai.?®® A valdoban Sanudo 4ltal begyiijtott anyag értékébdl a Peutingertél meritett

kiegészités nem von le, mert tobbnyire pontos olvasatokat kozolt, tiz toredék esetében elséként

29 F1t kb. 1453-t61 1539. junius 25-ig. Apja hires utazo, anyja a naxoszi eldljaro lanya, igy szinte predesztindlva
volt a tengerenttli diplomaciai szolgélatra. Kisebb megbizasok utan rendkiviili kdvetként vitte I. Szulejman
késziilt beszamolojat foglalta 6ssze Sanudo. Eppen ekkor halt meg az aktualis bailo pestisben, igy a kovetkezd
képviseld érkezéséig 6 latta el a Koztarsasag képviseletét a Portanal. 1525 és 1530, valamint 1531 és 1533 kozott
mar sajat kdveti és vicebailoi mindségében teljesitett szolgalatot Konstantinapolyban. 1539-ben negyedik torok
kiildetése soran, utkdzben hunyt el, lasd ZENO 1881, pp. 104—-105.

291 Bibl. Marc. Ms. It. cl. VI, 277 (=5806). A Janis-ut 6sszefoglaldja sietve késziilt, nehezen olvashatd, a kéziratot
a nedvesség is karositotta, lasd JANIS 1881, p. 66.

292 Bibl. Marc. Ms. It. cl. X, 359 (=7520), Ms. Lat. cl. X, 291 (=3334).

293 Bibl. Marc. Ms. It. cl. VII, 157 (=7771).

2% Bibl. Marc. Ms. It. cl. IX, 367 (=7169).

2% Bibl. Marc. Ms. Lat. cl. XIV, 245 (=4682), p. 30, Bibl. Marc. Ms. Lat. cl. XIV, 267 (=4344), fol. 49v.

2% Bibl. Com., Verona, Ms. 2006.

297 Bibl. Marc. Ms. Lat. cl. XIV, 260 (=4258). A kilenc kodikologiai egységb6l allé mi elsé két része kdthetd
Sanuddhoz, az elsé Konrad Peutinger epigrafiai gyiijteményének (Konrad PEUTINGER, Romanae vetustatis
fragmenta in Augusta Vindelicorum et eius dioecesi (1505), VD 16 P 2079) sajat kezli mésolata (az ajanlolevéltol
az impresszumig, foll. 1r-10v), a masodik egy valdszinlileg szintén Peutingerhez kothetd, kiadatlan
feliratgytijtemény az Ibériai-félszigetrdl (foll. 11r—26v), v6. CARACCIOLO ARICO 1996. A kézirat tovabbi egységei
Giambattista és Paolo Ramusio tevékenységéhez kothetok.

29 asd: BUONOPANE 2014, pp. 96-97.

29 V§. CARACCIOLO ARICO 1990.
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ismertette ezeket, esetenként pedig azota elveszett régiségek egyetlen tanuja.>® Theodor
Mommsen mégis inkabb elmarasztald biralatot fogalmazott meg Sanudoérol, akitdl elvarta volna
az Osszegylijtott anyag régészeti-torténeti keretezését. 3

Szintén egyfajta gylijtemény a lovagi koltemények bibliografiaja,3*? amelyben Sanudo
megadja harmincegy — koztiik tobb mas forrasbol nem ismert — verses mivet tartalmazo
nyomtatvany roviditett cimét, elsd versszakat és a feltiintetett megjelenési adatokat (hely,
nyomdasz, év).3%
Wenzel Gusztdv tovabbi négy cimet is felsorolt a magyar vonatkozéasa

szoveggylijteményének bevezetdjében,>** am ezek forrasa ismeretlen és Sanudo azonositott

miiveivel nem kapcsolhatok dssze.

3. Sanudo miiveinek recepcioja

Az mar Marin Sanudo eldtt is nyilvanvald volt, hogy napldjanak élethosszig tartd
vezetése, amelybe a Velencei Koztarsasdg szigortan titkos dokumentumai is bekeriiltek,
kiilonleges jelentdségli lesz az utokor szdmara. Bar Sanudo jellemrajzabol nem hidnyzott sem
az arrogancia, sem a hiusadg, mégsem vonhat6 kétségbe a Tizek tanacsahoz intézett 1531. évi
levelében leirt megallapitasanak érvénye, mely szerint ,,senki jol ama kor torténetét meg nem
irhatja, ki az 6 Diariijéhez nem fordul”.3® A szerzé haldla utdn a naplonak valdban kiilonds
sors adatott, de nem olyan, amilyenre Sanudo szamitott. Az aldbbiakban ezt a sorsot fogom
bemutatni, valamint a naploszerzd egyéb miiveinek utoéletét, mindez a Sanudoval foglalkozo
szakirodalom tagabb attekintésére is alkalmat ad. A teljesség igényével kizardlag a magyar
befogadas- és kutatastorténetet igyekszem vizsgalni,®® nemzetkdzi szinten a disszertacio
keretei csak az alapmiivek és a kurrens szakirodalom attekintését engedik meg. Tekintettel arra,
hogy a szerzg stilusat illeté vizsgalatok és a Diariiban taladlhatd utaldsok felfejtései Sanudo
tobbi miivének ismerete nélkiil aligha kivitelezhetdk, ezért azok feldolgozasanak jelenlegi

allasat is 0ssze fogom foglalni.

300 V3. BUONOPANE 2014, pp. 95-101.

301 Lasd: BUONOPANE 2014, pp. 102-104.

302 Bibl. Marc. Ms. It. cl. IX, 369 (=7203), foll. 225r-232v. A kéziratos kotet politikai és szatirikus versek Sanudo
készitette masolatait tartalmazza, tobbek kozt Francesco Berni (1497—-1535) kdlteményeit is. Ez utobbiak filologiai
jelentdségére lasd Luzio 1886.

303 Ismerteti CRESCINI 1885, tjabban HARRIS 1994, I.

304 WENZEL 1878, 1, p. IX.

305 BROwN 1838, III, pp. 316-319: ,,niun scrittore mai fara cosa buona delle Istorie moderne, non vedendo li miei
Diarii”. A mondat veretes forditasa Benisch Artart6l: BENISCH 1903, pp. 14-15.

306 Lasd a 6.1-es alfejezetet.
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Sanudordol mar életében lattak, hogy milyen elkdtelezettséggel €s kitartassal vezeti
naplojat, és nemcsak a velencei kormanyzat ismerte fel az ebben rejlé lehetdségeket, hanem
mar a kortarsak is értékelték a naploszerzo erdfeszitéseit. Maga Sanudo jegyezte fel, hogy mar
életében idézték egy nyomtatott latin nyelvii kronikaban®®’ és egy dozsénak irt verses
koszontésben®*® is megemlitették.>*® Nem mindenki fogadta ugyanakkor elégedettséggel a
munkat és az alkotot, Pietro Bembo példaul hidnyolta beléle az események jelentdségének
megallapitasdhoz sziikséges itéloképességet, és hogy nem helyezte az eseményeket tagabb

310

torténelmi keretbe,>™ valamint a Diarii adatgazdagsaga mellett a felesleges informacidkban

bovelkedését is kritizalta.3!! Ugyanakkor mégis igényt tartott a Diarii hasznélatara

t,312

forrasként,” < ezért is kototte a Tizek tanacsa feltételként Sanudo évjaradékahoz, hogy bocsassa

azt a humanista rendelkezésére.'®

1536. aprilis 4-én hunyt el Marin Sanudo, ekkor kezd8dott sziik harom évvel korabban
megszakadt napldjanak és mas miiveinek 6nallo €lete. Végrendeletében a Diarii koteteit a Tizek
tandcsanak kezelésére bizta, hogy tetszésiik szerint rendelkezzenek vele,3* tobbi torténeti
munkajat pedig hazaval egyiitt Marin nevii unokadccsére, Leonardo Sanudo fiara hagyta.3!®> A
Diariiba foglalt bizalmas anyagokra tekintettel a koteteket elzarattak, és csak alkalomszertien,
kiilonleges engedéllyel bird személyeknek, torténetiroknak tették lehetévé a betekintést. gy
Sanudo alakja 1733-ig feledésbe mertilt, amikor a Vite sajtd ald keriilt a Scriptores rerum
Italicarum sorozatban. De még ettdl az idOponttol is fél évszdzadot kellett arra varni, hogy
Sanudo neve és a Diarii a tudomanyos érdeklddés latoterébe keriiljon.

A megjelenést a szerzd életében vagy azutan rovidesen tobb tényezd is akadalyozta az
elzartsagon kiviil is. Nem elég, hogy a Diariit nem latinul irta Sanudo, de még a népnyelvi
stilusa és a késObb bemutatando6 torténetird1 modszertana sem felelt meg a kortarsak szemében
egy széles korben terjeszthetd torténeti munka kdvetelményeinek. Ezen feliil a fénykora utolsé
pillanatait él6 Velencének nem annyira objektiv ismertetésre volt sziiksége, mint egy

reprezentativ, dics6ité historiara.1

307 Giacomo Filippo FORESTIL: Supplementum supplementi (1513), EDIT 16 CNCE 19467.
308 Publio Francesco MODESTI, Ad Antonium Grimanum (1521), EDIT 16 CNCE 57903.
309 Lasd: CRIFO 2016, p. 52.

310V, CRIFO 2016, p. 52 sqq.

311 Lasd: BERCHET 1902, pp. 94-95.

312 Diarii 54/574.

313 Diarii 54/596. A Bembo tdrténetirdi munkéssaga és a Diarii kdzti kapesolatot (illetve annak hidnyat) az 1.2-es
alfejezet végén részleteztem.

314 BRowN 1838, 111, p. 220.

315 BRowN 1838, 111, p. 221.

316 V. CRIFO 2016, p. 53 sqq.
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A Tizek tanacsa 1781-ben utasitotta Francesco Donat, az utols6 pubblico storiografot,
hogy készittessen oldalra pontos masolatot a naplokrol, ezeket pedig 6 mutatokkal is ellatta, a
munkaval 1784-re végzett.3!’ A Diarii nyilvinossagra keriilése felkeltette az érdeklédést
Sanudo irant, 1796-ban mar késziilt is rola egy részletes életrajzi szocikk.3'® Ennek
Osszeallitoja, Giovanni Battista Verci a naploszerzo két leveleskotetét hasznalta forrasként,
amelyekbe Sanudo a neki irt koszontd sorokat, verseket, ajanlasokat drizte meg, igy a szoveg
inkdbb dicséré beszédnek, mint tudomanyos igényi életrajznak tiinik. Verci maga is a
poligrafok munkamodszerével dolgozott, igy Sanudodval rokon alkatnak érezhette magat, amely
ugyancsak magyarazza a kritikatlan, pozitiv hangvételli biografidt. Fontos megjegyezni, hogy
mar Verci siirgette a naplo hii kiadasat.3!® Ezt kdvetden 1828-ban Pietro Bettio adott ki négy, a
Diarii szempontjabol kiemelten jelentds dokumentumot.3?°

Az els6 munka, amely mar a Diarii szovegének érdemi felhasznalasaval és részleges
kiadéaséaval késziilt, Rawdon Lubbock Brown harom részben publikalt Ragguagli sulla vita e
sulle opere di Marin Sanuto (Eligazitas Marin Sanudo életérdl és miiveirdl) cimii konyve.3?!
Maga Brown anyagi és csaladi gondok miatt Velencébe telepiilt angol értelmiségi volt, aki a
Serenissima torténelme iranti érdeklédésének koszonhetéen konnyen beilleszkedett a vérosi
kutatok és régiséggylijtok kozé, késdbb alapitd tagja lett a velencei helytorténeti tarsasdgnak
(Deputazione Veneta sopra gli studi di Storia Patria). Levélben ismerte el kdvetdjének, James

1’322

Dennistoun skoét torténésznek, hogy ,.Sanuto mania” ragadta magava ezt a Ragguagli

hatalmas munkalatai mellett az Itinerario szovegének megjelentetése is példazza. A Ragguagli

oldalain Brown a Dona-féle masolatb61323

kivalasztott szovegrészeknek, a Pietro Bettio-féle
négy iratnak, Sanudo mar tobbszor emlitett végrendeletének €s azoknak a kdnyvajanlasoknak
felhasznalasaval tekintette 4t Sanudo életét és munkdssagat, amelyeket Aldo Manuzio irt a
naploszerzének. Az életrajzi fokusz mellett Brown az angol vonatkozasoknak is kiemelt
figyelmet szentelt miivében. A munka korat megel6z6 érdeme, hogy a kéziratos szoveghelyeket
oldalra pontos forrasmegjeldléssel hivatkozza, végjegyzeteiben pedig rendkiviil gazdag targyi

magyarazatokkal latja el a kutatokat. Ha a Dona-féle masolat fel is hivta a kutatok érdeklddését

817 Lasd: BERCHET 1902, p. 119, CRIFO 2016, p. 51.

318 VERCI 1796. Ugyanennek a lexikonnak, a Nuovo Dizionario istoricénak a valamivel korabbi (1794), napolyi
kiadasaban még erésen csonka a Sanudo-szocikk, Crifo hianyolja beldle a sziiletési és halalozasi évet, tovabba a
Diarii emlitését is, lasd CRIFO 2016, p. 13. A lexikon idézett kiaddsa mar mindharom hianyt potolja.

319 VERCI 1796, p. 152.

320 BETTIO 1828. A dokumentumok a naplok Pietro Bembo rendelkezésére bocsatasat érintik, az 1. fejezetben
ismertettem Oket. A negyedik a Tizek tandcsdnak engedélye, hogy Sanudo minden Velencébe érkezd irathoz
hozzaférjen, err6l az 5.3-as alfejezetben is lesz sz0.

321 BROWN 1838.

322 Lasd: LAW 2005, p. 555, LAW 2014, p. 92.

323 Lasd: FEDI 1994, p. 15.
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Sanudora, a kutatasok széleskorti kiterjedéséhez — és a monumentalis kiadasi munkak
kockazatdnak felvallalasdhoz®?* — Brown adta meg a kezddlokést a Ragguaglival, illetve
Emmanuele Antonio Cicogna szamos Sanudoval kapcsolatos munkajaval. 3%

Az 1850-es években mar az egyes nemzetek és allamok torténelmére fokuszald gyiijtok
is a Diarii vizsgalatdhoz lattak, munkajuk elvitathatatlan értéke, hogy mind a kézirat alapjan
késziiltek. Ilyen gylijtemény Ivan Kukuljevic-Sakcinski valogatdsa a délszlav népekre
vonatkozoan®?® és Wenzel Gusztav elsé Sanudo-kozleménye Verbdci Istvan 1519-es kovetsége
kapcsan.®?’ Szamos efféle gylijtemény keletkezett a teljes szdvegkiadds munkalataival
parhuzamosan is. Cesare Cantu az Archivio Storico Lombardoban egyrészt altalanossagban
méltatta a kiadast — err6l késobb esik még sz6 —, masrészt hangsilyozta a naplé Lombardia és
Milané torténelme szempontjabol kiemelt jelentdségét is, ezt illusztralandé pedig néhany
részletet, tobbek kozt teljes levélmasolatokat kozolt.3?® A Német-romai Birodalmat illetden ki
kell emelni Giuseppe Valentinelli, a Szent Mark-konyvtar vicebibliotecaridjanak

t,2 mely a magyar-birodalmi kapcsolatok miatt tobb hungarika

regesztagyuljteménye
vonatkozasti dokumentum kivonatait is tartalmazza.>* Valentinelli latinul regesztazta a
dokumentumokat a Dona-féle masolat alapjan. A regesztdk forrasanak jelzetén kiviil —
amelybdl persze azonosithat6 a Diarii — nem utalt sem Sanudoéra, sem arra, hogy milyen sajatos
filologiai helyzeti szovegek alapjan készitette kivonatait. Ugyanebben az iddszakban kertiltek
sajto ala Wenzel forraskiadvanyai®®! és feldolgozasai®®? is. Svajci szempontbol Victor Cérésole
aknazta ki ekkortajt a Diariit3*® A szdvegkiadok, gyiijtok forrdsa ekkor még mindig a kézirat
volt, vagy legaldbb azzal 6sszevetett masolatok, céduldk. Francesco Crifo a Diarii nyelvérdl irt
disszertacidjanak kutatastorténeti fejezetében tovabbi kéziratban maradt (a Francia Kiralysagra
és a Cadore-volgyre vonatkozd) részleges masolatokat is felsorol.®** Ebben az iddszakban emeli

Jakob Burckhardt Sanudét az italiai humanizmus legjobb népnyelvii torténetiri kozé.3®

324 Lasd: CRIFO 2016, p. 55.

325 Sanudoéhoz hasonléan megszallott gylijtogetd, mitkedveld kdztisztviseld, élt 1789-t61 1868-ig, lasd CICOGNA,
Emmanuele Antonio, DBI. Miveinek jegyzéke: FULIN 1873.

326 KUKULJEVIC-SAKCINSKI 1859.

327 WENZEL 1850.

328 CANTU 1888.

329 VALENTINELLI 1866.

330 P]. VALENTINELLI 1866, 1L, no. 896, 901, 905, 908-910, 914, 940, 943, 953 (1. Janos magyar kiraly leveleinek
kivonatai).

331 WENZEL 1878.

332 WENZEL 1871.

333 CERESOLE 1864.

334 Lasd: CRIFO 2016, pp. 55-56, 51-54. jegyzetek.

335 BURCKHARDT 1945, p. 126. A magyar kiadas készit6i sziikségesnek lattak Sanudo munkéssagat egy betoldott
félmondattal ismertetni, mely szerint ,,1496. majus 21-ikétdl 1535 szeptemberéig 58 ivréti kotetet tulajdon kezével
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A Diarii iranti novekvé érdeklodés €és az ¢€ledd olasz nemzeti szellem az orszag
egyesitését kovetden a velencei kutatdkat arra inditotta, hogy a hatalmas mennyiségli szoveg

kiad4sahoz lassanak. Errdl 1877. jtlius 22-én Padovaban hatarozott a Deputazione,®®

atarsasag
folyoirataban (Archivio Veneto) a fOszerkesztd, Rinaldo Fulin adott hirt a kiadas
megkezdésérdl.>¥”  Programadd  cikkében szamba  vette az addig keletkezett
szoveggyljteményeket, hangsulyozta a napld eseménytorténeti, valamint irodalom- ¢és
kultartorténeti jelentdségét, és vallalta az eldfizetdk felé, hogy négy év alatt az elsd tizenkét
kotet szovegét valtoztatasok nélkiil kiadjak. Végiil a 12. kotet csak az elsé megjelenését kovetd
hetedik évre (1886) késziilt el, azonban ez a késés sem lett akadalya a munkalatok folytatdsanak.

Fulin (1824—-1884) szeminariumi tanulmanyait és pappa szentelését kovetden az 1848—
49-es italiai fiiggetlenségi mozgalmak munkajat tdmogatta ropiratok szerkesztésével, a
Habsburg-hatalommal szemben azt hirdette, hogy a népnek joga van levetni magérol rossz
kormanyzgjat. A velencei teriiletek az Olasz Kiralysdghoz csatoldsa utan a patriarka el is tiltotta
a prédikalastol, mivel politikai aktivitasahoz képest ,.kevéssé volt elkdtelezett a szent szolgalat
gyakorlasdban”.3® Ezutin Fulin atya a torténeti kutatds és oktatds felé¢ fordult, szamos
szovegkiadast allitott 0ssze €és a velencei torténészek Onszervezddésében — tobbek kozt a
Deputazione megalapitdsdban és a Correr-gylijtemény gondozasaban — jatszott jelentOs
szerepet.33 Mellette a szerkesztési munkét Niccold Barozzi, Federico Stefani és Guglielmo
Berchet kezdték meg. Barozzi (1826-1906) a Diarii sajtdo ala rendezése eldtt mar jelentds
mennyiségli Velencébe kiildott XVII. szézadi kovetjelentést publikalt, a Sanudo-projekttel
parhuzamosan pedig a Museo Correr igazgatasi feladatait is ellatta conservatoreként 1866-t6l
1882-ig.3*0 Federico Stefani (1827-1897) a velencei helytorténészek tarsasaganak
elndkhelyettese, majd elndke volt, 1889-t31 pedig a Velencei Allami Levéltar igazgatdja.3*
Berchet (1833-1913) jogi végzettségli mikedveld torténészként mar a kovetjelentések
kiadasaban is egyiittmiikodott Barozzival, és fiatalkora 6ta szamos levéltari dokumentumot

publikalt az Archivio Veneto lapjain.3#?

irt meg”, de a gazdagabban jegyzetelt német kiadasokbol egyértelmii, hogy a bazeli kulturtdrténész ezt a
véleményét nem a Diarii, hanem a Vite hasznalata soran alakitotta ki.

336 Lasd: BENISCH 1903, p. 19, CRIFO 2016, p. 58.

37 FULIN 1877.

338 Lasd: FULIN, Rinaldo, DBI.

339 Fulin a napl6 kiad4si munkaélatait is érinté levelezését a XIX. szdzad masodik felének egy maésik kiemelkedd
torténészével, Carlo Cipollaval ismerteti BERENGO 1994.

30 Lasd: BAROZZI, Niccolo, DBL

31 Lasd: BAROZZI 1897.

342 BERCHET, Guglielmo, DBI.
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A vallalkozast mar 1888-ban méltatta Cesare Cantu (1804—1895) az Archivio Storico
Lombardo folyoiratban, helyeselte a szovegkiadok kozpontozast illetd beavatkozdsait, de
javasolta a helyteleniil irt személynevek egységesitését.®*® Ugyanakkor dicsérte a szerkeszték
munkajat a névmutatdval, amely ellensulyozza a személynevek normalizalatlan irasmodjat. A
cikkben a Diariiban el6forduld kiilonb6zo szovegtipusokat is bemutatta egy-egy példaval. A
venetoi torténész-tarsadalom megtisztelonek tekintette a cikket, igy az Archivio Venetoban
ujrakozolte azt (vol. XVIIIL, pp. 409—-428.).

A kiadas koltségeit elofizetésekbdl finansziroztdk, melyet a kovetkezd feltételekkel
lehetett kotni:

1. Az elsé tizenkét kotet megjelenése alatt az eldfizetést nem lehet lemondani.

2. A szoveget havonta megjelend flizetekben adjak ki, egyenként hat nyomdai iv (192 hasab)
terjedelemben.

3. Az eldfizetési dij 5 lira, mely ekkor a Latin Monetaris Unid keretében egyenértékii volt a
francia frankkal, és kb. 4,5 g eziist értékének felelt meg.

4. A cimnegyedekre felkeriil az eléfizetd neve, az eldfizetdi névsort minden fiizet végén
feltlintetik.

5. A nyomdai munkalatok a megfeleld szdmu eldfizetdé Osszegylilése utan kezdddnek, ezt
kovetden havi rendszerességgel, megszakitas nélkiil kiildik a flizeteket.

A kiadas munkalatai tobb hatraltato tényezd ellenére megszakitas nélkiil zajlottak, sem
a szerkesztdi kezddcsapat két prominens tagjanak (Fulin és Federico Stefani) és a nyomdasz
Marco Visentininek (1891-es) haldla, sem az el6fizetdk csokkend szdma, sem az olasz kormany
altal kezdetben megitélt 3000 lirds évenkénti tdmogatas megsziintetése nem akasztotta meg a
Diarii publikalasat. Fulin atya halala utan a foszerkesztoi feladatokat elobb Federico Stefani,
majd Guglielmo Berchet véllalta magéra.3** Stefani elhunyta utan Marco Allegrit vontak be a
szerkeszti munkalatokba, aki elsésorban a mutatok osszeallitasaban mitkodott kozre.3*® Marco
Visentini nyomdasz munkéjat fiai, az ifjabb Marco €s Federico folytattdk. Az anyagi gondokat
a kiadé Visentini-csalad nagylelklisége segitett athidalni, akik a Deputazionéval és Fulinnal
régota egyiittmiikodtek.34®

A kiadas lezarasa szerencsés modon egybeesett az 1903. 4prilis 1 és 9. kozott tartott

rémai nemzetkozi torténészkongresszussal (Congresso internazionale di scienze storiche), ez

343 CANTU 1888.

344 Lasd: CRIFO 2016, p. 58. sqq.
345 Lasd: BERCHET 1902, p. 129.
346 Lasd: CRIFO 2016, p. 58.
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alkalombél Andrea Da Mosto doktor, a Romai Allami Levéltar munkatarsa, késébb a velencei
igazgatoja lidvozolte lelkes, elismerd recenzioval a kiadvanyt, amelyben roviden ismertette
Sanudo a Diariival 0sszefonodd élettorténetét, és méltatta rendkiviili torténetirdi
teljesitményét.*’ Az igy sziiletett szovegkiadas maig a legtobb Sanudéval foglalkozé munka
alapja, ez alapjan készitették el anasztatikus eljarassal®*® a napjainkban is forgalomban 1év6
utannyomast (Bologna, casa editrice Forni, 1969-1970).

A teljes kiadast kovetden a nemzeti, teriileti alapon valogatott gyiijtések napjainkig
folytatodnak. Az 1910-es években Emilij Laszowski hasznalta a Diariit a Habsburg-uralom ala
kertilt Horvatorszag, Dalmacia és Szlavonia forrasainak 0sszegylijtéséhez, amelynek elsd két
kotetéhez (15261530, 1531-1540) tudta hasznositani Sanudo munk4jat.3*® 1922-ben a
Szafavida Birodalom torténetére vonatkozd forrasokat Franz Babinger &sszegezte,>*
legijabban pedig Serban Marin tobb moldvai és havasalfoldi vajdasdgokkal és uralkodoikkal
kapcsolatos kdzleményt allitott 6ssze. > Kifejezetten Velence varosara vonatkozéan Patrizia
H. Labalme adott kozre szdveggytijteményt, amelyben kilenc tematikus csoportra bontva
mutatja be Sanudo alakjat és a velencei életet Sanudo-szovegrészek angol forditdsan és
kommentarjan keresztiil.>>? Ebben a formaban olvashatunk a velencei korméanyzasrol, igazsag-
¢s kiilligyrdl, a varos gazdasagi kapcsolatair6l, tdrsadalmi és valldsos életrél, valamint a
humanizmusroél és miivészetekrol, kiilon fejezetben targyalva a szinhazi életet.

A Diarii elrettentd terjedelme miatt Paolo Margaroli torténész allitott 6ssze viszonylag
rovidebb, kozel kétszaz tételes ismeretterjeszté valogatast 1997-ben.®® Ebben atfogd képet
nyujt elsésorban a ténylegesen Sanudo altal irt szdvegeket felhasznalva®®* a naploban talalhatd
kiilonleges eseményekrdl, jelenségekrdl és targyakrol, melyeket szdmos nyelvi €s targyi
jegyzettel hoz kozelebb az olvasohoz. Margaroli antologidja segithet a Sanudo iranti
érdeklddést feléleszteni, filologiai értelemben viszont nem mutat fel mindségi eldrelépést a
Fulin-kiadashoz képest, mert szovegét abbol meriti, sem téves olvasatait, sem tipografiai hibait
nem torekedett javitani.3*® Ugyanakkor Margaroli trekedett a realidk pontositasara, amelyek a

Fulin-kiad4sban néha helytelenek.

347 DA MOSTO 1904. A kiadas értékelését lasd a 4.6-os alfejezetben.

38 A XIX. szazadban kifejlesztett, litografishoz hasonlé eljaras, melynek sordn az utdnn