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ELGSZ0

Ez az értekezés a magyar irodalom egy sajitsdgos szeletét, a 18. szdzadi magyarorszagi latin
nyelvll elégiakoltészetet vizsgalja. A témdaval masodéves egyetemista koromban kezdtem el
ismerkedni, mikor a Régi magyarorszagi irodalom specializdciéra jelentkeztem. Itt valami
olyasmivel szerettem volna foglalkozni, amelyben mindkét szakomnak, a magyarnak és a
latinnak is hasznét vehetem. Szelestei N. Lasz16 tanar ur ezért olyan témat ajanlott, mely ennek
megfelel, tovabbd lakéhelyemhez is kozel esik. Emlékezett, hogy Vacon, az Egyhdazmegyei
Konyvtarban taldlhaté egy kéziratos, latin nyelvii verseskotet Maké Pal kolteményeivel. Els6
feladatom tehat az volt, hogy felkutassam és mélyebben beledssam magam e kotetbe, és
megismerkedjek Mako életével, munkassdgaval. Ezek utan sorban keriiltek eld Mako
nyomtatott miivei, a verseskotetek, egyéb, matematikai-fizikai témdjui alkotdsok, és szamos mas
kézirat. Hamar feltlint, hogy az egyes kiadasokban megjelent elégidk mennyire eltérnek
egymastol. Ebbdl a felismerésbol, egy vers alaposabb, kritikai igényli vizsgélatabol eldszor
OTDK dolgozat, majd szakdolgozat sziiletett. Szamos koltéelddot, mintaképet, régi és kortars
koltdt ajanl Mako, koztiik jonéhdny németalfoldi szarmazasu rendtarsat. Az 6 miiveiket volt
lehetdségem kutatni a hollandiai Groningenben egy féléves Erasmus-0sztondijjal.

Doktori dolgozatom témédjanak kivalasztasa Mako koltészetébdl indult ki, de egy tdgabb
kontextusba helyezve azt. Mar nem 6nmagédban Maké elégidi voltak érdekesek, hanem az a
kornyezet is, melyben megsziilettek a versei. Erdekelt, hol lehet elhelyezni Maké személyét és
koltészetét a 18. szazadi irodalom- é€s miivel6déstorténeti folyamatokban, egyediilalld jelenség-
e, vagy a korszellemnek megfeleléen alkotott. Ha igen, hogyan lehet meghatdrozni ezt a
korszellemet, mik voltak a jellemzdi, fobb irdnyai, torekvései. Mindehhez alaposabban meg
kellet ismerkednem a kor irodalomtorténetével, nyelvével, szerzdivel, mindazzal, amit ebben a
korszakban altaldban neolatinnak neveziink. A cimben megjelolt neolatin elégiakdltészet
viszont tdlsdgosan tdg témanak bizonyult, melybdl akar tobb doktori disszertacio is sziilethetne
— foleg, ha mas miifajokat is vizsgalunk. Abbdl indultam ki, hogy Maké jezsuita novendékként,
noviciusként, majd a tarsasidg tagjaként milyen képzést kapott, milyen &allomdsai voltak
életének, és ebbdl mi az, ami az 6 munkdassagat, foként pedig az elégidit befolydsolhatta. Ezért
kezdtem behatébban foglalkozni a jezsuita rend 18. szdzadi torténetével, intézményeivel és
azok miikodésével, kiillonos figyelmet szentelve a poétikaoktatdsnak és a repetens-képzésnek.

Ebben nagy segitséget nyujtott a hazai levéltarak és egyhdzi konyvtirak anyaga, elsésorban a
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Pannonhalmén 6rzétt repetens-kéziratok. Igy keriilt az alcimbe Maké Pédl és a jezsuita
koltészetoktatas.

A disszertaci6é tehdt mindezeknek megfelelden épiil fel. El0szor egy rovid, dltaldnos
osszefoglaldst adok az ismert szakirodalom alapjan a 18. szdzad hazai irodalomtorténetérdl és
a korban haszndlt latin nyelvrdl, és korbejarom a kérdést, miért 6rvendhetett Ujra ekkora
népszerliségnek a klasszikus nyelv hasznalata. A kovetkezd fejezet a jezsuita oktatdsi rendszert
targyalja behatébban, kiilonds tekintettel a poétikaoktatds szintereire, annak elméletére és
gyakorlatiara. A negyedik rész az elégia miifajaval foglalkozik: mufajmeghatirozas, formai
sajatossagok, miifajtorténet all a vizsgalédasok kozéppontjaban, illetve mindezek megjelenése
néhany versben. Az 6todik rész targyalja Mako Pal életét, munkait, versalkotdsi mddszereit. A
hatodik részben Makondl és a poétdknadl, repetenseknél is el6forduld jellemzd témékat,
motivumokat emelek ki a teljesség igénye nélkiil, és ezeken keresztiil vizsgdlom a verseket.
Igyekeztem parhuzamosan felflizni egy-egy téman beliil az iskolai anyagokat és Maké verseit,
Osszehasonlitani, mi az, ami iskolds Maké koltészetében, mi az, amiben esetleg tilndtte azt
vagy épp alulmaradt a tanultakhoz képest. Fiiggelékbe keriilt a kolozsvari poéta- és a
pannonhalmi repetens-kotetek jegyzéke €s itt olvashaté azoknak a repetens verseknek az
4tirasa, amelyek miifajelmélettel, koltdelédokkel foglalkoznak.!

Maké Pdl verseinek kritikai kiaddsa 2019 elején jelent meg gondozdsomban, melyben
az Osszes vers szovege és szOvegvdltozata magyardzd jegyzetekkel egyiitt olvashatd, a
fliggelékbe pedig szonoki beszéde és a hozzd vagy réla sz6lé versek, szovegek,
megemlékezések keriiltek. Mivel a kotet elérhetd,”> nem tartottam sziikségesnek, hogy a
dolgozatban minden idézett sort, szovegrészt kiillon atirjak, édltaldban csak utalds taldlhat6
rajuk.® Teljes szovegrészek csak abban az esetben szerepelnek, amennyiben ez
elengedhetetlennek bizonyult.

Mindezzel az a célom, hogy méltobb helyre emeljem a latin koltészetet a magyarorszagi
irodalomtorténetben, vagy legaldbbis a maga megfeleld helyére keriiljon, tovdabba hogy

rdmutassak arra, hogy ez a latin nyelvii koltészet magdban hordozta a felvildgosodas

! Nem tartottam feladatomnak, hogy minden verset atirdsban kozoljek, mivel a tobbszaz elégia tilfeszitené e
dolgozat fiiggelékének kereteit, ezért csak a kifejezetten versirds/elégiairds/kovetendd szerzdk témdaban sziiletett
versek szerepelnek az appendixben, melyek szorosabban kapcsolddnak jelen dolgozat témdjdhoz. Minden mas
versbol részletek szerepelnek a sziikséges helyeken. Indokolt lenne k6zzétenni az 6sszes poéta- és repetens-verset,
de ez a késdbbiek feladatai kozé tartozik.

2 http://btk.ppke.hu/uploads/articles/1608336/file/Mako_Pal_koltoi_munkai.pdf. = Nyomtatott  valtozata:
SZADOCZKI, Makd Pdl kéltéi munkdi...

3 A dolgozatban a versek szdma a szdvegkiaddsra utal, mely az Elegiaconon alapul.
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elézményeit, a késObbi szépirodalmi torekvéseket, hogy a 19. szdzadi nagy szerzdink nem a

semmibdl nottek ki, hanem eldzményeiket megtaldljuk a korabbi szdzadban, csak latinul.

keksk

Ezuton szeretnék koszonetet mondani Szelestei N. Laszlonak a témavezetésért; a
Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport egykori és jelenlegi tagjainak (Bajdki Ritanak,
Bathory Orsolydnak, Bogar Juditnak, Déri Eszternek, Koénya Franciskdnak és Maczdk
Ibolyanak) a sok segitségért, dtletért; a vaci és pannonhalmi konyvtarnak és dolgozoéiknak, hogy
a kéziratokat hozzaférhetdvé tették szamomra; Gébor Csillanak, hogy a kolozsvari poétik
kotetének madsolatat rendelkezésemre bocsatotta; €s Szddoczki Bélintnak a német szdvegek
forditasaban nyujtott segitségért és a latin forditdsaim ellendrzéséért.

Koszonet illeti a munkahelyi vita bizottsdganak tagjait, akik a dolgozat alapos
tanulmanyozdsa utdn szdmos épitd kritikaval, tandccsal lattak el, és felhivtak figyelmem az
esetleges pontatlansdgokra. Igyekeztem tandcsaikat megfogadni, az altaluk emlitett hibdkat

javitani, a fliggeléket javaslataik szerint roviditeni.

2020. marcius 10.
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I. BEVEZETES

A 18. szdzadi latin nyelvi koltészet kevésbé feltart része a magyar irodalomnak, bar az utébbi
években, évtizedekben megszaporodtak a témdval foglalkoz6 kutatdsok, konferencidk,
publikdciék. Az ismeretlenség tobb okra vezethetd vissza, mégis egyetlen szdval
osszefoglalhat6: latin. Jogos kérdésként meriil, mertilt fel, hogy lehet-e idegen nyelven — jelen
esetben latinul — magyar irodalmat miivelni. Ezen kozel szdzotven éve vitatkoznak
irodalomtorténészeink, kezdve Toldy Ferenct6l Pintér Jendn, Alszeghy Zsolton at Tarnai
Andorig.*

Korai irodalomtorténet-irink elnevezték a 18. szdzadot a hanyatlds koranak, s
megbélyegezték a nemzetietlen jelzOvel, melyet azdta sem sikeriilt maradéktalanul lemosni
réla, hidba emelték fel ellene egyesek hangjukat. Tény, hogy a 18. szdzadban véltozas tortént.
Az el6z6 szazadokban virdgzasnak indult magyar nyelvii irodalom hattérbe szorult. A férendek
a francia irodalmat olvastdk, a jezsuitdkndl tanulé kozépnemesek a latint muvelték, mig a
polgérsag nyelve a német volt. El6térbe keriilt a latin, mert ez volt az orszag hivatalos €s hivatali
nyelve; mert mint eurdpai kozvetitd nyelv ezen érhette leggyorsabban utol a torok megszalls
és belhdaborik utdn Magyarorszdg a nyugatot a tudomdanyos életben, irodalomban; mert ezzel
tiltakozhatott mas nyelvek — kivaltképp a német — terjedése ellen; mert ezen a nyelven tudtak
érintkezni egymadssal az orszag nemzetiségei. De ahogy ezt mar Toldy is megallapitotta: ,,a téli
allapot [azaz a sziik szdzadnyi latin irodalom] egy Uj tavaszt hordott méhében. Ez a dedk
irodalom szerencsésen kozvetitette s 4ltaldnositotta az eurdpai tudomdnyos miveltséget,

szellemében pedig hazafias volt.””

Annak ellenére, hogy Toldy felismerte, a 18. szdzadi latin
irodalom magdban hordozza kés6bbi irodalmunk csirdjat, mégis mindenki a hidnyokra koncent-
ral, a kevés és nem feltétlen elsorangu koltOre, a hidnyz6 epikdra. Megbélyegezték a latin
irodalmat, hogy az a papok irodalma, vallasos eszmék megszoélaltatdja. Aztan csodalkoztak,
hogy hirtelen a semmibdl, minden el6zmény nélkiil hogyan tdmadhattak elsérendii koltok a 19.
szazadban. Ahogy Szegedy-Maszdk Mihdly {rja: Pet6fi el6tt nem volt igazi magyar

tajkoltészet.® Pedig ott van a lirai én szemiivegén 4t latott magyar tj a versekben, ott van a haza

4 ToLDY, A magyar koltészet tirténete..., 235-245; PINTER, A magyar irodalom torténete alegrégibb iddktdl... 1,
365, 372-381; ALSZEGHY, Nemzetietlen-e irodalmunk..., 1-13; A magyar irodalom torténete... (kiilonosképpen a
Tarnai Andor altal irt részek: 397-419, 551-579).

> TOLDY, A magyar nemzeti irodalom..., 124.

6 SZEGEDY-MASZAK, Petdfi: Kiskunsdg..., 251-286.
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nagyjainak emlékezete, ott vannak a koltészeti-poétikai eszmélések — csak épp latinul sz6lalnak
meg.

Ezt a latin literatdrat szdmosan képviselték hazdnkban, kik kivaldéan, kik masod- vagy
sokadrangdan. Erdemes vizsgdlni a neolatin irodalmat mér az iskolai jegyzetanyagoktdl
kezdve: a gimnazium poéta osztalyatdl és a repetensképzotdl a néhany lapos kiadvanyként
megjelent szovegeken at a készre érlelt kotetekig. Ha nem is mindegyik magas szintii
szépirodalmi alkotds, de miivelodéstorténeti jelentdségiik elvitathatatlan. Taldlunk a szerzok
kozt vilagi és egyhazi személyeket, a miifajok kozt tudoményos értekezéseket, torténelmi
miuveket, elégids és 6das koteteket. Ezek mélyebb ismerete mind-mind indokolt lenne a késébbi

korok irodalmanak megértéséhez. Jelen dolgozat egy 1épcséfoka kivan lenni mindennek.
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II. NYELV ES IRODALOM A 18. SZAZADI MAGYARORSZAGON

1. A magyarorszagi koltészet altalanos jellemzoi a 18. szazadban

A 18. szdzad magyar irodalomtorténetérél mind a mai napig nehéz 6sszefoglaléan beszElni.
Nem egységes e kor megitélése sem a korai, sem a mai irodalomtorténészeink szemében,
legtobben a csendre hivjak fel a figyelmet, vagy étsiklanak folotte, ugorva jonéhany évtizedet,
hogy a szdzad utols6 harmaddban megszolalo, a felvildgosodads eszméit inditd, kovetd irdkra,
koltokre koncentrdljanak. Masok taldlnak benne egy-egy magyarul megszélald, de sok
szempontbdl kritizalhat6 literatort. Es igen kevesen vannak, akik teljes egészében vizsgaljak az
1700-as éveket: azaz nemcsak a magyar nyelven megszolald irodalmat veszik gércsd ala,
hanem a teljes magyarorszagi irodalmat, legyen az akdrmelyik itt él6k éltal hasznélt nyelven
vagy latinul. Ez a fejezet kisérletet tesz a korszak irodalmardl, kiilondsképpen a koltészetérol
sz0l6 szakirodalom, irodalomtorténeti megitélések, vitdk Osszegzésére. A teljesség igénye
nélkiil vizsgalom az egyes korok gondolkoddinak nézeteit, csak fobb, jellemzObb személyeket,

iranyzatokat villantok fel.

Irodalomtorténet-irdsunk kezdetei

Papay Samuel A magyar literatiira esmérete cimi kotetét tartjuk az elso teljes, rendszeres
irodalomtorténetiinknek. A konyv 1808-ban jelent meg Veszprémben, tehdt a szerzd szinte
kortarsként tekint vissza az el6z0 szdzadra, minden bizonnyal jonéhanyat személyesen is ismert
az 4ltala megnevezett koltok, irok koziil. Kotetének masodik része szdl a ,,magyar literatirdnak
régi s mostani allapotjaril.”’ Korszakoldsa eltér a ma megszokottél, nem eszmei vagy
muvészeti irdnyzatok alapjan hizza meg a hatdrokat, hanem a magyar torténelem azon
eseményei mentén, melyek a nyelviinkre nagy hatést gyakoroltak (és természetesen, amelyekrol
megfelel6 mennyiségii {rott forrds maradt rank). Ezek alapjan tulajdonképp harom korszakrdl
beszél: 1. Pannonidba érkezéstdl a reformacidig; 2. reforméaciotol Jozsef csdszar uralkodasaig;

3. Jozsef csdszartdl az 6 napjaiig. Ebbol — jelen dolgozat szempontjabdl — a masodik korszak

T1I. rész 108. §-131. §, 333-484.
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az érdekes. Pdpay nem sok jot tud mondani réla, legaldbbis ami a magyar nyelvili irodalmat
illeti. A 122. § a Literatiirdnk szenderegni ldtszott a XVIII. szdzadban cimet viseli. Ugy véli, a
folytonos hébortiskodds és a hitvitak éles hangjanak csillapoddsa a hallgatds oka.® Madria
Terézia uralkodésa alatt, féleg annak masodik felében koszontott be csak a valtozds, mely
lehet6vé tette az irodalmi élet fellendiilését. Igy fogalmaz: ,Egyediil Mdria Terézia
uralkodasanak kozepe felé értiik el azt a szerencsés idinyomot, mellyben a Békesség Angyala
hazdnkban allandobb szallasat talalhatta. Ez hitta vissza hozzdnk az olly sokszor elrezzent
Muzsékat is. Igaz, hogy még ekkor is csak a Dedk Muzsdk szdllittattak be az orszdgos
gimnéaziomokba, akadémidkba s az Gj universitasba; de azok sziiltek osztdn Magyar Muzsédkat
is.”® A magyarorszégi latin irodalmat ezzel a félmondattal intézi el, de legalabb tudatositja,
hogy volt ilyen, és ez a latin irodalom magdban hordozta a magyar nyelviit is. A 18. szdzadi
koltészetnek egyetlen bekezdésnyi részt szentel, €s itt is csak a magyar nyelven alkotdkat veszi
sorra: ,,A magyar poézis, melly Gyongyosi utdnn csak nem egészen kihalt, 4j s virdgzobb életre
kapott ezen idében, a fenntiszteltt nagy poétdinknak G. Teleky Adam s J6zsefnek, B. Orczinak,
B. Radaynak, Bartsainak, Faludinak, kanonok Molndrnak s Bessenyeinek versezetjei altal.. 1o

Pépay nézetei vagy a 19. szdzad éltalanos hozzaallasat mutatjak az el6z6 korszak latin
nyelvii koltészetéhez vagy erésen befolydsoltdk az utdna jovok gondolkoddsmédjat. Irdsét
ismerte Kazinczy Ferenc is, akinek Tiibingai pdlyamiive megirdsakor segitségére volt.'! O
szintén ugy latja, hogy a 18. szdzad utols6 harmadédban 1j korszak kezdddik a magyar
irodalomban, amit nemzeti literatirank hosszu hallgatdsa el6zott meg. Es bér ,,nehéz kodok™
késleltették a fény attorését, mégis ,,gyonyort 4j Hajnal emelkedett f61” Maria Terézia utolso
évtizedében.'? Kazinczy 4llaspontja dsszefoglalja a kortdrsak nézeteit, ugyanakkor megalapoz
egy eleven irodalomtorténeti hagyomanyt. Tulajdonképpen nagy vonalakban ma is itt hizzuk
meg a korszakhatdrokat, ma is meghatdrozza a felvildgosodds kori irodalomrél vald

gondolkoddsunkat. Tobbek kozt a szdzad latinsagat tekinthetjiik a ,,nehéz kodok -nek, mely

8 Ha nyelviinkon a tudés munkdk szdma szakadatlandl azon mérték irdnyossaga szerént nevekedett volna, mint
azt a reformdcié utdnni vallasbéli buzgdsdg szaporitotta, gy mdr a nemzeti literatira legaldbb is a XVIIL
szdzadnak elejénn virdgzdsdnak egy jeles idOszakasszat érhette volna. Mindazaltal ugy latszik, hogy ha
nemzetiinknek bels6 villongdsit, s a sanyard torok igdnak hosszas viselését tekintetbe nem vessziik is, mar csak a
vallasbéli elsé heveskedésnek csillapodasa a literatori buzgdsagot is egy kevessé meghidegitette. Legaldbb ugy
17. szazadiak], ha nem kevesedtek is, de ugyan csak nem is szaporodtak..., PAPAY, A magyar literatiira..., 393—
394.

9 PAPAY, A magyar literatiira..., 397.

10 Uo., 402.

W AJKAY, Pdlyairdsomnak egész idedja..., 530; AIKAY, ,,Inkdbb magyariil”..., 154-156.

12 KAZINCZY, Tiibingai pdlyamiive..., 153—154; BIRO, A felvildgosodds..., 5.
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hatraltatta a magyar nyelv iigyét, fejlodését. A latinra ebben a korszakban mint ellenségre, a
magyar nyelv és literatira ellenldbasara tekintettek, ami ellen fel kell venni a harcot.

Ezt a gondolatot folytatta Toldy Ferenc is irodalomtorténeti {rdsaiban, aki az irodalom
elé legfobb normaként azt allitotta, hogy vajon mennyiben fejezi ki a nemzeti szellem
sajatsdgait.'> O nemcsak az emlités szintjén foglalkozik a latinnal, hanem éles hangon kifakad
ellene. A magyar nemzeti irodalom torténetében a hanyatlas kordnak nevezi az 1711-1772 kozti
iddszakot. Mert amig az djkorban a magyar nyelv virdgzasnak indult, elterjedt, s ,,szerencsésen
vetélkedett a dedkkal”, Erdélyben a kozigazgatas nyelvévé valt, alakult és az irodalomban is a
virdgzas képét tiintette fel, addig a 18. szdzadban a belhdborik miatt a fejlodés lassulni kezdett,
majd a szatméri béke megkotésével a nemzeti nyelv és irodalom ,hosszi dlomba stillyedt”.14
Ezutanra teheté a katolikus taniigy felvirdgzdsa, mely az egyetemes tudomdanyossig
felvirdgzasat és uj, gazdag irodalmat hozott magéval: latin nyelven. A dedk a magyar helyébe
1épett mind orszdgos téren, mind a tarsas életben, de ,,a téli dllapot 1j tavaszt hordozott”. Toldy
megjegyzi azt is, hogy a dedk kozvetitette és dltalanositotta az eurépai tudomdnyossagot, és
szellemében tulajdonképp hazafias volt. A szdzad kozepétdl kezdve aztidn mind tobben
szoOlaltak fel a magyar nyelv mellett. Kettés kornak tekinthetjiik a 18. szdzadot: hanyatldsnak
és vele parhuzamosan egy tj kezdetének.!> A koltészeti dllapotok szdmbavételekor & is csak a
magyar nyelvil kdlteményeket vizsgalta, melyr6l megéllapitja, hogy csokkent a koltdi termés.
A lira tulajdonképp az el6z0 szdzadi folytatdsa, de csak Faludi tiint fel benne, mint a jovO
koltéje. Hasonl6an fogalmaz Toldy A magyar koltészet torténetében, melyben a Huszonhetedik
eléaddst az irodalmi hanyatlds kordnak szenteli. A szatmdri béke utdn az épitkezés csendes
munkdja kovetkezett. Az 0j viszonyok folytdn megvaltozott az élet, s ebben a kiillonbozd elemek
foliilkerekedése okoztidk a nemzeti nyelvnek, s ezzel az irodalomnak és koltészetnek a
hanyatldsit, mely a kovetkezd hatvan évben (a testérségi irodalomig) meghatdrozé volt.'® A
forend, mely nyugatra hizott, a francia nyelvet hasznélta. A kozépnemesség korében jezsuita
hatdsra a latin irodalom uralkodott. A varosok polgérai, az iparosok, tisztvisel0k a németet
hasznaltdk. Mindebbdl kovetkezik, hogy érzéseiket, gondolataikat az iskola vagy a divat
nyelvén fogalmaztdk meg. A koltészetet a kozép- €s alsé rend €lvezte. A lira ,.kevés virdgot
tenyészett, de orvendetes eldpostdi egy viditd tavasznak™ (bar ezt szintén a magyar nyelvi

koltdi termésre érti leginkdbb, Amade Laszléra, Faludi Ferencre).!” Az egyhdzi lirardl is csak

B Uo., 5.

4 ToLDY, A magyar nemzeti irodalom..., 123-124.
15 Uo., 125.

16 TOLDY, A magyar kéltészet tirténete..., 235.

17 Uo., 237.
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annyit jegyez meg e helyiitt, hogy szerencsétlen helyzetben volt: a katolikusoknal a 17. szdzad
iparkodasai utan megtorpanas jellemzi, ami volt, az emlitésre sem méltd; az evangélikusoknal
gyenge, a reformétusoknal egyszer-egyszer felcsillan. Osszegezve teht annyit mondhatunk a
korrél, hogy ,,Nyelv, irodalom, kiilonosen a koltészet meg ldtszottak halva.”!®

E korszak irodalomtorténet-ir6i nem ismerték vagy nem ismerték el a 18. szdzadi latin
nyelvil literatirat vagy nem tekintették azt a nemzeti irodalom részének, nem taldltak neki
megfeleld helyet a magyar nyelvért folytatott kiizdelmeik kozepette. A kiemelt szerzoket, mint
példaul Faludit, egyoldaldan vizsgaltdk: csak a magyar nyelvii irdsait, fordit4sait, tudomast sem
véve a masik oldalrdl, a latin nyelven keletkezett munkakrol. Nem figyeltek arra, honnan ered,
miben gyokerezik, honnan ndtte ki magit koltdi mesterségiik, gondolkoddsmddjuk,

szemléletiik. Ezzel hosszi idére meghatdroztdk a gondolkoddsmddot, mely e szdzad

irodalméhoz, koltészetéhez viszonyul.

A huszadik szdzad elsé fele

Az el6z6 részben leirtakhoz csatlakozik szemléletében még a huszadik szdzad elsd felében
Pintér Jend irodalomtorténeti konyveiben. O szintén a nemzetietlen jelzdvel latta el az 1711—
1772 kozti korszakot. ,,Az 1711. évben megkotott szatmdri békétdl az 1772 évig, azaz
Bessenyei Gyorgy felléptéig, terjedd id0szakot nemzetietlen kornak vagy a hanyatlds koranak
nevezi irodalomtorténet-irdsunk. Nemzetietlennek azért, mert a Habsburg-hdz uralma alatt djra
egységessé valt orszdgban teljesen meghonosul az eldedkosodas szelleme, s ezzel szemben a
magyar nyelvii iréi torekvések elhanyatlanak, erejiiket vesztik.”!® Késébbi, 1928-ban megjelent
irodalomtorténetében szintén hasonléan viszonyul a latinhoz, mely (mind a katolikus, mind a
protestans) iskoldzds nyelve volt, s mint ilyen mély valldsossagu, de sziik 14tékorti embereket
nevelt, akik a latinon €s hittanon kiviil alig tudtak valamit, ezeknek pedig nem vették hasznat
mindennapi életiikben, a gazdalkoddsban.?

A szézadel0 Osszefoglald jellegli irodalomtorténete még Szerb Antalé, aki szintén
Toldyék szemléletével 6sszhangban irva megjegyzi, hogy a 18. szdzadban, az egyhazi kultdra
utolso6 szdzadédban, az irodalom Ujra az egyhaz kezében van. E korban az arisztokracia kulturélis

szinvonala nem hanyatlott le, csak passzivabb lett. A magyar f6udr, ha nem is forgatott tollat,

18 Uo., 244.
19 PINTER, A magyar irodalom térténete a legrégibb id6ktdl..., 364; idézi ALSZEGHY, Nemzetietle-e irodalmunk..., 1.
20 PINTER, Magyar irodalomtorténete. elsé..., 57.
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1épést tartott az eurdpai fejlédéssel, megdrizte nyugati kapcsolatait.?!

Ettél mélyebben nem
foglalkozik a latin nyelvil irodalmi terméssel.

A szdzad hudszas-harmincas-negyvenes éveiben azonban a 18. szdzad latin nyelvi
irodalma felé fordul a figyelem, méasként kezdik kezelni, értékelni azt. Sokkal inkdbb egy-egy
szeletére koncentrdlnak tanulmédny vagy kismonogrifia formdjaban: egy-egy személy
életmiivére, egy-egy miifajra, eszmére. Daniel Edit 1943-ban megjelent, Révai Mikldsrdl irt
kismonografidjanak?? bevezetdjében targyalja a latin nyelv helyzetét a 18. szdzadban, a magyar
irodalom szerves részének tartva azt. Itt kifejti, hogy a latin sz€psége utolérhetetlen és utdnzasra
egyediil méltd, ezért a koltdk esztétikai szempontbdl ragaszkodnak hozza, szemben a magyar
nyelvvel, mely ekkor még darabos és nehézkes.”® Varga Ldszl6 Hannulik Jdnos Krizosztomrdl
irt konyvének elején szintén a latin nyelv helyzetét jarja korbe.?* Szerinte tobb mint ezren
foglalkoztak latin koltészettel hazankban a kezdetektdl fogva, jorésziik mégis ismeretlen,
mégpedig azért, mert latinul alkottak. Pedig érdemesek a megismerésre, mert a magyar
irodalom szerves részét képezik és nemzeti jellegiiek.

Waldapfel Imre 1933-ban megjelent tanulmdnyaban kimeritden veszi szdmba a latin
nyelv jelentdségét és hatdsiat a magyar irodalomra. Kifejti, hogy irodalmunk nem ismerhetd
meg igazdn a magyarorszagi latinsadg figyelembevétele nélkiil, mivel az igen hosszu ideig és
jelentdsen befolydsolta azt. Mint mondja: ,,Jelentdsége a sirjat megdsé nemzeti irodalmak
megtermékenyitése vagy éppen megteremtése, tehat torténeti feldolgozdsianak a kiindulépontja
nem lehet mds, mint a vele sokszorosan osszefonédé nemzeti irodalom.”” Egyrészt
vildgirodalom volt ez, mert a kozos nyelv altal kiilonb6z6 orszagok poétai megértették egymast
és hatottak egymasra, masrészt viszont orszagos irodalom is, mert orszagos problémdk, nemzeti
példaképek foglalkoztattak. Ndlunk a humanizmus jelentdsége abban is dll, hogy megteremti a
magyar irodalmi nyelvet, ontudatra hivja az irodalmi gondolatot, s taplaldja, részben igazoldsa
a magyar vildgi irodalomnak Bessenyeiig, sét egy jelentékeny irécsoportban tovabb is.2S
Waldapfel ugy véli, hogy a 18. szdzad haromnegyede az elOkészités kora, mely
latinnyelviiségével hordozta a barokk koltészet hagyomadnyait, s elOkészitette a megujulds

szdmos mozzanatit. O mdr pontosan latja, hogy a kor magyarul megsz6lalé poétdi: Faludi, a

21 SZERB, Magyar irodalomtorténet..., 169-172.

22 Nem ez az els kotet, mely Révai életét és miiveit tdrgyalja. Az €l6z6 szdzad végén (1879) Bandczy Jozsef mar
osszedllitott egy vaskos kotetet, mely kimeritden foglalkozik Révai életével, irodalmi és nyelvészeti munkdival,
szovegkiaddsaival: BANOCZY, Révai Miklds...

23 DANIEL, Révai Miklds..., 3-5.

2 VARGA, Hannulik Jdnos..., 3—-4.

25 W ALDAPFEL, Humanizmus és nemzeti irodalom..., 16-17.

% Uo., 19-20.
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dedkos tridsz (Bar6ti, Révai, Rdjnis), Virdg Benedek latinul kezdtek verselni, olykor forditottak
is sajit kolteményeiket. Egy-egy kolté miiveinek kiaddsakor pedig figyelembe vették annak
latin kolteményeit is. Nem lehet szétvalasztani ebben a korban a latin és a magyar nyelvil
koltészetet, foleg egy-egy ird, koltd életmiivén beliil. >’

Hozza hasonldan vélekedik Alszeghy Zsolt, és a korszak védelmére kel foleg Pintér
Jend (és az 6t megelézd irodalomtorténeti hagyomany) nemzetietlen jelzéjével szemben.?
Azzal érvel, hogy a 18. szdzad elsd felének bdséges irodalmi termékében a magyarokat
biiszkeséggel toltheti el kivald latintuddsuk, amellyel mindig a haza érdekeit tartottdk szem
eldtt. Fontos volt szamukra a magyar mult megismerése, érték a nemzeti tirgy megorokitése.
A koltok hirdetik — bér latinul —, hogy a magyar 1€lek sajatossdgait a magyar fold formalta ki,
tinneplik a nemzeti hosoket, megverselnek torténeti eseményeket, magyar tdjakat, az
iskoladramaknak pedig nagy szerepiik van a torténeti tudat alakitisiaban. Osszegzésként
megallapitja, hogy a nemzetietlen elnevezés igazsagtalan, mivel a jelz6t e kor a latin nyelv miatt
kapta, pedig az ir6k a nemzeti szellemet szolgéltak, ezt nem szabad eltagadni toliik akkor sem,
ha ez a szellem katolikus és Habsburg-parti. Emiatt vétek lenne az egész irodalmi termést
semmibe venni. Ebben a korban a latin nyelv és a magyar nemzeti gondolkodds nem mondtak
ellent egymasnak. Mert ,,lehet-e nemzetietlen kornak nevezni a kort, mely latin irodalméban ily
hévvel magasztalja a magyar torténeti erényeket, amely a magyar nyelv jogaiért is el0szor szall
sikra?”?’

Egy-egy miifaj feldl kozeliti meg a szdzad irodalomtorténetének feldolgozasat Lukécs
Istvdn és Gdlos Rezs6. Mig el8bbi a 18. szdzadi metamorfézisokat veszi sorra®® — legyenek akar
magyar, akdr latin nyelven —, addig G4los II. J6zsefrél sz616 giinyversekrdl szamol be.>! Kozos
benniik, hogy 6k mar nem prébdljak megmagyardzni, hogy miért latin, egyszerlien csak irnak
az altaluk megtalélt vagy fontosnak tartott anyagrél. Nem foglalkoznak azzal, hogy lehet-e

targyuk a magyar irodalom része annak ellenére, hogy latinul sz6lal meg.

2T W ALDAPFEL, Humanizmus és nemzeti irodalom...,42—49.
28 ALSZEGHY, Nemzetietlen-e irodalmunk...

» Uo., 13.

O LUKACS, Metamorphosisok...

31 GALOS, Egykorii giinyversek...

175



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

A II. vildghdboru utdn

A 1II. vildghabori utdn csokken a témdéban sziiletett tanulmanyok szdma. Ezekre jorészt
jellemzd, hogy kovetik a szdzad harmincas-negyvenes éveiben kibontakozd szemléletet és
szamitasba veszik a latin irodalmat, de 6k csak a felviligosodas elézményeként tartjak azt
fontosnak. Ezeknél az ,,irodalomtorténészeknél vilagnézeti (ideoldgiai, tarsadalmi igénybeli,
izlésbeli, gondolatvilagbeli) szempontok érvényesiiltek,”>?> mégsem szabad elmenniink sz6
nélkiil mellettiik. E korszak irodalomtorténészeirdl és irodalomtorténeteirdl Készeghy Péter irt
a Magyar Miivelodéstorténeti Lexikon barokk irodalom szécikkében. Az 4ltala leirtakndl
pontosabb €s drnyaltabb megfogalmazast nem nagyon lehet adni, ezért alljon itt egy hosszabb
idézet:
A barokk kor (nem a barokk stilus!) értékelésében (hol nyiltan, hol latensen) a legfontosabb
szempont, hogy legfébb jellemzdje a vallds és a vallasossag rendkiviili erejii Gjrafeltorése. Egy olyan
ideoldgiai rendszerben, amely ezt eleve negativumnak tekinti, amely ebben csak a ,,halad6” polgéri
eszméket id6legesen meggatlé djrafeudalizacié tamaszat latja, sziikségszeri e kornak (s
alkotdsainak) negativ megitélése. Egy olyan irodalomtorténetben (s dltaldban miivészetfelfogasban)
is, amelynek szdmdra a ,,vildgi” onmagdban érték, s mar azt is erénynek tekinti, ha a vildgi téma
,.valldsos kontosben” jelentkezik. Klaniczay, Bén s éltaldaban a kordbbi magyar irodalomtorténész-
nemzedék hallatlan érdeme, hogy ezt a hibdt soha nem kovette el. De az is kétségtelen, hogy a kutatds
eddig jobban figyelt a szépen retorizalt propagandisztikus eszkozokre, a hitvitakellékekre, s nem
forditott kell§ figyelmet e valldsossdg eredményeire Snmagukért: a kifinomult lelkiség alkotdsaira,
az Istennel valé beszéd szamtalan lehetdségére és eszkozére, tovabba az irodalomelmélet szdmara is
rendkiviili mértékben megtermékenyitd valldsos hermeneutikdra. Még soha senki nem bizonyitotta
be, hogy éppen a legmodernebb tin. vildgi irodalom (a 20. sz.-i szépirodalom) nem éppen e
forrdsokbdl (is) tdplalkozik. Mintha nem hinnénk el a barokk kor emberének, hogy szdmadra a hit
nem ideoldgia, nem propagandaeszkdz, nem szénoki gyakorlat, hanem az egyetlen lételméleti

alapkérdés.33

Tehat Klaniczay Tibor, Ban Imre és Tarnai Andor mellett nem szabad sz6 nélkiil
elmenni, mindhdrmuknak eléviilhetetlen érdemei vannak a barokk és a magyarorszdgi latin
irodalom kutatdsdban.®* Klaniczay a magyar barokk irodalmat koriilbeliil 1640-t81 datdlja,

melyet majd a felvildgosodas, stilus tekintetében pedig a klasszicizmus fog folvaltani. E b6 szaz

32 MAMUL, I, 263: K8szeghy Péter barokk irodalom szécikke.

3 Uo., 267-268.

3* 1de sorolhatjuk még Némedy Lajost, aki Bessenyei és a felviligosodds elézményeit, a magyar nyelv iigyéért
folytatott harc eléfutdrait kutatta az 6tvenes években: NEMEDY, Bessenyei elddei...
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évben a ,,vallds d4tmenetileg még egyszer a legfobb tarsadalmi tudatformava valt.”* A korszakot
mindenképp csak a jezsuitdk miitkodésével egyiitt lehet értelmezni. Nem azért, mert a barokk
az ,ellenreformaci®” vagy a jezsuitdk stilusa, hanem mert fellépésiik €s intézményeik a kor
legmeghatdrozébb elemei.’® A magyar irodalom barokk korszakat két nagy periédusra bontja
Klaniczay: 17. és 18. szazadra. A 17. szazad felfelé iveld, viragzé kor, eredményekben gazdag.
De ezt a korai szakaszt nem kovette tovdbbi emelkedés, ,,egyre anakronisztikusabb rendiségben
megrekedt €s a Habsburg-uralommal Osszeforrott XVIII. szdzadi magyar barokk, vagy az
osztrdk birodalmi barokk egyszerti fliggvényévé valt,” vagy provincidlis szintre siillyedt:
iskoladrama, prédikacié, kollégiumi koltészet, alkalmi versfaragds szintjére.’’

Mindmaig legalaposabb és legrendszeresebb Osszegzdje e kor irodalmanak Tarnai
Andor A magyar irodalom torténetében. A 18. szdzad ide vago részét két nagy fejezetben
targyalja: Provincidlis nemesi irodalom (1690-1740); Kés6-barokk irodalom (1740-1772).
Alaposan korbejarja a jezsuitdk nevelésbeli, tarsadalmi, politikai szerepét, ellentéteiket
nemcsak a protestdnsokkal, de a katolikus fopapokkal és fOurakkal is. A jezsuitdk azért tudtak
tomegesen hatni, mert az iskoldk nagy részét 6k miikodtették, az 6 keziikben volt a papképzés,
a nyomd4k jelentds része és a cenzira. A ,rendi-nemesi nacionalizmust partoltdk,”® melynek
legfontosabb tényez6i a Habsburg-hiiség és a katolicizmus voltak.* Felélesztették a latinizmust
és a barokk miiveltséget, pedig az ebben a korban mar elavultnak szamitott. Szerinte a jezsuita
kultira szazadforduld koriili jelentosége és hatdsa a mennyiségnek és nem a mindségnek
koszonhetd. A nemesi irodalom egyhdzi és vilagi része szoros egységet alkotott vildgnézet és
mondanivalé szempontjabol. A szerzetesi koltészetnek, a versirds mikéntjének, a kor latinul (is)
verseldinek kiilon alfejezetet szdn. Osszességében ez a véleménye a latin koltészetrdl:
,hasznosnak mindsitett tartalmak gyonyorkodtetd formdban.”*® A koltészettel kapcsolatban
elmondja, hogy a poétdk készen kaptdk a témat, melyet poétikai szabdlyok szerint kellett
feldolgozniuk, ezért nem lehet koztiikk igazi koltdegyéniség. Mds helyiitt kiemeli, hogy a
neolatin koltészetben figyelmet érdemel a nagyszamu németalfoldi szerzO hatdsa, szinte

korlatlan tekintélye.*! Legnépszeriibb miifaj az epika, dradé barokk allegorizéldssal. A jezsuitdk

35 KLANICZAY, A magyar barokk..., 343.

3% Uo.,287-288.

37 Uo., 345-346.

8 A magyar irodalom..., 401.

3 E nézetével egyetemes szinten is egyetért Ban Imre: ,,A barokk miivészet tdrsadalmi alapjat kétségkiviil a tridenti
zsinaton ujra szervezkedd katolikus egyhdz ellenreformdicids tevékenységében s a feudalizmus Eurdépa-szerte
tapasztalhat6 djraer6sodésében kell keresniink.” A barokk..., 13.

40 A magyar irodalom..., 415.

41 Bar ezt nem kifejezetten a magyarorszagi hatdsra értette, sokkal inkdbb az 4ltaldnos tekintélyiikre hivta fel a
figyelmet, ugyanakkor hatdsuk ndlunk is kimutathatd. TARNAL A neolatin koltészet..., 457.
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inditottdk meg a magyar Ostorténettel valé foglalkozast, kedvelték a koltéi levél format,
poetizaltdk a foldrajztanitast, megteremtve ezzel a tijkoltészetet. Virtudzan kezelték a nyelvet
és a formét. Ebben a piarista koltok is bravirosak voltak. A szdzad mdsodik felében a rendiség
és a jezsuitdk rdkényszeriiltek a tudomany €s a kultira vilagi iranyu fejlesztésére, ezért ebben a
periédusban a tudomdnyos €s kulturdlis torekvések legfobb letéteményese a laicizal6do egyhazi
értelmiség lett. A kor dedk koltdire jellemzd, hogy a klasszikus latinra emlékeztetd vondsok
ragadtdk meg Oket leginkdbb, ezért nagy figyelmet forditottak az antik koltokre és az Oket
kovetd latin humanista ir6kra. Emiatt is lehetséges, hogy e periddusban virdgzik a latin elégia-
és odakoltészet, valamint igen megbecsiilt miifaja a kornak az epigramma. Mindezekhez
szerzoket, életmliveket is felmutat Tarnai. Természetesen targyal mds miifajokat is, mint az
iskoladrama vagy kiilonboz6 prozai miifajok, beszél a rokokordl és a dedkos rokokd
koltészetrdl, de mivel ezek nem targyai jelen dolgozatnak, és targyaldsuk til messzire vinne a
kijelolt tématdl, ezek ismertetésétol most eltekintek.

Sokan sokféleképpen magyaraztik, miért nyert ismét teret a 18. szdzadban a latin nyelvii
miiveltség €s irodalom hazdnkban. Tarnai pont az imént emlitett laicizdlodé egyhazi
értelmiségben latta ennek okat. A 17-18. szdzad forduldjan valtozas tortént az irodalomban. A
hidnyzé polgari értelmiség miatt keletkez0 {Urt egyhédziak tolt6tték be. Ennek
kovetkezményeként az egyhdzi értelmiség az eredeti hivatasatdl eltérd szakmdkkal kezdett el
foglalkozni, aminek hatasdra tulajdonképp laicizalodasnak indult. E korra jellemzd figura a
polihisztor, legtobbszor olyan papi vagy egyhdzi iskoldban tanité személy, aki a tanitas mellett
a legkiilonfélébb tudomanyteriileteken tevékenykedett. A kor egyhdzi szolgdlatban 4ll6
értelmiségének irodalmi gondolkoddsdra jellemzd, hogy a klasszicizal6do latinsdgban talalt uj
irodalmi format maganak, melyet aztdn majd tovabb ad vilagi utédainak. A latin e korban a
mivel6dés nyelve volt. A miivelédés béazisai pedig a latin oktatdsi nyelvi iskoldk. Ezért
lehetséges, hogy Magyarorszagon az értelmiség latinul, tehit az 4ltala ismert mivelddési
nyelven reagalt az j eurdpai jelenségekre.*?

A Klaniczay altal szerkesztett irodalomtorténet utdn sokdig vératott magéra egy Uj,
modernebb véltozat. A magyar irodalom torténetei ciml kotet ennek az elvardsnak kivant
megfelelni. A konyvben nyolc tanulmény jarja koriil a 18. szdzadot, de abbdl 6t mar a

felvilagosodas témakorébdl vald. A szdzad elejérdl Rakoczi Ferencrdl és Mikes Kelemenrol

42 TARNAL Az egyhdzi értelmiség..., 189-190.
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t,¥ a latin-magyar lirat pedig Faludi Ferenc képviseli.** A dolgozat

olvashatunk egy-egy irds
targyédhoz szorosabban kapcsolhatd tanulméanyt nem taldlunk ebben az irodalomtérténetben.
Az Akadémiai Kiad6 2010-ben megjelent Magyar irodalom cimii kotete A fiiggetlenségi
kiizdelmek kora (1670-1740) fejezet bevezetdjében a maga korrekt helyén kezeli a latinsagot.
Abbdl indul ki Laczhdzi Gyula és Orlovszky Géza, hogy szokds ezt a kort a nemzetietlen
jelzdvel illetni a Kazinczy—Toldy-féle irodalmi hagyomdny nyomédn. A korszak jellemzdje
valdban a latin nyelv: az iskola, a tudomanyossag, a kozigazgatds nyelve. Ugyanakkor kiemelik,
hogy e korszakban Eur6paban egyediildll6 médon magas szinvonald a neolatin lira és epikus
koltészet hazdnkban. A latin azonban sok mads célt is szolgdlt ekkor: kozvetitd nyelvként
segitette a kiillonb6zd anyanyelvl értelmiség kommunikaciéjat és a kozigazgatds nyelveként
lehetévé tette, hogy az orszdg nemzetiségei ne érezzék elnyomva sajit nyelviiket.*> A korszak
lirdjaval foglalkoz6 részben azonban nem kapott helyet egyetlen egy ird, kolté sem, akik ezt a
magas szintli neolatin irodalmat miivelték.*® Az irodalom intézményesiilésének kora cimi
fejezet a felvildgosodas korara, annak kozvetlen elézményeire, a magyar nyelvért folytatott
kiizdelmekre és a magyarul megszolal6 irékra koncentrdl. Itt is megjegyzik a szerzok (Szilagyi
Marton és Vaderna Gébor), hogy e korszak irodalma nem egynyelvii: latinul, németiil €s més
nemzetiségi nyelveken egyarant megszolal a magyar mellett, nem is ismeriink olyan életmiivet,
mely csupdn egy nyelven jott létre. Ugyanigy az olvas6kozonség is lehetett tobbnyelvii.*” A
korszak lirdjardl sz616 részben Osszefoglaljdk az altaluk rendi-nemesi-poétikai hagyoméanynak
nevezett tradicidt, mely az el6z6 korszakot meghatérozta: a poétak ekkor tobbnyire valamilyen
reprezentativ alkalomra, megrendelésre irtak. A versirds ekkor az iskolai miiveltség része volt,
s mint ilyen az antik auktorok imitaldsat jelentette leginkdbb. A vers szorosan kotddik a nemesi
életforma eseményeihez, a témadit is leginkdbb ezek hatdroztak meg.*® Kitérnek tovabbd a
koltészet funkcidjanak atalakuldsara, ebbdl a szempontbdl reflektdlnak a 18. szdzadra, arra,
amihez képest ez a valtozas tortént. Megvaltozott a versek tarsadalmi haszndlata, a versolvasas
célja, funkcidja és a poétikai technikdk. Eddig a vers egy-egy reprezentativ esemény diszitd
elemének szadmitott, a szorakozdst segitette, egy tdgabb kozonség identitdsdnak alkotéeleme
volt. A hagyomanyok azonban szervesen fejlédnek ki egymasbodl: egy-egy alkalomra irt vers is

kozvetithet hazafiti érzelmeket, elmélkedhet tudoméanyokrél. Alapvetd kiilonbség még a két

43 BARBALICS, Cum Deo..., 555-567; FRANCHI, Eurdpai utas..., 568-578.
4 SARKOZY, Et in Arcadia..., 579-588.

% Magyar irodalom..., 250-251.

4 Uo., 251-270.

4 Uo., 313.

B Uo., 323-324.
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korszak koltészete kozt, hogy a felvildgosult ir6k szamaéra az esztétikai targy mar onmagaért
volt értékes, a koltd nem alkalomra irta versét, hanem az érbkkévaléségnak.49

Szorényi Laszl6 és Jelenits Istvdn tanulmdnyai és munkdssidga nagyban hozzajarultak
ahhoz, hogy arnyaltabban ldssuk ezt a kort. Kutatdsaik a neolatin koltészet egy-egy szeletére
koncentralnak, fOként a jezsuitdk €s piaristdk munkassagara. Tanulmanyaik, koteteik vizsgalata
és ismerete elengedhetetlen. Rdmutatnak a kiemelkedo életmiivekre €s alkotasokra, ugyanakkor
észreveszik azt is, ami alacsonyabb esztétikai értéket képvisel, dm miivelodéstorténeti
szempontbdl jelentds. A neolatin koltészet szerepét Szorényi a kovetkezOképpen fogalmazta
meg: ,,A XVIIIL szdzadi magyarorszagi latin lira 6nmagaban is megérdemli a tanulmanyozast,
és a gazdag anyag tovébbi feltarasét. Fejlodéstorténeti jelentdsége ezentul pedig abban all, hogy
elékészitette a modern magyar nyelvii lira sziiletését.”>" Jelen fejezet nem tartja feladatdnak,
hogy a fent emlitett szerzok idevagd tanulmanyait részletesen ismertesse, azok a dolgozat
késObbi részeiben hivatkozasok formdjaban olvashatdk lesznek.

A MAMUL fentebb mar hivatkozott barokk irodalom®' szécikkében Készeghy Péter a
fogalom-meghatédrozas és definicios nehézségek folvazolasa utan irodalomtorténeti vazlatot ad.
A 17-18. szazadot egyben kezelve, ugyanakkor felekezetenként, miifajonként csoportositva
kimeritd lajstromot készitett a szerzOkrol akar magyar, akar latin, akar barmely mas nemzetiségi
nyelven alkottak.

A 2000 utin megjelent, szélesebb olvasokozonség szdmdra késziilt enciklopédidk,
népszertsito kotetek eltérden viszonyulnak a 18. szazad irodalmahoz, ennek megfelelden eltérd
terjedelemben irnak arr6l vagy épp mellézik teljesen a témat. Egyéltalain nem foglalkozik e
korszak literatoraival a 21. szdzadi enciklopédia sorozat Magyar irodalom cimii kotete.
Osszefoglalé jelleggel (miivészet-épitészet-irodalom) olvashatunk egy rovid részt a barokkrdl,
mely meg sem emliti a latint.”? Az egyes kolték, irok életét-miiveit tirgyal6 részben nem kapott
helyet egyetlen 18. szdzadi szerz0 sem: Zrinyi és Kazinczy kozt hatalmas Ur tatong. A
Miinemek, miifajok cimili részben az elégidndl szamba veszi ugyan annak kiilonféle jelentéseit,
és megemliti Janus Pannoniust, aki latin elégidkat irt, de szintén nagy ugrassal Kisfaludy Karoly
az, akit legkozelebb jelentds elégikusként megnevez. Hasonldan ir az epigramma €s episztola

miifajarél.>

4 Uo., 329-330.

30 SZORENYL, Neolatin koltészet..., 596.
S'MAMUL, 1, 263-268; 268-283.

52 21. szdzadi enciklopédia ..., 30-31.
3 Vo., 346-349.
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A magyar nyelv és irodalom enciklopédidja azt a célt tiizte ki maga elé, hogy az egyes
fejezetek szerzoi, akik az adott téma jeles kutatoi, a tudoméany mai alldspontja szerint foglaljak
ossze az adott problémakort, torekedve arra, hogy kozérthetd legyen és mindenkihez sz6ljon.>*
A 17-18. szdzadi tudomdnyos irodalom ciml részben Szelestei N. Laszl6 megmagyardzza,
hogy ebben a korban a literatira magaban foglalt valamennyi miivel6dési és gyonyorkodtetd
céllal irt miivet: tehdt a tudoményokat és az irodalmat is. A tudomany nyelve jorészt a latin volt,
ez kapcsolodott az iskoldhoz, kozélethez, s6t a tudésok mindennapi érintkezéséhez is
elengedhetetlen volt. Az értelmiségiek hungarusnak vallottdk magukat, nem ismerték a nyelvi
és etnikai alapon torténd elkiiloniilést. Igyekeztek minél jobban elsajatitani a latin nyelvet,
ugyanakkor a nemzetiségek az anyanyelvek kolcsonds megtanuldsara is torekedtek. A 18.
szdzad kOzepe utdn aztdn dltaldnos igényként meriilt fol az anyanyelv szélesebb korii
haszndlata, a tudomdnyos miivek magyarul valé6 megszodlaltatisdnak igénye. A nemesi
mozgalom magaéva tette a nyelv iigyét, Bessenyei €s kortarsai mar nem a hungarus-értelmiség
képviselSiként fogalmaztdk meg programjukat, hanem az anyanyelv biivoletében.’®> Ebben a
korban valt kizarélagossd az irodalomban a magyar nyelv hasznélata a latin vagy a vegyesen
latin—magyar életmiivek helyett. Ekkor kezdddott az a folyamat is, melyben az irodalom
laicizalddott, a jorészt valldsos témdju konyvek helyett a tudomanyos €s profan valt egyre
inkdbb uralkodéva. Harmadrészt ekkor bontakozott ki az irodalom szépirodalom jellege, a
tudoményos, tanitd jelleget levetkdzve egyre inkdbb az esztétikum szdmitott értéknek. E
szépirodalom szerepe is mads volt mar, mint az el6zd korszakban: az tujrafogalmazdédéd
nemzeteszme lett a legfontosabb megjelenési teriilete. Ebben a korban fogalmazddott meg a
nemzeti eposz megirdsanak sziiksége, a hazai torténeti tematika kovetelménye, a lirdban a
hazafias felhivas.’¢

Szamos mas kutaté vagy kotet dllaspontjat lehetne még ide sorakoztatni, de azok csak
ismétlései lennének az eddig O0sszefoglaltaknak, 1ényegi djdonsdggal mar nem szolgdlnanak,
igy azok ismertetésétdl a dolgozat terjedelmi korldtai miatt most eltekintek.

A feljebb sorra vett irodalomtorténészek, irodalomtorténeti 0sszefoglalasok java része
felismerte a 18. szdzad (valamilyen szempontbdl érvényes) jelentdségét, €s ramutatott arra,
hogy ez a kor nincs kelloképpen feltérképezve. Waldapfel Imre igy ir tanulményédban: ,,Sokat

emlegetett tény az, hogy a latin nyelvnek a magyar szellemi életben bizonyos mértékig

kiilonleges helyzete volt..., de jelentdségének mértéke, hatdrai megallapitdsidra még nem tortént

% A magyar nyelv és irodalom..., 5.
3 Uo., 361-363. (SZELESTEI N. L4sz16, Tudomdnyos irodalom)
% Uo., 394-395. (MARGOCSY Istvén, Irodalom és nyelv)
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kisérlet. Ma még lehetetlenné is teszi ezt az a koriilmény, hogy a magyarorszagi latin irodalom
joforman még leltarozva sincs. ... Ezen a ponton is suilyosan érzett hidnyt pétol Pintér Jend,
mikor nagyardnyu rendszerezésében a latin nyelvii anyagnak is helyet juttat. De természetesen
megfeleld eldmunkalatok hijjan nem adhat teljes, még kevésbé rendszeres képet a latin nyelvi
irodalmunkrél.”>’ Némedy Lajos pedig a kovetkezdket jegyzi meg egy negyedszdzaddal
késobb: ,,A felvildgosodas-kutatdsnak ndluk egyik hidnyossdga, és hibaforrdsa, hogy a
szakemberek vagy 1772-ig (inkdbb 1711-ig), vagy pedig 1772-t6l kezdve tekintik 4t a
jelenségeket... Ebbol kovetkezik, hogy irodalmunk két nagy korszaka kozott (szerintem)
sziikségteleniil is erdsen hangstlyossa vélt a hatdrvonal anélkiil, hogy a kutatds eddig még
kifogastalanul megindokolttd tudta volna azt tenni... A kutatds elobb vazolt szervi hidnyai
miatt, kiilonosen az 1711-1772 kozotti korszak megvildgitatlansdga kovetkeztében az
Osszefiiggés nem egy lancszeme kimaradt, €s nem utolsé sorban homdlyban maradnak éppen a
magyar felviligosodds elézményei ill. kezdetei.”® Mi a helyzet ma? A kutatds nem hagyta
figyelmen kiviil ezt az {irt, és szép szdmmal tartanak konferencidkat,” keletkeznek
tanulmanyok, tanulmanykotetek,® szovegkiaddsok,®! monografisk.®?> Ugyanakkor a fent jelzett
hidnyt, miszerint a magyarorszagi latin irodalom, ezen beliil is a 18. szdzadi latin irodalom még
szambavéve sincs, a mai napig nem poétolta senki, mar amennyiben ez egyaltalan kivitelezhetd
feladat. A doktori tanulmanyaim évei alatt tettem egy kisérletet legaldbb a nyomtatdsban
megjelent latin versek és verseskotetek Osszegylijtésére Petrik Géza bibliografidja és egyéb
nyomtatott bibliografidk alapjan, de szamos nehézségbe iitk6zott ez a kisérlet. Hogy csak egyet
emlitsek: a cimekben szereplé miifaji meghatarozdsokbdl sokszor nem lehetett egyértelmiien
eldonteni, hogy verses vagy prozai alkotds-e az adott mi. A lista jelenleg kb. 500 tételt
tartalmaz, melyeket mind kézbe kellene venni, ha egydltalin hozzaférhetéek, és
megbizonyosodni afelél, hogy valéban versekkel van-e dolgunk. A kéziratos anyag
0sszegyljtése még tobb nehézséget rejt magdban, marpedig csak akkor kaphatunk teljes képet
e kor latin koltészetérdl, mennyiségérol és mindségérdl, ha a kéziratosokat is szdmba vessziik.
Es mivel jelen dolgozatnak nem, vagy csak részben témdja a teljes magyarorszagi neolatin

koltészet, ezért a bibliografia készitése egy késobbi iddpontra tolddik.

5T W ALDAPFEL, Humanizmus és nemzeti irodalom..., 18.

8 NEMEDY, Bessenyei elédei..., 88.

% Pl Neolatin konferencidk (2013, 2015 Szeged, 2017 Debrecen); Scriptorium konferencia; Rebakucs (A
felvildgosodds el6zményei Erdélyben és Magyarorszdgon 1650-1750, 2015, Szeged) stb.

% Pl. Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport tanulmanykotetei. (http://btk.ppke.hu/tudomanyos-
kozelet/kutatasok/mta-ppke-barokk-irodalom-es-lelkiseg-kutatocsoport/kiadvanyaink)

1 Magyarorszdgi gondolkodok, 18. szdzad, SZADOCZKI, Makd Pdl kolti munkdi...

62 P]. T6th Séndor Attila kényvei.
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2. A latin nyelv a 18. szazadi Magyarorszagon

A latin nyelv sajatos szerepet toltott be a nyugati kultirdban, tudomanyos életben tobb mint
2000 éven 4t,% nemcsak jelen volt, hanem alakitotta is azt. Folytonossidga nem sziint meg a
Nyugat-romai Birodalommal egyiitt, hanem annak bukdsa utdn (476) is toretlen maradt, amivel
hol segitette, hol pedig akaddlyozta a nemzeti nyelvii kultirdk sziiletését. Hosszu szazadokon
at meghatéarozta a miiveltséget, és gyokeret adott a nemzeti irodalmaknak.

A nyelvek alapvetd tulajdonsagdbol adéddan a latin is véltozdsokon ment keresztiil az
évszazadok sordn.®* Mar a késé antikvitds koranak nyelve is valtozatnak tekinthetd, és a
tendencia tovabb folytatédott a kdzépkorban, dm ekkor még valtozatlan volt a latin jelentds
szerepe az egyhaz, az irodalom és a tudomanyok nyelveként, de mar egyre nagyobb teret kaptak
a nemzeti nyelvek is.% E korszak latin nyelvérdl, az dgynevezett kozéplatinrdl Tarnai Andor a
kovetkezOképp ir: ,,Az eurépai kozéplatinsdg kora a legalabb kétezer éves latin irodalom
folyamatdban szemlélve merdben mds, mint az 6koré vagy akar a XVI-XVIII. szdzadé, mely a
reneszansz kapcsan keriil majd eldszor szoba. Egyenes folytatdsa ugyan a klasszikus latinnak,
de jelentékenyen el is tér tole: egyes szavak jelentése médosult, szamos 4j képzddott kordbban
ismeretlen fogalmak és intézmények megnevezésére, ismét mdsok a nemzeti nyelvekbdl
keriiltek belé...”% Jelentds viltozdst a latin nyelv kérdésében a reneszdnsz hozott, mely
miuveltségi eszméjét tjra az antikvitdsban kereste, és ennél fogva megtisztitani igyekezett a
nyelvet minden karosnak vélt hatdst6l, mely a szdzadok sordn érte azt. Fontos alakja e
korszaknak Rotterdami Erasmus, aki — annak ellenére, hogy a reformécié az anyanyelvet
helyezte el6térbe — ragaszkodott a latin nyelvhez, mert abban a kozos eurdpai eszmeiség és a
nemzetek kozotti megértés kifejezdeszkozét latta. A reformdcié visszaszoritotta ugyan a latin
nyelvet, de mégsem torte azt meg, a 18. szdzadra ugyanis egy ujralatinositdsi folyamat
eredményeként ismét virdgzott a latin nyelv és kultira, melynek majd csak a nemzeti
romantikdk vetettek véget (immar véglegesen). T6th Sandor Attila a kovetkezOképpen
hatdrozza meg ezt a fogalmat: ,,Ez [a neolatin] pedig nem mds, mint a miivelédéstorténetnek a

reneszansz €s a romantika kozé esO szakasza, mely nyelvi és szocioldgiai sikon a klasszikus

3 IJISEWDN, Companion to Neo-Latin..., VII.

% Vo.: TOTH A latin humanitas..., 11./1, 11-29.

% Dante hozott els6ként fordulatot a latin és a nemzeti nyelvek viszonydban Convivio cimi munkdjdval.
Hangsilyozta, hogy a szépirodalomnak és a tudomanyoknak nemzeti nyelven kellene megszodlalniuk, mivel az
mindenkinek a birtokdban van, és ennél a tulajdonsdgandl fogva a nemzetté vélds gondolatdra igen alkalmas lehet.
 TARNAL, Szdbeliség—latinsdg..., 14.
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latinitdshoz valé visszatérés, illetve annak megtartasat keresi, s torténete folyaman a nemzeti,
népi nyelvl kultira mellett [...] jelentkezik. Szerves része tehdt a nemzeti kultdranak, melyet
egyszerre erosit és gyengit. Gyengiti, mert hasznélata ellentétben 4ll a sokszor fejletlenebb
nemzeti nyelvi literalizdcidval; ugyanakkor erdsiti, mert eldsegiti az adott nép eurdpaizacidjat
[...] és a nemzeti nyelvi grammatizaci6jat.”%’

Jozef IJsewijn, a neolatin kutatdsok egyik uttordje is innen, koriilbeliil az 1300-as évek
itdliai humanizmusétdl szdmitja a neolatin korszakot, mely szerinte a latin irodalom harmadik
és egyben utolsé nagy periddusa. Nyelvében és grammatikdjdban az antik normakat koveti. A
korszak végét nem tudta pontosan meghatdrozni: a 19. szdzadtdl fogva folyamatosan csokkent
a jelent6sége, de nyomokban még a 20. szdzadban is fellelhetéek latinul irt konyvek,
forditasok.%® Virdgkora valamikor 1400 és 1800 kozé tehetd, de ez a helyi politikai, kulturilis,
tudoményos adottsdgokat tekintve orszdgonként valtozd, és nem egyforma iitemben vélik
uralkodéva az anyanyelv az irodalom és a tudomanyossdg teriiletén, ez utébbiban tovabb
megdrzi pozici6jat.*

Magyarorszagon még a feljebb emlitetteknél is sajatosabb szerepet toltott be a latin, az
orszag torténelmi és politikai helyzete miatt. Janus Pannonius (1434—-1472) nevéhez kothetjiik
a klasszikus igényl latinitds megjelenését, 6 teremtette meg a neolatin koltészet alapjait
Magyarorszagon. Hazankban nagy torést jelentett a latin nyelv szamdra (is) a szdzotven éves
torok megszallas, mely 1d0 alatt csak a kirdlyi Magyarorszag teriiletén maradt életben annak
haszndlata, de a torok kiizése és a Rakoczi-féle szabadsagharc utdn (1710-es évek) ismét
visszatért a latin az iskoldkba és a mindennapi életbe. Ez sziikségszert is volt: a latin az a nyelv
— eurdpaisdga miatt — melynek segitségével leggyorsabban fel tudtunk zark6ézni a nyugati
kultira szinvonaldhoz, és tjra be tudtunk kapcsolédni a tudomanyos életbe.”® Ez a korszak
Magyarorszagon a barokk virdgkora, amelynek eszmeiségére a katolikus egyhdz rekatolizacios
torekvéseinek erdteljes retorikai alapozottsiga nyomta rd a bélyegét. Tarnai Andor ezt a
kovetkezOképp fogalmazta meg: ,,A latinsdg kozép- €s ujkori szakaszardl altaldban azt kell
megjegyezni, hogy a nyelv e két utoébbi véltozataban lett Istvan kirdlyt6l fogva hivatalosan

egészen 1844-ig az igazgatds és az oktatds nyelve. Latinul fogalmaztik a torvényeket és a

/////

7 TOTH, A latin humanitas..., IL/1, 16-17.

% Ezeket magyar vonatkozdsban Szorényi Ldszl6 gylijtotte Ossze.
% IJSEWDN, Companion to Neo-Latin..., VIL6.

0 JELENITS, A latin nyelvii epigramma..., 176—198.
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magyarokét, s még a XVIII-XIX. szdzad fordul6jan is szdmos témakorrdl konnyebben és
szabatosabban beszéltek az iskoldzottak latinul, mint anyanyelviikon.”"!

Szerencsés mddon az utébbi bd egy évtizedben igen megszaporodtak a témadval
foglalkoz6 tanulmanyok, tanulmanykétetek, igy boven van mibdl meriteni, mikor a latin nyelv
sajatos helyzetét szeretnénk jobban megismerni (nem csak az elébbi vazlatos szinten). A latin
nyelv torténetét roviden mutatja be Wilfried Stroh konyve’ 21 tanulményon keresztiil.
Mindenképp hasznos olvasmdny a latin nyelv djkori életének jobb megismeréséhez, de
témankba vagoé tanulménnyal nemigen taldlkozunk benne.

Almiési Gébor tobb tanulmanya és egy 4ltala szerkesztetett kotet”

is koriiljarja ezt a
témat, egy résziikk daltaldnossdgban vizsgdlva azt, masik feliik csak egy-egy szeletére
koncentralva. Az altala szerkesztett kotetben jelent meg Margdcsy Istvan tanulménya a latin
Magyarorszdgon betoltott kivéltsdgos és egyediilalld helyzetérél.”* Cikkét egy a kort jol
kifejezd, Desericzky Incétdl vett mottdval inditja: ,In Hungaria Latinae Musae adeo frequentes,
ut vix usquam magis.”’> Magyarorszdgon a 18. szdzadban a latin virdgkorat élte. Nemcsak a
hivatali nyelv, a jog és a teoldgia, de a szépirodalom nyelve is volt. Az 1770-es évek eldtt a
latin hatdrozta meg a kulturalis és tudomanyos életet. Annak, aki ebben szerepet kivant jatszani,
eldszor jol meg kellett tanulnia latinul, be kellett illesztenie magat a latin tradiciéba és
anyanyelvét hattérbe kellett szoritania. Magyarorszagon ez olyannyira igaznak bizonyult, hogy
a Ratio educationis kijelenti, hogy a magyarokndl a latin a masodik anyanyelv.’® Erre a Karpat-
medencében kialakult egyedi helyzetre tobben hoztak konkrét példat. Jellemzdje e kornak, hogy
a halad¢ filozofiai-tarsadalmi eszmék biivoletében sziiletett irdsokat éppugy, mint a legfrissebb
tudoményos eredményeket 6sszefoglalé miiveket nalunk latinra forditottik eldszor. Igy jelent
meg Francois Fénelon hires regénye, a Les Aventures de Télémaqgue 1750-ben,’” vagy ndlunk a
Marseillaise-t latinul zengték elészor.”® De Weszprémi Istvan, a hires orvos, aki Londonban
ismerkedett meg a fekete himld gydgyitasdban alkalmazott sikeres eljarassal, a véddoltdssal, az
err8l megjelent ropiratot szintén latinul adta eldszor kozre hazai orvostérsainak.” Masik kényes

teriilet az oktatas. Tobb olyan esetet regisztraltak, mikor egy tjonnan érkezd tandr az iskolaban

"I TARNAL Szobeliség—latinsdg..., 14; idézi LENGYEL, Anyanyelv vagy ,, konyhadedksdg” ..., 53.

72 STROH, Meghalt a latin...

73 ALMASI, Latin and the language question..., Part 1-2; Latin at the Crossroad...

74 MARGOCSY, When Language became Ideology..., 27-34.

5 DESERICIUS, Pro cultu litterarum in Hungaria Vindicato, Roma, 1743, 57; idézi MARGOCSY, When Language
became Ideology..., 27.

76 Tdézi MARGOCSY, When Language became Ideology..., 27-28.

"7 Gregorius TRAUTWEIN, Telemachus, [Cassoviae], 1750; idézi MARGOCSY, When Language became Ideology...,
28.

8 MARGOCSY, When Language became Ideology..., 28.

7 LENGYEL, Anyanyelv vagy ,, konyhadedksdg” ..., 53.
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megprobélta a latin helyett a magyart bevezetni az oktatds nyelveként, de kisérlete kudarcba
fulladt, sziilok és didkok ellendlldsdba iitk6zott.®? Korai irodalomtorténet-iréink, mint
Wallaszky Pél, Hordnyi Elek vagy Bod Péter minden magyarorszdgi literatort felvettek
miuveikbe, fliggetleniil attl, milyen nyelven alkottak.

A nyelv kérdése a 18. szdzad utols6 negyedében egyre nagyobb teret kapott az élet tobb
teriiletén: nemcsak a kulturdlis, de a tarsadalmi €s politikai életben is. Sokdig a latin malméra
hajtotta a vizet, hogy a tobbnyelvii és tobbnemzetiségli Magyarorszdgon ez volt a hivatali nyelv,
igy nem emeltek egyetlen anyanyelvet sem a tobbi folé, ez segitette a nemzetiségek kozti békét.
Mikor II. Jézsef a németet akarta bevezetni hivatali nyelvként, akkor is inkdbb a latin
megdrzéséért kardoskodtak, mint a magyar mellett.®! Masrészt az a didk, aki jl elsajatitotta a
latin nyelvet, konnyedén megallta a helyét Eurépa barmely orszdgdban a sajat szakteriiletén.
Kiilfoldi tanulmanyttra mehetett, bekapcsoldodhatott mds nemzetek tudds tarsasdgainak,
egyetemeinek munkdjaba, kiterjedt levelezés révén az eurdpai tudomdnyos vérkeringésbe.
Aztan a magyar nyelv sz0sz016i egyre hangosabbak lettek. Ugyanakkor az is sokatmondé tény,
hogy a magyar nyelv szépségét elsOnek latinul fogalmaztdk meg, felkarolasanak tigyéért tobben
latinul 4lltak ki. Igy tett elséként Ribiny Janos Oratio de cultura linguae Hungaricae cimii
miivében,® majd csaknem egy félszdzaddal késébb a jezsuita Maké P4l a Brevis
institutionum linguae ungaricae adumbratioban.®* Vagy ide sorolhaté Révai Miklés, aki a
magyar nyelv els6 professzorai kdzé tartozott, bekdszono felolvasasét az egyetemen 1802-ben

latinul igy kezdte: ,,Nescimus Hungarice...” - nem tudunk magyarul.®’

80 MARGOCSY, When Language became Ideology..., 28; SZELESTEL, A pietizmus sajdtossdgai..., 51; LENGYEL,
Anyanyelv vagy ,,konyhadedksdag”..., 53.

81 MARGOCSY, When Language became Ideology..., 30-31.

82 LENGYEL, Anyanyelv vagy , konyhadedksdg” ..., 53.

85 Johannes RIBINY, Oratio de cultura linguae Hungaricae, Sopronii, 1851. Err6l b8vebben: ALSZEGHY,
Nemzetietlen-e irodalmunk..., 13.

84 Paulus MAKO, Brevis institutionum linguae ungaricae adumbratio, Buda, 1792. Errél bévebben: AJKAY, Mako
Padl...

85 Nescimus Hungarice. Sic certe Hungarice loqui, ut vulgo loquimur plerique, non est dignum hoc sciendi nomine.
BANOCZY, Révai Miklds..., 291; MARGOCSY, When Language became Ideology..., 33.
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I11. A jezsuita koltészetoktatas elmélete és gyakorlata

1. A poétika-oktatas szinterei

A jezsuitdk oktatdsi rendszerének elmélete nem ismeretlen a szakirodalomban,® a gyakorlati
megvaldsitasrél azonban kevés anyag maradt az ut6korra, ami maradt, azzal pedig nyelvi,
hozzaférési vagy egyéb akaddlyok miatt nem vagy csak érintdlegesen foglalkozik a magyar
szakirodalom. A jezsuitdk oktatdsit egységesen az 1586-0s Ratio studiorum szabédlyozta, mely
szerint a kisiskoldt — ezeket dltaldban nem a rend miikodtette?” — két tagozat kovette: a
gimnédziumi €s az akadémiai. A jezsuitdk elsésorban a hatosztilyos gimnazium kiépitésére
torekedtek a Ratio studiorum szabdlyai szerint, az elemi ismereteket a grammatikai tagozat
kovette a kovetkezd osztalyokkal: 1. parva, 2. principia, 3. grammatika, 4. syntaxis. A parvat
és principiat egy osztalyként is tanithattdk, ugyanakkor arra is akad példa, hogy a didkok nagyon
eltérd ismeretbeli kiillonbségei miatt az 1. osztalyt kettébontottdk parvistae minores és parvistae
maioresre. Idonként a parva csoport elé még két csoport keriilt, a declinistdk és a minimistak.
Igy eldfordult, hogy akér 6t csoportnyi kezd® is lehetett a helyi viszonyokhoz alkalmazkodva.
(A Térsasag mindig gondosan figyelembe vette a helyi viszonyokat.) Elviik szerint ugyanis
csak azokat volt szabad a principia csoportba engedni, akik mar jol tudtak olvasni és irni. A
tanulmanyok csdcspontjdn a poétikai, végiil a retorikai osztdly allt. Ezeket Osszefoglal6an
humanitds tagozatnak szokas hivni. E két utolso osztélynak a feladata a Ratio studiorum szerint,
hogy: ,,Fejlessze ki a tokéletes szobeli kifejezokészség — amely az ember szamdra hasznos és
tekintélyszerz — két legfobb Osszetevojét: a szonoki €s a koltéi képességet, ezek koziil azonban
a szénoklattannal kapcsolatos tennivalok mindig fontosabbak.”®® Nem feltétlen egy-egy év
jelentett egy-egy osztalyt, hat évnél hamarabb és késdbb is el lehetett végezni a gimnaziumot a
tanulmdanyi eredményektdl fiiggden (féleg a kezdOk esetében). A tanuldk nagy része nem
végezte el a teljes gimndziumot, nagy volt a lemorzsolddas, de legtobbjiiknek nem is volt célja
végigjarni. Mindenki addig a fokig jutott el, amennyi az egyéni palydjahoz elengedhetetlennek

bizonyult.

86 MESZAROS, Az iskolaiigy torténete..., 299-304, 443-464; FINACZY, A magyarorszdgi kozoktatds...; HETS, A
Jezsuitdk iskoldi Magyarorszdgon...

87 A jezsuitdk ritkdn és nem szivesen foglalkoztak kisiskolak miikodtetésével, bar akad ra példa: Nagyvérad,
Szatmdr. Az elemi oktatdsban inkdbb csak hitoktat6ként vettek részt, ahol a sziikség gy kivanta. Az elemi oktatas
ugyanis nem felelt meg a Tarsasdg célkitlizéseinek. VO. HETS, A jezsuitdk iskoldi..., 10.

88 MESZAROS, Az iskolaiigy torténete..., 224-225.
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A Ratio studiorum segitett abban, hogy a jezsuitdk iskoldi mindenhol egységesen
miikddjenek, de a tananyagban sok mindent nem hatdrozott meg kelld pontossaggal. E hidny
potlasara sziiletett meg az Instructio privata cimi dokumentum, mely 1735-ben,
Nagyszombatban keriilt ki a nyomdabdl. E kettd viszonyardl, értelmérdl és céljardl Finaczy igy

s

1r:

A Ratio Studiorum az egész vildgra sz6l6 normét adta meg; a Typus [értsd: Instructio
privata] az ausztriai tartomdny gymnasiumainak szolgdlo részletes tanmenet, ama tdgabb érvényii
szabdlyzat keretén beliil. ,,Régi Shajtdsa volt rendtartomanyunknak”, mondja az el6sz6, ,.hogy a
tanitdsnak bizonyos meghatdrozott, dllandd, és Osszes gymnasiumainkban érvényes moddszere
alakuljon; s ez alapon végtére a kivant egyformasag létre j6jjon. Ezen egyformasdghoz harom dolog
szitkséges, 1. hogy ugyanazok a gyakorlatok, 2. ugyanolyan mddszerrel, és 3. ugyanazon idében
menjenek végbe mindenhol; igy hogy ha valaki barmikor, tartomdnyunk bdrmely iskoldjiba vagy
gymnasiumdba belép, mindeniitt egészen ugyanazon nemii foglalkozdssal taldlkozzék.” A Typus

czélja tehdt a Ratio Studiorum egységes tanulmdnyi rendjét a provinczia sziikebb teriiletén még

egységesebbé, jobban mondva, minden részében teljesen egyenldvé tenni.”’

Egészen pontosan eldirja a gimnazium 6sszes osztdlya szamara, hogy melyik grammatikai részt
mikor kell tanulniuk, melyik szerz6tdl mit és mikor kell olvasniuk, a poéta osztdly szaméara
ugyanigy meghatdrozza, milyen versforméakban kell tudniuk irni, melyik szerz6 alapjéan, €s
természetesen megadja azokat a témdkat is, melyekrdl a didkoknak tudni kell minden
koriilmények kozott verselni.*

A 18. szazad jezsuitdinak széleskorli miuveltsége €s kivalé latintuddsa szinte
természetesen hat, ha figyelembe vessziik, hogy iskoldit minden ifji a kitlind oktatési
rendszerrel bird tarsasdgndl végezte. A jezsuita iskolarendszer éppen ebben a szdzadban €lte
virdgkorat. A rend nem a szakszertiségre, hanem az 4ltaldnossdgra torekedett a tanitds soran,’!
igy nem csoda, ha azt latjuk, hogy az innen kikeriil¢ didkok az élet szinte minden teriiletén
megalltdk a helyiiket. A gimndzium {0 feladata a tanuldk latintudasanak tokéletessé tétele volt.
Ehhez sziikség volt egységes tankonyvekre, hogy a kiilonboz6 iskoldk didkjai ne kiilonbozo
szintll nyelvtuddssal rendelkezzenek, tovabba olyan tankonyvek kellettek, melyek mentesek
voltak minden barbarizmustdl €s nyelvtani hibatol (ez a kordbban hasznalt konyvek esetében
nem feltétleniil volt elmondhatd). Mindezeket az elvarasokat szem elott tartva allitottak 6ssze
Emmanuel Alvarez és Cypriano Soarez tankdnyveiket, amelyek teljes mértékben a klasszikus

szerzOkre épiiltek, ennek eredményeként az itt végzettek kivaldan tudtak haszndlni a klasszikus

8 FINACZY, A magyarorszdgi kizoktatds..., 1, 106. Az el8sz6ban idézett hely: Instructio privata. .., Aor.
N Instructio privata...
OVHETS, A jezsuitdk iskoldi Magyarorszdgon..., 28.
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latin nyelvet. Ezek a konyvek a Ratio studiorum szellemében késziiltek, annak megfeleléen
dolgoztdk fel a tananyagot, és ezek maradtak hasznalatban az Instructio bevezetése utén is.
Alvarez De institutione grammatica libri tres cimli munkdjanak els6é kotete a latin nyelvtant
targyalja, ezt haszndlta a parva és a principia osztdly, a masodik rész anyaga a mondatalkotds a
grammatica és a syntaxis osztdly szdmdra, a harmadik kotete a verstan a poétiknak. E
koteteknek éltalanos haszndlatuk miatt rengeteg kiaddsuk volt. A 17. szazadban még Bécsbdl
szerezték be a paterek, a 18. szdzadra azonban a magyarorszagi nyomdak lattak el az iskoldkat
tankonyvekkel. A 2-3. kotetet a bécsi mintapéldany alapjan allitottdk eld, benniik valtozas
nemigen figyelhetd meg. Az 1. kotetben tobb a mddositds, mivel ott még sok mindent meg
kellett magyardzni anyanyelven: a német helyett hazai kiadasaink a magyart, szlovédkot stb.
haszndltdk. > (A gorog nyelvtannal val6 ismerkedésre Jakob Gretser konyvecskéje szolgalt.”?)

A retorikai osztdly alaptankonyve Cyprianus Soarez Artis rhetoricae libri tres ciml
munkdja volt. Ennek els6 részében retorikai szabédlyokat targyalta (melyhez Ludovicus Carbo
készitett attekintd tabldzatokat), a masodik részben e szabédlyokat magyardzta részletesen, végiil
a harmadik részben klasszikus szerzoktél talalhatunk szemelvényeket.”* Soarez tankonyve az
évszazadok soran tobb szdz kiadast élt meg, melyeket kezdetben szintén kiilfoldrdl szereztek
be, majd a novekvo igények kielégitésére napvildgot lattak a haza ediciok is, melyek azonban
nagymértékben eltértek egymdstdl. Soarez konyvével, annak egyes kiaddsaival, azok
egymashoz valé viszonydval a hazai szakirodalom mér foglalkozott, ezért ennek ismertetésétdl
e helyiitt eltekintek.”

A gimndziumban arra torekedtek, hogy a tanuldk kitlinden értsenek, beszéljenek és
irjanak latinul. E cél ald rendeltek minden egyebet, mds targyakat nem, vagy csak igen
érintdlegesen targyaltak a hivatalos oktatds keretei kozt. Ilyen volt a vallds és a gorog nyelv,
majd az Instructio bevezetésével az egyetemes- és magyar torténelem, a matematika és a
foldrajz.”

Mindez nem volt elég a rendnek, ha a novicidtust végzett tagjairdl volt sz6 (tehat akik

mar egy ideje befejezték a gimnaziumot, és adott esetben a filozdéfiai fakultast is). Mar kordbban

92 MESZAROS, Az iskolaiigy tirténete..., 452-454. Az egyes kitetek nagyszombati kiaddsainak sszehasonlitdsarol:
BIRO, A jezsuitdk latintanitdsi mddszerei...

93 MESZAROS, Az iskolaiigy térténete..., 454.

% Uo., 454.

9 Soarez koteteit legrészletesebben Ban Imre ismertette és értékelte: BAN, Irodalomelméleti kézikonyvek..., 51—
61. A Manuductio ad eloquentiam cimii nagyszombati kiaddsrél, annak mint4jar6l és kiad6jar6l Bartk Istvan
értekezett: BARTOK, Manuductio ad eloquentiam... Soarez és a Manuductio hazai prédikacidirodalomra gyakorolt
hatasardl: BARTOK, Coimbrdtdl Nagyszombatig...

% MAMUL 1V, 318.
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felismerték ugyanis a humanisztikus tdrgyak nagy jelentdségét,”’

€s arra is ramutattak, hogy
ezen a téren a didkok nagy visszaesést mutatnak, ezért sajatos humanisztikus intézményeket
alapitottak. Ennek célja az volt, hogy a novedékek még egyszer foglalkozzanak a humanae
litteraevel, a tiszta latin stilust még egyszer — ezutal talan alaposabban, szisztematikusabban —
elsajatitsdk, és djra tanulmdnyozzdk a gorog nyelvet. Mindezt azért, hogy a késébbiekben 6k
tanithassdk a latint az ifjak szdmadra, amiért a collegium repetentiumot szokds tanarképzonek is
nevezni.®® A 17. szdzadban az volt az dltaldnos nézet, hogy aki kivdléan elsajititott egy
tananyagot, az mdr tanitani is tudta azt. A tanarképzés sziikségességét a jezsuitdk elsok kozt
ismerték fel, és vezették be oly médon, ahogy ez sehol masutt nem volt tapasztalhats.” Mar a
Ratio Studiorum utasitja a tartomanyfonokoket, hogy védlasszanak ki harom-négy jdl teljesitd
és alkalmas didkot és képezzék Oket tandrrd. A szabdlyzat megadja a képzés mddjat is:
gyakorldassal mélyitsék el tuddsukat. Ennek szellemében Magyarorszdgon viszonylag késon,
1734-ben Szakolcan indult meg a repetensek kurzusa. A magyarorszagiak addig Leobenben
vehettek részt ilyen képzésben, itt indult ugyanis elséként a rendtartomdnyban ilyen osztdly
1632-ben. A szakolcai intézetben 1744-ben sziinetelt a képzés, mivel az oktatds menetét a
hatdrmenti kisvdrosban tobb alkalommal zavarta meg az osztrak 6rokosodési hdbord.! 1743-
ban Gyodrben is elinditottdk a collegium repetentiumot. Ez magyardzhaté a szakolcai
bizonytalan, héborus helyzettel, de ettdl fiiggetleniil is lehetett sz6 egy mdsik intézmény
felallitasarol, mivel a megnyitas évében €s 1745 utan parhuzamosan miikodott a két repetens
osztaly egészen a rend feloszlatasdig.'”! Tovabb miik6dott a leobeni képzé is, ahol még mindig
sz€p szammal tanultak magyarorszdgiak. A katalogusok repetentesként vagy repetentes

humanioraként nevezik meg az ide jarokat.

97 1619-ben Trierben tartottak rendi gy(ilést, ahol ezeket a megéllapitasokat tették.

% V6. MESZAROS, Az iskolaiigy torténete..., 457-459; P. Csdkdny Imre S. J. tandrképzd oktatdsai...; NEMETH, A
gyori tudomdny-akadémia torténete..., 1, 41-43.

% A teljesség kedvéért érdemes megjegyezni, hogy valamiféle tandrképzés miikddhetett mas felekezeteknél is,
melyrdl egy lestinai kézirat tantskodik. Az evangélikus professzor tolldbdl szdrmazé jegyzet nagyon hasonlé a
jezsuitdkéhoz, egyrészt versirast tanité feladatokat tartalmaz, masrészt verseket, melyeket a tanulék irtak egy-egy
alkalomra. A kéziratrél bdvebben: SZELESTEL, Versirdsi gyakorlatok...

100 1740-1748. Szakolca Nyitra megye északnyugati csiicskében, Olmiitzhoz és Briinnhoz fekszik kozel, amely
varosokat a poroszok megtdmadtak.

101 Szab6 Fléris 1742-re datélja a szakolcai repetens-képzés atkoltoztetését Gy6rbe, Lukdcs Catalogusiban
azonban 1742-b81 Gyorbdl nincs adat repetensekrdl. 1743-ban pedig még mindkét telepiilésen elindult a képzés.
Ezért inkdbb dj osztély inditasardl mintsem kolt6zésr6l lehet sz6. VO. SZABO, A kdltészet tanitdsdnak elmélete...,
469-470; LUKACS, Catalogus personarum..., VIII, 502, 563; 517, 578, 641.
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2. A gimnaziumok

A koltészetoktatds elmélete a gimndziumokban

A jezsuita iskolarendszer, azon belill is az egyes osztilyok, igy a poétika osztaly miikodését,
tananyagat és tankonyveit sokan ismertették mér a kordbbiakban, ezért itt csak roviden,
osszefoglald jelleggel foglalkozom vele. Ahogy a bevezetdben arrdl mar sz6 esett a Ratio

studiorum és a targyalt korszakban az Instructio privata'®?

szabdlyoztdk az oktatds menetét, a
tananyagot, az idObeosztast. E dokumentumokat vette alapul vizsgdlodasdhoz a
pedagdgiatorténettel foglalkoz6 szakirodalom.

A gimndzium 6todik osztdlyat nevezik poétikdnak, €s logikus lenne azt feltételezni,
hogy ebben az évben tanultak meg mindent a koltészettanrdl, a metrikardl, verselésrol, koltdi
mifajokrdl, de ez nem teljesen igy tortént. Poézisnek hivjdk az osztilyt, de mér Findczy is
megjegyzi'® — az Instructio privatdval 6sszhangban —, hogy sokkal jobb lenne ennek a
humanitds elnevezés, mivel nem vagy nem csak az a feladata, hogy a koltdi mesterséget
elsajatitsak az ide jar6 didkok. A tananyag egy kisebb része foglalkozott mindodssze a verselés
és a koltoi stilus tandval, a mai értelemben vett poétikat, koltészettant, miifajelméletet nem
oktattak a jezsuitdk sem ebben, sem mds gimniziumi osztdlyban. Ennek az osztalynak a célja a
retorikai tanulmanyok el6készitése volt. A verselés mesterségén itt nem a metrika szabdlyait
kell érteniink, hanem a kolt6i nyelv, a koltoi stilus rendszerét, mely magaban foglalta az egyes
sz6fajok koltdi elegancidjanak kellékeit.!%* Természetesen megtanultik a verselés szabdlyait és
a metrikat, de ezek méar kordbbi osztilyok anyagit képezték. Péld4dul a syntaxis osztalyban
megismerkedtek a prozddidval, a versldbakkal, a metrikdval, a kiilonb6z6 hangkapcsolatok
viselkedésével a versekben.!” Kezdettdl fogva olvastak és elemeztek verses szovegeket,
elsdsorban hexameteres €s disztichonos miiveket példdul Ovidiustdl, Vergiliustol. A poétika
osztdlyban hangsilyosan jelen volt az epistola miifaja — olvasni, irni, versben, prézaban
egyarant. Targyaltak a torténelmi témdjua epistoldkat, eldvettek fiatalsdgot érintd é€s mindentéle

elfoglaltsagot kifejté témakat. Az Instructio bé példaanyagot sorol fel minden kategéridhoz.!%

102 A poétika osztdlyrol sz616 rész: Instructio privata..., 184-231.
103 FINACZY, A magyarorszdgi kizoktatds..., 1, 112.

104 Uo., 112; Instructio privata..., 184.

195 Instructio privata..., 168-169.

106 UJo., 197-215.

191



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

A poétikai és retorikai osztdly idObeosztasat az Instructio részletesen kozli: hétkoznapokra,
szombatokra, déleldttre, délutdnra 6ranként eldirt pontos tevékenységformakkal.'??

Az Instructioban taldlunk szonoki beszéd irdsdra torténd utasitdsokat mar a poéta osztaly
anyagdaban is, ugyanakkor azzal nem igazan taldlkozunk, hogy verset kellett volna frniuk. Pedig
a jezsuitdk elvarasi rendszerébe beletartozott, hogy valaki barmirdl tudjon verses formdaban irni,
ha a sziikség azt kivanja. Marpedig a tarsas érintkezés szabdlyai igenis eldirtak, hogy jeles
alkalmakra vers sziilessen. Ilyen alkalom lehetett az iskolas évek alatt a fOur vagy a plispok
latogatdsa, késObbiekben pedig a gratulacio kifejezése eskiivd, kinevezés, névnap, sziiletésnap
alkalmabdl, vagy részvétnyilvanitds, megemlékezés, magasztalds haldlesetkor. Taldn ez til
nehéznek bizonyulhatott egy gimnazista didk szdmdra, egy-két jobb képességli vagy koltdi
vénaval megdldott tanul6t leszamitva.

Mas a helyzet az oktatdson kiviili képzési formak esetében. Az Instructio fontos szerepet
szant az Onképzokorszerti tanul6csoportoknak, az tugynevezett akadémidknak. Minden
gimndziumi osztdlynak volt akadémidja, melynek tagjai az osztdly legjobb tanuldi voltak. A
szabdlyzat eldirta, hogy ezeknek az akadémidknak ne legyen til nagy a 1étszdma, a humanités
osztilyok esetében 25 fével maximalizdlta azt.'%® Evente két-hdrom akadémiai iilést tartottak,
tinnepélyes keretek kozt, nagyobb hallgatésag eldtt. A torténelmi targyd kérdések-feleletek
voltak a legnépszeriibbek, de magyarazhattdk okori auktorok miiveit, vagy elhangozhattak
ondllo alkotasok, akar versek is. Itt nagyobb szerepet kapott az anyanyelv haszndlata és a
torténelmi témdk, melyekkel meg lehetett nyerni a hallgatésagot.

Az Instructio révid, de pontos utasitasokat ad a deklamdciokrol is.'® A poéta és retorikai
osztaly minden szombaton sziik korli deklamaciot tartott tanulotdrsaik eldtt, melyen szintén
vagy klasszikus szerzok miiveit elemezték, vagy sajat szonoki beszédiiket vagy versiiket adtik
eld. Unnepélyes deklamdaciéra havonta egyszer keriilt sor a diszteremben, nagyobb hallgatésig
eldtt. Itt terjedelmesebb szonoki beszédet vagy kolteményt adtak eld.

A konviktusok (azaz tulajdonképp didkotthonok) lakéinak a rendes gimndziumi 6rdikon
tdl a konviktus is kindlt tanulési lehetdséget egy ottani tandr vezetésével. Ezeken a gimnédziumi
osztalyaiknak megfelelden kaptak feladatot a didkok. Itt a poétaknak, neviikkel 6sszhangban,
valéban verselési, koltdi gyakorlatokat kellett megoldaniuk, ahogy arrél egy kolozsvari kézirat

1s tanaskodik.

107 yo., 272-275.
108 MESZAROS, Az iskolaiigy torténete..., 462-463; Instructio privata..., 18-24. Az akadémia 1étszdmarol: 19.
199 MESZAROS, Az iskolaiigy térténete. .., 463-464; Instructio privata..., 24.
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A jezsuita koltészetoktatds gyakorlata a gimndziumokban:

A kolozsvdri nemesi konviktus poéta novendékeinek elégiai 1766—1773.

Biichler Pal, marosvasarhelyi tandr 1936-ban egy kéziratra bukkant a marosvasarhelyi plébania
rendezésekor: egy nagyalakd, latin nyelvl elégidkat tartalmazdé kotetre, melyrdl kideriilt, hogy
a jezsuita rend kolozsvari nemesi konviktusidban laké poéta novendékek elégidit tartalmazza az
1766—1773 kozotti idszakbol. A kotetet Szegedi Gyorgy, az utolsé kolozsvari regens vihette
magaval Marosvéasarhelyre, mikor a rend feloszlatdsa utdn oda nevezték ki plébdniai
adminsztratornak. Biichler nagy jelentdséget tulajdonitott a kotetnek, €s mindent megtett annak
érdekében, hogy megdrizze és napvildgra hozza a benne olvashaté verseket.!'® A benne
szerepld helyesirasi és egyéb hibdkat ceruzdval javitotta, a versekhez megjegyzéseket flizott,
statisztikdkat, mutatdkat készitett. Mindezeket legépelve Osszeflizte egy kék fiizetbe, mely ma
a kéziratos kotet részét képezi. Lemadsolta az egész kéziratot és részletenként — Osszesen
huszontt levélben — elkiildte egykori alma matere, a kalocsai jezsuita gimnazium
igazgat6janak, Ambrus Pélnak.!'! Levelet kiildott tovabbd 1941-ben a Magyar Tudomanyos
Akadémidnak, hogy felhivja a szakma figyelmét a kotetre, és inditvanyokat tegyen annak
sorsaval kapcsolatban. Levelét az Akadémia Fotitkaranak cimezte — aki akkor Voinovich Géza
volt — azzal a kéréssel, hogy egy hozzaérté szakmabeli vizsgalja meg a mellékletként elkiildott
verseket. A levél eljutott az Akadémidra, €s Biichler kérése szerint egy szakértd meg is vizsgalta
a kiildeményt: Alszeghy Zsolt irt réla szakvéleményt.!!? Taldn a kézirat maga is ismertebb és
ily médon hasznosabb lenne az oktatds- és miivelddéstorténettel és 18. szdzadi neolatin
koltészettel foglalkozok szdméra — Alszeghy objektiv, bar kevésbé lelkes véleménye ellenére
is —, ha a torténelem viharai nem szakitottdk volna félbe a Biichler Pal é€s a magyarorszagi
tudoményos intézetek kozti kapcsolatot. Barhova fordult lelkesedésében Biichler, sehol nem
talalt olyan fogadtatdsra, amilyenre szdmitott. Alszeghy ugyan szivesen fogadott volna egy
masolatot az Akadémiai Konyvtdr szdmdra, de nem tulajdonitott til nagy jelentéséget a

kotetnek, mondvan: ,, Az Elegiae poetarum gyiijteménye nagyon érdekes kézirat, megérdemelte

110 Cikket jelentetett meg réla 1938-ban a nagyvéradi Magyar Lapokban: BUCHLER, A legrégibb onképzdkori
emlékkonyv...

LA fekete tollal készitett masolat pontosan koveti az eredeti kézirat minden vondsat, utdnozza a diszes belsé
cimlapokat, a didkok kézirdsit, a legaprébb vondsig, hibdig mindent. A javitdsokat, megjegyzéseket itt is pirossal
irta. A kotet részét képezi a kézirat sorsardl szol6 levelezés. A mdsolat ma a Jezsuita Levéltar dllomdnyaban
taldlhat6 Budapesten: JTMR Levéltar V. 01 (Gy{jtemények, Rendtorténeti gylijtemény) 4. doboz (Régi rendhizak-
gyljtés-Erdély), Elegiae poetarum. Eziton szeretném megkdszonni Siptdr Ddniel levéltari igazgatonak a kotet
fellelésében nytjtott segitségét.

112 A levél és a szakvélemény is megtaldlhaté ma az Akadémiai Konyvtar dllomdnydban. MTA KIK Kézirattar
RAL 248/1941. Eztton koszonom Kréhling Edit segitségét.
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azt a meleg bemutatdst... A baj csak az, hogy felfedezonk nem tudja, hogy ilyenfajta
versgyiijtemény a jezsuita iskoldk idejébdl béven maradt rednk.”!!* Egy Ambrus Pélnak cimzett
levelezdlapon pedig Gyenis Andrds, akkori jezsuita levéltiros fogalmaz hasonléan: ,,Biichler
ar volt ndlam. Ugy vélem, hogy talértékeli felfedezését. De nem tudtam meggy6zni réla. Habeat
sibi. Ilyen szarnyprébdlgatds minden kollégiumbdl maradt. Inkabb torténeti értékiik van,
kevésbé nyelvészeti.”! 14

A kézirasos versgylijtemény 420 lapon hetvenhét kolteményt tartalmaz, hetvenhét
didktol, és tovabbi két személyre és versre torténik utalds a kotet indexében, melyeket azonban
mar nem olvashatunk, a lapokat, melyekre irtdk, valamilyen okndl fogva kitépték. Magyar,
sz€kely, romdn és szdsz nemes €s nem nemes tanulok munkai ezek, akik mindannyian a nemesi
konviktusban laktak a gimnazium poétika osztalyanak novendékeiként. Mindenki sajat kezilileg
irhatta be versét, vélhetdleg jutalomképpen. Maga a kotet cimlap nélkiili, sok csonkitdssal és
benne sok-sok hibaval. Hét év terméke a koriilbeliil 4725 disztichon (Biichler szamitasai
szerint). Irodalmi értéke csak kevés versnek van, anndl nagyobb a miivelddés- é&s
oktatastorténeti jelentdségiik. Megmutatjak, milyen feladatai voltak a poétdknak, betekintést
engednek a nemesi konviktus miikodésébe, sok adatot szolgéltatnak a Kolozsvarra jar6 didkok

nemzetiségi Osszetételérol, a nemes-nem nemes didkok ardnyardl stb.

A nemesi konviktus intézménye és tandrai

A Convictus Nobilium a nemesi szarmazasu didkok kollégiuma volt, de lakhattak itt szegény
sorstiak is valamilyen szolgélatért cserébe, vagy alapitvany tdmogatdsdval. A kolozsvari
intézetet Apor Istvdn adomanyabdl alapitottak, 1698-ban, de az épiilet, melyben miikodott, csak
1735-ben késziilt el.!'"> A konviktusban kiilon ismétléseket (onképzokoroket, szakkoroket)
tartottak a didkok szdmdra, itt elmélyithették, kiegészithették az iskoldban tanultakat. A
konviktus el6ljaréja a rektor, tényleges irdnyitéja a regens volt.!'® A targyalt idészakban két
regens kovette egymdst az intézmény igazgatisaban, Haller J6zsef és Szegedi Gyorgy. Ok

foglalkoztak tobbek kozott a poéta didkokkal, az ¢ neviik szerepel a kéziratban is:

,,sub R. E. Patre regente Josepho Haller de Hallerk6 e Soc. Jesu”

113 Alszeghy Zsolt szakvéleménye MTA KIK Kézirattar RAL 248/1941.

114 JTMR Levéltar V. 01 (Gytijtemények, Rendtdrténeti gylijtemény) 4. doboz (Régi rendhédzak-gytijtés-Erdély),
Elegiae poetarum kotetbe illesztett levelezélapon, mely 1937. augusztus 30-4n kelt.

115 BUCHLER, A legrégibb énképzdkiri emlékkonyv..., 9.

118 VARGA, A kolozsvdri jezsuita gimndzium... 36.
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,sub R. E. Patre regente Georgio Szegedi”.

Mindkett6jiik életét, munkdssdgat ismerjilk a jezsuita katalégusoknak koszonhetden.
Mindketten jeles személyek voltak, és maguk is jartasak a humdn tudomdnyokban, bér
munkdssagukat foként mas tudomdnyteriileteken megjelent konyvek 0Orzik.

Haller J6zsef!'!” (1726-1788) 1742-ben Iépett a rendbe, azutdn gimndziumban tanitott
Kolozsvaron, Buddn, Krembsben, a teol6giai tanulmanyai €s a harmadik probaéve utdn négy
évig az udvarhelyi rendhaz fonoke, majd a kovetkezd 6t évben (1766—1770) a kolozsvari nemes
ifjak konviktusdnak igazgatdja volt. Munkdja az Animadversiones in novam philosophiam
Volteri profugi Galli et a vera religione abominandi apostatae..., 1777.

A misik vezetd, Szegedi Gyorgy!'® (1711-1786), 1727. oktéber 28-4n 1épett a rendbe;
tanitott a grammatikai, humaniorak és a retorika osztdlyokban Kolozsvéaron, Kassan hat évig a
bolcseletet, majd Nagyszombatban és Griczban 4llt a katedrdn; rektor volt Kolozsvéron,
Kassan €s ismét Kolozsvaron, ahol a papneveld intézet kormanyzoi tisztét is betoltdtte harom
évig (1771-1773). A rend feloszlatdsa utdin Marosvasarhelyen lett plébanos. Munkai: Pietas
hungarica summus ejusdem gentis in Mariam affectus omni obsequiorum genere jam inde a S.
Stephani temporibus testatus (Claudiopoli, 1736); Secunda Deiparae Virginis laudum minuta
post laudes lauretanas collecta (Claudiopoli, 1736); Utopiae sapientis (Claudiopoli, 1748). O
vitte magaval a kotetet Marosvasarhelyre, ahol az 1930-as években, tobb mint 150 év utan

Biichler Pal megtaldlta. Innen csak Biichler haldla utan keriilt Gjra vissza Kolozsvérra.

Konviktuslaké poétak

E két jeles személy kezei alatt tanultak a didkok, akiknek a verseit olvashatjuk. Koziilikk harom
neve ismeretlen a mai kor olvasdjdnak, mivel a kotet helyenként csonka, félbetépett lapok,
kiszakitott oldalak olykor eltiintették a versvégeket, ahol a szerzé neve szerepelt. A tobbieket
név szerint ismerjiikk, mivel megnevezték magukat, nemzetiségiiket, rangjukat, illetve hogy
mikor irtdk — adtak eld — mésoltdk be a kolteményt a kotetbe. Minden vers végén szerepelnek
ezek az adatok a kovetkezd formaban:

Feci mense Junio, cecini 29na Julii, inscripsi 3ia Augusti Stephanus Turi Nobilis Siculus

Ex Sede Gyergy. De Tamasfalva in C. Poeta.!"”

"7 LUKACS, Catalogus generalis..., 1, 500; SOMMERVOGEL, Bibliotheque..., IV, 48.
118 1 UKACS, Catalogus generalis..., 111, 1650; SOMMERVOGEL, Bibliotheque..., V1L, 1749.
119 Kolozsvar, 272-278. (A zar6 bejegyzés a 278. lapon.)
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Ezek a versvégi feljegyzések sok mindent eldrulnak a tanulok nevein kiviil. Egyrészt,
hogy ezeket az elégidkat nemcsak megirtdk, hanem el is adtak, majd bemasolhattdk a konyvbe,
mely taldn csak a legjobbak jutalma volt. Az el6adas koriilményeire nincsenek adatok.
Elképzelhetd, hogy csak egymds kozt szolaltattdk meg versiiket, de akar az is, hogy az
eléaddteremben vagy az ebédldben a tobbi didk elétt,'?” ahogy az a repetensek gyakorlatdban
is bevett szokds volt, vagy mds kozonségnek, tandroknak, didkoknak, valamilyen
vizsgaalkalmon stb.

Misrészt megtudjuk beldle a didkok nemzetiségét, hogy mely vidékrdl €s telepiilésrol
szarmaznak. Majd minden didk fontosnak tartotta odairni, hogy melyik nemzetiség tagja. A
didkok csaknem fele (37) székelynek vallotta magat, €s természetesen valamely székely székbol
(Udvarhely, Csik, Haromszék, Gyergyd) szdrmazik. A masodik legnagyobb etnikai csoport a
magyar, dsszesen tizenheten mondtdk magukat annak. Koziiliik a legtobben valamely partiumi
vagy mas erdélyi és kelet-magyarorszagi varmegyébdl (Szatmar, Fehér, Kiikiillo, Fogaras)
érkeztek Kolozsvarra. Négy didk neve mellett olvashatjuk a germanus megjelolést, 6k az erdélyi
széaszsag képviselOi voltak, végiil egy romén és egy magat burgundnak nevezd poétat taldlunk
még a névsorban. A tobbi didk (9) nem tartotta fontosnak a nemzetiségi hovatartozasat
megemliteni, illetve nem tudjuk, melyik etnikumhoz sorolta magét az a két poéta, akiknek csak
a neve szerepel az indexben, de a versiik — és ezzel egyiitt neviik, rangjuk, szarmazasuk — nem
olvashatd. A didkok szdrmazasanak teriileti megoszldsa jol mutatja, hogy a jezsuitdk
Kolozsvaron Erdély legnagyobb iskolakézpontjat hoztdk 1étre, a kornyék tanulni vagydé ifjai ide
jartak.

Harmadrészt kideriil, hogy a kotetbe irék tilnyomé tobbsége nemesi szarmazdsd — ami
nem véletlen a nemesi konviktusrdl 1€vén sz6 —, de méltonak taldltak nem nemes, soOt
szolgadidkokat is (pl. 1772-ben Sz4dva Antal credentiarius, azaz valamilyen konyhai segit6'*!)
megjutalmazni azzal, hogy versiiket beméasolhattdk.

Végiil tudatjak veliink a versvégek, hogy minden esetben poéta osztély tanuldja a szerzd

és a nemesi konviktus lakdja.

120 A kozosségi terek ilyen jelleghl felhaszndldséra kivélé példa az az okirat, melyet a tarsasag fogalmazott meg
Drugeth Janos szdmdra a gimndzium Homonndrél Ungvarra koltozésekor. ,,... a Pater Jesuitdknak ... Ungvari
sajat varosunkban egy illend6 tisztességes Collegiumot, melyben kdpolnan, bibliothékdn, konyhan, safarhdzon,
pincén, refectoriumon, vestiariumon, téli k6zmuseumon, infirmaridn, patikan... fellyiil egy oreg auditoriummal,
melly mind poétdk, és rhetorok gyakorldsaira heted szaka, mind pedig niha disputatiokra... szolgdlhasson...
igértiink folépiteni.” Itt nem az ebédld (refectorium) szolgalt helysziniil az el6addsok szdmdra, hanem egy erre a
célra épitett eléadéterem (auditorium). V6. MESZAROS, Az iskolaiigy torténete..., 296-297, 448; BLANAR, Az
ungvdri kir. katholikus fégimndzium...

121 A sz6nak t6bbféle magyardzataval taldlkoztam. Forditottdk tdlalénak: NEKAM, A kdszegi volt jezsuita patika...,
132. Egy hivatalos jezsuita szoszedet szerint azonban a credentiarius egyenl6 a dispensatorral, tehit az a személy,
aki az éléskamra feliigyeletéért felelds: Jesuit Glossary..., 11-12.
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Erdekes kérdés, hogy a konviktus poéta-névendékei koziil hanyan irtdk/irhattdk be a
kolteményiiket ebbe a kotetbe. Varga Jilia katalégusa'?? nyomén konnyii volt kivalasztani, kik
voltak poétak a targyalt idoszakban. Visszakeresni azonban, hogy koziiliik kik laktak a nemesi
konviktusban, késObbi vizsgdlatok feladata. Fennmaradt a nemesi konviktus beiratkozasi
jegyzéke, melyben osztdlyokba sorolva adjdk meg a didknévsort, ez alapjan konnyli lenne
eldonteni, hany poéta-lakdja volt az intézménynek évenként, de ez eddig nem volt szamomra
hozzaférhetd. Ennek egy részletét azonban kozli A Kolozsvari Romai Katolikus Fégimnizium
Ertesitéjének 1897—1898-as szamdban Erdélyi Kéroly, mégpedig az 1772-es évre vonatkozd
adatokat.'”® Ez alapjan is lehet kivetkeztetéseket levonni. Ebben az évben 119 lakéja volt a
konviktusnak, koziilikk 14 poéta, illetve egy ad mensam primam, és egy credentarius poéta,
azaz 0sszesen 16. A kéziratban viszont csak 11 vers szerepel az adott évben. (Csak a viszonyités
kedvéért érdemes megemliteni, hogy a poétdk a gimnaziumban ekkor 6sszesen 22-en voltak,
ebbdl lakott 16 a konviktusban.) Ez alapjan az mondhatd, hogy nem mindenkinek adatott meg,

hogy ilyen formdban 6rokitse meg kolteményét, ez csak a jobbak kivéltsaga lehetett.

Az elégidk

A kotet 77 elégiét tartalmaz abban az értelemben, hogy minden verset disztichonban irtak. Az
egyes éveket elvdlaszté focimekben is az Elegiae Poetarum Kkifejezés szerepel. A mufaji
megjelolés a versek cimeiben ugyanakkor csak 67 esetben az elégia, a tobbi tizben epicedion,
propempticon, epithalamium vagy eucharisticon. (A miifaj, forma, tartalom viszonyét

bdvebben a kdvetkezd fejezet targyalja.)

Miifaj Darab
meghatdrozds nélkiil 1
Carmen votiva 1
Elégia 65+2
Epicedion 3
Epithalamium 2
Eucharisticon 1
Genethliacon 2
Propempticon 2
Osszesen 7742

1. tabldzat

122 VARGA, A kolozsvdri jezsuita gimndzium. ..
123 ERDELYI, A Kolozsvdri Rémai Katholikus f6gimndzium..., 43-44.
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A versek tartalma igen viltozatos, ahogy azt az Instructio privata is eléirta. Erzdik
rajtuk a valldsos-hazafias szellem. A kolteményeket Biichler Pal témdk szerint
csoportositotta,'?* az 6 kategéridit megtartottam, igy beszélhetiink valldsos, torténelmi, régi
korok hdseit, sajat koruk hires embereit megjelenitd, Szentirdssal és szentek életével
foglalkoz6, humoros és a mindennapi élet 6romeivel-fajdalmaival foglalkozé miivekrdl. A
vallasi témak koziil foként Sziiz Mdéridhoz sz616 verseket olvashatunk, a szentek koziil pedig
Szent Orsolyét és Szent Eleket orokitették meg. A kor haborui, a lengyel-orosz viszony, Hadik
Andrés és Ndadasdi Ferenc fovezérek, Attila hun kirdly, Szent Istvan vagy Salamon kirdly a
kolteményeknek szereploi.

A humoros elégidk koziill mindenképp érdemes megemliteni Mike Janos és Boloni
Benjdmin verseit, akik felszolitjdk tdrsaikat, hogy inditsanak hadjaratot a konviktusban
elszaporodott bolhdk ellen. A kotet harmadik verse a szemindrium és a konviktus kutydinak
parviadalat irja le, mellyel tulajdonképpen a magyarsig és romdnsdg harcit abrédzolja
szimbolikusan, s mint ilyen, a romansdgot becsmérlo kifejezésekkel illeti.

Megjelennek a mindennapi é€let eseményei: sziiletési koszontd Kérolyi Antal
gyermekének, gyiszdal egy sziil® haldléra, sziiletés- €s névnapi kdszontok, baratsag, szeretet,
bocsanatkérés.

Ezeket a témdkat valdszinlileg személyre szabva kaptédk a didkok a regenstdl, nem kellett
mindenkinek minden felvetett dolgot megverselnie. Erre vonatkozé adatot az Instructio privata
kozol.'>

Erdekes, Uj adalék ez a kotet a 18. szdzad miivelddéstorténetéhez és neolatin
koltészetéhez. Mivel a kor iskoldinak jelentds hanyadat a jezsuitdk tudhattdk magukénak, illetve
a hasonl6 oktatasi rendszerrel biré piaristdk, igy minden tanulni vagy6 didknak keresztiil kellett
mennie a versirds 1épcséfokan, akar koltd lett beldle a késdbbiekben, akar nem. E kotet verseldi
koziil sem valt senki koltové, de ezeken az iskolai feladatokon érlelodott minden 18. szazadi
poéta is. Ezekbdl a gyokerekbdl, versformdkbol és témakbol notték ki magukat a szdzad
masodik felétdl mar magyarul megszolald koltok, Faludi Ferenc, Virdg Benedek, Bar6ti Szabd

Dévid vagy Batsanyi Janos.

124 BUCHLER, A legrégibb onképzkéri emlékkinyv..., 10.
125 Példaul: Instructio privata..., 224.
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A poétikaoktatdashoz kotheto kiadvdnyok

Szdmos olyan rovidke verseskotet maradt rdnk egykori jezsuitdk tolldbol, sokszor tobb egy
kolligitumba egybekotve, melyeket a szakirodalom tézises kotetként tart szdmon.'Z®
Jellemzden a 18. szdzad elso felébdl ismeriink ilyeneket, 1753 utdn nem igazan taldlkozhatunk
e kiadvéanytipussal. Ezeket a verseskonyveket érdemes mélyebben is vizsgdlni, mert szdmos
érdekesség, a koltészetoktatds szempontjabol sok hasznos informécid olvashat6 ki beldliik. Az
Orszéagos Széchényi Konyvtar tobb tucat ilyen jellegli, egyértelmuien a jezsuitdkhoz kothetd és

altaluk nyomtatott kiadvanyt 6riz. Ilyen tobbek kozt:

Fastorum Hungariae pars 1. et II. Honori perillustrium, Reverendorum, Praenobilium, Nobilium, ac
Eruditorum Dominorum, Dominorum Neo-Baccalaureorum, dum in Alma Episcopali Universitate
S. Jesu Cassoviensi, Prima AA. LL. et Philosophiae Laurea condecorarentur promotore R. P. Joan.

Bapt. Akai e Soc. Jesu, AA. LL. et Philosophiae Doctore, ejusdemque Professore Ordinario, ab

ustrissima Humanitate Cassoviensi dedicata. Anno 1742. Mense Majo, Die 17.127

A szerkezetiik és cimleirdsuk alapjdn joggal gondolhatta barki tézises koteteknek ezeket, de egy
esetben sem tartalmazzdk magat a tézist, tehdt valami mdasr6l van sz6: leginkabb
ajandékkonyveknek tekinthetnénk ezeket. Foldesi Ferenc promdcids kiadvanyként nevezi meg
e forrastipust.!?® A hosszi cimlefrasbdl sok informaciét megtudunk. Egyrészt, hogy valamilyen
vizsga (filozéfiai magistratusi, baccalaureatusi, doctori) apropdjan adtak kozre e koteteket, a
vizsgaz6 hallgatok kaptak, akik a példa esetében Kassan szerezték meg fokozatukat. Masrészt,
hogy ennek az eseménynek volt egy promotora, a font leirt példdban Akai Janos, harmadrészt
pedig, hogy ezt a kassai humanitds (azaz poéta) osztdly hallgat6i ajanljak fel ez alkalombdl. A
cimlap utdn 2-3 lapnyi ajanlés kovetkezik, majd maga a mii, amit erre az alkalomra nyomtattak
ki, végiil a Nomina offerentium, mely tulajdonképp a kotet 1étrejottében/eldadasaban részt vevo
didkok névsora. (A Nomina offerentium idonként az ajanlas és a mii koz¢€ lett kotve, nem pedig
a mi végére.) Ez a szerkezet minden esetben megfigyelhetd. Vizsgdloddsaim sordn nem
torekedtem a teljességre, de harmincndl tobb ilyen jellegli nyomtatvany kézbevétele utdn

4ltaldnos tendencidkat figyeltem meg.'?

126 Petrik Géza rendszerint igy veszi fel ezeket bibliografidjaba.

127 Cassoviae, typis Academicis, [1742]. OSZK 184.997. E kotet alapjan mutatom be az elméletemet, de barmely
mds kiadvdany is alkalmas lett volna erre a célra ugyanazt az eredményt hozva.

128 FOLDESI, Két 18. szdzadi munka..., 88.

129 Az 4tnézett kotetek adatai a Fiiggelékben taldlhatok.
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Az els0 kérdés, amit mindenképp érdemes koriiljarni, az a promotor személye €s szerepe
ebben az folyamatban.'*® A neveket visszakeresve Lukédcs Catalogus generalisiban arra
jutottam, hogy a promotor mindig az adott évben az adott helyen a filozéfia professzora volt
(altaldban fizikat és/vagy matematikat tanitott). Ez aldl nem taldltam kivételt. Magukhoz a
versekhez a promotornak nem sok koze volt, annak ellenére, hogy bibliografidink és
katalogusaink sokszor az ¢ neviik alatt szerepeltetik e koteteket. Leginkdbb a vizsga utani
tinnepség megszervezdjének, kézbentartdjanak lehet 6t tekinteni, tehdt sz6 szerint az esemény
eldmozditdja (pro-moveo = elé-mozdit). Ez alapjan nem tdl szerencsés a promotor nevéhez
kapcsolni a verseskoteteket, mert sok félreértésre adhat okot. Példaul a Petrik V. Maké Pal és
Sajgo Ignéc neve alatt is felveszi az Elegiarum liber unicus (Bécs, 1752) cimi kotetet, anélkiil,
hogy a kett6t megfeleltetné egymdsnak.'®! Maké Pl életét és miiveit vizsgalva azonban tudjuk,
hogy Sajgé Igndcnak semmi koze nem volt e kotet verseihez. (A Nomina offerentiumban
szerepld didkok sem lehetnek az elégidk szerz6i.)!*

Akkor viszont jogos kérdésként meriil fel, kik irtdk a verseket: didkok vagy valaki mas.
Kozel husz kiadvany cimlapjara egykori kézzel rairtdk az auctort, illetve a fent idézett
Fastorum Hungariaenek is ismerjiik a szerz6jét Adanyi Andras jezsuita atya személyében. Az
auctorok személye szorosan Osszefiigg a verseket elmondd/eléadd(?) osztallyal. Jol
megfigyelhetd, hogy a neo-baccalaureatust szerzetteknek (azaz a filozofusok végzos
osztilydnak) tiszteletére mindig a poétdk tartottak iinnepséget, a verseket pedig az adott év
poétika tandra nevéhez kotik a kortdrsak. Igy példdul megnevezik 1735-ben Kelemen Antalt és
1745-ben Szidek Gaspart Kassan, 1752-ben Benkd Miklost Nagyszombatban, vagy Sipeki
Janost 1753-ban, szintén Nagyszombatban.!** Ezekben az években 6k voltak a poétika vagy
mas néven humanitds osztdly tandrai az adott vdrosban. Nem hiszem, hogy lenne okunk
kétségbe vonni a kortirsak ismereteit e téren. Az imént megnevezett, szerzonek titulalt
személyek sokszor vagy ismeretlenek a magyarorszagi bibliografidkban, vagy inkdbb csak
egyéb teoldgiai-filozofiai miivek maradtak fenn téliik, téziseken fordul eld a neviik, versszerzés
szempontjabol dltaldban egykotetesek. (Néhdny kivétel természetesen akad, igy Maké Pal vagy
Gyalogi Janos, de az 6 koszontésre kiadott miiveik egyébként sem teljesen illeszkednek a font

leirt tendencidkba.) Ezek alapjan el lehet jatszani azzal a gondolattal, hogy az eddig szerzo

130Tt csak egy lehetséges, jelen szempontbdl a legvaldsziniibbnek tind meghatérozésat from koriil a promotornak.
A fogalom teljes, pontos és mds miifaji kiadvdnyokra terjedd meghatdrozdsa messzire vezetne témanktol, ezért
erre jelen keretek kozt nem vallalkozhatom. Ezért a szovegben mindig a promotor sz6t haszndlom, nem pedig
ennek valamilyen magyar megfeleldjét. A promotor szerepérdl ordcidkban 1d. SZELESTEL, /7. szdzadi ordciok...
BIPETRIK V, 309, 438.

132 §7ADOCZKI, Maké Pdl kilt6i munkdi..., 13-14.

133 0SZK 303.099/9, 12,7, 11.
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nélkiil nyilvantartott koteteknek egyszeriien megtalalhat6 lenne a szerzdje: elég megnézni a mu
cimlapjan, mikor és hol adtdk ki a kotetet, és annak a vdrosnak az adott évi poétika (humanitas)
tandra lesz a szerzOnk. Erre néhdny konkrét példa.

Nem emlitik a szerz6jét az 1734-ben, Nagyszombatban Arvay Gyoérgy promotorsiga
alatt kinyomtatott Venae poeticae cimii kotetnek (illetve az OSZK katalégusa Arvayt tiinteti fel
szerzOnek), de a fenti logika alapjan az év poétikatandraként azonosithatjuk 6t Okolicsanyi
Elek!3* személyében. Nevéhez irodalmi miivet nemigen kapcsolhatunk, de tézises és filozéfiai
irdsai maradtak rank. Ugyanigy az 1746-os, szintén Nagyszombatban Purgstall Antal
promotorsaga alatt napvilagot latott De vi electrica (az OSZK kataldgus szerint ennek szezdje
Purgstall) szerzdje akar Purgine Janos'>® poétikatanr is lehet. Nevéhez a szakirodalom nem
kot egyetlen kotetet sem, de ez betudhatd annak, hogy igen fiatalon hunyt el.

Félreértésre adhat okot, ha a promotort tekintjiik egy-egy mu szerzdjének. Erre alljon itt
egy példa! Kaprinai Istvan nevéhez kapcsolta a szakirodalom'*® az § promotorsdga alatt, 1750-
ben Kolozsvidron megjelent kotetet, a De arte amicitiae parandaet. Ennek azonban egyes
bibliografidk és kataldgusok szerint nem 6 a szerzdje: Biré Istvan poétika-tandr miiveként
nevezi meg Carlos Sommervogel és Johann Stoeger, €s ez tulajdonképpen kideriil a Petrikbdl
is, mert Biré neve alatt szintén szerepel.'*’” A modern szakirodalom mégis Kaprinai miiveként
tartja szimon, mely sok 4tfedést mutat Anton Weilhamer De amicitia cimii kolteményével. '

Kivételt jelent a fenti gondolatmenet aldl az 1737-ben Kolozsvaron Silvae seu varia
elegiarum artificia cimen, Janosi Miklés promotorsdga alatt megjelent kotet. Ezt a mivet
nemzeti bibliografidnk Janosi Miklds nevéhez kototte,'*” az eddigi logika alapjan pedig azt kéne
feltételezniink, hogy szerzdje az adott év poétika-tandra, Kaprinai Istvan. Itt azonban mindezek

ellenére egyértelmii Gyalogi Janos szerzdsége, ahogy arrdl nemrégiben Szelestei N. LaszI6 is

134 LUKACS, Cathalogus generalis..., 11, 1113.

135 Uo., 1307.

136 PETRIK 11, 325.

137 Claudiopoli, 1750. PETRIK I 289; PETRIK II, 325; SOMMERVOGEL, Bibliotheque 1, 1482-1484, 1507-1508;
STOGER, Scriptores Provinciae Austriacae..., 28; OSZK 294.063. Minden kétséget eloszlat (vagy még tobb
kérdést vet fel?) Sommervogel jezsuita kataldgusanak dsszefoglaldja Biré miiveirdl, ahol a kovetkezdt olvashatjuk
a De arte amicitiae parandaendl: Hujus libri auctor est P. Petrus Bimet S. J.

Dans une de ses épitres en vers (Lugduni, 1747). Et Fabretti parle du P. Bimet et fait allusion a un po¢me
de ce Pére, ainsi indique en note: ,,Tres impressit elegantissimis versibus libros de amicitia comparanda, retinenda,
dissolvenda.”

Le P. Etienne Biro, que je citerai plus bas, a, 4 son article, un ouvrage a peu pres sembable et de la méme
epoque: De arte amicitiae parandae, Viennae, 1738, 1739 — Caludiopoli 1750. Cet ouvrage est, sans aucun doute,
celui du P. Bimet, car le P. Biro, qui d'apres le P. Stoger et le P. de Backer, en serait 1'auteur, naquit en 1729. On
aura confondu les deux noms Bimet et Biro. — Je pense qu'il y a une édition faite en France avant celles d'Autriche.
138 FOLDESI, Két 18. szdzadi munka..., 88-91 (ide kiilondsen: 88, 94).

139 PETRIK IT 264.
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irt.1*9 Gyalogi palyafutdsa soran sok idét toltott Kolozsvaron, de ebben az évben nem ott, hanem
Marosvasarhelyen teljesitett szolgélatot, rdaddsul nem poétika-rétorikatandr mindségben. Nem
teljesen vildgos, miért tértek el ebben az évben a megszokottnak latszé rendtdl, de ez a példa
jol mutatja, hogy a fent vazolt logika nem kdbe vésett szabalyként értelmezendd, egy-egy ilyen
kotet szerzdségének meghatiarozasat mégsem lehet annyira leegyszertsiteni, mint ahogy azt a
fentiekben leirtam, de mindenképp szamolni kell ennek az elméletnek a lehetdségével.

Kérdéses, hogy ebben az egész folyamatban milyen szerepet toltottek be maguk a
didkok, volt-e koziik a versirdshoz. A miivek cimlapjan egyes esetekben csak annyi szerepel
példaul, hogy ,,a poesi Tyrnaviensi”’, amibdl nem sok minden deriil ki a szerepiiket illeten.
Maskor ezt a részt egy vagy tobb igével/igenévvel bovitik: dictae (elmond), dicata (ajinl),
derivata (elvezet), oblati (ajanl, nyujt), dedicata (ajanl), praefixit (ratliz, ellat) stb. Ezek kisebb
részt az elmondds tényére utalnak, madsrészt viszont csupdn ajanlast fejeznek ki, akér
ajandékozas értelemben is. E kotetek szerzdsségét szintén problémdsnak latja, és folveti a
didkok szerepének kérdését Szelestei N. Ldszl6 a Gyalogi Janosrdl irt, fentebb idézett
tanulmanyaban.'*! A Gyalogi Jdnos promotorsdga alatt, Szabé Istvan keretverseivel megjelent
Velatur janua lauro, cingit et augustas arbor opaca fores ciml kotetben szerepld versek
szerzOinek magukat a didkokat tekinti. A tiz vers végén valéban olvashaté a ,,Praefixit et obtulit
XY kifejezés, dm nem vagyok arrél meggydzodve, hogy e két ige koziil barmelyik jelentésébe
belefér, hogy konkrétan az a didk irta meg az adott emblémds verset, de ennek ellenére
szamolnunk kell a didkok szerzdségének lehetdségével is. Az is felmeriilhet aggalyként a
didkok szerzdségét illetéen, hogy valéban akadt-e évfolyamonkét 10-12 ennyire tehetséges
tanul6 — akik rendszerint mar nem papi, hanem valamilyen vilagi palyara késziiltek —, akik ilyen
mindségli verseket tudtak produkalni.

Mis kotetek konkrétak a didkok szerepét illetéen, igy az 1728-as kolozsvéri Historia
poetica Montium Transylvania. Az aprocska konyv 43 lapon 10 elégiat tartalmaz, melyek
mindegyikének végén olvashatjuk a cecinit igét:

I. Unde prima inter Deos inimicitiarum semina?... Cecinit Emericus Boer Spectabilis

de Kovesd

I1. Descriptio Plage, ubi nunc Dacia... Cecinit L. B. Lambertus Benjaminus de Moringer

stb.

140 S7ELESTEIL, Gyalogi Jdnos..., 187-199.
141 Uo., 190-191.
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A versek végén olvashat6 nevek megegyeznek a Nomina Offerentium névsoraval. Mivel
kolozsviri kotetrdl van sz6, egyszerii a neveket azonositani Varga Jilia katalégusa alapjan.'+?
Ebbdl is vilagosan kideriil, hogy az elmondok valéban a poéta osztdly ndvendékei voltak.
Kérdés, hogy a cano ige az elmondason kiviil utalhat-e masra, akar szerz0ségre. Méas kotetet, a
kolozsvari nemesi konviktus poétdinak verseit vizsgdlva ilyeneket olvashatunk az elégidk
végén: ,,Feci mense Junii cecini die 11 Augusti inscripsi die 27 Augusti.”143 Ebbol az latszik,
hogy a versalkotds, az eldadds és a kotetbe valé bemadsolds tényét élesen elvélasztottdk
egymastol, €s a cano ige egyértelmiien az elmondasra utal. (Ebben az esetben étkezés kozben
vagy egyéb nyilvanos férumon valé elmondasra.) Bar az is nehezen elképzelhetd, hogy egy-
egy ilyen vizsgaalkalmon vagy vizsga utdni iinnepségen ennyi vers elhangozzék.
Osszefoglalva: ezek a proméciés kotetek egy olyan él6 gyakorlatrl tantiskodnak,
melyekben részt vettek valamilyen formaban a tanarok és a didkok egyarant, k6zos munkat, a

tanultak gyakorlati megvaldsitasat tiikkrozik.

3. A repetens-képzo

A repetens-képzés elmélete

A repetens-képz0 célja az volt, — ahogy arrdl fontebb mar esett sz6 —, hogy a ndvendékek még
egyszer foglalkozzanak a humanae litteraevel, a tiszta latin stilust elsajatitsak, azért, hogy a
késobbiekben Ok tanithassdk a latint az ifjak szdmdra, ezért nevezhetd ez az intézet
tanarképzonek is. A tirsasdg a kovetkezd sorrendet koveti a rendtagok elémenetelében.'*
Miutén egy ifju belépett a rendbe, dltaldban a gimniziumi tanulméanya befejezése utan, eltoltott
két probaévet. Lukdcs Catalogusa a noviciatus éveitdl kezdve tartja szamon €s koveti a tarsasag
tagjait. A két év novicidtus utdn kovetkezik egy év repetens-képzés — ez minden esetben a
humaniérdk repetencidjat jelenti —, majd harom év filozofia. Iddig nagyjabdl megegyezik
minden rendtag életitja és palydja. Innentdl kisebb eltérések lehetnek. Vagy egy masik
repetens-képzés vagy a tanitds idészaka kovetkezik. Tanitania mindenkinek kell, miel6tt a

teoldgiai tanulmdnyaiba belekezd. A tanitds id6tartama véltozé az egyes személyek esetében,

142 VARGA, A Kolozsvdri Jezsuita Gimndzium...
183 Elegiae Poetarum..., 138.
144 Lukécs Catalogusa alapjéan.
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atlagosan harom év, de lehet ennél kevesebb vagy joval tobb is. A tanulmanyok utolsé dllomasa
a teoldgia. A harmadik prébaév koveti a teoldgiai tanulmédnyokat, ez utdn teszik le az 6rok
fogadalmat. Innentdl nem egységes, kit milyen feladatra jeldlnek ki: tanitas, tudoményos élet,
rendhdz- vagy kollégium-vezetés, misszid stb. varhat a paterekre. Repetens-képzésen
(humaniérak) a 18. szdzadban csak a tagok egy részének — bar nagyobb részének — kellett részt
vennie. Nem teljesen vildgos, mi alapjan dontotték el, ki ismételje a humaniordkat, és ki tanithat

e nélkil is.

A repetens-képzés helyszinei

A 18. szdzadban az Osztrdk—Magyar Rendtartomdny teriiletén Osszesen 6t helyen miikodott
repetens-képz0. Kezdetben csak Bécsben végezhették ezt a stidiumot, majd az intézet 1704-
ben Leobenbe koltozott (a latintandrral egyiitt), hat évre rd, 1710-ben pedig tovabb koltoztették
Gracba. 1715-ben ujra Leobenbe helyezték az intézményt, mely ezutan (egy rovid
megszakitastol eltekintve 1729 és 1732 kozt) toretleniil miikodott. Nem taldlkozunk ebben a
szazadban azzal, hogy az osztrdk teriileteken fekvd intézmények parhuzamosan miikodtek
volna. Ettdl eltérd képet mutatnak a magyarorszagi repetens-képzok. Szakolcdn 1734-ben
indult a képzés, parhuzamosan Leobennel. Mindkét helyen egyarant tanultak magyar és a
tartomany mds nemzetiségli didkjai is. GyOrott 1743-ban inditottak repetens osztalyt. A
kovetkezo két évtdl eltekintve, mikor Szakolcan a habords helyzet miatt sziinetelt az oktatds, e
harom helyszinen parhuzamosan mikodott a humaniérdk repetencidja a Tarsasag
feloszlatdsaig. Valdsziniileg a szdzadban virdgzo6 rendben olyannyira megnovekedett a tagok és
ezzel egyiitt a képzésben részt vevOk szdma, hogy sziikség volt mindhdrom intézményre. Ezt
jol mutatjdk a tanuléi 1étszamok. Mig a szdzad elején, mikor O0sszesen egy repetens-képzo
mukodott, évente hisz koriil mozgott a repetencidn részt vevok szdma, addig a szdzad masodik
felében, mikor mar mindharom helyszinen folyt az oktatds, varosonként taldlunk tiz-tizenét,

vagy akar husz tanulot is.

Repetens-tanarok

A szabdlyzat értelmében a humanidrak repetenseit altaldban két tapasztalt tandr oktatta: egy

gorog és egy latin. A latintandr feladata volt a koltészet elméletének és gyakorlatanak
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oktatdsa.!*> A gorogtanar feladatairdl, illetve arrél, mibdl is allt a gorog nyelv ismétlése,
egyeldre nincs pontos ismeretiink. Mind a latin-, mind a gordgtanarok névsorat ismerjiik Lukdcs
Laszl6 Catalogusaibdl. Ezek alapjan elmondhatd, hogy valdoban torekedtek arra a péterek, hogy
kiilon tandra legyen a két targynak, de mégis el6fordult néhany év, mikor a két feladatkort egy
személy toltotte be, igy példaul 1710-1714-ig Gracban Aegidius Dornigg, 1746-ban Szakolcan
Stephanus Gaso, vagy ugyanebben az évben Gyodrott Andreas Friz. A szdzadban az ot
helyszinen 0sszesen 36-an tanitottdk a latint, 46-an pedig a gorogot. Ez alapjan ugy tlinik, a
latintandrokat kevesebbet valtogattdk, tobbet maradhattak egy helyen, tobb évig tolthették be
ugyanazt a feladatot. Természetesen el6fordul olyan is, hogy valaki mindkét nyelvet oktatta
vagy egymds utdni években, vagy, ahogy arrél mér fontebb sz6 esett, egyszerre a kettot.
Szembetlind Aegidius Dornigg esete, aki Bécsben keztdte a latin nyelv repetes-tanaraként 1703-
ban, majd az intézménnyel egyiitt vandorolt el6szor Leobenbe, majd Gracba. A szazad els6
harmadanak gorogtandra volt Georgius Auer, aki szintén a bécsi kezdet utdn Leobenben
tevékenykedett négy rovidebb periddusban repetens-tandrként, a koztes iddszakokban pedig
gorogot (is) tanitott. Ugyanigy, kisebb megszakitasokkal, de tjra és Ujra visszatérve tanitott
gorogot Michael Pinka Szakolcdn. Ez a jelenség latintandrok esetében egyaltaldn nem
figyelhetd meg. Az el6fordul, hogy egyik helyrdl a masikra helyezték, vagy gorogosbol latinos
lett, de ha egyszer elmozditottdk egy helyr6l a repetens-tandrsdgbodl, tobbet nem keriilt
ugyanoda vissza. Leobenben és Szakolcdn dllandébbnak tlinik a tanari kar, az elébbi helyen
mukodésének 61 éve alatt 13, az utébbin 38 év alatt 15 tandr ismételtette a latint. Ezekhez képest
Gyorott nagyobb a mozgas, tobbszor eléfordul, hogy egy-egy tanar minddssze egy vagy két
évet tartozkodik itt, ezért a miikodésének 31 éve alatt 15 tanar is megfordult a repetensek
katedrajan. EgyenlOre nem igazdn vildgos, miért cserélddtek gyakrabban GyoOrben a tanarok.
Viszont a gorogosoknél nem jellemzd ez a tendencia. Erdekes még Andreas Friz esete, aki
1746-ban egyszerre a latin- és a gorogtanar Gyoérben, majd a hatvanas évektdl szintén a gorog
nyelv repetens tandra, de mar nem a humanidrdk repetencidjan, hanem a szent nyelvekén
Bécsben.

Erdekes megfigyelni azt is, hogy milyen feladatokat ldttak el az egyes személyek a
repetens-tandri katedraval parhuzamosan. Kevés olyan esetet vehetiink szamba, mikor csak és

kizarélag az volt a feladata egy paternek, hogy a latin vagy a gorég nyelv repetens-tandra

145 A tandrok kozt taldlunk olyanokat, akik maguk is jeles versel8k voltak, igy tobbek kozt Pray Gyorgy, Adanyi
Andrés és Klein Karoly.
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legyen, példaul 1710-ben Gricban Aegidius Dornigg.!*® A humaniérik repetens-tandrainal
nemigen fordul eld, hogy valami mast is tanitottak (ilyennel a szent nyelvek repetencidjanak
tandraindl talalkozhatunk), sokkal inkabb valami egészen mas jellegl feladatot biztak rajuk,
példaul konyvtarosok, az étkezésnél felolvasok korrektorai, valamely évfolyam tandcsadéi

vagy iskolai prefektusok stb. voltak.

Elméleti és gyakorlati jegyzetanyagok

147 &3 maradtak rank

Fennmaradt tobb elméleti jegyzetanyag arrdl, hogyan folyt ez a képzés,
gyakorlati frasok is.'*® Az elméleti frasok koziil kettét emelnék ki. Az egyik Pater Csdkanyi
Imre jegyzete Manuductio ad religiosam institutionem Iuventutis tenerae, Magistris Scholarum
inferiorum accommodata. Anno 1695. cimmel. Csdkanyi tizenegy fejezetben targyalja, melyek
a legfontosabb kovetelmények egy tandrral kapcsolatban. Ir tobbek kozt a legsziikségesebb
tandri erényekrdl és jellemhibakrdl,'*” a tandr szamara sziikséges tudomanyokrdl,!'*° a tanulék

jutalmazasardl és biintetésérol'>!

stb. Csdkdanyi tehat részletesen targyalja, mi volt a sziikséges
ahhoz, hogy valaki tanarrd valhasson, ezért a miivét a hazai pedagoégusképzés elsd
dokumentaci6janak tekinthetjiik.!>

A maésik, szintén elméleti jegyzetanyag kéziratos formaban maradt rdnk Institutio
humanistica dictata anno primo repetitionis in Hungaria Szakolczae inchoatae, nempe 1734.
R. P. Antonio H[ellmayr] professore latino cimmel. Hellmayr Antal a szakolcai kollégium els6
repetens-tandra volt 1734-ben. Ennek az évnek a tananyagét olvashatjuk konyvében.!>® A

jegyzettel mdr tobben is foglalkoztak kiilonbozé szempontok alapjan vizsgalva azt.'>* A vaskos

146 Ugyanez nem mondhaté el a matematika vagy a kdnonjog repetenseinek tanarairdl, akik tdlnyomé tobbségben
csak ezt a feladatot lattak el az egyes években.

147 P¢ld4ul Paintner Mihaly jegyzetanyaga 1771-1772-bél.

148 Ma Pannonhalmaén taldlhatéak, egy négykotetes kézirat, melyet Kirina Ferenc vitt magaval, mikor megbiztak,
hogy szervezze meg a bencések repetens-képzését. Ugyanitt taldlhaté meg Riedl Xavér Ferenc jegyzetanyaga is.
Mindkettd az elméleti oktatast szolgalta.

149 Caput I-11. Quae virtutes magistro scholarum sint magis necessariae, Quae vitia Magistris scholarum sunt
magis periculosa

130 Caput V. Quae in ordine ad scientiam Magistro necessariam observanda sunt

31 Caput VIII-IX. Quae in ordine ad praemia discipulis elargienda sunt observanda? Quae in ordine ad
irrogandas discipulis poenas a Magistro servanda sunt.

152 MESZAROS, Az iskolaiigy torténete..., 457.

153 Budapest, Egyetemi Konyvtdr Kézirattdr F 33. Hellmayr Antal €letérél, munkdssagarol: LUKACS, Cathalogus
generalis... 1, 540. Lukdcs nem ismeri Hellmayr életitjdt 1730 utdn. STOEGER, Scriptores Provinciae
Austriacae..., 134.

1534 KNAPP, Az emblematika oktatdsdnak forrdsai..., 1-26; KNAPP-TUSKES, Irodalmi emblematika...; KNAPP—
TUSKES, Emblematics in Hungary..., 26, 48, 152—-153; TUSKES—KNAPP, Levélelméletek a magyarorszdgi jezsuita
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mu szép kézirdssal, rendezetten megirt, atlathatd, a fontos dolgokat és a példdkat aldhuzassal
emelték ki, de a rengeteg rovidités nagyban megneheziti a kotet olvasdsat. A szakdidaktikanak

felfoghat6 mli négy nagy részbdl épiil fel:

Observationes grammatico-syntacticae
Observationes poeticae
Observationes oratoriae

Observationes drammatico-historicae.

Ezek a fejezetcimek jol mutatjdk, melyek voltak azok a témakorok, melyeket at kellett
ismételniiik a tandri pélydra késziiloknek. Hellmayr az elsé részben targyalja tobbek kozt a
hang- és verstant, a rOmai naptart és egyes helyesirdsi kérdéseket. A kovetkezd részben
végigveszi a lirai miifajokat, és mindegyiket alfejezetekre osztva részletesen targyalja. Igy
minden miifajndl elmondja annak altalanos jellemzdit, mit kell tudni a stilusardl, a témadjardl, a
verselésérol, a felépitésérol és a fajtdirdl. Ez az elso két fejezet csak azért volt fontos, hogy a
harmadikat, a klasszikus tanulmdanyok csucsét, a retorikét biztos alapokra épithessék — igy volt
ez mar a gimndziumokban is. Végiil, az utolsé nagy egységben a drama kérdéseit targyalja.
Hellmayr az egész miiben bdséges példaanyaggal dolgozik, és minden esetben aldtdmasztja a
mondanivaldjat klasszikus auctoroktdl vett idézetekkel. A jegyzetek és a rajuk éEpiild
szakirodalom alapjan rekonstrudlhatd, hogyan folyt a tanitds. Az év sordn auctorokat olvastak,
és ezzel parhuzamosan kellett az adott ir6, koltd stilusdban irniuk, erre meghatarozott és
valtozatos gyakorlatok voltak. Az év els6 harmadédban a verselést ismételték 4t a didkok. Erre a
kovetkezO modszert hasznélta: vett egy verssort, melybdl az elsd és utolsé néhany szot leirta, a
koztes részben pedig megadta, milyen ritmus szerint illeszenek be az iires részbe szavakat. A
kézirat 163—173. lapjan boséggel taldlunk erre példat. A sorokat tobbféle ritmus szerint kellett

kiegésziteniiik a didkoknak. A hexameter gyakorlasara példa:

Sic WU — /- — indulget piscibus hamus

Sic — —/—uwu / indulget piscibus hamus
Dum video — -/ U U — U U sidera caeli.
Dum video U U —/ —— U U sidera caeli.

Dum video — U U — / — — U U sidera caeli.

oktatdsban a 16-18. szdzadban...; MESZAROS, Az iskolaiigy tirténete..., 459; SZABO, A koltészet tanitdsdnak
elmélete..., 470-471.
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Minden esetben magyardzza, hogyan kell megoldani, mely szavak megfeleldek az adott helyre,

és megoldast is ad Hellmayr:

Sic avidis fallax indulget piscibus hamus

Sic mendax fatuis indulget piscibus hamus

Dum video clari nubilentia sidera caeli.

Dum video nubili fulgentia sidera caeli.

Ezen a didkok gyakorolhattdk, hogyan kell a sor kozepére megfeleld ritmusu szavakat
beilleszteni; johetett a kovetkezd gyakorlat, mikor azt ismételték, hogy a sor elejére talaljak ki

a megfelelO ritmust, itt is megadja a megoldasokat — vagy ad egy lehetséges megoldast a tanar:

— U U dum video — — — sidera caeli — Aurea dum video festivi sidera caeli.
— U U dum video U U — — sidera caeli — Ignea dum video nubilantis sidera caeli.

— U U/ ———/video dum sidera caeli — Candida fulgentis video dum sidera caeli

Tobb ilyen és ehhez hasonl6 feladatot allitott 6ssze konyvében Hellmayr. Lathatjuk,
hogy egy-egy sort szinte a végtelenségig lehet varidlni, és ezt meg is tette, igy elérte, hogy
rutinnd valjon a ritmika €s a versirdsi gyakorlat. Az év tovabbi részében ugyanilyen alapos volt
a repetensmester. A mifajok gyakorlasakor is szamos példat hoz fel, melyik fajta verslabnak
mely sor felel meg leginkébb, ki volt az az 6kori szerzd, aki ilyet irt. J6 példa erre a De natura,

stylo et numero elegiae ciml alfejezet (174-175.), melyben tobbek kozt igy ir:

Secundo Vitiosam esse caesuram hexametri, quae post pedem quartum et quintum procurrit ut:
Grajus homo infectos profugus linguens Hymenaeos. Tertio Vitiosum esse Monosyllabum in fine
Hexamentri, ut illud Virgilii: - - insequitur cumulo praeruptus aquae mons. Excipe nisi aut ingentis
molis aut luctus aut flis[?] Expressionis causa sit, ut in aductis ante usibus patet, ut certe spondaeo
integro per elisionem adjungatur verbi gratia Inde toro pater Aeneas sic orsus ab altos est. Vel demum
duae monosyllabae voces grandiorem [?]tes senoem. ultimum spondaeum conficiantur, ut:

Principibus placuisse viris non ultima laus est.

Ugyanezekrdl szdmol be Szabd Floris a mar emlitett miivében, de 6 leginkdbb az
elméleti részeket frja le, gyakorlatokat csak néhany helyen kozol.'> O Pannonhalmén
vizsgdlodva akadt tobb jezsuita iratra, tobbek kozt olyanokra is, melyek gyakorlatokat is
tartalmaznak. Egy néhdny lap terjedelmii, gyakorlati utasitdsokat tartalmazé bakonybéli
jegyzetet (Artis metricae practica) teljes egészében kozol tanulmanydban. Innen lehet tudni,

hogy kezdetben példaul szavakat, széfajokat kellett megvaltoztatni egy adott versben, vagy a

155 S7ZABO, A koltészet tanitdsdnak elmélete..., 469-485.
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mondatokat bdviteni.!>® Taldlhatunk példdt olyan feladatra, amely arra utasit, hogy egy
megbontott versldbi hexametert, vagy disztichont kellett Gjra 6sszerakniuk. A megoldasét is
olvashatjuk annak a gyakorlatnak, melyben Ovidius Metamorphosesét kellett hexameterbdl
disztichonnd alakitani.

A repetenseknek egy gyakorlott praefectus allt a rendelkezésiikre, akinek be tudtiak
mutatni a munkdjukat, beszamolhattak neki, mit végeztek az adott héten. Az olvasdsra és
gyakorldsra ajanlott szerzOk kozt szerepelt Cicero a leveleivel és bolcseleti miiveivel, Ovidius
a Tristiaval és a Fastival, illetve Vergilius a konnyebb miiveivel. Ha ezek utdn még maradt idd,
az epigrammaval, az 6daval és a szatirdval foglalkoztak, Martialis és Juvenalis miiveit
vizsgdlva. Tovabba gyakoroltdk a szonoklatot is. Mindennek nem az volt a f6 célja, hogy a
novendékek neves koltokké viljanak, és nem is sokan valtak azz4.!>” Volt azonban még egy
Osszetevdje a tanarképzonek, amirdl sem Szabé Floris, sem Mészaros nem tesz emlitést, viszont
Németh Ambrus és Gyenis Andrds a Csdkanyi-féle jegyzetre tdimaszkodva vildgosan kifejt: a
tanitisra késziildknek rendszeresen kellett tandrdkat latogatniuk, néha nyilvdnos eldadédsokat,
vitdkat tartani a professzorok eldtt, sot probadrdkat is mutattak be. Ez volt az a 1épcsd, melyen
végighaladtak a novendékek, hogy gimnédziumi tandrok lehessenek. Akik végigjartak minden
fokozatot, olyan széleskorti miiveltségre tettek szert, mellyel nem sokan biiszkélkedhettek.

A teljes képhez hozzatartozik, hogy jezsuitdk nem csak a humanisztikus targyak
ismétlésére hoztak létre ilyen intézeteket. A 17. szdzadban Gracban (1636), majd Bécsben
(1706-t61) és Nagyszombatban (1755-t6l) is miikodott az tigynevezett matematikai repetens-
képzd. Az ide jarokat repetentes mathesim vagy repetentes matheseos névvel illették. Szamuk
kevesebb, mint a humanioérdk hallgatoié. Ide altalaban a humanidrak képzésében mar részt vett
és néhany éve tanito rendtagokat kiildtek, akikbdl aztan tobbségiikben valéban matematikatanér
vagy természettudds lett. A képzésben részt vettek névsordban megtaldlhatjuk példaul Hell
Miksat (Bécs, 1744), akibdl hires csillagész lett, Mako Palt (Bécs, 1750), aki a Theresianum
matematikatandraként és matematika—fizika tankonyvek szerzdjeként ismert, vagy Sajnovics
Janost (Bécs, 1758), aki szintén matematika-professzor lett. Taldlunk persze példét arra is, hogy

a matematikai ismétld év utan tobbé nem foglalkozott az illet6 ezzel a targgyal, pl. az osztrak

156 Bls6 fejezet: Az ige megvdltoztatdsa. Mésodik fejezet: A fonév és melléknév megvéltoztatdsa. Harmadik
fejezet: A fénév koltsi haszndlata. Negyedik fejezet: A jelzd koltdisége. Otodik fejezet: Koltdi igehasznlat.
Hatodik fejezet: A mondat bdvitése.

157 Ennek mésik oka lehet az is, hogy mire koltSileg be tudtak volna érni, addigra mar a latin koltészet hanyatléban
volt.
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Matthias Kauffman (Bécs, 1750), aki a teoldgiai tanulmdanyai utdn a kdnonjog és a hitvitazas
professzora lett.!3®

Az 1700-as évek masodik harmadétdl a gordg és a héber djboli tanulmanyozdsara
mukodott a szent nyelvek repetentiuma, kezdetben csak Bécsben (1744-t6l), majd Gracban és
Nagyszombatban is. Az 1750-es évektdl a harom helyen parhuzamosan miikodott az osztély,
valtoz6 1étszammal, de ide is joval kevesebben jartak, mint a humanidrakra. Olyan rendtagokroél
beszélhetiink, akik szintén hituk mogott tudhattdk mar a humaniordk ismétlését, a filozofiai
tanulmanyokat és néhdny évnyi tanitdst. A névsorban taldlhatjuk Kollar Addm Ferencet, aki
Bécsben 1745-1746-ban ismételte e nyelveket (dm akirdl tudjuk, hogy nem maradt a rend
kotelékeiben). Ezt az ismétld évet véltozatos kifejezésekkel illették: repetentes linguae
hebraeae, reptentes linguae sacrae, repetentes linguae hebraeae et graecae, repetentes
linguarum. So6t, az is el6fordult, hogy a szent nyelveket Osszevontdk a torténelem
repetencidjaval, példaul 1758-ban Bécsben és Nagyszombatban is: Repetentes historiae et
linguarum orientalium, Repetentes graecae et historiae elnevezéssel. Ezek szerint a gorog
nyelvet két szintéren is felelevenithették: a humanidrak és a szent nyelvek repetens-képzésén.
E kettd Osszefiiggéseinek kutatdsa azonban nem tartozik e dolgozat célkitiizései kozé, til
messzire vezetne a kijelolt tématdl.

Néhany évben (pl. 1734, 1737, 1743) taldlkozhatunk repetentes historiaevel Bécsben.
1758-ban Bécsben és Nagyszombatban a szent nyelvek repetentidjat Osszevontdk a
torténelemmel, kilenc-kilenc rendtag részvételével. Négy évben (1728, 1729, 1730, 1752)
Nagyszombatban €és néhany évben Gracban kdnonjogi repetenseket (repetentes iuris canonici)
is taldlunk.' Mindezekbdl tigy tiinik, hogy az 4llandé repetens-képzd intézmények mellett
(humaniérak, matematika), amikor a sziikség Ugy kivéanta, szinte barmibdl tarthattak ismétld
éveket. Az itt végzettekbdl aztdn az adott teriilet tandra lett. (Bar az sem ritka, hogy teljesen
mads feladatot osztottak rd. Tobbszor eléfordult az, hogy egy-egy személy, miutdn elvégzett
valamilyen repetens-képz0t, a teoldgiai tanulmanyokat mar nem kezdte meg, nem maradt a
Tarsasdgban, vagy fiatalon meghalt.) Az itt leirtakat bovebben a kovetkez6 tablazat foglalja

ossze.

158 LUKACS, Catalogus generalis..., 11, 693.
159 A kénonjogi repetensek dsszegylijtése nehezebb feladatnak bizonyult, mivel ezeket az 1752-es év kivételével
nem gyujtotte ki kiilon Lukdacs, hanem csak a paterek feladatai kozt szerepel.
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humaniérak matematika torl'::e- nyfjs:lilﬁo kanonjog

- € g g = Q n Q = - Q » - -1
Bv e | 2|2 | S |E 8|5 |5g |5 |&|5g ¢ |38 ¢
2 3 (% &) &) ==} ] Z. g == ] -] 7z g &) Z g &)

1700 | 15 - - - - - - - - - - - - - -
1701 | 15 - - - - - - - - - - - - - -
1702 | 15 - - - - - - - - - - - - - -
1703 | 12 - - - - - 6 - - - - - - - -
1704 - 21 - - - - 6 - - - - - - - -
1705 - 21 - - - - 6 - - - - - - - -
1706 - 21 - - - 5 - - - - - - - - -
1707 | - | 16 ] - | - | - | -1 - - | -1 -1-1-71-1- -
1708 | - | 13| - | - | - | - | - | - - -1-1-1_-71- -
1709 | - | 3| - | - | - | - | - - -1 -1-1-1-71- -
1710 | - | - | - | - 1@ | - | - | - | -1 -1-1-71-71-: -
71| - | - | - | -Jtw]| -] - - -1-1T-1-71-71-: -
712 - | - | - | -1 -] - - -1 -1-1-71-71-: -
713 | - | - | - | - 20| - | - - - -1-1-1-71- -
74| - | - | - | - | -1 -1 -1-71-1T-71-7T-: - .
1715 - |16 ] - | - | - | -1 - - -1 -1-1-71-71- -
1716 | - | 18] - | - | - | -1 - - -1 -1-1-71-1- -
1717 - 120 - | - | - | - | - | - | -1 -1-1-71-71-: -
1718 | - | 18] - | - | - | 4 - - | -1 -1-1-71-1-: -
1719 - | 18] - | - | - | 4] - - | -1 -1-1-71-1-: -
1720 | - | 20 | - | - | - | - | - | - - -1 -1 -1 _-71- -
721 - |16 ] - | - | - | -1 - - -1 -1-1-71-71-: -
172 - | 15 - | - | - |4 | - -] -1 -1-1-1-71- -
1723 | - | 15| - | - | - | 4 | - - - -1-1-1-71- -
724 | - |18 - | - | - -1 - -1 -1 -1T-71-71-71-z: -
1725 | - | 18 | - | - | - | - | - -1 -1 -1-1-1-71- -
1726 | - | 16 | - | - | - | - | - | -1 - -1-1-1_-7]- -
1727 - 13 - - - 7 - - - - - - - - -
1728 | - | 14 | - | - | - 16 1 - - - - -1 -1 -12] -
1729 |3 - | - | - | -3 1 - - -1 -1 -1-1-1T47-
1730 | 13 - - - - 6 - - 1 4162 - - - 4 -
1731 7 - - - - 5 - - - - - - - - -
172 8 | - | - | - | - | 4 | - -1 -1-1-1_-71- 4
733 | - | 7 | - | - | - |4 | - -2 1] - -1 _-7]- 4
1734 - | 8 | 6] - | - | a1 -1 -T2 121-1-1-71- 4
1735 | - | 8 | 6 | - | - | 4 | - | -1 [ 21 -1 -1 _-7]- 4
1736 | - | 7 16 -1 -4 - -1 12-1-1-1-13
1737 - 9 7 -1 -4 - -12121-1-1-1-713
1738 | - (1010 - | -6 ] - |- H I I B E R
1739 | - | B3 10 ] - | -5 -1 -1 -1 -1-1-1-1-713

160 Repetentes Linguae Hebraeae, Reptentes Linguae Sacrae, Repetentes Linguae Hebraeae et Graecae, Repetentes
Linguarum elnevezésekkel.

161 A humaniérak repetensei a Domus probationishoz, a matematika, térténelem és a szent nyelvek repetensei a
Collegiumhoz tartoztak Bécsben.

162 Lukacs ebben az évben ismer 4 f6t Gracban, akik Historiae studiosi, de nem repetensnek nevezi 6ket, 1734—
1737-ben Historoci névvel illeti dket.
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torténe- szent kanonjog
humaniérak matematika
lem nyelvek
i ” 5 § = 9 " 3 Y E » ) » > E Q > E <
Y181 5| 2] % |E g | £ | ¥g & | & g | ¥E £ | ¥E| £
M 3 ;}N‘ Qo &} =2 &) Z. é /M &) /M Z é &} Z. é &}
1740 - 12 12 - - 4 - - - 1 - - - - -
1741 - 12 12 - - 4 - - - - - - - - -
1742 - 20 13 - - - 6 - - - - - - - -
1743 - 20 8 18 - 6 - - 3 - - - - -
1744 - 22 - 12 - 10 - - - - - - - - -
1745 - 23 - 12 - 9 - - - - 3 - - - 4
1746 - 18 12 12 - 9 - - - - 3 - - - 4
1747 - 20 13 12 - 8 - - - - 3 - - - 5
1748 - 16 9 8 - 9 - - - - 3 - - - 3
1749 - 15 11 8 - 9 - - - - 2 - - - -
1750 - 20 11 11 - 4 3 - - - 2 - - -
1751 - 17 12 9 - 5 6 - - - 2 - - - -
1752 - 17 10 6 - 6 7 - - - 3 - - 3 -
1753 - 16 7 5 - 6 9 - - - - - - - -
1754 - 16 5 5 - 9 11 - - - 6 - 8 - -
1755 - 11 6 6 - 9 7 7 - - 9 - 7 - -
1756 - 9 7 8 - 9 4 7 - - 8 9 5 - -
1757 - 13 9 12 - 5 9 11 - - 8 8 10 - -
1758 - 19 8 12 - 7 13 9 - - Q163 | gl64 8 - -
1759 - 16 9 12 - 7 8 11 - - 7 13 11 - -
1760 - 14 8 11 - 7 12 12 - - 3 6 10 - -
1761 - 14 7 9 - 6 9 10 - - 7 6 - - -
1762 - 12 8 10 - 10 10 10 - - 6 6 - - -
1763 - 8 5 7 - 9 6 10 - - 4 6 5 - -
1764 - 12 9 8 - 10 6 6 - - 4 4 5 - -
1765 - 10 6 10 - 7 5 5 - - 6 5 4 - -
1766 - 13 9 12 - 4 7 6 - - 6 3 4 - -
1767 - 14 10 12 - 4 7 7 - - 6 4 4 - -
1768 - 14 9 12 - 5 7 6 - - 7 7 5 - -
1769 - 12 8 12 - 5 8 7 - - 6 4 5 - -
1770 - 10 7 8 - 4 7 8 - - 9 - 8 - -
1771 - 8 6 5 - 6 8 8 - - 9 3 6 - -
1772 - 8 7 8 - 6 8 8 - - 9 3 3 - -
1773 - 8 7 7 - 6 6 4 - - 5 3 4 - -
8 61 38 31 |5év| 51 28 19 | 8év | 8év | 27 17 18 | 1év | 12év
év év év év 78 év év év 13 16 év év év | 3f6 | 34 f6
98 | 891 | 325 | 299 | f6 | 307 | 207 | 152 | f6 fé6 | 155 | 99 | 112
o fo o o o o o o o 6
Osszesen: 1691 £6 666 f6 29 £6 366 fo 37 fo

2. tdbldzat. A repetensek létszamadatai a 18. szdzadban az Osztrdk-Magyar Rendtartomdnyban

163 Repetentes historiae et linguarum orientalium
164 Repetentes graecae et historiae
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A gyori jezsuita repetensképzés gyakorlata 1750-1773

Jezsuita kéziratok Pannonhalman

1981-ben jelent meg a Pannonhalmi Foapdtsdgi Konyvtdr kéziratkatalogusa, mely Szabd
Floris f0konyvtaros munkaja. Valdszinlileg e munka Osszeallitdsa sordn keriilhettek kezébe a
mér sokak dltal annyira keresett'® és elveszettnek hitt, jezsuitdk munkdit 6rz8 kéziratok. Ezek
kozott tobb kotet 6rzi a Gydrben miikodott repetensképzd gyakorlati jegyzetanyagat. Szabd
Floris a kéziratkatalogus eldszaviban roviden 0sszefoglalja a konyvtar torténetét, ahol kitér az
ugynevezett Paintner-gyiijteményre, mely kéziratokat, konyveket, miiveket jelent a jezsuitdk
munk4ssdgabol.'®® Ennek a gyiijteménynek a részeként keriiltek Pannonhalmaéra a széban forgd
kotetek is. Paintner Mihdly 1753-ban Sopronban sziiletett, itt végezte gimndziumi tanulmanyait
a jezsuitdkndl, akik kozé 1769-ben 1épett be, 4m tanulmanyait félbeszakitotta a rend 1773-as
feloszlatdsa. Ez azonban nem akadélyozta meg abban, hogy jezsuitdk munkdssdgardl taniskodé
miuveket gyiijtson. Hozz4 keriiltek olyan kéziratos versgytijtemények, névjegyzékek, jegyzetek,
levelek, melyeket a rendhdzakbél a rendtagok magukkal vittek. gy jelentés iratanyag
tulajdonosa lett, mely haldla utdn, hosszas huzavondval a pannonhalmi konyvtarba keriilt. Itt
Orzik mind a mai napig ezt a gazdag anyagot, igaz nem Kkiilon gyljteményként, hanem a
konyvtar mar meglévo szakrendje szerint besorolva.

Maga Szabé Fléris is felismerte ezeknek a kéziratoknak a jelentOségét, és 1980-ban
tanulményt jelentetett meg réluk.'®” O 6t olyan kétetrdl szamol be, melyek a koltészetoktatds
termékei.'®® Ebben a fejezetben még két kotettel szandékozom ezt kiegésziteni,'*® ugyanis jelen
esetben nemcsak a koltészet oktatdsdnak mikéntje, hanem a repetensképzd miikodése is
érdekes, ahol pedig legaldbb akkora volt a jelentésége (ha nem nagyobb) a szdénoklattan

oktatdsdnak, és ebben az anyagban maradtak rank szonoklatokat tartalmazé kéziratok.

165 BAN, Irodalomelméleti kézikonyvek..., 6: E kézikonyvek az iskola szdmdra késziilvén, jorészt szaraz
szabdlygytijtemények, valdédi befolydsukat csak a tanitdsi gyakorlatban, a tanit6 magyardzatdval, példdival
(szemelvénygytijteményével) egyiitt érték el. J6 lenne kéziratos iskolai feljegyzésekkel egybevetni Oket,
ilyenekkel azonban, sajnos, nem rendelkeziink, vagy legaldbbis pedagdgiatorténeti kutatdsunk még nem tarta fol
oket.”

166 S7ABO, A Pannonhalmi Féapdtsdgi Konyvtdr..., 13-14.

167 S7ZABO, A koltészet tanitdsdnak elmélete... 469—485.

168 Pannonhalma, Féapatsagi Konyvtar: 118. D 12, 118. E 1, 118. E 19, 120b. A 3, 120b. A 9 jelzetekkel.

169 Pannonhalma, Féapdtsagi Konyvtdr: 118. E 18, 120b. A 2 jelzetek alatt.
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A gy0ri repetensképz6 a pannonhalmi kéziratok tiikrében

Pannonhalman ma hét vaskos kézirat 6rzi a gyOri tanarképzd miitkodésének emlékét.
Ezek koziil 6tben olvashatunk verseket és kettdben szonoki beszédeket. Huszonkét év koltoi
terméke taldlhaté meg a kotetekben: 1750—1773-ig — hidnyzik a 1751-es és 1752-es év —, és 12
két év oracioi: 1756-1773 — kivéve a 1761-1766 kozti idoszakot. Ezt mutatja az 3. és 4.

tablazat.

Jelzet Ev

118. D. 12. 1765
1770-1773

118. E.1. 1750
1753-1758

118. E. 19. 1759-1765

120b. A. 3. 1767-1770

120b. A. 9. 1766

3. tabldzat. A kolteményeket tartalmazo kéziratok

Jelzet Ev
118.E. 18 1756-1760
120b. A. 2. 1767-1773

4. tabldzat. A beszédeket tartalmazo kéziratok

Ez az anyag feloleli a gy0ri intézet fenndllasanak (1743-1773) csaknem egész idOtartamdt, igy
messzemenO kovetkeztetéseket vonhatunk le beldle. Biztosak Ilehetiink abban, hogy a
repetensek miivei ezek, az egyes kotetek cime ezt elarulja, példaul: Poemata ab anno 1750-
1758. a Scholasticis Societatis Jesu, Humaniora Jaurini Repetentibus concinnata (118. E 1.).
Vannak olyan kotetek, melyeknek nincs cimlapja (pl. 118. E 19.), ezeket a benniik szereplo
tanarok és didkok nevei alapjén lehet egyértelmilen a gyOri intézethez kotni. Ebben nagy
segitség Lukdcs Laszl6 Catalogus generalisa.'’® Egyértelmiien kiolvashaté a kéziratokbdl,
mikor ki volt a tandruk, kik irtdk/irhattdk be versiiket ezekbe a kotetekbe, milyen célbdl és
milyen témdban késziiltek a versek, melyek voltak az elsédleges miifajok, milyen 0sszefiiggés
van a koltdi termékek €s a szonoki beszédek iréi és témai kozott. Vegyiik most mindezeket
sorra, természetesen nem megfeledkezve arrdl, hogy ezt Szabd Floris a fentebb jelzett

tanulmanyaban részben mar megtette.

170 LUKACS, Cathalogus generalis...
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Repetens-tanarok

A repetensekkel két tandr foglalkozott tanulmanyaik sordn: egy latin és egy gordg, most
azonban csak a latintandrokrél esik majd sz6é, mivel csak a latin nyelvii miivek &llnak
rendelkezésiinkre.!”! Tobb médon is kideriil, ki volt az adott évben a tanar. Egyrészt a kotetek
elején szerepld indexben — médr amelyikben talalhato ilyen — a versek mellé irva olvashatjuk.
Masrészt a kéziratokban a kiilonbozd évek verseit egymdstdl elvélasztottdk egy nagyobb
méretll, diszesebben irt évszammal, mely alatt a tandr neve szerepel, pl. Anno 1755. Prof. P.
Jos. Hegyi, vagy Anno 1763. Dicta Iaurini Elegiae. Prof. P. Franc. Grossinger.'’> A targyalt
iddszakban tiz tandr tanitotta a repetenseket. Koziililkk szinte mindenki jeles verseld volt,
tobbeknek tudomédnyos munka tette ismertté nevét.

Adédnyi Andris'” (1716-1795) volt a targyalt idészak elsé tandra, harom évig, 1750—
1752 kozt oktatta a repetenseket. 1742-ben Kassan jelent meg a fontebb mar targyalt miive, a
Fastorum Hungariae Pars I. et II. cimmel a magyar fold gazdagsagdardl és lakdinak erényeirdl.
Az irodalmi miifajok koziil az 6da allt hozzd kozel, errdl a kdvetkezd darabok tandskodnak:
Ode, quam Ant. Voros, dum gymnasium Strigoniense inviseret, obtulit (Pest, 1777); Ode ad
primum lapidem gymnasii Strigoniensis, cum in fundamenta dimitteretur (Buda, 1779). O is a
tudos jezsuitdk kozé tartozott, tobb fizikai targyd konyvet irt, mint az Institutiones physicae
generalis (Nagyszombat, 1744); vagy a Pars recentioris physicae (Uo., 1756).

Csefalvay Palra'™ (1715-1760) csak egy évig bizta rendje a humaniérdk oktatdsat,
1753-ban. Irodalmi alkotdsai koziil egy szénoki beszéd maradt fenn De immaculata Virginis
conceptu oratio cimmel. Tovabba ismeriink téle egy matematikai miivet, az Universae
matheseost.

Klaus Ignic'”® (1717-1791) is csak egy évet, 1754-et toltdtte Gydrben tandrként.
Névteleniil adta ki verses mivét a dohanytermesztésrol, tiz évvel kordbban: De tabaco
Georgicorum libri duo (1744). Két tovabbi munka kothetdé még nevéhez: Dialogi tres de

celeritate gravium cadentium; Philosophia universa.

17 Leszamitva azt a néhény disztichonnyi gordg szoveget, mely a latin versekbe bedgyazva maradt rdnk a 118. E.
19. jelzetl kotet tobb versében is.

12 Ha ez ily médon nem szerepelne a kéziratokban, akkor is tudndnk azonositani a tandrokat a Lukdcs-féle
Catalogus alapjan.

173 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., 1, 51; LUKACS, Cathalogus generalis..., 1, 7; STOGER, Scriptores Provinciae
Austriacae..., 5-6.

17 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., 1, 1715; LUKACS, Cathalogus generalis..., 1, 195; STOGER, Scriptores
Provinciae Austriacae..., 49.

175 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., IV, 1055; LUKACS, Cathalogus generalis..., 11, 731; STOGER, Scriptores
Provinciae Austriacae...,186.
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Hegyi Jozsef'7® (1723-1780) kovette Klaust a repetensek élén a kovetkezd két évben,
1755-1756-ban. Nevéhez nem kothetiink irodalmi alkotdst, csak egy teoldgiai tézist
Assertiones ex universa theologia cimmel.

Pray Gyorgy'”” (1723-1801) — méltin az egyik legismertebb a kor jezsuitdi koziil — az
1757-1758-as tanévekben oktatott verselést a tanarjelolteknek. Nevéhez szamos latin és német
nyelvli munka kapcsolddik, fOként a torténelemtudomédny miiveldjeként tartjadk szamon, de
sziilettek verses alkotdsai is, melyek koziil a De institutione ac venatu falconum libri duo (1749)
cimi solymadszati verses értekezést érdemes megemliteni, vagy a kisebb terjedelmuiek koziil az
Eucharisticon carmen ill. ac rr. d. Benedicto Saigho... cimii 1767-es versét.

Hebeler Jakab!”® (1722-1793) négy évig tanitotta a humaniérakat, 1759-1762 kozott.
Emellett 6 is jelentett meg miiveket: Institutiones brevis ad humaniores litteras discendas
docendasque, Comoediae XV.; Notata graeca, hebraica, historica, geographia et mathematica.

Grossinger Ferenc egyetlen évig allt a gyori katedran a kéziratos kotet tantdsdga
szerint,'”® 1763-ban, és § az egyetlen a tiz tandr koziil, akinek nem maradt fenn sem irodalmi,
sem mds tudomanydgbdl szarmazd alkotdsa (vagy legaldbbis mind a mai napig nem tudunk
mivet kotni a nevéhez). Viszont még val6szinlibb, hogy itt valami elirds tortént. Grossinger
Ferenc nevii rendtagot ismer ugyan Lukécs katalégusa,'®® de 6 1752-ben sziiletett, igy nem
val6szinii, hogy 1763-ban, 11 évesen a katedrara allt. 1763-ban Gydrben Lukdcs szerint'®! is
Grossinger Ferenc volt a repetensek professzora, de mds évben nem taldlkozunk ilyen nevi
rendtaggal. Taldn a kovetkezd évek repetens-mesterének nevét irtak el véletleniil.

Grossinger Janos!'®? (1728-1803) harom évig toltdtte be ezt a pozicidt, 1764—1766-ig.
Szdmos verses és préozai alkotdsa maradt fonn mind nyomtatdsban, mind kéziratban latin és
német nyelven is, termékeny ir6 volt, bar mliveinek egy részét csak gyori tartézkodésa utan irta
meg. Igy a foldrengésrdl sz6l6 prézai értekezését is: Dissertatio de terrae motibus Regni

Hungariae (1783).

176 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., 1V, 205-206; LUKACS, Cathalogus generalis..., 1, 531; Stogernél nem
szerepel.

177 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., V1, 1182-1191; LUKACS, Cathalogus generalis..., 11, 1276-1277; STOGER,
Scriptores Provinciae Austriacae..., 277 — 280.

178 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., IV, 190; LUKACS, Cathalogus generalis..., 1, 528; STOGER, Scriptores
Provinciae Austriacae..., 126.

179'118. E. 19, 209v.

180 LUKACS, Cathalogus generalis..., 1, 467. Sommervogel és Stoeger katalégusaiban nem szerepel ez a név.

181 L UKACS, Cathalogus personarum..., X, 163.

182 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., 111, 1865-1866; LUKACS, Cathalogus generalis..., 1, 467; STOGER, Scriptores
Provinciae Austriacae..., 108—109.
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Molnér J4nos '8 (1728-1804) 1767-ben toltotte be a latintanar szerepét. Nevéhez vallasi
és fizikai mivek kapcsolddnak, ¢ irta meg az els6 magyar nyelvii fizikakdnyvet A
természetiekrol cimmel 1777-ben.

Kirina Ferenc!®* (1732-?) 1768-t6l a rend feloszlatdsdig, 1773-ig tanitott GySrben.
Tobb verset is ismeriink tdle, ezek foleg alkalmi jellegli koltemények, igy az Euchraisticon
Benedicto Sajgo vagy az In natalem M. T. Augustae Elegia cimlek. Az 6 nevéhez kotheto az a
négykotetes kézirat, mely a Poetica et oratoria cimet viseli, és a Bakonybéli Apatsig
konyvtarabol keriilt Pannonhalmara. Kirinat bizta meg a pannonhalmi féapat 1776-ban, hogy
jezsuita mintdra szervezze meg a bencések repetensképzését. Kirina meg is kezdte a
humanisztikus targyak ismétlését Bakonybélben, ekkor vihette magdval ezt a jegyzetet, mely
ily modon nyilvanvaléan a gyori tanarképzohoz kothetd, az ott elhangzott tananyag {rott

formdja.

Z4r6 bejegyzések

A jezsuitdkndl bevett szokds és el6irds volt, hogy a tanév sordn irjanak és adjanak el kozonség
eldtt egy nagyobb Iélegzetii kolteményt illetve egy szénoki beszédet. Ezek a koltemények és
beszédek olvashatéak a tirgyalt kotetekben. Altaldban az ebédlében zajlott az elbadés, a
nagyobb kozonség pedig a tobbi didk és tandr lehetett, de van adat arrdl is, hogy egy nevesebb
személy vagy felsébb beosztdsu jezsuita pater volt jelen ezeken az alkalmakon. Ilyen
bejegyzések dllnak a versek végén:
Cecinit Carolus Kapuviry, '8
86

Cecinit 16 Maji Casparus Genner,'!

Cecinit Josephus Wernekingh coram R. P. Provinciali 25 Martii 1764.'%

Ezekbdl a mondatokbdl sok kovetkeztetést vonhatunk le.
ElGszor is, hogy ezek a koltemények valdban elhangzottak, mivel azt irjdk, hogy cecinit
(vagy més koltemények alatt eloéfordul a dixit, bar ez a ritkdbb), nem pedig az

inscripsit/subscripsit vagy valamelyik mésik irast kifejez6 igét haszndljak. Valészinii, hogy az

183 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., V, 1185-1189; LUKACS, Cathalogus generalis..., 1I, 1040; STOGER,
Scriptores Provinciae Austriacae..., 234-235.

184 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., IV, 1081; LUKACS, Cathalogus generalis..., 11, 731; STOGER, Scriptores
Provinciae Austriacae..., 184.

185120.b A. 3 jelzetii kotet 10. verse,19r—20r.

186 120.b. A. 9 jelzetli kotet 14. verse, 75-80.

187118. E. 19 jelzetii kotet 53. verse, 253r-255v.
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eléaddst kovetden irta be a kotetbe mindenki a sajat versét. fgy lehetséges az, hogy minden
koltemény mas kéz irdsa (leszamitva természetesen azokat az eseteket, mikor egy személy két
verset is bemasolt).

Misodszor hogy ki volt az a repetens, aki ezt a kolteményt elmondta. A fent emlitett
példikban Kapuvary Karolyrél, Genner Gésparrdl és Wernekingh J6zsefrdl van szo, de
majdnem minden koltemény alatt szerepel az iré6 neve. Tobb esetben eléfordul, hogy nem a
nevet olvashatjuk, hanem az Idem qui supra kifejezést, €s valoban megegyezik a kézirds az
eldtte 1€vo versével. Néhany esetben nem szerepel név, ekkor vagy a kézirds alapjan lehet
azonositani a koltét, ha mas verset is beirt a kotetbe, vagy végignézve Lukéacs Catalogusat
kizardsos alapon meg lehet allapitani, ki az, aki az ott felsorolt nevek koziil kimaradt a kézirat
koltdi koziil. Felmeriilhet a kérdés, vajon kik voltak azok a repetensek, akik irhattak a kotetbe,
ez kotelezd formasag volt, vagy a legjobbak kivaltsdga. Erre nem lehet egyértelmi valaszt adni.
A repetensek szdma évrol évre valtozott, minden évben viszonylag kevesen voltak. Mivel 6k
mar rendtagként végezték a képzést, a jezsuita adattdrakban taldlhatd réluk informécié. Ezek
alapjan lathatjuk, hogy vannak évek, mikor minden didk irt a kotetbe, és vannak olyan évek is,
mikor csak néhdnyan. A legkevesebben 1753-1754-ben voltak, ekkor 5-5 repetensrol
beszélhetiink, de mig 1753-ban mindannyian bemadsoltdk versiiket, addig 1754-ben csak
négyen.'®® Erdekes, hogy 1750-ben a tizenegy tandrjeldlt koziil és 1755-ben a hat jelsltbél is
csak négyen-négyen masoltdk ide versiiket. A legtobb didkot az 6tvenes évek végén (1757-
1759) és a hatvanas évek masodik felében (1766—-1769) szamolt az intézmény: minden évben
tizenkettot. Koziiliik egy-egy kivétellel mindenki bemdsolhatta alkotésait, a kolteményeket és
a beszédeket is — mar amelyik évekbdl fennmaradtak ilyenek. Vannak olyan évek, mikor két
versiiket orokithették meg e kotetekben (egy disztichonos €s egy hexameteres kdlteményt):
1753-ban, 1767-1768-ban és az 1771-1773 kozotti idészakban minden repetens, 1764-ben és
1769-ben pedig azok, akik irtak, kettdt irtak. Ugyanez a kiszdmithatatlansag jellemzd az oraciok
befrdsdra is. Mindossze hdrman masolhattak be kétszer ordciét a huszonkét év alatt. Igy
Osszességében elmondhatd, hogy a targyalt idoszak 202 repetense koziil 180-an irtdk a 267

kolteményt €s 103-an a 106 szénoki beszédet. Mindezt az 5. tablazat foglalja Ossze.

188 Val6szinti, ez utébbi adat miatt frta azt Szabé Fléris, hogy ebben az évben csak négy repetens volt. SZABO, A
koltészetoktatds elmélete..., 472.
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ya

Ev Osszes Verset iré Versek szama Oraciét iro Oraciok szama
repetens repetens repetens

1750 11 4 4 - -
1753 5 5 10 - -
1754 5 4 6 - -
1755 6 6 8 - -
1756 8 8 5 6 6
1757 12 11 12 13 13
1758 12 12 12 11 11
1759 12 12 12 12 13
1760 11 11 11 5 7
1761 9 6 6 - -
1762 10 6 6 - -
1763 7 7 11 - -
1764 8 8 16 - -
1765 10 10 14 - -
1766 12 12 12 - -
1767 12 12 24 11 11
1768 12 12 22 11 11
1769 12 11 22 10 10
1770 8 8 16 7 7
1771 5 5 10 5 5
1772 8 8 15 6 6
1773 7 7 13 6 6
Osszesen 202 180 267 103 106

5. tabldzat

Harmadszor megallapithato bel6liik, hogy a provincidlis atya tisztelte meg személyével
az el6adast.

Végiil nagy tandsaga e zar6 bejegyzéseknek, hogy megtudjuk, mikor hangzott el maga
a koltemény: a fenti példdban 1764. marcius 25-én. Nem minden kdétetben, illetve nem minden
évben jelolték meg ennyire pontosan, mikor mondtak el a kolteményt vagy a beszédet, de sok
helyen igen, igy ebbdl is sok érdekes informdcid keriil napvilagra. Nincs adatunk az 1750-1756,
1765, 1770-1773 évek kolteményeirdl, illetve 1767—1770 kozotti idészak oracidirdl. 1766-ban
a verseknek csak egy részéhez irtak datumot. A versek ,,felmondasat” legkordabban februar
végén kezdték, ez 1758-ban és 1765-ben tortént igy. A koltemények jelentds részét marcius—
aprilis folyaman adtdk eld, de nem ritka az sem, mikor erre csak majusban keriilt sor. Egyszer-
egyszer csusztak csak 4t juiniusra, mind0ssze hiarom verset datdltak ebbdl a hénapbdl, a
legkésébbit jinius 12-én 1764-ben. Erdekes tendencia figyelheté meg 1763—1764-ben, mikor
kiilon szedték az év elégidit és poémadit.!®® Ebben az esetben elébb keriilt sor az elégidkra,
ezekrdl marcius folyamdan adtak szamot, s csak késObb, mijus végén kovetkeztek a poémdk.
Igy lehetséges, hogy 1764-ben jinius kozepére tolédott az utolsé didk. Mas kotetekbdl is

kiolvashatd, hogy egy didknak kétszer kellett eldadnia: egy elégiat és egy poémat, de ekkor a

189 Az 1771-1773-as években is igy jartak el, de ekkor nem frtak datumot a kéltemények al4.
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két verset rogton egymads utdn masoltdk be, ezeknek a datuméardl nincs adat, pl. 1750, 1753,
1755-6s években. Miutdn mindenki szdmot adott arrdl, hogy ismét jaratos lett a versirdsban,
kovetkezett a szonoki beszédek ismétlése — irdsa — bemutatdsa. Erre hasonl6 koriilmények kozt
keriilhetett sor. A két kotetbdl csak az egyik szolgal adatokkal a datélést illetéen. Legkorabban
junius végén kezdték folmondani a beszédeket, 1758-ban mar jinius 15-én. Nem meglepd,
hiszen ebben az évben kezdték el legkordbban a versek bemutatdsat is. A beszédek tilnyoméo
tobbségére julius-augusztusban keriilt sor, a datdlt munkdk koziil mindossze kettd tolddott
szeptemberre, a legkésdbbi datum szeptember 7. 1759-ben. Ezek alapjan jol kivehet6 a tanév
menete: az év elsé harmaddban valdsziniileg ismételtek, gyakoroltak, a masodik harmadban
keriilt sor a versek eldaddsdra, majd az év végén, a tanulmanyok csicsaként a szonoki

beszédekre.

A versek miifaja, verselése €s tartalma

A koltemények mind mifajilag, mind tartalmilag igen széles skédldn mozognak.
Osszesen huszonhat miifajban alkottak a repetensek. Ezek koziil leggyakoribb az elégia,
szaznégyszer olvashatunk ilyen miifaju kolteményt, s ez j6l mutatja a tényt, hogy az elégidnak
megkiilonboztetett helye volt a korban. Azt is j6l megvildgitja ez, hogy ebben az idészakban
nem azt jelentette az elégia miifaja, mint ma (err6l bovebben a kovetkezd fejezet értekezik
majd). Ez feltételezi a valtozatos témat. Nagy szdmban fordul még el a poema és a poemation,
az elobbi 29, az utdbbi 26 alkalommal. Ezek hexameterben irt darabok, szintén valtozatos
téméban. A tobbi miifajra jelentdsen kevesebb példat taldlunk, némelyiket nyolcszor-tizszer
(epistola, metamorphosis, panegyricus stb.), mdsokat csak egy-két esetben vélasztottak
(idyllion, genethliacon, fabula stb.). Mindossze harom olyan koltemény van, melynek nincs a
cimben meghatdrozott, egyértelmiien eldonthetd mifaja, és szintén harom olyan, amelyik
kevert miifaju (pl. poemation és metamorphosis egyszerre). A miifajok szdmbeli megoszldsardl

bdvebb tdjékoztatist a 6. tdblazat ad.

Miifaj Osszesen
Continuatio 4
Dirae 2
Ecloga 6
Elégia 104
Enthusiasmus — lelkesedés 4

Epicedion — gydszének

Epinicia — gy8zedelmi dal, diadalének
Epistola

Epithalamium — ndszdal

AN[\O|[\O |0
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Eucharisticon — hdlaad6 koltemény 3
Fabula 2
Fama 1
Genethliacon — sziilinapi k6szontd 2
Idyllion — pésztordal 1
Oda 3
Methamorphosis 8
Panegyricus — iinnepi beszéd 10
Poema — koltemény 29
Poemation — kis koltemény 26
Polemico poetica 1
Propempticon — bicstivers 10
Satyra 4
Soteria — ajdndékok betegeknek 5
Syncharisticon — a hivataldt frissen elnyerd | 4
koszontése

Visum poeticum 2
Vegyes 3
Nem meghatarozhaté 3
Osszesen: 26 miifaj 269 vers

6. tabldzat

A mifajok sok esetben meghatarozott versmértéket kivannak meg, példaul az elégia, lathattuk,
mindig disztichonban kell legyen. A poema, a poemation és az ecloga csak hexameterben
olvashat6. A tobbi, kevesebbszer elé6fordulé miifaj, fogalom mint az epicedion, epithalamium
vagy a soteria stb. hol disztichonban, hol hexameterben szerepel. A versmértékek és miifajok

viszonyéat a 7. tablazat foglalja ossze.

Versmérték Miifaj

disztichon elégia, epistola
dirae, epicedion, epithalamium, fama, genethliacon, idyllion, metamorphosis, propempticon,
soteria

hexameter ecloga, poema, poemation

continuatio, enthusiasmus, epicedion, epinicia, epithalamium, eucharisticon, fabula,
genethliacon, metamorphosis, panegyricus, polemico poetica, satyra, soteria, syncharisticon,
visum poeticum

7. tabldzat

Ez a két versmérték szinte kizarélagosan uralja a koteteket, mindossze hét alkotds
ritmikdja tér el ezektdl részben vagy teljesen. Négy vers kevert mértékii, ami alatt azt kell érteni,
hogy egy versen beliil el6fordul a hexameter, a disztichon, a szapphdi, az alkaioszi és az
alkibiadészi mérték is. Harom vers esetében mas mértéket hasznéltak a didkok. Erdekes
megfigyelni, hogy a disztichonos és a hexameteres kolteményeket olykor tudatosan is
elhatdroltdk egymdstol. Két kotetben, a 118. D. 12-ben és a 118. E. 19-ben nemcsak az
évszammal €s a vezetd tandr nevével inditottdk az 0j tanév verseit, hanem azt is odairtdk, hogy

poemata vagy elegiae kovetkeznek-e, példaul 1771-ben: Elegiae anni 1771 alatt 6t vers
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olvashat6 disztichonban, kiilonb6z0 miifajokban (harom elégia, egy-egy soteria ¢és
metamorphosis), ezeket koveti Poemata ejusdem anni szintén vegyes miifaju 6t verse (ecloga,
poemation, panegyris, satyra, epinicion), mind hexameterben. Mindkét részbe ugyanaz az 6t
didk mésolta be a mlivét. Ugyanezt a megoldast alkalmaztak 1763, 1764, 1772 és 1773-ban is.
1759-ben csak a poematat olvashatjuk. De barmilyen miifajrdl is legyen sz6, ha az Elegiae cimii
fejezetben 4ll, disztichonban, ha a Poematdban, hexameterben irédott a vers.

A miifaji sokféleség a tartalom sokszinlis€gét is hozta magdval, és a jezsuita oktatds
célja egyébként is az volt, hogy az élet minden eseményére verssel vagy beszéddel tudjanak
reflektdlni. Es valban, béséggel taldlunk verseket, melyek a hétkdznapokbdl meritik a
témajukat, legyen sz akar eskiivOrdl, akar temetésrol, vagy jokivansagokrol.

A jezsuitdk a feltétlen uralkod6-hliségre nevelték didkjaikat, igy szép szdmmal
olvashatunk verset az uralkodokhoz vagy valamely csalddtagjukhoz, példaul sziiletett
koltemény 1. Ferenc haldlara, Maria Terézia egészségének visszatéréséért, Lipot fOherceg
eskiivdjére, II. Jozsef erdélyi nagyfejedelmi cimére, az udvar Magyarorszagon val6 atutazasira
stb. A didkok reagdltak az elmult idOk és sajat koruk torténelmi eseményeire is, igy tobb
verselOt is megihletett az orosz—torok habord, a lengyelek hdstettei kiilonb6z6 hdborikban, az
osztrak orokosodési habori mozzanatai, de sziiletett vers Corvin Janosrol, Nadasdi Ferencrol
vagy a néandorfehérvari gydzelemrdl is. Figyeltek a kornyezetiikben torténd mindennapi
eseményekre: igy olvashatunk foldrengésekrdl, egy-egy kozelben megesett tlizvészrol,
vadészatrol, vasarokrol, frissen meghozott torvényekrdl, a gyori kollégium pincéjében talalt
mumiardl, villimcsapasrol, Pozsony 1j gdzlampdirdl, mindenrdl, amit érdemesnek tartottak a
megOrokitésre. A tanulmanyaik alapjdul a klasszikus gorog-roémai szerzok szolgaltak, ezért
taldlkozhatunk az ¢ miveik atkoltéseivel, antik témavalasztdssal (pl. Narcissus haldla), vagy
mitologiai szereplokkel, akik valamely dltaldnos erkolcsi problémaét tarnak az olvaso elé (pl.
Bacchus és a nagybojt), és egy izben megjelenik el6ttiink a szamiizott Cicero is. Az 6koriak
hatdsa nemcsak a konkrét tartalmi elemek megjelenésén vehetd észre, hanem a
mifajvélasztason, stiluson is. Gondolhatunk itt az allatmesékre (pl. a farkas és a sz010 vitdja a
mértékletességrol), a metamorfézisokra (pl. a patikdrius kanariva valtozasa), eredettorténetekre
(pl. anyuli borok eredete) stb. Elkiilonithetiink verseket, melyek koltészettani elmélkedéseknek
foghatok fel: a tréfas koltemények eredetérdl, koltdi fordulatokrol, a plagizald koltok ellen

felemelték hangjukat, de a nagyszombati elégikusokat dicsérték.
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Oréciok

A gimnédziumi tanulmdnyok és a repetensképzésen ismételt tuddsanyag csuicspontjdnak a
szonoklattan szamitott. Kissé ellentmonddsosnak tlinik ez a kijelentés annak tiikrében, hogy
sokkal tobb verseskotet maradt fonn mind a gimnaziumokkbdl, mind a repetensképz6bdl. Sok
érdekesség figyelhetd meg abban a két kotetben, melyek a repetensek ordcioit tartalmazzak. A
kotetek felépitésérdl, a beszédeket iré tanarjeloltekrdl és az ordciok datdldsardl fentebb mar
esett szo.

Témajukat tekintve az oracidk nagy hasonlésagot mutatnak a versekkel. Ez valésziniileg
annak koszonhetd, hogy a rend kdzpontilag hatdrozta meg, mely témakrdl érdemes és kell irni,
fiiggetleniil a formatSl.'° A témak parhuzamossdga j61 megfigyelhetd a gydri gyakorlatban is.
Altaldban véve tobb vallasi témdju darabbal taldlkozunk itt, mint a verseskotetekben.
Olvashatunk egyrészt beszédeket szentekrdl, valldsi iinnepekrdl. A rend nagy szentjérol,
Gonzaga Szent Alajosrol példaul egy év (1756) kivételével mindig sziiletett tinnepi beszéd — és
altalaban ezt helyezték az egyes évek nyitdnyaként az elsé helyre —, és tobb verset is az 0
személye ihletett meg.!”! Elsé kirdlyunk, Szent Istvdn tiszteletére is mondtak beszédet és
kolteményt is. Reflektdlnak a rend misszidira, a rendtagok Uj konyveinek megjelenésére,
felemelik hangjukat a ,,blinds” konyvek ellen, timadnak a rend ellen sz616 embereket, és védik
a Téarsasag javat keresOket. Tobb szénoklat foglalkozik XIII. Kelemen pédpaval, egyrészt a még
életében hozott dontéseivel, masrészt haldlaval. A papa haldlanak évében tobb érveld beszéd is
sziiletett, hogy a kovetkez0 pdpat melyik nemzetbdl (francia, spanyol, olasz) kellene
megvélasztani. Taldn betudhaté a valldsi témdju darabok szdmédnak megnovekedése annak,
hogy ebbe az osztilyba mér csak rendtagok, tehdt egyhdzi személyek jartak, és noha még
legtobbjiik nem volt felszentelt pap, ezzel a gyakorlattal akar mar a prédikalasra is késziilhettek,
illetve ne feledkezziink meg arrél sem, hogy a rend egyik f6 feladata a misszid és ezzel egyiitt
a hitvitazas volt. Szintén hasznét vehették a késobbi papi palydjukon a gydszbeszédeknek vagy
az eskiivok alkalmara irt beszédeknek, ezekre is taldlunk a két kotetben példat: Kazi Janos atya
halalardl ketten is megemlékeznek.

Nem maradhatnak el az uralkod6hdz tagjainak életével foglalkoz6 oraciok sem.

Megjelenitik az aktudlis habordkat, hadvezéreket, tudésokat, a kor nagy embereit. Ugyanigy

190 Ezeket részletesen az 1735-ben kiadott Instructio privata... szabédlyozza a gimndziumi tananyagra vonatkozoan.
A repetensek munkdjdra nincs ilyen pontos utasitisgyiijtemény, de mivel a repetensképz6t a gimndziumi poéta és
rétor osztily ismétlésének tekintjiik, ezért az ottani szabdlyokat ide vonatkozdan is értelmezhetjiik.

191120b. A. 9/4, 118. D. 12/4, 118. E. 1/29.
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reflektdlnak a kornyezetiikben torténd dolgokra, egészségre, betegségre, sziiletésnapra,
kinevezésre, ahogy ezt a versekben tették. Példaul Nadasdy Ferenc (1708—1783) fovezérré valod
kinevezésérdl sziiletett beszéd és vers is. Fontos eseménye lehetett ez a kornak, két egymast
kovetd évben (1758, 1759), két kiilonbozd repetenstandr (Pray Gyorgy és Hebeler Jakab) is
megirasra érdemesnek talalta.

Miifajukat tekintve az oratio panegyricdk (iinnepi beszéd) teszik ki a beszédek
legnagyobb hinyadét. Nagyobb szdmban el6fordulnak még az oratio gratulatoridk (gratuldlo
beszédek) és oratio funebrisek, és csak egy-egy alkalommal taldlkozhatunk mas miifajjal, mint
példaul oratio consolatoria, apologetica, disuasoria, hortatoria (vigasztal, védo, vad-, buzditd

beszédekkel).
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IV. AZ ELEGIA

1. Az elégia mint miifaj

Az elégia miifaja mindenképp fogalmi tisztdzdsra szorul, mert definicidja eltér a mai irodalmi
koztudatban megszokottétdl. Ma a fogalom jelentése: valamilyen gyaszos, fenséges dolog vagy
esemény megéneklése, ennélfogva lirai miifaj. Az évszdzadok sordn azonban sok véltozdson
ment keresztiil. Mar az 6kori gorogoknél is volt egy vélfaja, melyet a halottbicsuztatokon
énekeltek, tehdt szomoru hangvételii volt, de nem ez a kizar6lagos témadja, alaphangja,
hangulata az elégidknak. Alkalmas volt a mifaj a harci dal, a lakodalmi ének, a filozdfiai
elmélkedés és a szerelmi vallomds/gyotrddés megszolaltatdsara is.'”? Kozos jellemvondsuk,
hogy epikus igénnyel lettek megszerkesztve, azaz a torténelmi-tarsadalmi valésag egy részét
vagy fiktiv eseményeket mondanak el, de a koltd sokszor személyesen is dllast foglal a
témdjaval kapcsolatban. Az elégidkra gyakran asszociativ gondolatsor jellemzd, nem ritkdk a
korkompoziciok sem.'”* Narrativ jellege miatt leginkdbb a carmen epicumndl taldljuk mind a
modern szakirodalomban (pl. Téth Sandor Attila miiveiben'®*), mind az ujkori poétikai
konyvekben. A masik k6zos tulajdonsiaga ezeknek a kolteményeknek a versforma: a disztichon,
amely mar a legrégebbi gorog toredékekben is mindig tokéletes, konnyen gordiild, pontos
szabdlyok szerint megszerkesztett, €s nincs ez masként az ujkorban sem. A 15-18. szdzadban
egész egyszerlien disztichonban irt, hosszabb l1élegzetii verset jelent az elégia. Sokszor nehezen
valaszthat6 el az epigrammatdl, mely révidebb disztichonban irt kdlteményt jelent, olykor csak
a hagyomdany alapjan sorolhat6 be egy vers egyik vagy masik mifaji csoportba.

Mindezekkel Osszhangban 4ll a modern poétikakonyvek nagy része, de egy-egy

drnyalatnyi kiilonbségre felfigyelhetiink benniik. Csorba Piroska'®’

ugy fogalmaz, hogy az
elégia az 6korban fuvolakisérettel eléadott, disztichonban irt ének, melynek témadja valtozatos
(harcra buzditd, lakodalmas, életbolcsességet hirdetd stb.). Ma mar nincsenek ilyen szigoru
formai megkotései, ma azt nevezziik elégidnak, amikor a koltd a fijdalmat, szomordsagat

verseli meg.

192 Vildgirodalmi Lexikon 11, 1033-1035.

193 ALBRECHT, A rémai irodalom..., 1, 553-561.

194 TOTH, A latin humanitas..., 1/1, 168-190; U0, Jacobus Masenius Poétikdja..., 47-58.
195 CSORBA, Miinemek és mijfajok..., 54.
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Ungvari Tamas!”®

az elégia eredetét kutatva szintén kiemeli, hogy a gorogoknél a
disztichonban irt verset jelentette, de 6 rovid magyarazatot is f{iz hozza. A gérogoknél minden
olyan vers, melyben hexameter €s pentameter valtjdk egymast, elégia. A gorog fiilnek a
nyugodt, banatos hangzast adta a két sorfajta valtakozasa, elégikusnak érezték a forméat. Aztan
az id6 muldsaval a forma levalt a tartalomrdl, igy mar mas tartalmakat is tudott hordozni. Tehat
Ungviri is egyrészt az elégia formai kovetelményeit emeli ki, masrészt hangsilyozza, hogy az
eredeti jelentése a banathoz, szomortisaghoz kapcsolddott.

Az eddigi Osszefoglalok targyaltdk az elégia okori és mai jelentését, Szerdahelyi
Istvan'®” betolti a két korszak kozti hidtust. Azt mondja, hogy az elégia a gorogoknél és
romaiakndl versformat jelentett: az epigrammandl terjedelmesebb, disztichonban irt (kezdetben
fuvolakisérettel eldadott) kolteményt, téméatdl fiiggetleniil. Ugyanebben az értelemben
hasznaltdk a kozépkori latinban és reneszdnszban is. Mai értelme a 17-18. szdzadi, német
irodalmi gondolkoddasban alakult ki, Schiller és Hegel nyomaén.

Sz4mos tdjkori poétikai mii tirgyalja a miifajt, igy Vossius,'*® Masenius, ' Juvencius?®
vagy a Magyarorszdghoz is kothetd Mosch Lukdcs.?’! Mindossze egyet érintenék az ujkori
kotetek koziil, a Toth Sandor Attila altal is idézett Martin Opitz poétikdjat 1662-bdl, mely
szerint az elégia nem mads, mint szomord dolgok és szerelmi iigyek megverselése, melyben
panasz, haldlvagy, vdgyé6dds kap hangot.?’? Ezek szerint az jkorban is szdmoltak az elégia azon
vélfajaval, mely a gydszos, szomoru érzésekhez, dolgokhoz kothetd. A tobbi emlitett kotetnek
viszonylag béséges a szakirodalma,?*® igy inkdbb az elégidnak az oktatdsban, tankonyvekben

£~

jatszott szerepét emelném ki, illetve ezekbdl meritve a ,,versalkotds” mikéntjét mutatom be. Ezt
szamos konyv, iskolai jegyzet, iskolai eldirds €s utasitds targyalja, melyek nagy része a jezsuitak
nevéhez kothetd.

Els6ként a hivatalos jezsuita tankonyv, Emmanuel Alvarez Institutiones linguae latinae

et graecae cimii miivét érdemes megvizsgalni.?** Konyvében két helyen keriil el8 az elégia. Az

19 UNGVARYL, Poétika..., 194.

197 SZERDAHELYI, Miifajelmélet mindenkinek..., 212.

198 Vossius, Commentariorum Rhetoricorum...; UO., Tractatus philologici de rhetorica...

199 MASENIUS, Palaestra. ..

200 JUVENCIUS, Institutiones poeticae...

201 MOESCH, Vita poetica...

202 TOTH, Latin humanitas..., 1/1, 85. Matrtin OPITZ, Buch von der deutschen Poeterey, Halle, Max Niemeyer,
1876, 24. ,In den Elegien hatt man erstlich nur traurige sachen, nachmals auch buchlergeschiffte, klagen der
verliebten, wiindschung des todes, brieffe, verlangen nach den abwesenden, erzehlung seines eigenen Lebens unnd
dergleichen geschrieben; wie dann die meister derselben, Ovidius, Propertius, Tibullus, Sannazar, Secundus,
Lotichius und andere aussweisen.”

203 Téth Séndor Attila fentebb targyalt konyvein kiviil frt réluk: BAN, Irodalomelméleti kézikényvek...; UG,
Losontzi Istvdn..., 215-229.

204 ALVAREZ, Institutiones linguae Latinae...
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129 a formdra vonatkozé szabalyokat

elsé részben a versldbak és verssorok targyaljdsana
foglalja 6ssze roviden az Observationes de Versu Elegiaco cim alatt. Meghatarozza, hogy mi a
disztichon, példdkkal szemlélteti, milyen legyen a pentameter csonka versldba, illetve az erre
vonatkozé szabdlyok koziil sorol néhdnyat. Példaul: a csonka verslab (hemistichium) helyesen
egyszotagu széra végzddik, hacsak nem egyszdtagi szo eldzi azt meg, vagy ha a kiejtés

durvasagat elizi6 enyhiti.

Magna tamen spes est in bonitate Dei. Ovid. I. de Pont.
Praemia si studio consequar ista, sat est. Ovid. 5. Trist.

Invitis oculis littera lecta fua est. Ovid. I. de Pont.?*

Vagy Alvarez szerint keriilni kell a leoninusokat €s rhopalicusokat, tehdt amikor a sorok kézepe
és vége rimel, illetve az olyan sort, melyben minden sz6 egy-egy szétaggal hosszabb, mint az
el6zo.

Leon. Quaerebant flavos per nemus omne favos.

Rhop. Spes Deus aeternae stationis conciliator.?’’

A kotet masodik része kevesebb elméleti részt, de anndl tobb példat tartalmaz,
tulajdonképp egy szoveggyljtemény, melyben miifajok/formdk szerint rendezte el Alvarez a
miuveket. Prézai szovegekkel nyit, Cicero leveleit és Curtius Rufus részleteit kovetik az elégidk
a Carmina elegiaca selecta ex Ovidio Nasone, et praecipuis quibusdam elegiarum scriptoribus
veteris, ac recentioris aevi, una cum succinta de elegiaco carmine doctrina, et floribus ex
Ovidio delibatis*®® cimmel, majd a hexameterben irt versek zarjdk a kotetet. Az elégiak el6tt
azonban réviden 6sszefoglalja, mit kell tudni errdl a versfajtardl (ezt nem teszi meg a kordbbi
prozai szovegekkel és a kovetkezO rész hexameteres verseivel).

Az elso paragrafusban az elégikus koltemények természetérol és felosztasarol ir (§ 1. De
natura et divisione elegiacae poeseos). A sz6 etimoldgidjat a gorog amo 11 &leoc Ayswv
kifejezésre vezeti vissza, melyet latinul elelolegeidnak mondhatunk.?”” Ennél fogva elsd
értelmében az elégia leginkabb gyaszos dolgot jelentett, majd haszndlni kezdték a panaszkodas,

6haj, vagy kifejezésére is, végiil barmely szerencsés eseményt, gratuldciét vagy tréfat is ki

205 ALVAREZ, Institutiones linguae Latinae..., 268-269.

206 [Jo.., 269. A kiemelések Alvareztdl szarmaznak.

27 Uo. A kiemelések Alvareztdl szdrmaznak

208 Uo., 427430, 434 (szdveggylijtemény az elmélethez: 430434, 435-473.)

209 Ami annyit tesz, mint elmondani a részvétet, vo. TOTH, Jacobus Masenius..., 47. Az elégia sz6 etimolégidja
mind a mai napig vitatott. Az éAeyoc-on tetszdleges formdju panaszdalt értettek a klasszikus gorogok, ez lehet az
alapja Hellmayr magyardzatdnak is, de ez a felfogds a modern szakirodalomban nem egyértelmiien elfogadott,
illetve némi kiegészitésre szorul. V6. ALBRECHT, A rémai irodalom..., 553; TOTH, A latin humanitas..., I1/1, 169;
Vildgirodalmi Lexikon..., 11, 1033.
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lehetett fejezni vele. Alvarez szerint két fajtajat szoktdk megkiilonboztetni: elegia epistolica és
elegia narratoria. A tovdbbiakban e két fajtat targyalja részletesebben.

A mdésodik paragrafus az episztola felépitését €s szabdlyait veszi sorra (§ 1I. De primo
Elegeiarum genere). Egy helyesen megirt episztolaban a kovetkezo részeknek kell meglenniiik:
formula exordiendi, antecedens, connexio, consequens et formula finiendi. (Azaz: bevezetd
formula, el6zmények, kovetkezmények, kovetkeztetés és lezaras). Ezekrdl egy-egy mondatban
foglalja Ossze a legfontosabb tudnivaldkat, a helyes episztolaszerkesztés tanulmanyozaséra
pedig Ovidiushoz irdnyit. Két példaverset kozol, a versek mellett kapcsos zarojellel feltiintetve,
melyik szovegrész melyik szerkezeti egységnek felel meg. A két vers: Ferdinandus Gonzaga
S. Aloysium Filium, a via et proposito religionis cui nomen dare festinabat, revocare conatur.
Elegia epistolaris, és a valaszvers II. S. Aloysius Patri respondet atque in via, et proposito
persistit. A példak nem Ovidiustdl valdk, €s mas szerz6t sem nevez meg Alvarez, de feltiinteti
a forrast, ahonnan a verseket vette: ,,Sufficiam exempli causa Elegiarum par, quod ad
declarandum ejusmodi epistolae artificium proponit P. Jacobus Masenius in Palaestra stili ligati.

2210 ofm{i  kotetében valéban

Es visszakeresve Masenius Palaestra eloquentiae ligatae
megtaldlhat6 a két vers.

A harmadik paragrafus nagyon roviden foglalja Ossze a tudnivalokat az elegia
narratoridr6l (§ I11. De altero genere elegiae), mely sz6lhat vadaszatrdl, jatékokrol, lakomarol.
Szerkezetében megegyezik a fentebb targyaltakkal. Targya lehet tovabba ezeknek az
elégidknak: natalitium, panegyricum, epinicium, propempticum stb., melyeket Alvarez nem fejt
ki, hanem Johannes Dekens poétikai miivéhez irdnyit: ,,De his vide P. Joannis Deckeni S. J.
Observationes Poeticas et nonnulla exempla inferius subiicenda.”!! Dekens valéban béségesen
targyalja ezeket az almiifajokat konyve 18. fejezetében.

A jezsuitdk intézményeibdl tobb olyan elméleti és gyakorlati jegyzetanyag maradt fonn
kéziratos forméban, melyek a téma szempontjdbél érdekesek.?!? Igy példdul az eléz6 fejezetben
is targyalt szakolcai repetensmester, Hellmayr Antal jegyzetei, melyek bdséges utasitast
tartalmaznak az elégidra vonatkozéan is.?'® J6 példa ez arra, hogy a tomoren fogalmazé
tankonyvet hogyan bovitették és adtdk eld a tandrok, teljes dsszhangban a hivatalos el6irdssal.

A fejezet els6 részében Osszefoglalja, mit jelentett régen az elégia: szerinte a siratéhoz tartozott,

210 ALVAREZ, Institutiones linguae Latinae..., 429—434; MASENIUS, Palaestra..., 34-39.

211 ALVAREZ, Institutiones linguae Latinae..., 434; DEKENUS, Observationes Poeticae..., Caput X VIII. Carminum
seu poematum variorum artificium, 74—117.

212 P¢ld4ul Paintner Mihdly jegyzetanyaga 1771-1772-bol, P. Csakényi Imre vagy Riedl Xavér Ferenc jegyzetei,
és Kirina Ferenc négykétetes kézirata.

213 HELLMAYR, Institutio ad literas humaniores..., 173-200.
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ahogy azt a gorog neve is mutatja,>'*

és milyen témadkat versel meg ma (marmint az 6 koraban):
szerelem, dicséret, fogadalom, gratuldcid, haboris dicsOség. A stilusa csalddias, konnyed,
érzelmekkel teli. Majd hosszasan sorolja a szép, konnyen gordiild hexameter és pentameter

szabalyait.?!> Ezekbdl néhany példa:

hibas a hexameter, ha nincs benne cezira, ha a 2. verslabban végzddik egy sz6
- hibés a hexameter, ha 4, 5, vagy 6 sz6tagu az utolsé6 sz6

- elegansabb a hexameter, ha a cezurdkat valtozatosan hasznéljak

- illetve ha a daktilus és a spondeus valtja egymast

- hibés a pentameter, ha tobb sz6 végzddik a-ra

- nem j6 a pentameter, ha melléknévre végzodik

mindenképp keriilni kell a gyakori eliziét, vigydzni az m hang elizidjara.

A kovetkezd fejezet az elégia beosztasardl, részeirdl sz61.2'6 Az elégia mestere Ovidius,
az 6korbol Catullust, Tibullust és Propertiust érdemes még kovetni. Az djkori szerzok koziil
Petrus Lothichius Secundus, Herman Hugo, Guilielmus Becanus és Sidronius Hosschius lehet
a példakép. Sorra veszi az elégia fajtdit: elégikus levél, elbesz€ld, tanitd és érzelmes elégia,
melyek tulajdonsigait boségesen fejti ki.

Az elégia felépitésének szenteli a kovetkezd fejezetet,?!’

érzékletesen, példakkal
aldtdmasztva jarja koriil, hogyan kell anyagot gytijteni, elrendezni, kolt6i képeket beleszoni, a
nagyobb részeket kisebbekre bontani. Roviden Osszefoglalva: eldszor a vers anyagét kell
kivalasztani, szem el6tt tartva, mit milyen részletességgel kivanunk elmondani. A kivalasztott
témat egy mondatba kell stiriteni, ez lesz majd az elégidban bovebben kifejtve, kozben pedig
mérlegeljiik, mely szavakat lehet hasznalni, €s melyeket érdemes inkabb elkeriilni. Ezek utan a
fobb gondolatok kiemelése kovetkezik, melyeket meg is kell indokolni, ez lesz az elégia alapja.
Ha kész az indoklds, bizonyitdssal lehet bdviteni, majd koltéi képekkel gazdagitani:
ellentétekkel, hasonlatokkal, leirdsokkal. Ezutdn lezarhaté a gondolatmenet. A terjedelmesebb
anyagokat kisebb alaptételekre kell szétbontani. Mindezeket egy Krisztus sziiletését leird
versen keresztiil szemlélteti.

Ezeknek az elméleti anyagoknak, eldadasi jegyzeteknek a gyakorlati megvaldsuldsai a

kolozsvari nemesi konviktus poétdinak és a gyori repetenseknek a kotetei.

214 Hellmayr is éAeov Aéyswv-nek nevezi.

215 HELLMAYR, Institutio ad literas humaniores..., 174—178.
216 Uo., 178-180.

217 Uo., 180-186.
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2. Almiifajok, témak, alkalmak

A gy0ri kotetek tobb esetben szétvalasztjdk az adott év anyagat, igy taldlhatunk egy évszam
alatt FElegiae és Poemata focimeket, ahol értelemszertien az el6bbinél szerepelnek a
disztichonos, az utdébbindl a hexameterben irt miivek. A konkrét verscimek azonban sokszor
egészen mdas mifajra utalnak, pl. Epicedion quo duplex Austriae funus deploratur vagy
Epithalamium Serenissimi Archiducis Ferdinandi et Aestina Beatricis, Epistola, qua
Serenissima Poloniae Regina ab Augustissima nostra opem implorat. Osszesen tiz miifajban
(almiifajban?) {rtak elégiat, melyeket részben mar Alvarez is emlitett, és melyek
tanulmanyozdsira Dekens miivéhez irdnyitotta az olvasokat.

Nehéz megtaldlni ezeknek a fogalmaknak a kozos, Osszefoglald terminusat, ezek
miufajok-e, almiifajok vagy egyszertien csak téma-meghatdrozasok. Ebbdl kiindulva joggal
vetddhet fel kérdésként akar még az is, hogy az elégia miifaj-e vagy csak forma. Ha ez ut6bbi,
akkor a forman beliil miifajnak szamit-e példdul a dirae vagy az epicedion. (Természetesen
ugyanez a kérdés fenndll a hexameteres miivek esetében is: a poéma mint miifaj és/vagy forma
és azon belill a panegyricon, genethliacon stb. mint mifaj/almiifaj/téma. Ennek vizsgilata
azonban nem feladata e dolgozatnak.) Mar csak azért sem lehet egyértelmii valaszt adni erre a
kérdésre, mert a szakirodalom sem egységes ennek megitélésében. Szorényi Laszlo igy

fogalmaz:

Az ekkori [18. szdzad vége, 19. szdzad eleje] termés tobbségét azonban lirai miifajok teszik
ki. Legnagyobb bdségben az alkalmi koltészetet miivelik. E sokszor névtelen, esetleg ki sem
nyomtatott, vagy csak alkalmi, pdrlapos nyomtatvianyként megjelent versdradatnak f6 miifajai [a
kiemelés t6lem Sz. V.], ahogyan azt egy, Buddn és Nagyszombaton 1787-ben kiadott poétika
meghatdrozza, a kovetkezdk: ,,Apobaterium, quod redeuntibus accintur. Dirae seu carmen
imprecatorium. Dithyrambus erumpentes affectus inopinatae laetitiae aut doloris vario carminum
genere exprimens. Epicedium seu funebre luctum et lacrimas in morte continet. Epinicion de victoria
gratulatur. Epithalamium seu nuptiale cani solitum.

Euchariaticum, quo beneficia celebramus, aut gratias agimus. Genethliacum seu natalitium
carmen, quod natalem diem celebrat. Panegyricon complectitur laudes Deorum hominumgque.
Propempticon pergere abeuntes prosequitur. Protrepticum seu monitorium, quo instruimus,
Soterium salutem redditam gratulatur. Sylvae, extemporalis effusio etc. etc.” A poétika névtelen

szerzOje klasszicista z1ésétél vezetve, leltdrozza ugyan e jellegzetes barokk almiifajokat, de
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megjegyzi, hogy tulajdonképp nem nevezheték miifajnak, csak a tartalmat jelz6 médon raragadt s

onallosult jelz6i a kolteménynek. 2!

A hosszabb idézet kettds célt szolgdl. Egyrészt, hogy bemutassa, mennyire nem egységes a
megfogalmazas e fogalmak k6zos terminusét illetéen. Maga Szorényi is elobb mifajnak, majd
almifajnak nevezi, aztdn a poétikakonyv nyomdn kifejti, hogy tulajdonképp egyik sem, csak
tartalmi 0sszefoglaldsai a verseknek. Mésrészt a 18. szdzad végi poétikakdnyv — bar a teljesség
igénye nélkiill — 0sszegyljti, és nagyon roviden magyardzza e fogalmakat. A kovetkezékben
ezeket veszem sorra, egyrészt a fontebbi idézet, masrészt a repetens-versekben szerepld
megillapitasok és Dekens meghatdrozasai alapjan.'’

Eldszor kovetkezzenek azok a miifajok, melyeket a poétaosztalyos €s repetens hallgatok
cimeikben megjeloltek. A leggyakrabban hasznalt miifajmeghatdrozas a disztichonos miivek
esetében az elégia és az episztola (vagy elegia epistolaris), melyek fogalmat és egymashoz valé
viszonyit e korban mdr fentebb tirgyaltam, igy ezek ismétlésétél most eltekintenék.??’ Néhany
dolgot azonban kiemelnék az episztola kapcsdn. Ez az egyik olyan miifaj, mely az elégiardl
levalva ondll6sodni tudott, €s a magyar nyelvii koltészetben is gyokeret vert. A magyar
irodalomtorténet-irds szerint az episztola miifaja az 1770-es évek elejétdl az 1820-as évek
elejéig toltott be jelentSs szerepet, magyarorszagi kezdeményezdi Barcsay Abrahdm és Orczy
Ldrinc, jeles képviseldi kozé pedig Kazinczy Ferenc, Vitkovics Mihdly és Berzsenyi Déniel
tartoznak.??! A 18. szdzad kozepéig uralkodé felfogds, hogy a carmen epistolicum ,Jevélbeli
dolgokat tirgyal,”?*? és nem foglalkoznak vele a poétikdk részletesen, mivel az az alkalmi
koltészetnek csak egy miifaja. Pedig ahogy lattuk Alvareznél és Maseniusndl is jelentGsebb
helyet foglalt el, mint a tobbi alkalmi miifaj. Labadi Gergely irja a magyar episztolardl
értekezve, hogy a 19. szdzad elejétdl, a horatiusi koltdi levél eldtérbe keriilésével az episztola
cimzettje mar egy nagyobb kozonség, és nem az a személy, aki a vers folé van irva.’?
Figyelembe véve a latin nyelvii koltészetet is, ez az idOpont legalabb egy 50—100 évvel korabbra

tehetd. Gondolhatunk itt olyan versekre, melyek eleve nincsenek konkrét személyhez cimezve,

218 SZORENYIL, Latin kéltészet..., 105. A latin idézet forrdsa: Institutionum poeticarum libri, Budae, Tyrnaviae,
1777, V. 1.

A korabeli poétikai kézikonyvekkel valé dsszevetésben vizsgalta Bathory Orsolya a Batthydny Jézsef érsekhez
cimzett koltemények almiifajait: BATHORY, Az irodalmi reprezentdcio..., 236-247; BATHORY, Genres of Literary
Representation..., 297-307.

29 A 18. szdzadi poétikai miiveket a fejezet tovdbbi részében szakirodalomként haszndlom, mivel ezek
tartalmazzdk az adott fogalmakat a korban hasznalt legpontosabb médon, méasrészt a modern szakirodalom igen
hidnyos e tekintetben vagy nehezen hozzaférhetd.

20 L4sd még: TUSKES-KNAPP, Levélelméletek..., 361-389.

221 LABADI, A magyar episztola..., 11.

222 Uo., 34; BAN, Irodalomelméleti kézikonyvek..., 32-33.

223 LABADI, A magyar episztola..., 19.
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vagy a cimzett dltalanossdgban meghatarozott, példaul egy barit, és a versek egy kozérdeki
,.problémat” jarnak koriil.?** Tehat a 17-18. szdzadi latin nyelvii episztoldban mar megvolt
mindaz, amibdl ki tudott néni egy Barcsay vagy egy Orczy. Labadi szerint a 18. szdzadi
poétikakban a levél egy forma, ahol nincs jelentésége a kotott vagy kotetlen alaknak (préza
vagy vers). Ezt a gondolatot is mindenképp érdemes végigjarni, ha mar a forma-miifaj-tartalom
kérdése felmeriilt. Mindegy, hogy proza vagy vers, mindegy, hogy disztichon vagy hexameter,
a lényeg a mondanival6. Ez az episztola kapcsdn jol megragadhat6. Noha a repetensek
epistolalelegia epistolaris meghatarozéassal jelolt versei mind disztichonos mivek, és ha
visszanyulunk az idében a miifaj jelentds alkot6ihoz, akkor azt latjuk, hogy Ovidius is ezt a
format kedvelte levelei megirdsakor, de példaul Horatius hexameterben fogalmazta meg
»elkiildend®” gondolatait. SOt ezzel a terminussal illették a prézai levelet is. Ebbdl az is
kovetkezik, hogy egy-egy ilyen almiifaj nem kothetd szorosan egy verselési forméhoz. Példaul
annak ellenére, hogy mondjuk epinicium megjeloléssel csak hexameterben irt miiveket talalunk
a vizsgalt koltemények kozt, azokat meg lehetett volna irni disztichonban is. (Amire bOséges
példat talalunk verseskotetek, apronyomtatvdnyok lapjain.)

A dirae 4tkozdé kolteményt jelent.’” Dekens szinonimaként az imprecationes és az
exsecrationes szavakat haszndlja, melyek értelme szintén eldtkozds, megatkozas. Dirae a
bosszidlld istenndk, akik rontdst, pusztuldst tudnak hivni az ellenségre. Ezekben a
kolteményekben a poétdk konyorognek, és azt kérik az ellenségiik szdmara, ami leginkédbb
rémiszti 6ket. Példaként f6ként okori szerzoket hoz Dekens: Ovidius Ibisét, Catullusnal Ariadné
alakjat vagy Dido6t Vegiliusndl, illetve Wallius egy versrészletét idézi. A repetensek versei kozt
taldlhatunk ilyen kolteményeket a kritikusok vagy a tehetségiiket elpazarl6 koltok ellen.?

Az enthusiasmus almiifaja nem szerepel sem Dekens miivében, sem a Szorényi altal
idézett Institutionum poeticarum libriben. A gorog &vBeoos (lelkesiilt, rajongd) sz6bol
szarmazhat, vagy évbvoialw — dldozatot mutat be, ennél fogva jelentése leginkabb lelkesito
vagy lelkesedd koltemény. Ez a jelentése jol illeszkedik a repetensek dltal hasznélt témdkhoz
is, pl. Joannes Harmayr Venatio Aprorum per Methamorphosim poeticam in Aucupium

Fringillarum Enthusiasmus super pugna, victoria, et Prussorum captivitate ad Maxen prope

224 Pl. a repetensek versei koziil: Antonius ABEGG, Epistola Elegiaca Philosophiae laurinensis ad Divam
Mathesim, qua ejus opem sibi deesse queritur; Franciscus Xaverius VERNEDA, Epistola Elegiaca qua Mathesis
Cassoviensis gratulatur Mathesi Tyrnaviensi de specula astronomica; Joachimus GRUNDTNER, Epistola, qua
Pater filio respondet ad litteras consolatorias ob mortem Matris 10 Kalendas Apriles ad se Neosolium missas;
Joannes CSEREL, Elegia Epistolaris. Siculor ad Siculos, ut Patriam repetant.

225 DEKENUS, Observationes Poeticae..., 9495 (§ VL); SZORENYI, Latin kéltészet..., 116. A 33. jegyzetben
megadja a fentebbi idézet magyar forditdsat; Historisches Worterbuch..., 2, 1185-1197.

226 Franciscus GYURKOVICS, Dirae in Imperatos Criticos; Michael TRENKA, Dirae in Poetastros qui sacra arte
abutuntur ad famosos libellos, vulgo Pasquillos.
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Dresdam die 20 et 21 Nov.,*” melyben a hétéves habort egy gydztes csatdja miatt lelkesedik a

szerzo.

Az epicedion (vagy epicedium) temetési ének, amely a haldl folott érzett gyaszt és
szomortsdgot tartalmazza.?*® Dekens tobb fajtdjat is felsorolja. Ezek koziil néhany a teljesség
igénye nélkiil:

- amikor konnyekkel nedvesit a halal hirét hoz6 episztola

- elégia, melyet egy l4togato kiild vagy ir a szomorkodénak

- gyaszolnak a varosok egy pilispok vagy mas temetésén

- akolto siratja a halottat, mert elvesztette benne legjobb baratjat

- az elhunyt viselt dolgait dicséri

amelyben felsoroljdk a jotéteményeit stb.

Természetesen mindehhez bdséges példaanyagot halmoz fol szemléltetésként, leginkabb
Ovidiustél, de djkori szerzok mivei is szerepelnek a listan, mint Hosschius és Lotichius. A
kovetkezd paragrafusban a gyaszének egy alfajat targyalja, az éllatok haldlara irt verseket
(Epicedium bestiarum). Abbdl indul ki, hogy Ovidius is irt elégiat a papagdj (Ovidius Amores
II, 6.) vagy Lotichius egy delfin haldlara. Ezekben lehet dicsérni az éllat szépségét, el lehet
mondani, mit evett, milyen természete volt, miket csindlt. A madarakat és szelid allatokat az
eliziumi mezdkre lehet helyezni. Ez az almiifaj sem volt ismeretlen a poézist tanulok szdmara,
sziiletett vers egy kolozsvéri poéta, Szegedi Janos tolldbdl a régens kandridjdnak haldldra:
Epicedion canariae reverendi patris regentis.

Az epinicia (epinicium carmen, epinicion; ¢mvikwo — gy6zedelmi dalok) gyézedelmi
dal, diadalének, iidvozlet a gyézelem alkalmabdl.??® Dekens elvardsai szerint az elégia
kozelitsen ahhoz a gy6zedelmi menethez €s a diadalmas bevonuldas pompdjahoz, mely egykor
a rémai csaszaroké volt, ahol koriilhordoztdk a zsdkméanyt €s mindazt, amit az ellenségdl
szereztek (targyak, foglyok, vezérek), a gydztes hadvezér négylovas fogaton vonuljon be, és
arany vagy elefantcsont koszoruval legyen megkorondzva. Mutassdk be e koltemények a

boldogség jeleit, ugymint: iinnepi tiizek fellobbandsa, tubdk, kiirtdk stb. tinnepi felhangzasa,

227 Tovabbi versek: Josephus VINDPLICHER, Bacchanalia Europae acta in Aula Plutonis et Proserpinae.

Enthusiasmus; Ignatius PLANCK, Gladius Domini et Gedeonis, sive Inexpectatissima juxta ac felicissima
Schweidnitzij Expugnatio Kalendis Octobribus An. 1761. per Ducem Gedeonem Laudon. Enthusiasmus

228 DEKENUS, Observationes Poeticae, 106-117 (§ X—XI.); SZORENYL, Latin koltészet..., 116; Historisches
Worterbuch..., 2, 1250-1251.

229 DEKENUS, Observationes Poeticae..., 90-94 (§ V.); SZORENYL, Latin koltészet..., 116; Historisches
Worterbuch..., 2, 1293-1294.
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lakomak és tancok. Példakat sorol mind okori, mind neolatin koltok miiveibol: Ovidius,
Horatius, Hosschius, Wallius.

Az epithalamiumot, vagyis a ndszdalt (¢mBaidpiog — ndszdal) a menyegzOkon szoktak
énekelni.?* Ebben a koltd kezdje azzal, hogy elérkezik a menyegzé napja, hivja segitségiil a
hazassag isteneit és istenndit (Cupido, Venus, Juno stb.), majd béségesen irjon a hdzasulandé
felekrdl, kiils6-belso j6 tulajdonsédgaikrdl, végiil konyorogjon az dj hazasokért.

Az eucharisticonban (vagy eucharisticum; goyopioté® — kimutatja haldjat, halaimat
mond) a jététeményeket idvozoljiik, vagy halat adunk.?®! Halat lehet adni egyrészt Istennek
jotéteményeiért, ahogy ezt tette egy kolozsvari didk, Szacsvai Ferenc Eucharisticon Deo pro
constituta peculiari titulo Beata Virgine Patrona Hungarorum cimi versében, marészt barmely
egyhdzi vagy vilagi személynek, példaul Ignatius Bohm, Eucharisticon Regi Hispaniarum ob
nostros e carcere dimissos, et exules pecunia adjutos.*>

A fabula talan kevesebb magyardzatra szorul, mint az eddigi almiifajok, mivel ez nem
tavolodott el eredeti jelentésétdl, mint az elégia: erkolcsi tanulsdgot megfogalmazé dllatmesét
jelentett akkor is és ma is.”>> A repetensek két alkalommal irtak fabult: 1756-ban Josephus
Mitterpacher egy eredetmondét a nyuli borok eredetérdl, majd 1761-ben Antonius Vianini a
holl6 és réka meséjét alakitotta 4t allegorikus tankoltménnyé.?**

A fama szintén nem szerepel a poétikak fogalmai kozott, €s a repetensek versei koziil is
mindodssze egynek cimében olvashatjuk: Carolus Uhl, Fama, quod de praelio Loboschiziensi
ficta sparserit, accusatur et crimine solvitur. Leginkdbb hiraddsnak, pletykdnak Ilehet
értelmezni.

A genethliacon (vagy genethliacum; yevéBho, — sziiletésnapi linnep) vagy natalitium
carmen sziiletésnapi koszontd kolteményt jelent.”3> Dekens két fajtdjat kiilonbozteti meg, ennél
fogva két paragrafusban targyalja. El6szor arr6l a koszontd versrdl beszél, melyet akkor
énekelnek, mikor megsziiletik valaki. A genethliacon ebben a fajtdjdban eldszor az isteneket
kell megszoélitani (Venus, Lucina stb.), hogy legyenek a gyermekkel, majd mondjék el, hogy
oriil az ég és a fold, a varosok és az erdok a kisgyermek sziiletésének. Fogalmazzanak meg

jokivansagokat, igérjenek neki szép jovot. A genethliacon masik fajtdja a tényleges sziiletésnapi

230 DEKENUS, Observationes Poeticae..., 74-78 (§ 1.); SZORENYI, Latin koltészet..., 116.

21 SZORENYIL, Latin koltészet..., 116.

232 Tov4bbi ide il16 vers: Georgius PRAY, Eucharisticon Ill. ac Rso. Dno. Benedicto Sajgho ordinis S. Benedicti.
233 Historisches Worterbuch, 3, 185-198.

234 Josephus MITTERPACHER, Fabula de origine Nominis, et Vinearum Nyulensium, 118. E 1, 211-218; Antonius
VIANINI, Corvus, Vulpes, et Gallinae. Fabula, sive lusus Allegoricus et Carmen Didacticum ex apologo Morali
Sancti Cyrilli quo Foedus Prusso-Anglicum adversus Gallo-Austriacos adumbratur, 118. E 19, 142r-147v.

235 DEKENUS, Observationes Poeticae..., 18-85 (§ II-111.); SZORENYI, Latin koltészet..., 116.
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koszontd, melyet a koltd vagy sajat maganak, vagy barki masnak irhat. Vezessék be azzal, hogy
eljott ez a nap, soroljdk fel a jegyeket, melyek alatt sziiletett az illetd, el lehet mondani mindazt,
amit a mdasik fajtdndl mar targyalt. A bardtnak kivdnjanak minden szépet és j6t, hogy
szerencsében és boldogsagban teljenek a napjai, és legyen hosszu élete. Természetesen ezekre
is bdséges példaanyagot hoz Dekens.

Az idyllion (vagy idyllium) jelentése az djkorban sajat kis kép, ebbdl eredve pedig kis
elbeszélé koltemény, kiilonosen kis pdsztori koltemény, pdsztordal.?*® Elséként Theokritosz
nevezte igy pasztorokrdl sz616 mitoszait. Parbeszédeinek redlis a tematikdja, falusi vagy varosi
kornyezet realista rajzat adja. E miifajhoz sorolhaté Vergilius Bucolicdja, ami miatt az idill és
az ecloga fogalma 0sszemosddott. Schiller megfogalmazésa szerint az idill olyan irodalmi
alkotds, melyben a természet és az eszmény ,,6rom targya, mivel mint valésagot képzelik el.”>*’
Az artatlan és boldog emberiség koltdi dbrazoldsa. Ebben az almifajban egyetlen repetens
koltemény olvashat6 Marianna fOhercegnd latogatdsar6l egy ujonnan épitett jezsuita
lelkigyakorlatos hazba.?*

A metamorphosis gorog latin kisepikai miifaj, amely emberek, istenek allattd, novénnyé
vagy mas jelenséggé valtozasat teszi meg témadjanak. Formailag lehet verses vagy prozai.
Altaldnos értelemben olyan epikus torténet, melyben a szereplék nembeli 1ényegjegyei csodés
modon megvaltoznak. A vildg minden tdjan elofordul az antikvitdstol az eurépai irodalmakig.
Kiilonosen jellemzd a mitologiai €s allegorikus elemeket kedveld barokk eposzra, elbeszéld
kolteményekre.>*® A miifaj méltan legismertebb képviseldje Ovidius a Metamorphosesszel, bér
6 a nagyeposz miifajat, és ezzel a hexameteres format valasztotta.”** A repetensek kolteményei
kozt egyarant taldlunk hexameteres €s disztichonos metamorphosisokat.

A panegyricus (vagy panegyricum; mwavnyvpilo — nyilvdnos tinnepségen részt vesz,
iinnepi beszédet tart) istenek vagy emberek magasztaldsit tartalmazza, iinnepi beszéd.’*!
Dekens a miifaj meghatdrozdsanél kiemeli, hogy panegyricust mondhattak szénoki beszéd
formdjaban az ordtorok, €s kell6en diszitett koltemény formajaban a koltok. Szdmunkra jelen

keretek kozott ez utdbbi az érdekes. Itt is pontos szabalyokat sorol fel, és boséges példaanyaggal

tdmasztja ald azokat. Dicsérni lehet a jelen kor eseményeit, embereit. Egy hdst lehet ugy

236 FINALY, A latin nyelv..., 932; Historisches Worterbuch..., 4, 183-201.

237 Vildgirodalmi lexikon, IV, 725-726.

238 Franciscus Xaverius RIEDL, Idyllion De Domo Exercitiorum in Maur perfecta ab R. P. Franc. Dolfin Annaeae
Domus Rectore cum eam Serenissima Archidux Mariana praesentia sua, comitantibus P. P. Molindes Fischer et
Lob cohonestavit, 118. E 1, 329-338.

29 Vildgirodalmi lexikon, VIII, 334-335.

240 ALBRECHT, A rémai irodalom..., 593-594; FALUS, A rémai irodalom..., 292-299.

241 DEKENUS, Observationes Poeticae..., 85-90 (§ IV.); SZORENYL, Latin koltészet..., 116; Historisches
Worterbuch..., 6, 495-501.
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dicsérni, ha a magasztalds az ellenfél szajabol hangzik el. Azoknak, akik dicséretre méltdak, a
koltemény végén a ,,Salve” iidvozlési forma jar. Mindezekre a példdkat ismét 6kori és djkori
szerzOk miiveibdl meriti. A repetensek minddssze tiz alkalommal jel6lték meg cimeikben ezt a
miifajt.>*?

A propempticon (vagy propempticum) buicsivers, a kiilfoldre utazoékat kiséri.>*> Akkor
szokott elhangozni, ha valaki elmegy vagy elhaj6zik, ebbdl adéddan a koltemények ezen fajtdjat
szoktdk praemissum vagy praemissorium carmennek is nevezni a gorég TPOTEUTM SzObO,
melyben a ©pd a prae, a TéEUT® pedig a mitto szonak felel meg. Ebben kiilondsképpen hires
emberek eltdvozdsardl legyen szd, kivanjanak szerencsés utat, és fogalmazzanak meg
jokivansidgokat. Hivjdk segitségiil az isteneket, hogy veliikk legyenek, kedvezd szelet
biztositsanak, az akaddlyokat elhdritsdk. Ilyeneket olvashatunk Vergiliusnédl, Ovidiusnadl és
Horatiusndl, de Becanusndl és Hosschiusndl is taldlhaté rajuk példa. A poétak és repetensek
ilyen kolteménnyel példdul Hadik Andrast, Ké4roly lotharingiai herceget vagy a népolyi kiralyt
tisztelték meg.2**

A soteria eredeti jelentése ajandékok, melyeket betegeknek adnak. Ebbdl alakult ki az
iidvozl vers azon fajtdja, melyet valaki felgydgyuldsara mondanak.’*> Dekens a fejezet
cimében kiemeli, hogy egy semlegesnemt, tobbesszamu szordl van sz6, mivel a soteria, -ae az
egészséget jelenti, €s a soteria, -orum az az ajandék, emlékjel, felajanlott cselekedet, melyet a
visszaszerzendd vagy visszaszerzett egészségért mutatnak be az isteneknek. Ilyen verset lehet
sajat vagy valaki mds felgydgyuldsara irni. Mindenképp meg kell benne emliteni a beteg
allapotat, és meg lehet benne fogalmazni a halaltdl val6 félelmet, fajdalmat, féleg, ha fiatal
éveiben jar valaki. A repetensek irtak ilyen témdja verset rendtarsuk vagy a papa egészségének
visszatéréséért.?*® Az egészség-betegség képe, a tiinetek soroldsa és a konyorgés a felépiilésért
jelentdsebb téma a kor koltészetében, mint ahogy ez a miifajmegjelolés mutatja. A cimekben

mindossze hat alkalommal nevezték a poétdk verseiket soteridnak, de sokkal tobbszor irtak

242 P1. Georgius SZERDAHELYI, Panegyricus Mariae Theresiae Reginae Hungariae Apostolicae Titulo a P. M.
Clemente XIII. ornatu; Joannes RINGAUFF, Panegyricon Heroibus Ordinis Theresiani Dresda 23 Januarii solenni
pompa inauguratis; Michael TASCHLER, Panegyricus Fortitudini Christianae 70 Mancipiorum, qui mense
Septembri Archithalassi Turcici navim praetoriam Poarta Ottomania appellatam, 90 tormentis, et 700 militum
prosidio instructam, impensisque opibus oneratam; superato, caeso, aut in mane praecipitato 300 militum
prosidio, occupatam, ex archi pelago feliciter profugi Melitam deduxerunt.

243 DEKENUS, Observationes Poeticae..., 95-101 (§ VIIL.); SZORENYL, Latin koltészet..., 116.

24 Antonius TORMA, Propempticon Excellentissimo C. Andreae ab Hadik, Franciscus Xaverius DEMETER,
Propempticon Carolo Duci Lotharingiae in Belgium, ut fama est, abituro, DENGLER Franciscus de Paula,
Propempticon Regi Neapolis in Hispaniam Naviganti

25 FINALY, A latin nyelv..., 1851; DEKENUS, Observationes Poeticae..., 101-106 (§ 1X.)

246 Michael PATZIER, Soteria pro recuperanda valetudine R. P. Josephi Kossler sed n. diva ob mortem illius, quae
interea conrecuta est; Franciscus BABAI, Soteria Clementi XIII. Pontifici Maximo ob recuperatam valetudinem
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ilyen témdban nemcsak 6k, hanem a nevessé valt koltok is. Példaul Makd Pal De reddita
valetudine Mariae Theresiae Augustae ciml verse is ilyen jellegli, mégsem nevezte azt
soteridnak. A betegség témdjdval a dolgozat egy késObbi fejezete bovebben foglalkozik majd.

A syncharisticon mifajaval se a Szorényi altal idézett forras, se Dekens poétikdja nem
foglalkozik. Itt Jacob Masen poétikakonyve nyujt segitséget. Eszerint a syncaristicon a hivatalat
frissen elnyerd személy koszontésére irt vers.?*’ Ilyen miifaji verset a repetensek Nadasdy
Ferenc kinevezése alkalmabol és II. J6zsef rémai kirallyd valé korondzdsakor mondtak.>*

Még egy meghatdrozassal érdemes legalabb emlités szinten foglalkozni, ez pedig a
continuatio. Ez elsore szintén valamilyen (al)miifaj benyomdasat kelti, de ha a repetensverseket
vizsgdljuk, rajoviink, nem egészen err6l van sz6. A szd jelentése szakadatlan folytatas,
egybefiiggés, kormondat.*® Es valéban ebben az értelemben hasznéljdk. Minden esetben,
mikor ez a fogalom el6keriil, az el6z6 vers(ek)nek vagy téma(k)nak a folytatdsardl van szé. Igy
példaul az 1758-as évben: losephus Ibellaker Elegia didatica de ratione legendi et imitandi
veteres Poetas cimil elégidjat Franciscus Xaverius Gossner Continuatio de ratione imitandi
Poetas cimli kolteménye koveti. Vagy tiz évvel késobb, 1768-ban egy hosszabb sorozat
olvashat6 ilyen cim alatt: Franciscus Michl, Expeditio Polemico Poetica Adversus Castrum
Ignorantiae a poetis recentioribus inchoata, ab antiquioribus terminata studio ac opera P.
Jacobi Balde — Franciscus Csermdk, Continuatio et Valle Elysia Poeta evocantur et de nonullis
Bellicis muniis consultant — Franciscus Hock, Continuatio de tempore aggressionis consultatur
cum Crisi nonnullorum Poetarum — Antonius Grueber, Continuatio ejusdem expeditionis,
apparatus ad aggressionem faciendam — Michael Zamar6czi, Continuatio ejusdem materiae,
aggressio castri.*>°

A kolozsvari poétak és a repetensek ezeket az almiifajokat hasznéltak, de ha megnézziik
a Szorényi altal idézett forrast és Dekens miivét, lathatjuk, hogy ezzel egyaltalan nem meritették
ki a teljes palettit. Kovetkezzenek most roviden mindazok, amik eddig nem szerepeltek.
Ezeknél a fogalmakndl nem részletezik a forrdsok, hogy milyen versformét kivantak, tehat
lehetnek-e az elégikus versmérték almuifajai, de mivel a dolgozat a legteljesebb képet igyekszik

megrajzolni az elégia miufajardl, mindenképp sziikséges legaldbb egy-egy mondatban

2T MASENIUS, Palaestra..., 1, 76.

248 Georgius EHRLINGER, Syncharisticon Comiti Francisco Nadasdio de Mareschalli dignitate addita dignitati
Bani Croatiae et Equitis Primarii Ordinis Theresiani, Josephus WERNEKINGH, Syncharisticon in Coronationem
Josephi II. Regis Roamnorum; Josephus PULL, Syncharisticon Josepho II. Rom Imperatori

2% FINALY, A latin nyelv..., 483.

230 példa olvashaté a continuatiora a poémék, tehdt a hexameterben frt miivek kozt is: Franciscus MUNIER, Poemata
Anno 1750. Jaurini a Repetenti dicta. Poema erepto Anno 1598. — Carolus WAGNER, Continuatio Poematis
ejusdem — Carolus REINHARTEN, Continuatio Poematis ejusdem.
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megemliteni ezeket is. Az apobateriumot a visszatérok tiszteletére éneklik. A dithyrarambus a
varatlan 6rom vagy fajdalom koltéi érzelmeit kiilonféle kolteményekkel festi meg. A
protrepticon (vagy monitorium) oktat, tanit, int. A sylvae alkalmi rogtonzés.>! A vota a dirae,
az atkozoéddsok ellentéte, a jokivansagok megfogalmazdsa.?>

A vizsgalt jegyzetekben, verseskotetekben szerepelnek tovabba olyan miifajok, melyek
— az atnézett anyag tanusdga szerint — nem lehetnek disztichonban, tehdt nem elégidk. Ezek a
kovetkezOk, minden magyardzat nélkiil: ecloga, ode, poema, pometion, polemico poetica,

satyra, visum poeticum.

3. Elégia a koltok szemével

Az elmélet utan vizsgéljuk meg, mit gondoltak maguk a poétak a koltészetrdl, azon beliil az
elégia miifajar6l. Mert ezek a kérdések tobbeket foglalkoztattak a 18. szdzadban, olyannyira,
hogy versbe ontotték azokat. Tobb olyan koltemény sziiletett a korban, melyek felfoghaték
koltoi elmélkedésnek, onértelmezésnek a koltoi létet, miifajvalasztast, koltészetet illetden.
Tulajdonképpen miifajelmélet szélal meg disztichonokba szedve ezekben a kolteményekben.
Felsorakoztatnak benniik ellenvetéseket, miért nem ildomos mégsem elégidt irni, és
megnevezik az elddoket, akiket utdnozni érdemes, ha mégis ebben a mifajban akar valaki
alkotni. A téma elvontsagat, nehézségét jol mutatja, hogy a kolozsvari kotetben nem taldlhat6
ilyen jellegli alkotds. Valdszinii til komolynak és minden bizonnyal foloslegesnek gondoltak a
vezetd tandrok egy gimnazista didkkal errdl verset fratni. Ott kevésbé az elmélet volt elétérben
(féleg miifajelmélet), sokkal inkdbb a gyakorlati dolgokra torekedtek. Mindebbdl kovetkezik,
hogy a repetensek anyagédban €s a megjelent verseskotetekben olvashatunk csupén errél. A
repetensek idOsebbek és érettebbek 1évén jobban meg tudtdk fogni ezt az elvont témit.
Masrészt, mivel nekik elobb-utébb tanitaniuk kellett, kénytelenek voltak az elméletet is
alaposabban tanulmanyozni, elsajititani, megérteni. Igy sziilethettek a meg a kovetkezd

alkotasok. Természetesen nemcsak az elégia miifaja keriill széba, amikor azt irom, hogy

251 SZORENYL, Latin koltészet..., 116.
252 DEKENUS, Observationes Poeticae..., 95 (§ VIL.)
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miufajelmélet. Olvashatunk a tréfas koltemények eredetérdl, egy-egy kolté megjelent miiveirdl,
a jezsuita poétika virdgzasarol, a legtjabb koltdi izlésekrol stb.>>

A jezsuitdk biiszkék voltak arra, hogy tagjaik magas szinvonalon miivelték a latin
koltészetet (miifajtdl fiiggetleniil). Errdl tett tantibizonysigot Korbéli Antal elégidjaban.>* A
vers elején siratja a koltészetet, mely a gorogoknél meghalni latszott, majd egy hirtelen iddbeli
ugrassal Loyolai Szent Ignachoz ugrik, és lelkendezik, amiért a Tarsasdg neves koltket tud
felmutatni. Néhany mondat erejéig ir az egyes miufajok/formak jellemzOir6l. Az elégiardl

mindossze egy fél sorban beszél:

Arripit hic elegos, grandis tuba praeplacet illi

fortia Maeonio qua canat arma sono. (101-102. sor)

Eszerint egyesek az elégidhoz nyudlnak. Mdsoknak a nagyszerii tuba tetszik, 6k harci, hosi,
homéroszi hangzassal éneklik a bator fegyvereket. Kozismert, hogy az ékoriakndl kiillonbozo
hangszerekkel kisérték az egyes miufajokat, igy a lira kisérdje mindig a lant, az 6daé vagy
kithara vagy aulosz; a rémaiakndl a szinjdtszas kezdeteikor tibidt hasznaltak az etruszk
zenészek. A zene elvalaszthatatlan volt a verstol és a tanctdl, sokkal inkdbb része volt a
mindennapi és valldsos életnek, de még a harctereknek is. A versrészletben emlitett tubdval
(melynek gorog megfeleldje a szalpinx) azonban elsOsorban nem zenei célokat szolgaltak,
jeladdsra hasznaltdk a csatatéren.> A rémaiakndl megkiilonboztetett szerepe volt a
katonazenének, a hadseregben a zenészek kiilon csapattestet alkottak. Legfontosabb
hangszereik: a tuba (erés hangu, egyenes szaru, fémbdl késziilt); a cornu (szarvbdl vagy rézbol
kor alaktra hajlitott); a bucina (csiga alakd, trombitaszerii); és a lituus (éles hang, alsé végén
gorbitett, fémbdl késziilt). A kiillonbozd hangszerek hangja kiilonbozo jelzéseket, parancsokat
jelentett.2>

A madsik magyarazatra szorul6 fogalom ebben az idézetben, a Maeonius. A Maeonia,
azaz Lydia orszagnévbol képzett melléknév jelolheti a koltoknél az etruszkokat, mivel a
lyidiaiaktSl szdrmaztatjidk Sket. Ugyanakkor jelenthet homéroszit, harcit.>>” Ha mindezeket
Osszevetjiik: a harci tubdkat és a homéroszi hangzast, vilagossa valik, hogy ebben a masfél

sorban a hexameteres muvekrél, az eposzokrdl beszél a koltd: ez a harci események

23Antonius GRUEBER, Elegia quae deducitur Origo Chartarum lusoriarum (120b. A 3. 72r—74v); Franciscus
MICHL, Expeditio Polemico Poetica Adversus Castrum Ignorantiae a poetis recentioribus inchoata, ab
antiquioribus terminata studio acopera P. Jacobi Balde (120b. A 3. 106r—-108v); CSEREI, Josephus, Elegia in
Benzium Romae infamium Novellarum scriptorem (118. D. 12. 113v—115v) stb.

234 Antonius KORBELL, Elegia qua demonstratur in Societate Jesu semper viguisse Poesim (118. E. 19, 209v=212v)
255 Zenei Lexikon, 111, 547; Okori Lexikon..., 11/2, 1097.

256 KELEMEN, A zene tortnete..., 35-36, 40-41;SZABOLCSL, A zene torténete..., 37-38, 46-48.

257 FINALY, 1177; Okori Lexikon..., 1/2, 1133-1134.
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megverselésére alkalmas miifaj és forma. Az elégiardl semmi lényegi nem deriil ki ebbdl a
részbdl. Egy gondolatmenetben, egy disztichonban szerepel egyiitt az eposszal, amelyet
jellemez Korbéli, mintha ezzel is érzékeltetné, hogy melyik az elismertebb, jobban elvart forma.

Ibellaker Jozsef az Elegia didactica de ratione legendi, et imitandi veteres poetas cimii
versében Ovidiushoz kiild mindenkit, aki elégia- vagy episztolairasra adja a fejét, mivel ndla

méar minden megtaldlhatd, akér kész sorokat lehet kolcsonozni téle:>>

Seu cupis, ut veniat sibi moesto elegeia vultu
in promptu numeros moestaque verba dabit.
Seu cupis, absenti mittatur epistola amico

ignotum hoc aliis ille novavit opus.

Ugyanakkor érdekes megfigyelni ebben a versrészletben, hogy az elégiat inkdbb a mai
értelemben haszndlja, gydszos dbrdzatot és szomord szavakat kapcsol hozzd. Némileg

ellentmondésosnak tlinik ez, mivel jelen verse is egy elégia, amiben nincs semmi szomordu.

Nemcsak az iskolapadban foglalkoztatta e kérdés a verseloket. A kor neves tudos-
koltéje, Maké Pal két verset jelentetett meg, melyek e miifaj problémait jarjak koriil, tovabba
még egy elégia bevezetd része foglalkozik a témaval. Az verseskotetek bevezetd darabjaban a
Praefatioban (mas kiaddsokban Colloquium Poaetael!] cum Elegia) mentegeti magat, amiért
az elégidt valasztotta. Az Ovidius nyoman megszemélyesitett Elégia korholja 6t, mert magénak
koveteli Maké miivészetét, majd meggydzi, hogy nemcsak az eposz, hanem a lira (mint Ovidius
és Tibullus) is alkalmas a koltdi dicséség megszerzésére.>>

Ebben a versben a kolto taldlkozik a megszemélyesitett Elégiaval, aki docogve kozelit
felé.?° Az Elégia elmondta, mennyire félrevezették, ha tigy véli, hogy nélkiile barmit is lehet
kezdeni. Arra kéri, adja neki a miivei els6 zsengéit: énekelje az egykori hdsok tetteit silyos
dalokkal. A kolt6 elcsoddlkozott a mondottakon, majd djbdl gondba meriilt, miféle anyag lesz
a versmértékhez ill6. Erezte ezt az Elegia, és folosleges gondnak nevezte, ami a koltét aggasztja.
Vajon sziikolkédni fog-e a mil a jogos dicséretben, ha nem folytonos énekbdl (hexameter) fogja
venni a kifejtendd anyagot? Mert melyik rész ragadott meg tobb olvasét Ovidiust6l? Nemde
Tibullus is az otthon sziiletett carmenekkel szerzett hirnevet az egész foldon? Ezek iiltették a

lelkesedést és a reményt mds poétakba, s nem kevésnek ugyanez az 1t jutott osztalyrésziil. Ezért

258 118. E 1, 393-399; ide: 394, 39-42. sor
259 SZORENYIL, Neolatin koltészet..., 590.
260 Bz utal a disztichon két kiilonbdz6 sordra, a 6 verslabbdl 4116 hexameterre €s az 6t verslabbal 4llé pentameterre.
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batoritja a koltdt, hogy kezdjen hozz4, €s hasonld lehet a neves elddokhoz. A koltd azonban
még mindig bizonytalankodott: fogjak-e ezt olvasni. Az Elegia azonban megnyugtatta, hogy a
népszeriiséget dj dolgokkal lehet szerezni.?®!

A kotetek kovetkezd darabja is ezt a gondolatot folytatja, az Ad Elegias suasban szintén
a megszemélyesitett Elégidval beszélget. A koltd szamuzottnek érzi magat jelenlegi
tartézkodasi helyén és betegség gyotri. Hogy lehet igy verset irni? Jogosan taldl igy hibat az
elégidkban barki is. Amilyen e russz fold maga, olyan verseket sziilt a hely. Ettdl még egy
cenzor szive is megldgyulna. Ha 6sszehasonlitjuk Ovidius Rémdban és a szamiizetésben firt
verseit, nemde az elobbiek a kiilonbek? Nincsenek jelen a Muzsdk a terhes gondoktél megszallt
helyeken, és nincsenek a szorongastdl koriilvett kapukndl. Nem jatszott igy Lotichius, aki
kivont karddal harcolt, amikor gydgyfiives forrasaidnal nem volt jelen. Aki agy véli, hogy a
koltonek tetszik a dal, amit alkot, az téved. Gyakran szokta verseit 6sszehasonlitani Tibullusszal
és Propertiusszal, és szégyenkezik. Az 6 koltészetét nem a Muzsdk, €s nem Apollé diktdlja,
hanem a sajét sorsarél olyan énekkel énekel, amilyennel csak tud. Irdsait rutén parasztisiggal
csiszolja. Neki illik szamiizetés hangjan zengeni. O csupan meg akarta csalni szerencséjét, és
meg akarta taldlni annyi gond kozt a vigaszt.6?

A harmadik vers az Ad amicum Musis mitioribus operam navantem. A Koltén a vers
elején faradtsdg lesz urrd, és leheveredve a fiibe elalszik. Ekkor dlmot 14t (21-42. sor), melyben
megjelenik neki bardtja, és Osszetorve a koltészet jelképeit felhivja figyelmét annak
hidbavalésdgara. Tudniillik nem védi meg 6t Apoll6 Ungvaron, s nem lesz jobb sorsa akkor
sem, ha verset ir. Am mire valaszolni tudna, felébred almabol. Ekkor elgondolkodik
koriilményeirdl (42—70. sor): nincs Ungvaron semmi, ami kedvezne a versirdsnak, de a vers
(carmen) a magéanyt kedveli. Nemde Ovidius is barbar foldon irta a Tristidt és az Ibist? Taldn
az 6 barbdr foldon kelt versei is fennmaradnak. Am lehet, hogy a szerencse megcsalja 6t is, s
elenyésznek miivei (70-80. sor). De hogy a tehetség ne vesszen el, taplalni kell azt s dédelgetni.
A fold is hoz magétdl mindenféle gyomot, ha nem miivelik, de ha megmunkdljak, akkor
bdséges lesz a termés — ezt a munkdt ajinlja a bardtnak is, s ebben a munkaban legyen vezetdje
Ovidius s az 6 munkdssdga. A vers masodik fele a kovetésre méltd koltéelédoket sorolja,
melyrdl egy késdbbi fejezetben bévebben lesz sz6.26

Osszefoglalva elmondhat6, hogy sok mindenre kitérnek e versek a miifaj kapcsan.

Minduntalan megjelenik benniik a hexameteres miivekkel mint tokéletesebb, elsObbséget

261 MAKO, Elegiacon..., 1. V6. még TOTH, Latin humanitas..., I/1, 55-56.
262 MAKO, Elegiacon..., I1. V6. még TOTH, Latin humanitas..., 1/1, 56-57.
263 MAKO, Elegiacon..., IX. V6. még TOTH, Latin humanitas..., 1/1, 61-62.
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élvez0, elvart formadval val6 dsszehasonlitas. Felteszik kérdésként, milyen témadkat lehet ebben
a formaban megverselni. Folmeriil benniik az alkotds helyének problematikdja: mindenhol,
nyugodt koriilmények kozt és a barmely értelemben vett ,,szdmiizetés helyén” is egyforma
mindségli versek sziilethetnek-e? Megemlitik az olvasékozonség problémadjat, a koltok 6rok

dilemmajat, a népszertiség vagyat: ki fogja 6ket olvasni, fog-e tetszeni barkinek is az alkotdsuk.

242



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

V. MAKO PAL

1. Elete és munkassiga

Bonae vitae numerus dierum,
Bonum autem nomen praemanebit in aevum.

Eccl 41.

Sirék fidnak konyvébdl vett mottoval inditja Pray Gyorgy Makoé Pél gydszbeszédét: ,,Ami j6 az
életben, az rovid ideig tart, de a becsiiletes név 6rokre megmarad.” (Sir 41,13.) Egy becsiiletes
ember, nagynevii tudods, sok nyelven ért0 tanar, kivalé tankonyvszerzO, haladé nézeteket
képviseld matematikus-fizikus, szerény jezsuita pater — igy emlékeznek ra kortarsai. Tobb mint
200 év tavlatabdl is ilyennek latjuk 6t mindazok alapjan, ami megmaradt téle és réla. De

tulajdonképpen ki volt 7

Mako Pdl élete

Kerekgedei Maké Pél 1723. jilius 9-én sziiletett Jaszapatiban.** Edesapja Maké Gergely,
édesanyja Sike Judit. A csaldd nem Oshonos jaszsagi, ahogy ezt az eléneviik is mutatja, dédapja,
Maké Lorinc a 17. szdzad végén koltozott a vidékre. Az elemi iskolat sziildvarosdban végezte,
majd Egerbe keriilt a jezsuitdk kozépiskoldjaba, ahol 1741. oktober 20-an 1épett be a Jézus
Tarsasdgdba. Probaidejét Trencsénben toltotte, majd Gyodrbe keriilt, ahol 1744-ben a
humanioérak repetense. A kovetkezd években Nagyszombatban tanult filozéfiat, majd Ungvarra
helyezték syntaxist tanitani a jezsuitdk itteni gimnaziumdban. Elviagyodasat e helyrdl tobb
alkalommal is versbe foglalta. 1750—1751-ben Bécsben a matematika repetense, dthelyezése
alkalmabdl szintén verset irt. Egy évig kozépiskolai tandr Nagyszombatban, innen a grici
egyetemre kiildték, hogy a teoldgia négyéves tanfolyamét elvégezze (1753—-1756). 1755-ben,

31 éves kordban szentelték pappa. Az utolsé probaévét Besztercebanyan toltotte, 1759-ben tett

264 Wirth a jaszapati plébdnia anyakonyvének bejegyzésére alapozza ezt a datumot, szemben a Lukécs
Catalogusdban szerepld datummal. Ez utébbi szerint Maké 1724. jinius 18-4an sziiletett.
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orokfogadalmat. A tanulds utdn a tanitds iddszakasza kovetkezett, amely egész életét
végigkisérte. Az orokfogadalom utdn Nagyszombatban tanitott mennyiségtant, metafizikat és
logikat, majd Bécsbe helyezték Maria Terézia udvari orvosa, Gerard von Swieten bard
tandcsara, ahol tizenot éven at, 1763—-1777-ig a Collegium Theresianum tandra volt, és azzal
foglalkozhatott, amit igazan szeretett: matematikat, fizikat, logikat és mechanikét tanithatott.
Tevékenysége azonban nem korldtozodott a tanitasra, kozben tankonyveket irt a didkjai
szamdra, melyek tobb nyelven €s tobb kiadasban jelentek meg mar a szerzo életében. A rend
feloszlatdsa Makot csak érzelmileg érintette, egzisztencidlisan nem, mivel pélydjat vilagi
papként folytathatta, Mdria Terézia kinevezte bélai’®® apittd és kirdlyi tandcsossd, s ilyen
mindségében szerepe volt a Ratio educationis megsziiletésében.?® 1777-ben, mikor a
nagyszombati egyetem Budara koltozott, Makét a boleseleti kar igazgatdjanak nevezték ki,
ekkor hagyta el a Theresianumot, amit az ottani tanarok és tudésok potolhatatlan veszteségnek
tekintettek. Chobot Ferenc adatai szerint 1781-tél vaci kanonok.?®’” Majd mikor 1784-ben
tovabb koltoztették Pestre €s az igazgatodi tisztségek megsziintek, a helytartdtanacs tanulményi
bizottsagédnak lett a tagja. Itt mar ideje nem engedte, hogy aktivan kivegye részét az oktatasbol.
Mindezek mellett a magyar nyelv partfogéja volt, inditvanyozta, hogy a magyar rendes tantargy
legyen, és annak segitségével oktassdk a latint. Még hetvenévesen is tele volt tervekkel — ezt az

utolsé napjaiban irt leveleibdl joggal feltételezhet;jiik>®®

—, amikor 1793. augusztus 19-én
vératlanul elhunyt.?®® A budai Felsévizivdrosi Szent Anna templom kriptdjaban helyezték drok
nyugalomra, temetési szertartisit Szerdahely Gyorgy, az elsé magyarorszagi

esztétikaprofesszor végezte.?’® A halotti anyakonyv szerint 70 éves kordban tért orok

265 A bélai Antiochiai Szent Margit Apétsdg cimzetes apdtja lett. A Magyar Katolikus Lexikon szocikke szerint
egykor bencés apatsag volt a Zagrabi Egyhdzmegyében, Daruvart6l délkeletre a Béla-patak mentén. (Ma Bijela,
Horvétorszdg.) Magyar Katolikus Lexikon..., 1, 707. De ez tilsdgosan messze esik azoktdl a teriiletektdl, ahol
Maké mozgott, és mdr abban a korban is csak romjai voltak lathatéak. Bélai Szent Margit apatsag a Szepességben
is fekiidt, az Esztergomi Egyhdzmegye teriiletén, némelyek szerint Béla mezévarosban, médsok szerint Strdzsa nevii
helységben, Béla kozelében. Adatait 1778-t6l taldljuk meg a Calendarium Archi-Diocesanum cleri Strigoniensis. ..
cimii évenként megjelent névsorokban. Az 1778-as kalenddriumban a kdvetkezdt olvashatjuk az apatok cimil
részben: ,,Abbas S. Margarethae de Bela. Reverendissimus D. Paulus Maké Abbas S. Margarethae de Bela in
Archi-Dioecesi Strigoniensi...” Calendarium Archi-Diocesanum..., 12.

266 M4ria Terézia Urményi J6zsefet bizta meg a munkalatokkal, igy csak & szerepel név szerint. Mivel Urményi
sajat bevalldsa szerint sem volt tul jaratos iskolai tigyekben, segitséget kért tudés férfiaktdl, akik hozzajarultak a
mii megsziiletéséhez, mint Tersztyanszky Déniel, Kollir Addm vagy Maké Pél. Vo.: FINACZY, A magyarorszdgi
kozoktatds..., 11, 250, 496; CSOKA, Mdria Terézia iskolareformja..., 59-121; CSOKA, Kolldr Addm..., 388-408:
SZADOCZKI, Makd Pdl és az 1777-es Ratio educationis. ..

267 CHOBOT, A vdci egyhdzmegye..., 1, 63; 11, 833.

268 S7ADOCZKI, Makd Pdl levelei..., 157-158.

209 WIRTH Lajos, Maké Pdl haldla..., 282-283.

270 Nomen, Cognomen: Reverendissimus Dominus Paulus Maké Abbas Sanctae Margarethae, Canonoc Vaciensis;
Aetas: 70 annorum, Morbus: In Metheorismo; Sacramenta: omnibus; Locus Sepulturae: In cripta parochiae;
Funerans: Reverendissimus Dominus Georgius Aloysius Szerdahelyi, Abbas Sancti Mauritii de Botth, Canonicus
Vaciensis. Felsovizivdrosi Plébdnia Halotti anyakonyvek..., 397. E szerint 70 évesen halt meg, szentségekkel
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nyugalomra, ez is megerdsiti az 1723-as sziiletési datumot. Sajat gyokereirdl, életének
dllomdsairél és reményeirdl az Ad natalem suum cimii versében vall.?’! Noha koranak
kiemelked6 személyisége, tuddsa volt, eddigi ismereteink szerint nem maradt fenn réla egyetlen
képi dbrdzolds sem. Konyveinek nyitélapjan nem lathatunk réla metszetet, ahogy oly sok
kortarsarol. Nem ismeriink egyetlen festményt vagy mds rajzot rdla, nem tartja szdmon
abrazoldsat a Magyar Nemzeti Mizeum a Torténelmi képcsarnokban.

A kortarsak nagyra becsiilték 6t, még €letében és haldlakor is tobb neves koltd, ird
orokitette meg az emlékét: Hannulik Janos Krizosztom iidvozld verssel kdszontotte igazgatoi
kinevezésekor, Bar6ti Szabé David elégiat irt haldlara, mely a Magyar Hirmonddéban jelent
meg, gydszbeszédét pedig egykori rendtirsa, Pray Gyorgy mondta. Miiveikben mindannyian
magasztaljadk Makoéban a sokoldaldsigot, faradhatatlansdgot, és a haza irdnti elkotelezettségét

hangsiilyozzik.>"

Maké Pdl munkdssdga

Mako Pil iréi tevékenységének egyik 6sszegzdje Carlos Sommervogel®’® nemzetkozi jezsuita
katalégusa.?’* Miiveinek teljességre nem torekvd felsoroldsa azonban mar a Pray-féle
gyaszbeszéd végén is megtaldlhatd, illetve egy altala Paintner Mihdlynak kiildott levélben,?”
melyet ma Pannonhalman Oriznek. Matematikai €s fizikai tém4ji konyveivel Wirth Lajos és
Sarkozy Pal részletesen foglalkozott. Munkadi két nagy csoportra oszthatok. Az elsd, szam
szerint jelentékenyebb csoportba tartoznak a tudoményos, a masikba az irodalmi alkotdsok.
Maké a matematika, fizika, metafizika, aritmetika és logika targykorében irt konyveket,

tankonyveket és értekezéseket.”’® Ezek a munkdk megfeleltek a kor tudomédnyos nézeteinek és

elldtva, a haldl oka pedig ,,In Metheorismo” volt, tehét valamilyen haspuffaddssal jaré betegség végzett vele. Nem
tudni, honnan vette adatait Chobot Ferenc, aki névtirdban a vici székesegyhdz sirboltjit jelolte meg Mako
nyugvohelyéiil, ahova szerinte 1793. november 4-én temették el: CHOBOT, A Vici Egyhdzmegye..., 11, 833.

2 MAKO, Elegiacon..., IV. 37-56. sor

272 A szdvegeket 1d. SZADOCZKI, Maké Pdl koltdi munkdi..., Appendix V-VIII, 205-222.

273 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., V, 388.

274 Magyarorszdgon Szinnyei Jozsef dllitotta dssze miiveinek jegyzékét a legalaposabban.

215 SZADOCZKI, Maké Pdl levelei...,154-156.

26 Miivei a kovetkez8k: Compendiaria logicae instituto, Vindobonae, 1760; Compendiaria metaphysicae
instituto, Vindobonae, 1761; Compendiaria physicae instituto, Vindobonae, 1766; Materia tentaminis publici,
Viennae, 1763; Compendiaria mathesos instituto, Vindobonae, 1764; Dissertatio de figura telluris, Olomucii,
1767; Calculi differentialis et integralis institutio, Vindobonae, 1768; De arithmeticis et geometricis aequatiorum
resolutionibus libri duo, Vindobonae, 1770; Physicalische Abhandlung, Wien 1772; Dissertatio physica de natura
et remediis fulminum, Goritiae, 1773 (magyarul Révai Miklés forditdsdban: Az menykének mivoldrol, 1781);
Physicalische Abhandlung von Nordlichte, Wien, 1773; Sdtze aus dem Gleichgewichte, Wien, 1773; Elementa
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szinvonaldnak, joggal voltak korszertinek mondhaték. O volt az elsé a magyar
természettudomdnyos szerzOk kozt, aki szakitva a kartezidnizmussal, a newtoni fizikat tanitotta,
annak Boscovich-féle valtozatit.?”’” Makét komolyan foglalkoztatta koranak tudomdnyosséga,
az 4j eredmények, s hogy tajékozottsaga teljes legyen, levelezést folytatott kiilfoldi tudésokkal.
Ezekbdl a levelekbdl sajnos igen kevés maradt az utdkorra, elvesztek vagy lappanganak. A
Rogerius (Ruder/Ruggerio) Boscovichhoz irt levelét Szorényi Laszl6 az Amerikai Egyesiilt
Allamokban taldlta meg.>’® Az itthon eddig elSkeriilt leveleiben is értekezik friss tudoményos
nézetekrdl, konyvekrol, foként (egykori) rendtarsaival, illetve Gerard van Swietennel. E
tizenkét levél a Jdszsdgi Evkonyv 2018-as szdmdban magyar forditdssal és magyardzé
jegyzetekkel egyiitt megjelent.?’”® Sajnos azonban nagy résziik a tudéslevelezés szempontjabol
érdektelen, aprobb hétkoznapi, hivatali iigyben tortént levélvéltdsok csupdn, van Swieten
levelét leszamitva.

Maké szamara a tudomanyos miikodés és a tankonyvirds szempontjabol a theresianumi
évek voltak a legtermékenyebbek, ekkor adta ki — tobbek kozt — matematika- és fizikakonyveit.
Ezek targyalt anyagukban nagyjabol a mai kozépiskoldk hasonlé targyt konyveinek felelnek
meg. Bar magyarorszdgi oktatdsi viszonyok kozott nehéznek bizonyultak,® de nagyban
hozzajarultak a matematikai miiveltség szinvonaldnak emelkedéséhez a 18. szdzadi
Ausztridban. Makonak szerepe volt a Madria Terézia-féle oktatasi reform, a Ratio educationis
megsziiletésében, az Orszagos Széchényi Konyvtarban orzott kéziratos kotetek tantisdga szerint
0 nézte at €s javitotta a germanizmusoktdl hemzsego, elsd, nyers latin forditast, ezzel ¢ adta
meg a mi végleges latin szovegét. Ezen tilmenden néhany tartalmi valtoztatas is kothetd az 6
kézirasahoz.?8! Ot tekinthetjiik az uj rendszer szellemében megjelent, névtelen matematika-
tankonyvek szerzdjének is.

Maké a kor legkedveltebb tankonyvszerzéi kozé tartozott vildgos stilusa és

t282

korszertisége miatt. Wirth szerin a magyarorszdgi katolikus tankonyvirodalom nem til

érdekfeszitd, egy kivétel van csupidn: Maké Pal. Analizis- és algebrakonyvei a maguk

mathesos purae, Budae, 1778; Elementa geometriae practicae, Budae, 1778; Dissertatio physicae quas
elucubratus est, Budae, 1781.

27T WIRTH, Kétszdzotven éves a newtoni fizika..., 237.

278 Boscovich a kor kival6 tudésa, matematikusa volt, Maké nagyra becsiilte 6t, a hozza irt levél itt olvashato:
Tudoslevelek miivelédésiink kiilfoldi kapcsolataihoz, 135-141, a Makd-levelet kiadta és a jegyzeteket irta
SZORENYI Lészl6. A levél leléhelye: The Bancroft Library, Berckley, University of California, a konyvtar
régiséggylijteményében, M 8 jelzet alatt. Valaszlevél nem maradt fonn.

279 SZADOCZKI, Maké Pdl levelei. ..

80 WIRTH, Eurdpai tuddsportré..., 25.

81 Urményi Josephi generale systema et studiorum pro Regno Hungariae A. 1766, OSZK Fol. Lat. 2983. Errdl
bdvebben: SZADOCZKI, Makd Pdl és az 1777-es Ratio Educationis. .., 229-241.

22 WIRTH, Maké Pdl élete..., 12-13.
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mifajdban a legjobbaknak mondhatok, szdmos utdnnyomast értek meg a birodalom hatérain tul
is (Sziléziaban, Svajcban, Itdlidban adtak ki azokat).?®® A kortérs szerzék — példdul Wurzbach
vagy M. Cantor — elismerden nyilatkoztak munkair6l. Sikerét az is mutatja, hogy logikakonyve
nyolc, metafizikdja tovéabbi tizenegy kiadéast ért meg. Makd nem ragadt meg a kozépfoku
oktatds kérdésénél, hanem magasabb szintli matematikdval is foglalkozott, példaul differencial-
és integralszdmitdssal, melyre szintén jO bizonyiték a feljebb emlitett Boscovich-levél.
Fizikakonyve, a Compendiaria physicae institutio Bolyai Farkas konyvtaraban is megtaldlhat6
volt. Bolyai Janos jegyzeteiben folytonosan hivatkozik olvasményaira, igy tobbek kozt Makora,
egy apjanak kiildott levélben pedig a kovetkezdket irja réla: ,,Egyuttal Makét is ugyan még az
estve nézegettem: jeles, ligyos, érdemes, derék s becsiiletes sz€p jellemli ember (munkdjat

ezennel koszonettel kiildvén vissza).”?3*

Nemcsak tudomanyos munkadit ismerték el és adtdk ki szdmos utdnnyomasban, hanem
irodalmi alkotdsait is. Ezeknek szdma ugyan joval csekélyebb, mint a matematikai €s fizikai
tairgyu konyveké, mégis jelentdsek. Koltéi miivei kozé jorészt elégidkat sorolhatunk, de
maradtak fenn mds mifajd, irodalmi igénnyel megkompondlt irdsai és beszédei is. Két
szonoklatat ismeri a szakirodalom: Oratio quam anno 1777, cum regia scientiarum Universitas
Budae collocaretur és Oratio in inauguratione Universitatis Budae Aug. Theresiae privatim
oblata est edita, mindkettdt az egyetem Budara koltoztetésének alkalméabdl irta, de ma csak az
eldbbibdl ismert példany. Utdbbi 1étezésérdl csak Szinnyei ad hirt. Beszédei mellett fennmaradt
egy dramdja, a Nicomedes Dramation, mely Pierre Corneille Nicomedes cimii darabjanak
atkoltése néi szereplék nélkiil 2

A lirai mifajok koziil kétségteleniil az elégia 4llt a legkdzelebb Makohoz, hiszen ebben
alkotta a legjelentésebb irodalmi munkadit, de ismeriink egy 6dat is tdle, melyet II. Jozsef
hazassagkotése alkalmabdl irt: Ode in nuptias losephi II. Romanorum Regis. Ez aztan bekeriilt
az elégiak kozé, s lett az 1780-as elégias kotet zaro verse.

Makoéra mint elégikusra emlékezik a magyar irodalomtorténet, azonban még elégidirdl
sem mondhatjuk, hogy szdmuk jelentds, hiszen mindossze huszonhét ilyen miifaji alkotasat
ismerjiikk, melyek mindezek ellenére Makd kornyezetében, a bécsi irodalmi korokben jol

ismertek voltak, és szamos kiadast értek meg. Irodalmi mii volt Mako els6, huszonnyolc éves

3 WIRTH, Maké Pdl élete..., 13.

284 K1SS, Matematikai kincsek..., 66, 158—159. Idézi: WIRTH, Kétszdzotven éves a newtoni fizika..., 237.

85 A Ratio studiorum tiltotta, hogy nk is fellépjenek a szindarabokban, ezért a néi szerepeket is fitik jétszottak,
vagy olyan darabokat irtak a péterek, melyekben eleve nem is volt ndi szerepld. HETS, A jezsuitdk iskoldi
Magyarorszdgon..., 74; STROH, Frangito barbitum..., 224.
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kordban, 1752-ben megjelent munkdja, az Elegiarum liber unicus, amely népszeriivé, sot
kovetendd példava valt a maga kordban. Ez a kotet szolgalt alapjaul az Osszes tovabbi
verseskotetének, ugyanis szinte minden ekkor megjelent vers szerepel valamely késdbbi
kiadvéanyban is, tizenot elégiat olvashatunk benne egy konyvbe rendezve. Szinnyei szerint a mu

286

Bécsben jelent meg, minden mds erre vonatkoz6 szakirodalom és bibliografia®®® azonban

Nagyszombatot jeloli meg a kiadds helyének. Magdn a koteten valéban Tyrnaviae (Nagy-

szombat) szerepel, de jelenleg csak olyan példanyok ismertek,?’

melyek promdcids
kiadvanyként jelentek meg nagyszombati rétorok daltal ajanlva, Sajghd Igndc promotorsiaga
alatt, szerz6 nélkiil, ahogy errél mar fontebb sz6 esett. A kiadasi helye — illetve a vizsga helye
— Nagyszombat. A kotetnek nincs sajat cimlapja, ily médon sehol nem szerepel benne, rajta,
hogy a versek szerzdje Maké Pal. A példinyok egy részében azonban egykord kéz irasdval
olvashaté Mako neve. Petrik Géza ezért két helyen is felveszi bibliografidjdba a miivet, mintha
két kiillonbozd konyv lenne, egyrészt Makod neve alatt, masrészt a cimlapon szerepld Sajgéd
Ignic neve alatt.?®® Nem tudjuk, hogy létezett-e rétori ajanlds nélkiili kiadvany, 6nall6 cimlap-
pal, esetleg valéban Bécsben nyomtatva, vagy csak a ma ismert formédban latott napvilagot
Nagyszombatban. Az életit mindkét helyszint igazolnd, hiszen Maké 1750-1751-ben Bécsben
végezte tanulmanyait, 1752-ben pedig Nagyszombatban tanitott, épp retorikdt. A kordbban
targyalt promdcids kiadvanyok logikdja és az ott leirtak szerint azonban nincs okunk feltételezni
egy bécsi ediciét. Ez alapjan Maké kotete 1752-ben jelent meg eldszor Nagyszombatban, a ma
ismert cimlappal.

B6 tiz év miilva jelentkezett Gjabb irodalmi alkotdsokkal, 1764-ben adta ki Carminum

libri tres cimmel az djabb elégids gylijteményt. Ugyanezzel a cimmel Kalocsdn is megjelent

286 SZINNYEL, Magyar irék..., VIII, 429; SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., 388; STOGER, Scriptores Provinciae
Austriacae... , 217; Uj magyar irodalmi lexikon, 1417, MAMUL, VII, 255-257.

287 Az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban harom példényt riznek: 303.099; 268.616; 268.616M; a Székesfehérvari
Piispoki Konyvtarnak egy kotet van a tulajdondban: 4937. A tovabbi, dltalam nem latott példanyok az Orszdgos
Széchényi Konyvtar nyilvantartdsa szerint szintén ajanldssal egyiitt jelentek meg. (Ez tton k6szonom V. Ecsedy
Juditnak a példdnyok felkutatisdban nytjtott segitségét, és Stempely Irénnek, hogy megnézhettem a
székesfehérvari kotetet.) Mind a négy kotetbe négylapnyi ajanlast kotottek a versek elé. A cimlap: Elegiarum liber
unicus... cum in... Universitate Tyrnaviensi... philosophiae laurea ornarentur. Promotore R. P. Ignatio Saigho...
a retorica Tyrnaviensi... anno 1752, Tyrnaviae, typis Academicis Soc, Jesu. A vizsgdzok névsora a 3—4. lapon:
Excudendum curarunt, et obtulerunt. Perillustres, praenobiles, nobiles. Casparus CSUZY de Puszta-Sz.-Mihdly,
Ung. Csuziensis. Thomas NEDECZKY, de eadem, Ung. Poson. Paulus MOTTESSICZKY de ead., Ung. ex Comit.
Trenchin. Josephus MAILATH de Székhely, Ung, Barathiensis, ex Comit. Hontensi. Ladislaus GULLIK, de eadem,
Ung. Szenicziensis, ex Comit. Nitriensi. Joannes NOZDROVICZKY, de eadem, Ungarus Posoniensis, ex Comitatu
eodem. Michael de JASZVITZ, Austricus Viennis. Emericus PALASTY, Ungarus Tyrnaviensis, ex Comitatu Poson.
Adamus MARSOVSZKY, Ung. Marsofalvensis, ex Comitatu Trench. Laurentius URMENYI, Ungarus Urményienis,
ex Comit. Nitriensi. Ladislaus LIPTHAY, Ungarus Ipoly-Kovdcsiensis, ex Comitatu Neogradiensi. Stephanus
SZOMBATH, Ung. Herinyiensis, ex Comit. Castri-Ferrei. Stephanus MEDECZKY, de ead. Ung. Comarom. ex Comit.
eodem.

288 Pétldsok..., 309, 438.
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egy kotet, amelynek nincs pontos datuma. Stoeger Scriptorese szerint 1780-ban, az Orszagos
Széchényi Konyvtar adatai szerint 1760 koriil nyomtattdk. Annyi bizonyos, hogy 1764 elott
nem keletkezhetett, mivel mar olvashatjuk benne a II. J6zsef romai kiradllya val6 koronazasa
(1764) alkalmébdl sziiletett versét. Mindkét kiadds harom-hdrom konyvbdl all, nyolc-nyolc
verset tartalmaz az elsd két konyv, a harmadikban pedig a De Pellenda Tristitidt, egy Poemation
cimi kolteményt, illetve egyetlen dramadjat, a Nicomedes Dramationt talaljuk.

Makoénak életében egyetlen verse jelent meg 6ndllé apronyomtatvanyként, a De reddita
valetudine Mariae Theresiae Augustae, 1767-ben Bécsben, a kirdlyn6 himlébdl valo
felgy6gyuldsanak emlékére.?®’

Az utolsé kotete hosszu sziinet utdn, 1780-ban keriilt az olvas6k6zonség elé Elegiacon
cimmel. Nagyrészt a kordbbi évek termésének ujraforméldsai a benne olvashaté alkotasok,
ugyanakkor tartalmaz djabb kolteményeket is, ez a legbdvebb kotete, 6sszesen huszonkét
elégiat €s egy 6dat tartalmaz. Verseskoteteit egyuttal tankonyvnek is szanta, €s valoban
hasznaltdk azokat ilyen céllal. Elégiai tananyagga valtak példdul svéjci iskoldkban a klasszikus

% ami j6l mutatja, hogy verseiben a klasszikus

latin nyelv és versmérték tanulmanyozasara,
latin nyelv haszndlatara torekedett, nem pedig a kor latin nyelvén irt.

Partfogéja volt a magyar nyelvnek,?! utolsd, életében megjelent munkajat a magyar
nyelv iigye érdekében irta egy €vvel haldla elott, 1792-ben Brevis institutionum linguae
Ungaricae adumbratio cimmel. Ennek végén olvashaté Mako egyetlen, eredetileg is magyarul
irt munkdja, az Egy magyar szotdrnak készitésére intézo vélemények cimi rovid értekezése,
melyet a Magyar Hirmond61793. évi elsé szdma is 4tvett.> Miiveinek egy részét mar életében
magyarra forditottak, hogy a hazai olvasékozonség konnyebben hozzaférjen.?

Nevéhez kothetd Eder Ferenc Xavér, dél-amerikai missziondrius Descriptio Helvetiae

Moxitanae in regno Peruano cimii miivének kiaddsa 1791-ben.?*

A fenn targyalt négy kiaddson kiviil harom kéziratos verseskotetet ismeriink tdle,
melyekben 0sszesen huszonnégy elégiat, egy 6dat és egy dramat kozol. Két kézirata (Elegiarum

libri duo, 1750; Elegiacon, 1780) azonos kéz munkdja, s6t megegyezik mds, matematikai és

29 Elegia de Reddita valetudine Mariae Theresiae Augustae, Viennae, [1767].
https://edit.elte.hu/xmlui/handle/10831/26898 (utolsé megtekintés: 2017. 10. 09.)

290 WIRTH, Maké Pdl élete..., 12. Vo. Paulus MAKO, Carminum libri tres... in usum scholarum, Basileae, 1783.
21 Errdl bdvebben: AJKAY, Maké Pdl...

22 Egy Magyar Szotdrnak Készitésére intézd vélemények, [Budae], [1792]; Ua., Magyar Hirmondd, 1793/1 (1793.
aprilis 19.), 538-541.

293 P1. Révai Mikl6s a Mennykdnek mivoltdrol c. milvet.

294 EDER, Descriptio Helvetiae...
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fizikai mivek frasdval is,>” ezért nagy valdsziniiséggel megallapithatd, hogy autograf
kéziratokrél van sz6, Maké sajat kézzel irta verseskoteteit és konyveit.?® Vicon 6riznek egy
kéziratos Maké-kotetet 1750-b61,>7 cime: Elegiarum libri duo, tizenkilenc elégidt tartalmaz két
konyvre elosztva, illetve ezek utdn még kettot, a Tentamen de remedio tristitiaet és a Tentamen
de arte placendi libri duot. Ez utébbi masoldsa valamilyen okndl fogva félbeszakadt, minddssze
egy elé illesztett Praefatiot és az els6 94 sort olvashatjuk, pedig mar 1748-ban megvolt ez a
nagyobb Iélegzetvételli verse 364 sorral, és a késObbi véltozatokban is hasonl6 a terjedelme. Az
Egyetemi Konytar Kézirattara egy kéziratos Mako-kotettel rendelkezik, Elegiacon cimmel,
1780-bol. A kotet az azonos cimil kiadds kéziratos valtozata, melyen j6l nyomon kovethetd,
hogyan alakitotta 4t maga Mako a verseket a korabbi kiadashoz képest. A lapok egyik hasabjan
az 1764-es edici6 szovege olvashatdé — de mar az Elegiacon szerinti sorrendben — helyenként
athuzott szavakkal, sorokkal, a masik hasabba pedig a javitasok, véltoztatasok keriiltek.

A harmadik kézirat nem Mak¢ irdsa. Az Orszdgos Széchényi Konyvtar Kézirattardban
érzott, ugynevezett Bartakovics-gytijtemény®® mdsodik kotetének végén, szdmos latin és

magyar nyelvli drdma utdn talalunk két verset és egy Variae elegiae cimii, tizenhat elégiat

szamlalo részt, melynek legvégén a kovetkezd megjegyzés olvashaté:

Haec carmen incipiendo ab Arte placendi composuit M. Paulus Mako. Artem quidem placendi
Tyrnaviae anno 1747 qua Metaphysicus absolutus. Reliquia Ungvarini anno 1748 qua magister

Syntaxeos.

Nem teljesen vilagos, hogy ki, mikor és milyen céllal masolta a dramds kotetbe ezeket a
verseket, de semmi okunk nincs kétségbe vonni, hogy Maké alkotésairdl van sz6, méghozza az
eddig ismert lekordbbi valtozatokrdl. Elképzelhetd, hogy az elégidk dsszegytijtéséhez és maso-
lasahoz koze van Friz Andrasnak, akinek tobb draimdja olvashaté a gylijteményben, és repetens-
mesterként irdnyitdsa alatt sziiletett a kotet Metamorphosis Szakolczae cimii verse.””® A két
jezsuita ismerte egymast, egy helyen taldlkozott az életitjuk: Trencsényben, mikor Maké még
csak novicius volt. Makoé ismerte Friz irodalmi munkdassagat is, a IX. elégidjaban az olvasasra
mélté koltok kozé sorolja, legaldbbis az 1750-es, kéziratos valtozatban. A zard bejegyzés

szerint 1747-es és 1748-as, Nagyszombatban és Ungvéron sziiletett versekrdl van sz9, dsszesen

25 Egyetemi Konyvtdr, Kézirattdr, E 35.

296 Mako kézirdsrol: SZADOCZKI, Makd Pdl és az 1777-es Ratio educationis. ..

27 A kézirat a Véci Egyhdzmegyei Konyvtarban taldlhat6, 219.148.

28 Bartakovics-gyiijtemény..., 11, 166v—177v, OSZK Quart. Lat. 693. Esziton szeretném megkdszonni Szelestei
N. Liszlonak, hogy felhivta figyelmemet a kotetben taldlhat6 versekre.

29 PL. Psychis (I, 122v—=129r), Solomon (II, 1r-6r); Declamatio altera (I, 6v-8v), Codrus (II, 9r—18r);
Metamorphosis Szakolczae composita a quondam repetente Anno 1745, et ab eiusdem Professore Patre Andrea
Friz correcta (II, 82v—84r).
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tizennyolcrol: A De arte placendit és az Elegia qua poeta conqueritur se Unghvarinum missum
in exiliumot Variae elegiae gylijtécim alatt tizenhat szdmozott vers koveti. Ebben a
gyljteményben két olyan elégia szerepel, melyek a késobbi kotetekbdl kimaradtak: In natali R.
P. Paulis Hicsoldr*, Fabula Iphidi versa ex Metam 14.

A kotetek nem ismétlései egymdsnak, ugyanis mindegyik tartalmaz egy-két 4j verset az
eldzoekhez képest, vagy éppen hianyzik beldle olyan, amely korabban méar megjelent. Rdadasul
Maké a kolteményeit folyton atirta, és a kotetek struktirdjat is minden egyes edicio sordn
megvaltoztatta. Eltér az egyes kiaddsokban a konyvek és a versek szdma €s a koltemények

sorrendje és sorszama is.*"!

Témdjukat tekintve rendkiviil széles skdlan mozognak a kolteményei.’®> Maké
tudatosan elhatarolddott a korban oly nagyra becsiilt hdsi p6ztdl és a barokk vildgnézet minden

t,°% noha

elvarasitol, koltdi nézeteiben inkdbb az Arkddia Akadémia tagjaival mutat rokonsdgo
0 maga soha nem volt annak tagja. Nem olvashatunk nédla nagy hdsokrol elbeszElt torténeteket
magasztos kormondatokban, sot legtobbszor a valldsi témakat is keriilte. A mindennapi élet
koltoéje volt, s ez megmutatkozott a miifajvalasztasaban is, ugyanis a mindennapok apré-csepro
dolgaihoz nem illett az eposz miifaja. Mako tisztdban volt azzal, hogy a kor ez utébbit tartotta
elsddlegesnek, ezért a kotetek elsd darabjdban — ami minden esetben ugyanazt az egy verset
jelenti: Praefatio vagy Colloquium Poaetae[!] cum Elegia — mentegeti magét, amiért mégis az
elégiat valasztotta. Koltészettani elmélkedéssel nyitja koteteit, ahogy arrdl a kordbbiakban méar
sz0 esett. Az itt kifejezett eszmeiség a késdbbiekben is jellemzo koltészetére, igy tobbszor ars
poeticat fogalmaz meg. A nyitévers eldrevetiti verseinek parbeszédességét, nemcsak elmond
valamit a koltd, hanem szereplok szdjaba adja azt. A kotetek kovetkezd darabja is ezt a
gondolatot folytatja, az Ad Elegias suasban szintén a megszemélyesitett Elégidval beszélget.
Taldlhatunk kolteményei kozt Ovidius-atkoltéseket (példaul a Fabula de Perseo et
Andromeda), és egy manapsdg is jol ismert allatmesét, a Fabula de corvo et vulpét, melyek
minden bizonnyal a jezsuita koltészetoktatds eredményei, témdjukban ugyan nem térnek el az

okori el6doktol, de szamos kiilonbséget mutatnak hozzajuk képest.

300 Hicsoldt P4l S. J. Ungvéron volt rector 1747—1749 kozt, abban az id8szakban, mikor Maké ott tanitott. Vo.
LUKACS, Cathalogus generalis..., 1, 557.

301 A kotetek verseinek egymashoz val6 viszonyardl, a cimek véltozasardl, a szovegek hosszisagardl 6sszefoglald
tablazat: SZADOCZKI, Makd Pdl koltdi munkdi. .., 23-27.

302 V§.: SZORENYI, Neolatin koltészet..., 590-591; TOTH, Latin humanitas..., 1/1, 54-85.

303 Errdl a témdrdl bévebben: SZORENYI, Latin nyelvii Arkddia..., 383.
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Tobb alkalommal tett utaldst sajat sorsanak alakuldsdra, irt verset sziiletésnapjara (Ad
natalem suum), melyben visszatekint életének addigi alakuldsdra, egy rovid, mitoldgiai
elemekkel 4tszott onéletrajzot ad az olvasdknak. A szamdra oly siralmas €s a tobbi versében is
annyira jellemz6 képbdl indul ki: Ugvéaron taldlta 6t a neves nap, ahonnan mar nagyon
elvagyddik, majd vatesként eldrevetiti, hogy varja 6t Nagyszombat, és végre meglathatja Bécset
is. Sorsdnak tovabbi alakuldsidr6l azonban nem ir. A vers mdr olvashat6 a Bartakovics-
gyljteményben, igy minden bizonnyal 1748-ban, még Ungvdron irhatta, viszont az elsd
valtozatokban még nem szerepelnek azok a sorok, melyekben leirja, hogy varja 6t Nagyszombat
és Bécs, ezeket késobb illesztette be a versbe.

frt annak alkalmabdl, hogy matematikat tanulhatott (Cum ad matheseos studium
Viennam mitteretur).>** A koltemény az 6rom kifejezése, hogy végre meglithatja Bécs tornyait,
de az igazi boldogsdg szaméra az, hogy itt azzal foglalkozhat, amit igazdn szeret:
matematikdval. Ebben a versében is védekezni kényszeriil egy altalanos nézet ellen, mely
szerint minden matematikus ,.esze-sujtott”.>®> Koszonetét fejezi ki Augustinnak, akinek neve
az elsd valtozatban még cimként szerepel: Aug. Hingerle. August Hingerle 1747-1750 kozt
toltotte be a praepositus provinciae tisztséget, tehat tartomanyfonok az Osztrdk—Magyar
Rendtartomany élén, az 6 hatdskorébe tartozott a rendtagok athelyezése.?%

Janus Pannonius péld4jat kovetve irt betegségérdl (Cum iterum febri corriperetur, Cum
Aegrotaret). Mindkét elégidban 1az gyotri a koltot, amit 6 az égiek biintetéseként értelmez, de
egyetlen dolog bantja igazdn a betegségében: ha meghal, az ungi foldben kell nyugodnia, és
soha nem hagyhatja mar el a megvetett tijat. El6szor konyorog az Unghoz, hogy habjaival
csillapitsa a 14z okozta szornyii szomjat és kinjait, majd vadolja a foly6t, amiért mocskossdgéaval
beszennyezte a levegdt, €s nincs tiszta ivoviz, ez okozta a betegségét. Majd konyorog a
carmenekhez, hatha azok megnyugvast tudnak nytjtani, de a mizsak is hallgatnak, semmi nem
segit.

Az Elegiacon IX. darabjdban, az Ad amicumban emléket allit azoknak az ir6knak és
koltoknek, akiket példaképének tekint. Maga a koltemény beleillik Mako koltdi
onértelmezéseinek sordba, felfoghaté koltdi hitvallasnak, ars poeticanak is. Az elégia tovabbi
részében a kovetendo elddoket targyalja, s roviden Osszefoglalja, hogy kik, mely miifajon beliil,

mit alkottak.

304 A vers N. Virallyay Erzsébet forditdsdban olvashat6 a Jaszkunsdg cimii folydiratban: MAKO Pal, XIX. elégia:
Midon matematikai tudomdnyok tanuldsdra Vienndba kiildték, Jaszkunsag 39(1993), 41.

305 N. VARALLYAY Erzsébet forditdsa, 31. sor.

306 LUKACS, Catalogus personarum...,1X, 1, 67, 132, 199.
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Majdnem minden versében megemliti, hogy Ungvaron kell €lnie és tanitania, de teljes
elégidkat is szentel az e f0lott érzett banat kifejezésére (Ad lunam, cum abire cuperet, cum se
abiturum Ungvarino somniaret, Commemoratio exilii sui). A legrészletesebb ezzel a témdval
foglalkoz6 verse a Commemoratio exilii sui, melyben magéat antik elddjével, Ovidiusszal éllitja
parhuzamba, mar ro6gton az elsé sorokban. Juppitert teszi felel0ssé szamiizetéséért az Ad Lunam
cimii versében, és egy késo esti 6ran a Holdhoz konyorog, hogy hallgassa meg panaszait, mivel
aludni sem tud ebben a szomord viroskaban. Itt mitologikus kontextusba helyezi dnmagat és
sorsat. A Holdhoz és Phoebushoz (Apoll6hoz) esedezik, hogy oltalmazza 6t és segitsen rajta.

Miivei koziil nem hidnyoznak a vallasi témdju és j6 erkdlcsokre oktatd versek sem, noha
szamuk joval csekélyebb. Az Ad B. Virginem cum praesentissimam eiusdem opem duo clientes
experti essent az ima erejét és a hdzassag szentségét bizonyitja. A szébeszéddel és pletykaval
okozott sebek gyogyithatatlansagarol ir az In Linguam cimi elégidjaban. Masok megszolasat
és a szoval valé megbantast ugyanolyan véteknek tekinti a koltd, mint a gyilkossagot, mert az
igy ejtett sebekre sincs orvossdg. Mind a gyilkos, mind a szavakkal 616 ember ugyanazt a
biintetést érdemelné. Antik példdkat sorakoztat fel, milyen nagy karokat lehet okozni a
nyelvvel, példaul Tréja is csak igy tudott elesni. A testvéri szeretetre és 0sszefogdsra buzdit az
Ad duos socios verbis inter se iurgantes. Ezt is egy mar az antikvitdsban is jol ismert példaval
bizonyitja:*"’ egy kirdlyt megkérdeztek fiai, meddig fog fonnallni a kiralysdguk. Erre 6 egy
botot kért fiaitdl €s eltorte azt, majd egy koteg pdlcat hozatott, és azt probdlta eltorni,
sikerteleniil. Ezzel allitott példat fiainak, hogy ha 6sszefognak, egyiitt mindenre képesek
lesznek, de ha mindegyikiik a sajat érdekeit akarja megvaldsitani, vagy egymds ellen
fordulndnak, elbuknak a kirdlysdgukkal egyiitt.

[rt koszontSket Maria Terézidnak (De reddita valetudine Mariae Theresiae Augustae)
és II. Jozsefnek (Ad Josephum II. Romanum Regem inauguratum). Ez utébbi, ahogy a cim is
mutatja, II. J6zsef romai kirdllya korondzasa alkalmébdl sziiletett.

Maké a verseinek nemcsak a szovegét, de gyakran a cimiiket is megvéltoztatta, amibdl
kitlinik, hogy a cimadast is fontosnak, a vers szerves részének tartotta. Altaliban hosszan,
koriilirdssal fogalmazza meg a targyat, amelyrél az adott vers sz6lni fog. Ez mind Maké
kordban, mind az azt megel6z6 id6szakokban bevett szokds volt. Erre kitiind példa az a vers,
melyben leirja, hogy matematikat tanulni kiildték Bécsbe: Ad Aug. Hingerle, dum ab eo
Viennam ad Mathesos studium mitteretur — olvashatjuk a mii cimét az 1750-es kéziratban. Az

évek folyaman a cimei rovidiiltek, igy ez utdbbibdl Cum ad mathesos studium Viennam

307 P1. AISZOPOSZ, Az atya és fiai (Hdromszdz Ezopus mese..., 4) vagy BABRIOSZ, A vesszényaldb példdzata (Gordg
koltok..., 545-546, ford. Kerényi Gracia) cimli meséje.
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mitteretur lett. Tobb alkalommal ajanlja személyeknek a kolteményeit, akiket hol pontosan
megnevez, példaul Szliz Mariat (Ad B. Virginem), Maria Teréziat vagy II. Jozsefet (Ad
Josephum I1.), de lehetnek altaldnossdgban megszolitottak is: az ifjak vagy a barat (Ad Iuvenes,
Ad amicum). Ez utébbi esetben nem tudjuk feloldani, kik lehetnek a megszolitottak, s azt sem
lehet megallapitani, konkrét személyt kell-e gyanitanunk a koltemény cimzettjeként, vagy a
megszolitott fiktiv, csak a koltd tudatiban 1étez6 személy. De nem is biztos, hogy érdemes
konkrét személyt feltételezniink ezek mogott, ahogy arrél mér az elégia-fejezetben az episztola

targyaldsa sordn sz6 esett.>%®

308 A barat alakja, a versekben valé megszolitdsa, az, hogy a verseket neki cimezték egy kordbbi hagyoményra
vezethetd vissza, ahogy azt a Petrus Lotichius Secundusszal foglalkoz6 szakirodalom mdar boncolgatta.
MANUWALD, Krankheit und Tod..., 76—80. Ennek szerepe a koltészetoktatdsban illetve Makondl még tisztazatlan,
tovabbi kutatdst igényelne.
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2. Mako Pal versalkotasi modszere

Maké jelentds valtoztatdsokat végzett versein az Ujabb kiaddsok eldtt, ahogy arrdl a
szovegkiaddsban megjelent versek boséges kritikai jegyzetapparatusa is arulkodik. A javitasi,
atirasi technikdja a korban megszokott médszer volt, j61 megfigyelhet6 az Elegiacon kéziratos
véltozataban, ahogy arr6l mar fontebb esett sz6: a két hasabra osztott lap egyik felén a korabbi
kiadas szovege athuzasokkal, a mésik hasdbban a javitasok, betolddsok olvashatok. (Ugyanez
a technika figyelhetd meg a Ratio educationis kéziratdban, ahol a németbdl forditott latin
szoveg szerepel egy idegen kéz irasdval az egyik hasdbban, a javitdsok Mako kézirdsdval a
masikban.)

Erdemes megvizsgdlni, hogy mik ezek a viéltoztatdsok, és milyen célt szolgdlhattak.
Ami elészor szembetiinik, hogy Maké sokszor j vagy részben Uj cimet adott verseinek. A
masik feltiing kiilonbség az egyes versvéltozatok kozott azok hossza. Nemigen akad olyan vers,
melynek a kiilonboz6 edicidokban ugyannyi lenne a sorszdma. Maké folyton hozzairt-elvett
verseibol. A versek tobbségénél elmondhatd, hogy az elsé valtozatukhoz képest az utolséd
valtozat rovidebb, akkor is, ha esetleg a kozbeesd kiaddsokban gyarapitotta a verssorokat. Ez
aldl kivétel a IV, VII, XII, XIV és XVIIL elégia, melyekben az évek alatt ndtt a sorok szdma,
illetve a XIII. elégia, mely mind a négy véltozatban 50 soros.

Elhagy sorokat a versekbdl, igy példaul a IX. elégidban azt a rész, mely a 62. sor utdn
kovetkezett a kéziratban és az elsO kiaddsban. Itt tiz soron keresztiil festi le a betegségét, hogy
mennyire rdzta 6t a 1z, és ez mennyire hatraltatta 6t koltdi munkdjdban. Még érdekesebb az a
szakasz, mely a 120. sor utdn kovetkezett szintén az elsé két szovegvaltozatban. Itt arrdl ir
Maké, hogy a koltoknek éberen kell tartaniuk lelkiiket és tapldlniuk azt kiillonbozd
olvasmanyokkal, &m arra mindig oda kell figyelni, hogy ezek valtozatosak legyenek, nehogy a
1élek raunjon. Ezzel allitja padrhuzamba a foldmivest, aki szintén kiilonféle munkdkat végez,
egyszer szant, maskor arat, 0 is véltozatosan éli az életét, igy sosem unja meg feladatait. Ez a
sor visszhangja annak, amit mar a 70. és 80. sorok kozt elmondott, ezért maradhatott el végiil
ez arész. Ugyanakkor az is lehetséges, hogy ez a szakasz iskolai gyakorlatként sziiletett, mikor
Vergilius stilusdban kellett irnia, mert ha a foldmiivelés a téma, aligha lehetett jobb példaképet
taldlni Vergiliusndl. Aztdn az id6 muldsdval elmaradt ez a hisz sor. Elmaradt, de nem veszett
el teljesen, ugyanis egy késobbi versben, a XX. elégidban visszakOszon, mintegy

0sszehasonlitdsként a csdszar nehéz munkdjaval. E két vers kozt taldlni még ilyen parhuzamot:
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ami a IX.-bol kimaradt, az bekeriilt a XX.-ba. A kéziratban €s els6 kiadasban a 96. sor utan
kivett disztichon megdrzdott a XX. elégia 77-78. soraként.

Hozz4 is tesz disztichonokat Maké a mar korabban meglévékhoz. Igy a IV. elégidban a
korédbbi véltozatokbdl hidnyoznak a 46-57. sorok, melyekben leirja, hogy mar tudja, ha eltelik
az Ungvaron ,,szamiizetésben” toltott €v, hivja 6t Nagyszombat és Bécs. Az elsé valtozat
irasakor még nem tudta, hogy egy év elteltével elhagyhatja Ungvart, ezért nem olvashatjuk ott
ezeket a sorokat. Hasonl6 példa a IX. elégidban a 105-112. sorig terjedd rész, melyet csak a
legutols6 kotetben olvashatunk, s ehelyiitt a kortérs irok tevékenységének 4llit emléket.

A véltoztatdsok masik csoportja, mikor szavakat cserél ki Mako. Ez egyrészt jelenti a
szorend megvaltoztatdsat egy soron beliil, mint a IX. elégia 23. sordban a memini, citharam
kezdetben citharam, memini volt, ugyanigy a XVIIL elégia 16. sordban a Tam... dum — Dum...
tam vagy a XIX. elégia 33 sordban a certe levibus — levibus certe. Masrészt jelent tejes
szocserét, ahol vagy rokon értelmii szora/szavakra cserél, igy a III. elégia 9. sordban az arvist
orisra vagy a 14. sorban a Multaque fortunaet Fortunae immeritumra, vagy a XV. elégia 9.
sordban a Latindt Pelasgdra; vagy nyelvtani szerkezetet, igeidot, médot véltoztat meg, pl. IIL.
elégia 7. sor: viderer — videbar. Tobbszor eloéfordul, hogy a kéziratban szerepld szét/sort a
kovetkezd kiaddsra megvaltoztatja, 4m a késObbiekben visszatér az eredeti elképzeléséhez.
Példaul a XV. elégia 1-4. sora megvan a kéziratban, az els6 €s masodik kiaddsbdl kimaradt,
majd a végso valtozatba visszakeriilt.

A valtozatatdsokban nemigen lehet logikat felfedezni, tobbszor eléfordul, hogy az elso
valtozat utdn moddositja a szét, sort, és ez a tovabbiakban igy is marad. Maskor épp az
ellenkezdje: minden kiaddsban ugyanaz szerepel, majd az utolséban mégis hozzanytl, példaul
a VIL elégia 1-2. sora csak az Elegiaconban olvashatd; vagy a II. elégia 58. sora a

kovetkezOképp alakul:

1747, 1750, 1752, 1764  Atque lyram, atque novem Numina nostra, Deas

1780 Aoniumque nemus, Castalidesque Deas
Ugyanerre példa a VII. elégia 12. sora:

1747, 1750, 1752, 1764  Concita de portu rursus in alta rapis?

1780 In freta de portu rursus iniqua rapis?

Azonban azt a legérdekesebb megtigyelni, mikor kiaddsrdl kiaddsra véltoztat. Erre szamtalan

példa kindlkozna, alljon itt csupdn kettd, elsdként a XVIL. elégia cimének véltozésai:
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Cum Russus in Tibisco naufragus auxilio B. M. V. ereptus anathemata eiusdem
arae appenderet

Cum Russus auxilio B. V. naufragio ereptus anathemata eiusdem

arae in templo nostro appenderet

Cum Russus auxilio B. V. fluctibus ereptus ad aram eius Unguarini anathema
appenderet

Ad B. Virginem

Ad B. Virginem, cum praesentissimam eiusdem opem duo clientes experti essent

A masik a XXII. elégia 75. sora, ahol 1épésenként cserélt a soron beliil szavakat, mig eljutott a

végleges formaig:

1750
1752
1764
1780

Vidi ego, quem rebus tetigit fortuna sinistris
Vidi ego, quem tetigit, rebus fortuna sinistris
Vidi ego, quem rebus fatum vexavit acerbis

Vidi ego, quem rebus fatum tentavit acerbis

Osszességében elmondhatd, hogy Maké nagy gondot forditott irodalmi munkdira,

csiszolta, tokéletesitgette azokat, hogy mindinkabb megfeleljenek az antik norméknak, szebben

gordoljon a hexameter, helyes széra végzodjon a pentameter, meglegyen (vagy épp elmaradjon)

az elizid. Versei jok, irodalmi értéket hordoznak (nem ugy, mint példaul a kolozsvari poétaké).

Es ezt az irodalmi értéket sok munkaval teremtette meg, ahogy az a feljebbi néhany példabél is

kitetszik.
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V1. AZ ELEGIAKOLTESZET MINTAI ES TEMAI

1. Kolt6i mintak

Tobbszor esett méar szé arrdl, hogy Maké az Elegiacon IX. elégidjaban®® emléket illitott
irodalmi eloképeinek és mindazoknak, akikre példaként tekintett. A jezsuita iskoldkban sok
iroval, koltovel ismerkedhetett meg akar tanulményai sordn, akdr a rend konyvtaraiban 6rzott
kotetekbOl. Tudjuk, hogy a jezsuitdk konyvtirainak gazdag konyvéallomédnya volt, amire
bizonyitékként szolgdlnak a fennmaradt katalégusok. Ezek alapjan Maké még a vidéki
kisvaros, Ungvar gimndziumaban is olvashatott a jeles el0doktol szdmtalan alkotdst. Az
irodalmi eloképeket kivaléan lehet csoportositani a szerint, hogy mely korban éltek, és milyen
miifajban alkottak. Ezek alapjan beszélhetiink antik, 16—17. szazadi és kortars példaképekrol.
Mindhédrom kategoéridban sz€p szammal taldlkozhatunk neves irékkal, koltokkel, ezeket foglalja

0ssze részletesebben a kovetkezo fejezet.

A) Antik koltopéldaképek

Maké sokat tanult az elégia miifajardl az okori szerzOkt6l. E mifaj legjelentdsebb
képviseldi és egyben Maké legfébb antik példaképei Ovidius és Tibullus. 3!°

Publius Ovidius Naso’'! (Kr. e. 43.—Kr. u. 17.) az Augustus-kori szerelmi elégia
felvirdgoztatdja és betet6zdje. Ebben a szellemben fogant elégidi az Amores, az Ars amatoria
és a Remedia amoris. Mako ezeket a miiveket nagy valdszinliséggel ismerte, de dva intett toliik,
mert a keresztény ember hitével nem lehetett 6sszeegyeztetni azokat. >'? Erre utalhat a IX. elégia
81. sordban. Ovidius a miifaj djjateremtdjének is nevezi magat, mégpedig a Heroides cimii
miive miatt, melynek djdonsiga a levél stilusdnak és a dramai monolognak dsszekapcsoldsa

disztichonban. A levélformdban megirt miiveiben, igy a Heroidesen til a Tristidban és az

399 S7ADOCZKI, Maké Pdl kéltdi munkdi..., 69-77.

310 ALBRECHT, A rémai irodalom..., 1, 553.

3 Uo., 1, 556, 588.

312 A jezsuitdk gondosan igyekeztek megtisztitani a miiveket minden olyan tartalmi elemtdl, melyet egy kicsit is
obszcénnak gondoltak, vagy azt feltételezték réluk, hogy az ifjisdgot vildgi vdgyakra ingerelhetik. Errdl 14sd pl.
STROH, Frangito barbitum..., 218-220.
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Epistulae ex Pontoban is, nagy szerepet jatszott a mitologia. Maké verseinek egy része is koltoi
levél, és ndla is olvashatunk mitoldgiai utaldsokat. Ez a versmérték kivdloan illett a
tankOlteményhez, az elégianak ugyanis sokszor volt didaktikus célja: ennek megtestesitdje a
befejezetleniil maradt Fasti. Ovidius tette ki az Alvarus-féle tankonyv jelentOs részét, tehat
foleg az utébb felsorolt mivei (illetve a hexameterben irt Metamorphoses) alapjan tanulta
Mako, illetve a tobbi didk a jezsuita gimndziumokban és a repetens-képzdben a klasszikus latin
nyelvet. A versben Maké legtobbszor Ovidiust nevezi néven, Osszesen 6t alkalommal (55, 78,
90. sorban, illetve a 122-ben kétszer). Egyiittérzéssel fordul felé, mert dgy véli, sorsuk egy,
mindketten szamtzve lettek: Maké Ungvarra, Ovidius Tomiba. De Maké Ovidius irdnt érzett
tiszteletének legragyogdbb példdja, hogy tobb alkalommal vesz 4t tdole sorokat,
szOkapcsolatokat, pontosan idézve azokat. A vers 6. sora megegyezik az Epistulae ex Ponto 11.
konyv 6. elégidjanak 38. sordval. A 34. sor is Ovidius kitlind ismeretérdl arulkodik, bar itt nem
tokéletes az atvétel, Ovidiusndl igy hangzik a Tristia III. konyvében: ,,Haesuraque fide tempus
in omne mihi” (236. sor). Az 56. sor szintén a Tristidra jatszik ra: ,In qua scribebat, barbara
terra fuit” — olvashatjuk az I. konyv 18. sordban. A sz0 szerinti atvétel, persze, egyéltaldn nem
meglepd, ha figyelembe vessziik, hogy Maké 6nnon helyzetét a szamiizott Ovidiuséval latta
hasonlénak, s poétai onképe is vele mutatja a legtobb rokonsagot.!?

Hogy jol ismerte Maké az 6kori eldd szerelmi elégidit is, azt ékesen bizonyitja, hogy az
Ars amatoridbdl (II. konyv, 324. sor) is idéz, természetesen egy olyan részt, mely nem sérti a
keresztény erkolcsot: ,,Tum sera, quod plena postmodo falce metas™ (76. sor). Ugyanigy jar el
a Remedia amoris esetében is, melynek 71-72. sorara jatszik rd a vers 122. sordval: ,,Naso
legendus erat tum, cum didicistis amare: / Idem nunc vobis Naso legendus erit”. Ez tehét
Ovidius kival6 ismeretérdl és az irdnta valé mély tiszteletrdl tesz tantibizonysagot.

A mésik elégiaszerzd, Albius Tibullus (Kr. e. 54-50.7-Kr. e. 19-18.7) mds példat kovet
elégidiban, mint Ovidius. O olyan kompoziciéra torekszik, mely tobb témét vonultat fel, és
verseinek nem szerves része a tudés mitoldgia, helyette ¢ teremt mitoszt a vidéki élet és a béke
lefrasaival.>'* Tibullus elégids kotetét szintén jol ismerte Maké, mivel & a masik koltd, akitdl
sz0 szerinti idézetet vesz at, noha ebben a versben csak egy alkalommal: a vers 35. sora az
Elegiarum liber primus 8. darabjanak 9. sorarat idézi, kisebb véltoztatassal. Tibullusndl ez igy

hangzik: ,,Quid tibi nunc molles prodest coluisse capillos”.

313 A tovabbi egyezéseket nyomon lehet kdvetni Maké verseinek kritikai kiaddsdban: SZADOCZKI, Maké Pdl kéltdi
munkdi... Sz6 szerinti atvételek mas versekben is kimutathatok, nemcsak Ovidiusszal, de mas koltokkel is.
314 ALBRECHT, A rémai irodalom..., 1, 557.
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A tobbi antik szerzore Mako nem tamaszkodik akkora mértékben, mint az imént kiemelt
két elégiakoltore, Oket csak felsorolds szintjén emliti miifaji csoportositds szerint, mikor arrdl
beszél, hogy kiket érdemes olvasni. Ezek szerint nem szabad elhanyagolni Vergiliust és
Horatiust, mindkettéjiiket tobbszor is megnevezi mint fontos és neves lirikusokat. Tovabba
Vergiliusndl nem hagyja ki az eposz mifajit, mint amelyben a legmaradandébbat alkotta a
koltd. Ha egy koltonek komédia olvasdsahoz timadna kedve, Plautus és Terentius miiveit vegye
kezébe, ha a torténetirds vonzand leginkabb, akkor Caesar és Livius a legmegfelelobb

olvasmany — tudjuk meg Makotol.

B) 16—-17. szdzadi elédok

Maké nemcsak Okoriakat tartott szdmon példaképei kozt, de 16-17. szazadiakat is. A
humanizmus kordban a koltok, irdk, tudosok djra felfedezték az antik kultirat, s arra torekedtek,
hogy a klasszikus latin nyelven és klasszikus miifajokban irjanak, ezért is 4llhattak annyira
kozel Makoéhoz. Ezt a masodik csoportot tovabb oszthatjuk két alcsoportra, mégpedig a jezsuita
és a vilagi szerzokre.

Maké szdmos rendtérsét tartja méltonak az olvasdsra, akik nagyrészt Németalfoldrol, a
mai Belgium teriiletérdl szarmaztak, de taldlkozhatunk italiai €és francia szerzetesekkel is. A
rajuk vonatkoz6 adatok Sommervogel jezsuita katalogusdban olvashatok részletesen.

Elészor Sidronius Hosschiust®' (vagy Sidronius De Hossche, 1596, Merckem—1653,
Tongres) emliti Makd, Ovidiusszal és Tibullusszal egy mondatban, ezzel emelve 6t egyenld
rangra az antik elddokkel, nem méltanytalanul. Hosschius fiatal kordban 1épett be a jezsuita
rendbe, ahol iskoldi elvégzése utdn Hertogenboschba kiildték a latin nyelv és koltészet
tandraként, majd a kollégium igazgatéjanak nevezték ki. Ugyanilyen szerepet toltott be
Antwerpenben, majd tanitott Leopoldus Guillielmus, osztrak foherceg, a spanyol Németalfold
kormanyzdjanak udvardban, de a fouri udvari élet tavol allt tOle, igy visszavonult. 1652-ben
kinevezték tartomanyfénoknek Tongres-ben, a kovetkezd évben itt halt meg. Eletében tobb
elégias kotete jelent meg (Pl. Elegiae de Christo patiente, Bruxellis 1649; Elegiarum libri sex,
Antverpiae, 1656.), melyek foként alkalmi kolteményeket tartalmaznak, de olvashatunk
kétkonyvnyi (Elegiarum liber quartus et quintus) vallasos téméju verset is: Elegiae de Christo

patiente, Lacrimae S. Petri.>'® Miivei koziil a legtobb igen személyes hangvételii, a koltd belsd

315 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., IV, 473-479.
316 E mii magyarorszdgi ismeretérdl €s Bar6ti Szabé Dévid forditdsardl bévebben: A szenvedd Krisztusrdl...
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életébe engednek bepillantast. Elégidinak cimzettjei kortérs jezsuitdk, mint példaul Sarbiewski,
aki maga is kivalo verseld volt, vagy mas neves személyek, uralkodok, hercegek. Sokan
Hosschiust a disztichonos forma mesterének és a legnagyobb jezsuita koltok egyikének
tartjak.’'” Am necsak ebben a versmértékben csillogtatta tuddsat, mds miifajokat és formékat is
kiprébalt, amelyek Silva cimen lattak napvildgot az Elegiarum libri sex cimil kotet
appendixeként. Irt epicediumokat, eclogdkat, és kiprébélta a szapphdi stréfat is. Hosschius j6
kapcsolatban €s baréti viszonyban lehetett a Maké 4dltal is emlitett tobbi jezsuitdval, ismerték és
becsiilték egymas munkajat, olvastdk rendarsaik miiveit. Erre ékes bizonyiték, hogy egymashoz
is irtak verseket, koszontOket. Az 1738-ban Niinbergben kiadott Sidronii Hosschii et Jacobi
Wallii poemata cimli kotethez hozzécsatoltdk a Hosschius haldldra irt gyédszbeszédeket,
emlékverseket. Ezek kozt szerepel Jacobus Wallius In Sidronium Hosschium pietas cimii
versének harom valtozata is. Hosschius Elegiarum libri sex masodik konyvében a tizenkettedik
vers az Ad Jacobum Wallium e Societate Jesu ut Poemata sua in lucem edat. Wallius versei
kozt pedig taldlhatunk Hosschiusnak ajanlottat, az elégidk elsé konyvében: Ad Sidronium
Hosschium e Societate Jesu. Cum alter alterius recognoscendis versibus muturam navaret
operam amicissimam libertate. A kiaddsokban tovabba megtaldlhatok Becanus Idylla et Elegia,
és az Elegiarum liber unicus et secundus cimi kotete is.

Guillielmus Becanus®!® (1608, Ypers—1683, Leuven) nevéhez a teoldgiai miivein kiviil
elégids kotetek kapcsolhatdk: Elegia ad S. Josephum (Antwerpiae, 1637), Idylla et elegiae
(Antverpiae, 1655). Lirai mifajok koziil még idilleket olvashatunk téle. Jezsuita szerzetesként
az irodalom mas teriiletein is jeleskedett, irt beszédeket és dicsditd énekeket is: Laudatio
funebris. Seren: Leopoldo Guilielmi Austriae archiducis etc. (Ratisponae[!], 1664); Serenissimi
Principis Ferdinandi... Triumphalis Introitus in Flandriae metropolim Gaudavum (Antverpiae,
1636); Serenissimo Principi Leopoldo Wilhelmo... dum inter Pacis Bellique curas, animo in
Deiparam intentus... anno 1666. S.J. Lovaniensi Benevolus ponit. Maké 6t is egyenld rangra
helyezi az elégiakoltok soraban Hosschiusszal, Ovidiusszal és Tibullusszal.

Jacobus Wallius®"® (vagy Jacques Vande Walle, 1599, Kortrijk—1690, Antwerpen)
életérdl kevesebbet tudunk. O is a humaniérak és a retorika professzora volt, és ezek mellett
versirassal foglalkozott. frt 6dékat, elégidkat, életrajzokat, amiért 6t is a jeles németalfoldi

jezsuita koltok kozé szoktdk sorolni.

317 Jesuit Latin Poets..., 84-87.
318 SOMMERVOGEL, Bibliotheéque..., 1, 1088—1091.
319 Uo., VIII, 966-969; Jesuit Latin Poets..., 213.
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Livinus de Meyert*?® (vagy Lieven De Meyere, 1655. Gent—1730. Leuven) emliti
kovetkezOnek Makd, aki szintén igen jelentds a jezsuita neolatin koltok sordban, bar ¢ idoben
mar kozelebb 4l Makohoz. Fiatalon 1épett a rendbe, és életitja hasonléan alakult
Hosschiuséhoz: hosszi tandri palya vart rd. Evekig tanitotta a humaniérékat, majd filozofiat és
teologiat. Nyolc évig igazgatta a leuveni egyetemet mint rektor, és itt halt meg 1730-ban.
Szdmos mii jelent meg neve alatt, ezek kozé teoldgiai irdsok és koltemények is tartoznak.
Nemcsak elégidkat irt, hanem kiprobalt mds lirai miifajokat is. Példaképének Propertiust
tartotta, elbeszélésmodjdban és koltdi formdiban igyekezett megfelelni a klasszikus
tokéletességnek. Irodalmi alkotdsai tobbek kozt: Poematum libri novem (Antwerpiae, 1699),
Poematum libri duodecim (Bruxellis, 1727).

Herman Hugo321 (1588, Briisszel-1629, Rhinberg) azon kevesek kozé tartozik, akinek
nevével a magyar szakirodalomban is taldlkozhatunk, ugyanis Knapp Eva és Tiiskés Gabor tobb
tanulmanyban felhivja a figyelmet jelentOségére és a magyarorszagi jezsuita oktatisban az
emblémdskonyve dltal gyakorolt hatds miatt betoltott szerepére.’”> A Pia desideria néven
hiressé vélt miive az elégidk mellett emblémakat is tartalmaz. (A mi els6 megjelenése: Pia
desideria Embleatis Elegiis et affectibus SS. Patrum illustrata, Antverpiae, 1624.) Ez a ml a
maga kordban ismert volt (szdmos nyelvre leforditottdk néhdny évtizeddel haldla utan). Ez
hozta meg szdmadra a hirnevet, de emellett szamos mds munkdjét is ismerjiik, melyek nagy része
teologiai értekezés, de olvashatunk koztiik életrajzokat is, példaul a Vita P.Caroli Spinolae
(Antverpiae, 1630).

Renatus Rapinust®*® (vagy René Rapin, 1621, Tours—1687, Périzs) a retorika
professzoraként tartja szdmon Sommervogel. A tanitds mellett verseléssel foglalkozott,
terjedelmes életmiivében fdleg teoldgiai munkdkat olvashatunk, irt 6éddkat, carmeneket, és
kiprébalta magat az ecloga mifajdban is. Ez utébbi miatt tartotta 6t Maké e helyen emlitésre
mélténak. Verses alkotdsai koziil jelentdsebbek: Eclogae sacrae (Lugduni Batavorum, 1659);
Odarum liber (Parisiis, 1670); Carminum Tomus Primus (Parisiis, 1681); Epistola ad
illustrissimum Virum Cl. Pelterium summum Regii aerarii praefectum, Regni administrum
(Parisiis, 1684); Ode panegyrica ad laudatissimum virum Achillem Harlaeum judicem

integerrimum (Parisiis, 1686). Eletmiivében mér olvashatunk anyanyelven irt alkotdsokat is.

320 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., V, 1039-1055; Jesuit Latin Poets..., 213.

321 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., 1V, 512-522.

322 KNAPP, Az emblematika oktatdsdnak forrdsai..., 1-26; KNAPP-TUSKES, Irodalmi emblematika..., 142—-163.
KNAPP-TUSKES, Emblémaelméletek Magyarorszdgon..., 171-187.

323 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., VI, 1443-1457.
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Soha nem Iépett a jezsuita rendbe Petrus Lothicius Secundus** (1528, Schliichtern—
1560, Heidelberg), mégis jelentds hatdst gyakorolt Makdra (és mds neolatin koltére), nem
véletleniil. Lothicius Marburgban, Wittenbergben, Erfurtban tanult, majd részt vett a
schmalkaldeni haboriban. A bolognai egyetemen orvostudoményt tanult, majd Heidelbergben
mitkodott. Ot tartjdk Németorszdg legnagyobb lirikusdnak a XVI. szdzadban. Eletével és
munkdassagdval tobbek részletesen foglalkoztak. Annyit érdemes megemliteni, hogy Lotichius
is ugyanuigy okori példdkra tdimaszkodva irta meg verseit, mint Mako, s6t ugyanazok voltak az
antik elddok mindkettdjiik szdmara: Ovidius és Tibullus. Lotichius koltészetére nagy hatést
gyakorolt még Janus Pannonius,** akit Maké nem emlit ugyan, de valészinii, hogy ismerte
magyar elddjének verseit. Kapcsolatukat egy késobbi fejezet vizsgélja majd.

Maké a versében buzdit a dramdk olvasdsara, €s éllitja, hogy féleg a ,,duo Petri”-t (128.
sor) érdemes forgatni annak a koltének, aki a tragédia irdnt érdeklddik.>*® Elég nehezen lehetne
megfejteni, hogy kikre gondol itt Makd, ha ¢ maga nem segitene rajtunk. Az 1752-es
kiadasdban ugyanis — tobb helyen, de nem mindenhol — jegyzeteket flizott verséhez, amelyben
megadja, hogy ez a két szerzd Pierre Corneille és Pietro Metastasio. Pierre Corneille*” (1606,
Rouen-1684, Parizs) minden iskoldjat a jezsuitdknal végezte, noha 6 maga nem lett szerzetes.
Jogi palyara 1épett, de soha nem praktizalt, visszavonultan €It és alkotott. A kezdeti sikerek utan
lankadt az érdeklédés miivei irdnt, a kudarcok miatt keserli oregemberként halt meg.
Tragédidiban a szenvedély és a kotelesség harcol egymadssal, ahol a koteless€g nem mds, mint
a becsiilet megodvasa €s érvényesitése az akarat ellenére is. Ez a mozzanat a jezsuita neveltetés
eredménye. A Cid cimii darabjat szokds a klasszikus drama kédexének tartani. Mako olyannyira

nagyra becsiilte munkdssdgat, hogy Nicomédés cimli dram4jat maga is dtdolgozta.

C) Kortdrs szerzok

A miasik ,,Petrus” Pietro Metastasio®?® (1698, Réma—1782, Bécs) olasz kolté volt. Kitiind
képességeivel mar gyermekként magara vonta Giovanni Vincenzo Gravina jogtudos figyelmét,
aki az Arkddia teoretikusa volt, partfogdsdba vette és neveltette 6t, majd haldla utdn egész

vagyonat radhagyta. Mivel ezt Metastasio hamar eltékozolta, Néapolyba ment, ahol egy

324 COPPEL, Zur Einfiihrung in das Thema..., 11-17.

325 KEITH, The Ovidian Allusion..., 133—151; WIEGAND, Imitatio und aemulatio..., 35-51.
326 SZADOCZKI, Makd Pdl koltéi munkdi..., 76.

327 Vildgirodalmi Lexikon..., 11, 349-351.

328 Uo., VIII, 337-340.
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tigyvédnél dolgozott. Elsd operaszovege, A Hesperiddk kertje nagy sikert aratott, amin
felbuzdulva tobb librettét irt. Ekkor szerezte a Didone abbandonatdt, melyet Sardi
megzenésitett, a darabot 1724-ben pdaratlan tetszéssel fogadta a kozonség Néipolyban s
csakhamar egész Itdlidban, sot Bécsben is. E sikerei utdn VI. (Magyarorszdgon kirdlyként III.)
Karoly csaszar Bécsbe hivta, és udvari koltojévé nevezte ki. Itt irta melodramdinak jelentds
tobbségét, ez volt a legtermékenyebb korszaka. Maria Terézia kiilonosen kedvelte 6t, bar az 6
tronra keriilése utdn a valtozo izl€s miatt mésok lettek az elvardsok Metastasio felé: révidebb
szinjatékokat, kantataszovegeket irt. A zenés drama, azaz az opera szakértdje volt. Nincs
kizarva, hogy Bécsben személyesen is taldlkozhattak Makdval.

A 111. sorban olvashaté Nocette név alatt Carolus Nocetus*?® (vagy Charles Noceti,
1694, Bagnone—1759, R6ma) olasz szerzetest kell érteniink, aki irodalmat, retorikét és filozofiat
tanitott Romaban. A De Iride Carmen philosophicum cimli munkdja Rogerius Boscovich
tanainak ismeretérél tesz bizonysdgot. Benedetto Stay*** (1714, Ragusa-1801, Réma)
Rémaban pépai titkarként mitkodott. Descartes dicsoitésére latinul irt verset Philosophiae
versibus traditae libri VI cimmel, €és kolteménye jelent meg a newtoni filozoéfia tiszteletére.
Thomas Ceva**! (1648, Mildn6—1673, Mildnd) matematikai munkdssagardl valt ismertté, de
emellett adott ki verseket Carmina, Poema és Sylvae cimmel. Ugyanide sorolhatjuk Petrus
Schezt®*? (1691, Bécs—1756, Grac), aki név szerint nem jelenik meg ugyan a versben, de a 101.

sor mégis hozza kapcsolhaté az 1752-es kotet jegyzetei miatt,*?

itt ugyanis Mako megadja,
hogy a Vag folyé megverselését Schez Péter Metamorphosis Hungariae cimii mivében kell
keresniink. Az ausztriai rendtars foldrajztudomannyal foglalkozott, tehdt Ot is joggal
sorolhatjuk a polihisztor jezsuitdk kozé.

Magyarorszagi rend- és koltdtarsa volt Adanyi Andrds (1715-1795).%4 Jezsuitaként
ugyanazokon az dllomasokon ment keresztiil, mint Maké. Kivaléan értett a latin nyelvi
verseléshez, részt vett a repetensek kurzusan, a szakolcai intézetben tanult. A rend feloszlatdsa
utdn az esztergomi iskola igazgatdja lett, ezt a tisztséget toltotte be egészen haldlaig. Ot sem
tudnank név szerint azonositani, ha az 1752-es edicio jegyzetében nem olvasnank a nevét. Mako

a 116. sorhoz jegyzi meg a kovetkezoket: And. Addny, e S. J. Fastor. Ung. Ez az 1742-ben

Kassan megjelent miive, a Fastorum Hungariae Pars I. et II. O is a tudés jezsuitdk kozé

329 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., V, 1784-1787.

30 Dizionario enciclopedico della letteratura italiana..., 187.
31 SOMMERVOGEL, Bibliothéque..., 11, 1015-1024.

332 Uo., VI, 777-779; LUKACS, Catalogus generalis..., 11, 1460.
333 SZADOCZKI, Makd Pdl koltéi munkdi..., 74.

34 LUKACS, Catalogus generalis..., 1, 7-8.
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tartozott, tobb fizikai targyd konyvet irt, mint az [Institutiones physicae generalis
(Nagyszombat, 1744) vagy a Pars recentioris physicae (U. ott, 1756). Az irodalmi miifajok
koziil hozza az 6da éllt a legkozelebb, errdl a kdvetkezd darabok taniskodnak: Ode, quam Ant.
Voros, dum gymnasium Strigoniense inviseret, obtulit (Pest, 1777); Ode ad primum lapidem
gymnasii Strigoniensis, cum in fundamenta dimitteretur (Buda, 1779).

Friz Andris (1711, Barcelona—1790, Gorizia)®>*> 1726-ban 1épett a rendbe; a poézist
tanitotta elobb Graczban, majd Szakolcdn és Gyorott latint és gordgot 1745—1746-ban, tehat
egy évvel Maké tanulmdanyai utan keriilt Gydrbe. Késobb a bécsi Theresianumban volt tanér,
itt ismerkedthettek meg Makoval. A rend eltorlése eldtti harom évben Gorizidban a mathesist
tanitotta, és ugyanitt halt meg. Személyében egy djabb tudds, kortars jezsuitat ismeriink meg,
akit, ahogy azt mar az el6zdekben is lattuk, Mako csak kdzvetve emlitett meg versében. A 113.
sor Hymenaee szava az O irdsara utal: Hymen Austriae.’* Friz jelentésebb darabjai dramik,
koziiliik a leghiresebb a Zrinyius ad Szigethum. Comoedia a rhetoribus Posonii acta (Viennae,
1738).

Ebbe az utols6 korszakba tehat, Metastasio kivételével, olyan rendtarsakat sorolhatunk,
akik a tudoméanyoknak szentelték életiiket, de emellett irodalmi tevékenységiik is emlitésre
méltd. A jezsuitdknak azt a sokoldalu életét élték, amit maga Makd, ezért méltan emeli ki dket

versében, s 1dt magahoz hasonl6 alkotdkat benniik.

Neves szerzok emléke a repetenseknél

Makoénak a fent elemzett versén nem kell meglepddni, egyaltaldn nem egyedi jelenség a neves
elddok megverselése, szamos példat taldlunk rd mér a repetensek kolteményei kozt is. A téma
nem jelenik meg a kolozsvari poéta osztalyosok elégidiban. Onnan mindossze két verset lehet
oldallagosan ide kapcsolni, mindkettd tiltott, becstelen konyvek forgatasitol tiltja az olvasét.>?
Ezekben a kolteményekben azonban nem neveznek néven egyetlen koltot, ir6t sem, akér
kovetendd, akar elitélendo szerzo legyen. Anndl boségesebb a valaszték a gyodri versek kozt. Itt
olvashatunk olyanokat, amelyek kortars eseményekre reflektdlnak, egy-egy személy miivére

hivjak fel a figyelmet. Mdsok altaldnossdgban irnak a jezsuitdknal mindig virdgz6 koltészetrol.

335 Magyar Katolikus Lexikon..., 111, 843-844.

336 S7ZADOCZKI, Maké Pdl kolt6i munkdi..., 75.

337 Johannes MIHALCZ, [Elegia qua disuadetur lectio librorum prohibitorum], 1-3; Antonius HORVATOVITS,
Elegia, qua Author libri infamis dat intellectum mortis(?) ... suplicium a sua matre deprecatur, 146—149.
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Két verset emelnék ki a repetensek elégidi koziil, melyek egyértelmiien parhuzamba
allithatok Maké font elemzett kolteményével, egész biztosan kozos gyokerekhez nytlnak
vissza, bar mindkettd késobb sziiletett, mint Mako elégidja. Ibellaker Jozsef terjedelmes, kozel
250 soros kolteménye 1758-as évnél olvashaté a kéziratos kotetben, cime Elegia didactica de
ratione legendi et imitandi veteres Poetas.>*® A repetens-mester ebben az évben Pray Gyorgy
volt, az 0 irdnyitdsa alatt sziiletett meg a kdltemény. A vers nemcsak cimében, de az elsé néhany
sorban is vildgosan kimondja, milyen céllal vetették papirra: meg akarja énekelni, mely koltoket

érdemes forgatni.

Volvere qua veteres, quis debeat arte poetas
quosve sequi, faveat si modo musa canam.
Adjiciamque modum, legesque et nomina vatum

praeterea dignum carmine siquid erit.

A vers elején megnevezi céljat, segitségiil hivja a Muzsdkat €s Phoebust, és elsdsorban a
fiataloknak ajdnlja a miivet, akik még fogékonyak a miivészetekre. Majd ratér valddi targyéra
és koltOket ajanl. Ranézésre is konnyli 0sszeszdmlélni, kikrdl ir, mivel minden sor mellé,
amelyben poéta szerepel, egy idegen kéz odairta a nevet. Azt egyelore nem sikeriilt tisztazni,
kinek a kézirdsa lehet, ebbdl a lapsz€li néhdany sz6bdl viszonylag nehéz is lenne, de nincs
kizdrva, hogy maga a repetens-mester, Pray készitette a lajstromot. Nem meglepd, hogy
kortilbeliil ugyanazok a nevek olvashatdk itt is, mint Makonal. Természetesen Ovidius az elsd
és mindenek folott ajanlott, mivel 6 tilszarnyal minden koltét. Sorra veszi Ovidius miveit,
mifaj, forma, mondanival6 szerint ajanlja azokat. A szerelmi koltemények miatt mentegeti a

nagy koltot, €s az olvasot igyekszik tiltani toliik:

Sed tamen obscaenos caveas tetigisse libellos

qui in titulo vetiti nomen amoris habent.
E disztichon ismerdsen cseng Maké IX. elégidjanak alapos olvasdsa utdn, melynek 81-82. sora:

Sex tamen obscoenos, moneo, ne tange libellos,

In titulo vetiti nomen amoris habent.

A disztichon elsd sora vagy kozos forrasrdl arulkodik, melyet eddig nem sikeriilt azonositani,
vagy igy tanitottdk a jezsuitdknak elmondani, hogy ne olvassanak obszcén konyveket, vagy

arrél — ami kevésbé valdszinli —, hogy Ibellaker igen jol ismerte Maké verseit. A mésodik sor

338 118. E 1,393-399. A versrdl az ekloga-koltészet szempontjabdl irt Szelestei N. Lészl6: SZELESTEL, Eklogdk...,
212.

266



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

Ovidius Ars amatoridjanak II. konyv 16. sordval mutat rokonsdgot (Nunc Erato, nam tu nomen
amoris habes). Tehdt pont abbdl a konyvbdl vald, amelytdl valdjaban tilt.

A tobbi koltovel nem foglalkozik ennyire részletesen. Tibullusnak és Hosschiusnak
szentel még néhany sort, a tobbieket csak megemliti, igy olvashatjuk Wallius, Lotichius,
Livinus Meyer, Becanus, Janus Pannonius, Schez Péter, Friz Andréds és Adanyi Andrés nevét.
Tehat az egy Janus Panoniust leszamitva ugyanazokat, akiket Makéndl. A vers madsodik
felében, a 135. sortdl visszatér az 6koriakhoz, mivel miifajt valt, eddig a neves elégiairokrol
volt sz6: Homérosz, Vergilius, Horatius, Valerius Flaccus, Persius, Iuvenalis, Lucanus,
Lucretius nevével taldkozhatunk. Ebben a részben mar nem volt annyira alapos a lapszéli
jegyzetek készitdje, tobbszor hidnyzik a név a sor melldl, ugyanakkor aldhtzassal mégis ki
lettek emelve. Itt néhdny olyan nevet is megemlit — az imént felsorolt 6koriakon tul —, akikkel
Makénal nem taldlkoztunk: Hieronymus Vida, Thomas Ceva, Sannazarius, Giennatasius.

A masik vers az elégia fejezetben mar részben targyalt Elegia qua demonstratur
Societate lesu semper viguisse poesim, Korbéli Antal kolteménye. A koltemény felépitésében
nagyon hasonlit Mak6éhoz €s Ibellakeréhez: egy hosszabb bevezetd utdn tér rd az elédok
felsoroldsara, akiknek neve szintén olvashat6 kiirva a lapszélen. Kozel 60 jezsuita koltot emlit
meg, tobbé-kevésbé d&bécé-rendben, mindenkinél kifejtve, milyen mifajban alkotott
maradanddt, kit miért érdemes olvasni, kovetni. O csak a Térsasag tagjaira koncentralt, korabbi
szézadok és kortdrs koltok alakjdval egyarant taldlkozunk, egy résziik ismerdsen cseng az el6z0
versek alapjan, masik feliik csak Korbélinél szerepel. Mivel a vers olvashat6 a fiiggelékben, itt
eltekintek a nevek felsoroldsatél.*?

Minden bizonnyal a jezsuitdk j6l ismerték a Tarsasag kotelékében €106 tarsaik €s egyéb
neves kotlok, irok munkassagét, tudtak, kihez forduljanak, ha egy-egy miifajban maguk is meg
kivantdk mutatni tehetségiiket, hasznaltak 6ket, hivatkoztak rajuk, sorokat kdlcsonoztek toliik,
tanitottdk oket a didkoknak, tovabbadtdk 6rokségiiket, igy Orizve meg neviiket az utdkornak, és

pillanatnyi hirnevet szerezve maguknak.

3% Fliggelék 3.
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2. A mindennapi élet

A jezsuita rend kolt6i magas szinvonalon mivelték az alkalmi vagy mas néven funkcionélis
koltészet miifajait, koszontve velik az uralkodéi hdz egyes tagjait példaul eskiivdjiik
alkalmabdl, vagy felépiilést kivantak egy-egy betegségbdl. Reagdltak koruk habortira, neves
csatdira, éljenezve a hadvezéreket, vagy verses vitdba bocsidtkoztak a pdpavalasztas kapcsdn.
Természetesen nem maradhat ki ebbdl a felsorolasbol sajat rendjiik, rendtarsaik, a mindennapi
életiik, iigyes-bajos dolgaik sem.

A 18. szdzadi Magyarorszdgon virdgzott a latin nyelvi koltészet. Roppant mennyiségi,
kiilonb6z6 miifaju koltemény maradt rank részint nyomtatdsban, részben kéziratos formdban.
Ezeknek a verseknek jelentds része alkalmi koltemény, melyek formailag ¢és
gondolatvildgukban az antik hagyomanyok hi 4poldsardl taniskodnak, ugyanakkor témdjukban
és alkalmi jellegiiknél fogva sajdtsdgosan helyiek.**® A kolozsvdri és repetens-kotetekbdl
kikeresve a hétkdznapinak mondhat6 eseményeket, dolgokat, helyszineket, olyan mennyiségii
vers jott felszinre, melyek nem férnek meg egyetlen dolgozatban, igy most csak
felsoroldsszertien alljanak itt a felmeriild témék, melyek koziil csak kettdt jar korbe részletesen,
egyet pedig érintdlegesen jelen fejezet. Azokat, melyekre Makondl is van példa: a
sziiletésnapot, a betegséget €s a Holdistennd motivumat.

A versek kozt megjelennek olyanok, melyek a jezsuitdkat dltalanossagban tarjdk az
olvasé elé mintegy példaként, igy olvashatunk a dolgos jezsuitar6l**! vagy a nagyszombati

elégiairokrol és a koltészet viragzasarsl.**> Megemlékeznek egy-egy rendtag haldlarsl, >+

vagy
életének mds jelentés eseményérdl, pl. aranymisérdl (Tolvaj Imre atya®**), egy-egy tudomanyos
felfedezésrél (Hell Miksa mdgnesei*®’) vagy a tiszteletes kandrijanak elpusztuldsarél.®*
Tudomast szerziink a kolteményekbdl, milyen birtokaik, kertjeik, anyagi javaik voltak: vers
sziiletett a kolozsvari szOlOskertrol, melyet vihar tépazott, a kolozsvari nemesi konviktus

kertjérdl egy leir6 kolteményt olvashatunk, de arrdl is értesiiliink, milyen javakkal birt a gyori

340 VARGA, Hannulik Jdnos..., 3-4.

341 Martinus FEKETE, Operariis Societatis J. Panegyris, 1767, 120b A 3. 12v—15v.

342 Stephanus SZEKELY, Elegia in laudem Elegiographi nuper Tyrnaviae editi, 1766, 120b A 9. 64—70; KORBELI
Antonius, Elegia qua demonstratur Societate Jesu semper viguisse Poesim, 1763, 118 E 19. 209v-212v.

343 P1. Ignatius KUN, Epicedion P. Josepho Apponyi in castris ad Schveidnitzium est charitate adversus proximum
defuncto, 1758, 118 E 1. 368-374.

34 Ignatius BONYHADI, Elegia de 2dis Primitiis P. Emerici Tolvaj, 1773, 118 D 12. 116r—118y.

35 [Sz. n.], Poema de Magnete P. Maximiliani Héll, 1763, 118 E 19. 241v-242r.

346 Johannes SZEGEDI, Epicedion canariae reverendi patris regendi, 1768, Kolozsvar, 181-187.
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kollégium.>’ Ez utdbbi verset igen érdekes lenne Osszehasonlitani egy korabeli leltdri
jegyzékkel, illetve azzal a néhdny évvel késobbi verssel, melyben a romai szemindrium dolgait
veszik sorra.>*8

A rend életében fontos szerepet jatszott a tudomdnyos élet, ennélfogva ez a téma a
koltemények kozt is elékeriil. Elégidban iinneplik a matematikat.’* Csoddlatos dtvaltozasként
(metamorfézisként) mutatjak be, hogy Nagyszombatban a kollégium szdrazmalma dj ebédlové
valt, a vargdk €s zenészek lakdsa pedig matematikai mizeumma4 és csillagvizsgalova alakult
megjelenik.*>!

A repetens-versek a GyOrben tanulé didkok tollabdl keriiltek ki, igy nem kell
csodalkoznunk azon, hogy a gyori élet érdekesebb alkalmai szintén témdva valtak. Ezen beliil
is a jezsuitdk gyogyszertdra tartogatott sok izgalmat. Egy 1764-es vers arrél emlékezik meg,
hogy a fent emlitett helyen egy mumiat taldltak. Két évvel késébb, 1766-ban pedig mérges
kigydk jelentek meg ugyanitt.*>> Ezeket az eseményeket azonban hidba kerestem a fennmaradt
Diariumban,*? nemcsak az adott években, de j6 néhany évvel visszamendleg sem taldltam. Ez
nem jelenti azt, hogy kitaldlt eseményekrél van sz6, mivel a Diarium tobb évben igen
szlikszavu, és csak az egyhdzi vonatkozdsu eseményeket jegyezték fol. Ugyanakkor az is
megeshet, hogy joval kordbban keriilt el6 az a mimia. Erre abbdl a szempontbdl is j6 lenne
valaszt kapni, hogy kozelebbr6l megismerhessilk a koltészetoktatds témavdélasztasi
mikéntjét. 3>
A jezsuitdk misszios rend. A versek dltal felolelt idészakban a dél-amerikai misszi6

kavart nagy port az egyhazi és a politikai életben, melyben magyar rendtagok is részt vettek,

koziiliikk a nevesebbek Orosz Laszl6 és Kayling Jozsef voltak. Tobb kolteményt is olvashatunk

37 Martinus LESTYAN, Elegia quo deplorantur vineae Claudiopolitanes per frigora et ventos excussae, 1768,
Kolozsvar, 191-195; SZABO Franciscus, Elegia quo describitur hortus Convictus Nobilinus suburbanus, 1772,
Kolozsvér, 377-380; ABEGG Antonius, Poemation de Patre Missionario in bona Collegii laurinensis inducto,
1755, 118. E. 1, 153-160.

38 Josephus PETZ, Elegia de rebus seminarii Romani in foro agonali divenditis, 118 D 12, 103v—105v.

349 Antonius ABEGG, Epistola Elegiaca Philosophiae laurinensis ad Divam Mathesim, qua ejus opem sibi deesse
queritur, 1755, 118 E 1. 147-153.

330 Joannes KRECSMARI, Methamorphosis Xylothecae antiquae in novam Bibliothecam Collegii Academici
Tyrnaviensis, qua occasione mutatur etiam Pistrinum Collegii in novum Triclinium, sutorum et Musicorum
habitatio in Musaeum Mathematicum, et Speculam Astronomicam, 1761, 118 E 19. 148r—151v.

31 Pl. Franciscus Xaverius VERNEDA, Epistola Elegiaca qua Mathesis Cassoviensis gratulatur Mathesi
Tyrnaviensi de specula astronomica, 1755, 118 E 1, 160-166.

352 Franciscus RAUSCH, Poemation de mumia apothecae Collegii Jaurinensis illata, 1764, 118 E 19. 267r-268r;
Stephanus HARSANYI, Poema de cura viperarum in Apotheca Nostra, 1766, 120b A 9. 104-107.

333 Az eredeti kézirata a Gy6ri Piispoki Konyvtdrban taldlhaté, mikrofilmen: OSZK FM 1/ 2960.

334 A dolgozat tovébbi részében felmeriild témdknal igyekszem figyelembe venni a vers keletkezésének ddtumét
és a megverselt esemény datumat, hogy ezaltal is kozelebb jussunk a témavélasztasi szokdsokhoz.
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a paraguayi missziorél, nyomon kovethetjiik az ottani eseményeket a hajéra szallastdl az ott
tartézkoddson, habortkon 4t egészen a hazatérésig,*>> mely, mint tudjuk, jezsuita részrél nem
dicsOséges hazatérés volt, hanem borton vart a foldrészrdl kitoloncolt szerzetesekre. A
bortonbdl kelt levelek is j6 témdt szolgdltattak egy-egy epistola megirdsahoz.®>® A témanak

357 & tobb forras (levél, emlékirat™®) is fennmaradt, melyek tartalmat,

bdséges a szakirodalma,
frasmodjat szintén érdekes lenne 6sszevetni a kolteményekkel.

Nemcsak sajit rendjiik eseményei, hanem foldesurak, fopapok életének neves alkalmai,
és szokatlanabb vildgi események is j6 alkalmat szolgéltattak a versirashoz: igy XIII. Kelemen
papa megvilasztdsa, haldla, XIV. Benedek betegsége, Apponyi Jozsef atya haldla, egy-egy

foldrengés, haboru, de irtak lelkesedd dalt a hetes szamrdl is.

Sziiletésnap, névnap, eskiivo

Tobb izben elhangzott mar a dolgozatban, hogy az alkalmi koltészet legnyilvanvalébb feladata
egy-egy fOpap, four, hires ember sziiletésére, sziiletésnapjara verssel koszonteni az illetét. A
dolgozat elején korbejartuk a genethliacon vagy natalitium carmen (al)miifajat, igy most ennek
ismétlésétdl eltekintenék. Annak ellenére, hogy mind Dekens, mind a Szorényi altal hasznalt
poétika®” kifejti a miifajt, annak fontossdgit, nem mondhat6, hogy akér a repetensek, akir a
kolozsvari poétdk til gyakran éltek volna e koszontési lehetdséggel. A poéta és a repetens
anyagban is két-két ilyen meghatarozasu darabbal taldlkozhatunk.

A kolozsvari anyagban els6ként Turi Istvan, sz€kely nemes kiild sziiletésnapi tidvozletet
nagykarolyi Karolyi Antal gréf gyermekének vildgra jottekor.®® Kdrolyi Antalnak egyetlen fia

sziiletett, Jozsef, 1768 oktdberében,*®! az elégia 1770 jiliusaban kelt, tehat b6 masfél évvel

355 Josephus HEYRENBACH, Metamorphosis Nemesis Paraquaricae..., 1759, 118 E 19. 58r—64r; SETH Josephus,
Propempticon Sexaginta Missionariis e Societate Jesu Jussu Hispaniae regis in Paraguariam
proficiscetibus,1761, 118 E 19. 152r-156r; Michael PATZIER, Soteria pro recuperanda valetudine R. P. Josephi
Kossler sed non dicta ob mortem illius, quae interea consecuta est, 1771, 118 D 12. 35r—37r.

336 Ladislaus ARVAY, Epistola P. Josephi Kajling ex carcere S. Juliani ad P. Joannem Kossler, 1769, 120b A 3.
134r-136v; Andreas FELSZEGI, Epistola qua P. Joannes Kossler respondet P. Josepho Kayling ad Epistolam Anno
superiore datam, 1770, 120b A 3. 180r—180v.

357 P1. BARTUSZ-DOBOSI L4szl6, Jezsuitdk és conquistadorok...

358 P|. EDER, Fanciscus Xaverius, Descriptio Provinciae Moxitarum in Regno Peruano, (kiad. MAKO Paulus,
Budae, typ. Universitatis, 1791.); és fennmaradtak Orosz Laszlénak missziobol hazakiildott levelei.

359 DEKENUS, Observationes Poeticae..., 78-85 (§ II-111.); SZORENYL Latin koltészet..., 116.

30 Stephanus TURI, Carmen Genethliacum de Infante recens nata Excellentissimi Comitus Antonii Kdroli de Nagy
Karoly, Kolozsvar, 272-278.

361 EBLE, A nagykdrolyi grof Kdrolyi csaldd..., 11. tabla.
https://opac-nevter.pim.hu/record/-/record/withLayout/PIM38297/solr7p_auth=nf8P5y96 (utols6 megtekintés:
2019. 11. 05.)
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késObbi a vers. Dekens meghatdrozdsa szerint azzal kell kezdeni a sziiletésnapi koszontoket,
hogy megszolitjak a csaladi élethez kapcsolhat6 isteneket (Venus, Lucina stb.), hogy legyenek
a gyermekkel, és minden jot kell kivdnni neki, ehhez képest ebben a versben Mars isten
szerepel, és a szoveg elso fele leginkdbb egy hdbords kolteményre emlékeztet. Aztan a vers
kozepe tdjan kimondja, hogy Karolyi Jézsef sziiletésérdl van szd, és természetesen azért a

jOkivansdgok nem maradnak el:

Nascere parve puer, cuius virtutibus olim
Karolium Hungarico surget in orbe decus.
Te Josephe Hunni votis cupiere diurnis
Moverunt facilem tam pia vota lovem
Nempe gravis ceptum posuit fortuna tenorem
Nec peragit cursus semper acerba suos.
Nubila nec semper condans fatalia solem

Et redit expulsa nocte cupita dies.>®?

A mésik kolozsvari poéta, Eperiesi Jozsef, szintén 1770-ben irta meg elégidjat Ovidius
sziiletésérél, diszes, cirkalmas betiikkel.*®* Itt idében jocskdn visszaugrik, itt inkdbb a miifaj
gyakorldsa lehtett a cél, hogy kell ezt a t€émat versbe szedni, mi a technikdja, felépitése, mik az
allando szo6fordulatai, nem pedig Ovidius kdszontése. Jobban ragaszkodik a szabalyokhoz, mint
az el6z0 vers, mér az elégia feliitésében megszolitja a Muizsdkat, az isteneket €s istenndket (Dii,
Deae), majd leirja, hogyan ujjong minden e csodds ember sziiletésén.

A repetensek mivei kozt is két genethliacont olvashatunk. Az egyik, egy elégia
Maholényi Jdnos tolldb6l, mely az asturiai herceg sziiletésére késziilt.*** Nem teljesen vildgos,
miért valasztottdk épp ezt az eseményt a vers témdjdul, litsz6lag semmi koze nincs sem
Maholanyi személyéhez, sem Magyarorszaghoz, sem a Habsburgokhoz, sem a jezsuitdkhoz.
Asturia hercege IV. Karoly, Bourbon-hazbdl szarmazott (apja, III. Karoly rdaddsul kilizte a
jezsuitdkat Spanyolorszagbdl), felesége Maria Lujza bourbon-pdrmai hercegnd. 1771
szeptemberében sziiletett Karoly Kelemen nevii gyermekiik, minden bizonnyal ezt iinnepli a
vers, bar itt nem nevezik meg a koszontott herceget, csak Karoly, Ferdinand és Fiilop (apa,

nagyapa) neve hangzik el. Viszont maga a vers rendkiviil szép irasaval, felépitésével, a benne

362 Kolozsvdr, 276.
363 Josephus EPERIESI, Carmen Genetliacon de nativitate Ovidii, Kolozsvir, 289-291.
364 Ladislaus MAHOLANYI, Genethliacon Infantis Asturiae principis Filii, 118. D 12, 77v=380r.
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hasznalt képekkel, fordulatokkal, azzal, hogy rogton reagdl egy eseményre, a genethliacon
miifaj iskolapélddja lehetne.

A masik repetens egy hexameteres miivet irt az etruszk herceg sziiletése alkalmabol
1768-ban.*%> O nem mads, mint Lip6t fia, Ferenc, késébbi német-rémai csdszar és magyar kiraly,
aki 1768. februdr 12-én latta meg a napvilagot. Tehat még abban az évben papirra vetették a
verset, mikor megsziiletett. (Err6l még az Uralkodok alakja cimii fejezetben bovebben lesz sz6.)

Furcsa, hogy mind a négy vers abban az értelemben genethliacon, hogy egy gyermek
érkezése alkalmabdl fogalmaz meg jokivansagokat, és egyetlenegyszer sem olvashatunk
tényleges sziiletésnapi koszontét. Nem taldlunk névnapi koszontoket sem. Eskiivé alkaméabol
pedig csak a csdszari haz tagjainak gratuldlnak, mellyel egy késobbi fejezet foglalkozik majd.
Tehat hidnyzik egy olyan szelet az iskolds versek koziil, mely elvart lett volna.

Ez a szelet azonban részben megtaldlhaté Maké Palndl, akinek két verse is ehhez a
témahoz kapcsolddik. Két sziiletésnapi koszontordl van sz4, ami ahhoz képest sok, hogy a kozel
300 repetens-versbdl is mindossze kettdt lehet ide sorolni. A legkordbbi Mako-versek kozé
tartozik az In natali R. P. Pauli Hicsoldt, melyet csak a Bartakovics-gytijtemény 0rzott meg, a
késobbi kotetekbdl kimaradt. A rovidke, minddssze 16 soros elégia (vagy terjedelme miatt
inkabb epigramma?) Hicsoldt P4l jezsuita atyat koszonti sziiletésnapja alkalmabol, aki 1747-
1749 kozt Ungvdron volt rektor,’*® tehat abban az idében, mikor Maké ott tanitott, az
eldljardjanak szol az iidvozlet. Ebben a versben nem panaszkodik Ungvarra, nem a keserliség
hangjéan sz6l, nem vadolja a feletteseket, amiért itt kell lennie, hanem a nagyrabecsiilését fejezi
ki, hosszu életet €s sok szerencsét kivan Hicsoldtnak, kifejezetten iskolds modorban (lehet,

hogy pont ezért maradt ki a késobbi kotetekbdl):

Vive igitur, multosque tibi feliciter annos,

Purpureo solem, qui vehit axe, ferat.

A masik idevago verssel, a mar emlegetett IV. elégiaval, az Ad natalem suummal sajat magat
koszonti. Ezt a poétikdk, igy Dekens is megengedi, szdmba veszi. A vers els6 sordban
meghatdrozza sziiletése napjat: Tertius Apriles excepit Lucifer Idus. Wirth Lajos szamitasai
szerint az dprilis idusat (04. 13.) harom holdhénappal (3x29 nap) kdvetd nap az jilius 9.7 A

jaszapati plébania keresztelési anyakonyve szerint valéban (1723.) jilius 9-én keresztelték meg

365 Antonius HINTERBERGER, Genethliacon Serenissimo Hetruriae Duci 12. Februarii orbi nato, 120b. A 3, 103r—
105v.

366 LUKACS, Cathalogus generalis..., 1, 557.

37T WIRTH, Kétszdzotven éves a newtoni fizika..., 237. A Lucifer Diana Lucifera vagy Luna Lucifera értelemben
szerepel a szovegben, ezért szamolhatunk holdhénappal.
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Makét.3%® Szarmazdsira még a 39. sorban utal: Illa meas terra cunas in lazyge vidit, tehat
gyermekéveit a jasz fold latta. A vers egyébként egy nagy l€legzetvételnyi panasz, amiért a
russz foldon érte Ot a sziiletésnapja. Jokivansiagként pedig azt kéri, hogy elkeriiljon Ungvarrdl.

Ez kevésbé iskolds jellegti koltemény, mint a kordbbi(ak) volt(ak).

Betegség és haldl

Mikor 2008-ban a hollandiai Groningenben Erasmus-0sztondijjal kutattam Maké Pal
németalfoldi elddeit, kezembe akadt egy tanulmanykotet, amely a német neolatin koltd, Petrus
Lotichius Secundus életét, koltészetét, témadit, elddeit stb. vizsgalja igen részletesen.’®® Ennek
két tanulmdnya’’® jelen szempontbdl is érdekes témat vet fel: betegség, béke és a Holdistennd
motivuma Lotichiusndl. Hermann Wiegand Lotichius el0képeiként Tibullust és Janus
Pannoniust nevezi meg. Az 4ltaluk teremtett hagyomdny, tematika, motivumrendszer a német
kolté miiveiben j6l kimutathat6, ugyanakkor tobb helyiitt el is tér toliik. Részletezi és példakkal
bdségesen aldtdmasztja mind az egyezéseket, mind az eltéréseket.

E tanulmany inditott arra, hogy vizsgélni kezdjem, folytatdja-e a Lotichiust kovetendo
elddnek nevezd repetens-koltészet €s Mako Pal ennek a hagyomdanynak, vagy teljesen eltérd
modon ir ugyanebben a témaban; ¢ €s a tobbi jezsuita iskoldban nevelkedett kolto ismerte-e
egyaltalan, és ha igen, milyen mértékben Lotichius és Janus Pannonius munkéssagat; valéban
hatottak-e rajuk e neves elodok.

A betegség, azon belill is a 14z, mely faklyaként éget, leirdsa szorosan Osszefiigg
Makoénél az Ungvarhoz kapcsol6dé versekkel, sem a mitoldgiai téméju, sem a Bécshez kothetd
kolteményekben nem szerepel a kérok leirdsa (leszamitva a Méria Terézia felgy6gyuldsara irt
elégidjat, melyr6l azonban a késObbiekben lesz szd részletesen, itt csak érintdlegesen
foglalkozom vele). Vizsgédljuk meg, milyen betegségek keriilnek el6 Makonal, milyen célt

szolgdlt, és esetleg kothetd-e valamilyen hagyomédnyhoz, neves koltéel6dhoz az 6 allaspontja!

368 Az életkor vagy valamely esemény ddtumdnak ilyen nyakatekert koriilirdsa nem egyedi jelenség, nem Maké
taldlmanya, el6fordul mar Janus Pannoniusndl is, példdul a De sua aetate cimii epigrammajaban: Sextus hic et
decimus vitae mihi ducitur annus, / Si verum nato rettulit ipsa parens. / Septimus incipiet, medio cum ardebit
Olympo. / Mensis ab Augusti tertia fine dies. Sajét kordra igy tesz utaldst a Conquestio de aegrotantibus suis cimii
versben (31-32. sor): Tricenis geminos tunc annumerabimus annos, / Cum peraget senas, menstrua luna, vias.
Vagy a Threnos, de morte Barbarae matris cimii elégidban anyja decemberi haldlat igy fogalmazza meg (27. sor):
Ultime bis senis rapidi de fratribus, anni. Janus Pannonius..., 156; 362; 334.

399 Lotichius und die Romische Elegie. ..

3710 WIEGAND, Imitatio und aemulatio..., 35-51; MANUWALD, ,,Krankheit und Tod in der Fremde” ..., 65—83.
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Tobb versben csak utaldsszertien olvashatunk betegségekrdl. Példaul a Commemoratio
exilii sui cimi elégidban az Ungvaron megbetegedettek lehetetlen helyzetét jarja koriil, mivel
egészen Kassdig kell menni az orvossdgért, igy sokszor mar csak a kihiilt testhez érnek vele
oda.’"!

Viszont teljes elégidkat is szentel a téméanak. Az Elegiacon harmadik darabjéban, a Cum
aegrotaretben,>’? marcius elsd napjai (prima dies Martis) l4zasan fekve taldljak a koltot, a kor
teljesen felemészti, ugy érzi, itt a vég, az ungi foldben kell nyugodnia. Nem csillapitja semmi a

forr6sdgot, sem viz, sem orvossag, hidba a doktorok minden torekvése. Annak ellenére teritette

le ennyire a betegség, hogy még fiatal éveiben jdr, erre utal a vers 19-20. sora:

Nam nec adhuc nigros albi laesere capillos,

Nec faciem sulcis ruga senilis arat.

Még fekete hajaba nem keveredik 0sz szal, még nem szantjdk rancok az arcat. Tudjuk, hogy
Maké valéban fiatalon tanitott Ungvéaron, mindossze huszonot éves volt ekkor. A betegségért
a rossz levegot okolja, melyet az Ung fert6zott meg és mocskol be folyamatosan, de nemcsak
a levegdt, hanem a szant6foldeket is piszkossa teszi, nem csoda hat, hogy nem lehet ott
egészségesnek lenni.

3 szinte ismétli

A misik ide tartozé versben, a Cum iterum febri corripereturban,®
onmagat. Liza még nagyobb erdvel tért vissza, mint amivel kordbban fogva tartotta. Ismét éget
tiizével, és szomjusag kinozza, az orvossag €és gyogyfiivek mit sem haszndlnak. Az égiekhez
fordul, konyoriiljenek rajta.

Ezekben a versekben erdsen kapcsolddik a Tibullus—Janus Pannonius—Petrus Lotichius
Secundus altal elinditott hagyomanyhoz, ugyanakkor jocskan el is tér téle. Herman Wiegand
fentebb idézett tanulmanyaban®’* Lotichius elsd elégids kotetét vizsgilta, valaszt keresve arra,
hogy a Tibullusszal kordbban kimutatott parhuzamokon kiviil’*”®> kik lehetnek azok, akik
példaképként, neves elddként hatottak koltészetére, nemcsak szovegszerinti egyezésekben, de

struktdrdjaban, fogalmazdsmoddjdban, tematikdjaban, motivumrendszerében. KézenfekvOnek

vette, hogy Janus Pannoniust kezdje el vizsgalni, mivel Lotichius az életrajzdbol addéddan is

3 MAKO, Elegiacon..., V, 49-52: Aeger es, ut valeas, poscit medicamina morbus: / Cassoviam famulo longa
terenda via est. / Quem si forte nives, praeruptaque saxa morentur, / lam tepido cineri tunc medicina datur. Az
Ungvar—Kassa tavolsdg kb. 100 km, melyet gyalog kb. 20 6ra, tehat kb. 2 nap, 16val élénk tigetésben (14 km/h
atlaggal szdmolva) 7 Ora, valtott lovakkal, vdgtdban (50-60 km/h 4tlagsebességgel) kb. 2 6ra alatt lehetett
megtenni.

372 A vers tartalmi dsszefoglaldja és egyfajta értelmezése: TOTH, Latin humanitas..., 58-59.

373 A vers tartalmi dsszefoglaldja és egyfajta értelmezése: Uo., 60-61.

374 WIEGAND, Imitatio und aemulatio..., 35-46.

375 Lotichius elégidinak Tibullusszal és Ovidiusszal val6 kapcsolatairél bévebben: MANUWALD, Krankheit und
Tod..., 65-83.
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biztos taldlkozott az 6 munkdssagaval: Janus Padovaban tanult, ahol 100 évvel késébb Lotichius
is, itt ismerkedett meg és keriilt j6 bardtsagba Hilarius Cantiunculdval és Zsamboki Janossal,
akik Janus Pannonius miiveinek elsé kiadé6i voltak. Es valdban, a két koltd elsd elégias kotetei
kozt strukturalis €s motivumegyezések mutathatdk ki. Ezeknek az elégidknak az egész csoportja
kozvetve és kozvetleniil hdborids eseményekkel foglalkozik. Ez az a pont, amelyben Mako
teljesen eltér a két koltdelodtdl, ugyanis verseiben a habord egyéltalan nem téma. Viszont
ezekben az elégidkban tobb alkalommal elOkeriil a betegség tematikdja. Ebbdl a szempontbdl
vizsgalja Lotichius elsd elégids kotetének hatodik darabjat, parhuzamba éllitva azt Janus két
versével, a Blasio militanti lanus febricitansszal és a De se aegrotante in castrisszal.
Alaptémija ezeknek az elégidknak, hogy a kolté megbetegszik, és fél, hogy meg kell halnia.?’¢
Ebbe azonban mdr beleillik Mak® is, aki szintén fél, hogy az 6t kinz6 lazban meg kell halnia,
és hamvait orokre az ungi fold fogja Orizni. K6z0s benniik, hogy okokat keresnek a betegség
megjelenésére, de mig Janus Prométeuszt teszi felel0ssé, aki a tiizet (ezzel a 1az tiizét is) lehozta
a foldre, addig Maké a russz foldet okolja. Mindhdrmuknadl szerepel egy vagyott hely leirasa,
egyfajta locus amoenus, ahol nincs betegség, az ember nyugodtan foglalkozhat a koltészettel,
és békében élhet, de mindharmukndl mds-mds mdédon fogalmazddik meg ez a hely. Janus a
saturnusi aranyidokbe vagyik vissza, Lotichius a topikus értékekkel biré régi Germaniét

377

dicsditi, és a hazai Acis-forrds®’’ mellett szeret elidézni, Mako pedig megelégszik a vdros

kozelében csorgedezd, gyogyvizli Szent Istvdn patak kornyezetével (bar ez a kép egy masik
versében jon eld’®).
Janus Pannoniushoz hasonléan Lotichius is részletezi a betegség tiineteit, s ebben koveti

dket Mako, sét kimutathaté sz6 szerinti egyezés Maké és Lotichius kozt.>”’

Janus Pannonius, Cum aegrotaret in castris, 59—-66.

Iam labra plus multo livent, iam mucidus alget
Nasus, et incussae concrepuere genae.

Nec minus ima pedum, manuum quam summa gelantur,
Acrius et longe, quam modo, vena salit.

Adiicite o famuli, tremulis velamina membris,

3716 WIEGAND, Imitatio und aemulatio..., 39-40.

377 LOTICHIUS, Elegiarum liber I, VI. De se aegrotante, 50.

38 MAKO, Elegiacon..., XXI1, De pellenda tristitia, 171-191; Elegiarum liber unicus, 11 Ad rivulum...; Elegiarum
libri duo, 11. 8. Ad rivulum...; Bartakovics-gyiijtemény, 15. Ad rivulum...

379 V6. SZADOCZKI, Makd Pdl kolti mintdi..., 51.

A betegség leirdsa, a tiinetek részletezése néhany évtizeddel kés6bb a magyar nyelvii koltészetben is megszolal,
Baréti Szab6 David ir részletesen szembajardl. V6. HUBERT, Arcok és miivek..., 144-152; HUBERT, Bardti Szabo
David..., 275-283.
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Post licet exigua reiicienda mora.
Quin iam flagranti penitus succendimur aestu,

Sulfura ut admotas, cum rapuere, faces.

Petrus Lotichius Secundus, De se aegrotante, 53—64, 67—68.

Frigida Pegasides vestro date pocula vati.
Utilis et rapido me levet igne liquor.
Gramina Poeoniis usibus apta virent.

Me miserum, quanto succensus torqueor aestu!
Quam rapidos ictus sentit utrunque latus!

Nec cibus ora iuvat, nec mulcet lumina somnus,

Astra licet prono fessa Boote cadunt.
Cuncta silent, carpunt hominesque, feraque soporem,
Densaque compositas occulit arbor aves.
Sola dolet mecum, nostras imitata querelas,
Et plenum gemitus dat Philomela sonum...
Carminibus sua fata levat, felicior ales

Daulias: invalido nil opis illa ferunt.

Paulus Maké, Cum aegrotaret, 37-46.

Hei mihi, quam sitio vicinos perditus amnes!
Tolle precor flammas, si potes, Unge meas.
Aut si vana precor, saltem vos carmina tempus

Fallite: me miserum! nil opis illa ferunt.

Una dies aut nox anno mihi longior ipso est,
Quique vehunt ambas stare videntur equi.

Nec cibus ora iuvat, nec acutum temperat aestum,

Quem medicus docta miscuit arte, liquor.
Quin etiam pestis medicamine crescit ab ipso,

Crescit ut adfusa grandior ignis aqua.

Nemcsak ebben a versben olvashatunk sz6 szerinti Lotichius-atvételeket Makonal: VI. elégia

36. sor, VIIL. elégia 1., 24. 31. sor, XVIII. elégia 288. sor, XIX. elégia 54. sor, XXI. elégia 33.,
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74. sor. Ezek Lotichius kiilonb6z6 verseibdl valdk, de legtobbszor a most korbejart 1. konyv 6.
elégidjanak egy-egy sorat/félsorat hasznalta fel Maké. Igy tett példdul a Madria Terézia
felgyogyulasa alkalmabdl irt elégiaban, abban a részben, mikor a kirdlyno betegségét részletezi.
A betegségleirds motivumrendszere, fogalmazdsmoédja ugyancsak a neves koltéelddok

hagyomanyahoz kapcsolja a verset.
Paulus Mako, De reddita valetudine Mariae Theresiae Augustae, 29-34.

Illa iacet: gelidos lente depascitur artus
Febris, et infesto carpitur aegra malo.
Liquitur, ut quondam Phoebi torrentis ab aestu
Solvuntur tenerae per iuga summa nives.

Me miserum! medica fortius arte malum est.

Maké minden bizonnyal kozvetleniil ismerte Janus Pannonius koltészetét — vagy legalabbis a
Cum aegrotaret cimil versét —, amit a [V. elégia 48. sora bizonyit: Deduces Latias ex Helicone
deas — Duxit laurigeras, ex Helicone Deas (Cum aegrotaret, 118.).3%° Kettejiik kozt mindossze
ez a félsornyi sz szerinti egyezés mutathato ki.

Megegyezik még harmuk koltészetében, hogy egy késobbi kolteményben visszatérnek
a témdhoz, sét fokozzak a betegséget. Ezt Maké esetében mar lathattuk.®! Koz6s benniik, hogy
mindhdrman hangsilyozz4k, fiatal koruk ellenére érzik kozeledni az 1d6 elotti halalt. Janusban
és Lotichiusban azonos vonds, hogy sirfeliratot fogalmaznak meg énmaguk szdmdira,*®? ezt

azonban Mako nem teszi meg.

Maké még egy dologban tér el teljes mértékben elddeitol, mégpedig a De pellenda tristitia cimii
elégidjaval. Ez Mako leghosszabb kolteménye, a maga 374 sordval. Az 1750-es kézirattol
kezdve minden kotetében olvashatd, de az 1750-es €s 1752-es szovegvaltozatban még két kiilon
versként (De pellenda tristitia és Ad rivulum), az Ad rivulumot csak e kiadasok utan épitette be
ahosszabb kolteménybe.*®* Az 1764-es ediciéban alcimet ad a versnek: Poemation. E mozzanat

t,384

érdekességére Toth Sandor Attila hivta fel a figyelme €s a repetensek miifajhaszndlatiban

380 SZADOCZKI, Makd Pdl koltéi mintdi..., 55.

31 A két koltdeldd ide vonatkozé versrészleteit 1dsd: WIEGAND, Imitatio und aemulatio..., 42—43.

382 Lotichius a sirfelirat megfogalmazésat baratjara bizza versében. Errél bévebben: MANUWALD, Krankheit und
Tod...,78.

383 Ld. SZADOCZKI, Maké Pdl koltéi mintdi..., 26.

384 TOTH, Latin humanitas..., /1, 72.
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is lattuk, hogy a poema/poemation epikus, tehiat hexameteres koltemény. Itt mégis ezt a
meghatarozast, ugyanakkor elégikus forméat hasznalt Mako. A vers a szomorusag ellizését tiizte
ki célul, tandcsokat ad, hogyan lehet tavoltartani a biskomorsdgot. De ebbe a témakorbe lehet
kapcsolni, mivel Maké a buskomorsdgot a betegségek kozé sorolja, tulajdonképp a ma
depresszionak nevezett fogalom leirdsat adja versében. Tehat a lelki betegséget a valds

betegségek kozé illeszt, és elég moderniil ir réla (59-62. sor):

Saepius aegrotum morbo periisse putamus,
Nec tamen in causa forsitan ille fuit.
Crimen habet morbus, curarum sarcina tuta est,

Et tamen in causa forsitan illa fuit.

Mitologiai példakkal tdmasztja ald (Niobé, Phyllis torténete), mekkora pusztitast visz végbe az
ember életében a gydsz és szomordsag, de leginkdbb az, ha az ember hagyja magét ezekbe
belesiippedni. Ellenszerként kiilonb6z6 moédokat ajanl. Egyeseknek a tréfilkozds tesz jot,
masoknak, ha éneket hallgatnak, vagy szinhdzba mennek. Megint mdsokndl a Muzsak, a
koltészet enyhitik a gondokat. Figyelembe veszi az egyéni kiilonbségeket: egyeseknek az
haszndl, ha tomegben, tarsasdgban lehetnek, masoknak épp ellenkezden, ha elvonulnak, példaul
a természetbe. Az erdd, a patak halk csobogdsa, a madarfiitty gyégyir minenre. (Ide épitette be
a Szent Istvan patakrol szolo versét.) Az embernek fel kell késziilnie, hogy gyédsz fogja érni,
mert egy sziild vagy olykor egy gyermek elvesztése lestijt mindenkit, de a sirds mit sem hasznal.
Boldognak mondja a parasztot, boldogabbnak a kirdlyndl. Végiil a verset — a sok mitoldgiai
utalds és parhuzam utdn — tle nem megszokott médon, keresztény érvvel zarja: O (azaz Jézus)
tlirte a ginyolddast, €s tlirte, hogy gonosztevok kozt feszitsék keresztre, hat mi ehhez képest a

mi bajunk (359-362. sor):

Ille sibi carae passus ludibria gentis,
Sustinuit vitae prodigus esse suae.
Ille tulit geminos inter pendere latrones,

Et dubitabis adhuc ferre, quod ille tulit?

Ezt a témat és latdismddot nem Janus Pannoniustdl vagy Lotichiustdl vette. Vagy sajat
otlet alapjan dolgozott, vagy olyan forrdsra megy vissza, amelyet eddig nem sikeriilt
azonositani. Az elsO verziot latszik erdsiteni az 1752-es kiadasban a vers el€ illesztett levél,

melyben igy ir: ,,Quaeras fortasse, quoniam id potissimum consilio sumpserim? Facere mihi
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medicinam volui.”*% E versben sz6 szerinti egyezéseket leginkdbb Ovidius miiveivel lehet
kimutatni, illetve Hosschiust6l vett sorokkal taldlkozhatunk. Ovidiustél a mitoldgiai
torténeteket emelte at. Lehet, hogy Hosschiusndl kellene keresni e gondolatok, a lelki

betegségek lefrdsanak mintdit, de eddig erre nem sikeriilt radbukkanni.

A betegség témdja természetesen megjelenik mind a kolozsvari poétdk, mind a repetensek
kolteményei kozt. Az ide tartozé verseket altaldban a soteria cimmel 1attdk el. A kolozsvari
konviktusban két elégiét szenteltek ennek a témanak. Elséként 1768-ban Lindemann Igndc irt
a betegsége miatt hazautazé tanuldrdl, aki elmondta bardtjanak ennek okait.’®® A mésik vers
1772-ben kelt, és valamilyen okndl fogva befejezetlen maradt, igy nem ismerjilk annak
szerz6jét.>8” Ebben a koltd panaszkodik, hogy baritja siilyos ldzban szenved, dtkot mond a
lazra, és felépiilést kivan a bardtjanak. Mindkét vers fogalmazdsmodjdban egyszert, iskolas,
irodalmi értékeket nem igazan képviselnek, 1ényegi dolgot nem tesznek hozza jelen témahoz.
A repetensektdl is minddssze 6t vers jarja koriil a betegséget, ebbdl harom poéma, kettd
elégia. Itt csak a disztichonos kolteményekrdl lesz sz6, mivel a hexametereseknek sem miifajuk,
sem tartalmuk nem illeszkedik szorosan a témdba.**® 1771-ben Patzier Mihdly irt terjedelmes
elégiat, hogy Josephus Kossler atya egészsége visszatérjen: Soteria pro recuperanda valetudine
R. P. Josephi Kossler sed non dieta ob mortem illius, quae interea conrecuta est. Kossler 1767-
tdl a tartomdnyfonoki feladatokat l4tta el, egészen 1770-ig, ekkor minden bizonnyal betegség
miatt vonult vissza, mivel nevét a kovetkezd évben a bécsi kollégium tagjai kozt olvashatjuk
Lukdcsndl, ,,curat valetudinem” megjegyzéssel.>®® A vers tehat rendi eloljaréjanak szol, akirdl

1.0 A vers mdr abban a tudatban sziiletett,

tudjuk, hogy 1771-ben eltavozott az é16k sorabd
hogy Kossler meghalt, igy ennek leirdsa domindl benne, nem olvashatunk a betegségrdl, nem
részletezi a tiineteket, sokkal inkdbb a haldl és gydsz a meghatdrozé. Igy ez a vers sem

kapcsolddik szorosabban a fontebb kifejtett hagyoméanyhoz.

385 A levél teljes szovegét ldsd: SZADOCZKI, Makd Pdl koltdi munkdi..., 128. A szoveg forditdsat €s magyardzatait
lasd: SZADOCZKI, Maké Pdl levelei..., 146-147. A levelet egy bizonyos I. F.-nek cimezte, aki vagy Joseph Franz,
osztrak jezsuita lehet, aki 1750-ben Bécsben matematikét, asztrondmidt, fizikat tanitott. Vagy egy masik elképzelhetd
személy Fridvaldszky Janos, minerol6gus, aki ebben az évben teoldgidt tanult Bécsben. Nem teljesen vildgos a
kapcsolat, amiért barmelyikiiknek is beszamol késziilé/elkésziilt munkairdl.

386 Jgnatius LINDEMANN, Elegia qua scholasticus valetudinis causa studiis interruptis domis profectus causas
dolendi exponit, Kolozsvar, 129-133.

387 Elegia qua Poeta queritur sodalem suum graviter febri laborare febri imprecatur [ ... ?] qua modis verbis fugata
febri amico soteria [...7]

388 Jgnatius NEUMAYR, Soteria D. Aloysio ob redditum nuper Romae Caelestino Societatis nostrae Tyroni
valetudinem, 118. D 12, 11v—14r; Antonius AMBSEBELL, Soteria ad Thaumaturgam laurinensem Pro recuperando
oculorum vigore, 118. D 12, 33v—34v; Josephus CSEREL, Soteria pro Polonia, 118. D 12, 129r—131yv.

389 LUKACS, Cathalogus personarum..., X1, 1, 115.

30 LUKACS, Cathalogus generalis..., 11, 776.
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Egyetlen vers maradt a repetensek koteteiben, ami még szdéba johet: Babai Ferenc
Soteria Clementi XIII. Pontifici Maximo ob recuperatam valetudinem cimu elégidja 1766-bol.
A verset XIII. Kelemen pdpa gyogyuldsaért irta a magyar repetens, de itt sem olvashatunk a
fentiekhez hasonl6 betegségleirast. Ezek alapjan tigy tiinik, hogy az iskoldban (akar a poétakrol,
akar a repetensekrdl beszéliink) nem helyeztek akkor silyt erre a témara, vagy legalabbis nem
tartottdk méltonak ezekbe a kotetekbe bemdsolni az ezekrdl szolé kolteményeket. Viszont
megtanitottdk, hogy kihez lehet fordulni, ha példaképeket keresnek. Mako ebben a témaban
feliilmalta az iskoldban tanultakat, és szorosan kapcsolddik a Janus Pannonius és Lotichius altal
elinditott hagyomanyhoz, mégsem szigorud utdnzdja azoknak, alkalmaz egyéni megoldasokat,

gondolatokat.

., Holdistenno”

Wiegand tanulményét tovabb olvasva még egy motivum keriil eld, amelyet legalabb roviden
érdemes korbejarni, ez pedig a Hold (vagyis Luna).*! Janus Pannoniusndl, Petrus Lotichiusnal
és Mako Pélndl is olvashatunk a Holdistenndhoz cimzett verset, az iskolai anyagokbdl viszont
teljesen hidnyzik. Tehdt itt még egy ponton kapcsolddik Maké inkdbb a koltéel6dokhdz, mint
az iskolaban tanultakhoz.

Janus az Invehitur in Lunam, quod interlunio matrem amiserit cimii, anyja haldlakor irt
elégidjaban Osszekoti a haromforméji Luna (Selene, Diana-Artemis, Hekaté) antik mitoszat
azon neoplatonikus fejtegetésekkel, amelyek azt mondjédk, hogy a csillagok befolydssal vannak
az emberek sorsdra. A Holdat egyuttal isteni hatalommal ruhdzza fel, akihez odafordul a koltd
és vadolja, gyaldzza, amiért elragadta anyjat. A Holdra gy tekint, mint az emberiség sok
csapasanak okozdjdra, s nem érti, miért nevezik 6t iidvhozonak, pedig 6 az a planéta, amely a
legalsé helyet foglalja el mind koziil. Pedig art az emberiségnek, féleg akkor, mikor az
Ujholdban teljesen elrejti onmagat. Hosszi szidalmak utdn Janus megdll, mert rdjon, hogy
hatalma van az istenndnek, és mivel csak az anyja elvesztése miatti fijdalom mondatta ezt vele
az eldbbieket, bocsanatot kér. Ezt a Holdistennd képet Lotichius is atveszi az Ad Lunam cum
noctu iter faceret’®? cimii elégidjdban, de megitélése mas mint Janusé. O is imaban fordul az
istenn6hoz, ndla is szerepet jatszik a sotét éjszaka, 6 is mas csillagistenekkel szemben hivja

segitségiil, 6 is astra minordnak tekinti, de ndla nem ¢ boritja el ragallyal a foldet, hanem

31 WIEGAND, Imitatio und aemulatio..., 46=50.
32 MAKO, Elegiarum liber 1, V.
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forditva, Lotichius pont azt reméli, hogy a fold nem szennyezte be 6t. Lotichiusndl pozitiv a
foldkozelség, ellentétben Janusszal. Az a tény, hogy 6 a testvére fényét hasznélja, kozvetiti,
szoros kapcsolatban 4ll Lucretius Venus-himnuszdnak kezdetével és a keresztény istenanya
alakjaval mint élethoz6 erdvel, amivel ismét Janustdl eltéréen gondolkodik.

Maké6 Ad Lunam, cum abire cuperet cimii versét mar tartalmazzak a kéziratos kotetei,
de az 1752-es és 1764-es kiaddsbol kimaradt, majd az utolsd, 1780-as véltozatba
modositasokkal €s lerdviditve djra beépitette. A versben a koltd nem tud aludni a viz morajldsa
miatt, ezért dgyabol folkelve a Holdhoz fordul, 6t kéri, hozzon neki segitséget szerencsétlen
allapotdaban. O mindent 14t a magas égbél, igy latja Bécs tornyait, ahovd Maké végyik.
Fogadkozik, mivel a csillagokat €s az isteneket fogadalmakkal lehet meghatni. A csillagok a
tanui, hogy sajat bline miatt keriilt ebbe a helyzetbe, mivel a vezetés vagya uralkodott el rajta.
(Culpa mea est cupide amplecti mandata regentum). Egyetlen sz6t vart téle: menj (abi), és
Cinthia**? jévdhagyta, és a magasbdl jelt adott.

A tartalmi 6sszefoglal6bol latszik, hogy Maké inkdbb a Lotichius-féle Luna-képhez
kapcsolddik. Nem étkozza, nem Ot nevezi a bajok el6idézdjének, hanem hozza konyorog, tole
varja a segitséget, mintegy istenként tekintve rd. Mindenhatésdgara utal példaul a mindent 14t
kifejezés (omnia cum videas). Ebben a versben viszonylag kevés sz szerinti egyezés mutathatd
ki més koltokkel, de az elégia 36. sora épp Lotichius targyalt kdlteményének ismeretérdl tesz
tantibizonysagot, annak 50. sordval rokonithaté: Annuerit tantum, protinus ales ero. — Sparge
iugat tantum, protinus ales ero.

Makoénak mds verseiben ugyancsak feltiinik a fehér istenasszony, igy a De fluxa
impiorum felicitate cimii, XIV. elégidban. Megint egy éjszakai 6rdn fordul a koltd a Holdhoz,
az elégia elején megszolitja Ot, €s kataldgusszeriien sorolja pozitiv tulajdonsdgait, Istenhez

hasonlova téve ezzel 6t (5-14. sor):

Luna fuit, Lunam spectans, dea candida, dixi,
Huc adhibe vultus ad mea verba tuos.
Sidera cum tot sint, nulli tua forma secunda est,
Regnaque post fratrem proxima iure tenes.
Tu dea telluri similis, tu luce vicissim
Irradias homines illius, illa tuos.
Tu das augurium nautae, tu rura colenti,

Hic pluvias in te prospicit, ille notos.

33 Diana mellékneve, akit holdistenként is tiszteltek, itt a Luna szinonimdajaként szerepel.
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Aspice (namque potes) fatis ut agamur iniquis;
Materies iusto digna dolore sumus.

A koltemény tovabbi része mar nem kapcsolddik a témahoz, csak a bevezetd szolt a Holdhoz,
majd a bilinosok biintetésérol olvashatunk. Viszont az itt leirt képpel, a pozitiv, segitd

istenasszonyként megjelend Holddal, megerdsiti a Lotichiusszal valé kapcsolatat.
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3. Tajversek és varosabrazolas

A tajkoltészetnek €s a varosleirdsnak az Okorra visszanyulé gyokerei vannak. Mar az antik
koltoknek is kedvelt témajuk volt a kornyezetiik megverselése, és ez nem valtozott a kovetkezd
évszazadokban, évezredekben sem. Az viszont eltér az egyes korokban, hogy milyen céllal
orokitették meg az Oket koriilvevd vildgot. A késé barokk kor neolatin koltdi is tobbszor
ragadtak tollat, hogy egy-egy sz€ép vidéket, hazat, templomot leirjanak, a kérdés az, milyen
indittatasbdl, milyen eszkozokkel, milyen hagyomanyokra tdmaszkodva tették mindezt. A
jezsuita didkok tobb alkalommal kaptdk azt a feladatot, hogy jelenitsenek meg verseikben
varosokat, mezoket, folyokat. Mi a tdj szerepe ndluk? A vidékeket a valésdgnak megfeleléen
abrazoljék-e, vagy a lelkidllapotuk tiikorképei? Netdn csak valamely antik eléd miiveinek
utdnzatai? Ezekre a kérdésekre keresi a valaszt a fejezet a jezsuita didkok fennmaradt versein
at Makoé Pl elégidiig.

Ez a téma nem kotott versformahoz, ugyanuigy taldlhatunk téjleirdst a hexameteres és
disztichonos versekben is. Egyes miivekben csak emlitésszertien villannak fel tdjak, varosok,
esetleg valamilyen jelzdvel ellatva, masokat teljes egészében a tdjleirasnak szenteltek. Nemcsak
Magyarorszdg vidékeivel ismerkedhetiink meg e didkok tollaibol, akik irnak Gyorrdl,
Besztercebanyarol vagy egy dunai hajoutrdl, hanem bejarhatjuk Eurdpa egyes részeit, varosait,
példaul megorokitenek egy lappfoldi utazast, eljutunk Rémaba €s tobb lengyel varosba is. Ezek
kozt vannak tényszerti, objektiv t4j- és varosleirasok, és vannak, melyek érzelmektdl fiitottek.
Ezek kozottik az izgalmasabb darabok. Az azonban mindegyik versrdl elmondhatd, hogy

mindig, minden koriilmények kozt hiiek az iskoldban tanultakhoz.

A vdros- és tdjleirds szabdlyai

Mar az antikok is pontos szabdlyokat fogalmaztak meg, hogyan lehet egy varost dicsditeni,
vagy éppen negativ képet rajzolni réla. A gorogokig vezethetdek vissza az elméleti alapok:
Menandrosz szerint a dicsditést a természeti adottsdgok €s az emberi alkotdsok szerint lehet

felosztani.*** Quintilianus pedig ekképp kozeliti meg:

26. A vérosokat hasonléképpen dicsditjiik, mint az embereket. Itt az alapit6 jelenti a sziil6t.

Az 6si mult szintén nagy tekintélyt kolcsonoz — gondoljunk azokra, akik allitélag a foldbél pattantak

394 MENANDROSZ, Rhetorica 346, 26-351, 19.
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eld. Ami a véros torténelmét illeti, az erények és hibdk ugyanazok, mint az egyes embernél. Csak a
véarosokra jellemzok azonban az elhelyezkedésbol és az erdditettségbdl ad6dd vondsok. Ahogy az
embernek a gyermekei, igy a vdrosnak a polgdrai vdlnak ékességére.

27. Dicsoithetiink kozépiileteket is, amelyeknél a tiszteletet, a hasznossagot, a szépséget és
az épittetdt szokds kiemelni: a tiszteletet példdul a templomokndl, a hasznossdgot a falakndl, a
szépséget és az épittet6t akar mindketténél. Dicsoéithetjilk a kornyéket, mint Cicero Sziciliat, ez
esetben egyardnt szem el6tt tartjuk a szépséget és a hasznossagot: a szépséget a tengerpartokndl,

siksagoknadl és kies tdjakndl, a hasznossdgot az egészséges és termékeny vidékeknél.>*>

Tovabb haladva az idOben a kozépkornak €s a humanizmusnak is megvoltak a maguk
szabalyai a véroslefrasra.®®® A hazai humanizmus kiemelkedd alakja, Janus Pannonius
jelentOset alkotott ebben a témédban az Abiens valere iubet sanctos reges, Waradini (Biicsi
Viradtol) cimii elégidjaban.®*’ A fent emlitett elméleti miivekre épithetett Cyprian Soarez is,
akinek tankonyve a jezsuita retorika-oktatés alapjdul szolgélt. O egy rovidke fejezetben foglalja

0ssze a témahoz sziikséges tudnivaldkat:

Mely szempontok szerint dicsériink egy vérost? Dicsérni lehet: a levegd homérsékletét,
tisztasagat, egészségességét; a kornyezd foldek termékenységét, és a termények boségét; a nagy
folyamok eldnyeit és jelentds kereskedelmét. A polgdrok sokasdgit, az idegenek Osszefogdsdt; a
gylléseket, és kozos tandcsokat, az utcdk szélességét, a tornyok sokasdgit és fényiizését, a
véasarcsarnokokat, a piacteret, a kozépiileteket, a gyakorlotereket, fegyvertarakat, zarandokhdzakat,
€s minden nagyszeriséget. Az emberek természetesen okosak-e, jartasak-e a tudomdnyokban,
vendégszeretdek-e, megnyerd-e erkdlesiik, mennyire gazdagok, jelesek-e a valldsossdgban, koziiliik
hanyan emelkednek ki hdboriban, vagy irodalomban. Ezen kiviil szoba johet még az 0Osi volta,
emlékezetre méltd eredete, az alapit6 hirneve.

Az orszdg dicsérete sordn a kovetkezdket adjak elé: a kormanyzds formdja, hatdrok
szélessége, a folyok halban valé bdsége és hajozdsra valé alkalmassdga, a vdrosok sokasdga és
tekintélye; igavondk, mezOk és fak sokasdga, hegyek vagy jeles erddk; alkalmas kikotok,

fémmiivesség; az 8slakossdg velesziiletett hajlama a tudomdnyokra, hazai és kiilfoldi kereskedk. >

395 QUINTILIANUS, Inst. I1L., 7, 26-27. Magyarul: QUINTILIANUS, Szénoklattan, 247-251. A 3. kdnyvet forditotta
KOPECZKY Rita.

396 A kozépkori és humanista varosdicséret kiilonbségérdl 1d. SCHMIDT, Mittelalterliches und humanistisches
Stadtelob..., 119-125.

397 Errél bévebben: JANKOVITS, Accessus ad Janum..., 117-1309.

38 SOARIUS, Artis Rhetoricae libri II1., Liber I Ad caput XLIX De laude urbium.

E quibus locis laudantur Urbes? R. His laudi sunt: coelum temperatum, purum, salubre: soli
circumjacentis ubertas, et frugum copia: sit natura, vel circumductis operibus, ac firmo praesidio munitus: magni
fluminis opportunitas, atque mercatura opulenta; frequentia civium, exterorum confixus: conventus, consilia
publica, vicorum amplitudo, turrium multiplicitas, ac splendor; Basilicae, fora, Curiae, Xysti, armamentaria,
xenodochia, ad magnificentiam omnia: cives natura solertes, artium periti, hospitales, moribus suaves, opibus
affluentes, religione praestantes, quorum multi bello, vel literis illustres. Praeterea antiquitas, origo memorabilis,
Conditoris claritudo.
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Valos tdjleirds

Szdmos vers, versrészlet valosaghlien dbrdzolja a koltot koriilvevd vérost, tdjat. Hell Miksa
neve €s tudomanyos miikodése jol ismert, neve tobb repetens-versben eldkeriil, ami j61 mutatja,
milyen nagy elismertségnek orvendett a renden beliill. Most haromrdl lesz sz6 bdvebben.
Hérom, j6 hosszu, 200-200 soros elégiardl, 1768-bol, 1769-bdl és 1770-bol. Koziiliik ketté mér
cimében is viseli Hell nevét, a harmadik egy episztola, melyet Sajnovics Janos borébe bujva irt
a repetens diak.’* Ha az évszdmokat, neveket és persze a versek cimében olvasott
informdcidkat 6sszekapcsoljuk, nyilvanvaléva valik, hogy a két pater vardoi expedicidja a téma.

Hell Miksa csaszéri csillagdsz volt Bécsben, és az egyetemi csillagdszati tanszék
vezetdje, a szakmdjaban igen megbecsiilt embernek szamitott. Ot biztdk meg a kolozsviri, a
nagyszombati (s majd késobb a budai és egri) csillagvizsgalé megtervezésével. A csillagdszok
kiszamoltdk, hogy 1769. jinius 3-dn a Vénusz bolygd at fog vonulni a Fold és a Nap kozott.
Ennek a jelent0sége az volt, hogy ha sikeriil megallapitani a Vénusz Nap korongja elé
érkezésének és onnan valé tdvozdsanak pontos idOpontjit, tehdt megmérni az &dtvonulds
id6tartamat, akkor kiszamithat6 a Nap és Fold kozotti tavolsag. Ez az esemény lazban tartotta
mind magukat a csillagdszokat, mind a tudoméanyokat partolé gazdag urakat, kirdlyokat is. Az
atvonulds Eurépdban csak a sarkkoron tdlrdl volt megfigyelhetd. VII. Keresztély dan-norvég
kiraly elhatdrozta, hogy sajat koltségén expediciot kiild az atvonulds megfigyelésére a lappfoldi
Vardé6 szigetére. A vallalkozas vezetdjének Hell Miksét valasztotta, aki elfogadta a felkérést.
Tarsaul egykori tanitvanyat, Sajnovics Janost, a nagyszombati csillagda prefektusat valasztotta.
1768. 4prilis 28-4n indult el Bécsbdl a két tudos a hosszi €s kalandos ttra, €s jo félév utazas
utdn oktober 11-én értek Vardobe. Itt ideiglenes obszervatoriumot épitettek, és vartdk az
atvonulast. Az dtvonuldst sikeresen észlelték, és a korban legpontosabban szdmitottdk ki a Nap—
Fold tavolsagot, mely elég kozel all a mai hivatalos szdmhoz. 1770 augusztusdban értek vissza

Bécsbe. 40

In Regione laudanda se itidem offerunt: Regiminis forma, finium amplitudo, flumina pisculenta, et
navigationi commoda, urbium multitudo, ac dignitas; armentorum, segetum, arborum facunditas; montes vel
sylvae insignes: portus commodi, metallorum facturae: indigenarum nativa ad artes habilitas; merces domesticae,
et extraneae.

39 PILCHMAYER Philippus, Propempticon P. Maximiliano Héll Astronomo caesareao in Daniam Profecturo, 1768,
Pannonhalma, 120b A 3. 100v—103r; SOMOGY1 Franciscus, Elegia qua Pater Sainovics Patri Francisco Splényi
iter suum ex Norvegia perscribit, 1769, Pannonhalma 120b A 3. 140r—142v; NAGLITSCH Martinus, Elegia, qua
queritur Viennensis Uranie de diuturna absentia Patris Maximiliani Hell, 1770, Pannonhalma 120b A 3. 175v—
178r. A versekr8l bévebben: SZADOCZKI, A rendi élet dbrdzoldsa..., 333-341.

400 HEINRICH, Az elsé kolozsvdri csillagda..., 28—43; LAKO, Sajnovics Jdnos..., 19-36.

285



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

Ezek a tények, melyek az alapanyagot szolgaltattdk a versekhez. A hidrom vers pont
abbdl a hdrom évbdl vald, mikor a két pater Varddben tartézkodott, és ez j6l mutatja, hogy a
koltészetoktatds odafigyelt az aktudlis eseményekre, ezzel is azt tanitottak, hogyan kell alkalmi
kolteményeket irni. 1768-ban az induldskor egy bucstverset, propempticont irnak Hellhez,
melyben sok szerencsét kivannak neki a hosszu tthoz és a véllalkozas sikeréhez, 1769-ben
megemlékeznek az utazdsardl, 1770-ben pedig visszavarjadk. A masodik és harmadik vers
érdekes kérdéseket vet fel. Példaul: honnan és hogyan értesiiltek a didkok vagy vezetd tanaraik
arr6l, hogy milyen ttjuk volt Sajnovicséknak? Vagy 6k talltdk ki az elégia tartalmat? Erdemes-
e forrast keresni? Mindkét atya levelezett itthoni rendtarsaikkal, Sajnovics naplét is vezetett,
mely értelemszerlien vele egyiitt érkezett haza, tehdt ez az 1769-es vers forrdsaibdl biztosan
kizarhatd, de elképzelhetd, hogy az 1770-esbdl is. Maradnak tehat a levelek. Sajnovics 11
levelet kiildott haza Splényi Ferencnek Nagyszombatba.**! Végigolvasva a két elégiat és veliik
parhuzamosan a leveleket, megdobbentd, hogy a versek milyen mértékben atveszik a levelek
témdjat, képanyagit, st a Sajnovics utjar6l szolo elégia hatdrozottan egy, az 1768
augusztusdban Nidrosidbol kiildott levélre megy vissza, szinte annak disztichonos formédva val6
atalakitdsa. Tehat ismerték Sajnovics leveleit. Arra utalé adatot nem taldltam, hogy ezek a
levelek nyomtatdsban megjelentek volna a korban. Inkabb arrdl lehet sz6, hogy Splényi, miutdn
a leveleket kézhez kapta értesitette a rendtdrsait azok tartalmardl, vagy madsolatban kiildte
tovabb azokat. (Egy ilyen masolat lehet a Széchenyi konyvtarban 0rzott kézirat.)

Az 1770-es elégidban a bécsi Urdnia panaszkodik, hogy Hell Miksa milyen rég
eltivozott onnan, a siralmakat a kolté a megszemélyesitett csillagvizsgdlé szdjaba adja, aki
igazan barokkos kormondatokban cifrdzza azokat. Megjelennek itt az olimposzi istenek és
szamos mds mitologiai alak és csillagkép, de a hosszi vers lényege mégis rdoviden
osszefoglalhat6: Urania f4jlalja, hogy Hell oly rég tavol van, noha tudja, mekkora dics0ség ez
a vallalkozas, mégis félti, hogy milyen veszedelmekkel (fagy, hajotorés) kell szembenéznie
hosszu ttja sordn a paternek. Szerencsés €s mihamarabbi viszontldtdsért konyorog. A vers
végén azonban nem szdmol be a hazatérésrdl, tehit ez is aldtdmaszthatja, hogy még a két pater
megérkezése eldtt sziiletett a vers. Az elégia irdja bizonyosan ismerte a levelek tartalmat, és
noha az egyes eseményekre csak érintélegesen utal, mégis konnyen azonosithatd, honnan vette
azokat. Egy konkrét példa: ,,Lattam én, hogy méltdsdga feladdsaval hajordl iidvozolte 6 [a dan

9402

kirdly] ezt a nagy férfit”*”~ — olvashatjuk az elégiaban (149-150. sor). Ez az 1768. junius 5-én

kelt levélben Herman Ott6 forditasaban:

401 Ezek ma egy kotetbe Osszemdsolva: Literae intuitu observationis transitus Veneris..., OSZK Fol. Lat. 4095.
402 Vidi ego deposita cum majestate salutem / De navi tanto diceret ille viro
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Tortént elsd nap [Liibekben], hogy az ebéd befejeztével Hell és én a kirdlyi kertben, mely folyam
mellett van, sétdlgatink, midon véletleniil egy ladikot pillantunk meg, melyet egy urfi egymaga
minden kiséret nélkiil hajtott; koszontottikk, az konnyeden elsurrant; mi a testérség valamely
tisztecskéjének tartottuk, midon 6 a ladikkal megfordul és fennszéval igy kilt felénk: ,.kik magok?”
Ekkor kétes sejtelem alatt, vajon nem-e ez a kirdly, hallgatink, megujitja kérdését, egyuttal
felegyenesedve a hajéban, rendjelt és ruhdjan a kirdlyi csillagot lattuk meg és a kirdllyal taldltuk
magunkat szemkdzt, mire Hell igy sz6l: ,,Felséges uram! én a csdszdri csillagdsz vagyok Bécsbdl és
legalazatosabban labaihoz borulok”. Viszont a kirdly: ,,ah, Hell atya” gyorsan iidvozolve benniinket,

tavozott.*03

Az 1769-bdl szdrmazd episztola pérja az 1768 augusztusdban, Nidrosidban kelt levél.
Mindkét mi az utazas kezdeti szakaszardl szamol be, az induldstél Trondheim varosaba valo
megérkezésiikig. A kotelezd levélformuldval indit mindkettd, aztdn a napot nevezik meg,
melyen dtra keltek: Erdemes lenne pontrdl pontra végigvenni az utazdst, de most csak két

esemény dlljon itt szemléltetésként.

Kozismert Bahus vdra Norvégidban, de szimunkra még emlékezetesebb bajainkrdl. Itt a magas
sziklaszirtre semmilyen ellenségnek nincs bejardsa, mert minden oldalrdl viz veszi koriil, ez a hely
latta, hogy a sziviink reszketett a nagy félelemtél, mert ahogy megprébaltunk atkelni a zdgd
folyamon, majdnem elsiillyedt sajkdnk a habokban. Hogy milyen volt lelkem és mit gondoltam?

Hiien from le, ha ezeket mondom: Meghalunk! — kidltottam elészor...**

A levél ezt igy fogalmazza meg:

Bahusndl igen magas és széles volt a folyam vize, melyen romlatagul 4csolt, a tehernek nem
elégséges jar6 miivel kellett volna dtkelniink. Mdar a folyam kozepén mindeniitt viz tolult be a
kompba, a hajé lassanként siillyedni kezdett s mar-mar egy labnyinal mélyebben alltunk a vizben,
midén szerencsésen a parthoz vergddve és a terhes kocsit6l a hajét megszabaditva, a hajéomiivet
megmentettiik, mely ha még hisz 1€pésnyire a parttdl lett volna tavol, mindannyian elmeriiliink,
amint ez par ho elétt e helyen egy foldmiives tdrsasdggal megtortént, mely marhdival egyiitt

odaveszett.”*03

403 HERMAN, Az északi maddrhegyek..., 523; Literae intuitu observationis transitus Veneris...,11r-11v.
40493-104. sor: Est Arx Norvegae sat nota Bahusia terrae / Limes, at est nostro notior illa malo. / Haec nulli cessura
hosti rupi insidet altae, / Quam Trolheta suis undique cingit aquis. / Iste locus tremulas nos vidit ad aethera palmas
/ Tendere, prae nimio corque micare metu. / Namve ubi tentamus rapidum transmitter flumen,/ Paene ruinosam
merserat unda ratem. / Quem mihi tunc animum, quamve arbitrare fuisse / Mentem? Constabat si tamen illa sibi. /
Occisimus, prior exlamo, mea verba sequuntur / Mox reliqui, dubiis ars stupet ipsa malis.

405 HERMAN, Az északi maddrhegyek..., 526; Literae intuitu observationis transitus Veneris..., 16r—16v.
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Jol megfigyelhetd ebben a részletben, hogy a vers nem pusztidn atvette a levélben leirtakat,
hanem érzelmi toltettel is elldtta azokat. Ez a bahusi kaland egyébként emlitésszerlien az 1770-
es versben is megjelenik.*%

Erzékletesen festik le a koltk a két pdter ttjat és a tdjakat, melyeken keresztiil haladtak
viszontagsdgos utjuk sordn, a haborg6 tengert, a sziklds osvényeket, meredek hegyeket. Semmi
kétségiink nem lehet afeldl, hogy ez valdban igy volt, valéban igy nézett ki, valéban ugy tortént,

ahogy arrdl a versben irtak.

Negativ vdrosleirdsok

Negativ varosleirast ad 1768-ban Mammini Antal, és a lengyel Rzewuski gréf borébe bujva egy

terjedelmes elégidt ir, melybdl alljon itt egy hosszabb idézet:*"’

Devenio tandem post mille pericula Rigam,
Decretosque mihi ducor adusque Lares:

Hic nos, crede mihi, non tam custodia torquet,
Horridus ac torquet pectora nostra locus.

Ad Dinam, ut memini, situs est, murisque superbit
Altis, nec validis turribus ille caret.

Nec procul urbe suum caput arx attollit in auras,
Qua portus tegitur, Riga superba, tuus.

Et bis terna suis cingit munimina muris;
Pluraque quo numerat maenia, plura cupit.

Hicque suum fixisse thronum fera Bruma videtur,
Cuncta etenim rigidum tempora frigus habent,

Vere alibi pictis decorantur floribus agri,
Undique tum viridi palmite terra tumet:

Hic neque ver sentis redimitum tempora flore;
Russica nec tenero cespite terra viret:

Vere novo redeunt alibi sua pascua tauris;
Et redeunt sylvis, arboribusque comae:

Hic nec frondosam quercum, nec gramina cernis,

Omnia nam duro frigore victa rigent:

406 Cum legerem ut tumidis fueris prope mersus in undis...
407 A vers a 120b A 3. jelzetli kotet 78v—80v lapjan taldlhat6, 105-134. sor
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Nec cernis, flavas, ut carpant messor aristas,
Hic nec pressa vides, ut fluat uva pede.

Non hic purpureis vestitur vitibus ulmus,
Nec dulci ramos pondere poma gravant:

Maesta sed inculti probent absinthia campi;
Terra docet fructu, quam sit acerba suo!

Hic glacies stringit fluvios, in flumine pisces
Inclusi dura saepe feruntur aqua.

Adde metus: et quas mihi causat Russia curas,
Russia captivis non satis aequa suis.

Atrox arma gerit miles; sed saevior ipso est

Infima fex hominum milite, Riga, tuo.*%

Rigat egy minden szépséget nélkiiloz0, hideg, zord varoskdnak mutatja be a koltemény
szerzOje, ahol fagy uralkodik, soha nincs tavasz, nincs gabona, se mas termés, ami — még a
varost kevésbé ismerok szdmara is — tilzdsnak tlinik, messze all a teljes igazsagtol. Mirdl is van
itt tulajdonképp sz6, ki volt ez a Rzewuski?

A vers a zlirzavaros lengyelorszagi politikdba kalauzolja az olvasét, ahol folyamatos
harcok dultak Lengyelorszdg és Oroszorszag kozott: hol ténylegesen, hol ideoldgiai-vallasi
szinten, szdcsatdkban, fenyegetésekben, hol az orszaggytilésben. (Ezekre az eseményekre a
repetensek tobb alkalommal reagéltak verseikben.) Lengyelorszagban 1718 6ta a nemesi elit
megtagadta a valldsi kisebbségektdl — az ortodoxoktol és protestansoktol — a politikai jogokat
és a szabad valldsgyakorldst, €s ezt nemcsak rendeletekkel, hanem tettekkel (olykor
tettlegességgel) is igyekeztek érvényre juttatni.*”” Ezt Oroszorsz4g és a protestans orszagok,
mint Poroszorszdg és Dania, amelyeknek egyre nagyobb befolydsa volt a lengyel iigyekre és

politikdra, nem nézték j6 szemmel. Az 1760-as évekre igen siirgetévé valt e probléma

408 Végiil ezer vesz€ly utdn elértem Rigat, az eddig hozzdm vezetett larokat: itt benniinket, gy hidd, nem az Srizet
rémitett, hanem a félelmetes hely rettenti sziviinket. Ugy emlékszem, ez Dina partjandl helyezkedik el, hatalmas
szikldkon 4ll, és nincs hijan a hatalmas tornyoknak. Nem messze a varostol sajat féként egy fellegvar emelkedik a
magas égbe, ami eltakarja a kikotédet, 6 magassdgos Riga! Es kétszer harom torony ovezi falait, és egyre tobb
falat szdmlalt eld, és mind tobbet kivan. Itt lathatd, hogy a vad Bruma (tél!) elkészitette tronusat, és egész évben
hideg fagy van. Mig masutt szines virdgok diszitik a mezd6t, s mindeniitt z6ld hajtastol tolong a fold, itt nem latod
a virdgba borult tavaszt visszatérni. Mig masutt djra visszatérnek a mezeikre a bikak, és visszatérnek erdeikbe és
faikra a lombok, itt sem lombos tolgyet, sem kaldszokat nem latsz, mindent legy6zott kemény hidegével a fagy:
nem latod, hogy az arat6 learatja a sz8ke kaldszokat, s nem lathatod, hogy folyik a ldbbal taposott sz816 (leve).
Nem 6ltozkodik itt bibor ruhdba a szilfa, s nem roskasztja édes alma terhével az dgakat: de a miiveletlen foldeket
folveti a gydszos lirdm, a fold sajat gytimolcsével bizonyitja, mennyire keser(i! Itt a jég keményen uralja a folydkat,
azt mondjdk, gyakran a foly6ba zdrja a halakat a kemény viz. Vedd ehhez a félelmet, és a gondokat, melyeket az
oroszok okoztak nekem, az orosz nem épp méltdnyos foglyaival. Vad katona viseli a fegyvert, de vadabb ettdl a
katondtol a te embereid sopredéked, Riga!

409 DAVIES, Lengyelorszdg torténete..., 406—412.
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megoldasa az oroszok tettekkel nyomatékositott fenyegetései miatt. Viszont a lengyel fopapok
és fOurak kozt voltak néhdnyan, akik semmiképp sem tlirhették, hogy a mas valldsidak részt
vegyenek a politikai életben, vagy szabadon gyakorolhassdk hitiiket, felemelték hangjukat,
kidltvanyokat fogalmaztak meg és terjesztettek, és nem engedték a dolgot diilore vinni. Kozéjiik
tartozott Kajetan Sottyk, krakkoi piispok, Jozef Andrej Zaluski, kijevi piispok és Wactaw
Rzewuski és fia, Stanislaw Rzewuski. Nézeteik f0 hangaddja Soltyk piispok volt, aki a
megfélemlitések ellenére sem tért jobb belatdsra, ahogy Rzewuski sem, igy 1767 oktéberében
elhurcoltdk az Oroszorszag ellen izgatd, fanatikus, kompromisszumokat nem tdimogaté egyhazi
és vildgi féurakat. (Ezutdn az orszdggytilés elfogadta az oroszok koveteléseit és feltételeit.)*”
A foglyokat masnap kiilon-kiilon kocsin Vilniusba széllitottak. Itt két honapot toltdttek, majd
Oroszorszdgba deportaltdk Oket.*!' Az egyéves szmolenszki tartézkodds utdn, 1769
decemberétdl Kalugdban toltotték fogsdguk napjait. Itt 1773 janudrjaban kaptak hirt
szabadulasukrdl. Ot év utdn hazatérve Rzewuski és fia ugyanigy hivatalt viseltek, aktiv
résztvevéi voltak hazdjuk politikai életének.*!2

A fenti verset az ily mdédon fogsdgba esett Rzewuski (1706-1779) ,,irta” fiatalabb
fidnak. Rzewuski ekkor mar meglett ember, a hatvanas éveiben jar, felnétt, politikdban szintén
aktiv fiai vannak, koziiliikk a nagyobbat vele egyiitt hurcoltdk el. A vers cime utan a kovetkezd
bejegyzés olvashatd: ,,NB. Comes hic noctu Rigam in captivitatem cum Filio suo seniore, et
duobus Praesulibus ductus est ex Polonia, Patria sua.” A két eloljar6 a két fent nevezett piispok
volt. A vers szerint Rigdba vitték a foglyokat, mig a szakirodalom Vilniust ir, de ez a tajleiras
szempontjabol nagyjabdl Iényegtelen. Oktober elején jarunk, nincs okunk egyik varosban sem
akkora hideget és fagyot feltételezni, amekkordt a vers leir. Sokkal inkdbb a grof lelkidllapotat
tilkkrozik a leirtak, mellyel egyrészt hagyomanyt kovet a koltd, mésrészt azonban merdben Uj a
magyar koriilmények kozott. A jezsuita repetens Mammini természetesen a katolikus érdekeket
védo groffal szimpatizal, az 6 helyébe képzeli magat, ezért 1atja annyira siralmasnak a helyzetet,

zordnak a tdjat. A vers 1768 elsd felében sziiletett, amibdl jol latszik, hogy a jezsuitdk igen

419 GEBEI, Egy sztereotipia nyomdban..., 78-8]1.

4 go., 81; DAVIES, Lengyelorszdg torténete..., 596.

412 https://www.ipsb.nina.gov.pl/a/biografia/waclaw-rzewuski-h-krzywda (utolsé megtekintés: 2019. 10. 30.)
Koszonet Naday Zsoltnak a lengyel szoveg forditasaért.

Itt érdemes megjegyezni, hogy a krakkoéi piispok orosz fogsdgbdl valé szabaduldsa alkalmabdl is sziiletett egy igen
terjedelmes ecloga 1773 tavaszan: Josephus ALBRECHT, Alemon et Idas. Ecloga in reditum Episcopi Cracoviensis
ex Captivitate Russica, 118. D 12, 120v—124r. Tehat a Tarsasdg nyomon kovette az éltaluk fontosnak tartott
eseményeket, személyek sorsdnak alakuldsat, egy adott tényt mads-mdas szemszdgbdl kozelitenek meg: kiilonb6z6
résztvevok alakjan keresztiil. Lehetne vizsgalni, hogy a hazatérd versében olvashatunk-e tdjleirast, ha igen, milyet,
érdekes lenne végigkovetni a repetensek munkdibdl kirajzolddé lengyel-orosz viszonyt, amivel tobb koltemény €s
szonoki beszéd is foglalkozik, de mindez tdl messzire vezetne jelen dolgozat tém4jatol, igy erre mas alkalommal
keriil sor.
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naprakészek voltak a politikai-valldsi eseményekkel kapcsolatban, mindenre frissen reagéltak.
Itt vissza lehet csatolni az episztoldval kapcsolatban elmondottakra. Noha ez a vers cimében
nem koltdi levél, de tulajdonképp felfoghatjuk annak is: egy apa ir sajit sorsanak alakuldsardl
a fidnak. Egy valésdgon alapulé elképzelt szituicié, amelyben mér nem az a fontos, hogy ki a
cimzett, mert a vers nem neki sz6l, hanem a nagykozonségnek. Itt nem szamit, milyen az 6t
koriilvevd tdj valéjaban, csak az, hogy 6 az érzelmei tiikkrében milyennek l4tja. Es érthetd, hogy
a fogsdgban, ahovd azért keriilt, mert kidllt meggydzddése és hite mellett, ezt a helyzetet

kilatastalannak tartja.

Virosok és tdjak Mako Pdl elégidiban

Nem til terjedelmes Makd koltéi munkdssdga, 4m ehhez viszonyitva jelentds a kornyezetére
valo odafigyelés, reflektdlds: huszonhét elégidjabol tizenhdromban olvashatunk tdj- és
varosleirast, vagy utaldst egyes vidékekre, az azokat laké népekre, folyokra. Ezeket gyakran
valamilyen jelzovel latja el, hogy az érzelmi toltet a puszta emlitésre is vildgos legyen az olvaso
szamdra. Irodalmi alkotdsainak tobb, mint felét meghatdrozza a kornyezete. Melyek ezek a
vidékek, varosok? Két varosrol és azok tdgabb kornyezetérdl, folydirdl beszél Mako: Ungvarrdl
és Bécsrdl. Két tovabbi varos, Nagyszombat és Kassa pedig csak utaldsszertien, Ungvér
ellenpontjaként jelenik meg egy-egy versben. Ezért itt is csak Ungvarrdl és Bécsrol esik majd
sz6 bdvebben.

Bécs és Ungvar. Mar elsd halldsra is nehéz elképzelni az 0sszehasonlitdst: a ragyogd
birodalmi fdvéros nylizsgd élettel, templomokkal, palotdkkal, szérakozasi lehetOségekkel,
kultdraval — és a keleti végek poros mezdvarosa, mindezek hidnyaval. Mako is hasonléképp
élte meg ezt a kettOsséget, legaldbbis a versekben igy emlékezik meg roluk. Bécs a vagyai
netovédbbja, ahol magasak a tornyok, csillog a Duna, és van lehet6ség mindenféle tudomannyal,
foleg matematikéaval foglalkozni, és Ungvar mint a szamiizetés helye. Bécs a mindig pozitiv,
Ungvér és a russz fold minden rossz forrdsa. Mindkét varosrol fest bdvebb képet, €s szerepelnek
csak az emlités szintjén is.

Verseinek nagy része valdsziniileg Ungvaron sziiletett, ezt arulja el azok tematikdja,
utaldsrendszere, és a Bartakovics-gytijtemény bejegyzése. Tobb alkalommal panaszkodik arrdl,
hogy olyan koriilmények kozt, melyek ebben a poros mezdvarosban uralkodnak, nem tudnak
még a Muzsak sem szdlni, 6 mégis ir. Ir, hogy emléket allitson, ir, hogy ellizze az unalmat, ir,

hogy teljen az id6. Egy elégiat szentel Ungvar bemutatdsanak, a Commemoratio exilii sui cimiit,
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a tobbi versben nem ez a f6 mondanivald, csak mellékesen vetddik fel a kornyezet. Ungvar
varosat kiviilrél befelé haladva festi le, megverseli a telepiilés kornyezetét: a dombokat, a
foldeket, a varosfalakat (illetve azok hidnyat), a mindig morajlé foly6t, majd az épiileteit és
lakosait mutatja be. Beszdmol a falusias jellegrol, a nadteteji, roskadoz6 hazakrél, az emberek
barbér koriilményeirdl, a rossz mindségli szant6foldekrdl, a termesztett novényekrol és tartott
allatokrdl, melyek koziil szerinte étkezésre semmi nem alkalmas, a rendkiviil rossz utakrol és
egészségiigyi ellatdsr6l.*'> Nem nevezi nevén a vdrost, amelyrdl ir, szdndékosan elhallgatja
nevét, mégis biztosra vehetjiik, hogy Ungvarrél sz6l, mert Maké csak itt élt ,,oroszok™*!* kozt,
mert ezt mutatja a Kassatol vald tavolsagra vald utalds, és mert mas versvaltozatokban*!® nyiltan
szerepel, hogy Ungvar ez a hely.

Maké maés helyeken is ir rovidebb-hosszabb részeket a keleti végek vérosardl, igy az
Elegiacon IX. elégidjaban, az Ad Amicum Musis mitioribus operam navantemben. A vers koltoi
elmélkedés, melyr6l mar tobbszor esett szd. A vers 42-70. sordban elgondolkodik
kortilményeirdl: nincs Ungvaron semmi, ami kedvezne a versirdsnak, de a vers (carmen) a
maganyt kedveli. Nemde Ovidius is barbar f6ldon irta a Tristidt és az Ibist? Taldn az O, barbér
foldon kelt versei is fennmaradnak. Hasonl6 a téma az Elegiacon 11. elégidjaban, az Ad Elegias
suasban, ahol szintén az elégiairasrél gondolkodik a kolt6. Mar messze van hazjatdl, ahol a

csiszolt koltemények sziilettek, ezért ne is varja téle senki, hogy szenvedése helyén, a gyotrd

413 MAKO, Elegiacon..., V. A vers ide vonatkozo részei szabad forditdsban: A kozepes hegyeknél is kisebb domb
emelkedik, a foly6ban hosszi sziget tori meg a vizeket... a viros neve legyen eltitkolva, kivdnom, ne ez adja
foldjét a hamvaimnak. Ha véletlen megkérdezel valakit a varos falairdl, vésd eszedbe: mar rég leomlottak... Most
a langoknak sok nyoma megmarad, mindenhol félig égett gerenddk allnak és hanyddnak. A tiiz tette ezt, és nem
szelidebb a hab, kételkedsz, vajon ez vagy az art inkdbb. Itt, ahol most hdzak vannak, csénakokat fogsz latni, hogy
bolyonganak, gyakran jeges vizzel folyik a folyd. Az ajtébdl haldsznak az oroszok a megdagadt habokban... Az
éjszakai Ordkat virrasztasra forditjuk: eltizi t6liink az dlmot a viz morajldsa. Akkor nekem kemény az éjszaka,
akkor inkabb siiket szeretnék lenni... Lasd a hazakat nddbdl és szalmdbdl. Ezek az éktelenek fiistolognek, mivel a
nép mindig éget benniik a meggydjtott tlizhelyeken. Itt a nydj és az emberek ugyanazon fedél alatt vannak
elszalldsolva, a tehén a ndvel és a férfival fekszik. Nem tdpldl a hely emberi haszndlathoz mélté mesterséget...
Milyen konnyti a sz€1tél megtort nyildsokat megjavitani, elromlik, és itt senki nincs, aki megjavitsa. Beteg vagy.
Hogy jo6 erdben 1égy, a betegség gydgyszert kivan: a szolgdnak hosszu utat kell koptatnia Kasséra, amit ha hé vagy
letorott szikla borit, akkor a gydgyszert mar a langyos hamvaknak adjdk. Nagyot kérdezek: a kovér foldeket
keresitek, amelyeket ekével forgatnak? Ennek a helynek alig vannak foldmiivesei. Ugyanaz a f6ld ad tdpldlékot a
nydjnak és az embernek; magot szérnak a foldbe, melyet tengerinek hivnak, ebbdl lesz a kenyér, az étel minden
fajtaja, ezek a termések a haz minden szogletében ott vannak. Aki azt gondolja, hogy mi ezen a vidéken marhaval
taplalkozunk, téved: itt a tehén esik el, a kovér marha helyett. A vénségtdl és sovanysagtol kimeriilt tehén esik el,
amelyet leterit a konnyl sz€l 16késével. Ezeket én lattam, hogy a tdlban forrnak, és gyakran émelygés fogta el a
gyomromat. Es ne keress idegen italokat, gyakran idegen ital a j6 viz, amit akkor iszol, ha nagyobb es esik. Senki
nem tagadja, hogy igaz hittel verseltem. Messze keriiljétek el ti, kovér kaldcsokhoz szokottak, ilyeneket soha nem
hozott, és nem hoz egy nap sem... A nép mégis azt hiszi, hogy ez a paradicsom: aki ezt hiszi, az vak... De mégis
van valami: tanulmdnyokkal formdlni az ifjisdgot, ez a munka mindig gyonyoriiséggel teljes... Egy év az én
szamiizetésemnek ideje. Ha lesz, aki egykor megmenekiil errdl a zitonyrdl, oriil, és ez vezérli a tengeren. Es
kivdnom, aminél jobbat nem kivdnhatnék ennek a nemzetnek, hogy ezutin ez a hely ne legyen lakott.

414 Maké tobbféleképp is nevezi a vdros lakoit: ruszin, orosz, rutén. Szerepel nala az ukran sz6 is, de csak a f6ld
megnevezésére.

415 Az 1750-es kéziratban megnevezi az Ung folyot.
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lazban jobb verseket irjon. Annyira faragatlanok csak a versei (rude carmen), amennyire a russz
fold (Russica terra) is az. Ez a hely csak a betegségnek haszndl, nem a verseknek (Et febris, et
curae, prosit et ipse locus*'%), itt a verseket rendezgetni csak rutén parasztisiggal lehet (agresti
poliam mea scripta Rutheno). Mindezzel kapcsolatban egy kérdés felmeriilhet az olvasban: a
versek jelentds tobbsége Ungvaron sziiletett — illetve néhany joval késébb Maria Terézia és I1.
Jozsef tiszteletére —, mégis ezeket tartotta kiadasra érdemesnek. Hol vannak hét azok a csiszolt
darabok, melyek még a szdmiizetése eldtt keletkeztek? Taldn az a néhdny 6kori mintéra épiilé*!”
vagy erkolcsi tanitdst tartalmazé*!'® vers lenne ez, melyekben a koltd sajat magét nem tudja
megmutatni? (Egyébként pont ezek a versek azok, melyekben nem szerepel tdj, még
utaldsszertien sem.)

Kérdéses, hogy Ungvar tényleg ennyire borzasztd volt-e ebben a korban, vagy csak
Mako latta, vagy akarta latni annak — ahogy Rigat Rzewuski grof? Mar 6 maga is azt mondja,
hogy a nép azt hiszi, hogy ez a hely a paradicsom, de szerinte nagyot tévednek, mert ha ilyen
lehetett a paradicsom, akkor joggal ette meg az ember az almat.*!° De egyetlen helyet még 6 is
taldl ezen a tdjon, melyrdl elismerden szol: a vdroson kiviili Szent Istvdn patakot. Ennek
kornyékét igazi locus amoenusként rajzolja meg: hiis vizével felfrissit, halk csobogdsdval
alomba ringat, madarak csipogdsa hallatszik, partjan arnyékot nyujté fak lengedeznek az enyhe
szelltdl, itt visszatér a régi erd a verseibe és tagjaiba.*?°

A tajversek megirdsaban hatdssal lehetett rda humanista elddje, Petrus Lotichius
Secundus, akire maga is hivatkozott,*?! és akit wjiténak és modernnek tartanak a tdjleiras
tekintetében.*?? Az elsé németek kozé tartozott, akik a természetet az egyéni 1élek tiikreként
fogtak fel, és ezzel mintegy rdakényszeritették az olvasot is, hogy a koltd szemével l4ssa a tdjat.
Lotichius verseiben folyamatosan hangsilyozza a sziv és a természet kozti egységet, és sajat
mélabis sévargdsat vetiti bele a vidékbe. Ez torténhetett Maké (€s Mammini—Rzewuski)

esetében is. Ugyanerrdl a tdjrol sziilettek mas leirdsok is a 18. szdzadban. Timon Sdmuel (1675-

1736) egy fél szdzaddal kordbban €10, tudds jezsuita, foldrajzi €s torténeti konyvek szerzdje,

46 MAKO, Elegiacon..., 11. 30.

47 Fabula de Corvo et vulpe, Perseus et Andromeda

418 Ad duos socios verbis inter se iurgantes, In linguam

49 MAKO, Elegiacon..., V. T77-80.

420 Elegiarum liber unicus II1. A Szent Istvdn patakot nem sikeriilt egyértelmiien azonositani. Szorényi Ldszl6
szerint Ungvartdl délkeletre, Gerény falu hatdrdndl taldlhatd, ahol volt egy erdd, melyben abban az idében még
latszodtak annak a Remete Szent Pal kolostornak romjai, amelyet Szent Istvén tiszteletére épitettek 1348-ban. A
romok mellett eredt egy hires, gyégyvizli patak. SZORENYI, Tradizione e rinnovamento..., 1079. Az egykori
kolostor helye ma nem ismert.

1 MAKO, Elegiacon..., 1X. 99.

2 HAB, Natur in den Elegien der Lotichius..., 185-197.
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kimerité miivet irt a Tiszarol Tibisci Ungariae fluvii notio, Vagique ex parte cimmel.**® Timon
célja Eszakkelet-Magyarorszdg bemutatdsa volt prézai formdban. A Tiszat — és mellékfoly6it —
orokitette meg torténelmi kommentarokkal szinesitve miivét. Annak érdekében, hogy ne legyen
olyan szdraz a szoveg, minden fejezetbe a témahoz kapcsolddd epigrammat illesztett be. A mi
objektiv, tudomédnyos nyelven megirt, preciz alkotds, ami ugyanakkor nem tdmaszkodhatott
sajat élményeire, tapasztalataira, megfigyeléseire. Tudomanyat konyvekbdl, elbeszélésekbdl s
térképekrdl vette. A VI. fejezet az ungi vizekrol szol, és teljesen mas képet fest itt Ungvarrdl
és annak foly6jardl, mint Makd, a természet csoddjanak tartja a foly6 altal korbefogott varost,
az Ungnak éltetd a vize, és a kornyéken kivdl sz616 terem.*”* Timon csak a tényekre
szoritkozik miivében, prébal minél tokéletesebb képet alkotni a tdjrol. Leirdsa nem lehetett
természettudomanyos munka, sokkal inkdbb egy olyan utikalauz, amely kézen fogja az olvasét
és mig a Tisza és mellékfolydit €s azok partjai mentén a falvakat végig latogatja, nem mulasztja
el a hozzdjuk fliz6d6 torténelmi eseményeket, mondédkat elmesélni, jeleniiknek fontosabb
mozzanatait megemliteni, az utazok figyelmét pedig a postakocsi allomdsokra, atkelési
lehetéségekre, jarhatd ttvonalakra felhivni 4?3

Egy b6 évtizeddel Timon mive el6tt latott napvildgot Bonbardi Mihdly (1683-1729),
ugyancsak jezsuita szerzetes, Topographia Magni Regni Hungariae**® cimii, tudomanyos céllal
késziilt munkéja, melyben hasonléan festi le Ungvért, mint ahogy azt Timon tette, tehat egy
kellemes kisvédrosnak, szép épiiletekkel, templomokkal, bdokezli foldesurakkal/drndkkel,

1 427

virdgz6 iskolarendszerre Mar ekkor, 1718-ban is kedves kis varosnak tartotta, pedig csak

423 Kassa, 1735, az Ungrol és kornyékérdl szol6 rész: § VI. De Ungensibus aquis 36-45; JANOS, Timon Sdmuel...,
309-325; Magyarorszdg Tisza folydjdnak és részben a Vignak leirdsa...

424 Az Ungvarrdl sz616 rovid rész Timon miivébdl: ,,Ungus fluvius est quidem indigena Comitatus Ungensis, sed
Zempliniense quoque ex fonte ejus bibere possunt. Quippe vix genitum, ut ita dicam, aquulis suis nutriunt [...]
Miro naturae artictico Ungus Ungvarum arcem in rupe, et subiectum ei occiduo sole oppiduum circumluit; se
ubique fere vadosus est, dum non redundat. Apud hunc locum sunt extrema Hungariae, Poloniae autem et Russiae
proxima vineta, deinceps toto septentrione nulla.

Epigramma de illis
Ultima ad Ungvarum quae sunt solamina Bacchi,
Miror, non paucis esse priora aliis.”

425 TIMON, Magyarorszdg Tisza folydjdnak..., [15].

426 Bécs, 1718 (majd 1750).

427 Ungvér varosa hegyen épiilve, az itt keresztiilrohané Ung vize édltal mintegy két dgra van oszolva, melyek a
hazakkal boritott bércet koriilkarolvdn, annak valédi sziget-alakot adnak. Ezen szigeten beliill magas halmon, a
vizpartok 4altal szegélyezve, fekszik alacsony hazaival a varos, melyet azonban végtelennek nem mondhatni. Ezen
alacsony hazak kozott kellemetes benyomdst nyujt a szemnek a Jézus-szerzetbeliek igen ékes kollégiuma, s az
ennek szomszédsdgaban levd fétanoda, mely Magyarorszdgnak legvirdgzobb tanintézetei k6z€é szdmitandé. Ezen
tanoddt Homonndn gréf Drugeth Janos alapitotta s épitését Lippai Gyorgy esztergomi érsek mozditotta eld, ki arra
800 forintot adomanyozott. Bethlen Gédbor erdélyi fejedelem 6zvegye Brandenburgi Kata asszony pedig, tokaji
hires sz816jét ajindékozta ezen tanintézet fenntartdsira, mig végre az egyhdz felépitésének koltségeire Bathori
Zs6fia hercegnd dldozott. A papnovendékek és a nemes ifjisdg tdpintézetének elldtdsdra Milith Gyorgy baré tett
alapitvanyt. E papnovelde és tapintézet azonban Ungvarrdl Kassara tétetett at. Van ezen varosban egy terjedelmes
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néhany évvel azeldtt ért véget a Rakdczi-szabadsdgharc (1711), mely ezt az orszagrészt
kiillonosen érintette. A jezsuitdkat a felkelés ideje alatt eliizték a kuruc csapatok, igy az iskoldjuk
sem milkddhetett, de vagyonukat, épiileteiket nem bantottdk a felkeldk, igy a szabadsigharc
leverése utdn djra visszatérhettek és folytathattdk munkdjukat.*’® Bonbardi mégis lakhaté
helynek abrézolja.

Ebben a korban csak ilyen és ehhez hasonlé6 munkékon keresztiil ismerhették meg az
emberek orszdguk foldrajzat, ezért kovetelmény volt az objektivitds, érzelmek nélkiil. Egy lirai
alkotds pedig érzelmek nélkiil nem nevezhet6 lirai alkotdsnak, mas kérdés, hogy ezeknek az
érzelmeknek nem feltétlen kellett volna ennyire negativoknak lenniiik. Maké nem szeretett
Ungvaron lenni, ezért a varost elviselhetetlen porfészeknek abrazolta.

Ungvarral ellentétben Bécs bemutatdsakor nem all ennyire tavol a valésdgtol. Barki
szivesen €It volna Bécsben. Ide vagytak mind a vilagi, mind az egyhéazi személyek, mindazok,
akik tanulni, szorakozni akartak, itt tudtdk az emberek elintézni hivatali iigyeik nagy részét, itt
tudtak tdrsadalmi kapcsolatokat épiteni, ez volt a csdszarok varosa, az udvari €let szinhelye, és
még hosszan lehetne sorolni a hely elonyeit. Mako is ezt tette, bar Bécs nem szerepel annyiszor
miuveiben, mint Ungvar, és leginkdbb mint a vagyott varos jelenik meg. Nincs adatunk arra,
hogy miel6tt 1750-ben ide kiildték matematikat tanulni, jart-e egyéltalan itt. Mégis mar
Ungvéron (1748) és a kovetkezd évben Nagyszombatban (1749) csodds varosnak festi le, taldn
latatlanul.**

Az Elegiacon XIX. elégidjaban ir Bécsrdl a legbdvebben: Cum ad Matheseos studium
Viennam mitteretur. Abbdl az alkalombdl ragadott tollat, hogy matematikét tanulhat Bécsben.
Ennek kapcsdn felsorolja a varos szépségeit is, melyek azonban mind elhalvdnyodnak a
matematika tudomdnydhoz képest. A vdrosleirds fentebb Osszefoglalt szabdlyainak itt is
megfelelt. Ugyanigy, mint Ungvar esetében, kiviilrol kezdi a leirast és halad egyre beljebb: az
utazo a varosfalakat latja meg eldszor, majd a tornyokat, iidvozli a hazakat és azok lakosait, s

bar szépek a templomok és a palotdk a varosban, az ragadja meg a legjobban, hogy ez a

kozségi egyhdz s a szent Pal remeteszerzetének is zarddja, mely azonban mar romokban fekszik. A var fels6 részét
foglalja el a varosnak s hajdan a Drugetheknek igen kedves lakhelyiik volt. Két részre van oszolva ezen erdsség, s
nevezetesen a kiilsé részt mély, de alacsony parti sdncok s 6t kiilon erdd veszi koriil; belso részét pedig, mely egy
téres négyszogletli udvarbdl all, a legszebb palotdk ékesitik. E palotdk fénye régen eltiint mar s maga, a vdr is
mul6félben van. Fekvése csuda szépségli s szomszédsdgdban igen hatdlyos gydgyforrdsok taldltatnak, melyek
kissé melegek, s melyek, ha a tliz dltal némileg hdbbé fokoztatnak, kiilonosen a tagfdjdalmak kigydgyitdsara igen
alkalmasak, s6t alkalmasabbak, mint sok mis melegebb gydgyvizek. Nem tudjuk egy-e vagy mds azon forris,
mely szent Istvdn nevét viseli s a kinek tiszteletére itt egyhdz emeltetett, melyet nagy sokasdgi bucstjarok
latogatnak.” A forditds: MESZAROS, Ungvdr tirténete..., 9-10.

428 BLANAR, Az ungvdri kir. katholikus f6gimndzium..., 60-64.

429 Esetleg mint utazé jarhatott ott, se tanulményokat, se prébaidét nem toltétt Bécsben.
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matematika ,,lakhelye”.*** Itt nincsenek barbar koriilmények, melyek tdvol tarthatnik a
munkatdl. Van ugyan néhdny rosszakard, aki szerint ,,Mind a mathématikus — mondjak rélunk
— esze-stjtott”*3! (Mathematici gens laesa cerebro). De itt a vadaskod4s sem zavarja, 6nfeledten
boldog.

A masik verset, melyben a fovéaros szépségeit dicséri, joval késobb irta Makd, mivel az
Ad Josephum II. Romanorum Regem tartalmandl fogva kizdrja a kordbbi keletkezést. Itt sem
pusztdn a varos szépségeit dicséri, az alkalom, amiért tollat ragadott, J6zsef romai kiréllya valé
koronazasa. A fenséges esemény miatt a varos a szokdsosndl is nagyobb pompaval ragyogott.
Az iinnepségsorozaton maga Mako is részt vehetett, mivel 1761-t6l Bécsben tartézkodott.
Els6ként a varoskapuk és a varosfalak tarulnak szemiink elé, melyek gy6zelmi babérokkal
lettek feldiszitve. A varost koriilvevo foldek iiresek, munkasokat nem latni sehol, de itt ez nem
negativ dolog, mint volt Ungvar mezein, mivel mindenki az iinnepségeken vesz részt, élteti a
kirdlyt. Maké most sem tud méltd verset irni, de nem a barbar koriilmények miatt, hanem mert
nem érzi magit és koltészetét a kirdly fenségéhez méltonak. Nemcsak a varos népét mutatja be
(tolongd, boldog tomeg), de az Ausztriai Hazzal is megismerkedhetiink. Nem maradhat ki
természetesen a varos folydja sem. A kanyargé Duna sajatos szerepet kap a koltotdl: a vers 56.
soratdl ,,6” beszél, egészen a 84. sorig, dicséri a pompdt, és €lteti a csdszari hazat. A Dundnak
nem zavar$ a zigdsa, mint az Ungnak (raucae aquae murmur), hanem iinnepi a moraja (festis
clamoribus).

A tobbi versben csak az emlités szintjén keriil el6 Bécs, de ezeken a helyeken is
altaldban kap valamilyen jelz6t, mely pozitiv szinben tiinteti fel a varost. Ett6l mindossze harom
esetben tér el, akkor is csak a reményvesztettség és tiirelmetlenség szl beldle. Két alkalommal

a siiket (surdus) melléknevet hasznilja Maké,*3?

amivel nem a vérost mindsiti, csak azt réja fel
neki, hogy ilyen sokdig nem hallotta meg a konyorgéseit, hogy magahoz hivja 6t. A VL
elégidban sem a varost marasztalja el, hanem azt az ott €16 embert, aki 6t orosz foldre kiildte
(valdsziniileg a tartomanyfonokrol beszél, mivel az 0 hatdskorébe tartozott a rendtagok
feladatainak és tartézkodasi helyének meghatarozasa, és az Osztrdk-Magyar Rendtartomany
kozpontja Bécs volt). A tobbi jelzé mindig a nagysagot fejezi ki, igy mint magna, pulchra,*

beszél a magas tornyairdl (suas turres),*** és a boldog 6Irdl (accipet laeto sinu),**> melybe

430 MAKO, Elegiacon..., XIX. 11-22.

“IN. VARALLYAI Erzsébet forditasa: Jaszkunsag, 1993/1, 41.
432 MAKO, Elegiacon..., VIIL 9, XIX. 2.

433 MAKO, Elegiacon..., IV. 54, VL. 12, XX. 2.

4 Uo., VI. 12.

435 Uo., IV. 54.
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vagyik. A VIIL elégia optatae terrae**® kifejezése nem biztos, hogy Bécsre vonatkozik. Bar a
birodalmi fovarosba védgyott, de beérte volna barmilyen Ungvarnal kulturdltabb vidékkel is, az
Ad natalem suum cimii elégidban példaul Nagyszombatot nevezi meg kovetkezd
allomashelyének, €s tudjuk, hogy valéban Nagyszombatba helyezték 6t Ungvar utan. Ez ellen
a varos ellen nincs kifogasa.

Lathatjuk, hogy Bécsrdl nem fest olyan siralmas képet, mint Ungvarrél, és valdszinii,
hogy ennek a varosnak az dbrdzoldsa kozelebb all a valosdghoz. is. Konnyl elképzelni a
csillogd nagyvérost a pompads épiiletekkel, latvanyossagokkal.

A lelkidllapotot tiikroz6 tajvers a jezsuitdkndl, koztiik Maké Palndl, bevett, gyakran
hasznélt mifaj volt. Tehdt a magyarorszagi latin nyelvii koltészetben virdgzo szokas volt.
Hagyomdényokra épiilve, szabdlyok szerint tanultdk, hogyan kell ilyet irni. Ebbdl boven
merithettek a késobbi korok magyar nyelvii koltéi. A magyar nyelvi tdjvers gyokerei tehat épp

itt keresendok.

436 Uo., VIII. 19.
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4. Istenes versek, Sziiz Maria és a szentek alakja

A Jézus Térsasdga mindig torekedett mitkodése soran arra, hogy az iskoldikban tanuld
novendékeket hithli katolikusokkd nevelje. Ezt els6sorban nem — mai széval élve — hittandrak
keretében probdlta megvaldsitani. Ha megnézzilk a 18. szdzadi jezsuita gimnédziumok
tanrendjét, melyet 1735-t61 az Instructio privata cimii dokumentum szabalyozott kozpontilag,
fél 6rat magyaraztak a didkoknak a katekézist mind az alsébb, mind a felsd osztdlyokban.*¥’
Azt, hogy a tanuldk valldsossé valjanak, sokkal inkabb példamutatdssal, kozos szentmisékkel,
imadsagokkal, didktarsulatok szervezésével kivantdk elérni — és ezt a sort még bdven lehetne
folytatni. A hétkoznapi élet minden eseményét ennek rendelték ald. Kézenfekvod lehetdségnek
tiinik mindennek fényében, hogy a koltészet oktatasat is ennek szolgdlatdba allitsak. Mikozben
a poétika szabdlyszerliségeit, a versirds mikéntjét €s a tiszta latin nyelvet €s stilust is elsajatitjak,
vallésos, istenes, Maridhoz és szentekhez fohdszkodé versek irdsdaval mélyiilhet a tanuldk hite.
17. szazadi jezsuita koltok miveit vizsgdlva valéban ugy tiinik, hogy mindez nem alaptalan
feltételezés, akar eurdpai, akar hazai példdkat néziink. A nevesebbek koziil a németalfoldi, mar
tobbszor emlegetett Sidronius Hosschius, Guilielmus Becanus, Jacobus Wallius vagy a lengyel
Matthias Casimirus Sarbievius érdemel sz6t. Verseskoteteikben az alkalmi koltemények mellett
sz€p szammal taldlunk istenes vagy Maridhoz cimzett verseket, sOt koteteikben teljes
fejezeteket. Példaul Hosschius Elegiarum libri sex cimi gytijteményébdl egy konyvnyi elégia
a keresztfan fiiggd Jézushoz szdl, egy pedig Szent Péter siralmairdl.**®

A 18. szdzad kozepe felé valtozas tortént. Erre a valtozdsra mar Tarnai Andor is felhivta
a figyelmet a mult szdzad kozepén. O tgy fogalmaz A magyar irodalom tirténetében,** hogy
fejlesztésére...”**? Bz a viltozds érintette a filozéfiai gondolkoddst, a természettudomanyos
felfedezésekhez valo hozzaallast, és természetesen az iskolarendszert is. Mindez egyrészt
kozponti kormdanyzati nyomdsra tortént, masrészt viszont a tarsadalmi elvardsoknak vald

megfelelés is kozrejatszott benne.

437 MESZAROS, Az iskolaiigy torténete..., 464—465.
438 HosscHIUS, Elegiarum libri sex...: Liber IV. Elegiae de Christo patiente; Liber V. Lacrymae S. Petri.
(Magyarul: A szenvedd Krisztusrol...)

.....

0 yo., 551.
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De mit jelent mindez a koltészetoktatds szempontjabol? Nagyon egyszeriien
megfogalmazva annyit, hogy véltozott a versek témadja, vagy legalabbis a vallisos—nem vallasos

koltemények ardnya.

Valldsos koltemények a poéta osztdalyban

A kolozsvari Convictus Nobilium poéta osztilyos novendékeinek 77 elégidjabol tizenegyrol
mondhatjuk el, hogy valldsos vers.**! Olvashatunk Herédes vérengzésérol a betlehemi kisdedek
kozott. A poéta az istenek (Iuppiter, Phoebus, Apollo) segitségiil hivdsa utdn hiien meséli el a
bibliai torténetet, lefestve Herddes félelmét €s diihét, a haromkirdlyok ajdndékait, a menekiilést
és az anyak konnyeit. Olvashatunk néhany szentrél/szenthez sz616t. A magyar szentek koziil
Szent Istvan kirdlyrol emlékeznek meg a konviktusban. A poéta a szent kirdly nevében irja
levelét, aki hadat inditott nagybétyja, Gyula ellen hiitlensége és vallasi kiilonbségeik miatt, és
megprobélja jobb belatdsra birni 6t. Az epistola kezdetén és végén jOl érzddik az iskolaban
gyakorolt levél stilus.**> Megemlékeznek Szent Orsolya haldlardl és Szent Elekrdl, ahogy
bucstt vesz jegyesétdl, €s elvonul a vilagtol. Szent Janos apostoltdl a koltd Jézus és Mdria iranti

szeretetet kér. Természetesen nem feledkeznek el a Szlizanyardl sem. Megverselik konnyeit,

41 Michael VOITERSICHTZ, Elegia qua describitur res horrenda ab Herode in inocentes, 39-43.

Stephanus APOR, Elegia qua Poeta reprehendit vitia luvenum et hortatur ad virtutes Aloisianas, 83—86.

Johannes TARTLER, Elegia qua describitur Almae Dei Matris in Caelum assumptae triumphus Claudiopolitanus,
201-207.

Josephus CSEREL, Elegia sive elegia epistolaris qua Sanctus Stephanus antequam Gyulam Avanculum oppugnatum
iret, et probata illi defectione a Religione et fidelitate ad saniora reducere laborat, 222-227.

Franciscus SZACSVAL Eucharisticon Deo pro constituta peculiari titulo Beata Virgine Patrona Hungarorum, 232—
238.

Antonius MIHALIK, Elegia qua Poeta interpretatur lacrimas B. V. M. esse indices doloris quem eadem Virgo
concepit quod 3 Huni apictate fideique deficiant, 239-242.

Casparus URBAN, Elegia qua Poeta describit misericordiam B. V. M. Erga mortale genus, 287-289.

Johannes SZOMBATFALVI, Elegia qua Poeta a Sancto Joanne Charissimo Christi discipulo amorem Jesu et Mariae
afflagittat, 348-356.

Carolus HALMAGY]I, Elegia qua Poeta describit mortem Sanctae Ursulae ab hunnis illatum..., 381-384.
Antonius SZAVA, Elegia qua Sanctus Alexius sponsae valedicit mundumque deserit, 385-389.

Ladislaus SANDOR, Elegia qua Poeta describit meditatum scelus contra Regem Galliae Idnsenistas Hereticos
persequentis, 395-398.

Jopsephus LAMAS, Elegia in qua Poeta ostendit Ungariae et Transylvaniae tutelam fuisse semper Mariam, 399—
403.

442 A levél stilus jellegzetes formuléi: Litera per Stephanum missam tibi Gyula salutem / Attulit officii fida ministra
mei / Officiosa tibi quo litera nostra veniret / Postulat alternum munus amoris amor. [...] lamque mea (ignoras)
quid in hac tibi litera charta / Nunciat, hoc tacita litera voce dabit. [...] Quid velit? Exspectas quidque optet
epistola? [...] Sed cum longa suumiam quaerat epistola finem / Quod tibi constitus dicere scribo. Vale.
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amelyeket azért ontott, mert a magyarok elpartoltak a jdmborsagtol; megkdszonik neki, hogy
mindig Magyarorszag és Erdély védelmezdje volt; halat adnak Istennek, amiért a Szlizanya
megkapta a Magyarok Patrondja cimet. Az iskolds versek valldsossdguk ellenére tobbszor
mitologidval atitatottak. Kevésbé alkalomhoz kotottek, inkdbb az érzddik rajtuk, hogy olyan
témat valasztottak a didkoknak, melyeket jol ismertek, hogy a tartalom mar ne okozzon gondot,
elég legyen a kotott forma megalkotdsaval torodni. Ugyanakkor ezek a témdk valdsziniileg

mélyebben meggyokereztek a tanulokban.

A repetensek és a valldsos koltészet

A korban a koltok/koltészetet tanuldk elég beszédes cimeket adtak miiveiknek, azok

tulajdonképp targymegjelolések. Ezek alapjan a fennmaradt repetens-versek koziil alig

hidszré1**® mondhatjuk, hogy valldsos koltemény lenne, és koziiliik is tobb megtévesztd. Példaul

443 Antonius JAGER, Elegia D. Emerici ad Maurum in S. Pannoniae Monte Benedictinum, qua se votum Castitatis
emisisse refert in Ode B. V. Vesprimiensi 118. E. 1, 38-42.

Franciscus WERNEGG, Poemation Christo Domino gloriose resurgente, Uo., 134—139.

Georgius GEISCHEKH, Clementis XIII. pontificis Maximi, Lateranensis Ecclesiae Possesionem capientis XII.
Novembr. 1758. Triumphalis Pompa, 118. E 19, 2r-6r.

Ignatius PLANCK, Gladius Domini et Gedeonis, sive Inexpectatissima juxta ac felicissima Schweidnitzij Expugnatio
Kalendis Octobribus An. 1761. per Ducem Gedeonem Laudon. Enthusiasmus, Uo., 179r—183v.

Bernardinus JASZVITZ, Gladius Domini et Gedeonis. Epicedion Panegyricum, Fortunatissimo et Fortissimo Duci
Gedeoni Laudon ob Schweidnicium, Validissimum Silesziae propugnaculum inaudita felicitate, sine praevia
obsidione, trium horarum spacio, exiguo cum milite Kalendis Octobribus expugnatum..., Uo., 184r—188r.
Emericus BATTHA, Gladius Domini et Gedeonis... Spectaculum — Castrorum Borussicorum ad Hochkirchen anno
1758... Spectaculum — Panegyrycon Novo Gedeoni ob res sexennio hujus belli praeclare gestas ... mixtum
Propemptico. Eidem Vienna in Silesiam ad exercitum et expeditionem belicam anni 1762di bellumque
conficiendum proficiscenti, Uo.,188v—193v.

Franciscus Xaverius SCHLETTERER, Panegyricon Congregationi Cleri Gallicani seu episcoporum in Causa
societatis mense Decembri jussu regio collectorum; et gravissimi judicii quo societatis Institutum adversus
Machianationes malevolorum tuiti sunt, ac praeclaram sententiam in favorem et commendationem ejusdem
instituti coram Throno Regio, ipso anni hujus principio pronunciarunt, Uo., 203v—=208.

Ferdinandus PICHLER, Elegia qua Parnasso nostro Virginea Mater Praeses constititur, Uo., 275r-275v.

Ignatius NEUMAYR, Soteria D. Aloysio ob redditam nuper Romae Caelestino Societatis nostrae Tyroni
valetudinem, 118. D 12, 11v—14r.

Paulus CSEDO, Epinicion Polonis Arcem Csestokow Strenue defendentibus, Uo., 49r-51v.

Josephus GAPP, Triumphus religionis Christianae in chinna ob datam facultatem annuntiandi Evangelii, Uo., 91v—
93v.

Ignatius LAUFFENBACH, Poemation de Lapide S. Francisci Seraphici, Uo., 126v—120r.

Tosephus, TINKOCZI, Elegia De D. Aloysio Sacrarum Virginum Apud Deum Advocato, 120b A 9, 23-27.
Stephanus BARTA, Elegia de inducendo Festo Sanctissimi Cordis lesu, Uo., 57-61.

Stephanus BARTA, Poema. S. Franciscus Xaverius in hodiernum diem Orbis Thaumaturgus, Uo., 96-99.

Carolus KAPUVARI, Desiderium Paradisi Videndi, 120b A 3, 19r—20r.

Franciscus CSERMAK, Elegia de Moschea Quing-Ecclesiensi in Templum Catholicum versa, Uo., 65v-67v.
Columbanus PFEIFFER, Elegia de incendio, in infula faurino adsita in festo praesentatae Virginis exorto, Uo., 67v—
69v.

Josephus GROSSINGER, Epicedium Sanctissimo Domino Papae Clementi XIII. Die 2da Februarii Anni 1769
defuncto, Uo., 152v—153v.
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cimében ugyan bibliai eseményre utal Planck Igndc Gladius Domini et Gedeonisa 1762-bo1,***

de ha tovéabb olvassuk, sokkal inkdbb egy allegorizal6 alkalmi vers bontakozik ki beldle, a cim
ugyanis igy folytatddik: sive Inexpectatissima juxta, felicissima Schweidnitzii Expugnatio
Kalendis Octobribus An. 1761. per Ducem Gedeonem Laudon. Enthusiasmus*® — tehat: Az Ur
és Gedeon kardja, avagy Schweidnizt vdaratlan és szerencsés bevétele 1761. oktober elsején,
Gedeon Laudon dltal. Gydzelmi ének. Egyrészt ismerjik az Oszovetségb6l**® Gedeon
torténetét: Gedeon az Ur angyaldnak felszGlitdsara a kikonyorgott csodajelek utin egy
maroknyi csapattal, melyet harsondkkal, faklydkkal és iires korsdkkal szerelt fel, varatlan
rajtaiitéssel megfutamitotta a midianitdkat. Masrészt volt egy azonos keresztnevii, Kkortars
osztrak tdbornok, Ernst Gideon von Laudon, aki a hétéves habortban, 1761. oktober 1-jén gyors

lerohanassal bevette Schweidnitz*’

erodjét. A versben prézai és kiillonbozd formaju, metrikaja
részek kovetik egymast. Erdekessége, hogy a mds koltéktél 4tvett sorokndl a margén megjelsli
a poéta a szerzOt €s muvet, ahonnan a sor szarmazik, pl. Vergilius Aeneise vagy Horatius 6dai.
A kotet kovetkezd két verse is ezt a témat folytatja. Tehdt sokkal inkabb egy alkalmi
gyOzelmiének-csokorrdl van sz, mintsem bibliai torténetrdl, ahol az 6szovetségi Gedeon még
csak érintélegesen sem keriil eld.

Barta Istvan Elegia de inducendo festo Sanctissimi Cordis Iesu**® cimii verse az alkalmi
koltemény és az istenes vers hataran mozog. Jézus Szivérdl leginkabb egy 4jtatos imadsag juthat
esziinkbe, de itt a cim alkalomra megirt kolteményre utal: Elégia a Jézus legszentségesebb Szive
iinnep bevezetésérol. A Jézus Szive hagyomany nyomai mindig megtaldlhatéak voltak az
egyhdzban, szamos kozépkori és 16—17. szazadi misztikustdl olvashatunk ilyen részleteket. Az
Ujkori Jézus Szive tisztelet azonban Eudes Szent Janos és Alacoque Szent Margit nevéhez
kothetd. Szent Janos kordbbi misztikusok miiveire tdmaszkodva firt kisofficiumot és
miseszoveget Jézus Szivérdl, melynek nyilvanos haszndlatat a piispok 1670-ben engedélyezte.
Sorra jottek 1étre a Jézus Szive tarsulatok is. Széles korben val6 elterjedését azonban az
Alacoque Szent Margit éltal kapott kinyilatkoztatdsok biztositottdk, melyet a jezsuitak karoltak

fol és kezdtek terjeszteni, mivel e rend szerzetesei voltak Margit lelki vezetdi, és a jelenések

Antonius KOVACS, Propempticon EE. S. R. E. Cardinalibus ad electionem novi Pontificis proficiscentibus, Uo.,
154r-155r.

Josephus BALDT, Actio Bachi in quadragesimam quod anno 1769 dies aliquot ex feriis sibi dicatis occupaverit,
Uo., 156v—157v.

Franciscus GROYER, Defensio Quadragesimae contra querelas Bacchi coram Jove, Uo., 157v—159r.

444 1762. majus 28.

4“5 118 E 19, 179r—183v; 184r-188r; 188v—193v.

46 Bir 6-7.

#7 Ma Swidnica, Lengyelorszag.

481200 A9, 57-61.
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izenetei taldlkoztak pasztordcios szandékaikkal. A papa hivatalosan 1765-ben engedélyezte a
Jézus Szive iinnepet.** A vers 1766-ban sziiletett, és noha itt pontosabb ddtum nem szerepel, a
tobbi év gyakorlatdbol kiindulva tudhatjuk, hogy valamelyik tavaszi hénapban mondtdk el
és/vagy masoltdk be a kotetbe. Gyorsan reagdlt az eseményekre (ahogy az el6z6 vers is.) Az
elégiat koltoi onértelmezéssel kezdi a szerzd, és hosszan fejtegeti, mennyire alkalmatlan ilyen
téma megverselésére, majd szép lassan dtvezeti egy imadsaggd. A vers igy felfoghat6 alkalmi
imadséagnak is.

Természetesen vannak olyan versek, melyek tisztdn valldsosnak mondhatdk.
Olvashatunk Szent Imrérdl, Krisztus feltdimaddsardl, Szent Alajosrdl, Xavéri Szent Ferencrol,
Szliz Mariardl vagy a paradicsom utdni vagyakozasrol. A koltemények egy kis csoportja pedig
aktudlis egyhdzi hireket orokit meg: keresztényiildozés Kindban, a lengyelek megvédték
Czestochowdt, meghalt XIII. Kelemen. Ezek szintén inkdbb az alkalmi, mintsem az istenes vers
kategdridba tartoznak.

Arényaiban véve sokkal kevesebb istenes, vallasos verset taldlunk a repetenseknél, mint
a konviktuslako poétaknal. A tananyag €s a tankonyvek ugyanazok voltak a két helyen, de mig
a poéta osztalyba javarészt vilagiak jartak, addig a repetensek méar mind a Tarsasdgba tartoztak.
Ebbdl nagyon ugy tiinik, hogy e valtozasokkal teli korban a jezsuita atydk a koltészetet mint a
hit kozvetitdjét azok kozt haszndltdk, akik nem maradtak a rend kotelékeiben, mig sajat
embereiknél mar egészen mdas volt a cél. Bar az is lehet, hogy a konviktusban tartott
ismétléseken kapott témak és a gimndziumi feladatok sem teljesen egyeztek meg. Lehet, hogy
a gimndziumi koltemények is inkdbb az Uj irdnyzatoknak akartak megfelelni. De ezekre a
kérdésekre addig nem tudunk valaszolni, mig el6 nem keriil valahonnan gimnédziumi jegyzet.
Ha eldkeriil valaha...

Elmondhat6, hogy a 18. szdzad kozepén végbement valtozasok érintették és részben
atalakitottdk a poétikaoktatdst is, csokkent az istenes, valldsos versek szdma, €s inkdbb az
alkalmi koltemények domindlnak. Ezzel a megvéltozott tarsadalmi sziikségleteket probaltik
meg kielégiteni. Az iskoldkban megndtt a novendékek szama, akik azonban mér nem feltétleniil
papi/szerzetesi pdalydra késziiltek. Nekik inkdbb arra volt sziikségiik, hogy a piispok
latogatdsara, az uralkodéhdz vagy foldesir csalddjanak jelentés eseményeire — eskiivore,
sziiletésre, temetésre — kolteménnyel tudjanak elddllni. Jelen fejezet arra a jelenségre probalta
meg felhivni a figyelmet, hogy ezek a tarsadalmi elvarasok az iskolarendszerbe is besziirddtek,

és mar a gimnaziumi poétikaoktatas szintjén j6l megfoghatdak.

449 SZELESTEIL, A magyarorszdgi Jézus Szive-tisztelet..., 245-255.
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Mako Pdl Mdria-versei

Hasonl6 megfigyeléseket tett Hubert I1diké az ex-jezsuita Bar6ti Szab6 Dédvid kapcsdn, akinek
tobb szdz (mar magyar nyelvil) verse kozt — a miiforditdsokat leszamitva — nincsenek istenes
versek, mindossze harom Madridhoz sz6l6t taldlt.*® Es mindez jdl tetten érheté Maké Pal
irodalmi munkdssdgan is. Mint mdr lattuk, 6 is vdltozatos témadkat verselt meg, csak istenes
verseket nem irt. De két kolteményét a szent szlizhoz cimezte, az Elegiacon X. és XVIL
elégidjat. Mindkét vers szerepel Mako 6sszes kotetében, a kéziratokat is beleértve, igy legaldabb
négy-négy valtozatuk van. Maridhoz konyorgd versek, de mas a kiindulépontjuk, és mas a veliik
elérni kivant cél.

A X. elégidnak mar a cimébdl is kiderill, hogy a betegségbdl valé gydgyuldsért
konyorog a koltd: Ad B. Virginem pro cultoris aegroti valetudine. Az azonban az Elegiacon
valtozatabdl kezdetben nem egyértelmii, hogy a maga szdmadra kéri a felépiilést vagy valaki
masért esedezik. A tiszteld (cultoris) barki lehet: akar 6, akdr egy rendtars, egy tanitviny, egy
bardt, egy hivo. A szoveg eldszor a 21-24. sorokban engedi azt sejteni, hogy nem Makordl van
sz0, ahol az anya és a névér konnyeivel érvel, kik gyaszoljak a hitvest/apat. Ez Mako esetében
nem 4llja meg a helyét, mert a vers keletkezésének idSpontjdban (1747)*! még élt az
édesapja.*> A vers mdsodik felétdl pedig egyértelmii, hogy mdsrél beszél, a betegre
kovetkezetesen tobbszor is az ille szot hasznalja, mig onmagérdl egyes szdm elsé személyben
Maridhoz: Pro charissimi discipuli valetudine (1750) és Pro valetudine M. discipuli sui (1752).

A vers a megdicsOiilt asszony megszolitasaval kezdddik, akinek kozbenjarasat kéri a
napok 6ta ldzasan fekvo betegért. Majd a betegség rovid, realisztikus leirdsa kovetkezik, melyen
az orvosok mar nem tudnak segiteni, nem maradt mas remény, csak a Szilizanya. Innentdl
kezdve az alkudozds, fogadkozas szovi at a konyorgést, Sziiz Mdria kordbbi csodatételeinek
felsorolasaval, mintegy érvként haszndlva azokat. A beteg jamborsdganak, hitbeli
buzgalmdnak, az oltar koriil végzett faradhatatlan munkdjanak felemlegetésével szintén a
Sziizanyéat kivanja meggy0dzni, hogy a fid érdemes a gydgyuldsra. A vers a kolté fogadalmaval
zarul, ha felépiil a beteg, emléktablat allit, melyen ez fog éllni: ,,A gyogyité orvosok semmiféle

tudomany4tdl nem kelt fel, 4m alig mondtuk ki, segits Anyank, 6 segitett.”*>3

40 HUBERT, Bardti Szabé Ddvid..., 275-283; HUBERT., Arcok és miivek..., 144-152.

451 A vers mdr szerepel a Bartakovics-gyiijteményben. Az anya és ndvér képe a 81-82. sorban tjra el8kerill.

452 A jdszapéti plébdnia temetési anyakdnyve szerint Maké Gergely 1777. janudr 3-4n, €letének 80. évében hunyt
el. Az adatért koszonet Wirth Lajosnak.

453 Decubuit nulla medici sanabilis arte; / Vix, fer opem mater, diximus, illa tulit.
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Az elégia, ha témdjdban nem is, de versirdsi modszerében és az el6dok kovetésében
mindenképp illeszkedik Maké koltdi gyakorlatdhoz. Minden Makoé-versben sorok, jellemzobb
félsorok sz6 szerinti egyezéseit lehet kimutatni okori és ujkori koltdelodjei miveivel. A
legtobbet ,haszndlt” kolté Makd elégidiban Ovidius, nincs ez masként itt sem. Hat sort
kolcsonoz mesterétél. Nem a Maridhoz fordul6 szavai ezek, hanem példaul olyanokra kell
gondolni, mint a 14z lefrdsa a 11. sorban: Conciderunt oculi tremulo fulgore micantes — Ovidius
Ars amatoridjaban®* (még ezt a miivet is fel tudta hasznalni egy valldsos vershez!): Aspicies
oculos tremulo fulgore micantes. Vagy a vers zard sorait bevezetd fogadalom szovege:
Adiiciam, et versus unus et alter erunt — Ovidius Heroidesében*> egy Szapphd szdjaba adott
mondat, mely szintén feliratot vezet be: Et sub ea versus unus et alter erunt. Ujkori elédjeivel
nemcsak az atvett sorok kotik 0ssze, hanem a valldsos verseket ir6 jezsuita hagyomény egy
darabkdjanak megdrzése is. Sorokat kolcsondz Sidronius Hosschiustdl, Livinus Meyertdl,
Jacobus Walliust6l, Guilielmus Becanustdl stb. Ezeket a sorokat nem valamelyik alkalmi
versiikbél veszi 4t Makd, hanem nagyrészt a Maridhoz cimzett elégiakbol.*>

A masik ide ill6 vers az Ad B. Virginem, dum praesentissimam eiusdem opem duo
clientes experti essent. Méria megszolitdsaval kezdddik, aki mindig segit minden sziikségben.
De hogyan lehetne szavakat taldlni arra, hogy beteget gydgyit vagy kiment a veszedelembdl?
Inkédbb tetteket énekel (9. sor: Facta cano). Belekezd egy torténetbe: egy pdasztor (mds
szOvegvaltozatok szerint egy ruszin ember, Russus) feleségével egyiitt 4t akart kelni a Tiszan
egy csonakban, de viharos szél tdimadt, mely 6rids hullimokat kavart a vizen, és a férfi a folydba
esett. Mar azt hitte, itt a vég, mikor Maridhoz kidltott, €s csoddlatos médon a tils parton taldlta
magat. A felesége még mindig veszélyben forgott a hany6dé csénakban, igy a pasztor ismét az
égre emelte szemét, és most feleségéért, €lete masik feléért konyorgott. Imdi ismét
meghallgatésra taldltak, és az asszony is biztonsidgban partot ért. Haldbol a pasztor ajandékot
vitt a Szlizanyanak, és Madridnak tetszett ez a hdlaval telt adakoz6 sziv. Az utolsé két sorban
levonja a koltd torténetbdl a tanulsdgot: Maria mindenkivel kegyes tud lenni, aki hisz.*’

Az elégia szinte teljes egésze a pasztor torténetének leirdsa. Noha eldkeriil Maria mint

segitd, beteggyogyitd, akihez konyorogni lehet a sziikség idején, hidnyzik a versbdl az az

A vers rovid tartalmi 6sszefoglaldja: TOTH, Latin humanitas..., 1/1, 57-58.

4 OVIDIUS, Ars amatoria I1. 721.

455 MAKO, Elegiacon..., X. 84. sor. OVIDIUS, Heroides XV. Sappho Phaioni 182.

436 PI. MAKO, Elegiacon..., X. 37. — HOSSCHIUS, Elegiarum libri sex, lib. 11., L. Matri misericordiae votum a lethali
morbo, 73.

MAKO, Elegiacon..., X. 42. — MEYER, Poematum libri duodecim, Elegiarum liber IL., IV. Ad noctem Domini natalem
ut properet 34.

MAKO, Elegiacon..., X. 49. — WALLIUS, Poematum libri novem, Elegiarum lib. IL., I. Ad Matrem Misericordiae, 49.
47 A vers tartalmi dsszefoglaléjat 1d. még: TOTH, Latin humanitas..., /1, 67-68.
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érzelmi toltet, mely az el6zo elégiat jellemezte. Nincs meg benne az alkudozas, a fogadkozas,
Miria csodatetteinek soroldsa. Tényszer(l leirds: a veszélyben levd, ha Mdaridhoz konyorog és
hisz, megmenekiil. A pasztor imdjdban (19-24. sorok) ugyan felkidlt a Szlizhoz, és prébalja
meggyoOzni, hogy jamborsagit nézze, ezért konyoriiljon rajta, de ez mindossze hat sor az
otvenkettobol.

Ebben az elégidban is kimutathatok szoveghelyegyezések mas koltokkel, de viszonylag
kevés, mindossze tizsornyi, és csak Okori szerzoktdl: Vergiliustol és Propertiustdl egy-egy,
Ovidius miiveibsl*® hét sor (illetve egy sor Homérosz Odiisszeidjanak egy djkori latin
forditasabodl). Meglepd, hogy a Mdrids-versben elobb merit Ovidius ,.tiltott” miiveibdl (Ars
amatoria, Remedia amoris), mint a rendtars elodoktol. Talan mdr ez is a hagyomanyoktdl valé
eltavolodast, és az 1j elvardsoknak valé megfelelés igényét jelzi.

Maké vagy a korban barmely rendtars szerzetes, pap, tudds, tanar volt egyszerre, amit
egységben tudtak megélni. Nem vélasztottak szét életiikben a valldsossagot, a tudomanyt és a
koltészetet. ElsOsorban Isten szolgdi és Maria tiszteldi voltak, mely athatott minden maést is,

amit csinaltak.

48 Epistulae ex Ponto, Heroides, Fasti, Remedia amoris, Metamorphoses, Tristia, Ars amatoria.
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6. Uralkodok alakja az elégiakban

A Jézus Tarsasdga iskoldiban a funkciondlis koltészet €s annak miivelése kulcsfontossagu
feladatnak szamitott, melynek egyik célja az volt, hogy a nemes ur, fOpap latogatdsara
koszontdverset tudjanak mondani, eskiivé alkalmdval jokivansdgokat megfogalmazni,
haldlesetkor az egyiittérzést, gyaszt kifejezni. Ez az életben hasznos €és elengedhetetlen
dolognak szamitott. A tanuldkat feltétel nélkiili uralkodd-tiszteletre €s hiiségre igyekeztek
nevelni a paterek. E két mozzanat taldlkozasabdl sziilettek az uralkodé(ka)t és csaladtagjai(ka)t
megOrokito versek. Ezekre szép szammal talalunk példat mind a koltészetet tanulok, mind a
kiforrott koltok miivei kozt. Ez a fejezet ezeket a kolteményeket vizsgalja meg kozelebbrol: kik
azok, akikhez verseket cimeznek, milyen alkalmak, események valtak méltéva a megorokitésre,
és milyen retorikai eszk6zoket hasznaltak a koltok, hogy a kirdlyi haz csillogdsahoz méltéva
valjon kolteményiik.

Az, hogy a jezsuitdk szemén keresztiil vizsgalom az uralkodondt, eleve kizar bizonyos
eseményeket, példdul nem olvashatunk eucharisticont a kirdlynd sziiletésére vagy
epithalamiumot eskiivéje alkalmabdl, mivel ebbdl az idészakbdl nem ismerjiik az iskolai
anyagokat, de gydszverssel sem taldlkozunk haldldra 1780-ban, mivel a rendet mér kordbban
feloszlattdk. Az 1750 és 1773 kozti iddszak eseményeit megorokitd alkotdsok allnak most a
vizsgalédasunk kozéppontjaban.

A jelenleg ismert kozel 350 poéta- és repetens-versbdl mintegy 40 kolteményt cimeztek
Miaria Terézidhoz, férjéhez, Lotharingiai Ferenchez vagy valamelyik gyermekiikhoz, illetve
tovéabbi 18 foglalkozik az osztrak 6rokosodési haborut kovetd hétéves hdboru eseményeivel €s

a csatdkban résztvevo személyekkel. Ezeket az aldbbi tablazat foglalja ossze.
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Versek (keletkezés éve, szerzo

Személyek Események nemzetisége*”, versforma*®’)
Sziilok
Maria Terézia haborik 118. E 1. 112-117 (1754, cr, h)
(1717-1780) 118. E 1. 246-256. (1757, st, d)

118. E 1. 277-286 (1757, st, d)
118. E 1. 353-360 (1758, st, d)
118. E 19. 102v—107v (1760, hu, h)
Kv. 55-64 (1766, sic, d)

Miria Terézia és a | 118.E19. 6v—11r (1759, hu, h)

magyarok 118. D 12. 124r-126v (1773, hu, h)

Miria Terézia és az | 120b A 3. 122v—125r (1769, car, d)

egyhaz 120b A 3. 160r-161r (1769, hu, h)
Lothatingiai Ferenc haldla 120b A 9. 17 (1766, x, d)

(1708-1765)

Gyerekek — hazastarsak

Maria Erzsébet Amalia (1737-
1740)

Maria Anna Jozefa

(1738-1789)

Miria  Karolina  Ernesztina
(1740-1741)

Jozsef Benedek Agost—> IL. | 1. eskiivd: 1760 118. E 19. 199r—-203r (1762, hu, h)
Jozsef (1741-1790)

utazas 118. E 1. 329-338 (1757, au, d)

1. Bourbon Izabella, pirmai | Izabella haldla: 1763 118. E 19. 253r-255v (1763, au, d)
hercegnd
lanya: Maria Terézia | 118. D 12. 21r-23r (1770, au, h)
(1762-1770)

2. Mairia Jozefa, bajor | 2. eskiivé: 1765 (v6. 118. D 12. 14r, ger)
hercegnd
rémai kirdly: 1764 118. E 19. 272r-274v (1764, au, h)
120b A 9. 81-87 (1766, au, h)
német-rémai csaszar: 120b A 9. 123-129 (1766, tr, h)
1765

Kv. 257260 (1769, sic, d)
rémai latogatas Kv. 261-265 (1769, x, d)
Kv. 270-271 (1770, hu, d)

Maria Krisztina (1742—-1798) eskiivo: 1766 Kv. 267-270 (1769, hu, d)
Albert, szdsz herceg

49 Az évszam utdn a vers szerzdjének nemzetisége dll roviditve. A betiikapcsolatok a Lukécs Cathaloguséban
feltlintetett latin megnevezések roviditései az aldbbiak szerint: au — austriacus (osztrdk), bo — bohemus (cseh), ca
— carinthus (karintiai), car — carniolus (karantdn), cr — croata (horvat), ger — germanus (német), hu — hungarus
(magyar), ill — illyrus (illir, horvdt), mo — moravus (morva), sic — siculus (székely), st — styrus (stdjer), tr —
transylvanus (erdélyi), x — a katal6gus nem jeldli meg a nemzetiséget.

460 A versforma roviditve az aldbbiak szerint: d — disztichon, h — hexameter, v — vegyes.
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Albert ~ Magyarorszag

120b A 9. 87-90 (1766, hu, h)

Maria Erzsébet (1743-1808)

helytart6ja: 1765

Karoly J6zsef Eménuel (1745—
1761)

fiatalon meghalt

118. E 19. 156v—164v (1761, hu, h)
118. E 19. 212v-215r (1763, au, d)

Maria Amalia (1746-1804)
Ferdindnd, parmai herceg

eskiivo: 1769

120b A 3. 161v—-164v (1769, ca, h)
Kv. 217-220 (1770, x, d)

Péter Lipot Jozsef — II. Lipét
(1747-1792)

Bourbon Maria Lujza, parmai
hercegnd

eskiivo: 1765

1. fidgyermeke: Ferenc
(1768-1835) L)
Ferenc

—

120b A 9. 49-56 (1766, au, d)
120b A 9. 71-75 (1766, X, h)

120b. A 3. 103r—105v (1768, bo, h)

Maria Karolina (1748)

Maria Johanna Gabriella (1750—
1762)

fiatalon meghalt

118. E 19. 212v-215r (1763, au, d)

Maria Jozefa (1751-1767)

Miria Karolina Lujza
(1752-1814)

eskiivo: 1768

120b A 3. 94r-96v (1768, ger, h)

Ferdindnd, = Ndpoly-sziciliai 120b A 3. 96v—100v (1768, ill, h)
kirdly
Ferdinand Karoly Antal

(1754-1806)
Estei Mdria modenai hercegnd

eskiivo: 1771

118. D 12. 62r—64v (1772, au, d)

Miria Anténia
XVI. Lajos, francia kiraly

eskiivo: 1770

(a francia kirdly elleni
merénylet)

118. D 12. 18r-20v (1770, hu, h)

(Kv. 395-398 (1772, sic, d))

Miksa Ferenc (1756-1801)

sziiletés

118. E 1. 237-246 (1757, au, d)

Egyéb

a csalad altalaban

120b. A 9. 75-80 (1766, au, h)
120b. A 3. 85r—87v (1768, st, d)

a hétéves haboru

118. E 1. 347-353 (1758, mo, d)
118. E 1. 410-417 (1758, x, d)
118. E 19. 11v—18r (1759, st, v)
118. E 19. 18r—20v (1759, au, h)
118. E 19. 28r-34v (1759, bo, h)
118. E 19. 35r-43r (1759, au, h)
118. E 19. 70r—77r (1760, x, h)
118. E 19. 98r—102r (1760, hu, h)
118. E 19. 108r—113r (1760, ca, h)
118. E 19. 113v=117v (1760, cr, h)
118. E 19. 136r-141v (1760, au, h)
118. E 19. 142r-147v (1761, x, h)
118. E 19. 179r-183v (1762, au, v)
118. E 19. 184r—188r (1762, au, h)
Kv. 55-64 (1766, sic, d)

Kv. 70-75 (1766, hu, d)

Kv. 112-115 (1767, sic, d)
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A tabldzat sokmindenrdl arulkodik. A miifaj valtozatos, az alkalomnak megtelelden:
panegyricus, syncharisticon, epinicium, epicedium, epistola, eucharisticon; egy résziikkhoz a
disztichonos format, masik felikhoz hexametert valasztottak szerzoOik, korilbeliil fele-fele
ardnyban. A haborts témaju verseknél inkdbb a hexameter felé hajlik a mérleg nyelve. Noha a
hexameteres milvek elemzése nem feladata jelen dolgozatnak, a téma teljessége kedvéért most
érintlegesen néhany ilyen verssel is foglalkozik e fejezet. Altaldban szép kézirdssal, j6l
olvashatdan irt, hosszi kolteményekrdl van szo.

Ha az évszamokat megfigyeljiik, 1ényegi kiilonbséget lehet felfedezni a poétdk és a
repetensek témavalasztasi szokdsai kozt. A repetensek koteteit akar friss aktudlpolitikai
értesitOnek is tekinthetnénk. Ha tortént valami a birodalomban, akkor arr6l nyomban irtak. Ami
az év elso felében tortént, arrél még az adott évben beszamoltak (mivel a versek éltaldban a
tavaszi-nyar eleji hénapokban sziilettek), ami az év masodik felében, arrél a kovetkezd
tavasszal. A kozelmuilt eseményei nem szolgéltattak témat, régmult események, dicsd
személyek alakja jelenhet meg verseikben. Ezzel szemben a poétak tobbszor nyultak vissza
kordbbi eseményekhez. Példaul van poéta tollabol szarmazoé elégia a hétéves haborirdl 1766—
1767-bol, mikor mar rég véget ért a haboru. Ezt magyarazhatjuk azzal, hogy 1766-t6] ismertek
csak poéta-versek, biztos irtak kordbban is. Errél adatok hidnydban azonban nem tudunk

bovebbet.

Maria Terézia csalddja: férj, gyerekek, unokdk

Mig magat Maria Teréziat 10 vers nevezi meg cimében, addig férjérdl, Ferencrdl csak egyetlen
egyszer emlékeznek meg: haldldra sziiletett egy hosszu elégia. Az ismeretlen nemzetiségii
koltd, Antonius Pacher a cimben*®! pontosan megjelsli a napot, melyen elhunyt a csdszar: 1765.
augusztus 18, majd a gyszt és fajdalmat fejezi ki versében az id6 elétti, hirtelen haldl miatt.*%>
Megemliti a kozelmultban eltemetett csaladtagokat, gyermekeit, Karolyt, Johannat és menyét,
Izabellat. A koltemény egy elképzelt, marvanyba vésett sirfelirattal zarul. Ez nemcsak

szovegében, de elrendezésében is ezt a miifajt, format koveti.

461 Antonius PACHER, Elegia in obitum Francisci I. Rom. Inper. qui incidit in diem 18. Aug. An. 1765. (120b. A 9,
1-7.) Lukdcs nem adja meg sem a szerz4 nemzetiségét, sem sziiletési helyét: LUKACS, Catlogus..., 11, 1128.
462 Occidit Imperii Rector Franciscus, eumque / Ante suum rapuit mors inopia diem. (120b. A 9, 1)
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Maria Terézia és Lotharingiai Ferenc hazassagdbdl 16 gyermek sziiletett, koziilik
azonban csak 10 élte meg a felndttkort.*> A 16 gyermekbdl 11-et orokitettek meg versben a
jezsuita iskoldkban. Két ldny 1750 el6tt hunyt el kisgyermekként, a harmadik 1751-ben,
ezekbdl az évekbdl nem ismerjiik a repetensek verseit, tehat elképzelhetd, hogy ezeket az
eseményeket is megverselték, de jelenleg nincs tudomésunk réluk. Tovéabbi két lany, a beteges
vénlany, Maria Erzsébet és a fiatalon meghalt Méria Jozefa nem ihlette meg a koltoket.

A csalad koz6s életébdl egy eseményt emel ki Casparus Genner*®* repetens: az 1765-6s
zergevadaszatot. A versbOl nagyjabol kideriil, kik vettek részt ezen a vadadszaton: elsoként a két
fiutestvért, Jozsefet é€s Lipotot nevezi meg a szerzd, majd apjukat, Ferencet, anyjukat, Méria
Terézidt, a lanyokrdl pedig csak annyit ir, sorores, amibdl sajnos nem deriil ki, kik voltak jelen
val6jaban.*> Az Ausztriai Hdz sértetlenségéért konyorog Franciscus Michl**® 1768-ban. A
versben katal6gusszeriien sorolja a sok fajdalmat, betegséget, sirast és gyaszt, melyet az elmult
években (tehat kb. az 1760-as évek els6 kétharmadaban) el kellett viselnie a csaladnak. Név
szerint szerepelnek benne Maria Terézia eltemetett gyermekei: Johanna (11762) és Karoly
(t1761), utal menyének, Izabelldnak — Joézsef elsd feleségének — haldldra (71763), és
unokdjanak — Jozsef kisebbik ldnydnak — temetésére. A verset a ,,Pro salva, salva Theresa
Domo!” felkidltassal, jokivansaggal zérja a szerzo.

Erdekes médon az uralkodénd gyermekeinek sziiletését csupan egyszer iinnepelték
verssel, épp a legfiatalabb, Miksa esetében. A tobbiek vagy 1750 eldtt sziilettek, vagy a
repetensek kotetei koziil pont azok az évek hidnyoznak, melyekben szerepelhetnének. Sokkal
jellemzdbb téma az eskiivo, unoka sziiletése, egy-egy utazas vagy valamely mas neves esemény
és a haldl. A legtobb kolteményt Jozsef foherceg kapta. El8szor 1zabella parmai hercegndvel
kotott hazassdga szolgaltatta az alkalmat 1760-ban, majd rd harom évre Izabella temetése.*’

Els6é hazassagabdl sziiletett mindkét leanyat el kellett temetnie. A kisebbik lany haldlardl a mér

463 Mdria Terézia férjérél és gyerekeirdl dsszefoglaléan: NIEDERHAUSER, Mdria Terézia..., 98-117.

464 LUKACS, Catalogus generalis..., I, 410 (austriacus). A szerz6k neveit az egységesség kedvéért mindig latin
formédban haszndlom, azok nemzetiségétdl fiiggetleniil, ahogy a versek végén és Lukdcs Catalogusiban is
megtaldlhat6ak.

465 Casparus GENNER, Poema de venatione Rupicaprarum in Alpibus Styrio instituta ab Augustissima Aula die 10.
Julii Anni 1765. (120b. A 9. 75-80, a részlet a 77. lapon olvashatd): Hinc se Caesarei patriae duo sidera Fratres /
Josephus sponsusque simul Leopoldus agebant: / Ambae parte alia (praecelsa propago) sorores. / Gassibus hinc
aequis vestigia pone secuti / Franciscusque parens felixque Theresia Mater / Insolito cuncti radiantes ora ristore, /
Nobiliumque piis stipati utrinque catenis.

466 LUKACS, Catalogus generalis. .., 11, 1008—1009 (styrus). Franciscus MICHL, Elegia ad Parcas pro incolumitate
reliquae Domus Austriacae (120b. A 3. 85r-87v).

467 Josephus KRESKAY, Novum Foedus Familiae Bourbonicae. Sociatum Felici vinculo Himenaei Austriaco-
Parmensis, Felix Omen utriusque Domus, Bourbonicae et Austriaco-Lotharingico Caesarae, aeterna amicitia
nectendarum; stabiliendae Religionis Christianae; feliciter gerendi belli Gallo-Hispanici; domando Anglia et
Horeseos; Dominii Maris Leopardis extorquendi; et pacandi imperii Romano-Germanici (118. E 19, 199r-203r);
Josephus WERNEKINGH, Epicedion Isabellae Ludovicae defunctae Archi Ducis Austriae (118. E 19, 253r—-255v).
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emlitett Osszefoglald jellegii versben emlékeznek meg, mig nagyobbik lanyanak emlékére egy

teljes eclogat szenteltek.*®8

Misodik héizassdgkotése alkalmabdl teljes verset ugyan nem
olvashatunk, de az 1765-0s év utolsé poémdja utan taldlhaté egy hét cimbdl-szerz6bdl alld
felsorolds, melybdl kideriil, hogy létezett ilyen koltemény. Az utols6 cim ezen a listan:
»Epithalamion Josepho Romanorum Regi et Josephae Bavarae dixit Franc. de Paula
Schrank.”*® A cfmek utdn magyardzatul csak ennyit olvashatunk: ,,Quorum poematum scriptio
legitime interrupta” — tehdt ezeknek a poémadknak a beirdsa jogosan szakadt félbe, de arr6l nem
tdjékoztat, mi volt a valés ok. Noha ndszdalt disztichonban és hexameterben egyarant irtak, itt
inkabb hexameteres miirdl lehetett sz, mivel poemdnak nevezik a zaré bejegyzésben, és az
adott év poemadi utdn olvashat6 a cimlista.

Emléket 4llitottak a versekben Jozsefnek, az uralkodénak: 1764-ben a rémai kirdly,
1765-ben a német-rémai csiszar, majd az Erdély nagyfejedelme cim megszerzésekor.*”"
Erdekes, hogy mig az els6 két alkalombél osztrédk szarmazésu repetens irta a verset, addig ez
utébbira egy erdélyi véllalkozott. Ugy tinik, a repetens-mesterek nemzetiségi szempontbdl is
odafigyeltek arra, hogy kivel milyen témdju verset iratnak. Ezt a késébbiekben még tapasztalni
fogjuk. A kolozsvari poétdk nem ennyire jelentdés alkalmakra irtak verset a csdszarrol:
haromszor orokitették meg Jozsef (kirdly) utazasat Rémaéba.

A tobbi gyermek esetében leginkdbb az eskiivo szolgéltatott alkalmat a versirdsra: Maria
Krisztina Albert szdsz herceggel; Méria Amélia Ferdindnd parmai herceggel; Lip6t Maria Lujza
parmai hercegndvel; Maria Karolina Ferdinand Napoly-sziciliai kirdllyal; Ferdindnd Karoly
Estei Madria modenai hercegndvel; €s végiil, de nem utolsé sorban Méria Anténia a késébbi
XVI. Lajos francia kirallyal kotott frigyét tinnepelték verssel.

Az 1761-ben, fiatalon meghalt Kéaroly J6zsefnek epicediont irtak, rdla és a kovetkezo
évben szintén fiatalon elhunyt Maria Johannarél pedig k6zos gydszénekben emlékeztek meg.

A legiddsebb, €letben maradt lanynak, Maria Anndnak (vagy Marianndnak) Maurba tett
latogatdsat orokitették meg egy terjedelmes idyllionban.*’! Ezen az akkor Bécshez kozeli

telepiilésen a jezsuitdk lelkigyakorlatos hdzat épitettek, ahol a cimben megjeldlt Franz Dolfin

468 Antonius STOELTINGER, Ecloga, qua Daphnis et Ladon aucupes deplorant immaturam mortem Theresiae,
Josephi Imperatoris filiae (118. D 12, 21r-23r).

469118.D 12, 14r.

470 WERNEKINGH, Josephus, Syncharisticon in Coronationem Josephi II. Regis Romanorum (118. E 19, 272r—
274v), Josephus PUEL, Syncharisticon Josepho II. Rom Imperatori (120b. A 9, 81-87), Joannes CSEREIL, Poema de
Josepho II. Augusto Caesare qui Magni Transylvaniae Principis Titulum recens assumpsit (120b. A 9, 123-129).
471 Franciscus Xaverius RIEDL, Idyllion De Domo Exercitiorum in Maur perfecta ab R. P. Franc. Dolfin Annaeae
Domus Rectore cum eam Serenissima Archidux Mariana praesentia sua, comitantibus P. P. Molindes Fischer et

Lob cohonestavit (118. E 1. 329-338).
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atya tartott el8szor lelkigyakorlatot.*’? Ezt az épiiletet tisztelte meg latogatdsaval a féhercegnd,
ennek alkalmébdl sziiletett a vers.

Ezeken kiviil Lip6t elsd fidnak (a késobbi I. Ferenc osztrdk csdszdrnak és magyar
kirdlynak) sziiletése alkalmabodl gratuldlnak 1768-ban, bar valészintileg ekkor még senki nem
sejtette, hogy majd egyszer ¢ is trénra Iép.

Két koltemény csak kozvetve kapcsolddik a téméhoz, de a teljesség kedvéért alljanak
ezek is itt. Alberthez, Mdria Krisztina férjéhez 1766-ban a magyar Martinus Vukovics irt
syncharisticont (beiktatdsra, felszentelésre késziilt kolteményt), abbdl az alkalombdl, hogy egy
évvel kordbban Magyarorszag helytart6java nevezte 6t ki a kirdlynd. 1772-ben elégidban
emlékeznek meg a francia kirdly ellen megkisérelt merényletrél. A vers keletkezésének
idopontjdban XVI. Lajos, Mdria Antonia férje még nem volt a francia kirdly, hanem az 6
nagyapja, XV. Lajos uralkodott. Ellene kivettek el merényletet 1757-ben, melyet tilélt.*’* Nem
éppen aktudlis eseményhez nyul vissza a kolozsvari poéta. Az is elgondolkodtatd, hogy ezt a

témat miért vették eld tjra nem sokkal XVI. Lajos €s Mdria Antdnia eskiivdje utdn.

Mdria Terézia: anya, uralkodond, orokségért harcolo né

Miria Terézia megismerhetd ezekbdl a versekbdl mint anya, ahogy oriil egy gyermek
sziiletésének vagy hazassagkotésének, ahogy a banat emészti temetésiikon vagy betegagyuk
mellett. Ezekben a kolteményekben soha nem 6 a fészerepld, csak mellékesen van jelen. Példaul
a legkisebb fia, Miksa sziiletésére irt 10 lapnyi terjedelmii versben*’* neve csupan az elsd
sorokban keriil eld, utalnak ra olyan kifejezések, félsorok, mint a Gaudeo Magna Parens, és
majd csak a vers zar6 soraiban kap jra szerepet, mikor a szerz6 jokivansagait fogalmazza meg
a gyermek és sziilei szamdara.*”

Maria Terézia versekbdl kibontakoz6 mésik arca az orokségéért harcold nd. A hozza
intézett koltemények fele ezt a témét jarja koriil. Az osztrdk orokosddési hdboru kiillonbdzo
szakaszai, kiilonosképpen a hétéves haborti eseményei és (gyOztes) csatdi szolgdltattidk a versek

témait, ahol a legfébb ellenség Poroszorszag és I1. Frigyes kirdly. Ez a versekbdl tokéletesen

472 Cronologisch-geschichtliche Sammlung..., 331-332.

413 V6. HAHNER, A régi rend..., 370.

474 Franciscus Xaverius RIEDL, Sacrificium quo Materna Pietas Augustissimae Filium principem Maximilianum
offert P. Virgini Cellensi (118. E 1, 237-246)

475 Theresam Maria foves, dum vivet, amantem, / Donatus testis Maximilianus erat: / Mariam Theresia colat, dum
spiro, Parentem, / Oblatus testis Maximilianus erit.
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kiolvashatd. Abbdl a 10 versbdl, amelyet neki cimeztek, 6t kapcsolédik ebbe a téméba, de
tovabbi 18-at szdmolhatunk meg a kotetekben, melyek a hétéves hdboru egy-egy hdsét: Hadik
Andrést, Nadasdy Ferencet, Gideon von Laudont, vagy egy-egy eseményét orokitik meg: a
hochkircheni csatat, gyézelmet Drezdandl, a francia-osztrak szovetséget stb. Itt csak azok a
koltemények szerepelnek, melyek az uralkodénoét szolitjadk meg. Ezek a hosszu, 200-300 sornyi
versek legtobbszor csak érintélegesen, utaldsszeriien foglalkoznak a torténelmi eseményekkel,
amelyek igy nehezen kibogozhatdak: ki kivel van, ki az ellenség, kivel kotott szovetséget és
miért. Masrészt toményen mitologizalo-allegorizalé kolteményekrdl beszéliink. Példaul: a
haboru csatdjaba, ahol nem is a fovezérek €s ismert emberek a jelentdsek, hanem a helyi hésok,
belép Mars a tdrsaival, és Iustitia és Caritas nevében cselekszenek tobb soron vagy akar tobb
oldalon keresztiil. Minderre j6 példa Andreas Igyanovics Panegyricon Croatarum Auspiciis
Mariae Theresiae militantium cimi elégidja 1754-b8l.*7% Panegyricon, tehdt iinnepi,
magasztal6 beszéd, mégpedig a horvat hdsoket magasztalja, akik rendkiviili szolgalatokat tettek
az uralkodéndjiiknek a csatdban. A versbdl nem deriil ki, melyik csatardl beszéliink, viszont
megismerjiikk a horvat nemesi csalddokat (Bandur, Shorlach), akik mar a Ferdindndoknak,
Rudolfnak, Lipétnak és Karolynak is nagy segitségére voltak — ugyanigy most Madria
Terézianak. Tovdbba megtudjuk, hogy mig Achillest az anyja, mieldtt a sarkandl fogva
belemartotta volna a Styx vizébe, vadkan veldvel etette, hogy nagy harcos legyen, addig a
horvét harcosok veldevés nélkiil is tokéletesen harcra termettek, igyhogy a kiralyndnek semmi
oka az aggodalomra, j6 kezekben van. Itt is visszakOszon az, amirdél mar feljebb esett sz6:
Igyanovics horvat szdrmazdsu tagja volt a Tarsasdgnak, tehdt nem egy magyar vagy stdjer
repetens irta a horvat eredetmondat €s a horvét harcosok dicséretét. Szokatlan tovabbd, hogy
egy ilyen témdju verset (hdsok eredete, nagy csata) nem az ugynevezett hdsi miifajban,
eposzban, tehat hexameterben, hanem elégidban, azaz disztichonos formaban irt meg a szerzo.
(Az sem nagyon jellemzd — legaldbbis a repetenseknél —, hogy a panegyricon mifajt
disztichonos formdba Ontsék, bar elvétve elofordul.) Achilles és a veloevés mitosza kozkézen
forg6 kép, mitosz lehetett a korban, tobben, kiilonb6z6 miifajokban éltek vele hdsok
dicséitésekor. Igy nemcsak Igyanovics elégidjaban olvashatjuk, hanem példdul Csédy Pal
szombathelyi plébanos Hadakozo ero és hatalomnak dicsérete cimi prédikacidjaban is, ahol a

schweidnitzi csata magyar hdsei miljak feliil a gorogoket.*”’

Y6 118.E 1, 112-117.

/////

(Achillesrol: 168).
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Maisik példa Antonius Grasser Epistola, qua Serenissima Poloniae Regina ab
Augustissima nostra opem implorat ciii verse.*’® A miifaja episztola, tehat kolt6i levél, és mint
ilyen a disztichonos formét kivanja meg, itt ezt be is tartja a stdjer szdrmazasu koltd. A levelet
Lengyelorszag kirdlynéja nevében cimzi Mdria Terézidnak 1757-ben. A lengyel kirdlyné ekkor
Habsburg Maria Jozefa, Mdria Terézia unokatestvére volt, II. Frigyes Agost szédsz
vélasztéfejedelem, lengyel kirdly (itt IIL. Agost néven uralkodott) felesége, aki Drezddban
lakott. Igy keriilt a lengyel kirdlyné az 6rokosodési habordba. Itt sem a hadi eseményeket
vizsgdlndm, hanem azt, ahogyan a megszolitasban jellemzi Méria Teréziat Jozefa/Grasser. Mert
levelet ir beteg az egészségesnek, aki gondot visel a népeire, meghallgatja a hozza forduldkat,
viseli a rdrakott terheket, és hdbortban firadozik jogos orokségéért.*’® Az ilyenfajta
jellemzések legtobbszor hidnyoznak a kolteményekbdl.

A héabords eseményeket és hdsoket érdemes kicsit kozelebbrél megvizsgdlni. A
verscimek sokszor tobb informaciét tartalmaznak egy-egy eseményrdl, mint maguk a versek.

1480 harom

Példaul egy Gideon von Laudon gydzelmeit dicsérd koltemény terjedelmes cimébd
csata (Schweidnitz, Glatz, Landeshut) koriilményeit és idopontjat is megtudjuk, de maga a vers
csak egy nagy lélegzetvételnyi ujjongas, dicséret, a hds magasztaldsa. Tudjuk, hogy magyarok
nemcsak a csdszari-kirdlyi hadseregben harcoltak, a ,,mésik oldalon”, a porosz tdborban is
taldlhatunk magyar huszarezredeket, akik ugyanolyan hésiesen kiizdottek.*®! Réluk mégsem
tesznek emlitést a versek. Ugyanigy nem nagyon emelnek ki (akar jelentdsnek szamitd) csatdkat
sem, melyekben a francia vagy az orosz szovetségesek dlltak szemben Poroszorszaggal, tehat
ha — jezsuita mércével mérve — nem az Osztrak-Magyar Rendtartomany teriiletérél szarmaztak
a hésok. Altalaban csak gy6ztes iitkozetekrol és vitéz hadvezérekrdl olvashatunk, a vereségek

nem ihlették meg a koltoket. Erdemes lenne mélyebben is megvizsgilni, hogy ezekbdl a

versekbdl kapunk-e barmilyen konkrét képet egy-egy hadi eseményrdl, €s ha igen, akkor az

478 118. E 1, 246-256.

479 Aegra salus nobis; et quam modo mitto saluetm. / Haec etiam furta est missa Theresa tibi. / Perlegis? An visi
palles ad nomina furti? / Excutiturque tua sqallida charta manu? [...] / Grande quidem, et maius mortali robore
pondus, / Quod tibi nunc gentes imposuere, geris. / A sibi civiles poscunt sua tempora curae / Consilioque vices,
et grave Martis opus. [...]

480 Gladius Domini et Gedeonis. Epinicium Panegyricum. Fortunatissimo et fortissimo Duci Gedeoni Laudon ob
Schweidnicium, validissimum Silesiae propugnaculum inaudita felicitate, sine praevia obsidione, trium horarum
spacio, exiguo cum milite Kalendis Octobrius expugnatum. Gladius Domini et Gedeonis sive arcis et praesidii
Glatzensis improvisa et fortunata intra quinque horas expugnatio, authore et Duce Gedeone Laudon. Gladius
Domini et Gedeonis sive munitissimorum ad Landishutum Silesiae urbem Regis Porussiae castrorum, inter caeli
tonitrua et fulmina, horribilemque tempestatem expugnatio; hostiumque ingenti clade affectorum, cum ipso Duce
Fouquetio captivitas die 23 Juniil760. per Ducem Gedeonem Laudon. Spectaculum. Az nem teljesen vildgos, hogy
ez hdrom vers cime akart-e lenni, amibdl csak az utols6t mésoltdk be, vagy egy terjedelmes cim. A vers szovege
konkrét eseményekre nem utal, abbdl nem deriil ki.

481 ZACHAR, Huszdrhadak helytdlldsa..., 29-49; UO, Huszdrok a nagyvildgban..., 43-52.
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mennyire felel meg a valésagnak. Tesznek-e hozz4d barmit a jelenlegi torténelmi tudasunkhoz?
Ossze lehetne vetni a csatdkrdl sz6l6 kiilonbozé miifaji beszamoldkat: Schweidnitzrol,
Frankfurtrdl, Berlinrél stb.*¥? De mindez tilsdgosan messze vinne Maria Terézia alakjatol, és
jelen dolgozat célkitlizéseitdl, igy erre egy masik alkalommal keriil majd sor.

A habortzason kiviil a politikai és egyhazi élet szamos mads teriiletén meg kellett dllnia
a helyét az uralkodéndnek. Ezek koziil csak felsoroldsszerlien dlljon itt néhdny: megujitja a
békét és szovetséget a torok szultdnnal, Halicsot és Lodomériat harc nélkiil visszaszerezte
Magyarorszagnak, békét josolnak az egyhaz ziirzavaros idészakdaban Maria Terézidnak.

Két verset emelnék még ki. Eloszor Georgius Szerdahely (6 az esztétikakonyv-ird
Szerdahely Gyorgy, még tanuldként) kolteményét abbdl az alkalombdl, hogy Madria Terézia
megkapta XIII. Kelemen pdpdt6l a Magyarorszdg apostoli kirdlyndje cimet 1758-ban.*s3
Oromre és iinneplésre hiv a kolté mindenkit, taps és hdlaének hallatszik a Boszporusz partjdig
és vissza. De nem a dicséret és pompa leirdsa miatt foglalkoznék most e verssel. Mig tetteit,
belsd tulajdonsigait és érzelmeit tobb versben is megénekelték, addig kiilsejérol,
megjelenésérol, o0ltozkodésérdl nem nagyon ejtettek szot. Erre egy rovid példa, mely
val6szintleg elképzelt, sematikus, és szintén nem mentes az allegorizalastdl, de mashol nem
jellemzd: megjelenik a kirdlynd ez iinnepi alkalmon, hosszu uszalyos ruhét viselve, kezében a
jogar, fején csillog a korona, Iustitia és Clementia kisérik.*3*

1769-ben a krajnai Michael Castelliz hdlaadé kolteményével egy politikailag igen
ingovanyos és jezsuita szempontbdl gydszos talajra merészkedik Eukharisztikon Augustissimae
Romanorum Imperatrici Mariae Theresiae ob receptos in Provincias suas Societatis Nostrae
missionarios Exules cimii versével.*®> A 18. szdzad kozepétdl a dél-amerikai jezsuita
missziondriusok nagyon nemkivinatosak lettek a tengerentilon, olyannyira, hogy az Gtvenes
évek végétdl/hatvanas évek elejétdl hajora raktdk oket, €s mint blinozoket visszatoloncoltak
Eurépaba. Partraszallds utdn egy résziikre borton vart, a szerencsésebbeket szabadon

engedték.* Koziiliik tobb pater tartozott az Osztrak-Magyar Rendtartomanyhoz. Oket Maria

482 példdul levéltdri iratokkal, jelentésekkel, levelekkel, melyeket Zachar J6zsef miiveiben alaposan feldolgozott.
A fentebb hivatkozott miivein kiviil 1d. még: ZACHAR, Magyarok a Habsburg haderdben..., 3—-48 (ide: 35-38);
UO, Habsburg uralom... Ossze lehetne vetni a hdbortit megverseld magyar nyelvii krénikdsénekkel: SZEMPCI,
Magyar kronikdsének...

483 Georgius SZERDAHELYI, Panegyricus Mariae Theresiae Reginae Hungariae Apostolicae Titulo a P. M.
Clemente XIII. ornatu (118. E 19, 6v—11r).

484 Ipsa deinde trahens regali syrmate pallam / ingreditur sceptro insignis, nitidaeque coronae / stellis lucem
diadema gerens; comitatur euntem / Iustitia, et placido vultu Clementia, qua nunc / Austriaca venere Domo [...]
(118.E 19, 7r.)

485120b. A 3, 122v-125r.

486 A jezsuitdk dél-amerikai misszi6jardl, hazatérésiikrol, bebortonzésiikrdl tobb vers is sziiletett: Josephus
HEYRENBACH, Metamorphosis Nemesis Paraquaricae..., (118 E 19, 58r—64r); Josephus SETH, Propempticon
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Terézia visszaengedte orszdgaiba, €és nyilvdnosan miukodhettek. Erre jo példa az egyik
leghiresebb magyar missziondrius, Orosz Laszl0, aki 1727-1768 kozt volt a paraguayi misszid
tagja. 0, ha a ddtumokat megnézziik, annak a ,,szallitmdnynak™ volt a tagja, mely hazaérkezése
alkalomb6l a koltemény sziiletett. Hazatérése utdn, mintha mi sem tortént volna, a

7 A koltemény nyitinya a

nagyszombati kollégiumban lett praefectus spiritualis.
szomorusagot, fajdalmat fejezi ki, majd Mdria Teréziat dicséri, aki a péterek egyediili
reménysége, iidve és fényes csillaga, aki nem sajnalt semmiféle faradozast érdekiikben. Ebbdl
a lefrasbol is kirajzolédik az alattvaliért aggédo, értilk mindent megtevd anya képe.*s® Majd
hosszasan fejtegeti, mennyi jot tettek a jezsuitdk DéEl-Amerikdban: Istenhez vezették az
embereket, megtanitottdk éket foldet miivelni, hdzat épiteni stb.**® Beszdmol réla, hogy nem a
bennsziilott (paraguayi, brazil, kanadai, chilei) ,katondktdl” kellett tartaniuk, hanem az

eurépaiaktdl, 6k hoztdk meg a bilincseket és a bortont.*® A koltemény végén ismét az

uralkodén6hoz fordul, kifejezi haldjat €s jokivansagokat fogalmaz meg.

Maké Pdl uralkodoknak cimzett versei

Meglepd, hogy az iskolai kotetekben nem taldlkozunk egyetlenegy olyan kolteménnyel sem,
amely a kirdlynét sziiletésnapjan koszonti, vagy betegségbdl vald felgydgyulast kivan neki.
Azokat a témékat nem érintették, melyek a funkciondlis koltészet legnyilvanvalébb alkalmai
lennének. Ha a kisebb, szokdsos betegségeket nem is vették figyelembe, azt megverselhették
volna, hogy az uralkodénd kiheverte a kor rettegett betegségét, a fekete himlot, amit menyétdl,

Jozefitol kapott el 1767-ben,*! (aki, mint ismert, bele is halt betegségébe). Természetesen

Sexaginta Missionariis e Societate Jesu Jussu Hispaniae regis in Paraguariam proficiscetibus, (118. E 19, 152r—
156r); Michael PATZIER, Soteria pro recuperanda valetudine R. P. Josephi Kossler sed non dicta ob mortem illius,
quae interea consecuta est, (118. D 12, 35r-37r), Ladislaus ARVAY, Epistola P. Josephi Kajling ex carcere S.
Juliani ad P. Joannem Kossler (120b. A 3, 134r-136v); Andreas FELSZEGI, Epistola qua P. Joannes Kossler
respondet P. Josepho Kayling ad Epistolam Anno superiore datam, (120b. A 3, 180r-180v). A témanak bdséges
a szakirodalma is: pl. BARTUSZ-DOBOS], Jezsuitdk és conquistadorok...; UO, Magyar jezsuita missziosok..., 200—
216; BABARCZI, Magyar jezsuitdk Brazilidban... stb.

47 LUKACS, Catalogus generalis. .., 11, 1119.

488 Tu sola, o summum rebus solamen is arctis! / O vita! O populi spesque salusque tui! / Tu sola immensos ultro
miserata labores, / Quassatam retines anchora firma rati[?]: / Per te securos mihi fas contingere portus, / Per te
forte licet iam meliore frui. / O Domina! Austriadum o felix, et amabile sidus! / Prnceps! Haud illo, quem regis
orbe minor! / Quam sol occiduus, solis veneratur et ortus, / Et Dominam, ac Matrem praedicent esse suam: / In
meritas per Te liceat mihi surgere laudes, / Et Dominam ac Matrem te celebrant meam [...]

489 [...] Hi sylvae absuetos per vitrea dona trahebant, / Ut facerent homines, quos timuere feras. / I1li neglectam
proscindere vomere terram, / Et fabricare leves edocuere casas. (120b. A 3, 123v)

4% Hei mihi! Miles adest, non quem Paraquaria, nec quem / Aut Canada, aut Brasilis cruda, Chilisve tulit: / Sed
quem magnorum genitrix Europa virorum / Editit...

41 NIEDERHAUSER, Mdria Terézia..., 84; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia..., 508-509.

316



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

apronyomtatvanyok és nyomtatott kotetek lapjain boven olvashat6 e témardl sz616 koltemény,
beszéd. Még a repetensek oracidi kozt is taldlunk ide kapcsolddot 1767-bdl a karintiai Georgius
Prinzhoffer tollabdl Panegyris Ad recuperatam valetudinem Mariae Theresiae cimmel. Es ide
tartozik Maké Pal De reddita valetudine Mariae Theresiae Augustae cimu elégidja, mely
eldszor apronyomtatvanyként jelent meg Bécsben 1767-ben, majd a késébbi (1780-as)
verseskotetébe kisebb modositdsokkal beépitette.

Maké ebben az iddben Bécsben tartézkodott, j6l ismerte az eseményeket, szembesiilt a
varosban uralkod6 hangulattal. A vers elsé fele az aggodalom hangjan szélal meg, perel a
halallal, amiért a csdszari hazat stjtja, és a sokadik csalddtagot akarja igy elragadni szerettei
korébdl. Valdsdaghtien ir le egyes eseményeket, példaul, hogy a himlét menyétdl kapta el, mivel
0 dpolta (Adstiterat propius nurui sine voce iacenti, / Osculaque, et lacrimas dia Theresa dabat.)
Vagy a betegség egyes részleteit: a lazat (Illa iacet: gelidos lente depascitur artus / Febris, et
infesto carpitur aegra malo), hogy koriilbeliil tiz napig lebegett élet-haldl kozt; és azt, hogy Bécs
Osszes templomdban kihelyezett Oltariszentség eldtt imadkoztak a hivek csdszarndjiik
gyogyulédsaért (Templa calent precibus; qui non capiuntur ab illis, Ante fores posito procubuere
genu).**? Majd kéréseket, jokivansdgokat fogalmaz meg, és érzédik rajta a megkonnyebbiilés
is, amiért az uralkodoné életben maradt, nem hidba tették a sok fogadalmat. Végiil felszolit
mindenkit, hogy a felajanlasbdl tett igéreteit tartsa be, valdsitsa meg.

Makoéndl tehdt megvan az, ami — jelenlegi ismereteink szerint — az iskolai anyagbdl
hidanyzik, pedig érdekes lenne Gsszevetni a tanult, kotelezd verset az ,,€lesben” megirttal, mi
Maké koltészetében az iskoldhoz kapcsolhat6 és mi a sajatja. Erre gy tlinik, van lehetdség: I1.
J6zsef romai kiréllya valé koronédzasa alkalmabol (melyre 1764. aprilis 3-an keriilt sor Frankfurt
am Mainban) ugyanis ismeriink verset mindkét oldalrol.

Maké a mar tobb szempontbdl korbejart XX., Ad losephum II. Romanorum Regem
inauguratum cimi elégidjaban diszbe Oltozteti Bécset, boldog ujjongdssal iidvozli a hatlovas
hintén hazatéré j kirdlyt, és végigkiséri a tomeggel I1. J6zsef ttjat a varosban. Elteti magat az
uralkodot és rajta keresztiil a Habsburg-hazat, amely oly sok dicsd és j6 vezetdt adott a hazanak.
A megszoélal a versben megszemélyesitett Duna, aki megtiszteltetésnek veszi, hogy a kiralyi
csillogds és pompa a habjain tiikr6zddik, ezért az 6rom hangjan kidlt fel. A kolté felszolit
mindenkit, hogy tapsoljon, és kivanjon minden jot a kirdlynak és az uralkodéhaznak, hogy
sokaig szolgalhassak még a hazat. Majd II. Jozsethez fordul, bocsdnataért esedezve, hogy csak

egy szerény dal telt tole tidvozlésiil, és felhivja figyelmét a sulyos feladatra, a kormanyzas

492 A torténelmi események leirdsat 1d. STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia..., 508-509.
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terhére. Kivanja, sikeres legyen uralkoddsa, bdvitse birodalma hatdrait, de legyen igazsidgos
bird. A legjobban mégis arra kell figyelnie, hogy a keresztény erkolcsok szerint éljen, akkor
szerencsés €s boldog lesz az uralkodasa.

A vele parhuzamba 4llithaté vers — legaldbbis ami a témat illeti — Wernekingh Jézsef
Syncharisticon in Coronationem Josephi Il. Regis Romanorum cimi kolteménye. A verset iré
osztdk szdrmazasi*? repetens szintén frissen reagalt az eseményre, mér az 1764-es év poémdi
kozt olvashatjuk alkotasat, sot azt is megtudjuk a koltemény végérdl, hogy mdjus 17-én kelt,
tehat alig egy bé honappal az esemény utan. Mar els6 ranézésre is jocskan kiillonbozik Makd
elégidjatdl, ugyanis ez egy hexameterben megirt koszontés. (A syncharisticont a repetensek

csak hexameteres formaban hasznaltak,***

jobban illett a magasztos témédhoz.) A versnek egész
mas a kiindul6pontja, mint Makdénak. A birodalmi sas, a Habsburgok cimer-allata repiil végig
azokon a helyszineken, amelyek e neves eseménysorozathoz kothetok. Hexameteres mithoz
htien hatalmas, mitologizal6-allegorizal6 kormondatokban fogalmaz, minden diszes, minden
zug, morajlik, iinnepel. A versben szintén megjelennek varosfalak, -kapuk, hazak, folyodk,
ugyanazt a célt szolgdlva, mint Makénal, mégis teljesen masképp.

A két vers eltérései sok mindenbdl addédhatnak. Egyrészt kereshetjiik a kiilonbséget
abban, hogy a valasztott forma kotelez6 elemei miket vartak el. Masrészt Maké ebben az idoben
Bécsben tartézkodott, részese volt — ha mas nem, szemléloként — az ottani eseményeknek, sajat
tapasztalatai alapjan frhatta versét. Wernekingh gy0ri repetens, csak hirekbdl, masok leirdsaibol
ismerhette a torténéseket, vagy a képzelet, sémak, szokdsok segithették az irdsban. Ugyanakkor

nyilvanvalé egy-két kozos elem, amelyek mégiscsak az iskoldban tanultak eredményei

lehetnek.

Maké uralkodé-koszontd versei kozé tartozik még egyetlen 6ddja, az Ode in nuptias losephi I1.
Romanorum Regis, mely miifajilag nem illeszkedik ugyan szorosan a dolgozat témdjahoz, de a
teljesség kedvéért néhany szot érdemel. A tizversszakos koltemény Maké verseskotetei koziil
csak az 1780-as Elegiaconban olvashat6, de mar megtaldljuk az 1765-0s Gedichte auf die
Vermdhlung Sr. Majestdt Josephs des Zweyten Romischen Koniges mit der Durchlauchtigsten
Princessin Josepha von Bayern cimii kotetben, szerzé nélkiil P. M. alairassal, és a Bibliothek der
osterreichischen Litteratur cimii 1770-es kiadvanyban. Kéziratban egy Pannonhalman 6rzott,

Paintner Mihalynak cimzett levélben maradt rank. II. J6zsef 1760-ban vette felségiil Bourbon

493 LUKACS, Cathalogus generalis..., 111, 1834.
4% Ez persze nem jelenti azt, hogy mds forma nem tdrsulhatott ehhez a miifajhoz, de ennek vizsgélata tovabbi
kutatast igényel.
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Izabella parmai hercegnét, majd az 6 haldla utan, 1765-ben Maria Jozefa bajor hercegnét. A
koszontd 6da masodik hdzassdga alkalmabdl sziiletett, ahogy az az 1765-0s kiadds fécimlapjan
is szerepel. (Tehat Maké — ugyanigy, mint a repetensek — fontosnak tartotta, hogy neves
eseményekre azonnal verssel reagédljon.) A ndszdalban a szerelem és hdzassdg mitoldgiai
alakjait, Hymenaeust, a Charisokat, Gratiat, Fidest, Castitast, Cupid6t vonultatja fel,
segitségiiket, jelenlétiiket kérve az 0j hdzassdgban, igy kivan sok boldogsdgota a parnak. Ennek
a versnek is 1étezett parja a repetensek miivei kozt, melyet azonban ma nem ismeriink, ahogy

arr6l mar korabban esett sz0.
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VII. OSSZEGZES

A 18. szazad eleje és vége kozt latszolag hatalmas szakadék tatong, ami a hazai irodalmi életet
és foként a koltészetet illeti. Az el6z0 szdzadban virdgzdsnak indult magyar nyelvi koltészet
visszaszorult, s majd csak az 1700-as évek utols6 negyedében tdmadt fel Gjra, immar a
felvildagosodas eszméit €s stilusirdnyzatait hordozva. Ezt a hidtust azonban betolti a latin nyelvi
irodalom, mely annak ellenére, hogy nem nemzeti nyelven szélal meg, hordozdja a nemzeti
eszméknek, és a nyugat-eurdpai dramlatokba kapcsolja be hazai literatdrdnkat. Kiakndzatlan
kincsesbdnydja a magyarorszagi irodalomtorténetnek.

A dolgozatban a magyarorszagi latin irodalom egy szeletének, a 18. szdzadi
elégiakoltészetnek vizsgdlatara vallalkoztam. A hatalmas anyagbdl akar tobb doktori
disszertacio is sziilethetne, ezért a jezsuita iskolarendszerben érlel6dott elégidkra sziikiilt a téma
a kéziratos és nyomtatott elméleti tankdnyvek, jegyzetanyagok, illetve a kolozsvari nemesi
konviktus poétaosztilyos novendékeinek és a gyori repetensek kéziratos munkdira alapozva.
Igyekeztem mindezekkel parhuzamba allitani Maké Pal elégiakoltészetét, aki az iskolapadbol
kikeriilve, az ott tanultakat alkalmazva irta meg koteteit. Természetesen sok mindennel lehetne
még boviteni a vizsgdlodasokat. Ki lehetne terjeszteni a kutatdst a piarista iskolakban sziiletett
elégidkra, mas felekezetek, igy az evangélikusok vagy reformatusok poétika-oktatdsara, vagy
mads szerzok miveinek tanulmanyozdsidra. Mas miifajok vizsgdlata szintén tovabb tigitana
eddigi ismereteink hatdrait.

Az éltalam vizsgdlt téma izgalmasnak bizonyult, egyrészt ijdonsagok keriiltek felszinre,
masrészt tovabb drnyalta eddigi ismereteinket. A dolgozatban igyekeztem elhelyezni a latin
nyelvli irodalmat a szdzad irodalmi torekvései kozt, Osszefoglalva a korszakrol szold
szakirodalmat, nemcsak azt, amelyik szdmba veszi a latin literatarat, de azt is, amelyik a
hidnyokra, hallgatdsra koncentrdl. Nem lehet eléggé hangsulyozni, hogy a felvildgosodds s
majd késébb a romantika jegyében megszdlald, djitonak, modernnek mondott koltdink ebbdl a
hagyomanybdl néttek ki, és noha a magyar nyelvli koltészet nagyrészt hallgatott a 18.
szédzadban, minden, ami annak szdzad végi ,feltimaddsdhoz” sziikséges volt, megtalalhat6 a
latin koltemények kozt, témdjdban, eldaddsmddjaban, gondolatvildgdban. Ugyancsak érdemes
volt megvizsgdlni azt is, hogy ez a latin mint nyelv milyen szerepet toltott be a korszakban.
Ezen a teriileten is hidként tekinthetiink rd leginkdbb, mely dtvezet a modernbe, mely gyorsabb

utat biztosit a habortk utdn a felzark6zasra. A dolgozat Osszehasonlité nyelvészeti elemzésre
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nem vallalkozott, milyen nyelvallapotot tiikkr6z a 18. szdzadi latin, mi az, ami a klasszikus
korszakhoz kapcsolja, mi az, amiben eltér att6l.

Ennek a latin irodalomnak, azon beliil a koltészetnek a jezsuita oktatédsi rendszer, foként
a poétika osztdly és a repetens-képzd volt a legfébb Ore €s tovdbb hagyomanyozéja. Ezért
tartottam sziikségesnek egy hosszabb fejezetet szentelni e témadanak. A repetens-képzo
mikodése, a tananyag, a tandrok személye csak részben feltért teriilete volt irodalmunknak. Ez
a teriilet jocskan tartogatott djdonsdgokat. Az iskola miikodését, a nyomtatott tankdnyvek
anyagat mar feltérképezte irodalomtorténetiink, joval kevesebb sz6 esett azonban a kéziratban
maradt jegyzetanyagokrol, verseskotetekrdl, mint Hellmayr Antal konyve, vagy a kolozsvari
poétak elégidi és gyori repetensek kolteményei, oracidi. A tobb szdz versbodl képet kapunk a
tanév rendjérdl, a tanulok nemzetiségi, tdrsadalmi osztilybeli Osszetételérdl, a vezetd
tandrokrol. Vildgosan kiolvashatdk beldliik a témavalasztasi szokdsok, mikor, miért kellett egy
adott témardl irni, megtudhatjuk, hogyan figyeltek oda a repetens-mesterek a téma €s a repetens
nemzetisége kozti Osszefiiggésekre.

Az tugynevezett promdcids kiadvanyok mellett sem lehetett sz6 nélkiil elmenni
(melyeket egy-egy vizsga alkalmdval jelenttettek meg), mivel szorosan kapcsolédnak a
poétikaoktatdshoz, ennek mikéntje azonban csak részben volt tisztizva eziddig. E kérdés
leghomalyosabb pontja a szerzdség: ki irta az e kotetekben megjelent verseket, és milyen
szerepet toltottek be a folyamatokban a didkok. Ezt a témat tovabbi kutatdsokkal még lehetne
arnyalni.

A poétika-oktatdshoz kothetd versek, igy a kolozsvari és gyodri kotetekben olvashatd
koltemények jelentds hdnyada elégia. Témdjukban, hosszusdgukban, hangulatukban azonban
nem mutatnak egységes képet, ezért volt sziikséges alaposan korbejarni, mit jelent tulajdonképp
e miufajmegjelolés. Taldlunk ugyan szomorusdgot, gyaszt, borongds hangulatot kozvetitd
verseket, melyek a miifaj mai értelméhez kapcsolédnak, de nem ezek vannak tilnyomé
tobbségben. Egy ndszdalt, sziiletésnapi kdszontot, gydztes csatt, tudomdnyos feltaldlast nem
lehet gydszosként megélni — és ezek a koltemények vannak tobbségben. A legegyszeriibb
értelemben haszndlva, az elégia hosszabb, disztichonban irt koltemény. Az elégidkat tobb
(al)miifajba soroljak a szerzok, ezeket mind szdmba kellett venni ahhoz, hogy teljes kép
alakuljon ki a miifaj-almiifaj-téma szovevényes haldjaban.

Ebben az iskolarendszerben nevelkedett és szerezte meg tuddsit Maké Pal Jézus
Tarsasdgabeli atya, matematikus, fizikus, tandr, ezért életmiive szorosan kapcsolddik a fent
leirtakhoz. Eletrajzit a Makéra mint matematikusra és fizikusra tekinté kutatdk tartdk fel igen

részletesen. Irodalmi munkdssdgaval tobb tanulmanyban foglalkoztam, elkészitettem verseinek
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kritikai kiadésat. Jelen dolgozatban ezeket az ismereteket kivantam bdviteni, rendszerezni,
illetve parhuzamba 4allitani az iskolai koltészettel. Szamos ponton 8sszekapcsolddik a kettd. A
tematika, a motivumrendszer, a megfogalmzas idonként letagadhatatlan egyezéseket mutat,
madskor azonban eltérnek egymastél. Makoé sok mindenben kovette az iskoldban tanultakat, ez
latszik tobbek kozt a témavalasztasan vagy a kovetendo elddok kivalasztasan. Iddnként azonban
olyan 6nall6 megolddsokkal 4llt eld, mellyekkel tilndtt az iskolapadon: j6 példa erre a betegség
abrazolésa.

Szamos aspektusbdl lehetne még vizsgalni mind Mako koltészetét, mind a kolozsvari és
gyori koteteket, tobb szdlon lehetne folytatni ezt a dolgozatot. Makét érdemes lenne mas
koltéelodok (Hosschius, Wallius, Becanus) elégidival pirhuzamba éllitani. A repetensek kotetei
is tartogatnak még kiakndzatlan részeket. Olyan témdkat, melyek Makondl nem szerepeltek,
ezért itt egyaltaldn nem vagy csak emlités szintjén esett sz6 réluk: a dél-amerikai misszio,
kiillonbozd egyhazi események, eredetmonddk stb. J6 lenne ezeket a kolteményeket tdgabb
kontextusban is vizsgdlni, nemcsak Mako elégidival hasonlitani, hanem mas koltdk miiveivel,
illetve mas felekezetek gyakorlataival. Ossze lehetne hasonlitani egy-egy esemény lefrasat
kiilonboz6 miifaji €s formdju szovegekben: ordciok, hirlapcikkek, egyéb lirai miifajok. Példaul
érdekes lenne a Pozsony gdzlampadirdl sz6lé vershez 6sszegylijteni a korabeli beszdmoldkat,
vagy Osszehasonlitani a dél-amerikai misszié kiillonboz6d iratanyagait. Egyes témdk
tovabbélésének nyomdba lehetne eredni: van-e kdze egymdéshoz a repetens tolldbdl szarmazéd
nagyidai cigdnyok torténetét feldolgozé poemationnak és Arany Janos miivének. Mindehhez
talan célszerli lenne hozzéaférhetévé tenni e kéziratos szovegeket, jegyzetekkel, mutatokkal
ellatva. Ennek egy 1€pése kivant lenni a kotetek jegyzéke, mely a fiiggelékben olvashatd, a

mutatok készitése azonban a késobbiek feladatai kozé tartozik.
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FUGGELEK

1. A kolozsvari poetaosztaly 1766-1773 kozotti kéziratos verseinek és a gyori repetensek

1750-1773 kozotti verseinek és oracidinak jegyzéke

A kolozsvari nemesi konviktus poéta osztilydnak elégidi €s a gyOri repetensek verseinek
jegyzékét kozlom az aldbbiakban. Elséként a kolozsvéri konviktuslakok elégidi, majd a
repetensek versei €s ordcioi szerepelnek, ez utobbiak munkdi — amennyire lehetséges volt —
idérendben. A forma koveti a Magyarorszdgi egyhdzi konyvtdrak kéziratkatalogusai cimu
sorozatban megszokott format, azzal a kiillonbséggel, hogy az Orzés helye és jelzete a
dokumentum cimét koveti a leirdsban. Eszerint az 6rz6 dokumentum cime €s adatai szerepelnek
elsoként, majd a lel6hely és jelzet, és minden olyan informdacid, mely a kotet egészére
vonatkozik. A vers sorszamat €s lapszamat koveti a szerzo és a cim. A szerzok neve altalaban
a versek végén olvashato, ezt jelzés nélkiil elore vettem. Megjegyzésben szerepel minden egyéb
informdcid, amit a versek végén olvashatunk (amennyiben van ilyen). Ezek d&ltalaban a
megiras/elmondds koriilményeire, idejére vonatkoz6 adatok, illetve a kolozsvari kotetben a
versird nemzetiségére €s rangjara utal6 informéciok.

A kolozsvéri kotet lefrdsa részletesebb, mivel azt Biichler Pal a mult szdzad elején
alaposan feldolgozta, a versekhez rovid Osszefoglalot adott, tobb dolgot részlezett. Az ¢ ide
vonatkozd ceruzds megjegyzéseit szogletes zardjelben kozlom. Mindezeket jelen jegyzék
Osszedllitdsakor felhaszndltam. A repetens-versek esétében nem szerepelnek tartalmi
osszefoglalok.

Vastaggal szedve, kozépre rendezve taldlhatok az 0j tanévre vonatkozé informaciok és

a tandr neve, amennyiben a kotet errdl k6zol adatot.
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1.

Elegiae Poetarum 1766—1773.

Kolozsvér, Akadémia Konyvtar Msc. 525

Eldzéklapon kézirdssal: Ezt a konyvet Dr. Biichler Pdl marosvasarhelyi fégimn. tudds tandra hozta napfényre a
mvhlyi plébaniai konyvtar rendezésekor, fel is dolgozta, mely munkdélatra vonatkoz6 jegyzetei ezentul a konyvtar
mellékleteit képezik.

A konyv eredetileg a kolozsvari Jézustarsasdgi akadémidé volt. S miutdn ,res clamat ad dominum”,
menjen vissza, ahovd valé! — az erdélyi egyhdzmegyei kolozsvari (piarista) fégimndzium konyvtaranak
alloményéba...

Marosvdésdrhely, 1946. okt.
Jaross Béla

prelatus, apatféesperes

[Az index szerint a kotet elso verse:]
KOSA, Antonius, Elegia de Michaele Szildgyio Matthiae Avunculo

[A verset a nem tartalmazza a kotet, eredetileg a 10. oldalon ért véget, tehat kb. 150
disztichonbdl 4llhatott. A vers Szilagyi Mihélyrol szélt.]

1.p. 1-3. MIHALCZ, Johannes, [Elegia qua disvadetur lectio librorum prohibitorum]

[A koltemény elsd része, 3 oldal szintén hidnyzik, a cim az indexben maradt meg, az utolsé
hdrom lap olvashat6, a meglévd p. 1-2 szakadt, alsé fele hidnyzik]

A tiltott kdnyvek olvasdsatol 6v.

A vers végén: Feci mense Junio. Cecini 14ta July. Inscripsi 24ta Aug. Joannes Mihélcz Siculus
De Gelencze 1766.

2.p.4-18. DEMIEN, Samuel, Qua Hunniades scribit summo pontifici conservatum a se Belgradum

Hunyadi értesiti a papat, hogy Belgradot megmentette.
A vers végén: Feci mense Junio. Cecini die 16ta July. Inscripsi mpropria 27ta Augusti Anno
1766. Samuel Demien Nobilis Siculus Udvarhely Farkaslakensis in Convictu Nobilium

3.p. 19-28. MARKOS, Stephanus, Elegia, qua describitur praelium, Seminarii et Convictus canum

Leirja a szemindrium és a konviktus kutydinak parviadalat.
A vers végén: Feci, Cecini, Inscripsi Ego Stephanus Markos Nobilis Siculus Ex Sede
Haromszék Pago Gelencze Anno 1766 die 26ta. Augusti

4. p. 29-38. BOROSS, Josephus, Elegia, qua Pragenses agunt gratias Nadasdio ob liberatam Urbem

A pragaiak halat adnak Nadasdinak, varosuk felszabaditasaért
A vers végén: Feci, Cecini Ego Josephus Boross Siculus Die 1ma Augusti. Inscripta est 27ta
Augusti

5.p.3943. VOITERSICHTZ, Michael, Elegia qua describitur res horrenda ab Herode in inocentes

Herddes szorny( tette a kisdedekkel
A vers végén: Feci die 10 Juny. Cecini die 29 Augusti. Inscripsi die 31 Augusti. Ego Michael
Vajtersichtz Nobilis E pago Zalatniensi Anno 1766.

6. p. 44-49. FARKAS, Gregorius, Elegia qua hortatur Iuventutem ad diligenter surgendum mane

Az ifjisagot kordnkelésre buzditja.
A vers végén: Feci, Dixi, Inscripsi Ego Gregorius Farkas Anno 1766. die 1ma 7bris Ungarus
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MIKE, Johannes, Elegia qua Poeta gratulatur apud Apolinem de suis miseriis quas propter
ingens frigus et copiam pulicis et cimicis pati debet

A kolt6 panaszkodik Apollénak nyomorisdgai miatt, melyeket a borzaszté hideg és a rengeteg
bolha és poloska miatt elszenvedni kénytelen.

A vers végén: Cecinit 2da Augusti Inscripsit 2da 7bris Joannes Mike Nob. Siculus ex Sede
Haromszék Kézdialtorja

CSEREL Emericus, Elegia qua Hadikius pro onomastico die Reginae offert Berolinum

Hadik a kirdlynd nevenapjan Berlint ajanlja {6l neki.
A vers végén: Fecit, Dixit, Inscripsit In Conv. Nobl. Emericus Cserei de N. Ajta Siculus Poeta
Anno 1766. Die 30 Augusti

SZACSVAY, Andreas, Elegia qua Andreas Ponyatovczkius gratulatur Fratri suo Stanislao
Ponyatovczkio quod sit factus rex Poloniae

Ponyatovszki Andrds gratuldl testvérének, Szaniszl6nak azért, hogy Lengyelorszag kirdlyava
vélasztottak.

A vers végén: Feci mense Julio, Cecini 30 Julii 1766, Inscripsi 4 7bris Andreas Szacsvay
Nobilis Siculus de Esztelnek e Con. Nob.

GENCSI, Josephus, Elegia qua Nadasdius repelito septies praelio Prussum victum nunciat, et
ad agendas Deo gratias Pragenses hortatur

Nadasdi jelenti, hogy legydzte a poroszokat, és felszélitja a pragaiakat, hogy adjanak haldt
Istennek.

A vers végén: Feci Cecini Inscripsi Ego Josephus Gencsi Die 7ma Septem. Nobi. Hunga.
Somloviensis in C. N.

TELEKY, Thomas, Elegia qua Rex Poloniae rescribit Fratri suo seque non ambitione sed
studio boni publici Regni diadema suscepisse ait

A lengyel kirdly valaszol testvérének levelére: a korondt nem nagyravagyasbol, hanem a k6zjé
irdnti szeretetbdl vallalta el.

A vers végén: Feci Dixi et Inscripsi Comes S. R. I. Thomas Teleky de Szek die 8va Augusti
Anno 1766.

Elegiae Poetarum e Convictu Nobilium pro Anno 1767. sub R. E. Patre Regente Josepho

12. p. 83-86.

13. p. 87-91.

p. 92.

14. p. 93-95.

Haller e Soc. Jesu
APOR, Stephanus, Elegia qua Poeta reprehendit vitia Iuvenum et hortatur ad virtutes
Aloisianas

A kolt6 korholja az ifjakat vétkeik miatt, és a Sz. Alajos szerinti erényekre buzditja 6ket.
A vers végén: Cecinit Claudiopoli in Con. Nob. Siculus Stephanus L. B. Apor de K Alltorja
Siculus 1767. die 22 Julii

BELDI, Venceslaus, Elegia qua Nadasdius a Leopoldo Imperatore mortem deprecatur

Nédasdy Lip6t csdszartdl a haldlbiintetés eltorlését kéri.
A vers végén: Feci, Cecini, Inscripsi Venceslaus Béldi De Uzon Siculus

Elegia qua parens conqueritur filio de miseriis suis
[Hidnyzik]

DAMOKOS, Antonius, Elegia in gratulationem comitis Andreae Hadik Claudiopolim visitantis

Udvozli gréf Hadik Andrast, aki meglatogatja Kolozsvart.
A vers végén: Fecit cecinit inscripsit [ez utébbi athuizva] Antonius S. B. Damokos de
Alsocsernaton Siculus in Conv. Nobi. ... mpp.
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16. p. 100-111.
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20. p. 134-138.

21.p. 139-145.

22. p. 146-149.

23.p. 150-154.
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iires lapok

FIKERT, Johannes, Elegia qua comes Nadasdi elascere scribens suae uxori hortatur ne se
pudeat suae sordis

Gr. Nadasdy a bortonbdl ir feleségének, és buzditja, ne szégyellje sorsat.
A vers végén: Fecit cecinit inscripsit Claudiopoli Joannes Fikert e Conv. Nob. Convictor
Germanus

NAGY, Johannes, Elegia qua Dux Franciscus Nadasdi ob senectutem otium quaerit

Nédasdy Ferenc vezér nyugalmat kér 6regsége miatt.
A vers végén: Feci Cecini Inscripsi Joannes Nagy de Kévend Siculus Nobilis die 23tia Augusti
Anno 1767. mp. Ex Sede Maros

JANKO, Georgius, Elegia qua laudat Austria fidelitatem Hungarorum quod in bello
periculosissimo eam non deseruerint[?]

Ausztria dicséri a magyarok hiiségét, mert a legveszedelmesebb habortiban nem hagytak el 6t.
A vers végén: Fecit cecinit Georgius Janko Nobilis Siculus Siculus in Conv. Nobilium. CI.
An. 1767.

LAUFFENPACH, Ignatius, Elegia, qua Poeta deflet mortem amici, qui ex moerore e sodalis
perfidia, et negligentia contracto, mortuus est

A koltd megsiratja baratja haldlat, aki tarsdnak dlnoksiga és hanyagsdga miatt érzett banattol
megbetegedett és meghalt.

A vers végén: rovid epitaphium; majd: Feci cecini die 31 Julii Inscripsi die 24 Augusti Anno
a Partu Virgineo 1767. Ego Ignatius Lauffenpach Germanus dum in regio, ac principali
Academia Claudipolitana Musas crudeles colerem

LINDEMANN, Ignatius, Elegia qua scholasticus valetudinis causae studiis interruptis domum
profectus causas dolendi exponit

A betegségei miatt tanulmanyit megszakité tanulé hazautazik és leirja banatanak okait.
A vers végén: Cecini die Ima Augusti, Feci mense Junii, inscripsi 26ta Augusti. Ego Ignatius
Lindemann Poeta Germanus

DORSCHNER, Franciscus, Elegia, qua Transylvania exprobrat Siculorum infidelitatem in
maximis ejus calamitatibus ad terras Turcicas migrantium

Erdély korholja a székelyek hiitlenségét, mert annak legnagyobb szerencsétlenségeiben
Torokorszagba koltoztek.

A vers végén: Feci menses Junius cecini die 11 Augustium inscripsi die 27 Augustinus. Ego
Nobilis Franciscus Dorschner dum in Regia ac Principali Academia Claudiopolitana Musas
mansuetas colerem Gallus. Imitatus est D. Perillustris

BOITI, Emericus, Elegia qua Transylvania laudes Hadichii persequitur

Erdély dicséreteket zeng Hadiknak.
A vers végén: Feci mense Julio Cecini 12 Augusti 1767 Inscripsi 24ma Augusti Praenobilis
Emericus Bothi Siculus CsikiTamasiensis

HORVATOVITS, Antonius, Elegia, qua Author libri infamis dat intellectum mortis reus
suplicium a sua matre deprecatur

Egy becstelen konyv szerzdje halalra 1évén itélve Ofelségétdl bocsanatot kér.
A vers végén: Feci cecini die 16ta Augusti sub prandium, Inscripsi Antonius Horvatovits
praenobilis Hungarus Fogarasiensis ¢ Con. Nobi. Anno Dom. 1767.

BETHLENI, Nicolaus, Elegia qua Comaromium Deo fit suplex ut illud cum inter tot hostes
integrum servaverit etiam in praesenti terrae motu conservet
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Komdrom kéri Istent, hogy miutdn annyi ellensége kozott épen megtartotta, a mostani
foldrengés utdn is tartsa meg.
A vers végén: Feci cecini subscribsi Nicolaus Bethleni Nobilis Valachus Annol767. die 5.

BOCSKOR, Stephanus, Elegia qua Siculus e Moldavia scribit suo amico, se aegre tulisse, quot
a quibusdam in Transylvaniae in justa calumnia petitus sit, eumque rogat ut Patrocinium sui
suscipiat

Egy székely irja Moldvabdl a baritjdnak, mennyire rosszul esik neki, hogy némelyek
Erdélyben megragalmaztak alaptalanul, kéri, hogy vegye 6t védelmébe.

A vers végén: Feci Cecini Ego Stephanus Bocskor in convictu nobilium Anno 1767.
Praenobilis Siculus CsikDelneiensis

BOER, Andreas, Elegia qua Siculus ad Moldaviam profugus scribit ad Transylvaniam se non
nisi insipientia ac timore percusse ac proinde rogat ut ei veniam a Rege impetret

Egy Moldvaba menekiilt székely irja Erdélybe, hogy csak balgasagbdl és félelembdl vétkezett,
és kéri ezért, hogy a kiralytdl nyerjenek neki bocsdnatot.
A vers végén: Feci cecini 20ma Augustis Inscripsi 29na Augustis Andreas Boer in Con. Nob.

[...7]

Elegiae Poetarum e Convictu Nobilium Anno 1768. Sub Patre Regente Josepho Haller de Hallerké

26. p. 161-166.

27. p. 167-170.

28.p. 171-174

29.p. 175.

30. p. 176-180.

31.p. 181-187.

32. p. 188-190.

IMETS, Aloysius, Epicedion Illustrissimae Comitis Kornysianae

Gyaszének Kornis gréfndrol.
A vers végén: Feci Cecini Inscripsi Ego Aloysius Imets Praenobilis Siculus ex sede
Haromszék. Anno 1768. 25ta Augusti.

SzEP, Antonius, Elegia in gratulationem Josephi Odonelli Cibinium venientis

Udvoz18 koltemény Odonell J6zsef Szebenbe jovetelekor.
A vers végén: Feci cecini inscripsi Antonius Szep Praenobilis Siculus ex sede Hiromszék 768
die 26ta Aug.

TORMA, Antonius Propempticon Excellentissimo C. Andreae ab Hadik

Udvoz16 koltemény gréf Hadik Andrds szdmara.
A vers végén: Antonius Torma de Csics6 Keresztir 1768.

KASzONI, Alexander, [Carmina votiva]

A toredék végén: Feci cecini inscripsi Alexander Kaszoni ex cottu interioris Szolnok de dis
die 29 Augusti 1768.

VARJU, Stephanus, Elegia qua laudatur Antonius Cosinelus ob poema compositum de nova
erecta militia limitaniae

Antonius Cosinelus dicsérete az djonnan létesitett hatdrdrség feldllitdsa alkalmdbol irt
kolteményéért.

A vers végén: Feci cecini inscripsi Stephanus Varju nobilis Ungarus Somloviensis die 24ta
Augusti Anno 1768.

SZEGEDI, Johannes, Epicedion canariae reverendi patris regentis

Gyaszének P. Regens kandri madarara
A vers végén: Feci cecini subscripsi ego Joannes Szegedi nobilis Ungarus de Alba Julia. Die
2da Septembris Anno 1768.

SzABO, Josephus, Elegia qua describitur incendium Hidelvense
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A hidelvei tlizvész leirdsa.
A vers végén: Feci cecini subscripsi ego Josephus Szabo nobilis Siculus de Csikszentmarton
Die 3 Septembris Anno 1768.

LESTYAN, Mathias, Elegia qua deplorantur vines Claudiopolitanae per frigora et ventos
exustae

A kolozsvari szél6kertek fagytdl és szelektdl vald pusztulasanak leirdsa.
A vers végén: Feci mense Junio. Cecini 1ma 7bris 1768. Ego Mathias Lestydn Nobilis Siculus
Csik Sz. Kirdlyiensis. Inscripsi 4ta 7bris in Con. Nobili.

GYARMATIL, Ladislaus, Elegia qua laudatur militia a Comitatus Nobilium Iuventute Instituta

A nemesi konviktus ifjisdga altal feldllitott 8rség dicsérete.
A vers végén: Cecini Ladislaus Gyarmati Saiopolitanensis Nobilis Anno 1768 Mense
Septembri die 1ma

Elegiae poetarum in Convictu Nobilium sub Rdo Patre Josepho Haller

TARTLER, Johannes, Elegia qua describitur Almae Dei Matris in Caelum assumptae
triumphus Claudiopolitanus

Az istenanya mennybemenetelének kolozsvari diadalma.
A vers végén: Feci cecini inscripsi Ego Joannes Tartler Die 6ta Septembris Anno 1768

Elegiae Poetarum e Convictu Nobilium pro Anno salutis 1769 Dictae sub Reverendo Patre Regente

36. p. 209-215.

p. 216.
37. p. 217-220.

p. 221.
38. p. 222-227.

39. p. 228-231.

Josepho Haller de Hallerkd

VEST, Lambertus, Elegia qua Paulus Corsorum Dux Epistolam a cognato sibi missam
respondet: se nolle videri ignavum, ut libertatem Patriae alteri propugnandam committeret
postquam cives se sibi uni committere vellent. Spondet hinc sibi aeternum nomen.

Pél, a korzikaiak vezére, felel rokondnak levelére: nem akar olyan gydvéanak latszani, hogy a
haza szabadsdgdnak kivivdsat masra bizza, miutdn a polgdrok magukat egyediil 6red akarjak
bizni, 6rok hirnevet igér maganak ennek révén.

A vers végén: Feci, cecini, inscripsi Ego Lambertus Vest die 18 Julii Anno 1769. Dum Poeseos
operam navarem e Con. Nob.

iires lap
POTSA, Thomas, Epithalamium Mariae Amaliae Parmensium Duci desponsae

Naszdal Maria Amalia, a parmai herceg jegyese szdmara.
A vers végén: Fecit, cecinit, inscripsit Thomas Potsa Die 21ma Julii Anno 1769.

iires lap

CSEREL Josephus, Elegia sive elegia epistolaris qua Sanctus Stephanus antequam Gyulam
Avanculum oppugnatum iret, et probata illi defectione a Religione et fidelitate ad saniora
reducere laborat

Levél, melyben Szent Isvdn, miutdn nagybdtyja, Gyula ellen hadat indit, a valldsitdl és
hiiségétdl valo elpartolasatl megfeddi 6t, és igyekszik jobb beldtdsra birni.

A vers végén: cecini 29 Junii, Feci 10 Junii, subscripsi 27 Julii Josephus Cserei poeta Siculus
Anno 1769.

BIRO, Jacobus, Elegia qua Carolus M. dimisso Imperio Monastica vita contentus valedicit
dignitatibus

Nagy Karoly lemondvan a csdszarsagrol, megelégszik a szerzetesi élettel és bucstit mond
méltésagainak.
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A vers végén: Feci, cecini, inscripsique ego Jacobus Biro Nobilis Siculus Anno 1769 die 27ma
Julii

SZATSVAI Franciscus, Eucharisticon Deo pro constituta peculiari titulo Beata Virgine
Patrona Hungarorum

Istennek halat adé koltemény azért, hogy a Boldogsdgos Szliz a Magyarok Pétrondja cimet
kapta.

A vers végén: Feci Dixi Inscripsi Anno 1769 die 28 Julii ego Franciscus Szatsvai Nobilis
Siculus de Esztelnek

MIHALIK, Antonius, Elegia qua Poeta interpretatur lacrimas B. V. M. esse indices doloris
quem eadem Virgo concepit quod Huni a pietate fideique deficiant

A koltd ugy értelmezi a B. Sz. Mdria konnyeit, hogy azok kifejezik azt a fdjdalmat, melyet a
Sziiz afelett érzett, hogy a hunok (magyarok) elpartoltak a jamborsagtdl és hliségtol.

A vers végén: Feci cecini subscripsi Antonius Mihdlik mp. Siculus ex Sede Haromszek ex
Nagy Gelence

Osszefiizott lapokon kézirdssal (4 p.) és gépelve (2 p.) betoldva: Gelencei Mihdli Antal
koteménye... Elégia... [Marosvasarhely, 1941. januar 12. Forditotta: Biichler Pal]

MIHALCZ, Josephus, Epicedion 1769 in laudem Comitis Nicolai Zrinyii Ducis et militis
fortissimi quem amor Patriae ad Szigetum hostili ferro extinxit

Gr. Zrinyi Miklésnak, a fOvezérnek és katondnak dicsérete, akit hazaszeretete Szigetnél az
ellenség kardja 4ltal életétd] megfosztott.

A vers végén: Feci cecini subscripsi Josephus Mihdlcz Siculus ex Sede Hiromszék Pago
Gelencse Anno 1769 1ma 7ma Augusti

iires lap

[sine auth.], Elegia qua Salamon Rex Hungariae depositis in se pedes crucifixi Regiis
insignibus proponit sese Rege Christe posthac vivere velle

Salamon, Magyarorszag kirdlya a kereszt elé rakvéan kirdlyi jelvényeit, elhatdrozza, hogy
ezutan Krisztus kirdly alatt akar élni.

CZIKE, Franciscus, Elegia qua Poeta Pontificem maximum Clementem scilicet XIIItium virum
nostro quondam seculo florentissimum versibus ornat ac laudat

XIII. Kelemen papat, szdzadunk egyik legkivalobb férfijat dicséri és magasztalja a kolto.
A vers végén: Feci cecini Franciscus Czike Nobilis Siculus ex Sede Csik Anno 1769 die 24to
Augusti in Convicto Nobilium

WERESS, Thaddeus, Propempticon Josepho secundo Romanorum imperatori Roma et aliis
provinciis [...?] Viennam redeunt

Eldzetes iidvozlet II. Jozsef romai csdszdr szdmdra, amikor Réma és mds tartomanyok
meglatogatdsa utdn késziil Bécsbe visszatérni.

A vers végén: Feci Dixi Inscripsi... Die 21 Augusti Siculus ... Thaddeus Weress de Szdrhegy
In Convictu Nobilium

Fux, Josephus, Elegia qua Poeta significat gratulationem urbis Romanae quod Imperatorem
suum post tot evolutos jam Annos denuo videre et gremio suo fovere datum sit

Réma vérosdnak tidvozletét tolmdcsolja a koltd, amikor megadatott neki, hogy az 6 csdszarét
annyi esztendd elmuldsa utan ismét lathatja és keblére fogadhatja.
A vers végén: Feci Cecini Inscripsi Josephus Fux Poeta Claud. e Convi. Nobilium

Elegiae Poetarum e Convictu Nobilium anno 1770 Sub Rever. Pat. Regente Josepho Haller
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[az oldalon a kovetkezd ceruzds bejegyzés: hidnyzik 287-292 az index szerint Josephi
KETHELINI Laudem Zrinyii Nicolai — a kotet oldalait azéta djra szdmoztak, a kitépett lapok
helye latszik]

NEMES, Antonius, Epithalamium Carmen de Alberto Principe locum tenente Hungariae et
Christina filia serenissimae Reginae dum sero matrimonii vinculo pangerentur

Naszdal Albert herceg, Magyarorszdg helytartéjdnak, és Krisztina, a felséges kirdlynd
lednydnak eskiivdjére.

A vers végén: Feci, cecini, inscripsi die 1ma Augusti Antonius Nemes Poeta in Convictu
Nobilium Nobilis Hungarus

TOVESSI, Martinus, Elegia qua gratulatur Poeta Josepho Imperatori quod feliciter Romae
pervenerit

A kolt6 udvozli Jozsef csdszart azért, hogy szerencsésen megérkezett Rémaba.
A vers végén: Feci et cecini Martinus Tovessi Nagy Bany. Nob. Hungarus mp. In Conv. Nob.

[A lap aljan ceruzas megjegyzés: kitépve 2 levél = 4 oldal, kb. 6070 diszt.]

TURI, Stephanus, Carmen Genethliacum de Infante recens nato Excellentissimi Comitus
Antonii Kdroli de Nagy Kdroly

Sziiletési iidvozlet nagykdrolyi Kdrolyi Antal gréf gyermekének sziiletésére.
A vers végén: Feci mense Junio, cecini 29na Julii, inscripsi 3ia Augusti. Stephanus Turi
Nobilus Siculus Ex Sede Gyergyo De Tamasfalva in C. Nob. Poeta

SCHULTZ, Ignatius, Elegia in gloriam Illustrissimorum Ducum Francisci Nadasdii et Laudonis
ad Pragam victoriam

A hires févezérek, Nadasi és Laudon dicséretére pragai gy6zelmeik akalmabol.
A vers végén: Feci 1 ma Julii, cecini 31ma Julii, inscripsi 3tia Augusti Ignatius Schultz Nobilis
Burgundus de Gojva in C. Nob. Poeta 1770.

BOLONI, Benjaminus, Elegia qua Poeta Jovem et Juvenes in Convictu Nobilium sua Nomina
Militiae dare contra Pulices orat

A koltd kéri Jupitert és a nemesi konviktus ifjait, hogy inditsanak hadjaratot a bolhdk ellen.
A vers végén: Fecii mense Julii, Cecini, Inscripsi 4ta Augusti Beniaminus Bol6ni Nobilis
Hungarus Tordensis 1770.

Elegia qua Amicus Amico valedicit in eremum [...]

Egy barét bucstit vesz egyik baratjatdl, aki remeteségbe késziil vonulni.
[A lap aljan ceruzaval: hidnyzik 406407 2 oldal — a kitépett lapok helye latszik]

URBAN, Casparus, Elegia qua Poeta describit misericordiam B. V. M. Erga mortale genus

A kolt6 leirja Szliz Mdria irgalmassagat az emberi nem irdnt.
A vers végén: Fecit Augusti. Scribsit Augusti. Cecinit Augusti Anno 1770. Casparus Urban
Nobilis atque Germanus de Nagyag

EPERIESI, Josephus, Carmen Genetliacon de nativitate Ovidii

Ovidius sziiletésérdl ir a koltd.
A vers végén Feci Inscripsi die 9na Augusti anno 1770. Josephus Eperiesi Nobi. Hungarus ex
comitatu Albensi de Szdsz Vaross

VERESS, Stephanus, Elegia Principi Polonorum ob victoriam a Moscovitis relatam

A lengyel fejedelemnek az oroszok folott aratott gyézelme alkalmébdl irt elégia.
A vers végén: Feci Subscripsi Stephanus Veress 1770. [...] Siculus ex Sede Maros
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Elegiae Poetarum e Convictu Nobilium Anno 1771. sub Rev. Pat. Regente Georgio Szegedi

56. p. 297-304.

57. p. 305-310.

58.p. 311-316.

59. p. 317-324.

60. p. 325-330.

61. p. 331-336.

62. p. 337-342.

63. p. 343-347.

64. p. 348-356.

VAINA, Thomas, Elegia de raptu Coridonis Canis Reverendi Patris Regentis

A tisztelendd P. Regens kutydjanak, Coridonisnak elrabldsardl.
A vers végén: Feci cecini die 28va Julii subscripsi 7ma Aug. Thomas Vajna Nobilis Siculus
ex Sede Haromszék Anno 1771 e Conv. Nob.

BENE, Josephus, Elegia qua Mater Filium suum revocat a militia

Az anya visszahivja fidt a katonasagtol.
A vers végén: Feci dixi inscripsi anno 1771mo die 7ma Augusti Josephus Bene Nobilis
Hungarus Somlyoviensis e [...7]

BORS, Ignatius, Elegia qua Poeta describit Castra amalitia Caesarea praxime ad Pestinum
ponenda quibus ipse Imperator cum Hadiko Laszczio et aliis magnis ducibus praesens erit

A koltd lefrja a tabort, melyet a csdszdri hadsereg Pest kozelében késziil iitni, mégpedig
maganak a csdszdrnak valamint Hadiknak, Laszcziusnak és mas févezéreknek jelenlétében.
A vers végén: Feci mense Julio Cecini 4ta Augusti inscribsi D. 8va Augusti Ignatius Bors
Nobilis Siculus de Csik Sz. Kirdly in Con. Nob. 1771.

Elegia qua Poeta describit bellum inter Moscos et Turcas

A koltd leirja az oroszok és torokok kozti hdbortit.
[A vers végén ceruzdval: Befejezetlen, hidnyzik valdsziniileg 4 oldal — a kitépett lapok helye
latszik.]

PEKRI, Alexander, Elegia epistolaris qua Poeta Condiscipulo quondam suo exprobrat quod
illinc peritus immemor esse velis

A kolt6 korholja volt osztalytarsat, mert az teljesen meg akar feledkezni réla.

A vers végén: Feci anno 1771. Cecini 11 Augusti Inscripsi 13ia Augusti Alexander Pekri
Nobilis Hungarus de [...?] ex Sede Kiikiild Poeta Claudiopolitanus in primum Annum e
Convictu Nobilium

TELEKY, Michael, Elegia in qua genius Poloniae miserum suum statum deplorat

Lengyelorszdg Geniusa megsiratja az § szerencsétlen orsz4gat.
A vers végén: Feci cecini Comes S. R. I. Michael Teleky de Szék Anno 1771 Die 5 Septembris
in Convictu Nobilium

TORDAI Sigismundus, Elegia qua describuntur Siculi quodquam triste accipiunt arma et
quantis miseriis subeant iter!

A székelyek leirds, milyen szomordan ragadnak fegyvert és mekkora nyomorisagok kozott
indulnak ttra.

A vers végén: Feci cecini anno 1771 die 28va Julii Inscripsi 31ma Augusti Sigismundus
Tordai Nobilis Hungarus de Mikeszdsza ex Comitatu Kiikiilld Poeta Claudiopolitano In
Primum Annum in C. N.

GYERFFY, Franciscus, Elegia qua poeta mortem sui Parentis deplorat

A kolté megsiratja édesatyjdnak haldlat.

A vers végén: Feci Anno 1771 mense Julio. Cecini 2da 7bris ego Franciscus Gyerffy
Inscripsique 6ta 7bris Nobilis Siculus ex sede Csik Sz. Gyorgy e Convictu Nobilium Sacrae
Poeteos et summus Claudiopolitanus

SZOMBATFALVI, Johannes, Elegia qua Poeta a Sancto Joanne Charissimo Christi discipulo
amorem Jesu et Mariae afflagittat
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A kolt6 Sz. Janostol, Krisztus legkedvesebb tanitvanyatol Jézus és Mdria irdnti tiszteletet kér.
A vers végén: feci 22 Julii Cecini 3tia Augusti inscripsi 1ma Septembris Nobilis Siculus
Joannes Szombatfalvi ex Sede Udvarhej[!] ex Pago Szomatfalva Anno 1771 [...7]

iires lap

Elegiae Poetarum pro anno 1772 e Convictu Nobilium sub revereno P. Regente Georgio Szegedi

65. p. 359-363.

66. p. 364-371.

67. p. 372-376.

68. p. 377-380.

69. p. 381-384.

70. p. 385-389.

71. p. 390-394

72. p. 395-398.

TOROK, Josephus, Elegia qua Filius quidam Illustrissimi sui Parentis mortem deflet

Egy ifji megsiratja el6keld édesapjanak halalat.
A vers végén: Feci mense Junio cecini die 19na Julii Inscripsi 29na Julii Josephus Torok
Nobilis Siculus ex Sede Udvarhely et Page Zetalaka[!] in Convictu Nobilium

TOROK, Franciscus, Elegia qua Attilae Hunnorum Regis celebratur Clementia qua Urbi
Threcae quam obsederat et jam jam eversurus erat pepercit divi Lupi Urbis Episcopi oratione
et Humanitate motus

Attilanak, a hunok kirdlydnak irgalmassdgit magasztalja, mert Treca varosat, melyet ostrom
alatt tartott és mar-madr elpusztitani késziilt, Sz. Lupus, a vdros piispokének kérésétdl és
j6sdgatdl meginditva megkimélte

A vers végén: Feci mense Julio cecini 3tia Augusti inscripsi 4ta ejusdem mensis ego
Franciscus Torok nobilis Siculus ex Sede Udvarhely Pago Kaditsfalva in Convictu Nobilium

TORDAIL Adamus, Elegia qua condiscipulus condiscipuli mortem sibi ab Amico de scriptam
deplorat

Egy tanul6 megsiratja egy osztalytarsat, akinek haldlardl egy barétja értesitette.
A vers végén: Feci mense Julio cecini 2da Augusti inscripsi 6ta Augusti Ego Adamus Tordai
Nobilis Hungarus de Mikeszdsza a Comitate Kiikiillo Poeta Claudiopoli in Con. Nobilium

SzABO, Franciscus, Elegia qua describitur hortus Conventus Nobilinus suburbanus

A nemesek Konviktusa kiilvarosi kertjének leirdsa.
A vers végén: Feci mense Junio Cecini mense Julio Inscripsi 6ta Augusti ego Franciscus Szab6
Nobilis Siculus de Csik Szent Marton Poeta Claudiopoli anno 1772 in Convictu Nobilium

HALMAGYI, Carolus, Elegia qua Poeta describit mortem Sanctae Ursulae ab hunnis illatam
quorum stripe edita fuerat

A kolt6 leirja Sz. Orsolya haldlét, akit a hunok végeztek ki, noha az ¢ torzsiikbdl szdrmazott.
A vers végén: Feci mense Julio Cecni 3tia Augusti inscripsi 4ma Augusti ego Carolus
Halmagyi Nobilis ex Sede Harom Szek Siculus ex Pago Ettfalva Poeta in Con. Nobilium Anno
1772.

SZAVA, Antonius, Elegia qua Sanctus Alexius sponsae valedicit mundumque deserit

Szent Elek buicsit mond jegyesének és elhagyja a vilagot.
A vers végén: Feci cecini inscripsi ego Antonius Szdva Nobilis Hungarus ex Sede Kiikiillo De
Gogany Varollya e Convictu Nobilium Anno 1772 die 31 Julii Poeta mp.

SzABO, Antonius, Elegia qua Felices offensum in se patrem per amicum petit sibi reconciliari

Egy fid a red haragvé édesapjat egy baratja segitségével igyekszik megbékiteni.
A vers végén: Feci mense Julio cecini 9 Augusti Inscripsi 10 ejusdem mensis Ego Antonius
Szab6 Nobilis Siculus ex Sede Csik a Pago Szent Marton anno 1772.

SANDOR, Ladislaus, Elegia qua Poeta describit meditatum scelus contra Regem Galliae
lansenistas Hereticos persequentis
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A Kkoltd lerja a Franciaorszdg kirdlya ellen megkisérelt merényletet, aki az eretnek
janzenistakat tildozi.

A vers végén: Feci cecini inscrbsi Ladislaus Sandor Nobilis Siculus ex Csik Szent Domokos
anno 1772 inscribsi autem die 17 Augusti eodem mense etiam cecini

LAMAS, Jpsephus, Elegia in qua Poeta ostendit Ungariae et Transylvaniae tutelam fuisse
semper Mariam

A koltd megmutatja, hogy Sz. Maria mindig védelmezdje volt Magyarorszdgnak és Erdélynek
A vers végén: Feci 20 Junii cecini 14 Augusti inscripsi die 19 Augusti ego Josephus Lamads in
Convictu Nobilium Nobilis Anno 1772 Poeta mp.

Elegia qua Poeta queritur sodalem suum graviter febri laborare febri imprecaturet [...?7] qua
modis verbis fugata febri amico soteria ...

A kolt6 panaszkodik, hogy baratja silyos lazban szenved, dtkot mond a ldzra, de miutdn akar
j6 akar rossz szavakkal eliizte a 14zat, baratjdnak felgy6gyulast kivéan.
[A vers végén ceruzdval: befejezetlen]

iires oldal

WALTER, Antonius, Elegia qua describitur Arx Felegvdr dicta
A Fellegvéarnak nevezett erdd leirdsa.
A vers végén: Feci cecini inscribsi Ego Antonius Walter de Valtheim[?] 1772 Poeta

DIOSZEGI, Antonius, Elegia qua quidam sui nam pro supra [ ?] fratris mortem ab itidem magni
nominis viro illatam vindicandam Regem deprecatur

A kolté kéri a kirdlyt, hogy bosszulja meg fivérének haldlat, melyet egy nagynevi férfi
okozott.

A vers végén: L. B. Antonius Dioszegi Ungarus Ketsetiensis ex Comitatu Szolnok interioris
mpia. Feci mense Julio Cecini 9na ejusdem mensis inscripsi 22 Augusti

iires oldal

Elegiae Poetarum e Conv. Nob. Anno 1773.sub Rendo Patre Georgio Szegedi e Soc. Jesu

77. p. 419-420.

2.

APOR, Josephus, Elegia qua Poeta Regentis sui onomasticum diem celebrat

A kolt6 tinnepli a Regensének nevenapjat.

A vers végén: Cecini B. Josephus Apor de Alltorja Siculus ex Sede Haromszek Anno 1773
die 24ta Aprilis?

Poemata ab anno 1750-58. a Scholasticis Societatis Jesu, Humaniora Jaurini Repetentibus concinnata.

Pannonhalma, Féapétsdgi Konyvtar 118. E. 1.

2r (311x203 mm), félborkotés, 427 p.

Poss.: Dono Patris Francisci Kirina, quondam Professoris Repetentium, in Collegio Jaurinensi, nunc in Natali Solo
S. Montis Pannoniae amissum oculorum usum lugentis, 1769. Praep. Paintner mpia.

A cimlap utdn Index Poematum et Elegiarum.

1754. Professore P. Ignatio Klaus.
Spectat 1750. Prof. P. Andr. Adany
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6. pp.

7. pp.

8. pp.

9. pp.

10. pp

11. pp.

12. pp.

13. pp.

14. pp.

15. pp.

16. pp.

17. pp.

.5-12.

. 12-19.

. 19-30.
. 30-38.

. 38-42.

42-45.

46-51.

51-57.

57-66.

. 66-75.

75-82.

83-91.

91-99.

99-112.

112-117.

117-121.

121-127.
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PETROVICS, Andreas, Poema de laurino Turcis erepto Anno 1598. Pdlffi et
Schvartzenberg copias Comaromium contrahunt: ubi dum ponte Danubium sternunt,
et consultant, Dea comorra ad eos noctu invisit

MUNIER, Franciscus, Poemata Anno 1750. Jaurini a Repetentibus dicta. Poema de
Jaurino Turcis erepto Anno 1598.

WAGNER, Carolus, Continuatio Poematis ejusdem

NEUHAUSEN, Carolus, Continuatio Poematis ejusdem

Anno 1753.
Professore P. Paulo Csefalvai

JAGER, Antonius, Elegia D. Emerici ad Maurum in S. Pannoniae Monte Benedictinum,
qua se votum Castitatis emisisse refert in Ode B. V. Vesprimiensi

AIGNER, Ignatius, Elegia responsoria Mauri Benedictini ad D. Emericum et
gratulatoria de voto Castitatis emisso

HAFLPAUER, Felix, Elegia Pathetica Jauriadis ad Comorram, in qua suum sub Turcico
Jjugo statum deplorat

NUSDORFFER, Ferdinandus, Elegia responsoria, qua Comorra Jauriadem a Turcis
captam spe adfuturi auxilii consolatur

FREUND, Josephus, Elegia, qua deseribitur expugnatio et liberatio Jaurini a Turcis
anno 1598. 28. Martii

JAGER, Antonius, Poemation in Laudem Scytharum, qui necessitate in virtutem versa
cum exigua manu numerosum Berengarii Italiae Regis exercitum profligarunt

HASLPAUER, Felix, Poemation in laudem Joannis Corvini, qui post acceptam in campo
Merularum cladem, fugitivus et inermis auxilio crucis aureae quam in pectore gestare
solebat geminis a latronibus vitam servavit

FREUND, Josephus, Epinicion Joanni Ragusino Auranae Priori, qui Albam Graecam
contra Amurathem adeo feliciter est tuitus, ut eidem vel in uno cuniculo 17 millium
virorum cladem inferret, ac sic solveret obsidionem

NUSDORFFER, Ferdinandus, Epinicion Joanni Corvino, qui de Amurathe victor in
Dacia, ductoris Bassae[ ?] Sciabadini octaginta millia cum suorum millibus quindecim
aggressus ex ijs quadraginta millia internecione delevit

AIGNER, Ignatius, Epinicion loanni Corvino Transylvaniae Praetori, qui ad Albam
Juliam (hodie Carolinam) a Mezetho Bassa caesis 20000 Turcarum fidelitate Kemeny
Victoriam refert

Anno 1754.
Prof. P. Ign. Klaus

IGYANOVICS, Andreas, Panegyricon Croatarum Auspiciis Mariae Theresiae
militantium

WERNEGG, Franciscus, Protrepticon ad principes Christianos ut Piraticas Africae
Respublicas excindant

WEINHOFFER, Hieronymus, Epicedion Clarissimo Richmano Petroburgi inter
electrizandum fulmine prostrato

334



18.

19.
20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.
31.
32.
33.

34.

35.

Pp-

pp-
pp-

Pp-

Pp-

pp-

pp-

Pp-

Pp-

pp-

pp.

Pp-

pp-
pp-
pp-
pp-

Pp-

pp-

127-134.

134-1309.
140-147.

147-153.

153-160.

160-166.

166-173.

174-183.

183-192.

192-197.

198-204.

204-210.

211-218.
218-225.
226-231.
231-237.

237-246.

246-256.

DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

SCHMID, Laurentius, Elegia qua crimen et poena Neptuni, Aeoli, Vulcani ob exustum
Moscuae Palatium Regium deferibitur

WERNEGG, Franciscus, Poemation Christo Domino gloriose resurgente

WEINHOFFER, Hieronymus, Methamorphosis Venatoris Leydensis in Ictidem

Anno 1755.
Prof. P. Jos. Hegyi

ABEGG, Antonius, Epistola Elegiaca Philosophiae Jaurinensis ad Divam Mathesim,
qua ejus opem sibi deesse queritur

[ABEGG, Antonius], Poemation de Patre Missionario in bona Collegii Jaurinensis
inducto

VERNEDA, Franciscus Xaverius, Epistola Elegiaca qua Mathesis Cassoviensis
gratulatur Mathesi Tyrnaviensi de specula astronomica

[VERNEDA, Franciscus Xaverius], Poemation Methamorphosis Mortis in Medicum
A végén nem cecinit X. F. V., hanem: Idem qui supra

KoVATS, Josephus, Elegia Patetico-Narratoria, qua Luctus Daciae, quo exstinctam
Gyulaffiorum familiam deplorabat, detergitur nupero Comitis Generalis Gyulay
transitu ad fidem Catholicam

[KOVATS, Josephus], Poemation de Terraemotu quo Jaurinum anno 1754 mense 8bri
succussum est

RIBICS, Paulus, Elegia Narratoria Solemnis Judicii qua Gorgoienses Rustici Leporem
in Caulium depopulatione comprehensum Solenni Judicio ad verbera condemnant et
liberum dimittunt

[RIBICS, Paulus], Poemation De Clade Zingarorum in defensione arcis Nagyidensis

Anno 1756.
Prof. P. Jos. Hegyi

WECHINGER, Georgius, Poemation de electione Adm. Rev. Patris Generalis Aloysii
Centurioni

MITTERPACHER, Josephus, Fabula de origine Nominis, et Vinearum Nyulensium
KAUFFMANN, Christianus, Visum Poeticum, descriptum Stylo Satyrico

SCHREINER, Andreas: Visum Poeticum

KRENN, Wolfgangus, Poemation Ebrius faber unius diei princeps a Philippo Bono
creatus

Anno 1757, Dicta
Prof. P. Georgio Pray

RIEDL, Franciscus Xaverius, Sacrificium quo Materna Pietas Augustissimae Filium
principem Maximilianum offert B. Virgini Cellensi
A végén: 20. Marty

GRASSER, Antonius, Epistola, qua Serenissima Poloniae Regina ab Augustissima
nostra opem implorat
A végén: 22 Marty
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

Pp-

pp-

Pp-

Pp-

pp-

pp-

Pp-

Pp-

pp-

pp-

pp-

Pp-

Pp-

Pp-

pp-

256-267.

267-2717.

277-286.

286-293.

293-302.

302-309.

309-314.

314-319.

319-329.

329-338.

339-347.

347-353.

353-360.

361-368.

368-374.
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FIERER, Jo. N., Epistola qua filius Parentem suum ob defunctam 2 Jan. sub vesperum
Matrem solatur
A végén: 21 Marty

KERESZTURI, Josephus, Sothericon de Pontifice M. Benedicto hujus nominis XIV.
lethali morbo liberato
A végén: 23 Marty

NEKREPP, Joannes, Elegia Epistolica, qua Silesia contra Borussum auxilium petit ab
Augustissima nostra
A végén: 24 Marty

RAICICH, Josephus, Elegia, qua orthodoxa Religio de Lutherana Haeresi conqueritur,
quod hujus insidiis in discrimen belli Borussici religio vocetur
A végén: 26 Marty

JUNGEN, Ludovicus, Epicedion Manibus Redicati ad Lobosichz interempti
A végén: 28 Marty

ADAMI, Joannes, Elegia de vulnerato et restituto Galliarum Rege
A végén: 30 Marty

GRUNDTNER, Joachimus, Epistola, qua Pater filio respondet ad litteras consolatorias
ob mortem Matris 10 Kalendas Apriles ad se Neosolium missas
A végén: 31ma Marty

UHL, Carolus, Fama, quod de praelio Loboschiziensi ficta sparserit, accusatur et
crimine solvitur
A végén: 4 Aprilis

HOCHENWARTH, Bernardinus, Elegia cujusdam nostri Glaczensis Pirnae captivi ad R.
P. Franciscum Dolfin Rectorem Annaeum Viennae olim sibi Schurczii noti
A végén: 22 Aprilis

RIEDL, Franciscus Xaverius, Idyllion De Domo Exercitiorum in Maur perfecta ab R. P.
Franc. Dolfin Annaeae Domus Rectore cum eam Serenissima Archidux Mariana
praesentia sua, comitantibus P. P. Molindes Fischer et Lob cohonestavit

A végén: 27 Aprilis

Anno 1758, Dicta
Prof. P. Pray

PILGRAM, Bonaventura, Epicedium Elisabethae Poloniarum Reginae Dresdae
defunctae
A végén: 20. Februarii

FOURNIER, Franciscus, Elegia qua Sclavonia milites suos a Borusso occisos deplorat
A végén: 21 Februarii

SCHLEMICHER, Josephus, Elegia, Spes Augustae nostrae ex calamitatibus confirmata
A végén: 23 Februarii

DEMETER, Franciscus Xaverius, Propempticon Carolo Duci Lotharingiae in Belgium,
ut fama est, abituro
A végén: 25 Februarii

KUN, Ignatius, Epicedion P. Josepho Apponyi in castris ad Schveidnitzium ex charitate
adversus proximum defuncto
A végén: cecinit 27 Feb. I. K., [mds név volt odairva, ez most lekaparva]
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51. pp.

52. pp.

53. pp.

54. pp.

55. pp.

56. pp.

57. pp.

375-385.

386-392.

393-399.

399-410.

410-417.

417-422.

422-429.
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RAKOCzI, Emericus, Elegia De Anglorum classe quae ob ortam tempestatem frustra
connisa est ad Galliae Livora apellere
A végén: die 3tia Martii

DVORNIKOVICS, Joan-Baptista, Elegia Turcarum Sultanus cum Augusta nostra pacem,
et foedus renovat
A végén: die 4ta Martii

IBELLAKER, losephus, Elegia didactica de ratione legendi et imitandi veteres Poetas
A sz€lén margindlis jegyzetek mds kéz frasdval.
A végén: Cecinit Jos. Ibellaker Sta Martii

GOSSNER, Franciscus Xaverius, Continuatio de ratione imitandi Poetas
A végén: 6ta Martii

FILDBERGER, Ignatius, Epistola ad Regem Borussiae qua princeps Beveranus a nostris
captus perfidio crimen a se amoliri studet
A végén: 8 Martii

WELTISCHOFFER, Joannes Nepomucenus, Judicium De depravato, et corrupto gustu
Poetico per speciem somni adumbratum

A sz€lén margindlis jegyzetek mds kéz irdsadval.

A végén: 10 Martii

EYBEL, Josephus, Elegia de votis Religiosis postea 26 Marty dominica resurrectionis
a me depositis
A végén: 11 Martii
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3.
Cim nélkiil.
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Pannonhalma, Féapatsagi Konyvtar 118. E. 19.

2r, (338%x209 mm), félpergamen kotés

Poss.: Praep. Paintner — Pannonhalmi Benedek Rend Kozponti Konyvtara (pecsét)
A kotet elején Index (f. 1.).

1. ff. 2r—6r.

2. ff. 6v—11r.

3.ff. 11v—-18r.

4. ff. 18r-20v.

5. ff. 21r-23r.

6. ff. 23v-27v.

7. ff. 28r-34v.

8. ff. 35r-43r

9. ff. 43v-48v.

10. ff. 49r-53v.

Poematia Dicta Iaurini
a repetentibus Humaniorum
Professore Rev. P. Jac. Hebeler e S. J.
Anno 1759.

GEISCHEKH, Georgius, Clementis XIII. pontificis Maximi, Lateranensis Ecclesiae
Possesionem capientis XII. Novembr. 1758. Triumphalis Pompa
A végén: 19 April

SZERDAHELYI, Georgius, Panegyricus Mariae Theresiae Reginae Hungariae Apostolicae
Titulo a P. M. Clemente XIII. ornatu
A végén: 22 Aprilis

BRINCK, Guilielmus, Convivium Theresianum exhibitum I4ta Octobris in pugna ad
Hochkirchen qua Victor Exercitus Austriacus Regem Boruss. Castris exuit Enthusiasmo
expressum

A végén: 23 Aprilis

ADLMANSEDER, Ferdinandus, Epinicion Daunio ob relatam victoriam de Rege Prussiae
decima quarta Octobris, et hostes castris exutos
A végén: 24 Aprilis

EHRLINGER, Georgius, Syncharisticon Comiti Francisco Nadasdio de Mareschalli
dignitate addita dignitati Bani Croatiae et Equitis Primarii Ordinis Theresiani
A végén: 26 Aprilis

MAYR, Antonius, Quatuor sororum Bohemiae Querelae; Saxoniae lacrimae Moraviae
metus; Silesiae Vota. Viennae coram Throno Regio lustitiae et Clementiae exposita
A végén: 29 Aprilis

HAMPEL, Josephus, Propempticon Mareschallo Daunio in Bohemiam ad exercitum
rursum in hostes ducendum proficiscenti
A végén: 1 Maji

BALDERMANN, Michael, Propempticon Satyricum Moscovitis cum comminatione
methamorphosis Poeticae in testudines hyperboreas. Ne rursum anno fere integro e
Prussia in Pomerianam et Brandeburgiam proficiscantur, cum jactura temporis,
sumptuum, et occasionis rei bene gerendae cumque damno foedatorum, et sua clade

A végén: 6 Maji

MERTZ, Franciscus Xaverius, Barbari Tapetis e Turcia allati picturae intertextae cujus
imaginum horrenda monstra Europaeis caeteris formidolosa exhibent, et docent:
Turciam nihil in Europae mutuo secum debellanti

A végén: 8 Maji

KUCHEZ, Antonius, Nundinae Novellistarum Germaniae seu Famelicorum et
Malitiosorum Haereticorum, Sustentationis quaerendae, et factionis suae amplificandae
causa Folia Novorum Mendaciorum veritatis contemptoribus vendentium pro domibus

Caffeaceis, et Conversatione Nobilium
A végén: 13 Maji

338



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

ff. 34r-57v.

ff. 58r-64r.

f. 64v

ff. 65r-69v.

ff. 70r-77r.

ff. 77v-97v.

ff. 98r-102r.

ff. 102v—-107v.

ff. 108r—113r.

ff. 113v—-117v.

DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

RISTL, Ignatius, Satyra Concilium Eruditorum Gramaticorum Lipsiensium deliberantium
de optima methodo sustentationis quaerendae. Decretum: de conscribendis et vendendis
pedanterisicis foliis criticis splendido et aequivoco titulo: Acta eruditorum Lipsiensia
praefixo

A végén: 16 Maji

HEYRENBACH, Josephus, Metamorphosis Nemesis Paraquarice id est poematis de
calamitatibus Lusitaniae, et Hispaniae ob eversam florentissimam Paraquariae
Ecclesiam Heroico carmine scripti Transformatio in epicedion conditum religiosae
memoriae Charissimo Francisco Heimb Scholastico Societatis Jesu, Philosophiae in
primum annum Auditori, nuper Tyrnaviae in flore aetatis, studiorum, et virtutis, pie in
Domino defuncto

A végén: 20 Maii

iires lap

Anno 1760
Prof. P. Jac. Hebeler

MELCZER, Carolus, Archiepiscopo Parisiensi post toleratum Christiana constantia,
pietatis causa exilium, inter bonorum omnium gaudia, vota, et officiosas consalutationes
ad sedem et ecclesiam suam Metropolitanam revertenti Panegyrica Gratulatio

A végén: 20 Aprilis

JEGER, Franciscus, Dresdae sine sanguine a jugo Prussico liberatae Gratulatio conclusa
propemptico ad Saxoniae Principes, inde in Poloniam Regis Patris isthic exulantis
revisendi causa proficiscentes

A végén: 24 Aprilis

HARMAYR, Joannes, Venatio Aprorum per Methamorhposim poeticam in Aucupium
Fringillarum conversa Enthusiasmus super pugna, victoria, et Prussorum captivitate ad
Maxen prope Dresdam die 20 et 21 Nov.

A végén: 28 April

OKOLICSANYI, Ladislaus Stephanus, Epinicion Daunio ob Victoriam ad Dresdam 20
Novembris, et in Captivitatem redactam partem exercitus Prussici 21 ejusdem
A végén: 1 Maji

GAAL, Josephus, Panegyricus Daunio Duci et Cienti Mariano. Bellum Marianum gerenti
(id est pro Maria Theresia, et pro Regnis ac populis Marianae Clientelae devotis nempe
Austria, Hungaria, Bohemia, et contra hostes infensissimos tum Mariae Theresiae
Reginae Marianae, tum Mariae Reginae Mundi) sabbathis, et festis Marianis Pugnanti,
ac Vincenti et hactenus auspiciis Marianis semper invicto

A végén: 30 April

RINGAUFF, Joannes, Panegyricon Heroibus Ordinis Theresiani Dresdae 23 Januarii
solenni pompa inauguratis

A végén: 4 Maji

RADOCSAL Josephus, Moscovitis ad Francofurtum, adjuvante milite Austriaco Magno
praelio de Borussiae Rege Victoribus Trophaeum. Constructum in loco pugnae ex
tormentis currulibus 200, vexillis hosti ereptis 125, Tympanis 300, sclopis 20000, caesis

hostibus 15000, captis 3000 etc.
A végén: 2 Maji
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20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

118r—124v.

125r-129v.

130r—135v.

136r-141v.

142r-147v.

148r—151v.

152r-156r.

156v-164v.

165r-168v.

169r—178v.
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KOSSEN, Josephus, Caroli regis Sexta Octobris ultimum in Throno Neapolitano
Considentis, Filioque Principi, Ferdinando, Regnum cum Gladio tradentis Ethopaeja,
Prosopopaeja, et Hypotiposis Regni Procerum, Populisque novo Regi fausta acclamantio
Spectaculum

A végén: 25 Maji

DENGLER, Franciscus de Paula, Propempticon Regi Neapolis in Hispaniam Naviganti
A végén: 26 Maji

HOFFSTATTER, Felix, Spectaculum Hispaniae, imprimisque Barcellonae novum Regem
Clase advectum excipientis affectus, et apparatus exhibens
A végén: 3 Maji

THEYER, Josephus, Commercium Lipsiense. Satyra super calamitoso lucro, et civium
Lipsiensium pro augusta dominatione, et suavi imperio, sceptroque aureo optimi et
Catholici Principis Friderici Augusti Poloniae regis, Borussicum jugum, et sceptrum
ferreum Friderici Wilhelmi stulta negotiatione mercantium

A végén: 27 Maji

Anno 1761.
Prof. P. Hebeler

VIANINI, Antonius, Corvus, Vulpes, et Gallinae. Fabula, sive lusus Allegoricus et Carmen
Didacticum ex apologo Morali Sancti Cyrilli quo Foedus Prusso-Anglicum adversus
Gallo-Austriacos adumbratur

A végén: 19 Aprilis

KRECSMARI, Joannes, Methamorphosis Xylotheca antiquae in novam Bibliothecam
Collegii Academici Tyrnaviensis, qua occasione mutatur etiam Pistrinum Collegii in
novum Triclinium, sutorum et Musicorum habitatio in Musaeum Mathematicum, et
Speculam Astronomicam

A végén: 20 Aprilis

SETH, Josephus, Propempticon Sexaginta Missionariis e Societate Jesu Jussu Hispaniae
regis in Paraguariam proficiscetibus
A végén: 20 Aprilis

HIEMER, Josephus, Epicedion Serenissimo Principi Regio Archi-Duci Carolo Die 18
Januarii Viennae defuncto
A végén: 23 Aprilis

TASCHLER, Michael, Panegyricus Fortitudini Christianae 70 Mancipiorum, qui mense
Septembri Archithalassi Turcici navim praetoriam Porta Ottomanica appellatam, 90
tormentis, et 700 militum praesidio instructam, immensisque opibus oneratam; superato,
caeso, aut in mare praecipitato 300 militum praesidio, occupatam, ex archi pelago
feliciter profugi Melitam deduxerunt

A végén: 1ma Maji

WINDPLICHER, Josephus, Bacchanalia Europae acta in Aula Plutonis et Proserpinae.
Enthusiasmus
A végén: 3tia Maji

Anno 1762.
Prof. P. Hebeler
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

ff. 179r-183v.

ff. 184r—188r.

ff. 188v—193v.

ff. 194r-198v.

ff. 199r—203r.

ff. 203v-208r.

ff. 208v—200r.

ff. 209v-212v.

ff. 212v-215r.

ff. 215v-218r.
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PLANCK, Ignatius, Gladius Domini et Gedeonis, sive Inexpectatissima juxta ac,
felicissima Schweidnitzij Expugnatio Kalendis Octobribus An. 1761. per Ducem
Gedeonem Laudon. Enthusiasmus

Viltozatos formaju mi, prézai és verses részek valtjadk egymadst: hexameter, szapphdi,
alkaioszi, alkibiadészi, a margén azonos irdssal 6kori szerzék szoveghelyeivel.

A végén: 28 Maji

JAaszvitz, Bernardinus, Gladius Domini et Gedeonis. Epicedion Panegyricum,
Fortunatissimo et Fortissimo Duci Gedeoni Laudon ob Schweidnicium, Validissimum
Silesiae propugnaculum inaudita felicitate, sine praevia obsidione, trium horarum
spacio, exiguo cum milite Kalendis Octobribus expugnatum Panegyricon Spectaculum
A végén: 28 Maji

BATTHA, Emericus, Gladius Domini et Gedeonis... Spectaculum - Castrorum
Borussicorum ad Hochkirchen anno 1758... Spectaculum — Panegyrycon Novo
Gedeoni ob res sexennio hujus belli praeclare gestas... mixtum Propemptico Eiden
Vienna in Silesiam ad exercitum et expeditionem belicam anni 1762di bellumque
conficiendum proficiscenti

A végén: 29 Maji

GALL, Petrus, Schweidnitziae Silesiticae a Gedeone Austriaco subactae... Paraenesis —
Colbergae Pomeranicae ... Prosopopaea — Nymphae, seu arcis Strigoniae... in
libertatem ecclesiasticum assertae suoque praesuli restitutae... per celsissimum
Principem Franciscum Barkoczium Methamorphosis

A vers el6tt féloldalnyi cim/6sszefoglalds, nem Gall {rdsdval

A végén: 30a Maji

KRESKAL Josephus, Novum Foedus Familiae Bourbonicae. Sociatum Felici vinculo
Himenaei Austriaco-Parmensis, Felix Omen utriusque Domus, Bourbonicae et
Austriaco-Lotharingico Caesarae, aeterna amicitia nectendarum; stabiliendae
Religionis Christianae; feliciter gerendi belli Gallo-Hispanici; domandae Angliae et
Haereseos; Dominii Maris Leopardis extorquendi; et pacandi imperii Romano-
Germanici

A végén: 31 Maji

SCHLETTERER, Franciscus Xaverius, Panegyricon Congregationi Cleri Gallicani seu
episcoporum in Causa societatis mense Decembri jussu regio collectorum; et
gravissimi judicii quo societatis Institutum adversus Machianationes malevolorum tuiti
sunt, ac praeclaram sententiam in favorem et commendationem ejusdem instituti coram
Throno Regio, ipso anni hujus principio pronunciarunt

A végén: 2da Juny

Anno 1763. Dictae Iaurini Elegiae.
Prof. P. Franc. Grossinger

ANDRASSY, Antonius, Elegia qua Poeseos Apologia et Carmine proponitur

Mindkét pagindn 2-2 oszlopban.

A végén: 12a Martii

KORBELI, Antonius, Elegia qua demonstratur in Societate Jesu semper viguisse Poesim
A végén: Die 14ta Martii

PERLER, Antonius, Epicedium quo duplex Austriae funus deploratur
A végén: 15 Martii

MILLPACHER, Ignatius, Elegia qua adversa Schveidnicii quater expugnati fortuna
describitur
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40. ff. 218v-221r.

41. ff. 221r-224r.

42. ff. 224r-225v.

43. ff. 226r-228r.

44. ff. 228v-232v.

45. ff. 233r-236v.

46. ff. 236v-241r.

47. ff. 241v-242r.

f. 242v.

f. 242v.

48. ff. 242v-244v.

49. ff. 245r-247v.

50. ff. 247v-249v.

51. ff. 249v-250v.

52. ff. 250v-252v.

DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

A végén: 17 Martii

LMP, Josephus, Elegia de pace inter Europeos Principes Sancita
A végén: 19 Martii

POLLAK, Joannes Baptista, Elegia de Peste in orientalem Hungariam aestate nuperna
sese insinuante
A végén: 22 Martii

PAYERPEKH, Josephus, Elegia de urbe Neosoliensi Biennio ab hinc flammis eversa
A végén: 25 Martii 1763

Poemata Ejusdem anni 1763.

ANDRASSY, Antonius, Enthusiasmus de numero septimo cum totidem essent numero
Anni repetentes anni 1763

A végén: 22 Maii

MILLPACHER, Ignatius, Poema de famosis libellis et calumniis adversus Societatem Jesu
Superioribus annis Madriti exustis

A végén: 27 Maji

KORBELI, Antonius, Poema de metu Irruptionis Tartarorum in Transylvaniam

A végén: 25 Maji

Lmvp, Josephus, Poema in inaugurationem Illustrissimi ac Reverendissimi Domini
Ignatii Koller de Nagy Mdnya Episcopi Vesprimiensis

A végén: 29 Maii

Poema de Magnete P. Maximiliani Holl

Epithalamicon sacrum Ma rianaeArchiduci Pragense Monasterion (ut fama eratl
ingressurae cecinit Antonius PERLER. [Csak ennyi van beirva.]

Poema (cui titulus Metamorphosis Reipublicae Zingarorum) dixit Joannes Baptista
POLLAK 6ta Junii 1763. [Csak ennyi van beirva.]

Anno 1764
Prof. P. Grossinger

PINTER, Adamus, Elegia qua Trichinii Nostri Innovatio describitur
A végén: Cecinit 23 Martii 1764. coram R. P. Provinciali

JOSIKA, Antonius, Elegia in Laudem Poetam Regni Hungariae
A végén: Cecinit 26 Martii 1764 coram R. P. Provinciali

MELCZER, Carolus, Elegi, qua terraemotus Comaromiensis Anni 1763 describitur die
28. Junii
A végén: Cecinit 28 Martii 1764 coram R. P. Provinciali

RAUSCH, Franciscus, Elegia de navigatione terrestri, quae quot annis in Vigilia D.
Nicolai in Domibus nostris instituitur, occasione Musaei a nautis neglecti et praeteriti
A végén: Cecinit 23 Martii 1764 coram R. P. Provinciali

250. levél rektén és verzon kétoszlopos irdssal.

GYURKOVICS, Franciscus, Dirae in Imperitos Criticos
A végén: Cecinit 26 Martii 1764 coram R. P. Provinciali

342



53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.
67.

ff. 253r-255v.

ff. 256r-257v.

ff. 258r-260v.

ff. 260v—262v.

ff. 263r-265r.

ff. 265r-265v.

ff. 266r-266v.

ff. 267r-268r.

ff. 268r—270r.

ff.270r-272r.

ff. 272r-274v.

ff. 275r-275v.

ff. 276r-276v.

ff. 276v-277v.
ff. 277v-278v.
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WERNEKINGH, Josephus, Epicedion Isabellae Ludovicae defunctae Archi Ducis
Austriae
A végén: Cecinit coram R. P. Provinciali 25 Martii 1764

BALASI, Franciscus Xaverius, Propempticon in iter P. Rogerii Boskovics ante biennium
Roma Constantinopolim susceptum
A végén: Cecinit coram R. P. Provinciali 1764

HIRSCHMANN, Leopoldus, Elegia epistolaris Friderici, 3tii Regis Borussorum cum
muneribus ad Beatissimam Virginem Wratislaviensem
A végén: Cecinit 28 Martii coram R. P. Provinciali 1764

Poemata ejusdem anni 1764.

PINTER, Adamus, Poema in effigiem Gerardi L. B. van Swiethen annuentibus Augustis
in Aula Accademica propositam
A végén: 16 Maji 1764

JOSIKA, Antonius, Poema de siculis Transylvaniae populis nuper militiae Regio
Caesareae adscriptis
A végén: 20 Maji

MELCZER, Carolus, Poemation de pace Austriam inter et Turciam in decennium
prorogata

A végén: 21 Maji

265v-n 2 col.

BALASI, Franciscus Xaverius, Poema de nummis Romanorum Strigoniensi in Arce

nuper erutis
266r-n 2 col.

RAUSCH, Franciscus, Poemation de mumia apothecae Collegii Jaurin. illata
A végén: 27 Maji
[267rectdn és verson két-két oszlop]

HIRSCHMAN, Leopoldus, Epicedion Augusti 3tii Poloniae Regis
A végén: 12 Juni

GYURKOVICS, Franciscus, Poemation de Arcibus circum limites Hungariae reparatis
A végén: 30 Maji

WERNEKINGH, Josephus, Syncharisticon in Coronationem Josephi II. Regis
Romanorum
A végén: 17 Maji

Anno 1765.

Prof. P. Grossinger
[Kéthasabos irdssal]

PICHLER, Ferdinandus, Elegia qua Parnasso nostro Virginea Mater Praeses
constituitur
A végén: 24 Febr. 1765.

PucHOLTZ, Franciscus, Elegia de terrae motus diuturnitate in Ungaria
A végén: 26 Feb. 1765.

HASLPAUER, Franciscus Xaverius, Elegia ex suplicatione Romana adversus Famam

JANCSO, Franciscus, Elegia de Navigatione Augustae Aulae in Hungariam
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68. ff. 278v—279v.

69. ff. 279v-280v.

70. ff. 280v—282r.

71. ff. 282r-283v.

72. ff. 283v-284v.

73. ff. 284v-285v.

4.
Cim nélkiil

DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

A végén: 3tia Martii 1765.

SCHRANK, Franciscus de Paula, Elegia de reditu A. aulae in Austriam ex Hungaria per
Jaurinum

NEUMAYR, Ignatius, Elegia de Metallurgia Regiis Principibus exhibita in montanis
Hungariae

MESTERHAZI, Ludovicus, Elegia de caede Ivani Moscoviae Principis

AMBSCHELL, Michael, Elegia de tribus Atlantibus, qui hoc anno] Musaeo dono
obvenerunt
A végén: N. B. Hos Atlantes P. Minister Joachimus Kossatsek Musaeo donavit.

TRENKA, Michael, Dirae in Poetastros qui sacra arte abutuntur ad famosos libellos,
vulgo Pasquillos

ACZEL, Stephanus, Epistola qua valedicit Pindus lauriensis emerito Praesidi et Patri
SUo

Pannonhalma, Fdapatsdgi Konyvtar 118. D. 12.
2r (340x226 mm), félborkotés

Poss.: Praep. Paintner mp.

A kotet elején index. A kotet masodik fele iires.

1. ff. 1r-5r.

2. ff. 5r-8r.

3. ff. 8r—11r.
4. ff. 11v-14r.

f. 14v.

Poematia dicta Iaurini anno 1765.
A repetentibus Humaniorum Schol. S. J.
Professore P. Joh. Bap. Grossinger

PICHLER, Ferdinandus: Ecloga de terno exilio Archiepiscopi Parisini
MESTERHAZI, Ludovicus: Poemation de instaurato ordine S. Stephani
AMBSCHELL, Michael: Poema De plaude Volcaea, nunc lacu Balaton

NEUMAYR, Ignatius: Soteria D. Aloysio ob redditam nuper Romae Caelestino Societatis
nostrae Tyroni valetudinem

[A vers utdn szerzOk és cimek felsoroldsa, a versek hidnyoznak:]
De Hiaena per Galliam Grassente — Franciscus BUCHOLCZ

De Barochariis In Anglia Franciscus — HASLBAUER

De Phasianorum Educatione — Stephanus ACZEL

De Extirpatis in Ungaria Anabaptistis — Michael TREKA
Syncharisticon in Inaugurationem Stanislai Poloniae Regis

— Franciscus JANCSO

Epithalamion Josepho Romanorum Regi et Josephae Bavarae

— dixit Franc. de Paula SCHRANK.

Quorum Poematum Scriptio Legitime Interupta

iires lap
Poemata Anni 1770.

Usque ad an. dissolutionis S. J.
Prof P. Franc. de Paula Kirina
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5. ff. 15r-18r.

6. ff. 18r-20v.

7. ff. 21r-23r.

8. ff. 23v-26r.

9. ff. 26r-20r.

10.

11.
12.

13.

14.
15.
16.
17.

18.

19.
20.
21.
22.

23.

24.
25.

26.

ff. 29v-31v.

ff. 31v-33v.
ff. 33v-34v.

ff. 35r-37r.

ff. 37v-39v.
ff. 39v-42v.
ff. 42v-44v.
ff. 44v-46v.

ff. 46v—49r.

ff. 49r-51v.

ff. 51v-53v.
ff. 53v-56r.
ff. 56v—58v.

ff. 59r-62r.

ff. 62r-64v.
ff. 65r-77v.

ff. 77v—-80r.
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NAGLITSCH, Martinus, Metamorphosis festorum in Diaecesi Moguntina

MAIJLATH, Georgius, Epithalamium Serenissimae Archi-Duci Antoniae, et Delphino
Galliarum

STOETINGER, Antonius, Ecloga, qua Daphnis et Ladon aucupes deplorant immaturam
mortem Theresiae, Josephi Imperatoris filiae

KIRSCHTETTER, Joannes Nepomucenus, Iter Classis Russicae ad Insulam Minoricam
GROSSINGER, Franciscus, Certamen Comorram inter et Albam de Com. Res. Bonis

FELSZEGHI, Andreas, Ecloga in qua Mopsus et Lycidas Pastores de Bello Moscos inter et
Turcas disserunt

MARQUET, Franciscus Sal., Enthusiasmus seu raptus ad Vallem Vesprimiensem
AMBSEBELL, Antonius, Soteria ad Thaumaturgam laurinensem Pro recuperando
oculorum vigore

Elegiae anni 1771.

PATZIER, Michael, Soteria pro recuperanda valetudine R. P. Josephi Kossler sed non.
dicta ob mortem illius, quae interea consecuta est
HIBLER, Joannes, Methamorphosis alandae Apothecarii in Aureolam vulgo Canariam
LEUTTNER, Josephus, Peregrinatio Palladis per Hungariae Academicas
CSEDO, Paulus, Reditus Lechi ex campis Elysiis in Poloniam Patriam suam
CSONKA, Stehanus, Elegia Turcae ad Comitem Orlov, qua gratias agit ob Conjugem, et
Liberos ejus beneficio receptos

Poemata ejusdem anni
PATZIER, Michael, Ecloga, qua Mycon et Dorylas Pastores sub nomine Artemidori
Reverendum Patrem Josephum Kossler defunctum lugent
CSEDO, Paulus, Epinicion Polonis Arcem Csestokow Strenue defendentibus
CSONKA, Stephanus, Poematium quo describitur colloquium gallinae cum pullis suis
LEUTTNER, Josephus, Panegyris Regi Galliarum ob domitum Parlamentum

HIBLER, Joannes, Satyra in Sciolos hujus temporis

Elegiae anni 1772.

KLOBUSICZKY, Petrus, Elegia in Narcissuli Interitum

BORM, Ignatius, Epithalamium Serenissimi Archiduscis Ferdinandi et Aestina Beatricis
Ridicula hominum vota aliquot Elegiis deducuntur

ff. 65r—68r. KRAMARICS, Josephus, Elegia prima, vota hominis ambitiosi complectens
ff. 68r—70v. BABATICS, Antonius, Elegia secunda complectens Vota Hominis Avari

ff. 71r—73v. GRABMER, Georgius, Vota senis

ff. 73v=75v. WIDICS, [Michael]., Vota Rustici

ff.76r-77v. GAPP, Josephus, Vota Pueri Cyparissi

MAHOLANYI, Ladislaus, Genethliacon Infantis Asturiae principis Filii
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.
35.

36.

37.
38.
39.
40.

41.
42.

43.

44.

45.
46.

S.

ff. 80v—83v.

ff. 83v—86v.

ff. 87r-89r.

ff. 89r-91v.

ff. 91v-93v.

ff. 93v—96v.

ff. 96v—99v.

ff.
ff.

ff.

ff.
ff.
ff.
ff.

ff.
ff.

ff.

ff.

ff.
ff.

100r—103v.

103v—=105v.
105v—-108v.

108v—111r.

111r-113r.

113v-115v.
116r—118v.

119r-120v.
120v—124r.

124r-126v.

126v—129r.
129r-131v.

131v—134r.
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Poemata ejusdem anni
MAHOLANYI, Ladislaus, Victoria Apium de fucis, seu expugnatio arcis Cracoviensis per
confoederatos Polonos

GRABMER, Georgius, Poemation quo causa redditur, quare passeres hortulum nostrum
infestent

BOHM, Ignatius, Eucharisticon Regi Hispaniarum ob nostros e carcere dimissos, et
exules pecunia adjutos

BABATICS, Antonius, Panegyris Senatui Jauriensi ob hebdomadarias nundinas in
meliorem ordinem redactas

GAPP, Josephus, Triumphus religionis Christianae in chinna ob datam facultatem
annuntiandi Evangelii

KRAMARICS, Josephus, Certamen Davidis cum Goliatho, seu defensio parvorum contra
magnos

KLOBUSITZKY, Petrus, Satyra in corvum hiantem, seu Jansenistas delusos
Elegiae anni 1773.

ALBRECHT, Josephus, Querelae Vistulae, et Divinae apud Oceanum

PETZ, Josephus, Elegia de rebus seminarii Romani in foro agonali divenditis

PEBALL, Josephus, De Vicissitudine Religionis in Styria

A végén: Pie in Domino defunctus Anno 1773 die 12 Aprilis

LAUFFENBACH, Ignatius, Peregrinatio Virtutis cum Fortuna

ZANELLYI, Franciscus, De Cicerone Tusculum olim suus revisente

CSERE] Josephus, Elegia in Benzium Romae infamium Novellarum scriptorem

BONYHADI, Ignatius, Elegia de 2dis Primitiis P. Emerici Tolvaj
Poemata ejusdem anni

ZANELLI, Franciscus, Poemation de Philomuso in horto suburbano deambulante

ALBRECHT, Josephus, Alemon et Idas. Ecloga in reditum Episcopi Cracoviensis ex
Captivitate Russica

BONYHADY, Ignatius, Panegyris Augustissimae Imperatricis Mariae Theresiae ob
geminas Provincias Halitiam et Lodomeriam Hungariae sine bello restitutas

LAUFFENBACH, Ignatius, Poemation de Lapide S. Francisci Seraphici

CSERE], Josephus, Soteria pro Polonia
PETZ, Josephus, Poemation de Asino quibusdam mercibus onusto qui e domo nostra
Romana prodiisse fingitur

Exercitationes Poeticae. Repetentium Jauriensium ab anno 1767. [recte 1766!]
Pannonhalma, Féapatsagi Konyvtar 120b. A. 9.

2r (344x227 mm), 133 p., kartonkotés

Poss.: A Bakonybéli Apatsag konyvtarabdl. 1218. szam (exlibris)
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10

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

- PP

pp-

pp-

Pp-

pp-

pp-

Pp-

Pp-

pp-

1-7.

16-23.

23-27.

28-33.

33-37.

37-43.

44-48.

49-56.

. 57-61.

62-64.

64-70.

71-75.

75-80.

81-87.

87-90.

91-95.

96-99.
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PACHER, Antonius, Elegia in obitum Francisci I. Rom. Inper. qui incidit in diem 18.
Aug.An. 1765.
A végén: Dixit Antonius Pacher

GENNER, Casparus, Elegia Synchoristica Leopoldo Magno Hetruriae Duci
A végén: Cecinit charisimus Casparus Genner

VUKOVICS, Martinus, Elegia De nocturnis lampadibus Urbis Posoniensis
A végén: Cecinit Martinus Vukovics

TINKOCZI, losephus, Elegia De D. Aloysio Sacrarum Virginum Apud Deum Advocato
A végén: Cecinit Josephus Tinkdczi

BABAIL, Franciscus, Soteria Clementi XIII. Pontifici Maximo ob recuperatam
valetudinem
A végén: Cecinit Franciscus Babai

VALENTICS, Franciscus, Elegia in Fata et Vices Arcis Strigoniensis
A végén: Cecinit Franciscus Valentics

CSEREL, Joannes, Elegia Epistolaris. Siculor ad Siculos, ut Patriam repetant
A végén: Cecinit: Joannes Cserei

BUDIACS, Ignatius, Elegia de Asperitate Hyemis Anni 1766.
A végén: Cecinit: Ignatius Budidcs

PUEL, Josephus, Elegia de itinere Ludovicae Hispaniae Infantis in Tyrolim
A végén: Cecinit Jos. Pull

BARTA, Stephanus, Elegia de inducendo Festo Sanctissimi Cordis lesu
A végén: Cecinit Stephanus Barta

HARSANYI, Stephanus, De Cllassibus[!] Grammaticis Eszszekinum inductis
A végén: Cecinit Steph. Harsanyi

SZEKELY, Stephanus, Elegia in laudem Elegiographi nuper Tyrnaviae editi
A végén: Stephanus Székely

PACHER, Antonius, Iter Augustissimae Domus Austriae per Stiriam et Carinthiam in
Tyrolim ad Hymenaeum Archiducis Leopoldi cum Luisa Hispaniae Infante Mense Iulio
anni 1765.

A végén: Antonius Pacher

GENNER, Casparus, Poema De venatione Rupicaprarum in Alpibus Styrio instituta ab
Augustissima Aula die 10. Julii Anni 1765.
A végén: Cecinit 16 Maji Genner Casparus

PUEL, Josephus, Syncharisticon Josepho II. Rom. Imperatori
A végén: Cecinit Josephus Pull

VUKOVICS, Martinus, Syncaristicon Alberto regio Principi, Saxoniae Duci, de obtenta
nuper Locumtenentis Ungariae dignitate
A végén: Cecinit Martinus Vukovics

BUDIACS, Ignatius, Poema De nupernis Agrestium in Hungaria labores Detrectantium
Motibus
A végén: Cecinit 20 Maji Ignatius Budiécs

BARTA, Stephanus, Poema. S. Franciscus Xaverius in hodiernum diem Orbis
Thaumaturgus
A végén: Cecinit Stephanus Barta
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19. pp.

20. pp.

21. pp.

22. pp.

23. pp.

24. pp.

6.

100-103

104-107.

108-117.

117-122.

123-129.

. 130.
131-133.
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TINKOCZI, Josephus, Poema. Regia Budensis prope ad fastigium producta

A végén: Cecinit Josephus Tinkéczi

HARSANYI, Stephanus, Poema de cura viperarum in Apotheca Nostra

A végén: Cecinit Stephanus Harsanyi

VALENTICS, Franciscus, Poema de duodecim Praetorianis Romam visentibus, quorum duo

religionem Catholicam amplecti
A végén: Cecinit Franciscus Valentics 28. Maji 1766.

SZEKELY, Stephanus, Poema de Valacho, qui elapso autumno duos confecisse ursos publicis in

pagellis ferabatur
A végén: Cecinit Stephanus Székely 2da Junii 1766.

CSEREI Joannes, Poema de Josepho II. Augusto Caesare qui Magni Transylvaniae Principis

Titulum recens assumpsit
A végén: Cecinit Joannes Cserei Anno 1766.

tires lap

PRAY, Georgius, Eucharisticon Ill. ac Rso. Dno. Benedicto Sajgho ordinis S. Benedicti...

Prima exercitia Poetica Reverendo Patri Josepho Carl Provinciae Austriae Soc. J. Praesidi dignissimo a

Repetentibus Jaurinensibus D. D. D. cum votis Paschalibus Anno 1767.
Bécs, Archiv der Osterreichischen Provinz der Gesellschaft Jesu Sign. 2 09 14 19

N AW

(o]

10.
11.
12.

7

PRINZHOFFER, Georgius, Elegia et ecloga. Apparatus pastorum. Ad excipiendum
aduentantem Alcestem eorum Praesidem

PONORI, Paulus, Contemplatio Coeli. Elegia

WAGNER, Martinus, Exulis scholastici ad amicum in Galliam Epistola
FEKETE, Martinus, Operariis Societatis J. Operariis [ ?]

KAIDOCSY, Franciscus, Ingressus in Religionem. Elegia

AIGNER, Joannes Baptista, Patris ad filium in Polonia ...[?]

REVICZKY, Josephus, Exulis in Polonia Scholastici ad Parentem in Galliam Elegia
Responsoria

PRINNER, Ignatius, [Elegia continens.] Desiderium videndi Triumphus Romanus
KAPUVARY, Carolus, Elegia continens. Desiderium Paradisi Videndi

KLENICH, Thomas, Deflet Poeta Aureum ... Mutatum in ferreum. Elegia
RAUSCHER, Joannes, Elegia solatium in aerumnis

VADASZ, Emericus, Templum honoris. Elegia

Cim nélkiil, az elézéklapon kézirdssal: 1767-1770.
Pannonhalma, Féapdtsdgi Konyvtar 120b. A. 3.

2r, (332x124 mm), félborkotés

Poss.: A Bakonybéli Apatsag konyvtarabdl 1217. szam (exlibris)
Ff. 1-2. f kisebb (utdlag belekotott, korbevagott?)
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Belehelyezett leveleken epigrammak mdsolata latinul, németiil és magyarul és francidul. 18. szdzad vége, nr. 5350—

1. f. 1r—v.
2. f. 2r—v.

. ff. 3-5r.
At Sv=Tv.

3
4
5. ff. 7v—10r.
6. ff. 10r—12v.
7

. ff. 12v-15v

(o]

. ff. 15v—18v.

9.f. 18v.

10. ff. 19r—20r.
11. ff. 20v—23v.
12. ff. 23v-26v
13. ff. 27r-28r.
14. ff. 28v-30v.

15. ff. 31r-63r.

5421.
Nr. 5416. (Mulier ante speculum) cimii epigramma utdn: Andreas Blanus scripsit plures
Epigram. Libros.
Nr. 5417:
Isten Tagadok

Egy szép Héz se volt még Ur nélkiil, tudjatok;

Ugyan mi Bolondsdg ragadt haz hozzitok?
Hogy ti e vildgril vakmerdn mondjatok,

Nintsen Ura, noha tsinosnak latjatok.

HIBLER, Joannes, Prooemium Aetatis quiusque notandi sunt tibi mores. Horat. De Art.
Poet. Ode

HIBLER, Joannes, Reditus Magorum. Responso accepto in somnis ne redirent ad
Herodem, per aliam viam reversi sunt in regionem suam. Matth. 2.

RAUSCHER, Joannes, Elegia solatium in aerumnis

AIGNER, Joannes Baptista, Patris ad filium in Polonia Elegia

KLENICH, Thomas, Deflet Poeta Aureum Saeculum mutatum in ferreum. Elegia.
WAGNER, Martinus, Exul scholasticus ad amicum in Galliam Elegia

FEKETE, Martinus, Operariis Societatis J. Panegyris
A végén: Cecinit Martinus Fekete

PRINNER, Ignatius, Desiderium videndi Triumphum Romanum Elegia
A végén: Cecinit Ignatius Prinner

[REVICZKY, Josephus?], Scholastici exulis ad Parentem in Gallia responsoria
KAPUVARY, Carolus, Desiderium Paradisi Videndi

VADASZ, Emericus, Templum honoris

PoONORI, Paulus, Contemplatio Coeli

KAIDOCSY, Franciscus, Contemptus Mundi

PRINZHOFFER, Georgius, Apparatus pastorum. Ad excipiendum aduentantem Alcestem
eorum Praesidem

Memphiticorum libri duodecim

31r—34r. [KLENICH, Thomas?], Memphiticorum Liber primus
34r-36v. KAIDOCSY, Franciscus, Memphiticorum liber secundus
36v—40v. PRINNER, Ignatius, Memphiticorum liber tertius
41r-43r. KLENICH, Thomas, Memphiticorum liber quartus continuat enarrationem
suorum casuum Rex Amoris

43v-45v.REVICZKY, Josephus, Memphiticorum liber quintus
45v—48r. AIGNER, Joannes Baptista, Memphiticorum liber sextus
48v-52v. PONORI Paulus, Memphiticorum liber septimus
52v—54r. RAUSCHER, Joannes, Memphiticorum liber octavus
54r-56r. KAPUVARY, Carolus, Memphiticorum liber nonus
56r-57v. FEKETE, Martinus, Memphiticorum liber decimus
57v—60v. PRINZHOFFER, Georgius, Liber undecimus

60v—63r. WAGNER, Martinus, Liber duodecimus

[A vers elején Argumentum Epopoeiae]
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16.
17.

18.

19.
20.
21.

22.

23.

24.
25.

26.
27.
28.
29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.
38.
39.

ff. 63v—65v.

ff. 65v—67v.

ff. 67v—69v.

ff. 70r-72r.

ff. 72r-T74v.

ff.74r-76r.

ff. 76r—78r.

ff. 78v—80v.

ff. 80v—82v.

ff. 82v-85r.

ff. 85r-87v.

ff. 87v-90r.

ff. 90v-94r.

ff. 94r-96v.

ff. 96v—100v.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.
ff.
ff.

100v—-103r.

103r—105v.

106r—108r.

108r-111r.

111r-113v.

113v-116r.

116r-118r
118r-120v.

120v-122v.
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Anno 1768.

GAL, Josephus, Elegia ad V. M. lavarinensem pro angenda vena poetica

CSERMAK, Franciscus, Elegia de Moschea Quing-Ecclesiensi in Templum Catholicum
versa

PFEIFFER, Columbanus, Elegia de incendio, in infula faurino adsita in festo
praesentatae Virginis exorto

RISDORFFER, Matthias, Elegia unde tanta vultuum disparitas
GRUEBER, Antonius, Elegia qua deducitur Origo Chartarum lusoriarum

PICHLMAYR, Philippus, Elegia qua conqgveritur Danubius de ponte intra Budam et
Pestinum imposito

MURCSICS, Paulus, Elegia, qua accusatur Danubius et condemnatur ad ferendum porro
pontem

MAMMINI, Antonius, Elegia quam scribit Comes Rzewuski Riga ex loco captivitatis
suae, Filio suo juniori

HOCK, Franciscus, Elegia qua queritur lavarina de ramis laurinensibus objici solitis

ZAMAROCZI, Michael, Elegia qua ostenditur, quam verum sit illud: Parvi fures
suspenduntur, magni dimittuntur

MICHL, Franciscus, Elegia ad Parcas Pro incolumitate reliquae Domus Austriacae
HINTERBERGER Antonius, Elegia in Poetas plagiarios
RISDORFFER, Matthias, Poemata. Apologia contra querelas quadragesimae

PFEIFFER, Columbanus, Propempticon Seren. Archiduc. Carolinae Sponsae Regis
Neoplitani in Italiam euntis

MAMMINI, Antonius, Epithalamium Serenissimae Archiduci Carolinae Ferdinando III.
et utriusque Siciliae Regi

PICHLMAYER, Philippus, Propempticon P. Maximiliano HOll Astronomo caesareo in
Daniam Profecturo

HINTERBERGER, Antonius, Genethliacon Serenissimo Hetruriae Duci 12. Februarii
orbi nato

MICHL, Franciscus, Expeditio Polemico Poetica Adversus Castrum Ignorantiae a poetis
recentioribus inchoata, ab antiquioribus terminata studio ac opera P. Jacobi Balde

CSERMAK, Franciscus, Continuatio ex Valle Elysia Poeta evocantur et de nonullis
Bellicis muniis consultant

HOCK, Franciscus, Continuatio de tempore aggressionis consultatur cum Crisi
nonnullorum Poetarum

GRUEBER, Antonius, Continuatio ejusdem expeditionis, apparatus ad aggressionem
Jfaciendam

ZAMAROCZI, Michael, Continuatio ejusdem materiae, aggressio castri
GAL, Josephus, Expugnatio Arcis

MURCSICS, Paulus, Epicedium Illustrissimo ac Reverendissimo Domino Domino
Benedicto Sajgho Archi-Abbati S. Montis Pannoniae in Janu. Defuncto

350



40.

41.

42.

43.
44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

ff.

ff.

ff.

ff.
ff.

ff.

ff.

ff.

122v-125r.

125r-128r.

128r-131r.

131r-133v.
134r-136v.

137r-140r.

140r-142v.

142v-145r.

ff.145r-147v.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

ff.

147v—-150r.

150r-152v.

152v—153v.

154r-155r.

155v-156v.

156v—-157v.

157v-159r.

159r-160r.

160r-161r.
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Anno 1769.

CASTELLIZ, Michael, FEukharisztikon Augustissimae Rom. Imperatrici Mariae
Theresiae ob receptos in Provincias suas Societatis Nostrae missionarios Exules

LERCHINGER, Josephus, Elegia, qua declaratur, quare sint tam diversae formae pocula,
et lagenae

KovAcs, Antonius, Elegia, qua Provincia Austriae gratulatur Sociis ob reditum ex
Provinciis transmarinis

DONEGG, Ignatius, Elegia, qua describitur certamen lupuli et vitis de praestantia

ARVAY, Ladislaus, Epistola P. Josephi Kajling ex Carcere S. Juliani ad P. Joannem
Kossler

GROYER, Franciscus, Elegia, qua Dania Regem suum exteras provincias peragrantem
ad reditum invitat

SOMOGYT, Franciscus, Elegia qua Pater Sainovics Patri Francisco Splényi iter suum ex
Norvegia perscribit

FURST, Matthias, Elegia, qua Tiberis queritur Patrem Oceanum de nonnuliis Europae
Sfluviis

KRALY, Josephus, Elegia qua ratio redditur, cur humana corpora nunc minora sint, ac
olim fuerint

BALDT, Josephus, Elegia, qua ostenditur, quam Mundus mercedem pro Benefactis
reddat

GROSSINGER, Josephus, Elegia, qua explicatur, cur Poetae ex imis Parnassi cavernis
tam diversi generis metalla eruerint

Finis Elegiarum
Poemata ejusdem anni

GROSSINGER, Josephus, Epicedium Sanctissimo Domino Papae Clementi XIII. Die 2da
Februarii Anni 1769 defuncto
[minden lapon 2 oszlop]

KovAcs, Antonius, Propempticon EE. S. R. E. Cardinalibus ad electionem novi
Pontificis proficiscentibus
[minden lapon 2 oszlop]

[DONEGG?], Ecloga De rebus adhuc in Corsica gestis Nomen Eclogae Ladon
Interloquutores Maeris Piscator et Dorylas Nauta
[minden lapon 2 oszlop]

BALDT, Josephus, Actio Bachi in quadragesimam quod anno 1769 dies aliquot ex feriis
sibi dicatis occupaverit
[minden lapon 2 oszlop]

GROYER, Franciscus, Defensio Quadragesimae contra querelas Bacchi coram Jove
[minden lapon 2 oszlop.]

ARVAY, Ladislaus, Epinicium Paschali Paoli Corsicanae libertatis ad Olettam Vindici
[minden lapon 2 oszlop]

SOMOGYI, Franciscus Xaverius, Poema, sive augurium pacis in Augustissima Domina
Nostra in his turbidis Ecclesiae temporibus
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[160. lapon 2 oszlop]

58. ff. 161v—164v. LERCHINGER, Josephus, Epithalamium Amaliae Archiducis cum Serenissimo Parmensi
Duce Ferdinando

59. ff. 164v—168r. CASTELLIZ, Michael, Ecloga, qua Melissus et Lycidas Apiarii queruntur de misero
Poloniae statu, cum hoc eodem anno atrox bellum Russos inter, et dissidentes
Haereticos pro Rege et sua Libertate cum Confoederatis Catholicis glisceret a quibus
ipse Turca in auxilium evocatus sub bonis apibus intellige confoederatos, sub malis
dissidentes, sub fucis et usque [...] sub Luna Turcas

60. ff.168r—170v. FURST, Matthias, Actio Veris in Hyemem, quod se hoc anno in illius officium ingesserit

61. ff. 171r—173v. KRALY, Josephus, Defensio hyemis causam suam in solem, ventosque solido calidiores
rejicientis

Anno 1770.
[Minden lapon 2 oszlop]

62. ff. 174r—174v. MAIJLATH, Georgius, Elegia in mortem a laudae Pharmacopaeo nostro carissima

63. ff. 174v-175v. GROSSINGER,  Franciscus, Elegia, qua describitur felix captura Alaudarum
Austriacarum

64. ff. 175v—178r. NAGLITSCH, Martinus, Elegia, qua queritur Viennensis Uranie de diuturna absentia
Patris Maximiliani Hell
[176-0s foli6szam kimaradt]

65. ff. 178r-179r. STOETTINGER, Antonius, Epistola, qua adolescentes aliquot Hispani Tyrones olim
nostri, in Societatem recipi petunt

66. ff. 179r—180r KIRSCHTETTER, Joannes Nepomuk, Elegia, qua Bacchus occupat Solem, hic Aeolum ob
uvas hoc anno non bene excoctas

67. ff. 180r-180v. FELSZEGI, Andreas, Epistola qua P. Joannes Kossler respondet P. Josepho Kayling ad
Epistolam Anno superiore datam

68. ff. 180v—181yv. AMBSCHELL, Antonius, Epistola Corsicae ad Pascalem Paoli in Anglia commorantem

69. ff. 181v—182v. MARQUET, Franciscus Salesius, Elegia qua ostenditur sit origo Lucernarum

8.

Cimlap nélkiil

Pannonhalma, Féapatsagi Konyvtar 118. E. 18.

1f index: Index Oratio dictarum a Repetentibus Humaniorum S. J. Scholasticorum Jaurini
1756 Prof. P. Jos. Hegyi

1757 Prof. P. Pray

1759. Prof. P. Hebeler

2r (298x197 mm), karton

Poss.: Praep. Paintner — A Pannonhalmi Benedek Rend Kozponti Konyvtara (pecsét)

A kotet korbevagva, helyenként hidnyzik a szoveg teteje

Anno 1756
Pro recollectione Aestivali

1. pp. 3-11. MITTERPACHER, Josephus, Oratio de Regio convictu Tyrnaviensi
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11-16.

17-23.

24-30.

31-37.
38-50.

51-61.
62-717.

77-84.

10. pp. 85-94.

10a. pp. 85-102.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

pp-

Pp-

Pp-

pp-

pp-

Pp-

Pp-

pp-

102-108.

109-118.

118-125.

125-137.

137-156.

156-169.

169-174.

175-180.

DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

KREN, Wolfgangus, Quatuor Ungariae Panegryci. Oratio prima Ungariae regnum
religione conditum, Religione deinceps servatum

SCHREINER[?], Andreas, Oratio de meritis Hungariae in Religionem
a kotet korbevagva, a név félbevagva

KAUFFMANN, Christianus, Oratio de pietate Ungarorum erga Beatissimam Virginem
Mariam

CopoLLl, Franciscus Xaverius, Oratio De singulari Mariae favore erga Ungariam

VECHINGER, Georgius, Oratio de Matheseos et Philosophiae conjunctione

Anno 1757.
Pro recollectione hymali

EDENHOFFER, Georgius, Oratio de electione D. Borgiae in Patronum Lusitaniae

HOCHENWARTH, Bernardinus, Oratio Panegyrica De Divo Aloyzio Gonzaga, patrono
Scholasticorum

RIEDL, Franciscus Xaverius, [Oratio] ob solutam obsidione Pragam relata ad Planiam
victoria contra Borussum 18 die Junii. Gratulatio. Cum Celebraretur Te Deum Laudamus
A végén: 3 july 1757

RAICICH, Josephus, Funebris R. P. Antonio Vanossi Assistenti Germaniae
A végén: 17 Julii 1757

FIERER, Joannes Nepomucenus, Panegyricus Mariae Theresiae eo quod nuperrime per
celeberrimas Urbis plateas [summum?] comitata, ergastulum etiam quo deferebatur
ingressa sit

A végén: 28 Julii 1757

UHL, Carolus, Oratio ad Poloniae optimates, ut injurias regis sui vindicent
A végén: 27 Julii 1757

JUNGEN, Ludovicus, Panegyricus Benedicto XIV. ob foedus inter Augustissimam Mariam
Theresiam et Christianissimum Ludovicum factum
A végén: 29 Julii 1757

ADANY, Joannes Nep., Oratio funebris de laudibus Comitis Braunii supremi Belliducis
Austriacarum Copiarum
A végén: 29 July pro Coena

KERESZTURI, Josephus, Panegyriscus. Augustae Saxonum Reginae ob exantlatas forti
animo aerumnas, illatas a Borussio

A végén: 2 Augusti

GRASSER, Antonius, Panegyricus Augustissimae Nostrae ob recens institutum Ordinem

militarem

NEKREPP, Joannes, Panegyricus Achiepiscopo Parisino ob toleratum fortiter fidei causa
exilium, tempore turbarum Jansenisticarum
A végén: 4 Aug.

GRUNDTNER, Joachimus, Oratio de Nova Philosophia
A végén: 11ma Augusti

RIEDL, Franciscus Xaverius, In genere Apologetico pro Principe Mareschallo
Piccolomineo
A végén: 10 Augusti
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

pp-

Pp-

Pp-

pp-

pp-

Pp-

Pp-

pp-

pp-

Pp-

Pp-

Pp-

Pp-

pp-

pp-

181-196.

197-208.

209-219.

219-231.

231-238.

239-245.

245-258.

258-266.

266-273.

273-285.

285-292.

293-308.

308-319.

319-336.

337-355.
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Anno 1758.
pro recollectione hyemali

EYBEL, Josephus, Panegyricus R. P. Joanni Bapt. Hamar S. J. qui alteras Deo primitias
solleni Religione in Collegio Jauriensi obtulit 1ma Jan.
A végén: 15 Jan.

SCHLEMICHER, Josephus, Oratio Panegyrica de S. Aloyzio Gonzaga
A végén: In ipso festo S. Aloysio

RAKOCzI, Emericus, Oratio Gratulatoria Comiti Francisco de Nadasd quod belli ab
Augusta Imperator renunciatus sit
A végén: 10 July

GOSSNER, Franciscus Xaverius, Oratio Gratulatoria recens electo Adm. Rev. Patri
Generali Laurentio Riccio
A végén: 16 Julii

KHUN, Ignatius, Oratio Panegyrica in laudem provinciae Austriae ob missiones in
Paraquaria
A végén: 22 Julii 1758

FORNIER, Franciscus, Oratio in laudem Croatarum
A végén: 1 Julii 1758

[DVORNIKOVICS, Joannes Baptista], Panegyricus Leopoldo Daunio supremo belli duci ob
liberatum Olomitium et praeclara ejus belli facinora
A végén: 30 Juli

Oratio consolatoria ad nostros in Lusitania ob persecutiones perpessas
[A végén a szerz0 neve kikaparva.]

DEMETER, Franciscus Xaverius, Panegyricus S. Stephano Primo Ungarorum Regi
A végén: 20 Aug in ipso Festo S. Stephani

PILGRAM, Bonaventura, Panegyricus R. P. Josepho[?] Koller Collegii Jauriensis Rectori
de Administrato Magistratu
A végén: 30 Augusti

FIDLBERGER, Ignatius, Panegyricus Excellentissimo Nostro Comiti Josepho Zichi de
Vasonko, ob missiones cathecheticas nostrorum in dioecesim suam inductas
A végén: 3tia 7bris

Anno 1759.

BRINCK, Guilielmus, Oratio Eucharistica Francisco Primo imperatori Patrem Ignatium
Parhamer Missionarium Societatis ad Munus confessarii Caesarei deligenti dicta in
renovatione hiemali 14 Jan.

RISTL, Ignatius, Oratio Panegirica Divo Aloyzio Gonzagae Aegrotanti et Patrono
Aegrotantium

SZERDAHELYI, Georgius, Oratio Consolatoria in Societatem de Lusitanica Calamitate.
Dicta in renovation Aestiva

BALDERMANN, Michael, Panegyricus Duci Broglio dictus ob victoriam ad Bergam de
Hannoveranis relatam Idibus Aprilis 1759
A végén: 31 Julii
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34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

pp-

43.
44.

45.

46.

47.

pp. 356-366.

pp. 367-387.

pp- 388—412.

pp. 413-432

pp. 433-442

pp. 443-455.

pp. 456-475.

pp. 476-483.

pp. 484-532.

531-532.

pp. 533-552.
pp. 553-566.

pp. 567-586.

pp- 587-604.

pp. 605-622.
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EHRLINGER, Georgius, Oratio Funebris dicta R. P. Joanni Bapt. Kdzi Tyrnaviae 8 Maji
defuncto
A végén: 29 Julii

MERTZ, Franciscus Xaverius, Oratio Funebris dicta R. P. Joanni Bapt. Kdzi Posonii 11
Junii defuncto
A végén: 2 Augusti

KUCHEZ, Antonius, Oratio ad Regem Neapolis qua ab illo petitus, ut Societatis Causam
in Lusitania defendendam suscipiat
A végén: 12 et 13 Augusti

GEISCHEKH, Georgius, Oratio Eucharistica ad Clementem XIII. Summum Pontificem ob
susceptam Defensionem Societatis
A végén: 15 Augusti

HEYRENBACH, Josephus, Oratio ad Summum Pontificem qua solemnis Beatificatio V. P.
Francisci de Hieronymo nomine Societatis petitur
A végén: 19 Augusti

MAYR, Antonius, Oratio de P. Maximiliano Holl hoc anno in membrum Regio
scientiarum Academiae Parisiensis adscripto
A végén: 20 Aug.

HAMPEL, Josephus, Actio in Librum Helvetii, profani Spiritus auctorem Instituta in
Parlamento Regio Parisiensi ad ejusdem libri publicam condemnationem procurandam
A végén: 26 Aug.

ADLMANSEDER, Ferdinandus, Oratio Gratiarum actoria ad regem Galliae pro oppressa
calumnia Massiliensi
A végén: 6 Tbris

BRINCK, Guilielmus, Defensio Societatis apud Regem et Proceres Lusitaniae ad
Renovendam ab ea gravissimam Conjurationis Suspicionem Imitatio. Ciceronis. Pro
Roscio. Amerino

A végén: Dicta 29. Augusti in prandio et coena, residuum lectum diebus 30. 31 Augusti
et Ima septembris in prandio

beiratlan

Anno 1760
In Renovatione Hiemali

GAAL, Josephus, Oratio de Provinciae Lusitanicae deportatione in Exilium

HOFFSTATTER, Felix, Oratio Panegyrica Divo Aloysio, verae Scholasticorum S. J. Ideae
A végén: 21 Junii

THEYER, Josephus, Panegyris Dicta Collegio Jauriensi in Recollectione Aestiva 1760.
A végén: 13 Julii

GAAL, Josephus, Oratio qua svadetur Regi et Aulae Lusitaniacae ut Brasiliae et
Americanarum suarum possessionum securitati consulant, Ostium fluvii Amazonum
quam primum et quam valitudine contra Anglorum Machinationes Muniendo

A végén: 28 Julii

HOFFSTATTER, Felix, Panegyricus Invictissimo Heroi Laodhonio ob relatam 23 Junii
1760 ad Landishutum gloriosissimam de Borussis victoriam
A végén: 31 Julii
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48. pp. 623-633. MELCZER, Carolus, Panegiris Excellentissimo Comiti et Episcopo Jauriensi ob
inductam Congregationem Cathecethicam in Diaecesim et Urbem Suam Episcopalem
A végén: 6 Augusti

49. pp. 634-653. RADOCSAY, Josephus, Oratio Parenaetica ad optimates et Rempublicam Polonam, ut
tot Regis sui, et propriis provocati injuriis sibi tandem consulant
A végén: 8va Augusti

9.

Orationes ab anno 1765 usque ad annum 1773 dicta a Repetentibus humaniorum in Collegio S. J. Jaurini
Pannonhalma, Féapdtsdgi Konyvtar 120b. A. 2.

2r (332x214 mm), félbor, szalagokkal

A kotet mdsodik fele tires.

1. pp. 1-6. VADASZ Emericus, Panegyricus structa S. Aloysio
2. pp. 6-18. Invectiva in scriptores librorum perniciosorum cum laude Pontificis, qui contra hos
libros ad omnes ecclesiae praesules decretum misit

3. 18-23. AIGNER, Joannes Baptista, Reprehensis eorum, qui scholas privatas publicis praeferunt.
Defensio

4. pp. 23-29. PONORI, Paulus, Oratio gratulatoria de diuturna pace Hungariae sub Maria Theresia

5. pp. 29-35. REVICZKI, Josephus, Defensio Panegyrica constantis adversa inter silentii Societatis
Jesu

6. pp. 36-41. PRINZHOFFER, Georgius, Panegyris Ad recuperatam valetudinem Mariae Theresiae

7. pp. 41-46. RAUSCHER, Joannes, [cim nélkiil]

8. pp. 46-52. KLENICK, Thomas, Panegyris Magistris Docentibus S. J. Structa

9. pp. 52-59. FEKETE, Martinus, Tota societas ardenter Haereticos impugnat. Defensio Panegyrica

10. pp. 59-63. WAGNER, Martinus, Panegyris Principibus, qui societatem Jesu afflictam defendendam
susceperunt

11. pp. 63-67. KAIDOCSY, Franciscus, Panegyricis artium inventioribus

Annus 1768.
12. pp. 68-72. MAMINI, Antonius, Oratio Panegyrica structa D. Aloysio Gonzaga S. J.

[A beszéd végig athtitva]

13. pp. 72-75. RISDORFFER, Mathias, Oratio ad Reginam NN. Mariam Theresiam qua Comaromienses
pro imminutione tributorum supplicant, propter incendium proximae exortum

14. pp. 75-78. GRUBER, Antonius, Oratio An Polonis standum sit punctis, quae per delegatos tum ex
parte Poloniae, tum ex parte Russiae ratione dissidentium constituta sunt

15. pp. 78-81. MURCSICS, Paulus, In Contrarium

16. pp. 82-84. PICHLMAYER, Philippus, Oratio de adventu Carolinae gratulatoria

17. pp. 85-87. HOCK, Franciscus, Panegyris summo Pontifici Clementi 13. structa

18. pp. 87-91. HINTERBERGER, Antonius, Oratio Eucharistica Augustissimae Imperatrici M.

Theresiae structa ob benevolum affectum Societati calamitosis temporibus exhibitur

19. pp. 92-96. CSERMAK, Franciscus Seraphicus, Oratio Gratulatoria ob adventum Imperatoris
Augusti in Hungariam 1768.
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MICHL, Franciscus, Oratio An praestet uti potu calido ex Siligine, vel ex fabris
transmarinis, vulgo caffe parato

ZAMAROCZI, Michael, Oratio An praestet uti potu calido ex siligine, vel ex fabis
transmarinis, vulgo caffe paratur

GAL, Josephus, Panegyris Ill. ac Rev. Dno. Danieli Somogyi Dominica in Albis
inaugurato

Annus Christi 1769.

GROSSINGER, Josephus, Oratio Panegyrica D. Aloysio structa

FURST, Mathias, De eligendo summo Pontifice Gallo, post obitum Clementis 13tii ad
Eminentissimos S. R. E. Cardinales Oratio

GROYER, Franciscus, Oratio de eligendo summo Pontifice e natione Hispanica post
mortem Clementis 13.

DONEGG, Ignatius, Oratio ad Eminentissimos[?] S. R. E. Cardinales de electo Pontifice
Italo

LERCHINGER, Josephus, Oratio qua S. R. E. Cardinales Gratias agunt Josepho II.
Romanorum Imperatori ob iter in Italiam, praecipue Romam susceptum

SoMOGY1, Franciscus Xaverius, Oratio qua fit gratulatio Excellentissimo Domino
Zevallos Ministro Hispaniae ob recuperatam dignitatem suam

KoOVACcS, Antonius Thadaeus, Oratio Panegyrica, qua ostenditur, Moscovitas Turcis,
Polonis et Tartaris praeferendos esse

ARVAY, Ladislaus, Oratio Panegyrica Polonis

BALDT, Josephus, Oraio Panegyrica qua Turcae, Polonis, Moscis ac Tartaris praestare
asseruntur

CASTELLIZ, Michael, Oratio qua ostenditur, non esse deferendum postulato legati
Gallici de dissolvenda Societate Jesu

Annus Christi 1770.

STVETTINGER, Antonius, Oratio Panegyrica D. Aloysio structa

MARQUET, Franciscus Salesius, Oratio ad domum Burbonicam qua disvadetur, ut
desistat petere dissolutionem Societatis

GROSSINGER, Franciscus, Oratio qua petitur a summo Pontifice ut Coloczensem Archi-
Episcopum in Cardinalem eligat

NAGLITSCH, Martinus, Panegyris Augustissimo nostro Josepho II. Imperatori quod
Dominica prima post theophoriam Tyrnaviae sollenni supplicatione numen
Eucharisticum commitaretur

MAJLATH, Georgius, Oratio Panegyrica Augustae Mariae Theresiae ob consilium
instituendae plenae Universitatis Tyrnaviae

KIRCHTETTER, Joannes Nepomucenus, Oratio Suasoria ad Graecos ut excusso jugo
Turcico sese Russis adjungant

FELSZEGI, Andreas, Oratio Disuasoria ad Graecos ut excusso jugo Turcico Russis sese
adjungant
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Annus Christ 1771.

CSEDO, Paulus, Panegyris structa S. Aloysio

PATZIER, Michael, Oratio panegyrica Structa Augustae Mariae Theresiae ob domitos
Rima-Szombatienses sectarios

HIBLER, Joannes, Oratio qua senator Raguzanus petit ab Imperatore auxilium contra
Russos

LEUTTNER, Josephus, Panegyris Christiani VII, Daniae Regis, ob indultum Catholicis
suo in Regno publicum Religionis exercitium

CSONKA, Stephanus, Oratio qua Collegio lauriensi gratiae aguntur, quod Repetentes
Humaniorum studiorum ab anno 1742 gratuito alat

Annus Christi 1772.

KLOBUSITZKY, Petrus, Panegyris structa S. Aloysio

BOHM, Ignatius, Panegyris Augustae Mariae Theresiae ob compositos Tyrnavienses
Juris-Prudentiae Auditores

GRABNER, Georgius, Oratio qua legatus Poloniae petit ab Imperatore auxilium contra
Russos

MAHOLANY, Ladislaus, Oratio qua ostenditur famem majus bello esse malum

GAPP, Josephus, Oratio hortatoria R. Patrem ad Libros typis vulgandos

BABATICS, Antonius, Responsoria qua ostenditur vicissim, bellum majus esse malum
fame

Annus Christi 1773.

ALBRECHT, Josephus, Panegyris structa D. Aloysio

LAUFFENBACH, Ignatius, Panegyris structa Exc. Episc. Francisco e Comitibus Zichi ob
instauratam Eccl. Cathedr. laur.

PETZ, Josephus, Laudatio funebris Ch. Josepho Peball hic loci hoc anno repetenti pie
in Domino defuncto

BONYHADI, Ignatius, Oratio qua suadetur Polonis, ut postulatis trium Potentiarum
Prussicae, Russicae et Austriacae consentiant

CSEREI Josephus, Oratio qua disvadetur Polonis ne postulatis trium Potentiarum
Prussicae, Russicae et Austriacae consentiant

ZANELLI, Franciscus Xaverius, Panegyris structa Augustissimae Imperatrici Mariae
Theresiae ob conservatam in sua aula Societatem
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2. Promécios kiadvanyok

Az Orszagos Széchényi Konyvtar szamos olyan miivet Oriz, melyeket promdcios
kiadvdnyoknak nevezhetiink. K6z6s benniik, hogy a mliveknek nincs 6néll6 cimlapja, hanem
egy Uj, a vizsga koriilményeit tartalmazé cimlappal jelentek meg. Ezeknek a koteteknek az
0sszegyljtésekor nem torekedtem teljességre, de minden olyan tételt megvizsgaltam, mely az
OSZK katal6gusa szerint ebbe a kategoridba tartozik. Az igy taldlt 31 kotet adatait a kdovetkezd
tablazat foglalja Ossze.

A promotorok és (feltételezett) auctorok életutjanak vonatkozé adatait Lukacs Ldszl6
Cathalogusaibdl gyiijtottem ki.*>> Az auctorok neve ezeken a kiadvanyokon soha nem szerepel,
azonban egyes esetekben korabeli kézirassal mégis olvashatéak. Az, hogy honnan szarmazik a
szerz0 azonositdsa a név utidn zardjelben feltiintettem. Abban az esetben olvashatd szogletes
zéardjelben az auctor neve, amikor az OSZK nyilvéntartdsa a cimlapon szerepld promotor nevét
tette meg szerzOnek. A miivek cime utdn minden esetben zaréjelben megjeloltem, milyen

mufajd, formdju verseket tartalmaz az adott kotet.

495 Az adatok szdrmazdsi helye: LUKACS, Cathalogus gneralis..., I-1I1. A toviditések felolddsat 1d. ott (I, 10%—
11%).
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fv Véros Mi Ajanléks ?imzet’tek/ Promotor Pl"o.motor aflott Auctor 1’&1.1ct0r adf)tt ‘Le!('ihel’y,
vizsga tipusa évi beosztasa évi beosztasa bibliografia

1715 | Kolozsvar Prima Jesu Societas | rétorok Neo-doctor Tobias Dirner | 1710-1715 Joannes 1715 OSZK
Claudiopolitana Claudiopoli miss., | Gyalogi Claudiopoli 184.248/1
sudore et sanguine conc. prof. phil. (egykortu praec. hum. PETRIK V, 123
(elégidk, hexa- kézirassal)
meteres miivek)

1717 | Kolozsvar Laurea prima | poétak Neo- Joannes Endes | 1715-1718 Stephanus 1717 OSZK
Martis (elégidk, baccalaureatus Claudiopoli praes, | Mikla (Miksa) | Claudiopoli 184.248/2
hexameteres miivek) congr., catech., | (egykord praec. hum. PETRIK II, 556

prof. phil. et ethic. | kézirdssal)

1717 | Nagyszombat | Epistolae Laureatae | poétak Neo- Antonius 1716-1718 Feichtenberger | 1717 Tyrnaviae | OSZK 329.319
anno primo  belli baccalaureatus | Gabon Tyrnaviae  prof. | Jozsef (OSZK | praec. hum. PETRIK I, 654
Turcici (elégia) phil., catech., conf | kat. szerint)

1718 | Kassa Fatales poétak Neo- Casparus 1717-1719 Franciscus 1717 Cassoviae | OSZK
Othomanicae Lunae baccalaureatus | Janacs Cassoviae  prof. | Brumovszki praec. gram. et | 184.248/4
Ecclypses (elégiak) phil. (egykortu hum. - 718 | PETRIK V, 225

kézirassal) Judenburgi agit
3 prob.*’

1718 | Kolozsvar Threni Daciae a | poétak Neo- Ladislaus Tar | 17161725 Simon Rothl | 1717-1718 OSZK
Morte et Marte baccalaureatus Claudiopoli conc., | (egykord Claudiopoli 184.248/3
suscitati  (elégidk, prof. mathes. et | kézirdssal) praec. gram., | PETRIK III, 638
6da,  hexameteres phil. et ethic. praec. hum.
miivek)

1719 | Kassa Effigies inclytorum | poétdk Neo- Ladislaus 1716-1726 Franciscus 1719-1720 OSZK
superioris Hunga- baccalaureatus | Turoczi Cassoviae praec. | Némethi Cassoviae praec. | 184.248/5
riae Comitatuum rhet., prof. phil. et | (egykord kéz- | hum. PETRIK V, 530
(elégidk) mathes. irdssal, pecsét

eltakarja)

1719 | Kolozsvar Velatur janua lauro, | poétak Neo- Johannes 1718-1720 Stephanus 1719-1721 OSZK
cingit et augustas baccalaureatus | Gyalogi Claudiopoli prof. | Szab6 Claudiopoli 184.248/6
arbor opaca fores phil., catech., prof. | (egykord mag. poes. et | PETRIKV, 180

mathes. kézirassal) rhet.

4% A humanitates, a Musis (Apollinem) és az a Parnasso kifejezések is poétaként szerepelnek a tdbldzatban. Noha a humanitas elnevezés magaban foglalta mind a poétika, mind
a retorika osztalyt a visszakereshetd adatok (kolozsvari kiaddsokban szerepld nevek Varga Julia katal6gusdbdl) szerint ebben az esetben csak a poéta osztalyra vonatkoznak.
47 LUKACS Cathalogus personalisa szerint 1718-ban Brumovszki a humanitas-tanar Kassén.
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(elégikus
emblémaversek)
1720 | Kassa Guttae ex libethra | poétak Neo- Sigismundus 1719-1721 Ladislaus 1720 Cassoviae | OSZK
delibatae (elégidk, baccalaureatus | Ruman Cassoviae  prof. | Zichy praec. hum. 184.248/7
idillion) phil., catech. (egykort PETRIK V, 436
kézirassal)
1721 | Kolozsvér Epistolae heroum ac | poétik Neo- Franciscus 1721-1772 Paulus 1719-1721 OSZK
Heroidum Regni baccalaureatus | Csernovics Claudiopoli prof. | Besznydk Claudiopoli 184.248/8
Hungariae (elégiak) phil. et mathes. et praec. gram. et | PETRIKV, 110
ethic. him.,
1722 | Nagyszombat | Enthusiasmus super | poétdk Neo- Leopoldus Tyrnaviae  prof. | Thomas Rost | Tyrnaviae praec. | OSZK
Tricolle  Ungariae baccalaureatus | Wezin(ger) phil., catech. (egykortu hum. 303.099/3
(elégia) kézirassal) PETRIK I, 645
1725 | Kassa Epistolae heroum et | poétak Neo- Petrus Mayr 1724-1726 Andreas 1725-1726 OSZK 222.736
heroidum baccalaureatus Cassoviae  prof. | Kovér Cassoviae praec. | PETRIK V, 139
phil., catech. (OSZK  kat. | hum. PETRIK V, 274
szerint)
1728 | Kassa Methamorphoses poétak Neo- Bartholo- Cassoviae conc., | Emeicus Cassoviae praec. | OSZK
seu Natales poetici baccalaureatus | maeus Zarubal | catech., prof. | Marotti hum. 303.099/5
submontanarum ethic. et phil. (egykort PETRIK II, 728
Superioris Hungarie kézirassal)
Urbium ac
Vinearum (elégia)
1728 | Kolozsvar Historia poetica | poétiak Neo- Franciscus Claudiopoli prof. | Antonius Claudiopoli OSZK
Montium baccalaureatus | Némethi phil., catech. Hedri praec. gram. et | 303.099/4
Transylvania (egykortu hum. PETRIK II, 864
(elégia) kézirassal)
1732 | Nagyszombat | Epistolae  heroum | poétik Neo- Franciscus 1732-1737 [Kunics OSZK 283.613
Sacrae et profanae baccalaureatus | Kunics Tyrnaviae  prof. | Ferenc OSZK - PETRIK I, 653
(elégia) phil. et cas. kat. szerint]
1733 | Kassa Historia  Mariana | poétdk Neo- Thomas Rost Cassoviae  prof. | Johannes Cassoviae mag. | OSZK
brevi metro baccalaureatus ethic. et phil. Prileszki hum. et rhet. 303.099/1-2
concinnata (elégia) (egykoru PETRIK III, 141
* kézirassal) PETRIK III, 244
Ludi poetici. (elégia) | POétak

PETRIK II, 618
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1734 | Grac Epithalamion poétak Neo- Franc.  Xav. | 1735-1738 Georgius Grill | ? [Lukdcs 1730- | OSZK 201.315
Mariae  Theresiae baccalaureatus | Kislinger Graecii prof. phil., | (OSZK  kat. | ig koveti a
Austriacae et conf. szerint) palyéjat]
Francisco IllI. Duci
Lotharingiae
concinnatum
1734 | Kolozsvér Elegiae supplices, | poétdk Neo- Andreas Gall Claudiopoli prof. | Georgius Claudiopoli OSZK
sive gemitus baccalaureatus ethic. et phil. Nagyszom- praec. hum., | 303.099/10
suspirantis animae bathi (egykort | praef. phil. PETRIK I, 597
kézirassal)
1734 | Nagyszombat | Venae poeticae | poétak Neo- Georgius 1732-1739 [Arvay OSZK 823.839
Celsissimus baccalaureatus | Arvay Tyrnaviae  prof. | Gyorgy OSZK PETRIK I, 124
Princeps Nicolaus e math. et phil. et | kat. szerint]
Comitibus ~ Csdky cas. et contr. -
summus Hungariae
antistes creatus
(elégia)
1735 | Kassa Elegia Illustrissimi | poétdk Neo- Ignatius Cassoviae  prof. | Antonius Cassoviae stud. | OSZK
Adolescentis Antonii baccalaureatus | Preteli ethic., conc., prof. | Kelemen phil,, praec. | 303.099/9
L. B. Mednyanszky phil. (egykort gram. et hum. PETRIK IV, 56
(elégia) kézirassal)
1737 | Kolozsvar Silvae seu varia | poétak Neo- Janosi Miklés | 1734-1738 Johannes 1737-1740 OSZK 285.046
elegiarum artificia, baccalaureatus Claudiopoli prof. | Gyalogi Vasarhelyni PETRIK II, 264
diversas temporum mathes., conc. (szakirodalom | super., paroch., PETRIK III, 382
praesentium alapjan) conc., reg. sem.,
materias complexa miss.
1741 | Kassa Selectae D. | poétik Neo- Cristophorus Cassoviae conc., | Georgius Cassoviae praec. | OSZK
Hieronymi Epistolae baccalaureatus | Akai prof. phil. et eth. Matschal hum. 303.099/8
(elégia) (egykort PETRIK II, 119
kézirassal)
1742 | Kassa Fastorum poétak Neo- Cristophorus Cassoviae conc., | Andreas Cassoviae praec. | OSZK
Hungariae baccalaureatus | Akai prof. phil. et eth. Adanyi hum., praes, | 184.997
(elégia) (szakirodalom | congr. PETRIK I, 22
alapjan)
1745 | Kassa Fides laureata | poétdk Neo- Franciscus Cassoviae  prof. | Casparus Cassoviae stud. | OSZK
Martyrum  Casso- baccalaureatus | Pinka ethic. et phil. Szidek phil., praec. | 303.099/12
viensium (elégia) (egykoru hum. PETRIK I, 791
kézirassal)
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1746 | Nagyszombat | De vi electrica, | poétdk Neo- Antonius 1745-1747 [Antonius OSZK
carmen didacticum baccalaureatus | Purgstall Tyrnaviae  prof. | Purgstall 187.297/19
(elégia) phil. OSZK kat. a PETRIK I, 505
szerint]
1747 | Kolozsvér Epistolae Heroum et | poétak Neo- Georgius 1746-1749 Adamus 1745-1748 OSZK 279.498
Heroidum baccalaureatus | Szegedi Claudiopoli prof. | Nyir6[?] Claudiopoli PETRIK V, 139
(elégia) phil. et controv. OSZK kat. | praec. gram. et | PETRIK V, 489
szerint hum. PETRIK V, 357
1750 | Kassa Fastorum urbis et | poétak Neo- Joannes 1748-1751 Miller 1745-1750 OSZK 282.520
templi baccalaureatus | Zimmermann | Cassoviae  prof. | Janos[?] Cassoviae praec. | PETRIK II, 742
Jerosolymitani math. et phil. OSZK kat. | gram. et hum.
szerint
1750 | Kolozsvar De arte amicitiae | poétak Neo- Stephanus 1747-1751 Bir6  Istvan | poéta, praefectus | OSZK 294.063
parandae baccalaureatus | Kaprinai Claudiopoli prof. | szakirodalom | humaniorum in | PETRIK I 289
(elégia) mathes., praef. | alapjan convictu PETRIK II, 325
phil.
1751 | Nagyszombat | Nicolaus Zrinyius | poétak Neo- Ignatius Tyrnaviae  prof. | Matthias Tyrnaviae praec. | OSZK 217.998
(hexameter) baccalaureatus | Sajgho phil,, Platthy hum. PETRIK III, 106
1752 | Nagyszombat | Elegiarum liber | rétorok philosophiae Ignatius Tyrnaviae  prof. | Paulus Maké Tyrnaviae praec. | OSZK
unicus (elégia) magistratus Saigho phil. (egykort rhet. 303.099/6
kézirassal) PETRIK V, 309
PETRIK V, 438
1752 | Nagyszombat | Celsissimus poétak Neo- Stephanus Tyrnaviae  prof. | Nicolaus Tyrnaviae praec. | OSZK
Princeps Nicolaus e baccalaureatus | Gasé phil. Benkd hum. 303.099/7
Comitibus  Csdky (egykortu PETRIK IV, 16
summus Hungariae kézirassal) PETRIK V, 55
antistes creatus
(elégia)
1753 | Nagyszombat | Artis Aucupandi | poétak Neo- Andreas Tyrnaviae  prof. | Joannes Sipeki | Tyrnaviae stud. | OSZK
liber unicus baccalaureatus | Jaszlinszki phil. et hist. et | (egykord phil., praec. | 303.099/11
theol. kézirassal) hum. PETRIK 11, 268
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3. Elégia, versiras, koltoel6dok a repetensek verseiben

Antonius Korbéli, Elegia qua demonstratur Societate Jesu semper viguisse Poesim

Pannonhalma, 118. E. 19, 209v-212v

Semper erat cultrix sacrae vetus Attica Lauri
quin etiam Vatum fons et origo fuit.
Caesare sub Graeo Centenis Graecia lustris
magna parte sui nil nisi Pindus erat.
Postquam Treicius subdit sibi regna Tyrannus 5
nil nisi barbaricis Turcica Regna premit.
Laurigeri montes habitataque vatibus antra
quid nisi nominibus sunt modo nota suis
Non ibi Pierides non illic Phoebus ut olim
per virides lucos per iuga sacra canunt. 10
Deserti lugent colles et fluminae squalent
Maeoniumque nemus Turcica pestis habet.
Non ibi Parnassum nigro convestit amictu
apto carminibus lumine luna caret.
Phaebus ubi spretas vidit sine pondere Musas 15
nec rudibus sensit posse placere Deas.
Conficitur luctu, renuit medicamina vulnus
dum dolor invitam cogit inire fugam.
Castilias igitur maesto vocat ore sorores,
Quaeque agitet laeso pectore sensa refert. 20
Omnibus est animus faedatas linquere terras.
Et stabiles alio figere in orbe Lares.
Vos igitur Colles, lachrymis dicebat obortis
supremum memori condite corde vale.
Patria chara vale superum gratissima sedes 25
solaque prae reliquis hospite digna Deo.
Te nunc infelix fugitivo desero gressu

mens tamen haerebit littore fixa tuo



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

Dum ferar huc animo v te memorabo relictam
consistes oculos flebilis ante meos.
Nosco fidem, nobis nam semper amica fuisti
Sat scio te nostris ingemuisse malis
Exilii non eoas nostri vel Causa ruinae,
Turcica nos rabies, barbariesqua fugat.
Illa per coas noctem disseminat oras
hinc ruditas vestros depopulatque agros
Haec ubi Phoebus ait tenues sublatus in auras
Carpit iter Sacro pone sequente choro.
Non Europeam lustrabat lumine terram
sed fuit hac tenebris tota sepulta suis
Nititur obscuras Phaebus dispellere nubes,
cedere sed tenebris densior umbra negat.
Quid faciat nunc huc, nunc illuc exul oberrat,
Et stabiles toto quaerit in orbe Lares.
Transfretat Adriacum terras transmittit et undas
Ausoniae celeri permeat arva pede.
Huc ubi pertigerat septenis collibus urbem
stare videt, qua nil altius orbis habet.
Extruxit nuper quas hic Ignatius arces
lustrat et insignes arcis ab arte viros
Suspicit arcanas hos rerum quaerere Causas
hos stupet aethereos mente subire polos.
Nos fulmineo contra scelus ore tonare
audiit, hos nitidis fundere mella labris
Hic cereas signat virtutis imagine mentes
Grammaticae pueris exhibet ille fores.
Ut sua formicae cum frugibus horrea ditant.
Sic has exerul cura laborque domos.
His visis Phoebo spes mens, animusque revixit
protinus et sedes hic mea dixit erit.
Et mihi mens inquit: nostras hic spargere limphas.

Doctaque maeoniis arva rigare vadis.
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Castra placet Loiola tuis mea pungere Castris
quod placeat plus tu quam locus ipse facit.
Tu modo magne Pater nostras ne despice dotes
Sed me cum Musis et mea sacra fove.
Tu sana, veteres quod spargunt Carmine virus
ne repleat fontes unda nociva meos
Annuis ut video, nostrasque amplecteris artes
Obtingit nobis quintus in aede locus.
Nunc ego felici committam semina terrae
hic sata cum multo foenore reddet ager
Hic ego faecundi plantabo germina lauri
Crescet in immensum sylvula nostra nemus.
Hinc mea manabit reliquum doctrina per orbem
Nostrasque quam fuerit gloria maior erit
Hauriet Ausonios non unica Graecia fontes
Sed pars Europa qualibet istud aget.
Quid loquor Europae terras? Quin nomina Pindi
audiet, et cantus orbis utrumque latus.
Tum Phoebus Musas affatus talia dixit
Ite Deae! Quaqua terra fretumque patet.
Qua Tagus auriferas late diffundit arenas
Seu quos Eridanus flumine ditat agros
Qua Scaldis properat, sequanae qua lilia florent
Ister et immani gurgite fundit aquas
Non vos praetereant lavarini Maenia Divae
Dives erit quondam vatibus iste locus.
Ite et quos alibi nunmerat Loiola colonos
parte aliqua castris associate meis
Pectora doctorum sacris incendite flammis
ut vegetet mentes Entheus ille calor.
Ipse per Ausonias errabat Cynthius oras
adderet ut castris agmina plura suis
Grandis erat numerus dederant qui nomina Phoebo

et capiunt avida plectra canora manu.
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Nullaque sectari Musas cessaverat aetas
Suspiciunt vates tempora quaeque suos.
At Phaebus partitur onus, grandesque labores
Una tamen quemvis laus manet unus honos. 100
Arripit hic elegos, grandis tuba praeplacet illi
fortia Maeonio qua canat arma sono.
Induit hic soccos, tragicos capit ille cothurnos
Innocuisque sonant ampla theatra iocis
Pluria pars variis pingit sua carmina metris 105
pars quoque mellito spicula felle vibrat.
Aonidum veteres foedarunt sordibus undas
hi faciant fontes picrius[?] ire meos.
Degeneres ad prima vocent cunabula Musas
restituant Pindo quod fuit ante decus. 110
Nostra novae semper facundent rura cohortes
Calliope toto figat in orbe pedem.
Phaebus ait, sed nec fallunt praesagia numen
Numinis augurio fata dedere locum
Densa cohors Patrum Phoebaeas excolit artes 115
qui Jesu digne nomen et arma gerunt.
Inverit heroes merita perstingere laude

nominibusque illos enumerasse suis.

Collis Oliveti Nemetum prote cognitus urbi Poetae S. J.

Musa Ambrusteri nobilitatus erat. Ambruster 120
Scribitur Auberii versu Leucata triumphans. Auberius

Omnis in hoc Phoebo pagina digna sonat. Aquinus
Vates quem proprio cognomine donat Aquinum Augier

fudit opes, vitreas fundit ut amnis aquas. Avancinus Nicol.
Augier exhibuit dum prisca Theatra Nemausi 125

heroo cecinit Carmina digna pede.
Iunxit Avancinus lyricam cum drammate musam,

arguta coluit voce Capella lyram Capella
Baldaei calamus merito vestitur ab auro,

vix tulit hinc vatem Teutonis ora parem Balde 130
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Bauhusius mundi sordes et crimina plorans,
quas dederin poenas saecula prima refert.
Adsita Goanis tellus Salsethidos arvis
Martyrio Socios quinque cruenta necat.
Bencius Heroum celebravit carmine laudes
cum palma vatis laurus et ipsa viret.
Bernardi nuper nitido sua flumina libro
credidit et meritae praemia laudis habet.
Bettinus variam delibans carmine sylvam
diversis Pindi noverat ire viis
Musa Bidermani fuit apta tubaeque lyraeque
hinc variat cartus ut Philomela suos.
Calonius sacras penetravit Apollinis arces
Beccano texunt laurea serta Deae.
Seu Scanderbegum seu miscellanea scribat,
Bussier illustri nomine clarus erat.
Bisselii calamo placuerunt gaudia veris,
et quidquid ruri muneris aestus habet.
Plectra Ceva recreat Caelestis Pusio Iesus,
unde sonant vatis carmina dulce melos.
Delegit vatem Caeli Regina Chanutum,
qui septem Dominae Mystica dona canat.
Quid memorem reliquos illustri nomine vates
qui recinunt laudes maxima virgo tuas.
Des-Lion et Violet, Petavius atque Goletus.
Guthvirth, Gallutius se tibi virgo dicant.
Sic quoque virgineum Chevalier arte triumphum
texuit, et vena divite fudit opus.
Sacros Mauritii Cineres Cellotius ornat.
Sanguine qui fuso cum legione cadit
Sed Carrara refert audacia velae columbi
inventasque novo narrat in orbe plagas.
Lauros Gallorum nectit Charonier armis,

infesti Batavas qui tenuere plagas.

Bauhusius

Bencius 135
Bernardi

Bettinus

Bidermann

Becanus

Bussier 140

Bisselius

Calonius

Ceva 145

150
Chanutus
Deslion
Violet
Petavius Dionysius
Goletus 155
Gutwirth
Gallutius
Chevalier
Cellotius
Carrava 160
Catonier
Blancus
Crucius

Comirius
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Arrectam Blanco versat vis ignea mentem
posteritas Crucii longa videbit opus.
Vatum more canit florem Comirius illum
qui se cum radiis flectere solis amat.
Est numerosa seges quam Cabillavius urget
quae fuit Heroum Littera scripta manu
Innectit numeris simili Vincartius arte
Siqua fuit sacra littera scripta manu.
Gallica Causino crebro plausere theatra,
Et Du-Cygneis Belgica terra jocis
Fritzius Ausonias cecinit placitura per oras
Maximus in tragicis arte Rueuserat.
Grandia Melpomene suspexit verba Poraei

Inque Giattimo comica musa sales.

Klaus, Schvartz, Weitenaur, Neumarus et ipse superstes

Teutonicis vates enimuere plagis
Has cum Les-ajo cohit quoque Debrio Musas
Dum Senecam Scholis explicat ipse suis
Kleinius Austriacis Carolus nunc vivit in oris,
Franciscus Flander Cleinius alter erat.
Praelia Fernandi Damiani metra recensent
Quae Caesar Svecico Marte furente serit
Sedulus observat vatum Dekenius artes
unde docet faciles pangere metra vias.
Quis Donate neget te Phoebo digna locutum
Primi ubi Christiadum Caesaris arma canis
Qui docet Heroum digno spectacula versu
Dondinus mira rexerat arte Deas.
Non minus heroum palmas Coturius ornat.
Non lentam solitus solicitare Chelyn.
Destitus expirat Phoebaeos mente Calores
dum Lojoleas Carmine laudat opes
Non minus Ignatii laudes Lebrunus adornat

Cui dicat ingenium plurima Musa suum.

Cabillavius
Vincartius
Causinus
Du-Cygne
Rue

Fritz Andreas
Poreé
Giattinus
Klaus
Schwarz

Weitenauer

Neumayr Franc.

Le-jaj
Del-Rio Mart.
Klein Carol.
Klein Franc.
Damianus
Deckenius
Donatus
Dondinus
Coturius
Destitus

Lebrunus 54.
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Vena Goivardi Manresam perluit undis
hanc quoque Werpaeus, Pennoquiusque rigant.
Largius Aonios hausit Ferarius undas
in niveis Frisii Musa triumphat equis
Grasseto faciles veniunt in carmina Musae
Grumselii cursu divite vena fluit
Ipse suam solitus Musam vocitare pedestrem
Festino Gyalogi tendit ad alta pede.
Candida Gvinisia se fert opulentia linquae[?]
sectatque rivitene fluentis iter
Habbequius, cultoque Gianitasius ore
piscandi fraudes qua decet arte regunt.
Ipse suos Hedius numeros emblemate pingit
Guilberti venae musa benigna favet.
Iardinii seges e nobis ignota stylusque
quem de Franciadum gente fuisse liquet.
Sunt etiam vates quibus e promiscua sylva
plectra placent variis articulata modis
Tales sunt Kreihing, Luchasinius atque Libenus
3. Et tres Meyeri, Tucius atque Leo.
Karvath, Krasusky, Menestrier atque Nocetti
quique liber Belgis dictus imago fuit
Cumgque Lavenbachis, Labbe, Perigantius, Oddo,
atque alii varium saepe sequntur iter.
Cantica pangendo se Montmorentius effert.
Barbita Kanonis Lecchica mira sonant.
Ventorum quaerit Carolus Malapertius ortum,
Ditia carminibus Masculus arva colit.
Carmine Mambrunus Circaeos pinxerat hortos
Phoebaeisque suum floribus ornat opus
Flet crimen Petrus, flentis Masenius imbres
dum numeris aptat, Musa dolore gemit.
Milliaei Moses est grande Poema Viator

Florida Pontanus nomine reque canit
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Pastorinus amat Thuscas, Latiasque Camaenas
aptas Ricciolus vatibus auget opes
Quid Pulcharellus de quo dubitare necesse est
num magis ingenio cultus an arte foret.
Carmina sublimis tunc sunt peritura Rapini
machina dum mundi corruet astra cadent.
Narrat Alexiadem grandi sermone Remondes
ampliat et nomen carmine Strada suum.
Sarbievi lyrico perstringis pollice chordas
vates Sarmatici gloria prima chori.
Sunt plures magnoque vates numeroque locoque
quos juvat arguta plectra movere lyrae.
Ut Via, Gazaeus, Lucas, Carrera, Ioninus,
Wide, Raderus, Ines et Rosacinus erant.
Increpitat segnem plectro Tolenarius orbem
otia debellat, desidiamque domat.
Nutibus Urbani limans Petruccuis Hymnos
sacra iubet nitidos verba subire modos.
Allegoria suas Sautello credidit umbras
e ludis vates nobile fingit opus
Res Patriae gestas et fata Sidecius ornat,
quidquid magnificum terra Bohema tulit.
Skorskius ornato cecinit qui carmine Lechum
quae sit Sarmaticae gentis origo docet.
Qua Tragicos deceant sunt grandia verba Stephoni.
Anglum Simonem scaena vetusta stupet.
Calliope dextra percenset id omne Vavassor
quod gessit Christi prodogiosa manus.
Et Tursellinus scandit subin ardua Pindi.
Wallius aeterno carmine notus erit.
Cambresii muris avellit Zylius hostem
Zendronii sacro fonte iuventa bibat.

Addere Pannoniae mutantia Corpora formas
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Hungariae fastos adnumerare licet. Schez Petrus 121.
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Sed taceo reliquos quis enim percenseat omnes
versibus includi quos brevis hora negat.
Quis numeret socios, quotquot coluere Camaenas
centenis plures sit retulisse satis. 270
Hic erat e Sociis vatum Chorus additus astris
Cinxerat his lauro Musa virente caput.
Aeteruis illos adscribet fama Poetis
nomen et a longa posteritate ferent.
Scilicet his omnes numeros concessit Apollo. 275
Plenius et nulli Delphica favit humus.
Quantus adest numeris decor, et quae gratia verbis?
Fluxerat his castae vena perennis aquae
Aureus est sermo, nitor aureus, aurea lima
invitum nihil est omnia sponte fluunt. 280
Quotquot Apollineis saliunt de montibus undae
in vestra ovates pectora sponte ruunt
Post veteres crescit semper nova laurea palmas
progenies vatum non moritura viget
Priscorum similes utinam nos reddat Avorum 285
Labraque nostra suis tingat Apollo vadis.
Die 14ta Martii

Cecinit Antonius Korbéli

Ibellaker Josephus, Elegia didactica de ratione legendi, et imitandi veteres poetas

Pannonhalma, 118. E. 1, 393-399.

Volvere qua veteres, quis debeat arte poetas
quosve sequi, faveat si modo musa canam.

Adjiciamque modum, legesque et nomina vatum
praeterea dignum carmine siquid erit.

Tu mihi Phoebe pater faciles in carmine vires 5
suffice, et ignotae sis comes ipse viae.

Principio procul a sacris hos esse jubebo
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in quorum vultu ruga senilis arat.
Ignea res vates volucrique similimma flammae
nil facit ad vetulos ille, vel illa viros.
Convenient juveni magis haec reor otia: vitae
acta cui pars est, pars sit agenda super.
Talem ego nanciscar, facilem formabo poetam
si modo non monitis se neget ille meis.
Ille mihi intrepidus Parnassi culmina scandet
et laurum capiti colliget inde suo
Non illum rupes non illum saxa movebunt
sint licet egalis horida saxa jugis.
Quin contra mentem obdurans audatior ibit
et nihil a cursu, quo revocetur erit.
Tantum est a teneris sacro consuescere Phoebo
hunc sibi propitium qui cito coepit habet.
Nescio, quid subsit crebro id tamen edocet usus
prae senibus juveni, quod favet ille magis
Sive fit hoc ideo dociles, quod praebeas aures
seu flecti potius, quo velit ille queat.
Sic, quae nata fuit nuper bene flectitur arbos
cum senuit nulla mobilis arte manet.
Hinc ego te moneo nihil obstat, crede monenti
siquis ad haec juvenis sacra venire cupis.
Hinc ego te moneo, teneras amplectere musas
cum mens et vires ingeniumque valet.
Idcirco teneris jam nunc asuesce poetis
ante tamen reliquos, Naso**® legendus erit.
Ut Phoebus lunam post se candore relinquit
et praeit haec radiis astra minora suis.
Sic omnes, quotquot fuerint praeit ille poetas
nec, qui illo posthac clarior extet erit.

Seu cupis, ut veniat sibi moesto elegeia vultu

498 Az aldhizéssal kiemelés a szerz6t6l vagy mds korabeli kéztd] szarmazik.
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in promptu numeros moestaque verba dabit.
Seu cupis, absenti mittatur epistola amico
ignotum hoc aliis ille novavit opus.
Sive velis latios veterum cognoscere ritus
sic lege fastorum sex periere libros
Aut si fert animus mutatas discere formas
sufficiet votis hac quoque parte tuis.
Aut si bella lubet saevum committere in hostem,
arma, quibus miserum devovet Ibin habes.
Et quibus expoliat faciem, medicamina tradit
deformis vultu faemina si qua suo est.
Et docet Aequorei, quo vivant nomine pisces
perfectum non sit, quamlibet illud opus.
Ille nucem pariter lusit juvenilibus annis
a populo ut soleat praetereunte peti.
Dicitur et geticos exul sermone libellos
Scripsisse et latiis concinuisse modis.
Cetera, quae fuerint Nasonis adultera crede
affinxit vati supposuitque manus.
At tu quidquid erit, quod amus comprendere versu
hunc lege et excultum nec rude carmen erit.
Sed tamen obscaenos caveas tetigisse libellos
qui in titulo vetiti nomen amoris habent.
Hei mihi, si teneris ars haec pervolvitur annis
quanta dat incautis vulnera quotque dabit.
Saepe aliquis juvenum quem nec venus ipsa moveret
hunc legit et lecto carmine laesus abiit.
Quidquod et auctorem, sic fama est, laeserit ipsum
et procul in geticos jussis abire plagas.
Hanc propter gelidi toleravit frigora ponti
et meruit patria ne moreretur humo.
O utinam hanc potius fecisset flama favillam
quantum nunc tegeret criminis ille cinis.

Primus ab hoc subita praereptus morte Tibullus
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creditur, et per quem Chyntia nomen habet.

Cultus uterque fuit, sed quamquam cultus uterque

nescio quid blandi scripsit uterque tamen.

Sunt quoque siqua fides, quos praesens praebuit aras

a tota digni posteritate legi.
Aspicis Hossiadem nil certe purius illo
proximus hic Naso parce Tibulle tibi est.
Me certe illius quoties lego musa stupentem
detinet, et videar ne meus esse facit.
Seu patiente canit de Christo flebile carmen
palleo, nec fletu lumina nostra carent.
Seu tristes hilari solatur pectine curas
defluit ex animo cura dolorque meo.
Sed tamen Idalia lacrymans in valle cupido
Saepe oculos rapuit, detinuitque meos.
Ac velut Ismariis cecinit dum montibus Orpheus
cum silvis volucres, motaque saxa ferunt.
Sic ego non aliter formas commutor in omnes,
et quovis facilem me rapit ille, sequor.
Est quoque prae reliquis facundi Vallius oris
dum gemit ad structos nobilis umbra rogos.
Et cui desertis placuerunt otia castris
otia, qua vates ante secutus erat.
Quive suis rabidam demulcet vocibus iram,
seu causas hujus, seu quoque damna legas.
Quive sub humana positis € inamine cunis
pastores docuit carne latere Deum.
Nec te Pannonium pigeat legisse poetam,
qui male de Jani nomine nomen habes.
Ante alios Latio musas deduxit ab orbe
primus hic in sedes Ungara terra tuas.
Nec mihi, prima olim Styriae celebratus in urbe,
carmine, siquid id est praetereundus erit.

Ungara quod tellus varias induta figuras

75
Hosschius
80
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Lotichius 95

P. Livinus du Meyer S. J.

P. Guliel. Becanus S. J.
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Janus Pannonius

P. Petrus Schez S. J.
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externo meruit, cuilibet ore legi.

Nec te vulgari fama super astra feraris
ingenii irgutus culte poeta tui est.

Quive suos Veneri currus, rapuitque columbas
huic numeros Venus et verba Cupido dedit.

Et quae Pannonios signavit carmine fastos

culta quidem, paulum est musa maligna tamen.

Aut hos, aut alios nec enim nunc persequor omnes
pervolvas vitae tempus in omne tuae.
Sed tamen his moneo praepones omnibus unum,
unum, cui gelidus patria Sulmo fuit.
Siquid in hoc, ut erit, videas, quod mente notari
dignum, fac memori singula mente notes.
Aut potes in niveam, si malis condere chartam
sedulitas studiis proderit ista tuis.
Sic formica cibos toto pascatur ut anno
aestate in media convehit ore suos.
Sic apis autumno reddet sua mella favosque
vere novo florum si populetur opes.
Novi ego, qui nondum ter quinos contigit annos
ille tamen scripsit carmina digna viris.
Quidquid erat facili versus decurret ab ore
quem si Naso legat non neget esse suum.
Saepe illum socii verbis stupuere ligatis
prompte, sicut erant obvia quaeque loqui.
Nec tamen hunc ratio vates diversa legendi
me duce, quam quae sit, nunc tibi scripta, fuit.
Nec pudor ista sequi est exemplis ducimur omnes
admonitu rapiunt, quemlibet illa suo.
Quis par Virgilio? tamen huic praeluxit Homerus

et tibi Flacce aliquis quem sequerere fuit.

Tam bene nec docto veniant sua verba Catullo,
nicalvo toties, illa legenda daret.

Quidquod Nasoni, necnon suus impetus illum
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P. Andreas Fritz S. J.

P. Andr. Adany
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abriperet, comites unus et alter erant.
Hactenus et qui sint et qua ratione legendi
praecipue imparibus, qui cecinere modis.

Accipe nunc grandi, qui res scripsere cothurno

nec minus ad reliquos haec quoque turba facit.

Agmina Virgilio ducuntur , Statius isti,

Huic simul Ausonius, Siliusque comes.

Quive venenatos devexit Iasona Colchos
carmine materiem, non superante suam.
Te quoque clamantem frustra Proserpina matrem
qui canit, ad stygias cum rapereris aquas.
Et qui Pharsalicis memorat fera praelia campis
quae sibi cognatae conservere manus.
Est etiam carus puri Lucretius oris,
prae reliquis quartum tu modo deme librum.
Non prius hos cuperem sero nisi tempore volvas
cum bene mens usu, consilioque valet.
Interea malim quibus hoc inclaruit aevum
a te non modica sedulitate legi.
Imprimis vidam, quo se jactare Cremona
et conferre caput jam tibi Roma potest.
Tum qui Niliacas puerum committatur ad oras
empta cui magno est, nostra cruere salus.
Quid tibi sincerum memorem dum cultius auro

intactae partus Virginis ille canit.

Adde his Barlaeum dum qui te remque modumque

quo coleres hortos Gallia magna docet.
Quive nataturas deduxit in aequora pinus
quo coedi has deceat tempore quove strui.
Cetera quae fuerint nolim te turba movetur
illa oberint sudiis, officientque tuis.
Quid modicos sequeris deserto flumine rivos
tu quoque si cupias quod potuere potes.

Non bene limosas cervus decurret ad undas
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P. Val. Flacci Argonauticon
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Eppus Cremonensis

P. Thomas Ceva S. J.
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P. Rapinus S. J.
P. Giennatasius S. J.
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si queat ex puro fonte levare sitim.
Sed cave neu studiis tenearis semper iisdem
ipsa nisi cesses taedra Musa feret.
Consule ruricolam non curvo hic semper aratro
nec rastris unam sub jove versat humum
Nunc segetem loliis, sterili nunc purgat avena
et modo ab infesto gramine mundat agros.
Temporibus certis committit semina terrae
quae laetus plena post modo falce metat.
Temporibus certis maturas colligit vavas[?]
atque excollectis dulcia musta premit.
Nec semper miles bene telo pugnat eodem.
Si faciat, modico tempore inermis erit.
Sed rem nunc gladio, modo rem gerit impiger hasta
nunc scuto, aut galea vulnera certa fugit.
Nec fallax eadem semper loca deligit auceps
haec novat, et laqueos insidiasque seruit.
Jam campo in patulo jam tendit retra[?] silvis
jam visco ad fluvios fallere gaudet aves
Sic labor assiduus tibi sit constansque: laboris
non idem semper nec modus unus erit.
Cum Maro complacuit divinum summe Maronem
omnia magna illic, omnia pondus habent.
Cum placuit Naso, Nasonem summe, vel illum
quem non dissimilem Belgica terra tulit.
Cum lyrici, Flaccus, satyrae cum forte juvabunt

in manibus Persius vel Juvenalis erunt.

Sed tamen hoc moneo, juvat hoc mihi crede monenti
et disce exemplo cautior esse meo.

Ne si non facilis primum tibi venit Apollo
propterea coepto dejiciare tuo.

Perfer et obdura nec te fastigia frangant
perfer et obdura propositumque tene.

Adveniet cum tempus erit miraberis ipse
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non deerit votis aequus Apollo tuis.
Sponte sua facili versus decurret ab ore
ad numeros venient verba ligata suos.
Scilicet emollit, quosvis mora longa labores
et nihil est, quod non leniat ipsa dies
Longa dies tygres domuit, vicitque leones
longa dies tenui saxa peredit aqua.
Tum procul a strepitu latebras locaque abdita quaere,
odit omni turbas otia carmen amat.

Non id de nihilo est montes habitasse camenas
dicunt et silvas frondiferumque nemus.
Sive quod a strepitu curae procul esse putantur

atque urbes tantum, solaque tecta colant.
Sive quod obtectent montem, recreantque videndo
et melius viros, ingeniumque fovent.
Non tamen idcirco silvas locusque requiro
quodvis pro silvis esse cubile potest.
Hic ego, ni patulae revocer stridore fenestrae,
secure meditor carmina mentis opus.
Hic ego Nasonem nuper, vel nescio vatem
in manibus tenui, sed reor ille fuit.
Utque recordor adhuc tristis fuit ille libellus,
quo rogat exilium mitius esse suum.
Hei mihi! dicebam non ergo haec carmina vati
iratos poterant conciliare Deos?
Nil illum musae, nil illum juvit Apollo?
Nec quae illi laurus cinxit odora caput?
Ah! ea si referant pro carmine praemia vates
cum Musis posthac, jam mihi Phoebe vale.
Non ego sum, sterili, qui mandem semina terrae
non ego sum, frustra qui miser esse velim.
Quave alter mediis luctatur naufragus undis,

hac ego non remos, nec mea vela traham.
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BUCHLER Pél, A legrégibb onképzokori emlékkonyv, [Marosvasarhely], [1941], Kolozsvar,

Akadémiai Konyvtéar, Msc. 525. (gépirat)

Biichler Pdl levele a Magyar Tudomdnyos Akadémidra és Alszeghy Zsolt szakvéleménye, MTA
KIK Kézirattar RAL 248/1941.

Cathalogus Biblithecae Collegii Szakolczensis, BEK J 10/16.

Cathalogus Librorum Collegii Szakolcziensis, BEK J 10/17.

380



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

Cathalogus librorum ex bibliothecis variis Soc. Jesu selectorum, BEK J 12.

Collectio Michaelis Paintner, Pannonhalma 118 E. 35./1-1L.

Diarium..., Gy6ri Piispoki Konyvtar. Mikrofilm: OSZK FM 1/ 2960.

[Elegiae Poetarum de annis 1766—1773], Kolozsvar, Akadémiai Konyvtar, Msc. 525.

Exercitationes Poeticae Repetentium Jaurinensium S. J. de anni 1767, Pannonhalma 120b A. 9.

Exercitationes Poeticae Repetentium Jaurinensium S. J. de annis 1767-1770, Pannonhalma

120b A. 3.

Felsovizivarosi Plébdania Halotti anyakonyvek, 1782—1798, 397. Mikrofilm: MNL OL, A 0049.

HELLMAYR, Antonius, Institutio Humanistica dictata anno primo Repetitionis in Hungaria

Szakolczae Inchoatae 1734 a P. Antonio Hellmayer Professore Latino, BEK, F 33.

Literae intuitu observationis transitus Veneris per discum solis die 3 junii 1769 Vardhusi in

Dania peractae, OSZK Fol. Lat. 4095.

Mako Pdl levele, MNL OL, P398 Karolyi csaldd nemzetségi levéltara. Missiles 100. d.

Mako Pdl levelei, VPKL VPL Acta privata Pauli Mak®.

Mako Pdl levelei, BEK, Tudéslevelezések Mako Pal, Tudoslevelezések Lafftsak Janos.

MAKO, Paulus, Elegiarum libri duo, 1750, VEK, 219.147.

MAKO, Paulus, Elegiacon, [1780. koriil], BEK, H 61.

Manuscripta Societatem Jesu concernentia. Epistolae originales ad Michaelem Paintner,

Pannonhalma, 118. E 35/1-11.
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Miscellanea geometrica, astronomica, meteorologica..., [benne: Elementa geometriae purae;

De aurora boreali, etc.], [18. sz.], BEK E 35.

Ode Pauli Mako in nuptias Josephi Il. et Josephe Bavarae, Pannonhalma, 119. B 7, 14. szam.

Orationes ab anno 1765 usque ad annum 1773 dicta a Repetentibus humaniorum in Collegio

S. J. Jaurini, Pannonhalma 120b A. 2.

Poemata ab anno 1750-1758, Pannonhalma 118 E. 1.

Poemata dicta Jaurini a Repetentibus Hum. S. J. 1759—1765, Pannonhalma 118 E. 19.

Testamentaria Pauli Mako, VPKL VPL Piisp. Hiv. Egyhdzkorm.

Urményi Josephi generale systema et studiorum pro Regno Hungariae A. 1766, OSZK Fol. Lat.
2983.

Varia poemata, Pannonhalma 119 B. 7.

Varia poemata, Pannonhalma 118. D. 12.

Forrasok

ALVARUS, Emanuel, Grammaticarum liber IIl. de syllaborum dimensione cui adjunguntur Ars

Metrica, Dilingae, Joann Caspari Bengard, 1700.
ALVARUS, Emmanuel, Institutiones linguae Latinae et Graecae pro suprema grammatices ad
normam Emmanuelis Alvari et Jacobi Gretseri, Mannheimii, apud Nicolaum Pierron,

1752.

BONBARD, Michael, Topographia Magni Regni Hungariae, Viennae, 1750.
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Calendarium Archi-Diocesanum cleri Strigoniensis ad annum Jesu Christi 1778. secundum a

bissextili dierum CCLXV, Tyrnaviae, [1778].

DEKENUS, Johannes, Observationes Poeticae veterum et recentiorum poetarum exemplis

illustratae in usum scholarum et poeseos cultorum, Coloniae Agrippinae, 1762.

EDER, Franciscus Xaverius, Descriptio Helvetiae Moxitanae in regno Peruano, digessit,

expolivit, adnotatiunculis illustavit Abb. et Consil. Reg. MAKO, Budae, Univ., 1791.

HANNULIK, Johannes Chrysostomus, Lyricorum liber I1I., Magno Karoliensis, 1781.

HosscHIUs, Sidronius, Elegiarum libri sex, Bruxellae, 1649.

Instructio privata seu typus cursus annui pro sex humanioribus classibus in usum magistrorum

Societatis Jesu editus, Tyrnaviae, Typus Academicis, per Leopoldum Bergner, 1735.

Janus Pannonius 0sszes munkdi, kiad. V. KOVACS Sandor, Budapest, Tankonyvkiadé, 1987.

JUVENCIUS, Josephus, Institutiones poeticae, Coloniae Agrippinae, Matternich, 1726.

MAKO Pal, Egy Magyar Szotdrnak Készitésére intézo vélemények, [Budae], [1792].
Uaz., Magyar Hirmondd, 1793/1 (1793. 4prilis 19.), 538-541.

MAKO, Paulus, Carminum libri tres, Colocae, [1760 koril].

MAKo, Paulus, Carminum libri tres, Tyrnaviae, 1764.

MAKO, Paulus, Carminum llibri tres... in usum scholarum, Basiliae, 1783.

[MAKO, Paulus], Elegia de Reddita valetudine Mariae Theresiae Augustae, Viennae, [1767].

MAKO, Paulus, Elegiacon, Budae, 1780.

MAKO, Paulus, Elegiarum liber unicus, Viennae, 1752.
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MASENIUS, Jacobus, Palaestra oratoria praeceptis et exemplis Veterum lectissimis instructa,

Coloniae Agrippinae, Demen, 1678.

MOESCH Lukécs, Vita poetica, Tyrnaviae, typ. Academicis per Johannem Adamum Friedl,
1693.

QUINTILIANUS, Institutiones oratoriae libri XII., Lipsiae, Teubner, 1959.

QUINTILIANUS, Szénoklattan, ford. és a jegyzeteket 0sszedll. Adamik Tamads et al., Pozsony,
Kalligram, 2009.

Ratio atque institutio studiorum Societatis Jesu, Neapoli, ex Typographia Tarquinii Longi,

1603.

SAINOVICS, Joannes, Demonstratio idioma Ungarorum et Lapponum idem esse :@: Regiae
Scientiarum Societati Danicae praelecta Hafniae..., Hafniae, Typ. Orphanotrophii
Regnii, [1770]; Ua., Tyrnaviae, Acad., 1770.

SOARIUS, Cyprianus, Artis Rhetoricae libri I11.

SZEMPCI MOLNAR Ferenc, Magyar kronikdsének a XVIII. szdzadbol, ZICHY Mihaly, SZILAGYI

Mirton és ZACHAR J6zsef tanulmédnydval, Budapest, Széphalom Kényvmiihely, 1999.

A szenvedo Krisztusrol. Szent Péter siralmai: Sidronius Hosschius elégidi Baroti Szabo David

forditdsa, s. a. r. és el0sz6 HUBERT Ildiké, Budapest Napkuit, 2012.

TIMON, Samuel, Tibisci Ungariae fluvii notio, Vagique ex parte, Cassoviae, 1735.

Voss1us, Gerardus Johannes, Commentariorum Rhetoricorum oratoriarum institutionum Libri

VI., Lugduni Batavorum, 1630.

Vossius, Gerardus Johannes, Tractatus philologici de rhetorica, de poetica, de artium et

scientiarum natura ac constitutione, Amstelodami, ex typ. Blaeu, 1697.
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Szakirodalom

21. szdazadi enciklopédia...
21. szdzadi enciklopédia: Magyar irodalom, szerk. BORBELY Sandor, [Budapest],

Pannonica, 2002.

ACSAY, A gyori katholikus fogimndzium...
ACSAY Ferenc, A gydri katholikus fogimndzium torténete 1626—1900, Gyor, 1901.

AJKAY, Mako Pdil...
AJKAY Alinka, Maké Pdl magyar nyelvoktatdsi és szotdr-tervezete = A XIX. szdzad
vonzdsdban: Tanulmdnyok T. Erdélyi llona tiszteletére, szerk. KICZENKO Judit, THIMAR
Attila, PPKE BTK, Piliscsaba, 2001, 7-17.

AJKAY, ,,Inkdbb magyarul”...
AJKAY Alinka, ,, Inkdabb magyaril”: Az 1808-as tiibingeni pdlydzat és a magyar nyely

iigye, Budapest, Universitas, 2018.

AJKAY, Pdlyairdasomnak egész idedja...
AJKAY Alinka, ,, Pdlyairdsomnak egész idedja, igen is, csak a' nationalismus. Az nekem
az idolumom, nem holmi apré tekintetek.” Kazinczy Ferenc Tiibingai palyamiivérol,

Irodalomtorténeti Kézlemények, 2007, 520-537.

ALBRECHT, A romai irodalom...

ALBRECHT, Michael von, A romai irodalom torténete, 1., Budapest, Balassi, 2001.

ALSZEGHY, Nemzetietlen-e irodalmunk...
ALSZEGHY Zsolt, Nemzetietlen-e irodalmunk tigynevezett ,,nemzetietlen” kora?,

Irodalomtorténet, 1942/1, 1-13.
BABARCZI, Magyar jezsuitdk Brazilidban...

BABARCZI Dé6ra, Magyar jezsuitdk Braziliaban a 18. szdzad kozepén, PhD-értekezés,
Szeged, 2011.
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BAN, Irodalomelméleti kézikonyvek...
BAN Imre, Irodalomelméleti kézikonyvek Magyarorszdgon a XVI-XVIII. szdzadban,
Budapest, Akadémiai, 1971.

BAN, Losontzi Istvdn poétikdja...
BAN Imre, Losontzi Istvdn poétikdja és a kései magyar barokk koltészet, Debrecen,

1964.

BANOCZY, Révai MiklJs...

BANOCzZY Jbzsef, Révai Miklos élete és munkdi, Budapest, 1879.

A barokk...
A barokk, bev., val., ford. BAN Imre, Budapest, Gondolat, 1968.

BARTOK, Coimbrdtol Nagyszombatig. ..
BARTOK Istvan, Coimbrdtol Nagyszombatig: Az irodalmi izlés vdltozdsa a
prédikdcioelmélet tiikrében = Katolikus egyhdzi tdrsadalom Magyarorszdgon a 18.
szdzadban, szerk. FORGO Andrds, GOZSY Zoltan, Pécs, META Egyesiilet, 2019 (Pécsi
Egyhaztorténeti Miihely, 11), 299-308.

BARTOK, Manuductio ad eloquentiam...
BARTOK Istvan, Manuductio ad eloquentiam, /709: A nagyszombati retorikai kézikonyv

mintdja és kiadoja, Irodalomtorténeti Kozlemények, 2017/6, 816-820.

BARTOS, A hazai latinnyelvii irodalom...
BARTOS Imre, A hazai latinnyelvii irodalom Bessenyei és Kazinczy kordban,

Székesfehérvar, 1932.
BARTUSZ-DOBOSI, Jezsuitdk és conquistadorok...

BARTUSZ-DOBOSI Laszlo, Jezsuitdk és conquistadorok harca az indidnokért a XVII-
XVIII. szdzadban, Budapest, Szent Gellért, [2002].
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BARTUSZ-DOBOSI, Magyar jezsuita missziosok...
BARTUSZ-DOBOSI Laszlo, Magyar jezsuita missziosok az ,,Indidkon” a XVII-XVIII.
szdzadban = Magyar jezsuitdk kiildetése a kezdetektol napjainkig, szerk. SZILAGYI
Csaba, Piliscsaba, PPKE BTK, 2006, 200-216.

BATHORY, Az irodalmi reprezentdcio...
BATHORY Orsolya, Az irodalmi reprezentdcio miifajai: alkalmi koltemények Batthydny
Jozsef érsek tiszteletére = Humanista torténetirds és neolatin irodalom a 15-18. szdzadi
Magyarorszagon, MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Irodalomtudomanyi

Intézet, Budapest, 2015, 236-247.

BATHORY, Genres of Literary Representation...,
BATHORY, Orsolya, Genres of Literary Representation: Occasional Poems to
Achbishop Jozsef Batthydny = Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae, 54
(2-3), 2015, 297-307.

Bécsi utazdsok...
Bécsi utazdsok. 17-18. szdzadi iitinaplok, s. a. r. és a jegyz. S. SARDI Margit, Budapest,
Tertia, 2001.

BIRO, A jezsuitdk latintanitdsi modszerei...
BiRO Csilla, A jezsuitdk latintanitdsi modszerei a 17—18. szdzadban Nagyszombatban =
Lelkiség és oktatds a régi Magyarorszdgon, szerk. BAJAKI Rita, BATHORY Orsolya,
Budapest, MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport, 2018, 37-45.

BIRO, A felvildgosodds. ..

BIiRO Ferenc, A felvildgosodds kordnak magyar irodalma, Budapest, Balassi, 1998.

BLANAR, Az ungvdri kir. katholikus fé6gimndzium...
BLANAR Odon, Az ungvdri kir. katholikus f6gimndzium hdromszdzados torténete 1613—
1913. = Az ungvdri kirdlyi katholikus fogimndzium értesitoje az 1912—1913. iskolai
évrol, kozli ROMANECZ Mihdly, Ungvér, Ungmegyei Konyvnyomda, 1913.
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BUCHLER, A legrégibb onképzokori emlékkonyv...
BUCHLER Pal, A legrégibb onképzokori emlékkonyv — ,, Elegiae poetarum”, Magyar
Lapok VII. évf. 87. sz. vasdrnap, 1938. aprilis 17, 9—10; VIL. évf. 91. sz. szombat, 1938.
aprilis 23, 11-12.

CHOBOT, A vdci egyhdzmegye...
CHOBOT Ferenc, A vdci egyhdzmegye torténeti névtdra, Vac, Pestvidéki Nyomda, 1915—

1917.

COPPEL, Zur Einfiihrung...
CopPpPEL, Bernhardt, Zur FEinfiihrung in das Thema: Petrus Lotichius Secundus =
Lotichius und die romische Elegia, hrsg. von Ulrike AUHAGEN, Eckart SCHAFER,
Tiibingen, Narr, 2001, 11-17.

Cronologisch-geschichtliche Sammlung
Cronologisch-geschichtliche Sammlung aller bestehenden Stiftungen, Institute —
offentlichen Erziehungs- und Unterrichts-Anstalten der k. k. Osterreichischen
Monarchie mit ausnahme von Italien, 1. Band, von Johann Nepomuck EDLEN VON

SABAGERI, Briinn, Rud. Rohrer, 1832.
CSOKA, Kolldr Addm...
CSOKA Lajos, Kolldr Addm és az 1777-i Ratio Educationis, Magyar Pedagégia,

77(1977), 388-408

CSOKA, Mdria Terézia iskolareformja...

CsSOKA Lajos, Mdria Terézia iskolareformja és Kolldr Addm, Pannonhalma, 1936.

CSORBA, Miinemek...

CsSORBA Piroska, Miinemek és miifajok, Miskolc, Szeptember, 1994.

DANIEL, Révai MiklJs...

DANIEL Edit, Révai Miklos latinnyelvii koltészete, Budapest, 1943.
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DAVIES, Lengyelorszdg torténete...

DAVIES, Norman, Lengyelorszdg torténete, Budapest, Osiris, 2006.

Dizionario enciclopedico...
Dizionario enciclopedico della letteratura italiana, Roma—Bari, Latera—Unedi, 1968,

187.

EBLE, A nagykdrolyi gréf Kdrolyi csaldd...
EBLE Gdbor, A nagykdrolyi gréf Kdrolyi csaldd leszdrmazdsa a lednydgi ivadékok

feltiintetésével, Budapest, 1913.

ERDELYI, A Kolozsvdri Romai Katholikus f6gimndzium...
ERDELYI Kdroly, A Kolozsvdri Romai Katholikus fogimndzium torténete 1579-1898. =

A Kolozsvdri Rémai Katolikus Fégimndzium Ertesitéje, Kolozsvér, 1897—1898.

FALUS, A romai irodalom...

FALUS Rébert, A romai irodalom torténete, Budapest, Gondolat, 1970.

FINACZY, A magyarorszdgi kozoktatds...
FINAczYy Ermo, A magyarorszdgi kozoktatds torténete Mdria Terézia kordban, 1-11,
Budapest, 1899-1902.

FINALY, A latin nyelv szotdra...

FINALY Henrik, A latin nyelv szotdra, Budapest, Franklin Tarsulat, 1884.

FOLDESI, Két 18. szdzadi munka...
FOLDESI Ferenc, Két 18. szdzadi munka a bardtsdgrol = Magyarorszdgi tudosok
levelezése: Tanulmdnyok, szerk. SZELESTEI N. Laszl6, Budapest, MTA-PPKE Barokk
Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport, 2016, 87-94.

GALOS, Egykori giinyversek...
GALOS Rezs6, Egykori giinyversek II. Jozsefrol és magyar munkatdrsairol, Gyori
Szemle, 1935, 67-71.
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GEBEI, Egy sztereotipia nyomdban...
GEBEI Sandor, Egy sztereotipia nyomdban: oroszellenesség a 18. szdzadi

Lengyelorszdagban, Aetas, 2003/3—4, 68—86.

Gorog koltok...
Gorog koltok antologidja, val., szerk. FALUS Rébert, Budapest, Eurdpa, 1959.

HAHNER, A régi rend alkonya...

HAHNER Péter, A régi rend alkonya, [h. n.], Panem, 2006.

HAIDU, Mako Pdl koltoi mintdi...
HAIDU Vera, Mako Pdl koltéi mintdi és versalkotdsi modszere az Ad Amicum cimii

elégidja alapjdn, Egyhaztorténeti Szemle, 2010/2, 33-58.

Hdromszdz Ezopus mese...
Hdromszdz Ezopus mese az ifjusdg szdmdra, atdolgozta Boros Gabor, Budapest, Lampel

R. Kk., 1913.

HAB, Natur in den Elegien...
HaBs, Karin, Natur in den Elegien der Lotichius = Lotichius und die romische Elegie,
hrsg. Ulrike AUHAGEN, Eckart SCHAFER, Gunter Narr, Verlag Tiibingen, 2001, 185—
197.

HEINRICH, Az elsé kolozsvdri csillagda...

HEINRICH Laszl6, Az elso kolozsvdri csillagda, Bukarest, Kriterion, 1978.

HERMAN, Az északi maddrhegyek...
HERMAN Ottd, Az északi maddrhegyek tdjdrol, Budapest, Természettudomanyi Tars.,
1893.

HETS, A jezsuitdk iskoldi...

HETS Aurelidan, A jezsuitdk iskoldi Magyarorszagon a XVIII. szdzad kozepén,

Pannonhalma, 1938.
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Historisches Worterbuch...
Historisches Worterbuch der Rhetorik, 2—6, hrsg. Gert UEDING, Tiibingen, Max
Niemeyer Verlag, 1994-2003.

HORVATH, A magyar irodalom fejlédéstorténete...

HORVATH Janos, A magyar irodalom fejlodéstorténete, Budapest, Akadémiai, 1976.

HUBERT, Arcok és miivek...
HUBERT I1diko, Arcok és miivek a magyar miiltbol: Tanulmdnyok, Budapest, Papa, Jokai
Moér Varosi Konyvtér, 2005, 144—152.

HUBERT, Bardti Szabo Ddvid...
HUBERT lldiko, Baroti Szabd Ddvid: Versek Sziiz Mdridghoz, Tavlatok, 2003/2, 275-283.

IJSEWNN, Companion to Neo-Latin...
IJSEWDN, Jozef, Companion to Neo-Latin studies, Amsterdam—New Y ork—Oxford, New
Hollnad Publishing Company, 1977.

JANKOVITS, Accessus ad Janum...
JANKOVITS Laszl6, Accessus ad Janum. A miiértelmezés hagyomdnyai Janus Pannonius

koltészetében. Budapest, Balassi, 2002.

JANOS, Timon Sdmuel...
JANOS Istvan, Timon Sdmuel latin nyelvii Tisza-monogrdfidja = Szerencs, Tokaj-

Hegyalja kapuja, Szerencs, 2005, 309-325.

JELENITS, A latin nyelvii epigramma...
JELENITS Istvan, A latin nyelvii epigramma a tizennyolcadik szdzadi piaristik koltoi

gyakorlatdban, Irodalomtorténetu Kozlemények, 1969, 176-198.
JELENITS, Conradi Norbert...

JELENITS Istvan, Conradi Norbert: Sic est, conscripsi versus..., Irodalomtorténeti

Kozlemények, 1969, 243-245.
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JENEI, Irodalmi élet Gyorott...

JENEI Ferenc, Irodalmi élet Gyorott a 18. szdzad végén, Gyor, 1934.

Jesuit Glossary...
Jesuit Glossary: Guide to understanding the docoments, ed. Wiktor GRAMATOWSKI,

trans. Camilla RUSSEL, Rome, Archivum Romanum Societatis Jesu, 1992-2013.

Jesuit Latin Poets...
Jesuit Latin Poets of the 17" and 18" centuries: an Anthology of Neo-latin Poetry, sel.
and paraphrased by James J. MERTZ, Wanconda, 1989.

Jezsuita torténeti évkonyv...

Jezsuita torténeti évkonyv, szerk. GYENIS Andrés, Budapest, Korda, 1943.

KADAR, A gyori jezsuita kollégium...
KADAR Zséfia, A gyori jezsuita kollégium intézményi funkcioi a 17. szdzadban (1626—
1671) = Jezsuita jelenlét Gyorben a 17—18. szdzadban: Tanulmdnyok a 375 éves Szent
Igndc templom torténetéhez, szerk. FAZEKAS Istvan, KADAR Zso6fia, KOKENYESI Zsolt,
Gyor, Szent Mor Perjelség, 2017, 87—-129.

KAzINCzZY, Tiibingai pdlyamiive...
Kazinczy Ferenc Tiibingai pdlyamiive a magyar nyelvrol, 1808, kiad. HEINRICH

Gusztdv, Budapest, 1916 (Régi Magyar Konyvtar, 37).

KEITH, Ovidian Allusion...
KEITH, Alison, Ovidian Allusion in Lotichius’ Callirhoé¢ Elegies = Lotichius und die
romische Elegie, hrsg. Ulrike AUHAGEN, Eckart SCHAFER, Gunter Narr, Verlag

Tiibingen, 2001, 135-151.
Kiss, Matematikai kincsek...,

Kiss Elemér, Matematikai kincsek Bolyai Jdnos kéziratos hagyatékdbol, Budapest,
Akadémiai—Typotex, 1999.
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KLANICZAY, A magyar barokk...
KLANICZAY Tibor, A magyar barokk irodalom kialakuldsa = K. T., Reneszénsz és
barokk, Szeged, Szukits, 1997, 287-346.

KNAPP, Az emblematika oktatdsdnak forrdsai...
KNAPP Eva, Az emblematika oktatdsdnak forrdsai a magyarorszdgi jezsuita

kollégiumokban, Magyar Konyvszemle, 2000/1, 1-26.

KNAPP, Irodalmi emblematika. ..
KNaPp Eva, Irodalmi emblematika Magyarorszdgon a XVII-XVIII. szdzadban:

Tanulmdny a szimbolikus dabrdzoldsmod torténetéhet, Budapest, Universitas, 2003.

KNAPP-TUSKES, Emblematics in Hungary...
KNAPP, Eva—TUSKES, Gabor, Emblematics in Hungary: A study of the history of
symbolic representation in Renaissance and Baroque literature, Tiibingen, Max

Niemeyer Verlag, 2003.

KNAPP-TUSKES, Emblémaelméletek Magyarorszdgon...
KNAPP Eva-TUSKES Gédbor, Emblémaelméletek Magyarorszdgon a XVI-XVIII.
szdzadban = Neolatin irodalom Eurdpdban és Magyarorszdgon, szerk. JANKOVITS

Laszl6, KECSKEMETI Gabor, Pécs, 1996, 171-187.

KNAPP-TUSKES, [rodalmi emblematika és emblémarecepcio...
KNAPP  Eva-TUSKES Gabor, [Irodalmi emblematika és emblémarecepcio
Magyarorszdagon 1564—1796, Magyar Konyvszemle, 1995/2, 142-163.

LABADI, A magyar episztola...
LABADI Gergely, A magyar episztola a felvildgosodds kordban: Miifaj- és

médiatorténeti értelmezés, Budapest, L’Harmattan, 2008.

LAKO, Sajnovics Jdnos...

LAKO Gyorgy, Sajnovics Jdnos, Budapest, Akadémiai, 1973.

393



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

LENGYEL, Anyanyelv vagy ,,konyhadedksdg” ...
LENGYEL Réka, Anyanyelv vagy ,,konyhadedksdg” ?, Magyar Miivészet, 2018/4, 52-56.

LUKACS, Metamorphosisok...

LUKACS Istvan, Metamorphosisok a XVIII. szdzad hazai irodalmdban, Budapest, 1944.

LUKACS, Cathalogus generalis...
LUKAcs, Ladislaus, Cathalogus generalis, seu nomenclator biographicus personarum
Provinciae Austriae Societatis Jesu (1551-1773), 1-3, Romae, Institutum Historicum

S. I, 1987-1988.

LUKACS, Cathalogi personarum...
LUKAcs, Ladislaus, Cathalogi personarum personarum et officiorum Provinciae

Austriae S. I, (1551-1773), 1-11, Romae, Institutum Historicum S. 1., 1978-1995.

MACZAK, A schweidnitzi Gedeon...
MACZAK Ibolya, A schweidnitzi Gedeon: Retorikai eszkdzok Csody Pdl 1761-ben irt
prédikdciojaban = A Hadtorténeti Miizeum értesitoje 9, szerk. HAUSNER Gébor,

Budapest, Hadtorténeti Mizeum, 2007, 155-175

Magyar irodalom...
Magyar irodalom, t6szerk. GINTLI Tibor, Budapest, Akadémiai, 2010 (Akadémiai
kézikonyvek).

A magyar irodalom...
A magyar irodalom torténete 1600-1772-ig, szerk. KLANICZAY Tibor, Budapest,
Akadémiai, 1964.

Magyar Katolikus Lexikon...
Magyar Katolikus Lexikon, f6szerk. DIOS Istvan, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1993—
2014.

394



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

MAMUL
Magyar Miivelodéstorténeti Lexikon, 1-?, f6szerk. KOSZEGHY Péter, Budapest, 2003—
2077

A magyar nyelv értelmezo szotdra...
A magyar nyelv értelmezo szotdra II., szerk. a Magyar Tudomdnyos Akadémia

Nyelvtudomanyi Intézete, Budapest, Akadémiai, 1986.

A magyar nyelv és irodalom...
A magyar nyelv és irodalom enciklopédidja, t6szerk. S1POS Lajos, Budapest, Magyar
Koényvklub, 2002.

Magyarorszdg Tisza folydjdnak. ..
Magyarorszdag Tisza folydjanak és részben a Vdgnak leirdsa, hasonmds kiaddsat

gondozta és kisérd tanulménnyal ellatta JANOS Istvan, Nyiregyhdza, 1999.

A magyarorszdgi fizika...
A magyarorszdgi fizika klasszikus szdzadai, Osszedllitotta GAZDA Istvén, Piliscsaba,

Magyar Tudomdnytorténeti Intézet, 2000.

Magyarorszdgi jezsuita konyvtdrak I...
Magyarorszagi jezsuita konyvtdarak 1711-ig, I: Kassa, Pozsony, Sdrospatak, Turdc,
Ungvdr, s. a. r. FARKAS Gabor, MONOK Istvan, POZSAR Annamaria, VARGA Andras,

Szeged, Scriptum Kft., 1990.

Magyarorszagi jezsuita konyvtdrak II...
Magyarorszagi jezsuita konyvtdarak 1711-ig, II: Nagyszombat 1632—1690, s. a. t.
FARKAS Gabor Farkas, Szeged, Scriptum Kft., 1997.

MANUWALD, Krankheit und Tod...
MANUWALD, Gesine, ,,Krankheit und Tod in der Fremde” bei Lotichius (el. 1, 6) und
den Romischen Elegikern = Lotichius und die romische Elegie, hrsg. Ulrike AUHAGEN,

Eckart SCHAFER, Gunter Narr, Verlag Tiibingen, 2001, 65-83.
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MARGOCSY, When Language became Ideology...
MARGOCSY, Istvan, When Language became Ideology: Hungary in the Eighteen
Century = Latin at the Crossroad of Ideology: The Evolution of Linguistic Nationalism
in the Kingdom of Hungary, ed. Gdbor ALMASI, Lav SUBARIC, Leiden—Boston, Brill,
2015, 27-34.

MESZAROS, Az iskolaiigy torténete...
MESZAROS Istvan, Az iskolaiigy torténete Magyarorszdgon 996-1777 kozott, Budapest,
Akadémiai, 1981.

MESZAROS, Ungvdr torténete...
MESZAROS Karoly, Ungvdr torténete a legrégibb idoktol mdig, Pest, Rath Mor

konyvkereskedésében, 1861.

M. ZEMPLENL, A magyarorszdgi fizika torténete...
M. ZEMPLENI Jolan, A magyarorszdgi fizika torténete a XVIII. szdzadban, Budapest,
Akadémiai, 1964.

NEKAM, A kdszegi volt jezsuita patika...
NEKAM Lajosné, A készegi volt jezsuita patika, Az Iparmiivészeti Mizeum Evkonyvei

MI-1V, 1959, 117-136.

NEMEDY, Bessenyei elodei. ..
NEMEDY Lajos, Bessenyei elodei és kortdrsai (Adalékok a magyar felvildgosodds
torténetéhez), Az Egri Pedagégiai Féiskola Evkonyve III, 1957, 87—109.

NIEDERHAUSER, Mdria Terézia...
NIEDERHAUSER Emil, Mdria Terézia — Alexander KAMENSZKU, Nagy Katalin,

[Budapest], Pannonica, 2000.
A Pannonhalmi Foapdtsdgi Konyvtdr...

A Pannonhalmi Foapdtsagi Konyvtdr kéziratkatalogusa: 1850 elotti kéziratok, szerk.

SzABO Floris, Budapest, OSZK, 1981.
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PAPAY, A magyar literatiira...
PAPAY Sadmuel A magyar literatiira esmérete, Els6 kotet, Veszprém, Szammer Klara

bettiivel, 1808.

PETRIK V.
Potldsok Petrik Géza Magyarorszdg bibliographidja 1712—1860 c. miivének 1-4.
kotetéhez: az 1712—1800 kozott megjelent magyarorszdgi (és kiilfoldi magyar nyelvii)
nyomtatvdanyok, [szerk. KOMJATHY Mikl6sné], Budapest, 1971.

PINTER, A magyar irodalom torténete a legrégibb idoktol...
PINTER Jend, A magyar irodalom torténete a legrégibb idoktol Bessenyei Gyorgy

fellépéséig, Budapest, Rényi Kéroly, 1909.

PINTER, A magyar irodalom torténete. Elso...
PINTER Jend Magyar irodalomtorténete. Elso kotet: A magyar irodalom a XX. szdzadig,

Budapest, Franklin Tarsulat, 1928.

Potlasok. ..
Potldsok Petrik Géza Magyarorszdg bibliographidja 1712—1860 c. miivének 1-4.
kotetéhez: az 1712—1800 kozott megjelent magyarorszdgi (és kiilfoldi magyar nyelvii)

nyomtatvdnyok, [szerk. KOMJATHY Mikl6sné], Budapest, 1971.

Okori Lexikon
Okori Lexikon, szerk. PETZ Vilmos, Budapest, Franklin Tarsulat, 1902-1904.

SARKOZY, Mako Pdl...
SARKOZY Pal, Maké Pdl élete és miikodése, Matematikai és Fizikai Lapok, 1929, 23—
34.

Series Parochiarum...
Series Parochiarum et Parochorum Archi-Diocesis Strigoniensis, collegit Ludovicus

NEMETHY, Strigonii, 1894.
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SCHMIDT, Mittelalterliches und humanistisches Stddtelob...
ScHMIDT, Paul Gerhart, Mittelalterliches und humanistisches Stddtelob = Die Rezeption
der Antike, hrsg. August BuCK, Hamburg, Hauswedell, 1981, 119-125.

SOMMERVOGEL, Bibliotheque...
SOMMERVOGEL, Carlos, Bibliotheque de la Compagnie de Jésu, Bruxelles—Paris, 1890—
1899.

STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia...
STOLLBERG-RILINGER, Barbara, Maria Theresia: Die Kaiserin in ihrer Zeit. Eine
Biographie, Miinchen, C.H.Beck, 2017.

STOGER, Scriptores Provinciae Austriacae...
STOGER, Johannes Nep., Scriptores Provinciae Austriacae Societatis Jesu, Tomus

primus, Viennae, 1855.

STROH, Frangito barbitum...
STROH, Wilfried, Frangito barbitum! A jezsuitdk és Amor=S. W., Meghalt a latin, éljen

a latin: Egy nagy nyelv rovid torténete, Budapest, Typotex, 2011, 213-232.

STROH, O tempora o mores...
STROH, Wilfried, O tempora o mores: A latin kimegy a divatbol = S. W., Meghalt a

latin, éljen a latin: Egy nagy nyelv rovid torténete, Budapest, Typotex, 2011, 233-254.
SZABO, A koltészet tanitdsdnak elmélete. ..
SzABO Floris, A koltészet tanitdsdnak elmélete és gyakorlata a jezsuitdk gyori

tandrképzojében (1742—1773), Irodalomtorténeti Kozlemények, 1980, 469—485.

SZABOLCSI, A zene torténete...

SzABOLCSI Bence, A zene torténete, Budapest, Zenem, 1974.
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SZADOCZKI, Mako Pdl és az 1777-es Ratio educationis. ..
SzZADOCZKI Vera, Mako Pdl és az 1777-es Ratio educationis = Scientiarum miscellanea:
Latin nyelvii tudomdnyos irodalom Magyarorszdgon a 15—18. szdzadban, szerk. KASZA

Péter, Kiss Farkas Gabor, MOLNAR David, Szeged, Lazi Konyvkiadé, 2017, 229-241.

SZADOCZKI, Maké Pdl levelei...

SZADOCZKI Vera, Mako Pdl levelei, Jaszkunsagi évkonyv, 2018, 143-160.

SZADOCZKI, Maké Pdl koltoi munkdi. ..
SZADOCZKI Vera, Mako Pdl koltoi munkdi, Budapest, MTA-PPKE Barokk Irodalom és
Lelkiség Kutat6csoport, 2018.

SZADOCZKI, Maké Pdl Sziiz Mdridhoz...
SZADOCZKI Vera, Maké Pdl Sziiz Mdridhoz cimzett versei = Lelkiség és irodalom:
Tanulmdnyok Szelestei N. Ldszlo tiszteletére, szerk. BAJAKI Rita, BATHORY Orsolya,
BOGAR Judit, DERI Eszter, KONYA Franciska, MACZAK Ibolya, SZADOCZKI Vera,
Budapest, MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség kutatécsoport, 2017, 381-385.

SZADOCZKI, Mdria Terézia...
SzZADOCZKI Vera, Mdria Terézia és az uralkodoi csaldd képe latin nyelvii koltemények
titkrében = Mdsodik Mdria, szerk. MACZAK Ibolya, Budapest, MTA-PPKE Barokk
Irodalom és Lelkiség kutatcsoport, 2019, 143-160.

SZADOCZKI, Neolatin elégiakoltészet. ..
SZADOCZKI Vera, Neolatin elégiakoltészet a 18. szdzadi magyar jezsuita oktatdsban =
Verstan, poétika, tropusok a 15-17. szdzadi Eurdpdban, szertk. BARTOK Zsofia Agnes,
FAJT Anita, GOROG Déniel, HEVESI Andrea, MAROTHY Szilvia, Budapest, reciti, 2014,
105-110.

SZADOCZKI, A rendi élet dbrdzoldsa...
SzZADOCZKI Vera, A rendi élet dbrdzoldsa a jezsuita koltészetoktatdsban = Egyhdz és
reprezentdcio a régi Magyarorszdgon, szerk. BATHORY Orsoly, KONYA Franciska,

Budapest, MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport, 2016, 333-341.

399



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

SzZADOCZKI, Valldsra nevelés...
SzZADOCZKI Vera, Valldsra nevelés a jezsuita koltészetoktatdsban = Lelkiség és oktatds
a régi Magyarorszdgon, szerk. BAJAKI Rita, BATHORY Orsolya, Budapest, MTA-PPKE
Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatdcsoport, 2018, 201-208.

SZERB, Magyar irodalomtorténet...

SZERB Antal, Magyar irodalomtorténet, Budapest, Magvetd, 2005 [cop. 1934].

SZELESTEL, 17. szdzadi oraciok...
SZELESTEI N. Léaszl0, 17. szdzadi ordcidk es prédikdciok Szent LdszIlo kirdlyrol, Naput,

2017/8, 117-129.

SZELESTEI, Eklogdk...
SZELESTEI, Eklogdk a 18. szdzadi magyarorszdgi irodalomban — az 1770-es évekig =
SZELESTEI N. Laszl6, Tanulmdnyok a 17-18. szdzadi magyarorszdgi miivelodésrol,
Budapest, MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport, 2018, 211-216.

SZELESTEI, Gyalogi Jdnos...
SZELESTEI N. Laszl6, Gyalogi Jdnos latin epigrammafiizére = SZELESTEI N. Laszlo,
Tanulmdnyok a 17-18. szdzadi magyarorszdgi miivelodésrol, Budapest, MTA-PPKE
Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport, 2018, 187-199.

SZELESTEIL, A magyarorszdgi Jézus Szive-tisztelet...
SZELESTEI N. L&szlo, A magyarorszdgi Jézus Szive-tisztelet kezdeteirél = Historicus
Societatis Jesu: Szilas Ldszlo emlékkonyv, szerk. MOLNAR Antal, SZILAGYI Csaba,
ZOMBORI Istvan, Budapest, Metem, 2007, 245-255.

SZELESTEI, A pietizmus sajdtossdgai...
SZELESTEIN. Laszl0, A pietizmus sajdtossdgai a Kdrpdt-medencében = A felvildgosodds
elozményei Erdélyben és Magyarorszdgon (1650-1750), szerk. BALAzZS Mihaly,
BARTOK Istvédn, Szeged, SZTE Magyar Irodalmi Tanszék, 2016, 41-54.
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SZELESTEI, Versirdsi gyakorlatok...

SZELESTEI N. Laszld, Versirdsi gyakorlatok Lestindrol 1710-1711-bol = Irodalmi és
nyelvi kolcsonhatdsok az integrdcio folyamatdban — Literdrne a jazykové interakcie v
procese intergdcie, red. FrantiSek ALABAN, Banska Bystica, Universita Mateja Bela,
Filologicka fakulta, Katedra hungaristiky, 2005, 35-42.

Uaz. = SZzZELESTEI N. Laszl6, Tanulmdnyok a 17-18. szdzadi magyarorszdgi
miivelédésrol, Budapest, MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport,
2018, 179-185.

SZERDAHELYI, Miifajelmélet...

SZERDAHELYI Istvan, Miifajelmélet mindenkinek, Budapest, Akadémiai, 1997.

SZINNYEL, Magyar irok élete...

SZINNYEI Jozsef, Magyar irok élete és munkdi, Budapest, Hornyanszky, 1891-1914.

SZORENYI, Latin koltészet...
SZORENYI1 Laszlo, Latin koltészet 1770 és 1820 kozott = Studia Hungarolatina:

Tanulmdnyok a régi magyar és neolatin irodalomrél, Budapest, Kortéars, 1999, 97-120.

SZORENYI, Latin nyelvii Arkddia. ..
SZORENYI Lasz16, Latin nyelvii Arkddia a tizennyolcadik szdzadi Magyarorszdgon = A
megvdltozott hagyomdny: Folklor, irodalom, miivelodés a XVIII. szdzadban, szerk.
Hopp Lajos, KULLOS Imola, VOIGT Vilmos, Budapest, MTA Irodalomtudoményi
Intézet XVIII. szdzadi osztilya, ELTE Folklor Tanszéke, 1988.

SZORENYL, Neolatin koltészet...
SZORENY1 Laszld, Neolatin koltészet a XVIII.  szdzadi Magyarorszdgon,
Irodalomtorténeti Kozlemények, 1991/5-6, 589-596.

SZORENYL, Tradizione e rinnovamento...
SZORENYI, Laszl6, Tradizione e rinnovamento nella poesia di Pdl Mako = Acta
Conventus Neo-Latini Upsaliensis, Proceedings of the Fourteenth International
Congress of Neo-Latin Studies (Uppsala 2009), Volumes I-II, General editor Astrid

STEINER-WEBER, editors Alejandro COROLEU, Domenico DEFILIPPIS, Roger GREEN,

401



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2020.009

Fidel RADLE, Valery REES, Dirk SACRE, Marjorie WOODS, Christine WULF, Leiden—
Boston, BRILL, 2012, 1077-1084.

TARNAL Az egyhdzi értelmiség...
TARNAI Andor, Az egyhdzi értelmiség laicizdloddsa = Rendszerek: a kezdetektol a
romantikdig, irta és 0sszedll. TARNAI Andor, CSETRI Lajos, Budapest, Szépirodalmi,
1981, 188-195.

TARNAY, A neolatin koltészet. ..
TARNAY Andor, A neolatin koltészet és drama alkonya Eurépdban, Irodalomtorténeti

Kozlemények, 1997/5-6, 457-469.

TARNAY, Szobeliség—latinsdg...
TARNAY Andor, Szobeliség—latinsdg—irdsbeliség = Rendszerek: a kezdetektol a
romantikdig, irta és 0sszedll. TARNAI Andor, CSETRI Lajos, Budapest, Szépirodalmi,
1981, 11-26.

TIMON, Magyarorszdg Tisza folyojanak...
TIMON, Magyarorszdg Tisza folyojdanak és a Vdg egy szakaszdnak leirdsa, ford., bev.

DEAK Antal Andrids, [h. n.], [é. n.].

TOLDY, A magyar koltészet torténete...
ToLDY Ferenc, A magyar koltészet torténete: Az osidoktol Kisfaludy Sdndorig,

Budapest, Szépirodalmi, 1987.
TOLDY, A magyar nemzeti irodalom...
ToLDY Ferenc, A magyar nemzeti irodalom torténete: A legrégibb idoktol a jelen korig,

Budapest, Szépirodalmi, 1987.

TOTH, Jacobus Masenius...

TOTH Sandor Attila, Jacobus Masenius Poétikdja, Szeged, Gradus ad Parnassum, 2008.
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TOTH, A latin humanitas poétikdja I...

TOTH Séndor Attila, A latin humanitas poétikdja, 1, Szeged, Gradus ad Parnassum, 1998.

TOTH, A latin humanitas poétikdja, 11./1...
TOTH Sandor Attila, A latin humanitas poétikdja, 11./1, Szeged, Gradus ad Parnassum,
2000.

TOTH, Latin humanitas, neolatin poézis I/1...
TOTH Sandor Attila, Latin humanitas, neolatin poézis I/1: A jezsuita rend 18. szdzadi

koltoi, Szeged, Gradus ad Parnassum, 2010.

Tudoslevelek...
Tudoslevelek miivelodésiink kiilfoldi kapcsolataihoz 1577—-1797, szerk. HERNER Janos,
Szeged, 1989.

TUSKES—KNAPP, Levélelméletek...
TUSKES Gdbor—KNAPP Eva, Levélelméletek a magyarorszdgi jezsuita oktatdsban a 16—
18. szdzadban = UOK, A Fortunatustol a Torokorszagi levelekig: Vidlogatott
tanulmdnyok, Budapest, Universitas, MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont

Irodalomtudomanyi Intézete, 2015 (Historia Litteraria, 32), 361-389.

UNGVARLI, Poétika...

UNGVARI Tamads, Poétika, Budapest, Maecenas, 1996.
VARGA, A kolozsvdri jezsuita gimndzium...
VARGA Jilia, A kolozsvdri jezsuita gimndzium és akadémia hallgatosdga 1761-1773.,

Budapest, Kozreadja az MTA Egyetemtorténeti Albizottsdga és ELTE Levéltara, 2007.

VARGA, Hannulik Jdnos...

VARGA Laszl6, Hannulik Janos a XVIII. szdzad Horatiusa, Debrecen, 1938.

Vildgirodalmi Lexikon...

Vildgirodalmi Lexikon, f6szerk. KIRALY Istvan, Budapest, Akadémiai, 1972-1982.
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W ALDAPFEL, Humanizmus és nemzeti irodalom...

WALDAPFEL Imre, Humanizmus és nemzeti irodalom, Irodalomtorténet, 1933, 15-49.

WIEGAND, Imitatio und aemulatio...
WIEGAND, Hermann, Imitatio und aemulatio: Tibull, Janus Pannonius und Petrus
Lotichius Secundus iiber Krieg, Krankheid, Frieden und die Mondgottin = Lotichius und
die romische Elegia, hrsg. von Ulrike AUHAGEN und Eckart SCHAFER, Tiibingen, Narr,
2001, 35-51.

WIRTH, Europai tudosportré...

WIRTH Lajos, Eurdpai tudésportré: Maké Pdl, Jaszkunsag, 1993, 24-26.

WIRTH, Maké Pdl élete...
WIRTH Lajos, Mako Pdl élete és életmiive, Jaszberény, Jaszberényi Tanitoképzd

Foiskola, 1997.

WIRTH, Mako Pdl haldla...
WIRTH Lajos, Mako Pdl haldla és temetése, Jaszsagi Evkényv, 2016, 282-283.

WIRTH, Kétszdzotven éves a newtoni fizika...
WIRTH Lajos, Kétszdzotven éves a newtoni fizika hazdnkban: Kerekgedei Mako Pdl
pdlyaképe, Fizikai Szemle, 2013/7-8, 237-242.

ZACHAR, Habsburg uralom...

ZACHAR Jozsef, Habsburg uralom, dllando hadsereg és magyarsdg, Budapest, Zrinyi,
2004.

ZACHAR, Huszdrhadak helytdlldsa...

ZACHAR Jozsef, Huszdrhadak helytdlldisa a Dunai Monarchia sziilofoldjén: Kolin,
1757. junius 18, Aetas 2001/2, 29—49.
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ZACHAR, Huszdrok a nagyvildgban...
ZACHAR Jozsef, Huszdrok a nagyvilighan = A magyar huszdrsdg torténete: A
lovasmiiveltség sajdtossdgai, szerk. CSIHAK Gyorgy, Budapest—Ziirich, Ziirichi Magyar
Torténelmi Egyesiilet—Heraldika, 2004, 43-52.

ZACHAR, Magyarok a Habsburg haderoben...

ZACHAR Jo6zsef, Magyarok a Habsburg haderoben, Hadtorténelmi Kozlemények,
1997/1, 3-48.
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Osszefoglalé

Doktori értekezésem a magyar irodalom egy sajitos szeletét, a 18. szdzadi
magyarorszagi latin nyelvii elégiakoltészetet vizsgédlja, azon beliil is a jezsuita iskoldk
koltészetoktatasat és Mako Pal Jézus Tarsasagi pap €s tandr munkdssagat. EA bevezetd utidn
eldszor egy rovid, dltaldnos Osszefoglaldst adok az ismert szakirodalom alapjan a 18. szdzad
hazai irodalomtorténetérdl €s a korban hasznalt latin nyelvrdl, és korbejarom a kérdést, miért
orvendhetett djra ekkora népszertiségnek a klasszikus nyelv haszndlata: az oktatés, a hivatal, a
tudoményok és nem utols6 sorban az irodalom nyelveként.

A kovetkez6 rész 18. szdzadi iskolarendszert tdrgyalja behatébban, azon beliil pedig
részletesen bemutatja a jezsuita iskoldk sajatsdgait, a tananyagot, az id6beosztést, a didkok
nemzetiségi Osszetételét. Megvizsgdlja, melyek voltak a koltészet-oktatds szinterei és
modszerei az iskoldban. Mindezt nemcsak elméleti szinten, mivel szdmos tanitasi segédanyag,
iskolai jegyzet és didkok 4ltal irt m{i maradt rank kéziratos formdban.

A negyedik rész az elégia miifajaval foglalkozik: miifajmeghatirozas, formai
sajatossagok, miifajtorténet all a vizsgalédasok kozéppontjdban. Minderrél nemcsak modern
poétikdk alapjan irok, hanem szakirodalomként haszndlom a korabeli poétika- és esztétika
tankonyveket, kiillonds gondot forditva a jezsuitdk iskoldiban hasznélt konyvekre. A repetensek
és Mako Pal is komolyan foglalkozott a miifaj elméletével €s gyakorlataval, ezekrdl szdmos
vers tesz tandbizonysdgot: nemcsak azért, mert ebben a mifajban irtdk, hanem mert tobb mu
targya is a miifajelméletet jarja koriil.

Az 6todik rész targyalja Mako Pal életét, munkadit, versalkotdsi modszereit. A hatodik
részben néhdny Makonél és a poétdkndl, repetenseknél is el6forduld jellemzd témét, motivumot
emelek ki a teljesség igénye nélkiil, és ezeken keresztiil vizsgdlom a verseket. A 18. szdzadban
a neves elddok utdnzdsa erénynek szdmitott. A fejezet az elégiakbdl kiindulva szamba veszi,
kiket tekintett Maké Pal kovetésre méltonak. Helyet kaptak ebben a fejezetben a sziiletésnapi
és névnapi koszontOk, a Holdistennd alakja, a tdj- és valldsos versek, valamint az uralkodok
magasztaldsara késziilt alkotasok. Igyekeztem parhuzamosan felflizni egy-egy téman beliil az
iskolai anyagokat és Mak® verseit, 0sszehasonlitani, mi az, ami iskolds Mako koltészetében, mi
az, amiben esetleg tilndtte azt vagy épp alulmaradt a tanultakhoz képest.

A fiiggelékben a kolozsvari poétdk és a gyOri repetensek altal irt versek jegyzéke és a
promécids konyvek listdja kapott helyet, tovabbd olyan repetens versek datirdsa, melyek

miufajelmélettel foglalkoznak.
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Summary

My dissertation examines a specific part of the Hungarian literature, namely the 18th
century Latin elegy poetry in Hungary. It concentrates especially on the education of poetry in
Jesuit schools and on the work of Pal Makd, a Jesuit priest and teacher. After the introduction,
based on the literature I give a general summary of the 18th century Hungarian history of
literature and the Latin used at that time and I focus on the question why the classical language
was so popular in education, in offices, in science and last but not least in literature.

The third part discusses the 18th century school system thoroughly and it presents the
specific features of Jesuit schools: the curriculum, the schedule and the nationality of students
in detail. It examines where and how the education of poetry took place. This examination is
done not just theoretically, as several educational resources, like school notes and poems written
by students were preserved in hand-written form.

The fourth part works on the genre of elegy: the definition of genre, the specialties of
the form and the history of the genre are in the centre of examination. I write about these not
only with the help of modern poetics but I use the poetics and aesthetics school books from that
time, with special attention to the books used in Jesuit schools. The repetents and Pal Maké
himself studied the theory and practice of the genre of elegies seriously, which fact is proven
by several poems: not only because they are elegies but also because the subject of numerous
poems evolves around the theory of the genre.

The fifth part presents Pal Makd's life, work and his poem-writing methods.

In the sixth part some topics and motifs are highlighted that are typical at Makd, other
poets and repetents and these topics and motifs serve as a basis of my examination of the poems.
In the 18th century, imitation of renowned writers were considered as a value. Based on elegies,
this part enumerates the poets who Pal Maké thought to be worthy to be followed. This chapter
presents birthday and name day greetings, the figure of the Moon goddess, landscape and
religious poems and poems written to praise monarchs. I aimed to present the school materials
and Makd's poems in one topic parallelly and to compare what is school-like in his poetry and
where he exceeds or where he accidentally does not meet the standards of the learnt materials.

In the appendices we can find the catalogue of the poems written by poets of Kolozsvar
and by repetents of Gydr and there is a list of promotional books, moreover, some transcriptions

of repetents' poems, which examine the theory of the genre.
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