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Bevezeto

az én nem kozvetleniil,
csupan kozvetve érti meg magat,
kiilonbozo kulturalis jeleken keresztiil
megtett keriiloutakon

Ricoeur*

Identitaselméletek

Az identitas allando valtozason megy keresztiil életiink soran, Erik Erikson megfogalma-
zasdban: ,,a személy énidentitdsa a tarsas kornyezet valtozasaira adott valaszul dllanddan valto-
zik”.? Egy olyan, stabilnak remélt, mégis dinamikus éndefiniciérol van tehat sz6, amely lehetévé
teszi a kdrnyezet reakcioira adott koherens valaszok megfogalmazasat, és igy konstruktiv életve-
zetés alakulhat ki egy végsé soron megismerhetetlen, mert mindig 0 kihivasokat tamasztd kor-
nyezetben. A koltdi szovegekben ezek a célok nyelvileg konstrudltakké valnak, az adott narrativ-
vagy lirai poétikai kontextusban realizalddd nyelviség areferencialitasabol adéddan pedig ujabb
bizonytalansagi faktorral telitédnek. Toth Arpad szovegei tobb ponton rokonsagot mutatnak ilyen
iranyu kutatasok megallapitasaival, példaul amikor a besz€él6 megprobal vilagos énképet 1étre-
hozni egyes kérdések esetében. Ezek a kérdések igen sulyos problémakat vetnek fel: Isten, csa-
lad, szerelem, betegség, koltészet... Ezek az életélményekbdl fakadd dilemmatikus kérdések fo-
lyamatosan fennalloé érvényességiik miatt kikeriilhetetlenek, ismétlédésiikkel zsarnoki mddon
kovetelik az egymassal koherensen megalkotott valaszokat. Barmennyire is variabilis ez a konst-
rukcio, bizonyos élettapasztalatok alapjan épiil fel, ebbdl kovetkezéen az alapja meghatarozotta
valik, igy lehetséges, hogy a valtozas (kirivo esetektdl eltekintve) lassu, és nem okoz hierarchia-
torést.

A pszichologia az én identitasat én €s nem-én viszonyaban vizsgalja, feltételezve, hogy az
én torekszik az Onazonossag megragadasara, a nem-én pedig voltaképpen a tarsadalom, amely
kolcsonhatasba 1ép a személlyel. A személy reakcioi alakitjak ki a megélt énélményt, ami viszont
allando valtozason megy keresztiil a tarsadalom tobbé-kevésbé mindenkori instabilitasa miatt.

A huszadik szdzad végi kutatdsok eredménye, hogy kiilonvalik a személyiségpszichologia
¢s a miivészetelmélettel foglalkozo tudoméanyok kutatasi célja és irdnya, igy megnyilt a lehetdség

az irodalmi szovegek identifikdciot vizsgalod olvasatara. Ennek az iranynak jelentds eredménye

! Paul RICGUR, 4 narrativ azonossag = Narrativak 5, LASZLO Janos, THOMKA Beata, Kijarat, 2001, 23.
2 Charles S. CARVER, Személyiségpszicholdgia, Osiris, Bp. 2003, 289.
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Ricceur 4 narrativ azonossag tanulmanya, amely — bar nem foglalkozik lirai szovegek értelmezé-
sével — 0j utakat nyit az elemz0 olvasas szamara.
Ricceur hazugsagként, eltévelyedésként tekint az identifikacios torekvésre, az én 1jja-

alakitasanak illuziojaként elemzi az epikus miivek narrativ elemeit:

a képzelt valtozatok alkalmazasa az én szempontjabol nem is veszélytelen ja-
tek, feltételezve persze, hogy Onmagunk elbeszélés altali ujjaalakitdsdnak
egyaltalan értéket tulajdonitunk. A veszély az egymassal vetélkedd azonosulasi
mintak kozotti tévelygés lehetdségében rejlik, amelynek a képzelderé mindig
ki van téve. SOt, az identitasat keresd szubjektum csak eltévedni képes.?

Ez a szemlélet szakit Erikson uttoré munkassaganak azzal a tételével, hogy a Ki vagyok én? alap-
kérdésre a tarsadalom, az azonosithatd kiilvilag konfliktust generald viszonyaban kellene vala-
szolni, helyette az én konstrualasanak nyelvi, azon beliil is narrativ pillanataként azonositja a fo-
lyamatot. Ennek valodi tétje abban ragadhatd meg, hogy az irodalmi szdveggel parbeszédet kez-
deményez6 olvaso elkeriilheti a szovegtdl eltavolodas csapdajat; a torténetiségre, a biografikus
hiiségre torekvés helyett poétikai kérdésekre kereshet valaszt.

Ricceur eltévedés fogalmahoz képest tovabb neheziti szoveg és én, torténetalkotas és iden-
titas kapcsolataba vetett hitlink tarthatosdgat Odorics Ferenc 2001-ban megjelent tanulmanya,
amely — Norman Holland elméletét kiegészitve — identitdas és szoveg egymastol eltéré mikodésé-

re hivja fel a figyelmet.

Az identitas az azonossag, a folytonossag ¢és az egység szémait hozza miiko-
désbe, a szoveg pedig a kiilonbség, a véltozas és az én szémait. Kiillonbozd
azonossag, valtozo folytonossag és narrativ identitas: ez mind-mind oximoron.*

Mas kontextusban kezeli az identitas kérdését Arthur Coleman Danto, aki a metafora mi-
kodése kapcesan tér ki a konzisztens énélmény narrativ szintli megalkotdsdnak lehetdségére. A
korabbi elméletekhez hasonl6an megtartja az id6 szerepét, amennyiben csak rovid idére — nala a
miuialkotas befogadasanak idejére — korlatozodik a stabilnak tiind éndefinialas lehetdsége, &m ezt
a folyamatot jatéknak tekinti, és nem tartja relevansnak a kiilvilaggal vald konfliktus szerepét,

helyette a hit fogalmat 1épteti eld.

* Paul RICGEUR, |.m., 24.
* ODORICS Ferenc, 4 narrativ identitds tropolégidja = A narrativ identitds kérdései a tarsadalomtudomdnyokban,
szerk. RAKAI Orsolya, Z. KOVACS Zoltan, Gondolat — Pompeji, Budapest — Szeged, 2003, 70.

4



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

a miivészi metaforak ... valamilyen modon igazak: magunkat Annaként [t.i.
Anna Karenina] latni annyi, mint valamilyen moédon Anndnak <lenni>, és a
magunk ¢életét az <6> életeként latni: megvaltozni az Annanak lenni tapasztala-
ta altal. ... Identitasunktol nem lehet elvalasztani abbéli hitiinket, hogy mi az az
identitas: Annanak hinni magunkat annyi, mint Annanak lenni arra az idore,
amig ezt hissziik; életiinket szexualis csapdaként, magunkat pedig a kotelesség
¢s a szenvedély aldozataként latni. A miivészet olykor az €let metaforaja, és
amikor az, akkor az az ismerés élmény, hogy a miivészet segitségével <kilé-
plink> sajat magunkbol — a jolismert miivészi illtzid — tulajdonképpen azt je-
lenti, hogy a metaforikus atalakulds targya mi magunk vagyunk: a mi végso
soron rolunk szol, csodalatos nékké atlényegitett kozhelyszerti emberekrol.”

Annak ellenére, hogy a sokféle identitdsfogalom alapjai hasonldak, mégsem eredményezett ez az
olvasasi technika attérést az irodalmi elemzések vonatkozasaban. Gyakoriva valt viszont a ki-
sebbségi identitas vizsgalata, ide értve a gender (Julia Kristeva feminista kritikaja), a nemzetiségi,
a szexualis orientacid terén végzett kutatasokat. Az irodalom korének ilyen irdnyt kitagitasa
szamtalan eredményt hozott,® ugyanakkor hosszu ideig némiképp hattérbe szoritotta a tobbségi
tarsadalomhoz tartozo alkotok szovegeinek vizsgalatat. Az identitaselméletek korébdl igy kiszo-
rult Toth Arpad is, aki fehér, eurdpai, keresztyén férfiként eddig nem keltette fel az identitaskoz-
pontu olvasasi technikak figyelmét.

Az identitas kérdéskorét — bar konkretizalva, igy leszlikitve — vizsgalja Bokay Antal Jo-
zsef Attila szerelmi koltészetével kapcsolatban, amelynek torténeti-elméleti bevezetdje jol mutat-
ja az érdeklddést, amely a téma felé kezd irdnyulni az ezredfordulot kovetéen. Bokay Antal a
szelf megformalddasanak folyamatat mutatja be kiilonésképpen Luhmann, Lacan és Kristeva ta-
nulmanyait alapul véve. A hivatkozott elméletirok eredményeibdl kovetkezik a szerzd gondolat-
menete, amely — Freud téziseit beemelve — a primer identitasbol indul ki, majd ennek nyelvbeli
kitoltése és ujrairasa keriil kozpontba. Definitiv megfogalmazésa szerint a ,,szelf mélyén 1évo

identitas abszolut és eszményi, egy Osszeolvadas az dsszeolvadtsag lehetdsége nélkiil, egy abszo-

® Arthur DANTO, Metafora, kifejezés és stilus, ford. SAIO Sandor = Széveg és interpretdcio, szerk. BACSO Béla, Cse-
répfalvi, 1991, 135-136.

6 Igy nyilhatnak meg 1j értelmezési utak GION Nandor prozai szovegeivel kapcsolatban is, amelyrél KURCZ Adam
Istvan 2015-6s disszertacioja is tanuskodik. Ez a dolgozat is a kisebbségi, kevert nemzetiségii 1ét nyelvi bemutatasat
vizsgalja az adott irodalmi anyagban. KURCZ Adam Istvan, Identitds és torténelem Gion Néandor prozajaban, Doktori
értekezés, Pazmany Péter Katolikus Egyetem, 2015.
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lat metafora, mely a kolcsonds létteremtés lehetéségét akarja elérni”.” A Jozsef Attila-szovegek
értelmezésének eredményeképpen fogalmazza meg Bokay, hogy ,,a narcisztikus szelfet nem lehet
totalizalni, megnyugtatd, végsé kerekséghez juttattni”,8 amely gondolat megfelel a pszichologiai
definiciokbdl kiolvashatd dallando valtozads tézisének, bar a személyiségkarakter konkretizalja a
lehetetlenség vonatkozasi pontjat (narcisztikusok).

Az identitaskeres6 szovegek tanulmanyozasa — nyelvi meghatarozottsaguk miatt — feltéte-
lezi, hogy az irodalmi miiveket dialogusként lassuk és fogadjuk be,’ amelynek kommunikécios
résztvevOi az én-én viszonyban realizalédnak. Ennek a folyamatnak a miikodését foglalja 6ssze
Kovécs Gabor, aki Lotman 1973-as cikke alapjan megallapitja, hogy egy ismert torténet meg-
ismétlése magunk szdmara csak akkor nyer értelmet, amennyiben a nyelvi aktus soran kodvaltas
torténik, és aktivizalodik a szoveg kreativ funkcidja.** A lotmani kifejezés annyiban fejti ki haté-
sat jelen dolgozat szempontjabol, hogy a Toth Arpad-i szovegek tobbsége is én-én viszony sze-
rint teremti meg a tartalmi elemek irodalmi diszkurzusba agyazottsagat.

Toth Arpad 450 ismert lirai szovege 1901 és 1928 kozott keletkezett. A 27 év soran ter-
mészetes modon valtozhat az énkép, ezért a kutatas egyik metodikai sarokpontja az adott szoveg-
ben kimutathato eljarasok, poétikai utalasok feltarasa. Ez azért vezethet eredményre, mert ,liraja-
nak egyetlen h8se van: a koltéi alany, akinek kizarélagos idétoltése a versiras™.*? Jelen dolgozat
célja tehat nem az, hogy egy stabil, allandd koncepciot vazoljon fel, hiszen ez ellentmond az
alapdefinicionak, sokkal inkabb az, hogy feltarjon az életmiiben olyan pontokat, amelyekben fel-
lelhetk az identitaskeresés mozzanatai. A 450 lirai alkotas koziil 242 tartozik a kritikai kiadas™®
altal teljes kolteménynek nevezett csoporthoz, 96 toredékben maradt, valamint 112 tréfas hirlapi

verset és rogtonzest ismeriink. Kiegésziti az ¢letmiivet 11 novella, 193 forditott szoveg és 472

" BOKAY Antal, Szelf és szerelem Jozsef Attila 1927-1928-as verseiben = Vers, ritmus, szubjektum, HORVATH Korné-
lia, Kijarat, Budapest, 2006, 85.

8 Bokay, I.m., 104.

% Az irodalmi széveg dialogikus volta BENVENISTE szerint az én megalakulasihoz kotédik, igy az identifikacios
folyamatként is olvashato. ,,Mindig valakihez intézve szavaimat mondok én-t, s beszédemben ez a masik te lesz. A
dialogus feltétele a személy létrejottének, mivel kolcsondsségében magaval vonja, hogy én is te leszek majd olyasva-
laki beszédében, aki szintén én-nek nevezi magat.” Emile BENVENISTE, Szubjektivitas a nyelvben, ford. Z. VARGA
Zoltan = A posztmodern irodalomtudomany kialakuldsa a posztstrukturalizmustél a posztkolonialitdsig, szerk.
BoOkAY Antal — VILCSEK Béla — SZAMOSI Gertrid — SART Lasz10, Osiris, Budapest, 2002, 60.

10 Jurij LOTMAN, 4 kommunikdcio kétféle modellje a kultira rendszerében = Kultira, széveg, narrdcio, szerk. Ko-
VACS Arpad, V. GILBERT Edit, Janus Pannonius Egyetemi, Pécs, 1994.

1 KovAcs Gébor, Versnyelv és dialégus = Vers, ritmus, szubjektum, 244-245.

2 BorBELY Sandor, 4 Nyugat tdjain, Pannonica, Budapest, 2001, 137.

¥ ToTH Arpad Osszes miivei I, szerk. KARDOS Laszl6, Akadémiai, Budapest, 1964.
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hirlapi cikk, tanulmany. A leveleket nem szamolva is t5bb, mint 1000 tétel 4ll tehat elSttink.*
Ebbdl a hatalmas szovegcsoportbdl a jelen dolgozat 14 lirai szoveget és 7 novellat elemez részle-
tesen (kiilon fejezetben reflektal a ,,nagy” versekre, 15 ¢s mellékletben megjelenik még 3 novella
ismertetése). Valamennyi lirai miivet az identitaskeresés folyamatanak szempontjabol vizsgal a
dolgozat, a prozai alkotasok esetén pedig nagyobb szabadsagot ad strukturalis, narratologiai és

mas prozaelméleti kérdéseknek is.

Té6th Arpdd miiveinek recepcidja

Toth Arpad miiveinek egy évszazados recepcidja Karinthy Frigyes kritikajaval (T6th Arpad) kez-
dédik, amely a Nyugat 3. évfolyamanak 24. szdmaban jelent meg. Azdta hat monogréfia és kis-
monografia,’® egy tudoményos iilésszak®’ és egy, az In memoriam sorozatban megjelent kotet'®
foglalkozik részletesen a kolté szovegeinek értelmezésével. A felsorolt kiadvanyok mellett A
magyar irodalom térténete V. kotetének vonatkozo fejezete targyalja részletesebben a teljes élet-
miivet. J6] mutatatja az Téth Arpad-szovegek marginalizalt helyzetét Nemeskiirty Istvan nagy ivii
munkéja, a Didk, {rj magyar éneket,"® amely egy oldal erejéig foglalkozik a témaval, s A magyar

irodalom torténetei sorozat, amely Toth Arpad egyetlen szovegét sem emliti.

Y A TOTH Arpad-szovegek kiadastorténete a négy kotet megjelenése utan 1934-ben, SZABO Lérinc szerkeszt6i mun-
kéajaval kezdédik. Az Atheneum gondozasaban az eredeti kotetek versei mellett 139 0j szoveg kapott helyet, ezek
egy része toredékes. 1958-ban 325-re emelkedett az ismert alkotasok szama. Nagy lépést jelentett a TOTH Arpad
filologiaban a kritikai kiadas KARDOS Laszl6 szerkesztésében. Ebben a gyiijteményben 125-tel béviilt a lirai textusok
kore, valamint rendelkezésre allnak a forditasok, hirlapi cikkek és a novellak is. A késébbi gyiijtemények (1971,
1979) mar csak egy novellaval (Festeni) gyarapitottak a szovegek korét.
15 Hajnali szerenad, Elégia egy rekettyebokorhoz, Lélektdl lélekig, Koruti hajnal, Esti sugarkoszoriu
10 A szovegek idérendi sorrendben a kovetkezok:

DEMETER Alice, Téth Arpad koltészete (1934)

TuDOSY Margit, Téth Arpad koltészete, (1943)

KARDOS Laszlo, Téth Arpad (1955, 19657)

MAKAY Gusztav, Téth Arpad (1967)

TOTH Eszter, Csalddi emlékek Téth Arpadrél (1985)

BAKO Endre, Toth Arpad a debreceni porban — dokumentumriport (1992)
Y Trodalomtdrténet, 1986, LXVIIL. évfolyam, 4. szam, 791-876.
18 1 élektl 1élekig, In memoriam Toth Arpad, szerk. MARKUS Béla, Nap, Budapest, 2006.
9 NEMESKURTY Istvéan, Didk, irj magyar éneket, 2, Gondolat, Budapest, 1983, 706-707.
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Cikkek, tanulmanyok

Az elsé szoveg, amely Toth Arpad koltészetével foglalkozik, Karinthy Frigyes 1910-es cikke,?
amely kritikai észrevételeket fogalmaz meg a kezdd koltd poétikai és tematikai sajatossagai kap-
csan. Bar Karinthy megallapitasai a jelzett szovegek alapjan (Tavaszi elégia, Reggel, Légyott,
Holdtélte) helytallonak tiinnek, megfogalmazasanak tétje messze feliilmulja az ir6i indulas kez-
detének ért6 dokumentalasat. Egy olyan hagyomany alapjat fektette le Karinthy Frigyes, amelyt6l
maig sem tudott, s ugy tinik, nem is akar eltdvolodni a Téth Arpad-recepcio; a kolté szovegeibol
kindvé metatextusok rendre azokat a nyelvi sikokat, vilagképi €s poétikai frazisokat ismétlik,
amelyet a kortars kritikus tobb, mint szaz évvel ezeldtt — az életmli megsziiletésének hajnalan —
megfogalmazott. A Figyeldé rovatban megjelent kritikajanak kézponti gondolata a szomortsag, a

monotematikus karakter, a lexikalis sik redukalt volta, a stilisztikai, retorikai jegyek zsufoltsaga.

Fejlodés, alakulas, valamely lirai lendiilet felé tartd tomoriilése a lirikus esz-
méknek, pointe vagy akar csak éreztetése annak, hogy valami befejezddott: -
mindennek nyoma sincs a Toth Arpad végtelenbe folyd, jajongd soraiban. Itt
nem kezdenek el és nem fejeznek be semmit - folytatjdk a szomortisag gyot-
relmes és meddd panaszat, ott, ahol elhagyta az élet és elhagyjak ott, ahol az
élet folytatni fogja. Ugyanazt a verset fonja tovabb Toth Arpad minden versé-
ben ¢€s a szalakat nyitva hagyja végén -, mintha azt mondana: ,,s még tobb is
van ¢és a tobbi is mindig csak ez” vagy talan ,,s megint elolré1” Babitscsal.

Ezt az iranyt kdveti Babits Mihaly hét évvel késdbb, amikor — magéat mester pozicioba he-
lyezve — a Lomha gdlydn kotet kapesan ismét a Toth Arpad-szovegek tematikai monotonidjara
hivja fel a figyelmet, elismerve a versek szépségét, variabilitasat. ,,Nem lesz az ily poéta valtoza-
tos: egyhtiri marad, de igaz és mélyhura. Es azon az egy hiiron mégis nagy véltozatot tud kihozni
majd, mert csondes szivarfiistje mellett firkalva, probalgatja egyre. Szinben egy marad, de gazdag
¢s finom lesz éu*nyalatokban.”21

Az ismertetett versekbdl kiolvasott szavak allandosult voltara maig — a teljes életmii isme-
retében is — rendre utalnak a kritikusok. Karinthy alapszévege a kovetkez6 dominans kifejezése-

ket emeli ki:

2 KARINTHY Frigyes, Toth Arpdd, Nyugat, 1910, 24. szém
21 BABITS Mihaly, Uj verskdtetek, Nyugat, 1917, 8.
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Egy-egy szava, a tartos, 6rokké visszatéré alkalmazasban végre zenei szug-
gesztiot keltett: - ,,régi, régi”, ,tavoli, tavoli”, ,,halk”, ,.faradt”, ,,csondes”, ,,5ze-
lid”, ,,setét”, ,,6cska”, ,furcsa”, ,,szegény”, ,,bus”, ,,kecses”, ,,alélt”, ,lagy” -,
amint e stereotip jelzok Ujra meg ujra felbukkannak szomoru és igénytelen;
sziirke fonevek arnyékaban, mint ezlistds holdak a Saturnus mogott: - végre
sszeszoknak és megismerik egymast a szavak.?

Hasonléan meghatarozova valt Karinthy gondolata a poétikai eljarasok, az ideologiai be-
agyazottsag ¢és a stilusirany rogzitésével, amelynek kovetkeztében a I’art pour 1’art és az impresz-
szionizmus — jelen cikkben ki nem fejtett — kezdeti érvényessége kritika nélkiil szirédik be a leg-
tobb értelmezd megnyilatkozasai koz¢. Karinthy hivja fel az olvasok figyelmét a tragikus életrajzi
hattér (betegség, szegénység, kiszolgaltatottsag) és a koltészet alaphangnemének viszonyara is,

amely kijelentés szintén hagyoméanyteremtévé valt.

Toth Arpad l'art pour l'art miivészete talan az egyetlen a legfrissebb miivésze-
tek kozott, mely nekiink, akik immaéaron tjra az eszmei tartalom felé eveziink:
mely nekiink érthetd és szimpatikus. Lappango tartalmak €16 szervezetét érez-
zlik impresszionizmusa mogott: az élet tartalmanak tragikus érzését, s e tragi-
kus érzés anndl intenzivebb s mélyebb, mert megalkuvéas nélkiil s egészben
szubjektiv, nem szimbolikus.?®

Az ezredfordulo mélyebb, poétikailag differencidltabb elemzéseikig talan csak két 1j
megallapitas keriilt bele a recepcid torténetébe: a dekadencia és a mozaik-technika. Makay Gusz-
tav kismonografidja az — immar lezartnak tekinthetd — életmi teljes elemzését a dekadens szora
épiti, kovetkezetesen utalva Karinthy emlitett megallapitasaira. Karinthy Frigyes kritikaja utan
hosszt ideig szinte semmi nem jelenik meg Toth Arpad miivészetére vonatkozodan, ha mégis,
leginkabb forditoi tevékenységét emelik ki.?*

A Téth Arpad-recepcié kontinuus jellegét mutatja a mozaik-technika idénkénti megemli-
tése. Babits Mihaly 1934-ben vette észre azt az eljarast, hogy a vizsgalt versek felépitése hasonlit
a mozaikok Osszeallitasara, a szavak keresett egymas mellé helyezéséhez. Ezt a technikat néhol

betiiintarzidnak, néhol kombindlé pepecselésnek, néhol virtuozan megoldott feladatnak nevezi.?®

22 KARINTHY Frigyes, Téth Arpad, Nyugat, 1910/24.

23 KARINTHY Frigyes, Toth Arpad, Nyugat, 1910/24.

2 SzABO Lérinc A readingi fegyhdz balladdja forditisa kapcsan emliti Toth Arpad formamiivészetét, amelynek
eredménye az lett, hogy a Wilde-szoveghez képest diszesebb koltemény jott létre. SZABO Lérine, Toth Arpad Wilde-
forditasa, Nyugat, 1921. 10.

2 BABITS Mihaly, Konyvrél konyvre, Nyugat, 1934, julius.
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Bar a Babits-tanulmany még diakosnak tituldlja ezt az eljarast, késébb Nemes Nagy Agnes is
atveszi a gondolatot, és az Elégia egy rekettyebokorhoz vers képi elemzésének alapkovéve teszi.
A vers egyetlen alapképre épiil [...] De ez a latomas nem fejlédik gyorsan. Toth Arpad 4ltalaban
mozaikosan szerkeszt; egy-egy kép érvényét ritkan terjeszti tal egy-egy versszakon; ez a vers —
egyetlen alapképével — kivételes az 6 koltéi miivében.”?® Ugyanezt a technikat emliti két évvel
késébb Raba Gyorgy is,?” aki Toth Arpad forditdi eljarasat vizsgalja — néhol Szabd Lérine tech-
nikajaval 9sszevetve —, tanulmanyanak ciméiil pedig mar az emlitett modszer elnevezését adja: A
mozaik-technika mestere. Ez az értekezés leginkabb a francia szimbolistak — koztiik is elsésorban
Samain — miiveinek atiiltetése kapcsan azt allapitja meg, hogy a kialakult magyar valtozatok de-
korativabbak ¢és ,,dekadensebbek™ az eredeti szovegeknél, és ezt a hatast a mozaik-technika segit-
ségével éri el a szerzo.

A kozel évszazados eredmények feliilvizsgalatara vallalkozik Tamas Attila 1994-ben,
amikor a Toth Arpad miveiben kimutatott uralkodd stilusiranyok kérdéskorét nyitja meg ujra.
Ertekezésében részletesen megvizsgalja a korszak kiilonboz6 latasmodjait, Gsszeveti ezeket az
életmii egyes darabjaival. A kialakult hagyomany szerint Toth Arpad impresszionista kolté, am
ennek altalanos érvényét egyetlen iras sem bizonyitotta, helyette a kanonizalt sz6vegekbdl indul-
tak ki az elemzok (esetleg a tételhez illeszkedd szovegek valtak — nem érdemtelentil — kanonikus-
sd), €s egy erdsen szulkitett szovegesoport alapjan jellemezték a teljes €életmiivet.

Tamas Attila esszéjében az elsé a népnemzeti iranyzat, melynek hatasat kimutatja ugyan,
am csak egy-két szoveg kapcsan érzi érvényesnek, igy példaul az Este, az Egy régi hdz eldtt, az
Erdoszél és a Vén zsivany egyes elemeit emeli ki, utalva a benniik alkalmazott zsanerképek (Vén
kapukban nem koszont / Pipds régi gazda), népi szerszamok (vén gyalu), tipikus alakok (vén zsi-
vany, ven betyar) felbukkanasara.?

A szazadfordulos érzelmességet és a szimbolizmust is elsésorban a Toth-versek képeiben
érzi megragadhatonak, szinezo-arnyalo szerepet tulajdonit nekik, az utdbbit elsésorban a szinesz-

tézia gyakori felbukkandsara utalva érzi relevansnak.”® Tobb példat is hoz azonban a szimboliz-

% NEMES NAGY Agnes, Toth Arpdad: Elégia egy rekettyebokorhoz = NN.A. Sz6 és szotlansdg, szerk. SZEKELY Sz.
Magdolna, Magvet6, Budapest, 1989, 185.

" RABA Gybrgy, A mozaik-technika mestere = Lélektl Iélekig, In memoriam Téth Arpad, 251-269.

8 TAMAS Attila, T6th Arpad kéltészete és a szdzad eleji stilusirdnyzatok = Lélektdl lélekig, In memoriam Téth Ar-
pad, szerk. MARKUS Béla, Nap, 2006, 319-320.

* TAMAs Attila, 1.m., 322-323.
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mus és a szecesszio Osszekapcsolddasara, melyet éppugy érvényesnek tekint Ady koltészetére,
mint Téth Arpad tobb soréra, kiemelve a dekorativitds stiluseszkozét.

A kialakult kozmegegyezéssel kezd vitat Tamas Attila, amikor egyenesen tagadja az imp-
resszionizmus altalanos érvényét, egyediil a Koruti hajnal szoveggel kapcsolatosan véli tarthato-
nak az impresszionista vers elnevezést. A kijelentés radikalis és hagyomanyt lerombolo volta

miatt alljon itt egy hosszabb idézet a tanulmanybol.

Elhanyagoljak idonként annak kérdéseit, hogy — egyben-masban meglévé ro-
konsaguk ellenére — az impresszionizmus konnyedén fellazitott természeti
szinvillanasai és a szecesszios piktura egy részének telt, dekorativ, nagyivii vo-
nalakkal koriilhatéarolt szinfoltjai vonagléva vagy éppen 6rvénylévé csavarodd
ecsetnyomai nagyon is eltérnek egymastél. Toth Arpadnal pedig minden bi-
zonnyal a természetinek aligha mindsithet6 arany a leggyakoribb szin (mintegy
félszaz eléforduléssal), de az eziist, a bibor vagy a telt mélyzold sem ritka. A
konnyedén mozduld, gyorsan valtoz6-mulo irdnti fogékonysdg — ami kétségki-
viil ott van az impresszionistak tulajdonsagai kozt — igazaban ritkan tarsul Toth
Arpadnal szineknek, szinhatisoknak az élményével. [...] A koltd éltal ,,nagy
impresszionista” jelzOs szerkezettel megjelolt hajnal viszont valdjaban nem jel-
legzetesen impresszionista képet fest a sorok tantsaga szerint: eziist onnal raj-
zol felh6t az ,,almodozva” pingalt égboltra, aranylemez-keménységii holdko-
ronggal fokozva annak hiivos dekorativitasat (Hajnali szerenad). Az impresz-
szionizmus jegyei a legsajatosabban — egyszersmind miiremeknek a tényezdi-
ként — egyediil a Kéruiti hajnalban jelennek meg.*

A Koruti hajnal elemzése soran kiemelkedik még egyes megfogalmazasok realista karaktere
(szennyes, sziirke hajnal; dalmos vicék), valamint a szerz6 rokonsagot ismer fel az akdc részegen
szitta be sor és a szimbolizmus iranyzata kozott.

Az impresszionizmus életmiire értett érvényességének kritikajat Fiilop Lajos is felveti, aki
nemcsak Toth Arpad szovegeire, hanem a skandinav és kelet-eurdpai irodalmak egészére vonat-
koztatja az impresszionisztikus torekvések megfogalmazast.! Ugyanezzel a problémaval szembe-
siil Szikszainé Nagy Irma is, aki Toth Arpad impresszionizmusanak bemutatasat a korabban emli-

tett szovegre, a Koruti hajnalra szikiti, igy — bar tudés modon ismerteti mind az impresszioniz-

% TaMAS Attila, 1.m., 326.
3L FULOP Lajos, Téth Arpad és a Hajnali szerendd, Magyar Nyelvér, 1986, 3, 274.
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mus technikai és alkotéds-lélektani jegyeit, mind az emlitett elégia stilaris sajatossagait — kikertili
az életmii értékelését, stilusbeli meghatarozasat. >

A Toth Arpad-recepci6 ismertetett darabjai jol mutatjak azt az ivet, amely a kortarsak elsé
invencioitol, az aktualisan megjelend szovegek megfigyeléseitdl indul el, eljut az 6tvenes évek
nagy Osszegzé miiveikig, majd folytatédik a részletezd, gyakran tabukat dontdgetd, az életmii
egyes szegmenseit vizsgald tanulmanyokig. A felsoroltak mellett Ki lehet még emelni Lator Lasz-
16 irasat,® amely a versek természeti vonatkozésait allitja reflektorfénybe, vagy Barta Janos mo-
tivumelemzését, amelyben gyakran megjelend képi elemeket (vegetdcios motivumok, hold, csil-

lag, hajo) foglal Sssze a szerz$.>*

Monografiak

Az elsd Osszefoglalo jellegli munka Demeter Alice doktori értekezése,> amely maig a legszine-
sebb képet vazolja fel Toth Arpad miivészetével, poétikai eljarasaival kapcsolatban. A szerzé
egyrészt Sik Sandor eldadasai nyoméan fogalmazta meg dolgozatat,™ illetve lehetdsége volt még
Olah Gaborral®” beszélnie, aki szobeli kozlésekkel, informaciokkal egeészitette ki a publikalt ta-
nulmanyokat. Bar a monografia egyes pontokon megtartja a tizes évek szemléletét Toth Arpad
koltészetével kapcsola.‘[ban,38 szamos Uj elemre hivja fel a figyelmet.

A dolgozat legfébb tjdonsaga abban érhetd tetten, hogy kimutatja az életmii stilusanak

sokszinliségét. A vilag leképezésének esztétikai, parnasszista vondsaira helyezi a hangsulyt, meg-

%2 A bevezetdben igy oldja fel a szerzé az elemzés egyoldaliisagabol eredd hianyt: . Fesd, amit latsz, amit akarsz, és
amit érzel. Ez a sajatos latdsmod a szépirodalomban stilaris ujitdsokkal jart egyiitt. Ennek bemutatasat a jellemz6
stilusjegyek szambavételével sok alkotas alapjan szokds elvégezni. En ennek a forditottjat kivinom megvalésitani:
egyetlen vers, a Koriti hajnal kapcsan mutatom be a Téth Arpad-i impresszionizmus vonésait. Azért lehet Toth
Arpad-i impresszionizmusrol beszélni, mert jelentés kiilonbségek mutathatok ki a stilusirdnyzaton beliil, hiszen a
mivészek egyedi alkotasmodja és lelkialkata ravetiil a miire. Jellemz6 ugyanis a személyiségre, hogy mit és hogyan
lat meg, illetve miként képezi le mindezt, és ennek hatasara mint fonodnak egybe miivében az iranyzati és az egyéni
stilus jegyei.” SZIKSZAINE NAGY Irma, A Téth Arpdd-i impresszionizmus = A Nyugat stiléris soksziniisége, szerk. Kis
Tamas, Kossuth Egyetemi, Debrecen, 2008, 159.

3% LATOR Lész10, 4 Téth Arpdd-vers természetrajza = Lélektdl lélekig, In memoriam Téth Arpdd, 359-367.

% BARTA Janos, T6th Arpad miihelyében = Lélekt6l 1élekig, In memoriam Téth Arpdd, 330-351.

% DEMETER Alice, T6th Arpdd kéltészete, Magyar Irodalomtérténeti Intézet, Szeged, 1934.

% A dolgozat bevezetése (,Munkank az emlitett cikkeken kiviil, elsésorban Sik Sandornak a szegedi egyetemen
Tothrol tartott eléadasain alapszik™) és bibliografidjanak elsé tétele is ezt igazolja: ,,Sik Sandor: Toth Arpad. (Nyom-
tatasban ezideig meg nem jelent, a kolto életével és munkassagaval foglalkozo egyetemi eléadasok.)”

" OLAH Gabor debreceni kolt6, TOTH Arpad pélyatarsa, barati viszonyban voltak.

% Ennek egyik eleme a kiemelt jelentéségii szavak dsszegytijtése: ,,Igen, Toth Arpadot le kellene gyéznie az életnek.
Szenvedésre sziiletett, szenvedés, fajdalom teszik konnyessé ezt a formailag oly hatarozott, szilard koltészetet. Ez a
lemond6, szomoru életérzés, ez a bus, dekadens latdsmod legfeltiinébben jelzdin keresztiil jelentkezik verseiben.
Rendkiviil gyakran hasznalja a faradt, bus, ajult, arva jelzoket...” DEMETER, 46.0
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emlitve a formakultusz rimet, képviladgot, strukturat iranyité erejét; eldszor kap hangot a recepcid
torténetében a melegség, szelidség, klasszikus szépség, a szinesztézia,™ az élénkszinezetii kép kife-
jezés Toth Arpad miivészetével kapcsolatban. Ki kell emelniink Demeter Alice munkajabol a 1art
pour Dart élmény és a parnasszista vonasok polemikus bemutatasat,*® amely gondolatmenet né-
vum jellege féleg Karinthy miivével szemben nyeri el valds jelentdségét, amennyiben Demeter —
tamogathatd modon — eltavolitja Toth Arpad koltdi vilagatol az 6ncélisagot, helyette a parnasz-
szusi koltot allitja elénk, aki az orokkévalosag szamdra dolgozik.

Az els6 fejezet41 eléremutatd, am késobb elhanyagolt megallapitasa a targyias lira fel-
bukkanasa Téth Arpad miiveiben. Demeter szaméra csak annyiban érdekes a téma, amennyiben
egy ujabb parnasszista hatasként azonosithatja a targyak versalkoto szerepét, illetve bevezetheti

vele az impresszionista képalkotast.

A parnasszistak gyakran egy-egy kiils6 targyat vesznek témaul, amit objektiven
megverselnek. Ez az u.n. »targyi lira« Toth elsé koteteiben is szerepel. Verset
ir a »fa«-rol, »A kit«-rol, »Az erdé«-rdl stb. Objektiv, minden mélyebb egyéni
érz%em nélkiili leirasok ezek. Csak a forma, a kép, a szinélmény izgatja a kol-
tot.

Demeter Alice 0 perspektivat nyitott az életmii kutatasaval kapcsolatban, am hianyként fogal-
mazhatjuk meg a forma elnagyolt vizsgalatat. A képalkotas, a hangulat, a kolt6i vilagértelmezés
terén sikerlilt meghaladnia a korabbi kritikak, elemzések mélységét, a forma részletes feltarasa
csak husz évvel késébb, Kardos Lészlo monografidjaban olvashato elészor.”* Demeter Alice —

Babits Mihaly gondolatat kritika nélkiil elfogadva — még igy fogalmaz zar6 passzusként:

% DEMETER Alice a francia correspondance, illetve GOMBOCZ Zoltan komplikiciés jelentésviltozds kifejezését
hasznalja. DEMETER, T6th A'rpdd koltészete, 13.

0 A sokat emlegetett I’art pour I’art egy egész kornak miivészi vilagszemlélete. A Iart pour Iart koltéinél a szépség
egyenld a miivészettel, a szépség kultusza a miivészet kultuszaval. A parnasszusi kolté az orokkévaldsag szadmara
dolgozik.” DEMETER, Tdth Arpad kéltészete, 14.

*1 A dolgozat harmas felosztasban targyalja az életmiivet: Toth Arpdd koltdi stilusa; Koltészetének lirai tartalma;
Koltoi fejlodese.

*2 DEMETER, T6th Arpdd kéltészete, 15.

* Az emlitett problémara hivja fel a figyelmet TUDOSY Margit, aki a format méar nem tekinti kiilonallé, a tbbi poé-
tikai kérdéstol elvalaszthato elemnek: ,,a tartalom, hangulat és forma lényegében alig szétbogozhato, nehezen korvo-
nalazhaté harmas komplexumaihoz jutunk, amelyeken keresztiil ez az eurdpai irodalom féleg Téth Arpadra vonat-
koztatva hozzank eljutott”. TUDOSY Margit, Toth Arpad koltészete, Magyar irodalmi dolgozatok, Debrecen, 1943,
10.
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Toth Arpad koltészetét elsé kotetétdl az utolsdig figyelemmel kisérve arra a
megallapitasra jutunk, hogy nala formai fejlédés nincs. Formailag »tiszta, egy-
séges, toretlen, az elsé pillanattol kész, az utolsé percig valtozatlan« oeuvre-rel
allunk szemben.**

Tudosy Margit dolgozata® uj szerkezet szerint kozelit az életmiihz, 4m déntben életrajzi
¢és tematikus gondolatokhoz keres idézeteket, igy sokkal kevesebb koltészettani kérdés meriil fel,
mint az a fejezetcimek alapjan varhato lenne. Koncentrikus korokbe rendezi a vizsgalt szoveg-
korpuszt, igy az Eurdpaisag fejezettdl — melyben a nyugati kulturdhoz fiiz6dé kapcsolatokat és
miiforditasokat veszi sorra — eljutunk az En alcimig, 4am ennek megfogalmazasa leginkabb az
életrajzilag értelmezett Toth Arpad bemutatisara sziikiil.** Hasonlo észrevételekkel él Bikécsi

Laszlo, aki a kismonografiarol irt recenzidjaban igy fogalmaz:

Egyéniségét széles tavlatba allitja, eurdpaisagabdl és magyarsagabol indul ki,
majd barati és csaladi kapcsolatainak ismertetése utan a kolto ,,énjének” finom
lelkiségét, békés allasfoglalasat vilagitja meg helyesen valogatott idézetekkel.
Gazdag és pontos bibliografiaja lelkiismeretes munkara vall, és ha szépen fel-
épitett dolgozatdnak részleteiben uUjat nem is mond, egészében mégis
dicséretes, mert hozzajarult ahhoz, hogy Téth Arpad elhomalyosult arcat haté-
rozottabban, élesebben lathassuk.*’

Toth Arpad életmiivének legteljesebb osszefoglalasat Kardos Laszlo 1955-6s monografia-
ja adja. A kiadvany Osszefoglalja a szerzd é€letével kapcsolatos tényeket, ismerteti a kotetek és
miivek kiadastorténetét, poétikai sajatossagait, illetve nagy hangstlyt fektet a hatastorténetre is
(Samain, Baudelaire, Keats). Nagy értéke a monografianak, hogy statisztikusan is tisztazza a ki-
fejezések, versformak, lexikologiai sajatossagok jelenlétét, valamint egyes versekhez rovid elem-
zést is tarsit, igy nemcsak dnmagaban értékes megfigyeléseket olvashatunk Toth Arpad miivésze-
tének eljarasmodjairdl, hanem bele is helyezi a szerz6 az ismertetett tényeket az irodalmi olvasés
folyamataba. Kardos tudés modon tisztdzza a nibelungizalt alexandrin hasznalatanak moédjat és

szerepét, radikalisan kiboviti a szokészlet egyediségére, a rimekre, ritmusokra, athajlasokra, alli-

* DEMETER, T6th Arpad kéltészete, 66.

* TupoOsy Margit, Téth Arpad kéltészete, Magyar irodalmi dolgozatok, Debrecen, 1943.

8 A kezdé és zaro fejezetek kozott a Magyarsag, valamint Bardtsag és csalad egységek adnak teljes képet vilag és
koltészet viszonyarol.

4T BIKACSI Laszlo, Tudosy Margit: Toth Arpdd kolteszete, Irodalomtorténet, 1944. 01. 20, 29.
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teraciokra és szinesztéziakra vonatkozé ismereteink korét, valamint nala olvashatunk el6szor a
novellak® és nem szépirodalmi szovegek (levelek, cikkek) szerepérdl az életmii vonatkozaséban.

A 1. vilaghaborat kévetd monografusok — a miifaji hagyomany sajatossaganak megfele-
16en — nagy hangsulyt fektettek a biografikusan értett szerz6 bemutatasara, igy a csaladtol a bara-
tokig mindenki szerepel Kardos konyvében is. Ezek az adatok kibdvitették ugyan ismereteinket
Toth Arpadrol, am azt a veszélyt is magukban hordozzak, hogy az egyes miivek értelmezése kap-
csan tulzott szerep jut az emlitett adatoknak, folyamatoknak.49 Nincs ez masként Kardos Laszlo
irasmiivében sem, aki rendre pozitivista megkozelitési mod szerint viszonyul a szévegekhez. A
miiértelmezésnek ez az eljarasa Toth Arpad versei tekintetében azért is problematikus, mert mar
1917-ben tisztazta Nagy Zoltan, Toth Arpad kolté baratja, hogy tévutra vezethet az életesemé-

nyekbdl levezetett elemzés.

A vers megsziiletésének oka talan soha, legaldbbis a legritkabb esetben vala-
mely kiilsé alkalom, hanem a vers irdsanak egyetlen oka, hogy akkor éppen tud
verset irni és verset kell irnia: az ilyen fajta kolténél a versek és a kolto élete
kozti kapcsolat nem lesz oly vildgos €s ha pszichologiai alapon allithato is az
Ssszefliggés, az 6sszekotd szalakat szinte lehetetlen lesz megtalalni.>

Kardos Laszlo jol ismerte Nagy Zoltan leveleit, irasait, igy biztosan tudott az emlitett értelme-
z€sr0l 1s.

A valasztott megkozelitési mod ellenére mulhatatlan érvényli Osszeallitasként tekinthet-

nénk a kotetre, ha nem kellett volna a szerzonek megfelelnie a korszak (1950-es évek) ideologiai

iranyanak: a szoveg fejezetei, értelmezései, poétikai ismertetései a szocialista vilagszemléletbe

valo mély bedgyazottsagrol tesznek tanﬁbizonységot.51 A kétezres évek szovegkozpontl irodalmi

* KARDOS Laszlo monografidja négyszaz oldalbol tiz oldal erejéig foglalkozik a téméaval.*® Koényvének vonatkozd
fejezete a Hér novella cimet viseli. Az 1955-6s kiadas ota megjelent irodalomtérténet kilencet, az dsszkiadas®® tiz
novellat ismertet, egy tjabb, 1979-es 6sszkiadds még egy irassal gazdagitotta a sort. igy ma tizenegy novella 4ll
rendelkezésiinkre, melyeket TOTH Arpadnak tulajdonitunk.

* Ezzel a szemléletmodban fogalmaz meg kritikat RABA Gyorgy, aki pozitivan szemléli KARDOS Lészlé modszerét a
monografiardl irt recenzidjaban. ,,Az egyéni meglatasok a szerzé szemléletének koszonhet6k: Kardos Laszld, elédei-
vel ellentétben, nem Toth Arpad koltészetének 6sszbenyomasat elemzi, hanem palyéjat koranak és irodalmi kornye-
zetének harcaba allitva, fejlédésében vizsgalja.” RABA Gyorgy, Kardos Ldszlé: Toéth Arpdd, Trodalomtorténet,
1959/2, 345.

O NAGY Zoltan, Bardti kalauz = LélektSl lélekig, In memoriam Toth Arpdd, szerk. MARKUS Béla, Nap, 2006, 93.

5! Jelen allitas illusztralasara alljon itt egy idézet, amely a kolt6i palya méasodik szakaszanak bevezetésében kapott
helyet, ismertetve a korszak — és Toth Arpad — nyelvi leleményhez, a szellemességhez fiiz6d6 viszonyat. (160) Ma-
sodik példaként a Lélektol lélekig cimli verset értelmezi a kdvetkezé mondattal, le is zarva ezzel a mii elemzését: ,,A
kotet masodik, cimadod verse mar azt a kozmikusan sivar tavolsagot mutatja, amelybe az ellenforradalom taszitotta
egymastol az embereket.” KARDOS, Toth Arpad, 261.
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olvasatai nehezen kezdhetnek parbeszédet a megjelent elemzésekkel, bar a tényanyag hasznalha-
tosaga vitan feliil all.>* Kardos Laszlo tett elészor kisérletet az életmii korszakolasara, kialakitva
az azoéta is hasznalt harmas tagolést: elsé szakasz 1 907-1913;53 masodik szakasz 191 3-1919;54
harmadik szakasz 1919-1928.%° Az emlitett korszakolés alapja az elsé esetben inkabb tematikai,
amennyiben a személyesség mellé¢ kozosségi szemlélet is tarsul, a masodik hatarkd pedig torté-
nelmi ihletettségli, a Tanacskoztarsasag kikialtasahoz kotddik. Az utdbbi szerepét annyira evi-
densnek veszi Kardos, hogy magyarazat nélkiil kozli ennek korszaknyito voltat.

Az életmii haromosztatisagara kevés késobbi utalas torténik, ugyanis a szévegek poéti-
kai-tematikai elmozdulésa igen lassu, mind a lexikai sik, mind a hangnem hasonlosaga kimutat-
hatd a kdotetekben, igy éles valtassal nem talalkozunk a versek tekintetében. Jol mutatja Kardos

Laszl6 bizonytalansagat az elsd hatarkd kijelolésénél az adott egységhez irt labjegyzete:

Sz6 lehetne arr6l, hogy az 1913-as korszakfordulot 1912-re tegyiik, s igy a kol-
to1 palya fordulatat 6sszekapcsoljuk 1912. majus 23-aval, illetve a magyar for-
radalmi mozgalmak, a magyar radikalizmus follendiilésével. Toth Arpad hang-
valtasa, témabeli tagulasa természetesen Osszefligg a politika eseményeivel.
Meégis, 1912-héz nem kapcsolddik életének semmi olyan koltdmozzanata,
amely a fordulatot meggy6zébben éreztetné. S a Hajnali szerendd, amely az
egész elsd korszak termésének eléggé szorosan zard kerete, 1913 aprilisdban
jelent meg.>®

%2 RABA Gyorgy egy tény hitelességét vonta kétségbe, KARDOS Lészl6 kutatasai szerint TOTH Arpad magyar-francia
szakra iratkozott be az egyetemre, am az Ujabb kutatdsok magyar-német szakot valdszintisitenek. E kettdsség maig
zavart okoz az iskolai tananyagok tekintetében: a gimnaziumok szamara 1989-ben megjelent tankonyv MESz Lasz-
16nétol szarmazo fejezete és PETHONE NAGY Csilla 2009-es tankdnyve magyar-német szakot, MOHACSY Karoly
2002-es kiadvanya magyar-francia szakot emlit a 11-dikeseknek sz616 irodalom kényvben. Hitelesnek RABA Gyorgy
kutatasat tekinthetjlik, mert pontos adatokra hivatkozik a recenzioban: ,,Az ELTE bdlcsészkara tanulmanyi osztalya-
nak torzskonyveibdl 3514. sz. alatt és a megfeleld szamu irattari anyagbol kideriil, Toth Arpad magyar-német szakos
volt.” RABA Gyorgy, Kardos LaszIlo: Toth A'rpdd, Irodalomtorténet, 1959, 2, 347.

%% Az elsé szakaszt 1907-t8] szamitjuk és 1913-ban zarul le. 1907-ben lattak napvilagot els6 versei, 1913-ban jelent
meg els6 kotete, a Hajnali szerenad... Egységét az a zsarnoki lirizmus biztositja, amely Toth Arpad e korabeli verse-
b6l tigyszolvan mindent kiszorit a legszemélyesebb érdekii vallomasokon kiviil, s amelynek én-kdzpontusaga, szub-
jektiv kizarélagossaga szinte-szinte paratlan irodalmunkban.” KARDOS Lészl6, Toth Arpad, 69.

> 1913-at azért kell palyafordulénak felfognunk, mert ekkor tiinnek fel a totharpadi koltészetben a kozosség hang-
jai.” KARDOS, Téth Arpad, 0.

% ,.A harmadik hatarko tehat természetszertileg az 1919-es esztendd. A harmadik korszak, amely az ellenforradalom
éveit foglalja magaban, a kolto halalaig, 1928-ig tart.” KARDOS, Toth Arpad, 70.

% KARDOS, T6th Arpad, 418.
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Ebbdl kiolvashato az a torekvés, hogy — ha ez nem is minden esetben valosul meg sikere-
sen — irodalmi szempontok is érvényesiiljenck az életmii vizsgalata soran.”” A tovébbiakban — az
emlitett problémak miatt — ez a dolgozat nem tamaszkodik a kijelolt hatarokhoz, mivel sem szim-
bolikus, sem jelentéses tartalma nem segiti el a miivek megértését, az olyan tipusu megallapita-
sok pedig, miszerint a masodik korszak ,,4z uj Istenben, a proletarforradalmat inneplé nagy kol-
teményben éri el csticspontjat”,”® nem illeszkednek jelen tanulméany valasztott irAnyaba. J6I mu-
tatja Az uj Isten vers ideologiai megitélésének valtozasat, hogy Toth Arpad nem vette fel Az 6rom
illan kotetbe, a Szépirodalmi Konyvkiadoé gondozasaban 1958-ban megjelent gyiijtemény viszont
az emlitett kotet részeként targyalja.>®

Makay Gusztav kismonografidja pontosan koveti Kardos irdsmiivének szerkezeti feloszta-
sat, ismertetésében az életmii harmas tagoldsa szerint szervezi értelmezéseit. Ujdonsigot két
elemben vehetiink észre: a dekadens életérzés kitdgitasat az elsé korszak minden szovegére, illet-
ve az Osszefiiggd verselemzések nagyobb szamat. Bar a kotet hosszasaga alig éri el Kardos kiad-
vanyanak negyedét, mégis tobb 0nalld szovegelemzeés kapott helyet, mint az elddében. A kotele-
z6 antologiadarabok mellett (Meddd ordn, Lélektdl lélekig, Esti sugdrkoszoru, Koruti hajnal,
Elégia egy rekettyebokorhoz) olyan szdvegeket is vizsgadl Makay, amelyek — bar nem teljesen
ismeretlenek a kozonség eldtt — segithetnek kiegésziteni a koltordl alkotott sematikus képet, 1)
megvilagitisba helyezhetik Toth Arpad munkassagat. Bar a komor, dekadens hangulat oldodasat
Makay is Az uj isten felvezetésének tau"‘[ja,60 mégis ravilagit a kozosségi hang, a pacifista huma-
nizmus jelenlétére a szévegkorpuszban.61 Tamogatd megjegyzéseket flizott a szemlélet valtoza-
sdhoz Szmodits Aniko, aki Makay irasanak recenzidjaban kiilon kiemeli a Kardos-szoveghez

képest lathato szemléletbeli elmozdulast.

%" A monogréfia kritikusa hibaként emliti meg a szovegek alakulasanak ilyen mértékii tarsadalmi determinaciojat.
,Kardos Laszlo Toth Arpad palyajanak minden szakaszat a tarsadalmi-torténeti fejlédés megfeleld szakaszaval par-
huzamosan targyalja, — ezaltal éri el azt a hatast, hogy ,,h0sét” események részesének érezziik, és irasai mogott kita-
pintjuk az élményteremt6 erfket. A tarsadalmi-torténeti helyzetképek azonban nem mindig illeszkednek szervesen a
palyaképbe, mint pl. a ,,munkapart” uralmanak leirasa, vagy szinte foloslegesek, mint az elsd vilaghaborut kozvetle-
niil megel6z6 események és kirobbanasanak kozismert torténeti tényei.” RABA Gyorgy, Kardos LaszIé: Téth Arpdd,
Irodalomtorténet, 1959, 2, 346.

%8 KARDOS, Téth Arpdd, 0.

% Az iij Istent Toth Arpad nem sorolta be a kéteteibe, nyilvan tartalmi okokbl is; most viszont éppen ezek az okok
siirgetik a vers kotetbe-emelését.” TOTH Arpad Osszes versei és versforditdsai, Szépirodalmi, 1958, 603.

0 MAKAY Gusztav — KARDOS szemléletét folytatva — érvényesiti LUKACS févonalelméletét, igy a killvilag eseménye-
inek kutatasa a szovegekben kiindulasi pontként kotelezéen megjelenik.

81 pgldaként alljon itt egy rovid passzus az Elégia egy rekettyebokorhoz elemzésébél. A kolté humanizmus itt ismét
egybefogja a kiilonféle tarsadalmi kategoriakat, mert valamennyi ala van vetve <a vér €s konny modern 6zonvize> —
a haboru — végzetének.” MAKAY Gusztav, Toth Arpda’, Irodalomtorténeti kiskonyvtar, Gondolat, Budapest, 1967, 79.
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Kardos — s igy Makay felfogasanak is alapja, hogy Toth Arpad Az uj Isten c.
vers eszméi-ig jutott fel, majd a kor és a tarsadalom gétld hatdsa miatt onnan
tavolodott el. A szerz6 tigyesen keriili ki ennek a felfogasnak buktatéit. Abra-
zolasaban Toth Arpad nem lesz forradalmér-, sét politikus-klté sem, megma-
rad annak ami valoban volt: halad6 polgari humanistanak.®®

A tovabbi két monografia, Toth Eszter és Baké Endre kiadvanyai célzottan a koltd élet-

rajzi vonatkozésait egészitik ki,? igy jelen dolgozat keretei kozott nem jelentenck segitséget a

szOvegek megértése terén.

%2 SzMODITS Anikd, Makay Gusztav, Téth Arpdd, Irodalomtorténet, 1968, 4, 490.

%3 KovAcs Sandor Ivan pontosan fogalmazza meg BAKO Endre miivének céljat: ,,A szerz6 ugyanis mértéket tudva
nem tobbre vallalkozik, mint hogy megjelenitse Toth Arpad debreceni életét és utééletét: azt a koznapi kozeget,
amibdl vétetett, amiben ott élt, s amire életmiivében reflektalt.” KOVACS Sandor Ivan, A k6!t6 kéznapi kornyezetben,
Baké Endre: Téth Arpad a debreceni porban, Irodalomtorténet, 1993, 03, 641.
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Liral szOvegek

Isten és én viszonya a szovegekben

A Téth Arpadrél sz616 szakirodalom jelentés része mindeddig nem vett tudomast arrél, hogy a
szerzd muveiben tobb helyen felbukkannak a transzcendens viladgra utalé kifejezések, megneve-
zések. Kardos Laszld6 monografidja a gyermekkorrdl irva megjegyzi, hogy a szerzd kalvinista
csaladban noétt fel, elemi iskolait is kalvinista iskolaban Végezte.64 Az elemzésekben azonban
tudatosan keriili azt, hogy Isten szerepét kiemelje a koltészet teriiletén. Ennek valdszinli oka az,
hogy a kotet megirasanak idépontjaban (1955) nem volt ildomos a hit szerepét méltatni, illetve
az, hogy kevés szamu kifejezetten Istenrdl szolo vers keletkezett, mindez azonban nem jelenti
azt, hogy ne lenne kimutathato jelentdsége e témanak. Egy olyan mértékben magaba fordulod
személyiség, mint Toth Arpad, nem hagyna ki egyetlen lehetdséget sem, hogy sajat identitasat
biztos alapokra helyezze. A test bortonébe zart ember ne lenne érzékeny egy olyan meggy6zodés-
re, amely éppen a test szolgasagabol valé megszabadulas lehetdségét, pillanatnyi jellegét hirdeti?
Nem nagyon hihetd, hogy az Isten olto-kése, az Isten torott cselloja miivek szerzje pusztan sti-
lisztikai célbol hasznalnad 75 alkalommal verseiben Isten nevét. Ennek bizonyitasaul az identitas

keresésének elso lehetdségét Isten és én viszonyanak tisztazasaban vizsgalhatjuk.

Krisztus-képre

Szelid gyermek, mért késztetsz, hogy megalljak,
Felém mért nydjtod nyajasan kezed?

Szivem, mely mindig késon érkezett,

Szelid gyermek, lasd, lomha, furcsa, bagyadt.

Leomlanék csokolni jaszolagyad,
Mint ki mirhat hoz, s kit csillag vezet,
De lasd, a mirha s csillag elveszett,
Es eltemettem minden draga vagyat.

Alomsereg vig Fara6ja voltam,
S szép katondim zengd csodasorban
Vittem dorén, amerre 6rvény tatong.

® KARDOS, T6th Arpdd, 8.
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S most itt vagyok, szelid szavadra vagyva,

Mert nem maradt mas bennem csak a gyava,

Es glinyolédnam, s ajkam halk iméat mond..
Toth Arpad elsé olyan verse, amelyik tematikusan Isten és beszélé viszonyaval foglalkozik, az
1908-ban irt Krisztus-képre. Annak ellenére, hogy a kritikai kiadas huszadik alkotasként idézi —
korai miirdl beszéliink tehat —, transzparens modon nyul az identitds meghatarozasanak kérdésé-
hez. Formai szempontbol is felhivja a figyelmet sajat magara a szoveg, hiszen a kolto elsdé szo-
nettjére ismeriink e versben. A precizen alkalmazott petrarcai forma nemcsak felépitésében, rime-
1ésében (nyolc sor dlelkez6 rim utan c-c-d-e-e-d hat sor kovetkezik), hanem ritmikajaban is sza-
balyos véltakozast mutat (11-10-es jambikus sorok valtakoznak).®® A szOveg olvasasat, a vele
val6 foglalkozast a tartalmi vonatkozas mellett tehat a vizudlis és az auditiv szféra is erdsen indo-
koltta teszi. Bar sokkal inkabb az idébeliség alapjan irhatoak le a személyiség egyes sajatossagai,
az Oondefinidlashoz mulhatatlanul sziikséges egy stabil pillanat megragadasa, amelyben ontologiai
megallapitadsokat tehetiink magunkrdl, illetve a (transzcendens) vildg és megnyilatkozé viszonya-
rol. Az allanddan valtozd vilaghoz igazitani egy hasonldan varidbilis személyiséget nehézkes
lenne. Parhuzamként allitanam ide a nyelvtorténet vizsgalddasait: ritkan szoktuk a nyelveket 6sz-
szehasonlitani kizarolag a valtozasok iranyat demonstralva, sokkal inkdbb a hosszu 1don at allan-
dosagot mutatd jegyek, valamint a valtozasok mindségi karaktere alapjan torténhet a kategoriza-
lasuk. Ezen eljarashoz hasonldéan a személyiség Ondefinidlasa soran is azokat a differentia
specificakat kutatjuk fel, amelyek alapjan relevans megallapitasokat tehetiink. A pillanatnyisag
helyett, amelyhez csak az adott idépontban tud kapcsolodni az ember, az id6t6l fliggetlen, allando
személyiségjegyek lattatasa vezethet hasznalhat6é eredményre, ezért tlinik kiilondsen fontos poé-
tikai eljarasnak, ahogy a szoveg a képiséget helyezi el6térbe a temporalitas nyelvileg immanens
logikajaval szemben.

Legkorabban a cim hivja fel az olvasé figyelmét arra, hogy a vizualitas sikjan kapcsolod-

jon a szdvegbe, de a lirai alaphelyzet is hasonléan térbeli gondolkodast kovetel meg: Szelid

gvermek, meért késztetsz, hogy megalljak, / Felem mért nyujtod nyajasan kezed? A mozgas, a

% A 11-10-es jambusok hasznélati médja széles skalan mozog TOTH Arpad szdvegeiben, az emlitett szabalyos fel-
épitésii szonettdl egészen a szabad vers hangzasvilagat idéz6 Csillagdsz cimii toredékes versig, amelyben — bar nagy-
részt megtartja az emlitett szotagszamokat — a mondatok toredezettsége és a sok athajlas miatt nehezen felismerhetd-
vé valik a dramai jambus ezen véltozata. Forré fejem elalélt a viragok / Kozt. N6k kellettek volna. Az egész / Elet oly
furcsa volt, oly konnyii és nehéz / Egyszerre. GALDI Laszlo, Ismerjiik meg a versformdkat!, Mora, Budapest, 1993,
98.
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helyvaltoztatas dinamizmusa helyett a statikussag, a tér valtozatlansaga explikalodik a nyitd kép-
ben. Az a festmény, amelyre a cim utal, 1éténél fogva helyhez kotott, megértéséhez belsé folya-
matok aktivizalasa sziikséges, ezt pedig az 1d6bol valo kiszallas teremtheti meg a néz6 én szama-
ra. Ez a befogadoi helyzet nem ismeretlen Toth Arpad koltészetében, megfigyelheté a vizualitas
elétérbe keriilése a Kastély és temetd, Tarcamban egy kép, A hidon, Kéruti hajnal cimi versek-
ben is, valamint a gyermekkori kdrnyezet, Toth Andras miivészete is ilyen orientaltsagot adott a
koltének.®® Az id6 irrealissa tételében nagy szerepe van a versbeli két id6hatarozo-szonak: min-
dig, most. Az 6rokkévaldsag és a pillanatnyisag egymasra vonatkoztatasa tipikusan identitaskere-
s6 1étallapotként sejlik fel ebben az elégiaban. Az elsé versszak mindig kifejezése az elmult pilla-
natok Osszességét foglalja magaba, az utols6 versszak most szava pedig a bergsoni értelemben
vett pillanatba stiritett mult realizdciojaként jelenik meg. Adott tehat a lehetdség, hogy megvizs-
galja a besz¢ld az életét, megallapitasokat tegyen rola (Szivem, mely mindig késon érkezett, / Sze-
lid gyermek, lasd, lomha, furcsa, bagyadt.), majd pedig egy megragadott, all6 pillanatba siiritve
az Onvizsgalat eredményét, kisérletet tegyen az identitas verbalizaciojara: S most itt vagyok, sze-
lid szavadra vagyva. Az el6z6 bekezdésben vazolt irany tarthatonak tlinik, &m csak bizonyos poé-
tikai sajatossagok figyelmen kiviil hagyasaval lenne lezarhat6. Tobb olyan verstani, tartalmi elem
1s kimutathat6 a szovegben, amely elbizonytalanithatja az olvasot.

A Krisztus-képre valoszintileg A vén ligetben és az Ave morituri versek kozott keletkezett.
Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil 4 vén ligetben masodik versszakaban elhangzo, bar zarojelbe
tett sort: Nincs buisabb szem, mint aki kérd. llyen kontextusban masként hat a Krisztus-képre kez-
d6 megnyilatkozasa. Hogy nem puszta érdeklédés vezeti a beszEél6t, azt a késztetsz allitmanyt is
megerdsiti, mintha a kép kérése nem talalkozna a beszéld belsé indittatasaval. Ertheté ez az elja-
ras, hiszen a latott jelenség egyeldre sokkal inkabb miivészeti alkotasként, semmint a 1éthez kap-
csold szimbolumként tlinik fel. A masodik sor szokatlan szoérendje is érzelmi tobbletet mutat:
Felem meért nyujtod nydjasan kezed? A felém kiemelése hattérbe szoritja a cselekvd személyét,
sOt magat a cselekvést is, €s a kedvezményezett pozicidja erdsodik fel.

A nyitd kérdésre adott menteget6z6 valasz (Szivem, mely mindig késén érkezett, | Szelid
gyermek, ldisd, lomha, furcsa, bdagyadt) térszerkezete lemondd hangulatot araszt, a folyamatos

lefelé haladas a harmadik versszak végéig nyomon kovethetd. A kép, amelyrdl Krisztus nytjtja a

66 Toth Andras gy hatérozott, hogy Arpadbol rajztanar lesz... A szobrasz a gyermek feltiin rajzolé tigyességére
gondolt, amikor, mikor palyat valasztott neki.” KARDOS, Téth Arpad, 10.
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kezét, a fent vilagat mutatja, a kép alakjahoz képest a néz6 lent tartozkodik. Ez a pozicié a mon-
datok modalitasat tekintve is alatamaszthato: Krisztus, aki a kezét nyujtja, az allitd6 mondat nyelvi
konstrukciojaban létezik, mig a néz6 egyben megfogalmazdja a kérdé6 mondatnak is. Az allitas
magabiztossaga mindenképpen magasabb rendii statust képvisel, mint a kérdez6 alany hidnykoz-
pontu személye, nyelvi vilaga. Az 6todik sortdl a lefelé iranyulas még vilagosabban megmutat-
kozik. Leomlanék csékolni jaszoligyad, Es eltemettem minden drdga vagyat, Vittem dérén,
amerre orvény tatong. Mintha Ady Endre: A magyar Ugaron versének térszerkezete ismétlddne
meg e sorokban: gdzolok, lehajlok, lehuz, altat, befed. A zar6 pozicio e mélyre keriilés utan mar
nem lenne teljesen tisztazott, de a birtokos személyjeles alak (szavadra) természetesen nyelvileg
explikélja, hogy ismét a kép, a festmény el6tt vagyunk, végére értiink az asszociacios jatéknak.
Am az utols6 helyviszonyt jelold kijelentés az drvény felé vitte gondolatunkat. Szigordan szo-
vegszerkesztési elveket vizsgalva, az itt hatarozo az utolso nyelvileg kifejtett helyre utal (amerre
orvény tatong), nincs azonban ellentmondas a grammatika ¢és a jelentés sikja kozott. A mélyre
jutas, amelyben a beszél6 megadja a kérdésre a valaszt, az elfogadas gesztusaként azonosithato.
Az, amit a nyit6 strofaban még csak a kéz kinyujtasaként értelmezett, most mar szova transzfor-
malodik, a megvaltd sz varasa pedig imat general a lirai énbdl. Hogy melyik ez az ima, nem
tudjuk meg, de a kotet folyamatos olvasasa zavarba ejtéen kinalja fel azt a lehetdséget, hogy a
kritikai kiadas szerinti kovetkezd verset tekintsiik annak, amit az utols6 versszakban elrejtett el6-
link a szoveg: ez az Ave morituri. A latin nyelv konnyen felidézheti az imadsag miifajat. Az Ave,
amely az Udvézlégy Maria kezdd szava (Ave Maria, gratia plena), ismét a szvegek parbeszédé-
re iranyitja figyelmiinket. A kezdeti lelkesedést, oromet azonnal megtori a cim — szabad forditas
alapjan kialakitott — jelentése: Udv néktek, haldlba mendk. 1smerds tehat a latin sz (Ave), de ko-
rantsem egy imadsagbol, sokkal inkabb a gladiatorok koszonésébdl, mieldtt harcolni kezdtek
volna: Ave Caesar, morituri te salutant. A befejezetlenség, a kontextus adta kiegészitd jelentések
arra figyelmeztetnek, hogy az identitas megtalalasa ebben a versben elhalasztodott. A korabbi
probalkozasokhoz képest komolyabb lehetdséget eredményezhet viszont az a szemlélet, ahogy a
vonatkozasi ponthoz viszonyul Téth Arpad. Az a kép, amit Krisztusrél kialakit ebben a szoveg-
ben, bibliai alapon nyugvd, altalanosan elfogadott alakot abrazol. Eposzi a megoldas, ahogy di-
szit6 jelzével (epitethon ornans) latja el Krisztus alakjat, haromszor jelenik meg a szelid mellék-

név, kétszer a gyermek Jézust illeti vele, harmadszor pedig szavat mindsiti a szelid melléknévvel.
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A szelidséggel Jézus is megnevezte sajat magat: ,,Vegyétek magatokra igamat, és tanuljatok to-
lem, mert szelid vagyok ¢és aldzatos szivii — és nyugalmat talaltok lelketeknek.”

Sajatos elgondolas, ahogy a gyermek Krisztust allitja kozéppontba a beszéls. A gyermek-
1ét, az artatlansag és Onfeledt allapot ideje vagyott 1étallapotként sugarzik a mibdl. A gyoénas
eredményeként megsziileté harmas 6njellemzés egyike sem tart azonban kapcsolatot a hagyoma-
nyos gyermekképpel: lomha, furcsa, bagyadt. A felndtt beszeld — Kosztolanyi korai miiveinek
szemléletét adoptalva — a gyermekségbdl sugarzo szelidségben érzi meg az elvesztett artatlansag
vonz6 karakterisztikdjat. A gyermek képértelmezése merében naturalisztikus: ami a képen latha-
to, az van, €s ugy van, ahogy lathato, ezért 1épteti ki a beszél6 a képbdl Krisztus alakjat. Mar nem
egy mivész alkotdsa elott all a gondolatokat megfogalmazd egyén, hanem maga a Megvaltod
nyujtja felé a kezét,®’ igy lehetséges, hogy a jdszoldgyat megcsokolnd, ezért keriil be a harmadik
versszakba a metafora képi sikjan a farao képe, amely bar 0sszezavarja az idésikokat, de megtart-
ja a bibliai vonatkozast, és igy kel életre a betlehemi torténetet szinez6 harom bolcs alakja is. Ez a
totalis vilagkép mar nemcsak egy pillanatnyi eszme kivetiilése, hanem az 6rokot a pillanattal 6sz-
szekapcsolo vilagszemlélet is egyben.

Egy ilyen erejli hatas, mint a gyermekkorbol kisugdrzé vallasos nevelés, vilagos onkép
felé tereli a besz€lot, a testi betegség helyett a lelki vonatkozasok keriilnek elétérbe. A szivérdl
kinyilatkoztatott allapot pontos leirasa lehet testi valojanak is, am egy Istennel kapcsolatos el-
mélkedésben logikai torés lenne a bioldgiai halalon vald kesergés. Ennek belatasa stilisztikailag

is kimutathat6, a jelz6bdl hasonlat, a hasonlatbol metafora lesz a harmadik strofara:

Szivem...lomha, furcsa, bagyadt;
Leomlanék csokolni jaszolagyad,
Mint ki mirhat hoz;

Alomsereg vig Faradja voltam.

Egyre sszetettebb koltdi képekkel él a lirai beszéls. Egy jelzés szerkezet, mely eredendéen tu-
lajdonsagok megfogalmazasara hivatott, csak elbizonytalanitana benniinket abban az esetben, ha
ilyen eszkozzel érzékeltetné identitdsdnak homalyban lebegd sajatossagait. Sokkal meggy6zébb
eljaras az, ha egy metaforaval tavolitja el sajat magatol és olvaso6itdl az én mibenlétében centralis

jelentdséglinek gondolt viszonyitdsi pontot. Megnyugtatod lenne egy dsszefoglald jellegii, lezard

67 Egy mualkotas ilyen jellegii jelentésbeli transzformacioja ismerds lehet a 21 évvel késébb megjelent KOSZTOLA-
NY1 Dezs6-versbdl, a Marcus Aureliusbol.
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meghatarozas az én definidldsara vonatkozéan a negyedik versszakban, azonban ennek az ideje
még nem ¢érkezett el.

A vallasos élet alapjainak felidézése hosszabb 1d6t vehet igénybe, amire a betlehemi tor-
ténet Gjrairasa is utalhat. A csillag, amelyet a napkeleti bolcsek kovettek, egyre inkabb elhalva-
nyult a beszElé szamara: De ldsd, a mirha s csillag elveszett. A csillag nélkiil, amely az egyetlen
vezérld eszkoziik volt a hodolni induldknak, biztosnak tlinik az eltévedés. Az Gtvesztés pillanata-
ban kiilondsen hangsulyossa valik, figyelemre méltonak tiinik egy kinyujtott kéz, amely esetleg
visszavezetheti a vandort a helyes irdnyba. A probléma még ebben az esetben sem oldodott meg
teljesen, nemcsak a csillag keriilt ki a 1atdomez6bd6l, de a hodolat jele, a mirha sincs mar a lirai én
birtokaban, ennek tudataban pedig jogos az a vonakodas, ahogy igyekszik elkeriilni a talalkozast
a betlenemi kisdeddel.

Nem kertilheti el a figyelmiinket az, hogy a harom ajandék koziil (arany, tomjén, mirha)
éppen a mirhat valasztotta a beszéld. Az arany a kiralynak, a tomjén Istennek, a mirha a halandé
embernek jart a korabeli szokasok szerint, igy tehat a vallashoz valo visszatérés még materialis
szinten tart, hidnyzik a transzcendencia keresztény teoldgiai szintli elfogadasa. Abban az esetben,
ha Krisztusrdl mint emberrél emlékezne meg az ajandékot hozd, akkor nem autentikus istenkép-
pel szembesiilnénk, jogos tehat, ha az emmauszi tanitvanyok vaksagaval kapcsoljuk Ossze a be-
sz¢€16 verskezd6 allapotat, a krisztusi lizenet meg nem értésérdl tantiskodo kérdést. A tovabbi fej-
16dési fazisok is megfeleltethet6k az emmauszi Giton torténteknek, egészen a szem megnyilasaig,
a helyes ut megtalalasaig, igy jut el a versbeli beszéld az imaig, amely az elsé komolyabb 1épés a
Krisztushoz tartozas utjan.

Hogy utrdl tehetiink emlitést, és nem egy pillanatnyi fellangolasrol, arra tesz rejtett utalast
a nyolcadik sor drdga vagy szintagmatikus kapcsolata. Mint a legtobb egyhazi iskolaba jaro kis-
diak szamara, Toth Arpad esetében is adott a lehetéség, hogy papi, lelkészi hivatast valasszon.
Nem ez az egyetlen szovege, amelyben utalast talalunk eme lehet6ség meglétére, az 1909-es Kis-

vendégloben cimii versben még csak attételesen tesz emlitést ilyetén céljairol:

Sirj, déli zaj... Egy kopott diak, szembe,
Beszél tarsanak jo parokiakrol,
Hiis erddk aljan, e Babilontol tavol.
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Az ugyanezen évben sziiletett Vergddésben mar konkrét megfogalmazasat olvassuk e vagynak:
Anyus, ha nagy leszek, mint a nagy pap-didkok, / Maga az elsé padban iiljon, ha prédikalok...
Kimutathat6 tehat az a szoros kapcsolat, mely Istenhez fiizte a gyermeket, és ez a kapcsolat bar
elhalvanyult, az emlékekben hossza ideig megorzddott. A gyermeki vilagszemlélet felhasznalasa
—annak mély beagyazottsaga révén — jo alapot ad a stabil 6ndefinidlashoz, &m ennek nyelvi meg-

ragadasa még varat magara.

O, orok Isten...

0, 6rok Isten, kit tinédve latott
Képzelmem sokszor iilni dsi égben,
Komoly szemmel szemlélni vén vilagod,
A torpe emberfajt megvetve régen,
Fenséges dacban, arva egyediillét
Orman, s csak olykor, hiis étheren at
Hallgatva foldi, halk szok hegediijét,

Ha némely lagy sziizlany-ima
Reszketett lengve kék kapuira

Egednek, mint egy félénk szerenad.

0, 6rok Ur, e templom-kupola

Alatt, amig az orgona csévén

Busan s dusan 6molve zuhog a

Setét zene, s komor kockak kovén
Vérz0 ahitat stilya nyomja mélyre

A fejeket, mint toviskoszort,

En is, szomjazva kénnyehulld kéjre,
Megtér6 és megrettent, arva szolgad,
Kirdl karod szent 6vét rég leoldad,
Térdre roskadok, s szavam szomoru...

Nem jut sokkal kozelebb Isten elfogadasahoz Téth Arpad az O, 6rok Isten kezdetii versben sem.
Némiképp arnyaltabbé valik a kép, amellyel dolgozik, &m vallasos identitdsra a mili végére sem
leliink. A kérdezés, az alkudozas modern szemlélete helyett a kozépkor és a reformacio keveredé-
sébdl szintetizalt dogmatikus istenkép uralkodik a beszélé mondatain.

Az egyhdz alapitasa utani ezer esztendd félelmet keltd tanitasa, a kinyilatkoztatott igazsa-
gok megkérddjelezhetetlensége kizarja a személyes részvételt a hit felépitésébdl. Talan ez a leg-
egyszeriibb ut, amelyen jarva hivonek érezheti magat a keres6 ember, elharithatdé ugyanis a sze-

mélyes feleldsség az esetleges hibak esetén, a hittételek szolgai ismétlése felmentd eszkdz is egy-
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ben: az egyhéz tanitja, ellene mit se tehet. Igy lesz a kezét nyujté Krisztusbol az Oszévetség mo-
gorva Istene, a jaszolagybdl 6si ég, a nydjas mozdulatbdl megvetés €s dac.

A reformaci6 torténelmi pillanata hasonloan preskriptiv szemléleti idészak, amikor jra-
irnak tételeket, liturgiat és jelképeket. Bekapcsolddni ekkor ismét az egyhaz torténetébe vonzod
perspektiva annak, aki egyszer mar részese volt a tanitasnak.®® A reformacié egyes iranyzatainak
elgondolasa érvényesiil a szovegben, amikor a deista szemlélet jegyei szlirddnek a sorok kozé, a
vilagot szemléld, az embert megveté Ur magéanya éles kontrasztot kelt az Ujszovetség szellemé-

vel szemben:

Komoly szemmel szemlélni vén vilagod,
A torpe emberfajt megvetve régen,
Fenséges dacban, arva egyediillét
Orman.

Mas kolteményekben is taldlunk utaldst a deista szemléletre. A Bus délelotti vers vilagosan tarja
elénk a magara hagyott ember keserves panaszat: O, Isten, Isten, Isten, / Ne iilj az égbe resten. E
sorok olvasasa kozben méltan idézddhetnek fel benniink Babits Mihdlynak egy évvel korabban
keletkezett Fortissimo cimi irasanak elkeseredett sorai: Haragszik és dul-fiil az Isten / vagy csak
talan aluszik az égben.69 A toredékben fennmaradt Osz, ési isten kezdetii alkotas hasonloan egy-
értelmiien tarja elénk a gyermekkorban megtanult hitigazsagot: Ulsz trénodon mélan és egyediil, /
S nagy sarga szemed olykor lehunyod, / S nem nézel rank a fellegek méogiil. Az elhagyott emberi-
ség képe személyes tragikumma transzformalodik az O, 6rék Isten masodik versszakaban. A két
részre tagolas tulmutat a forma kiilsédleges kovetelményén. A két szerkezeti egységben megfo-
galmazottak alapjan pontos képet kaphatunk az identitas keresésének allomésairol is. Az irdny a
dogmatikus szemlélettdl a személyes Isten-kapcsolat felé mutat, amely allitas bizonyitasara négy
szembetling kiilonbséget emlithetiink.

Az elsé elem, amelybdl természetszerlileg kovetkezik minden tovabbi, a megszdlitas le-
het: O, 6rok Isten; O, orok Ur. Az Tsten elnevezés altalanos volta all itt szemben az Ur keresz-
tény/keresztyén szohasznalataval. Ebbdl a kiilonbségbdl szdrmazik teremtd és teremtett viszo-
nyanak feltérképezése. Az elsé versszak Isten — ember kapcsolatot, a masodik versszak Ur —

szolga kapcsolatot rogzit (1: A térpe emberfajt megvetve régen; 2. Megtérd és megrettent, drva

68TOTH Arpad 1892-1896-ig az Ispotaly-telepi kalvinista iskolaba jart. KARDOS, Toth Arpdd, 8.
69BABITS Mihaly Osszegyiijtott versei, gond. ROZGONYI Ivan, Magyar Helikon, Budapest, 1971, 238.
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szolgad). Isten és ember viszonyaban erds metafizikus sajatossagok dominalnak, a felfoghatatlan
szeretet és az eredendd biin diszharmonikussaga kapcsolddik Gssze a megvaltas mivével. Ez a
tanult tudas a kétségek haldjaban vergddd ember szamara bizonytalansagot noveld tényezoként
realizalodik. Ezzel szemben az Ur és szolga kapcsolata realis, az emberi tarsadalmon beliil meg-
tapasztalhat6 relacioként van jelen. A parhuzam legfobb eredménye talan az, hogy azonos szintre,
az ember szintjére transzformalja a vizsgalt viszonyt. Az Gr mérheté modon all f6l6tte a szolga-
nak, Isten viszont a mennyiségi vonatkozas helyett a mindségi elkiiloniilés allapotabol teremt
kapcsolatot teremtettjével. Mintha Beckett dramajanak kettdsét elélegezné meg Téth Arpad e
verse, Godot ¢és a Vladimir—Estragon paros az els6 versszak halozatat, Lucky és Pozzo pedig a
masodik strofa kontextusat latszik ,,imitalni”.”® Az ismeretlen, az elérhetetlen keresése bénitd
erovel hat, az ismert, a latott cselekvésre sarkall.

Erre a kettsségre utal a masodik kiilonbség is, amelyben a hit mindsége verbalizalodik.

Kezdetben az imaban testesiil meg a kommunikécid Isten és ember kozott:

s csak olykor, hiis étheren at
Hallgatva f61di, halk szok hegediijét,
Ha némely lagy sziizlany-ima
Reszketett lengve kék kapuira
Egednek

Az ima egy allandosult nyelvi konstrukcio, igy csak azon emberek szamara adott ez a beszédlehe-
tdség, akik a stabil hit allapotdban vannak, egy keresd szamdra korlatozo erdvel birhat, hiszen
csak vilagosan definialt ado—vevd paros esetén alkalmazhat6. Annak, aki még nem korvonalazta,
illetve nem hatdrozta meg a maga szamara Isten személyét, funkcidtlan elemekben bovelkedd
jelhalmaz csupén, ezért lesz a masodik egységben magasabb rendli a szo az imanal, holott ez
utdbbi az egyhaz tanitasa szerint a hivatalos kapcsolattartasi formula Isten és ember k6zott: Térd-
re roskadok, s szavam szomoru. Az atélt hit személyes vallomasa nem sziikségszertien kapcsolo-
dik rogziilt forméakhoz, melyek akadalyoznék az identitasat keresé ember probalkozasat.

Az Istenhez beszélé ember személyében rejlik a harmadik kiilonbség. Az imat megfogal-
maz6 ember a krisztusi utat jard szizldny. O az, akinek a szava feljuthat a mennyig, aki beleillik
az egyhaz altal propagalt jo6 ember képébe. Erdekes megfigyelni, hogy nem ez az egyetlen alka-

lom, amikor a reformatus Téth Arpad a katolikus egyhaz szemléletét, szokészletét alkalmazza.

" Jelen értelmezés nem tart szamot Lucky és Pozzo felcserélhetéségére, ami BECKETT miivének fontos iizenete lehet.
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Az 1906-0s Mi tagadas kezdetii kolteményben a pap és mise szavak anticipaljak az egyetemes hit

nyelvi kdzegét.

Nagy problémak csomojat nem kotém,
Nem bant a vallas, a papok, misék:
Csak valami nagy... Egyediiliség...

Az életmii végén sziiletett Kecskerago cimii versben a kdvetkezot talaljuk:

Erintéséto] ahitat

Borzong at, mintha dldozénak
Nyujt ajkara az aldozopap
Hiivos ostyat. Lement a nap.

Mind a korai versekben, mind a kés6i szovegekben kimutathat6 az az eljaras, ahogy az al-
talanossal teremt egyedi érziiletet Toth Arpad. A pap, mise, ostya megnevezések, bar a katolikus
egyhaz szokészletét imitaljak, korantsem a felekezethez tartozas miatt keriilnek az idézett sorok-
ba, a vallasos élet frazeologiaja hattérként, diszletként keretezi a keresé élet stacioit. A nem tisz-
tazott cél szétfesziti a nyelvi kereteket, a szavak egyedi, jelold funkcio helyett altaldnos, széles
jelentésmezat kialakitd szerepben tlinnek fel. A denotativ és a konnotativ jelentések felcserélddé-
se a tropusok miikodésével ellentétes modon fejtik ki hatdsukat. A denonativ jelentés aktivizalasa
hoz létre a szoképekre jellemzd jelentd struktirat. E kiilonleges nyelvi miikddés alapja pedig az,
hogy a hidnyos gyermekkori emlékek miatt Ujra kell alkotnia a vallas képzetét a szavak segitsé-
gével. Ebben a kizardlag nyelvileg konstrualt vilagban a Biblia, az irodalom lesz egyediil képes
identitast és kozosséget teremteni.”* Paradox modon a nyelvileg megalkotott torténet (Biblia, ka-
tolikus vallas) lenditi ki a felekezethez tartozd nyelvhasznélatot a sajat elvarashorizontjaban
leldz6 olvasot kényelmes befogaddi pozicidjabol.

A sziizek automatikus meghallgattatasanak hagyomanyaban allo képtdl rugaszkodik el a
masodik egység. Kettds grammatikai kapcsolatot hoz létre a szoveg a téma-réma viszony

relativizalasaval. A hatarozott néveld alkalmazasa a fejek eldtt ujra olvasasra készteti a befogadot;

71,Az Ontudat mitosza, amely onnon apodiktikus bizonyossagaban minden érvényesség eredetévé €s igazolasava
emelkedett, és egyaltalan a végsé megalapozas idedlja, ami koriil az apriorizmus és empirizmus vitaja forog, elveszti
szavahihet6ségét, amint figyelembe vessziik a nyelv elsédlegességét és megkeriilhetetlenségét, és azt, hogy benne
artikulalodik minden ami tudat és tudas.” Hans-Georg GADAMER, Szoveg és interpretdacio = Szoveg és interpretdcio,
Cserépfalvi, 1991, 23.

28



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

a kapcsolat vilagos: a sziizldny-ima lexéma jelz6i eleme adja a kapcsolat alapjat. A hetedik sor En
is fele viszont atértelmezi a témaként azonositott fejeket névszot rémava. Elményszeriivé teszi a
szentségi ¢letet €16 lany €s a megtérést ahitd tomeg megitélését az auditiv szféra kettds szintje.
Fogalmi sikon vizsgalva a kérdést, a hegedii lagysaga €s a vonds hangszereket megszolaltatd sze-
renad népies-elégikus hangzésa teremt idilli kdrnyezetet az elsé szerkezeti egység koré. Mindsé-
gileg mas akusztikai viszonyok kozott probalkozik a kapcsolatteremtéssel az énnel megnevezett
besz€él6 a tizenegyedik sortol kezdédéen. Az orgona fenséges, minden szegletet bet6lté hangja
pedig fejhajtasra, némasagra karhoztatja a templomban 1évoket.

A muzikalitas ritmikai szinten is jelentésalakito tényezové 1€p el a versben. A rogzitett
sz6 preskriptiv jellege és a kimondott sz6 szubjektiv vonatkozasa keriil szembe egymadssal a tize-
n6todik sor ritmikai megoldasaban. frott forméja szerint tiszta jambikus egységként tekinthetiink
r4,’? 4m a magyar hangsulyrend szerint kiejtve kétség nélkiil ereszkedd jellegii lejtéssel szembe-
stilink. A Vérzé dhitat sulya nyomja mélyre sorra idémértékes rendszert alkalmazva:
——[—/—/U—/U—-Iv, az litemhangsulyt megalapozé — de jelen textusban nem ritmusalakito sze-
repli — szohangsulyok ¢€s szovégek elhelyezkedését szemlélve pedig a kovetkezd zenei képletet
kapjuk: x’x/ x xx/I x ’x/ x x/x ’x. Ha a szovegben abrazolt 1éthelyzettel 6sszevetjiik a szimultaneitas
ezen sajatos valtozatat,”® a hangzo sz6 (zene) felfelé kényszerité hatasa kapcsolodik a szokezdd
nyomatékok miatt kialakulo ereszkedd jelleggel. A belsd beszéd ki nem mondott szavai sokkal
inkabb Istenhez huzo6 erdként zengetik a néma jambusokat. Ne legyiink érzéketlenek a belsd be-
széd kiszolgaltatottsagdval szemben a harsogd zenei kornyezetben. Totédlis szembenallds nem
lehetséges a hangerd tul nagy kiillonbsége miatt, ezért simitja dssze a kétféle akaratot a kezdd
spondeusok ritmikai kozombossége. Hang és ritmus mindkét rendszer sajatossagait magukon
viselik, am egyben az elkételezddést is visszautasitjak, ezen keresztiil megérthetd, miért a Szavam

szomorii alliterald zarlat ismételt befejezetlensége.’® A sz6 elkiiloniil az ima struktarajatol, hang-

2. A homogén ritmus kialakulasdhoz az dhitat irasmod is sziikséges. A helyesiras és ritmus viszonyardl Szilagyi
Péter irt részletesen: Toth Arpad verseiben altalaban hossza ortografiat hasznalt, kovetkezetesebben, mint nyugatos
kortarsai. Babits példaul tobbnyire a vers ritmikai kovetelményei szerint ékezte a maganhangzokat — kiilondsen pa-
lyaja els6, metrikus szakaszéban ¢élt siiriin az ékezési licencia ritmusfeszit$ lehetdségével. Toth Arpad, ha ritkabban
is, de szintén él ezzel a ritmikai lehetdséggel. De tavolrol sem egyenletesen. A mivesebb Hajnali szerenadban hason-
lithatatlanul gyakrabban egyezteti az ékezetet a ritmussal, mint az 6szintébb, mélyebbrdl jovo, tehat egyszerlisodod
Lélekt6l lélekig-ben.” SZILAGYI Péter, Adalékok Toth Arpad jambikus verseléséhez, Irodalomtorténeti Kozlemények,
71. (1967) 5-6, 547.

3 A jambikus tizenegyes ADY egyik kedvelt sora, amelyben ugyanezt az 5/6-os tagolast alkalmazza, mint TOTH
Arpad. ADY jambikus verssorait lasd bévebben: GALDI Laszl6, Ismerjiik meg a versformdkat!, 103-106.

™ Ld. a Krisztus-képre zérlata.
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stlyozottan szubjektiv jellegli, am a szomortsag az orgonazenérél elmondottakra rimelve (,,amig
az orgona csovén / Busan s disan 6mdlve zuhog a / Setét zene”) nyitottsagot sugall az egyhazi
tanitas irant.

A megfelelé sz6 megtalalasanak nehézségét hangsulyozza a nominalis stilus végletes ki-
hasznalasa is. Az egész szoveg Ot igével operal: latott; reszketett; zuhog; nyomja; leoldad; ros-
kadok. Az ige — hagyomanyosan — dinamikus jellegének nélkiilozése eleve stagnalasra karhoztat-
ja a beszElot. A térszerkezet hasonldan megakadalyozza a lirai ént az elérehaladasban, a korabban
elemzett elégidhoz hasonléan (ennek az alkotdsnak is a fentrdl lefelé mutatd irdny a térszerkezeti
konstrukcioja). Az égbdl a templomba helyezédik at a gondolatfolyam helye, mig el nem érjiik a
térden allas poziciojat.

A kupola alatti tér harmas szerepet kovetel maganak.

1. Realis tér;
2. Belso tér;
3. A vers formaként értelmezett belso tere.

Redlis térként a templom Isten hdza, amelytdl joggal remélhetjiik a hit felinduldsat. A

képszeriliséget erdsiti az orgona és a padld anyaganak bemutatésa.

0, 6rok Ur, e templom-kupola
Alatt, amig az orgona csévén
Busan s dasan 6moélve zuhog a
Setét zene, s komor kockak kovén

A versbeli poziciot kijelold térbdl a hivd ember bemutatasanak hatasara belsd tér forma-
l6dik, a test jézusi definidlasa a szavak szintjéig kapcsolatot teremt az épiiletként érzékelhetd
templom mal.” A beszé1§ latta Istent képzeletében az égben, miért lenne sziikség a templom han-
gulatara az 0jboli latashoz? A magyarazat csak akkor érthetd, ha belsd, lelki térként fordulunk az
épiilethez. A szabadban, amikor kapcsolatba kertilt a transzcendenciaval, még csak a képzelet, a
bels6 latas szdmara nyilt meg az ég a lirai én eldtt, szemlélddo Iényként all teremtdje eldtt, a kap-
csolat, a tavolsag felmérésére van még csak lehetdsége. A szinpad véltozasaval a zene mar nem
egy kiilsé szerepld szavanak magasba emelésére szolgal, hiszen a hangok aradasa forditott ira-

nyu, Istentdl az ember felé torekszik.

> Vagy nem tudjatok, hogy testetek a Szentlélek temploma, ... akit Istenté] kaptatok?” 1Kor 6,19, Szent Jeromos
Bibliatarsulat, Budapest, 1999, 1282-1283.
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Hallgatva fo6ldi, halk szok hegediijét,
Ha némely lagy szlizlany-ima
Reszketett lengve kék kapuira
Egednek, mint egy félénk szerenad.

Ennek hatdsara a megszolalas kényszere szallja meg a besz¢€l6t; a kapcsolatteremtés immar min-
denki szdmara €16 lehetéség. Az identitas megtalalasanak modszere fogalmazodik meg ebben a
valtozasban: a kiils6 tér helyett a belsd térben keresni Istent, legyen akar a megszolitottsag, akar a
mell8zottség allapotaban,’ a lirai beszél szeretné kialakitani a kétiranyi kommunikéciot azzal,
aki az identitas alapjat képezheti: Térdre roskadok, s szavam szomori...

A formaként értelmezett tér megkett6z0dését figyelhetjiilk meg a két szerkezeti egység-
ben. Ugyanannak az értelmez6i folyamatnak’’ két stadiumat rogzitik a sorok. Elsé alkalommal
még nem sikeril az isteni lizenet dekddoldsa, szemben az imat megfogalmazo befogadoval (sziiz-
lany), akiben verbalis reakciot gerjeszt a transzcendens lizenet. A tér valtozasaval — amely egyben
temporalis differencidt is rogzit — az els6ként alkalmazott interpretacids technika javitasa zajlik
le. Isten szavanak kozvetlen befogadéasa helyett, egy kozvetitd kozeg altali megértésbe helyezi
bizalmat.”® A zene hangjai profétai szerepben érik el a hallgatot, a zenei hang aktualis, de nem
konkrét jellege lehetdséget teremt arra, hogy az interpretacio heideggeri felfogasa érvényesiilhes-
sen.” fgy a forma nemcsak az olvasé szamara ad vélaszokat a feltett kérdésére, hanem egyben a
belsd beszEld is a forma megkett6z6désén jut kozelebb a konzisztens énkép kialakitasahoz. Igaz,
hogy csak az artikulalt nyelvi megszolalas aktusaig jut el a besz¢ld, am ez egyben visszautalas a
Krisztus-képre zarlatara is (s ajkam halk imat mond), és eldre is vetiti egy esetleges harmadik
értelmez6i metddus lehetdségét, amelyben a masodik strofa, valamint az egész szoveg kritikai

megitélése megfogalmazodhat.

"® Kirél karod szent 6vét rég leoldad

Az irodalmi <forma> az el8zetes tudas elére megmutatkozé struktiraja és az értelmezé folyamat totalitasra torek-
v6 intencioja kozotti dialektikus kolcsonhatas eredménye.” Paul DE MAN, Forma és intencié az Amerika vy kritikad-
ban, 68.

8 A miivészet ilyen iranyt szerepére hivja fel a figyelmet TUROCZI-TROSTREL Jozsef, aki KOSZTOLANYI verseinek
recenzidjahoz kapcsolt, az expresszionizmust elemzd tanulmanyaban igy fogalmaz: A miivészet allomas az istenhez
vezetd uton. TUROCZI-TROSTREL Jozsef, Kosztolanyi Dezsé uj verseihez, Nyugat, 1928. januar 16, 154.

79,,...mégis értelmezni kell az <egzisztencia elgondolhatatlanja>-t...” Idézi Hans-Georg GADAMER, Hermeneutika, =
Filozofiai hermeneutika szerk.: BACSO Béla, Budapest, 1990, FTIK 19.
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Isten torott cselloja, hallgatok

En csond vagyok. Itt ne keress zenét.
Olyan vagyok én ebben a vilagban,
Mint az a gordonka, amelyet lattam
Egy szép uri szobaban, a sarokban.

Hurjai elpattantak. A nyakéan
Gyaszfatyol van atvetve, néma flor.

S mégse volt érzelgds targy. Némi por
Fedte mar. Megbékélt évek pora.

Oly fajdalom volt raja irva, melynek
Mar csondje a szent, mint a remetének,
Ki elfelejtett besz€lni az évek
Magényéban, - s cellaja kiiszobén.

Mig elkallodott €letébe réved,

Mar nem emlékszik régi banatara:
Csak mintha némi finom, messzi para
Vérezné be a dus alkonyatot,

Es tenné szebbé, istenibb titokka,
Melyhez nem illik mas, csak némasag.
Uvoltson hat a szajas sokasag,

Isten torott cselloja, hallgatok.

Toth Arpad koltészetében kimutathaté az a romantizalé vonulat, amely az irodalmat nem a festé-
szettel, hanem a zenével tarsitja. Ennek ékes bizonyitéka lehet a hangszer-versek folyamatos fel-
tlinése az életmiiben. Ezek koz¢ tartoznak a kovetkezd textusok.

Mi tagadads cimii elégia,

Mint rossz szabo, ki tulfinom ruhat kezd,
Mely keze alatt mar csak ronthato,
Aethert hogy varrjon Arpad kontar tilje,
Kubelik 6, de nincsen... hegedije...

a Hajnali szerenad,

A szivem adnam oda hegediinek, ...
S hogy vigasztaljon, halkan hegediil
Fant4ziam, a magénos cigany:

A bus hajnalban jarok egyediil,
Hangfogédzza dalat, mig ballagok
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a Be szép az ég,

A csend szol, mintha hegediihang hullna,
’ Hegediil a csend, hiis arany a hurja
Az O, orok Isten,

Fenséges dacban, arva egyediillét Orman,
s csak olykor, hiis étheren at
Hallgatva foldi, halk szok hegediijét

a Rimes, furcsa jatek:

Itt flota, okarina
S hegediik soka ri ma,
Szaz hangszer, minden rim mas,
S vén banatom a primas.
A hegyi beszédek felé:

Még van, hogy bennem horgadozva, fajva
Dal indul, sir a kedvem szérazfija,
Csondes cigany, megpengetem a nytitt,
Bus hegediit.

A Palace-ban:

Fesziilten iil ki-ki helyére,

A Vigaszt lessiik... s torz, derlis
Shimmybe kezd egy hegediis;
Dekadens és szoke fejére

A holgyek gyult mosolyt dobalnak.

A sort lehetne még folytatni a Hegediilnéd, sohajtandd, az Orfeumi elégia, a Derii? Az
arnybol szott lélek versekkel, akarmelyik emlitett szovegrészletet vizsgaljuk is, a hangszer, a ze-
nei hang a kifejezhetetlen megszolaltatisara szolgal. A mindent elborité Téth Arpad-i banat alta-
lanos, de nem konkrét jellege a hangszeres zenében talalja meg az adekvat kifejezési format, mi-
vel az abszolut zenei nyelvhez nem rendelhetiink denotativ jelentést, mar eleve, 1étmod;jat tekint-
ve csupa konnotacid. Az instrumentalis zenei hang konnotativ struktiraja viszont olyan gazdag,

szertedgazo, hogy a lelki folyamatok adbrazolasara alkalmasabbnak tlinik, mint a sz6, ami konteXx-

tudlis €s szemantikai leterheltségében konkrétta szeretne vélni.®

8 Az emlitett lelki folyamatot fogalmazza meg publicisztikai eszkdzokkel TOTH Arpad Casals Pablo gordonkdzik
cim, tizenot évvel korabban a Debreceni Nagy Ujsagban megjelent szatirikus cikkében. ,,De aztan jott a Haydn-
koncert adagidja, dalolni és zokogni kezdett a hur, s kezdddtek az édes és finom asszociaciok. Ezt ugy tessék érteni,
hogy a zene hatasa abban szokott legintenzivebben megnyilvanulni, hogy a zenét hallgatok — még a zeneileg képzet-
tek is, akiket pedig kissé mégiscsak fegyelmez a zenemil értelmi mérlegelése is — egyszerre csak azon kapjak magu-
kat, hogy rendkiviili boséggel és melegséggel mindenféle emlékek elevenednek benniik; a zene altal keltett hangulat,
mely testetlenségében nem maradhat meg, ehhez a hangulathoz i116 konkrét elemeket old fel a lelkiinkbél, asszocia-
ciokat, emlékeket, melyek a hangulatot erdsitik, szinezik, és szinte fajdalmasan a mienkké, individualis hangulatta
teszik. Ez a lelki folyamat, melynek eldidézése emeli az el6adott zenét a tobbi miivészetek fol¢, akkor mehet végbe a
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A nyelvi és a zenei kifejezés kozotti kiillonbség fesziil egymasnak akkor, amikor az emli-
tett szovegek tartalmaznak zenei, hangszeres utaldsokat, amikor motivumok szintjén is felcsendiil
a zene a lirai alkotasban. A felidézett zenei hang (megpengetem a nyiitt, Biis hegediit), dallam
(lomha csellok halkan s busan kisérték), mifaj (Hallga! Muzsika! Valami messzi jazzt tizen az
éter), hangszer (Mint az a gordonka, amelyet lattam Egy szép uri szobaban, a sarokban) mégsem
képes kozvetleniil a konnotativ strukturdban meginditani az értelmez6i aktivitast, mert a felidé-
zettség, a nyelvi megformaltsag lexikalis folyamatokat is aktivizal, amit a befogadonak nem kel-
lene eltiirni a koltd nyelvi erdszaktevése nélkiil. Erre a kiilonos fesziiltségre, miivészi €s értelme-
z01 jatékra nyujt példat az Isten torott cselloja, hallgatok cimi elégia.

A Lelektol lélekig kotetben talaljuk ezt az alkotast, amely 1926. december 25-¢én jelent
meg a Magyarorszag folyoiratban. Az istenes témaju versek kozott tartjuk szdmon, bar sokkal
inkabb szohasznalata, semmint témaja indokolja ezt a besorolast. A nyito- és zar6 mondat kinyi-
latkoztatd ondefinicidja alapjan sokkal inkabb az identitast keresé szovegek kozott jelolhetjik ki
a helyét. Borbély Istvan a vers elemzése kozben két esetben is utaldst tesz a kivalasztott irany

»8l ,,Toth Arpéd az ¢let és halal 1énye-

helyességét illetden: ,,Az elsd versszak az Onazonositasé.
gének megértése kozben, mar palydja utolsd szakaszaban, talalkozik Istennel. Elsdsorban filozo-
fikus érdeklddéssel és kevésbé vallasos 1élekkel fordul hozza. De itt, ebben a kdlteményben mint
Isten teremtménye kivan jelen lenni, megszolalni.”® A tovébbiakban ezt a vonalat kovetve te-
szlink megallapitasokat a miivel kapcsolatban.

A cim az Onértelmezést Gjra és Gjra megkisérld szubjektum magatartasat tiikr6zi. Jelen
allapotaban egy metaforaval szemlélteti pozicidjat, Isten torétt cselloja 6, amely koztes pozicio-
ban jeloli ki helyét az univerzumban. Kapcsolodik a transzcendens szférahoz az erds birtokvi-
szony alapjan, &m erdsen ragaszkodik a foldi 1éthez is, elsdsorban a toréttség allapotat felidézo

jelzd altal. A megtorettetés, valamint az ehhez kapcsolodo, illetve ebbdl kovetkezd hallgatas

egyetlen 1éteseményben taldlkozik Istenrdl alkotott képilinkkel: Jézus elitélése kapcsan értestiliink

legzavartalanabbul, ha az interpretal6 el tudja tiintetni eldliink a hangszert, ha példaul nem a gordonkat és a vondt
halljuk mar, hanem csak hullamokat, lelkiinket simogat6, emeld hullamokat érziink, amelyek ringatva, gyengéden ¢€s
puhan visznek vissza régi, édes emlékek aranyderengésii horizonjai felé. Casals Pablo interpretald miivészetét éppen
az teszi oly csudalatosan magas értékiivé, hogy mar néhany taktus utan el tudja feledtetni a gordonkat, sajatmagat, a
hangversenytermet és mindent, feloldja és ttrabocsatja a lelkiinket, az érzéseinket. Egy ideig még latjuk furcsa, sa-
padt, nagy fejét, amint szemlehunyva csuklik ala a karcsu gordonkanyakra, de aztan elmosodik minden kiilsé vilag-
hoz tartozo6 észrevétleniil, a hullamok koriilorvénylenek, elnyelnek, a hullamzé hangtenger fenekén rejlé csodavaros
kristalytemplomai elé meriiliink le.” TOTH Arpad dsszes miivei 3, 154.

81 BORBELY Istvan, Klasszikusok rangrejtve, General Press, Budapest, 1996, 173.

82 BORBELY Istvan, Klasszikusok rangrejtve, 176.

34



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

ilyen kiszolgaltatott, megtort, hallgato Istenrdl. Bér a bibliai kép aktivizalodik a szavak hatasara,
a hallgatok kifejezés morféma alapt struktaraja el is tavolit attol. A ragozas direkt modon utal a
beszéldre, elétérbe helyezi, egyben egy tjabb nyelvi jatékra is felhivja a befogadot. A hallgat szo
két morfémaja (hall — ige + gat — gyakoritd deverbalis verbumképzd) a befogaddi magatartas
idedlis allapotat vizionalja: sokszor hall valamit; ez lenne a képzett szo6 jelentése, a nyelvi tradicid

., . ’q . , o . 83
alapjan viszont a nem beszél jelentés uralma a donto.

Barmelyik jelentést érezziik is erésebbnek,
a transzcendenciara nyitott értelem artikulalodik a szobol. A képi sikon lebegd csellé a hang ada-
sara szolgal, de a hangszer torétt voltabol fakaddé némasaga felidézi az eredeti alkotora (Isten)
figyeld teremtmény aktivitasat is. A mivészlét feldl értelmezve a jelenséget a kozvetitd jelleg
er6sodik fel — kapcsolddva ezzel Juhdsz Gyula és Babits Mihaly koltéi szamvetéséhez —, az esz-
kozszerepben talalva meg sajat 1étének értelmét.® A szovegbeli csello Istené, amely mindenkép-
pen kitiintetett pozicid a gordonkék korében, igy Isten hangja er6sodik fel a hangszer huarjan, tes-
tén keresztiil. A hangszer kivalasztasa is jelentéses elemmé valik, ugyanis arr6l az instrumentum-
rol van sz6, amely a legnagyobb hangterjedelemmel rendelkezik a vonds hangszerek csaladjaban;
szerepeltetése akar az onbecsiilés megerdsodésének is tekinthetd.®

A vers alapjan viszont mind a hiir, mind a test sériilt (t6rott cselloja; Hurjai elpattantak),
igy képtelenné valt a hagyoményosan értelmezett®™ zenei hang kiadaséra. E tulajdonsag hianyé-
ban viszont zavar keletkezik a targy megitélését illetéen, ugyanis a csello intencionalis targy, igy
beleérezziik a hasznalat modjat, a hangjat, a hangszint, a formajat, a zenekarban betoltott szere-
pét. Létmoddjanak alapjat egy kiilonleges aktus referencidja adja: a megsz()lalta‘[és.87 Enélkiil el-
veszti intenciondltsagat, megfosztodik csellosagatdl — ebben a 1étforméjaban esetleg Kosztolanyi

koltészetében jelenhetne meg dominansként —, puszta disztargyként ambivalens érzéseket kelthet,

8 A sz6 elhallgatasa, ki nem mondésa POTEBNYA haromosztatu jelfelfogasa szerint az adott nyelvi jelenség jel voltat
is megkérddjelezheti. A jel onmaga karakterétdl valé megfosztottsaga akkor mutatja meg valddi tétjét, ha elfogadjuk
ROMAN Agnes POTEBNYA-értelmezését, mely szerint ,,A hangalak és a jelentés kozti kapcsolat azonban nemcsak
torténetileg (€s szocialisan), hanem perszondlisan is meghatarozott: a hang mindenkor a beszélé alany hangja, ezért
nemcsak a nyelvi rendszer, hanem a besz€l0 ,,én” tulajdona is, nem puszta forma, nem is csak kifejezés, hanem for-
ma- és jelentésképzd eré is.” ROMAN Agnes, Lenni vagy nem lenni: a nyelv keresése = Vers, ritmus, szubjektum,
382.

84 BiRO Zoltan, Két nemzedék, Nemzeti, Budapest, 2001, 105.

8 BORBELY Istvan, Klasszikusok rangrejtve, 173.

8 A bruitizmus zenei irAnyzatat nem tartom jelentésképzd lehetdségnek a mii erdsen romantizalo jellege miatt.

8paul DE MAN: Forma és intencié az amerikai ujkritikaban = Olvasds és torténelem, szerk. SZEGEDY-MASZAK Mi-
haly, ford. NEMES Péter, Osiris, Budapest, 2002, 60.
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illetve a lefesthetdség iranyaba tolodik el a hasznalati lehetésége.®® A mozdulatlan képiség, a
temporalitas kiiktatdsa mind a zenétdl, mind a koltészettdl idegen struktira. Miként lehetséges,
hogy mégis a koltészet targya lehet ez a sériilt hangszer? Erre az els6é versszak ad vélaszt: En
csond vagyok. Olyan vagyok... Mint az a gordonka... A kezdd metaforabol hasonlatra tér at a be-
sz¢16, amely sokkal lazdbb kapcsolatot kdzvetit képi €s fogalmi sik kozott. Megsziinik tehat az
azonossag, kiilon valik én ¢és az, mar nem feltétel a hangszer statikussagban tartasa, 6nallo kép-
ként mitkddhet anélkiil, hogy a fogalmi sikon levo én is mozgasra lenne kényszeritve.

Ebben a nyelvi folyamatban, amelynek soran egy konkrét, intencionalt targgyal (cselld)
azonositja magat a lirai én, valtozas érzékelhetd, és egy nem intencionalt, elvont névszot (csond)
tesz a kép helyére, majd elhagyja az azonossag illiziojat, és egy hasonlatban oldja fel az ondefi-
nidlo aktus kezdeti sikertelenségét. A csénd mindent athatdé hidnyéllapota megdrzésének zenei
eszkoze lehet a kiilonleges rimképlet is, amelyet xaax formulaval irhatunk le. A szovégi fonetikai
azonossag — amely jelen textus esetében nem merészkedik tul az egy szotagos dsszecsengéseken
és asszonancokon® — keretbe zarasa, a hangok csengésének tompitdsa, a sordino felrakasa jol
mutatja a besz¢€ld korabban jelzett, tobb poétikai eszkdzzel megvalositott szandékat.

A koltéi nyelv megalkotasanak eléremutatd példajat mutatja a szoveg ritmikai strukturdja,
amely a Nyugat els6 nemzedékének eredményeit is ) megvildgitasba helyezi. Szuromi Lajos
részletes elemzése™ kimutatja, hogy az adott ritmikai alapképlet, a jambus, nem ¢éri el az 50%-0t
a versen beliil, rdadasul szimultdn zenei képlet is érvényesiilhet. ,,A jambusi metrumot verselési
hagyomanyainknak megfelelden, lejtésegységét Orizve kezeli a koltd. E renden belill azonban

olyan valtozatossagot leliink, ami egyetlen versen beliil igen-igen ritka. Ady s a teljes nyugatos

88 A koltd dzvegyének kozlése szerint Toth Arpad az itt rajzolt csellot Peterdi Istvan kolté nagynénjének, Band
kerékgyarosnénak Kazinczy utcai lakasaban latta.” TOTH Arpad Osszes miivei 1, Akadémiai, Budapest, 1964, 640.

89 BORBELY Istvan, Klasszikusok rangrejtve, 174.

% Nincs lehetéség arra, hogy a tanulmany megallapitasait részleteiben ismertessiik, a kovetkeztetés egy részlete
viszont szervesen egésziti ki jelen értelmezésiinket: ,,A koltemény verselése a magyar metrikai formakincs stiritése.
Bravros, érett mlivészi technika olvasztja harmonikus egészbe a valtozatokat, ezzel valik eleven kihivassa a funkci-
onalis metrumelemzés szamdara. Csond, némasag, hallgatas, cellaba zark6z6 remete-1ét az egzisztencia kdzeljovojére
vonatkozo 1élekbeli terv. Elszant, végleges, minden tekintetben indokolt. Dontés ez, kényszerhelyzetben, a 1élek
eredendd végyaival ellentétben, végletek élménye fesziti a hangulatot. A koltemény maga kiizdelem a végletekkel.
Elzarkozas és kitarulkozas, titkolni kivant, fékezett, de fel-feltoré panasz és feledést keresd, sorsot nyugalommal
elviselni probalo torekvés, csond és arado zene, szépség és durvasag, szallongod por és lebegd para, magany és soka-
sag, mult és jelen, élet és elmulas, tavolodd mélymult, zaklato jelen és tragikus kdzeljovo szeélséségei kozott csapong
a lélek, nyugalomra elszantan, de nyugalmat beliil soha el nem érhetéen. Sebzett, vergdddé ember éli itt Gjra életét,
kutatva benne a nembeli értelmet. Torétt cselld, sarokba allitott, némasagra itélt gordonka, nyakan gyéaszfatyol. Ele-
ten tali 1t mar az 6vé, megélt nemlét.” SZUROMI Lajos, Téth Arpad: Isten torétt cselldja, hallgatok, Irodalomtérténet
1986, LXVIII, 4, 849-850.
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garda, koztiik Toth Arpad lirajan beliil is.”®* A ritmus hallatlan szabadsaga a t6rétt csellé hangja-
nak érzékeltetését, illetve a hangszer definidlhatd sajatossagainak megsziintetését sugallja, igy
szabadjara engedi a ritmust, a zenét; a cselld latvanya miatt felcsendiil6 belsé hangfolyam helyett
egy altalanos, nem konkretizalt zenei folyamat hallgatéi lehetiink.

Ezt a belsd disszonanciat egy késéromantikus zsanerkép teszi elviselhetévé: az Uri szoba,
a gyaszfatyol, a sarokban all6 gordonka nyugalmat, mozdulatlansagot, lezartsagot tiikkroz. A csel-
16 marginalizalt helyzetét, pusztan felidézo statusba kertilését tAmasztja ald a gyaszfatyol megje-
lenését lattato sor ritmikai felépitése: ebben a sorban hephthémimerész ceztrat talalunk,” amely
kialakitja a vers egyik harmas spondeusat,”® végletekig lassitva a tempot, lehetéséget adva az
olvasonak a latvany komplex befogadasara. A kezdeti, kitiintetett poziciobdl athelyezddik a csel-
[6 a sarokba, perifériara szorul, gordonka elnevezést kap, amely név tobb, mint egyszerii szino-
nima. A kicsinyité képzd segitségével tudjuk megkiilonboztetni azt a nagybdgotdl (gordon); egy-
ben annak a folyamatnak is tanui lehetiink, ahogy egyre inkabb elhagyja a beszél6 az eredetileg
valasztott képet, érezve annak elégtelen, sem a hangszer, sem a besz¢l6 téredezett allapotat felol-
dani nem képes voltat. A kép valtozasa a kovetkezéképpen torténik: Isten cselléja - En csello
vagyok - En csond vagyok, olyan, mint egy gordonka - Gordonka a sarokban - elpattant hiir -
nyakan gydszfatyol — poros - megbékelt évek pora. A véltozas tehat a fentrdl lefelé, a fénybdl a
sOtétbe, a szinpadrol a sarok felé elmozduld valtozast lattatja. A csello a zenén keresztiil képes
kifejezni sajat mibenlétét, ennek hidnyaban arra sem lehet alkalmas, hogy egy metafora, majd egy
hasonlat képi sikjan jo szolgalatot tegyen az identitdsaval kiizdd beszéld szdmara. Intencionalis
karakterének elvesztése identitasvesztéssel is jar, igy a beszélonek is le kell valnia rdla, ha a to-
vabbiakban is termékeny diskurzust szeretne folytatni a nyelvvel, amely ebben a sériilt rezonald
kozegben modositja, zajja alakitja az eredetileg elképzelt, &m a szakadt hur és a torott test miatt

zengeni mar nem tudo lizenetet.

L SzUROMI Lajos, Toth Arpad: Isten torétt cselléja, hallgatok, Irodalomtorténet 1986, LXVIIL, 4, 844.
%2 SzUROMI Lajos, Toth Arpad: Isten torétt cselléja, hallgatok, Irodalomtorténet 1986, LXVIIL, 4, 840.
% A versszak tovabbi két sordban is feltiinik a hat, egymast kdvetd hosszi szotagbol kialakul6 ritmusképlet. A har-
madik és a negyedik sor spondeusait azonban kizokkenti a metszet, mely a mondatszerkezet miatt téri meg a nyugodt
hangélményt. S mégse volt érzelgés targy.// Némi por —ul——I——I-//-u—

Fedte mar. //Megbékélt évek pora. —Ul~l~I— - —Iu-
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Isten olto-kése

Pénzt, egészséget és sikert

Masoknak, Uram, tobbet adtal,

Nem kezdek érte mégse pert,

Es nem mondom, hogy adésom maradtal.

Nem ¢én vagyok az elsé mostohad;
Bordaim kozt probaid éles kését
Megéaldom, s mosolygom az ostobak
Diihodt jajat és hiu mellverését.

Tudom ¢€s érzem, hogy szeretsz:

Probaid aldott oltd-kése bennem

Téged szolgal, mert mig szivembe metsz,
Uj szépséget teremni sebez engem.

Osszeszoritom ajkam, ha nehéz

A kin, mert tudom, tied az én harcom,
Es gy6ztes tavolokba néz

Konnyekkel szépiilt, orcad-fényii arcom.

Az Isten olto-kése az utolso, teljesen befejezett vers az életmiiben, a kritikai kiadas a Koltemé-
nyek fejezetben idézi még az Elkoptam cimi toredéket, mindkett6é 1928 végén keletkezhetett. Az
Isten olto-kése hatarozott utalasokat mutat a Krisztus-képre és a Ripacs ciml szovegekre. Az
elobbi esetében motivikai a kapcsolat (mirha), az utobbival tematikai 0sszecsengés alakul ki.
Mindketton tilmutat azonban az elégia letompitasa, a rezignacio kiiktatasa és helyettesitése biza-
lommal, pozitiv jovOképpel. Ennek ellenére sem valik dalszerlivé az alkotas, hiszen a kettdsség
mind szerkezetben, mind a zeneiség teriiletén jol kérvonalazodik.

A rimhelyzetben 1év6 kifejezések rendre ellentétes tartalmat, hangulatot hordoznak (sikert
— pert; adtal — maradtal; szeretsz — szivembe metsz). Egy sorparban tori meg a rendet a beszélo:
bennem — engem, éppen azon a helyen, ahol az énre valo utalas a leghangsulyosabb. A szoveg-
kornyezet az aranymetszés pontjaként jeloli ki ezt a helyet. Erdsiti a hatast az is, hogy az inverzio
egyszerre strukturdlis €s szemantikai szinten is megjelenik ebben a versszakban. A szeretsz —
szivembe metsz rimhelyzetl igei szerkezetek a masodik és negyedik sor tartalmi sikjat kett6zik

meg. Az els6 sor zaro allitasa a negyedik sort eldlegezi (adosom maradtal — Pénzt, egészséget és
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sikert), a harmadik sor viszont ismétlé poziciobol idézi fel a masodik sor kijelentéseit (pert — Ma-
soknak, Uram, tébbet adtal).**

A szerkezeti kettOsség letisztult gondolkodasrol arulkodik. A verset alkotd négy strofa
kettd-kettes bontasa a nyelvhasznalat logikai szegmensén keresztiil érvényesiil. Az els egység
dontéen tagado allitasokat vonultat fel (nem kezdek, nem mondom, nem én vagyok), a masodik
részt pozitivan allitd szerkezetek alkotjak (tudom, érzem, szeretsz, szolgal, 6sszeszoritom). A la-
zado karaktertdl vald eltavolodas a hangszimbolikéban is tetten érhetd, kiegyensulyozott a ma-
gas- és mély maganhangzok ardnya a szovegben, amely homogén modalitassal egésziil ki. Kije-
lenté mondatokbol épiil fel a mii, ami az életm ismeretében kiilonlegesnek szamit, Julow Viktor
egyenesen a ,.kérdések koltéjének” nevezi a szerz6t a Toth Arpad halalanak 75. évforduldjara irt
esszéjében.®

A szentenciozus nyitany nélkiilozi a formai bravirt, még a mas szovegekben megfigyelt
karakteres jelzok is hianyoznak. Az els6 versszakban a megsz6lald én megnevezi a megszoélitottat
(Uram), a késobbieckben mar csak a toldalék morfémak utalnak Istenre (adtdl, maradtal, mosto-
had, probdid, szeretsz, tied), ezaltal immanenssé teszi a megszolitast, kozvetlen kommunikaciot
viziondl Istennel.

Az idékezelés bibliai alapt gondolkodasra utal, a siker elérése nem a jelenhez kapcsolo-
dik, valamint a gy6ztes tavol sem kotodik konkrét id6hoz, belemeriil a transzcendens vilagszem-
1életbe. Ez az attitlid ugyaniigy magaban hordozza a gradus ad parnassum utolsé fokat, mint a
tulvilag reményét, a dekadencia nytige helyett a jobi gondolkodas artikulalodik: Nem nyitom pa-
naszra a szamat.

Pénzt, egészséget és sikert: e harom kegyelem kiemelése szoros kapcsolatban van a
biografikusan értett szerz6 életébdl ismert hiannyal.”® A harmas felsorolas, az ajandékozés moti-

vuma bibliai kontextust aktivizal, az evangéliumok leirasabol ismert betlehemi torténetben hason-

“Tudom és érzem, hogy szeretsz: / Probdid dldott olté-kése bennem / Téged szolgdl, mert mig szivembe metsz, / Uj
szépséget teremni sebez engem.

% ,,TOth Arpéd a kérdések koltdje. Nem volt talan soha irdember, aki tobb kérdést irt volna le egy rovid élet soran,
mint 6. Alig akad olyan lapja, amelyen (ne) torlédnanak (!) egymasra kérdéjeles mondatok: egész kolteményeket épit
fel csupa kérdésbol; koltészetének egén kérddjelekbdl allnak dssze a reszketeg-tétova csillagképek.” JuLow Viktor,
Toth Arpad = Szoveggyiijtemény II, Cikkek és tanulmdanyok a XX. szdzadi magyar irodalom torténetébél, ELTE Kéz-
irat, Tankonyv, Budapest, 1974, 59.

% A mecéndsok joindulatatol valo fliggés, a tidébetegség és az el nem ismertség KARDOS Lészlo monografidjanak
rendre visszatéré motivuma. KARDOS, Toth Arpdd, 1955.
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16 felajanlasok szerepelnek (arany, témjén, mirha).’” Az eredeti kifejezések helyettesitése kozna-
pi szavakkal jol beleillik abba a latdsmddba, ahogyan a besz¢ld tudatosan kiilonvalasztja az em-
beri és az isteni vilagot, &m a logikai viszony nem kizarélag a kiilonbségek hangsulyozasan van,
mivel a kapcsolat személyes jellege is artikulalodik. A jézusi ajandékok kétiranyava tétele élesen
szembe helyezkedik a kordbban elemzett transzcendencia-felfogassal, a deista szemlélet helyett
személyes ember-Isten kapcsolat formalodik a sorokban. Az ajandékok azonosak, az elnevezésiik
profan jellege viszont realis onértékelést sugall, az aranynak pénzzel, a mirhdanak egészséggel, a
tomjénnek sikerrel vald helyettesitése a metonimia hatarait feszegeti. A faj-nem felcserélhetésé-
gét olyan tavoli entitasokra is kiterjeszti (mirha-egészség), amelyeknél a metafora arnyéka vetiil a
képre. Tudjuk, hogy a mirha az egészség megdrzésére alkalmas lehet, am eszkdzhatarozoi meto-
nimiaval nem taldlkoztam a hagyomanyos stilisztikai leirdsokban. A metonimia valdsagos érint-
kezésen alapuld névatvitele nem is lenne alkalmas ennek az imaszerli szovegnek az inditasara,
hiszen a megnevezett ajandékok nem fedik a Biblia tanitasat; a pénz, az egészség és a siker a foldi
1ét kellemesebbé tételét célozzak meg, a szoveg harmadik és negyedik strofaja viszont Isten szol-
galataba allitja a miivészetet, kizarva minden foldi hivsadgot, még a fajdalmat is elviselhetOnek
mutatja a nemes cél elérése érdekében (Probaid dldott olto-kése bennem / Téged szolgal).

A textus poétikai eszkozei egy masik ponton is a jozan énszemlélet tiikkrozésének eszko-
z¢évé valnak. A zar6 sor (Konnyekkel szépiilt, orcad-fényii arcom) alakvaltozata (orca, arc) a ma-
gasztos €s a profan (régies, mai) iitk6ztetése révén fejti ki hatasat. Isten személyéhez az orca kife-
jezést, a beszéld sajat magahoz az arc megnevezést télrsitja.98

Biografikus vonatkozasa lehet annak a szerkesztési eljarasnak, hogy Toth Arpad megcse-
réli a harmas ajandék hagyomanyos sorrendjét. Az arany, tomjén, mirha rendbdl arany (pénz),
mirha (egészség), tomjén (siker) formalddik. A siker harmadik helyre szoritdsa az identitas kere-
sésének iranyat mutatja, amig a korabbi szovegekben (Ripacs, O, 6rok Isten) a kimondés vagya
¢és lehetetlensége jelentett gatat a beszéld szamara, addig az Isten olto-késében az dsszeszoritom
ajkam magatartas gy6zedelmeskedik. Nincs mar igéret a megvaltd szoéra, s ajkam halk imdt

mond... (Krisztus-képre), Térdre roskadok, s szavam szomorii... (O, 6rék Isten), helyette a ki nem

9 Majd felnyitottak kincsesladaikat és adomanyokat ajanlottak ol neki, aranyat, tomjént és mirhat.” Méaté evangéli-
uma, 2, 11, Szent Jeromos Bibliatarsulat, Budapest, 1999, 1105.

% A maganhangzok inverzibja ritmusalakito tényezéként is mitkodik. A csere, mely ismétlés is egyben, az Gsszetar-
tozast erdsiti, mely tovabblenditi a szoveget a fényii ellentétes magassagi hangjai okozta nehézségen. TOTH Arpad
verseinek erdteljes ritmizaltsagarol JULOW Viktor megallapitasat idézem: ,,K6Iténk mindenekel6tt szamos ritmusfo-
kozo6 eszkozzel él. Mindent megtesz, hogy verssorai elérjék — a koltdi nyelv adta lehetéségeken beliil — a zengzetes-
ség legmagasabb fokat.” JuLow Viktor, Téth Arpad, 66.
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mondas folyamatosan ismételt gesztusa szerepel: Nem kezdek...pert; Es nem mondom; s mosoly-
gom ... jajat, ... mellverését; Osszeszoritom ajkam. Az ima miifajahoz valé csatlakozas azt mutat-
ja, hogy az alkalmatlanna valt megnyilatkozast masikra cseréli, ontologiai kérdéssé transzformal-
ja a megszolalast a besz¢lé én, immar nem a szavak jelentése, grammatikai és strukturalis viszo-
nyai teremtenek kapcsolatot Istennel, hanem a 1ét valik tomjénfuistté. Ezt a 1étet a szavak puszta
fizikai realizacioja hozza létre, igy a vers egy létforma metafordja lesz. E gondolatmenet szerint
viszont nincs jelentésége az ajandékok kozotti helycserének, a sorrendiség elveszti jelentésalakito
szerepét, az arany, mirha, tomjén (pénz, egészség, siker) harmassaga pusztin a textualis és
biografikus 1étallapot hidnyaira ad adekvat valaszt.

Az emlitett hidny értéktelitetté tételének szimbolumaként értelmezhetd a kés harom alka-
lommal vald szerepeltetése. Bar eltavolitja az emberi vilagtol ezt az eszkozt a duplikalt jelzoi
alarendeléssel (Isten olto-kése), az ehhez kapcsolodo igék (metsz, sebez) személyes érintettségre
utalé kontextusban tiinnek fel (szivembe metsz, sebez engem). A kertészet denotativ szintje, az
ember metsz6 és sebet elszenvedo kettdssége, Isten embert formald akaratanak egymasra vetitése
révén harom, kiilonb6zoének elképzelt 1étallapot kapcsolatara vetit fényt a kés. A ndvények neme-
sitésére hasznalt eszk6z olyan valtozast idéz el6, amely nem teszi jobba, csak mas tulajdonsagok-
kal ruhédzza fel a novényt. Egy sajatossagaban lesz kiilonb6z0 a tobbi, be nem oltott egyedtdl, igy
leképezi a metafora megnevezd képességét.99 A valtozas fejlddésként valod értelmezése az ember
sajat érdekei szempontjabdl artikulalodik, nem a ndvény, hanem az ember az elsddleges haszon-
¢lvezdje a sebzésnek és az oltdsnak. Az oltds miiveletének emberre értése ehhez hasonldé meta-
morfozist eredményez, ennek folyamatarol értesiiliink a Romai levél olaj fahasonlatabo].'®

Mindaz, ami az idézetben bemutatott emberekkel torténik, akaratuk nélkiill megy végbe,
kizarolag Isten szandéka szerint. Megismétlodik tehat a teljes kiszolgaltatottsag atélése, illetve a
valtozas értékelésének felfoghatatlan, megérthetetlen volta.

A tobbszor ismételt kés metafora egyfajta menekiilésnek tiinik, a beszéld a nyelv — stilisz-
tikai értelemben vett — képiségébe menekiil, mert a konvencionalis jelentésalakitason alapulo lét

nem ad biztos viszonyitasi timpontot. A betegséget nem lehet legydzni egy olyan nyelvi kézeg-

% A vers szovegében az olté-kés dnmagaban is metaforaként szerepel.

100, T.asd meg tehat Isten jo voltat és szigorusagat! Azok irant, akik elestek, a szigortsagat, irantad pedig Isten
jovoltat, ha megmaradsz a josagban — maskiilonben téged is le fognak metszeni. De ha felhagynak hitetlenségiikkel,
Oket is beoltjak, mert Istennek van hatalma, hogy tjra beoltsa 6ket. Ha ugyanis téged kivajtak a természetes
vadolajfafabol, és beoltottak a természet rendjén kiviil a nemes olajfaba, mennyivel inkabb be fogjak oltani sajat
olajfajukba azokat, akik a természet szerint oda tartoznak?” Janos evangéliuma, 11, 22-24, 1273.
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ben, amely azt betegségnek nevezi, nyelvileg is megerdsiti annak l1étezését. A metafora atnevezi,
ezzel megsziinteti az enciklopédikus definidlés lehetdségét, a nyelvileg nem definialt jelenség
nem létezik, a mashogy nevezettség (metafora) elveszi az adott entitas Iényegét, ezzel magat a
betegséget sziinteti meg. Nem diszités, nem jelentés-eltolddas, nem érzékeltetés, hanem tagada-
son alapulo akarat, a képzet menekiilése egy 0j kodba, amely a vilag tényszerliségét tagadja. A
mashogy nevezés egyben masban 1étezeEs is, igy a metafora a tapasztalati tények megsziintetése a
nyelv hatalméanak segitségével, masként fogalmazva az én-vilag koherenciajanak visszaallitasa,
az Oszton becsapasa a tiltakozas okanak megsziintetésével. Ebben a szovegtestben a nyelv —
norma szerint értelmezett — inkoherenciaja allitja vissza a vilag koherens rendjét. Amig a nyelv
koherens, konvencionalis rendszerében léteziink, addig a vilag-én viszony terhelt. A betegség
miatt megbomlott harmonia renddé, rendezetté valik a nyelv megnevez6, kauzalis karaktere altal:
fel kell tehat boritani a nyelv rendjét ahhoz, hogy az én szdmara a vagyott harmonia, a térésmen-
tes 1ét ismét megfogalmazhatdva valjon. A nemesedés elszenveddje és értékeldje kiilonbdzo szin-
ten helyezkedik el, talalkozasukra, igy kérdés feltevésére €s magyarazat adasara nem nyilik lehe-
toseg, Ertheté tehat, miért nélkiilozi Toth Arpéd a kérdé mondatokat, miért lehet maga a miivé-
szet ima, anélkiil, hogy megvalto, és ezen keresztiil Istent reakciora késztetd szonoklatot igérne a
besz¢ld.

Hangsulyossa valik a versben Isten elfogaddsanak szempontjabdl a tisztelt koltoelodtol,
Ady Endrétél valo eltavolodas. A harmadik versszak hitvallasa (Tudom, és érzem, hogy szeretsz)
erés alltizidnak tiinik Ady Endre Az lllés szekerén kotetének el('ihamg\jéra.101 Az elsé strofa tema-
tikai hasonldsaga utan a beszél6 azonban tullép a megrekedtség kritikus allapotan, mind az ész,
mind a sziv utat talal Istenhez.’% Az identitds megtalalasanak feltétele, hogy teljes odaadas, oda-
fordulas sziikséges a megnevezett jelenséghez. Azzal, hogy a sziv és az ész is elfogadd gesztussal

tekint Istenre, megnyugtato valaszt kaphatunk az 6nazonossag kérdéskorére.

YTOTH Arpad a kovetkezoket irja az idézett versrél: ,...Ady, mikor verseiben a koltéi hivatast, vagy sorsot idézi,
onkénytelentil is a f6lényes, hideg agyl s egyben verg6ddészivii Baudelaire-tipus komor fenségii vizidja jelenik eléje:
Sziviik izzik, agyuk jégcsapos, / A Féld reajuk felkacag / S a jégutjukat szanva szorja be / hideg gyémantporral a
Nap.” TOTH Arpad, Ady kéltészetének viszonya elédeihez és a francia modernekhez, Nyugat, 1919, 1, 351-361.
102 Az Ur Illésként elviszi mind, Kiket nagyon sujt és szeret” (ADY)

,Bordaim kozt probaid éles kését / Megaldom;/ Osszeszoritom ajkam, ha nehéz / A kin, mert tudom, tied az én
harcom, / Es gyéztes tavolokba néz / Konnyekkel szépiilt, orcad-fényii arcom.” (TOTH)
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Exkurzus: Egyiigyii Nathan torténete

Sok tekintetben tanulsagosnak tiinik, hogy a transzcendens szférarol korabban kapott képet egy
prozai miivel tegylik teljesebbé. A lira formanyelve, sugalmazé megfogalmazésa helyett egy ro-
vid id6re az epika narrativ struktarajat hivhatjuk segitségiil. Két évvel az O, 6rok Isten utan irta
meg Toth Arpad az Egyiigyii Nathan torténetét. A novellak sorabol a valasztas foként azért esett
erre a szovegre, mert egy olyan életutat abrazol, amely tipikusan a vilag és én kapcsolatara helye-
zi a hangsulyt. Talan nem haszontalan, ha az értelmezés a mii tobb sajatossagara is kiterjed, Toth
Arpad novelldinak bemutatasaval ez iddig ugyanis adés maradt a irodalmi diskurzus.

Természetesnek latszik, hogy a szoveg vizsgalatat Lessing Nathan der Weise (A bdlcs
Nathan) cimi drdmajaval valé komparativ modszeri elemzésével kezdjiik, kezeljiik néhany
mondat erejéig mégis 6nalld szovegkorpuszként Toth Arpad novelldjat, csak ezt a textust szem
elott tartva vegylink szemiigyre néhany olyan jelenséget, amelyek mas szovegtdl elzarkdzva is
jelentéssikokat nyithatnak.

A novella torténetét Toth Arpad igy fogalmazta ijra nyolc nappal az elsé megjelenés
(Pesti Naplo, 1917. november 3.) eldtt egy levelében: ,,Most pedig egy novellacskat kiildok egy
szegény ,,hds”-16l, aki jutalmul a mennyorszagba jut, de ott aztan fel is akasztja magét.”103 Talan
annyival egészithetnénk ki ezt a sziikszavisagaval is sokat mondo leirast, hogy ez a hds — akire
Toth Arpad csak egy idézdjellel egyiitt érezte hitelesnek ezt a nevet — egy ismertetlen multa, zsi-
d6 gyerek, aki munkdja fejében lakhat egy szatdcsboltban, ahol nemes egyszerliségben €li min-
dennapjait, mig el nem viszik katonanak. A habortiban hdsi halalt hal, majd ezért a mennyorszag-
ba keriil, itt angyalok szorgoskodnak kortildtte, am 0 helyzetében nem leli a megfelel6 szavakat,
maganyaban pedig egyetlen kiutat talal, felakasztja magat.

Vajon ez az, amirdl a novella ,,sz61”? Hogy novella az, amivel szemben allunk, az nem

crer

»10% 158 felét tekintjiik iranyadénak. Valoban, Nathan élete

¢s nem ott all meg, ahol a novella.
nem ott kezdddik, ahol a jelen elbeszélés felveszi a torténet fonalat. Annyira nem ott, hogy min-
den erre vonatkozo6 kérdés megvalaszolhatatlan, ugyanis a narrator — szinlelt(?) — tudatlansagban

tetszeleg eldttiink. A torténet kezdetétdl mindvégig megbizhaté informatorunk marad, egészen

13T oTH Arpad Osszes versei, versforditdsai, és novelldi, 578.
19%) ovass Gyula, A novella = Esszépanordma 11, szerk. KENYERES Zoltan, Szépirodalmi, Budapest, 1978, 1024.
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Nathan gondolatainak mélységéig, hiszen még a ki nem mondott szavak sem maradnak rejtve
eldliink, de a mult messzesége attorhetetlen falként all a narrator éleslatasa elott.

A mult hidnyos informacioi utan latszolag bovelkediink a Nathan jelenét bemutato részle-
tekben. Valgjaban nem sok az, amit megtudunk, csak a leiras modjanak lirai volta kapraztat el.
Joleso érzést ad, hogy egy induld torténet hdsének tulajdonsédgaiban mar az elsd oldalon szemlé-
letes leirasok hada kalauzol. Kalauzol, de egyben meg is koti keziinket és elménket a narrator
ezzel a buzgd bemutatassal, mellyel talan korabbi, feltételezett tudasanak visszatartasaért probal
karpétolni benniinket. De igazan karpotolnak ezek a sorok, amelyek akaratlan rimelésiikkel (,,Ar-
va és rongyos kisgyermek volt, egy este tgy jott be a faluba sirva, s nem tudta megmondani, mi a
neve, s honnan indult Gtnak.”) és zavardan trochaikus lejtésiikkel elbizonytalanitanak az elbeszé-
1éseknél elvart, a fikcid jelentésében értelmezett hitelességben? A hds jellemzésének a végén egy
kedves, szellemben egyligyli Nathannal indulunk neki azoknak az eseményeknek, amilyeneket
egy ilyen tulajdonsagokkal rendelkezd gyermek esetében varhatunk.

Varjuk az egyiligyli eseményeket, de semmi olyat nem tapasztalunk, ami egyligyliségre
utalna, sokkal inkdbb a természetes életszemlélet egyszerliségének megnyilvanuldsat latjuk. Azét
az emberét, aki képes az élet apro, természetes dolgaira vald racsodalkozasra, aki nem a sajat
nyelvhasznélatabol teremti meg a targyak és jelenségek vilagat, hanem akinek a targyak beszéde
épiti fel korlatozott nyelviségének hatartalan képzeletvilagat. Allando, realis targyi kornyezetben
(szatocsbolt), allando, fiktiv vilag hireibdl (messzi orszagok) épit fel torténeteket. Nathan képte-
len megtanulni a betiivetés tudomanyat, pedig még tanara is akad, Rebeka személyében. Mélysé-
ges Osztone az az egyrigyii embereknek, hogy az irott sz6 6rok, misztikus és halott. A gondolat
minden alkalommal, ahanyszor csak felépit egy torténetet, a semmibdl teremti meg a tér-id6 vi-
szonyba helyezett cselekvéssorozatot.

Néthan, boldog fiatalkora utan, hdbortiba kertil, ahol 0j a koérnyezet, 0jak a tarsak, de Nat-
han nem valtozik. Ugyanaz az almos, lasst, szeretetteljes ember néz vissza a mogorva drmester-
re, aki annak idején a kavéscsészéket tisztitotta a szatocsboltban. Bekezdéseken keresztiil olvas-
suk az aztdn-os kezdetli mondatokat, igy latszolag mulik az id6, kalandok sorat éli at Nathan, de
mégis olyan érzetlink tdmad, mintha egyligyli hdsiink ki sem mozdult volna a pult ald vetett vac-
kabol, melyet még a faluba valo érkezésekor kapott lakohelyiil. A kiképzés testi gydtrelmei utan,
melyet sajat 6rmesterétdl kellett elszenvednie, a halal pillanat sem varat magara tal sokaig, Nat-

han elnyeri a mennyorszagot, mert sokat szenvedett.
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Milyen kiilonés is az a szenvedés, melyet Nathan atélt a Foldon. Szegény sorst kisgyer-
mek volt, akit kegyelembdl befogadtak. Nem volt igazi csaladja, csufolodas céltablaja lett, itle-
gek €s hosi haldl lett osztalyrésze. De mindezt elszenvedte Nathan? Ne gondoljuk, hogy érzéket-
len emberrel van dolgunk, de mégis mas szabalyok vonatkoznak ra. A boltban megkapott min-
dent, ami lelki vonatkozasban sziikséges volt: volt meséje és volt alma, értette az életet, és az €let
meggértette 6t. A mast nem akar6, elégedett ember harmonidja ringatta hosszu, fiiszerektdl illatos
alomba. A durva Ormester, akire oly szeretettel és igyekezettel nézett, ahogy csak tole telt, az
ellenséges katona, aki ellen csak azért harcolt, mert masmilyen egyenruha volt rajta, nem szere-
peltek a szatdcsbolt dlomvildgédban. Ezekre a helyzetekre nem volt nyelv és sz6, ezekrdl az embe-
rekrdél nem meséltek a tavoli orszagok illatos hirndkei. Nathan nem ismerte ezeket az embereket,
ezért meg kellet halnia, az 6klozés, a szurony elél nem segit az alom, az van, mint az irott szo,
melyet Rebeka minden igyekezete sem tudott eliiltetni Nathanban.

A mennyorszagban egy gyokeresen Uj helyzetbe keriil a hds, ar lett, akinek szolgai van-
nak. Az angyalok szozatat hallja, de nem érti 6ket Nathan, kivansaga célt téveszt (,,A...a frasz
torje ki az Grmester urat!™), a sipakold angyalok tehetetleniil hagyjak magara a tisztuld lelket
(,,Nathan, rajtad még sok a foldi szenny. Térj magadba!™), 6t, aki soha nem tett rosszat — talan
nem is tudta, hogy van olyan. Nathan tisztasagan nem javithatnak a kdnnyek sem, az csak fekete,
nyulos esdként ér le a lelkéig. A szimbolum, mely az emberi torténelem kezdete 6ta a megtisztu-
las jele, most ellentétébe csap at. A nyelv elégtelen volta miatt 6ngyilkos lesz Nathan, a vagyott
igazsag és nyugalom helyszine — ahol folytatodik Nathan és kornyezetének kettds nyelvi kodola-
sa — igy valik érthetetlen kornyezetté (,,Nathan nem értette a dolgot; hogy holmi irasokat emleget-
tek, nem jot jelentett.””) A megfelel6 sz6 meg nem talalasa lehetetlenné teszi a véglegesnek tiind
identitas elfogadasat.

Eposzi az a megoldés, ahogy végig kiséri Nathant kalandjai sordn az egyiigyl jelz6, me-
lyet f61di dolgokban val6 jaratlansaga miatt kapott. A bolondsag azonban nemcsak ennyit jelent,
Yorick, az udvari bolond szerepe igazmondasaban teljesedik ki. Nathan — egyiigytiségébdl kovet-
kezden — kimondhatja azokat a gondolatokat, melyek igazsdga talmutat az irott sz6 hitelességén.
Az 4lomvilag tokéletessége, az 6rok erkolesi torvényekbdl taplalkozo igazsag fogalmazdodik meg
benne (,,Vagy legalabb a f61don miért nincs békesség, hogy szépen és csendben élhetnének a sze-
gény emberek? Ilyen egyligyliségeket gondolt ki Nathan.”) Az angyalok affektalé szoviragai mas
retorikat, az erkolcs teoldgiai oldalat artikulaljak (,,Emelkedj fol lelkeddel az égiek tisztult ma-
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gassagaba; Itt a konnyek felszaradnak, és a sebek begyodgyulnak. Hozsanna érte az Urnak és 6rok
dicsOség! Amen, 4men, amen.”) az 6rmester karomkodasa indulatok helyett 6szinte racsodalko-
zast keltenek Nathanban, akinek reakcioi nem adekvatak az egyes szituaciokkal.

Ujabb szempontok bevezetését teszi lehetdvé, ha Lessing — mar emlitett — dramajanak
cimszerepl6jével vetjiik 6ssze Toth Arpad novellahését. A német drama hdse boles Nathanként
jelenik meg a szinpadon, aki jeruzsalemi kereskedOként neveli lanyat, Rachét. A csaladjat vesz-
tett ember — Nathanka is arvaként jelenik meg — Boccaccio torténetét éli Gijra, amikor a gytrit
fiainak ajandékozza. Bolcsességérdl ad szamot, mikor a vallas-erkolcs viszonyban az erkdlcs
elsédleges szerepét hangstlyozza. A torténet — a Hamburgi dramaturgia passzusainak megfelels-
en — szerencsés véget ér, Saladin jellemfejlédése Nathan allhatatos emberségének koszonheto.

Miként talalkozhat a két, azonos nevii, &m szamos tulajdonsagban eltéré ember az iroda-
lomtoérténet kiillonb6z6 alkotdsaiban? Kezdhetnek-e termékeny parbeszédet egymassal, vagy csak
elbeszélnek egymas mellett, mar ha csak a szellemi kapacitds — narrator altal megfogalmazott —
kiilonbségét vessziik is alapul? Ugy gondolom, tobb dolog kéti 6ssze, mint amennyi szétvalasztja
Oket/6t. A szemléleti azonossag igen szembetlind: a masik emberhez vald bizalmas kdzeledés, a
transzcendencianak bolcs/egyligyi tisztelete.

Bar ez a szoveg nem ad megnyugtatd valaszt a besz¢lé kérdéseire, am hangstlyos a fel-
emelkedés gesztusa. A Krisztus-képre alanya még csak az alomban teremtett kapcsolatot Istennel;
az O, 6rok Istenben mér az értelmezések sajat szavak kimondasara 6sztonozik a keresd embert;
Nathan torténetében a mennyorszagig jutott a szerepld. A vizionalt tidvoziilés kényszeres, isteni
kegyelembdl torténd elérése sorsszeriségevel gatolja az elfogadas onkéntes aktusat. A mennyor-
szagbol vald menekiilés (Ongyilkossag) az értelmezd statuszaba helyezi vissza a cselekvot és az
olvasot egyarant.

E harom értelmezdi pillanat kozos iranyultsdgara hivja fel a figyelmet Roland Barthes
1984-es tanulmanya: 4 miitol a szo"vegig.105 Megkiilonboztetésének egyik szempontja a mii és a
szoveg materialis, illetve intertextualis — cselekvé jellegét hangsulyozza. A jobb érthetéség ked-

véért alljon itt most egy hosszabb idézet a tanulmanybol.

5 4 posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa, A posztstrukturalizmust6l a posztkolonialitdsig, szerk. BOKAY
Antal — VILCSEK Béla — SzAMOsI Gertrad — SARI Laszl6, Osiris, Budapest, 2002, 95-99.
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A szbveget nem szabad meghatarozott targyként elgondolnunk. Ertelmetlen
volna szovegek és miivek materialis elvalasztasat megkisérelni. Kiilonosen vi-
gyaznunk kell, nehogy azt mondjuk, hogy a miivek klasszikusok, amig a szo-
vegek avantgardok. Megkiilonboztetésiink nem tdrténhet a modernitas nevében
Osszeallitott, durva lista alapjan, hogy aztan eldontsiik, az egyes irodalmi pro-
dukciok beliil vannak-e, avagy kiviil, az idérendben elfoglalt helyiik alapjan.
Egy nagyon régi mi is tartalmazhat valamicske szoveget, mig a kortars iroda-
lom jo6 része egyaltalan nem szoveg. A kiilonbség a kovetkezd: a mii konkrét,
egy konyvhelyet t6lt ki (példaul a konyvtarban); a Szoveg ellenben egy mod-
szertani mezo.

Ez az ellentét felidézi Lacan megkiilonbdztetését a valosag és a valds ko-
zOtt; az egyik latszik, a masik megnyilvanul. Ugyanigy, a konyvet lathatjuk a
konyvesboltokban, kataloguscéduldkon és olvasmanylistdkon, mig a szdveg
feltarja, artikuldlja magat, bizonyos szabalyok szerint vagy azok ellenében. A
miivet kézben, a szdveget nyelvben tartjuk, csak diszkurzusként létezik. A
Szoveg nem a mi felbomlasa; inkdabb a mii a Széveg képzeletbeli farka. Mas
szoval, a Szoveg csak a cselekvésben, a létrehozasban tapasztalhatd meg. Eb-
bol kovetkezik, hogy a Szoveg nem allhat meg példaul egy konyvtari polc vé-
gén; a Szoveg ala}if)vetc'i mozgasa a keresztiilvagas [traversée]: keresztiilvag egy,
akar tobb miivon.'%

Barthes gondolatmenete alapjan konnyen beazonosithaté az a szandék, ahogy a mii Szo-
veg akar lenni. A sz0, az ima kimondasanak vagya tobb, mit egy nyelvi formula megalkotasa. A
mii-jellegtdl valo eltdvolodas dinamikus, alakitd tényezoként léphet be az identitas kialakitaséba.
A Szovegben megbuj6 modszertani erd felszabadithatja a gondolkodast, termékeny diszkurzust

indithat meg én és nem én kozott, aminek eredményét olvashattuk az lsten olto-kése versben.

106A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa,96.
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A foldrajzi meghatdrozottsag szerepe az énkép vizsgalataban

A biografiai adatok ismeretében felmeriil a kérdés, mennyiben jelent dndefinialasi lehetoséget
Toth Arpad szamara a kozosséghez, foldrajzi helyhez valé tartozas. Mint az Kardos Laszlo mo-
nografiajabol tudhato, a legtobb idét Aradon, Debrecenben, Svedléren, Pesten és a Tatraban t6l-
totte a koltd. A felsorolt 6t hely mindegyikéhez jol meghatarozhat6 tevékenység, allapot kothetd.
Aradhoz a sziiletés, a nagysziiléi haz, Debrecenhez a csaldd, a palyakezdés, illetve az egyetemi
évek utani idoszak 0jsagiroi tevékenysége kapcsolhatd. Svedlér a pihenés, a baratsag €s a szere-
lem megélésének iddszakat biztositotta, Pest a nagy remények helyszine: az irodalmi tarsasago-
kon, a nagynevi lapokon keresztiil a nyilvanossag megtapasztalasa a biztonsag latszatat sugalltak
szdmara. A tatrai tartézkodashoz a magany, a betegség, a gydgyulds illuzioja mellett a természet-
tel valo azonosulas pillanatai kapcsolddnak.

Béarmennyire is kiilonbozd élethelyzeteket teremtettek e helyszinek, 6sszekoti ezeket az a
kotelék, hogy mindegyikben szerepet kap a kiszolgaltatottsag. A magatehetetlen gyermek fiiggé-
se a sziléi apolastol Aradon. A csalad, a lakohely Debrecenben csak a kezdet kezdetén jelent
inspiraciot, késébb az apa miivészi kudarca, a véaros felismert szellemi elmaradottsaga egyre in-
kabb terhessé valik Toth Arpadnak. Schontag Alfréd, a népszerii svedléri iidiild tulajdonosanak
fia biztositott minden évben helyet a fiatal kolté szamara, ez azonban egyre elviselhetetlenebb
kiszolgaltatottsagot eredményezett, mig végiil ez a lehetdség az egyetemi évek utan, 1909-ben
megszakadt. Pesten sem jobb a helyzet, az egyetemi évek alatt a sziilokt6l valo teljes anyagi fiig-
gés a jellemz0, a masodik pesti tartozkodas alatt pedig a mecénasok tamogatasa alakit ki kiszol-
galtatott helyzetet. Mindezek koziil talan a tatrai szanatoriumban a legmegalazobb a helyzete,
minden koltségét Hatvany Lajos fizeti, ha a kiildemény elmarad, azonnal megszlinik a gyogyulas
lehetdsége. Azt lathatjuk tehat, hogy az 6ngondoskodas egyik helyen sem természetes vagy meg-
oldott a koltd szamara. Ilyen koriilmények kozott sem hanyagolhat6 el az a kérdés, hogy szerepet
jatszik-e valamelyik helyszin az identitas kialakitasaban.

A probléma vizsgalatahoz sokféle szoveg all rendelkezésre. Nem kizarolag a kotetekben
megjelent lirai alkotdsok, de a tréfés, hirlapi rogtonzések, a tanulmanyok, a levelek is szamos
tanulsdggal szolgalnak. Kiilon figyelmet érdemel egy egyediilallo alkotés, amely Aradrol tudosit,
ahol életének els6 harom évét (1886-1889) toltotte Toth Arpad.
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Arad

Egyetlenegy utcdjat ismerem,

De ott, emlékszem, arany a homok,

S egy udvarat meg hazat, istenem -
De kis szobai mind-mind templomok.

4

O, vén szoba, hol most is nagyanyo
Ravatalanak viragszaga faj!
Masikban most is anyus csillano,
Ifja szemétdl barsony a homaly.

S elsd baratom hii, vén karjait,
Tudom, a kertre védon tarja még:
Tisztes diofank. S ott pihen szelid,
Oreg lombvallain a régi ég.

O, Sarlo-utca 6tvenegy: regék
Kacsaldban forgo kirdlyi var,
Emlékeim lagy fészkét rakni még
Jut valyogodbdl egy csipetnyi sar?

Bus lelkem arva fecske lelke lett,

Kettds hazaju...
*

O, fAj6 biiszkeségem s vigaszom,

Arad, - édesbusan szivembe vag,

Hogy bolcsOm s szent bitoid egyazon

Erddid bus fajabol acsolak...
Szabo Loérinc jelentette meg eldszor ezt a verset 1934 februarjaban a Nyugatban, és ugyanebben
az évben a T6th Arpdd dsszes verseiben is kozreadta. Korabban nem jelent meg, mert toredékes a
szOveg, a zar0 versszak nincs befejezve, cim nélkiil kertilt eld, az utolso strofat pedig utolag alli-
totta 0ssze a kotet szerkesztdje.

Kardos Laszlo teljes terjedelmében idézi a verset monografidjaban. Kommentarjaban ugy
fogalmaz, hogy ,,a varosnak és a sziilohaznak az emléke elkisérte halala napjaig”. Tovabbi utala-
sokat, bizonyitékokat nem hoz fel a szerz6 allitasa alatdmasztisara, am az a tény, hogy a huszas
évek elején, 31 évvel a koltdozés utan sziiletett meg ez a koltemény, igazolhatja a fenti allitast.
Megjegyzendd azonban, hogy egyetlen mas versében sem emliti a koltd sem Aradot, sem a szii-
16haz helyét, a Sarlos utcat. Koltészetének ez a sajatossaga mindvégig megfigyelhetd: a topogra-

fiailag pontos helyszineket kovetkezetesen kertili (kivételt csak a jelen két vers képez), igy Pest,
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Svedlér, O- és Uj-Tatrafiired nevét sem talaljuk meg verseiben.'®’

A vers hangulatat atjarja a retrospektiv szemlélet idealizaldo hangulata, szokatlan modon
pozitiv tartalmu jelzékkel operal a szerzO: arany, ifju, tisztes, lagy. Ezek az emlékképek kevered-
nek a koltemény keletkezésének idején atélt kesertiséggel. 1920-as helyzetére ravilagit egy levél-
részlet, amelyet Brody Pélnak irt: ,,Egyszerli polgari ¢életet élek, azaz nyomorgok... Legjobb tipp
volna a Dunaba-ugras.” Lathato, hogy igen siralmas koriilmények kozott fogalmazta meg az Arad
rokra.

A kiindul6 helyzet nagy lehetdségekkel kecsegtet, a sziil6i hdz, a hozza kothetd emlékek
lehetdséget adndnak arra, hogy kialakuljon a valahova tartozas melenget6 érzése. Lathatéan gon-
dot jelent a szerzd szdmara, hogy kevés szdmu konkrét emlékkel rendelkezik (haroméves koraig
lakott itt), igy kénytelen hangulatokba, felvilland érzésekbe kapaszkodni. Egy epikus vagy dra-
mai mi megfogalmazasa kdzben ez komoly gondot okozhatna, am egy lirai alkotas esetén remek
alkalom a képbravurok megteremtésére. Az emlék, a tudatalattibol kicsikart vizid, a jelen és a
mult keveredése azonban kétségessé teszi azt, hogy szilard talajon allo 6ndefinialas kerekedhet Ki
a szoveg végére. Az elbizonytalanodasnak tobb jelét is lathatjuk a szovegben. A befejezetlenség
mindennél arulkodobb tény, az eredeti szoveg utolsé sora nehezen félreérthetd lemondast sugall:
Kettos hazaju... Ezt a sort 6nmagdban még lehetne megoldasként értékelni, &m egy toredékes
kijelentés disszonanciat kelthet az olvasdban, kettds identitasrdl (romaniai magyar — magyaror-
szagi magyar) beszélni pedig merész vallalkozas lenne, tekintve, hogy a csalad eredetileg Debre-
cenbdl szarmazik, az aradi tartozkodas pedig konkrét emlékként nem maradhatott meg a koltd
szamara. Megerdsiti ezt a kidolgozatlansdgot a harmadik versszak egy szdtagos asszonanca is,
amelyet csak kegyes, elnéz6 gesztussal tekinthetiink rimnek: Karjait — szelid. Hasonloképpen kiri
Toth Arpad gondos fogalmazasainak sorabol az utolsé elétti sor stilarisan kérdéses szdismétlése:
Bus lelkem arva fecske lelke lett. Erdsiti gyantinkat, hogy a hangszimbolika erds deformalddasa is
az utkeresés kudarcat mutatja: az 6todik, csonka sor annyi e hangot tartalmaz, amennyit az egész
masodik versszakban taldlunk: kilencet. Az egész versre vetitve is tanulsdgos a magas és mély
magéanhangzok aranya. Osszesen (a Szabo Lorinc 4ltal alkotott stréfat most nem vizsgalom) 73
magas-, 87 mély maganhangzé alkot szotagot az elsé négy versszakban, mig a téredékes két sor

9:6 aranyt modosulast hoz. A befejezhetetlenség annal is szembetiindbb a harmincnégy éves kol-

107BORBELY Sandor, 4 Nyugat tdjain, Pannonica, 2001, 133-134.
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td részérdl, hiszen négy, slirlin teleirt oldalnyi probéalkozas eldzte meg a torzéban maradast.

Az identitaskeresés romantikus elképzelését latjuk az elemzett szovegben. A messzi, ko-
dos multba valé visszarévedés, az emlékek altal megszirt torténetek, amelyekre nem is emlékez-
het a besz¢lo, idealis perspektivaként ragyognak fel az 6nmagaba zart 1élek horizontjan. A népi
romantika jegyében indul a kezd6 versszak is: arany a homok... De kis szobai mind-mind temp-
lomok. Mintha egy korai Pet6fi-vers elevenedne meg a szemiink el6tt. Bar a késobbi sorok han-
gulata inkabb végzetszerii, de itt sem hagyja el Toth Arpad a népiesség szokészletét: vén szoba,
nagyanyo, diofank, regék, valyogodbdl, fecske. Nehéz helyzetben van az olvaso, amikor dontenie
kell, hogy elégiaként vagy dalként nevezi meg a kolteményt, hiszen toredékes, be nem fejezett
versrél beszéliink. Ezt a lebegést tartotta meg Szabd Lorinc is, aki a probalkozasokbol, javitasok-

bol egy teljes versszakot illesztett hozza a mithdz:

O, 4jo biiszkeségem s vigaszom,

Arad, - édesbusan szivembe vag,

Hogy bolcsém s szent bitoid egyazon

Erdoéid bus fajabol acsolak...
Bar e négy sor nem a szerz6 alkotdsa, mégis érdemes egy pillantast vetni ra. Ha elfogadjuk ezen
sorok 1étjogosultsagat, sokkal konnyebben azonosithatjuk az identitaskeresés folyamatat, kirajzo-
l6dik ugyanis egy olyan perspektiva, amely a személyestdl egyre tavolabb keriil, mig bele nem
1ép a magyar torténelem menedékébe, igy oldva fel a kudarc kellemetlen izét. A térszerkezet rit-
musa valik ugyanis szervezo elvve, a kezdd versszak altalanos ratekintd gesztusa utan egyre tagul
mindig is kiviilrél, messzirdl tekintett volna az eredetmitossza n6vé gondolatfolyamra, a szoba, a
kert, az utca bemutatasa utan Arad torténelmi szerepe téri meg az idilli hangulatot (bolcsém —
szent bitoid). Az aradi vértantikra val6 utalas nem jelenthet menedéket az élet viszontagsagai eldl
egy magyar ember szamara. Kiilon figyelemre méltd Szabo Loérinc megoldéasa, ahogy eldontetle-
niil hagyja a zar6 érzés mindségét: O fijé biiszkeségem s vigaszom. E bevezeté mondat kettézott
oximoronja nem hagy kétséget afeldl, hogy nem teljesiil az egyértelmii allasfoglalas. Arad egy-
szerre jelent egy idealizalt, vagyott allapotot, és egy helyet, ahonnét menekiilni kell, hiszen a ma-
gyar torténelem egyik sotét pillanata kotddik hozza. Nem ez az elsé alkalom, amikor a szerzd az
1849-es eseményekkel foglalkozik, 1903-ban, amikor az 6nképzdokdr elndke lett, 6 mondott be-
szédet az aradi vértanik emléknapjan. Az elhangzott szonoklatbol két mondat alljon itt példaként:
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,,Atkozott fa a bitofa. De azok a bitofak, melyeken 6k haltak vértanui halalt, szentek.” Adoédik a
lehetdség, hogy a meg nem irt utols6 versszak szavaiban kapcsolatot lassunk ezen iinnepi be-
széddel: Hogy bolcsom s szent bitoid egyazon / Evdoid bus fajabol acsolak... Mintha a multba
valo visszatekintés akadalya lenne Arad meghatarozo hangulata, eseményvilaga.

Titkolt mozdulatlansag dereng at az elsé sor elbizonytalanitd tdjabrazolasan, egyetlen
utca, amely az emlékekben ¢l — bar ismertként definidlja a kép eredetét a besz¢élé — nem gydzi
meg az olvasot sem a romantikus, sem a realisztikus abrazolas alkalmazasardl. A negyedik vers-
szak elsd soranak realisztikus fogalmazasmoddja veszit hitelességébdl a masodik sor népmesei
jellege miatt: O, Sarl6-utca tvenegy: regék / kacsaldbdn forgé kirdlyi var. A szovegrontas (ka-
csalabon forgd var) annal elbizonytalanitobb, mivel két kiilon miifajt kapcsol 0ssze, a mesét €s a
regét. Mindegyik sajatossaga, hogy fikcidos mozzanatokkal kialakitott szovegek gytijtéfogalma. A
fikcio eredendden huzza ki a talajt az ember laba alol, ha az identitdskeresés szandékaval nyul
ezen szovegekhez.
emlékek valtozo értékeket kozolnek, az értékekhez pedig kovetkezetesen egy-egy stilisztikai
megoldast kapcsol. A pozitiv hangulatot araszto versszakok (1., 3. és 4.) metaforikus széhaszna-
lata élesen elkiiloniil a masodik versszak szinesztézikus szintagmaitol. A metafordhoz nemcsak
pozitiv képek tartoznak, hanem ezek egyben a kiilsd tereket is bemutatd sorok. A lathatdsag lehe-
tové teszi, hogy a realitashoz kozelebb allo, konnyebben megfejthetd képekkel dbrazolja a beszé-
16 a lattatni kivant objektumokat. Az, ami a hazban torténik, a lathatatlansag miatt nem realiza-
lodhat a metafora tiszta képiségében, helyette a szinesztézia kevert képiségében oldddik fel, és
tlnik el a vizualitas vilagabol. Hidnyzik a romantikabol jol ismert kameratechnika mogiil a nézd
egylittmozgasa a kameraval, az interieur intimitasanak ilyetén tiszteletben tartasa olyan poziciot
jeldl ki, amely mar nem tekinti otthonanak az adott helyet. Ha ezt a magatartast parhuzamba al-
litjuk a nyit6 képpel (Egyetlenegy utcdjat ismerem), vilagossa valik, hogy az elszakadas, a tavol-
sagtartds nem oldddhat fel, tehat Arad felidézésével nincs lehetdség a 20-as évek megnyugtatd

1étértelmezésére.

52



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

Hej, Debrecen...

Hej, Debrecen, Debrecen,
Viragtalan varos,

Ko6dos képpel kérdezem:
Mit kezdjek itt mar most?
Oreg palloid poran
Csiiggedezve jarok,

Vén sikétorid soran
Asitozva nyitja ram
Torkat minden éarok.

Vén kapunkban nem koszont
Pipas régi gazda,

Agg akac se, lidezold,

Aldott 4ga aszva.

Vinkos Sesta 6 borat

Sehol se talalom,

Orros kancsot, csutorat,
Oreg kocsmak butorat
Kotyavetyén latom.

Ama leanyasszonyok
Asszonyfdvel jarnak,
Kik miatt még felzokog
Szivemben a bénat.

Uj par iil a kis padon,
Diak, bakfis, latom,

O, hiaba tagadom,

Oda sok szép tegnapom,
Edes ifjusagom.

Akkor voltam fiatal,
Hogy elmentem innen,
Egy-két zsenge diadal
Uzbtt nagyra mennem,
Jartam biiszke hegyeken,
Hazajottem marmost,

S kijozanit hidegen
Most ez a nagy, idegen,
Viragtalan varos.

Aradhoz képest sokkal meghatarozobb szerep jutott Toth Arpad életében Debrecennek. Ossze-
sen husz évet toltott itt a sziildi hazban, 1889-t61 1905-ig, alsobb iskolai tanulmanyai

befejeztéig; majd 1909-t61 1913-ig, a Debreceni Nagy Ujsag megsziinéséig. Két idészak, ame-
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lyet elvalaszt egymastol Pest, az irodalom felé irdnyuld tudatos 1épések elsé helyszine. Hogy
megérthessiik a szerzd viszonyat Debrecenhez, ismerniink kell azokat a viszonyokat, amelyek
koriilolelték, magaba zartak, majd eltaszitottak 6t innét.

A gyermek alapveté miivészi élményei Toth Andrashoz, a kolté édesapjahoz kotédnek.
A szobrasz apa kezdeti sikerei, majd kudarca elemi erdvel hatdrozta meg a csaldd hangulatat,
életkoriilményeit. A legidésebb fiut, Arpadot rajztanari palyara szanta Toth Andras, amihez
minden tehetsége meg is volt a gyermeknek, a képzOmiivész hattér pedig természetessé is tette
a csaladi elhatarozast. Egészen tizenot éves kordig folyt a gyermek kéziigyességének oktatésa,
majd lassan az irodalom valtotta fel a rajz iranti érdeklédést. Tizenkilenc éves korara francia-
ul, németiil, gorogiil és latinul tanult meg Toth Arpad. Iskolai eredményei egyre javultak, ki-
tlindre érettségizett, dnképzokori elndk lett, egyetemi felvételijét is sikeresen abszolvélta. A
varos hangulatabol még keveset foghatott fel ekkor, azt azonban bizonyosan latta, hogy az
iskolan és az otthonon kiviil egy radikalisan mas vilag veszi 6t koriil: a Késes utca a varos
szegény negyedében volt, kifejezetten rossz hirti kornyéknek szamitott. Az apa sikerei, elis-
mertsége miatt a varos jelentds személyiségei fordultak meg naluk, még Ady Endre is tisztele-
tét tette a szobrasznal. Két kiilfoldi ut szinesitette a fiatalkori éveket: 1900-ban Parizsba, 1904-
ben Bécsbe kirandult Toth Andréas és Arpad. Diakkori koltészetérdl alig tudunk valamit, két
versét ismerjiik az egyetemi éveknél korabbi id6pontbol: Ott kint a télnek bus haragja (1901),
Vilirél (1904).

Toth Arpad debreceni életének legteljesebb sszefoglaldsat Baké Endre adta kozre
Téth Arpdd a debreceni porban cimii kétetében. A konyv nagy hangsulyt fektet a varos kultu-
ralis, irodalmi ¢€letének bemutatdsara, illetve a koltd szerepének abrazoldsara. A gyermekévek
sikerei utan egyre inkabb ugy tlinik, hogy a kidbrandultsag, a provincializmus ¢és a szellemi
tespedtség varosaként értékeli Toth Arpad Debrecent. Bako kismonografisja mellett a vers-
szovegek ¢és a hirlapi textusok is kirajzoljak az emlitett ivet.

1909-t61 a Debreczeni Fiiggetlen Ujsag, majd 1911-t61 a Debreceni Nagy Ujsag mun-
katarsaként fogalmazott meg kezdetben pozitiv, majd egyre inkdbb negativ véleményeket a
varos tigyeivel kapcsolatban. Az els6 cikk, amely Debrecen kulturdlis viszonyait érinti A Nyu-
gat a tradiciok varosaban cimmel jelent meg 1909. oktober 24-én a Debreczeni Fiiggetlen

Ujsagban. A tradiciok megtartasat tiszteletre méltonak tartja, erényként tiinteti fel, hogy a deb-
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receni ember ,,a nehezen kikiizdott eredményekhez bdlesen ragaszkodik™.'® Hasonloan szép
képet fest a Nagyerdc’iréﬁl,109 a korz6 vasarnapi hangulatardl is: ,,Valoban, ez a korzo, ez a szép,
Oszi latvanyossag nem is egyéb, mint a vasarnapi varos eleven, muzsikas poézise.”

Itt azonban vége is szakad az idilli képek soranak. Egyre inkabb az elégedetlenség, a
tiirelmetlenség hangja sziirddik at a sorokon. Az 0j varmegyehaz épitése, a Piac utcainak til-
zsufoltsaga és izléstelensége,™™ a kiilvaros utcainak elavult allapota rendre felszinre hozza a
Toth Arpad-i halkszaviisagtol élesen eliitd megnyilatkozasokat: ,,Nem szabad tiirniink a var-

megye illetlen gégj e, 2112

,»ldeje volna mar rendbetenni a debreceni utcakat...
A leveleib81'2 és publicisztikai irasaibol kiolvashaté elkeseredés sugarzik a Hej, Deb-
recen kezdetl elégiajabol is, ezzel részese is lett a szoveg annak a hagyomanynak, amely Pet6-

14 ¢s Adyn (Oh, Debrecen) keresztiil a bihari székhelyrdl fogal-

fin (Egy telem Debrecenben)
maz meg negativ itéletet. A varostol vald eltavolodas a Hej, Debrecen... tobb szintjén megfi-
gyelhetd: ezt tiikrozi a nyelvhasznalat néhany sajatossaga, a térszerkezet, a hangnem és a ver-
selés is.

A nyelvhasznalat fonetikai és szintaktikai oldala karakteres modon erdsiti fel a textus
tartalmi jegyeit. A kezdd sorok (Hej, Debrecen, Debrecen, Viragtalan varos) hianyt tiikr6z6
jelentéssikja kettds nyelvi eljarasban is artikulalodik. Az emfatikumot kifejez6é indulatszé és a
megszolitottat duplazo név maganhangzos felépitettsége — hat e hangzo — a szintelenség, disz-
telenség (viragtalansag) akusztikdjat zengeti, felidézve a kakofonikus hangzasra rendre példa-
ként citalt Petofi-sort: Mely nyelv merne versenyezni véled? A disztelenség érzetét tovabb erd-

siti a megidézett varos jelz8 nélkiili hasznalata, ami ritka a Téth Arpad-i koltészetben.™™ An-

nal is inkdbb felhivja a figyelmet sajat elhanyagolt, elnagyolt nyelvi megformaltsagara a szo-

18 ToTH Arpéd Osszes miivei 3, 4.
19 Gszi vizit az Greg Nagyerdénél, TOTH Arpad Osszes miivei 3, 118-120.
10 A nagyobbrészt még mindig foldszintes hazakkal szegett, széles, poros, egyhangii utcakon tespedt csendesség
honolt..., Az épiiletek ,,stilusa” hiven fejezi ki a mindent elontd 1élekold sivarsagot €s unalmat.” NAGY Zoltan,
Barati kalauz = In memoriam, 94.
U 4z allig begombolkozott palotdrdl, TOTH Arpad Osszes miivei 3, 123
Y2 4z utca elégidja, TOTH Arpad Osszes miivei 3, 127.
113 | lehetetleniil rossz anyagi helyzetem miatt nem mehetek Pestre s vizsgaimra itt kell ebben az undok fészek-
ben elkésziilndm s kdzben, ha tetszik vagy ha nem is tetszik, csendesen elbutulnom. Nem a nagyvaroshoz szokott
ember gbgje mondatja ezt velem, hanem egyszeriien az a szornyliség, hogy kiilonféle ambiciéim most mar meg-
gebedhetnek; nem 1évén, aki 6sztokéljen, nem irhatok.” (Debrecen, 1909. szeptember 21.)
114PETOFI Sandor versét 1909. oktober 24-i cikkében is idézi TOTH Arpad, hidnyosan: Hej, Debrecen! Sokat
szenvedtem én tebenned! TOTH Arpéd Osszes miivei 3, 587.
115 A Toth Arpad-vers szinezettségét a legkiilonfélébb jelz6k halmozésa adja. Van, amikor a mondat dtven szaza-
1éka, husz szobol tiz — jelz6.” BORBELY Sandor, A Nyugat tdjain, 132-133.
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vegrészlet, amennyiben a kovetkezd két sor, amelyek immar nem Debrecen felidézését artiku-
laljak, stirt stilisztikai karakterjegyekkel telitettek. A Kédos képpel kérdezem: Mit kezdjek itt
mar most? sorok zenei vonalon (alliteracio), a modalitas erejével (6nidézé kérdé mondat),
mondatszerkesztés alapjan (harom hatdrozéi koriilmény, latszolag strukturalatlanul egymaés
kiszinezett énképnek az alapjat nem lelhetjiik meg az elhagyott varosban, sokkal inkdbb a zar6
versszak fiatal, diadal, biiszke szavai timasztjak ala a latvanyt. A versbeli én folérendeltségét
biztositja a megszolitd gesztus duplikalt strukturaja is. Az Oszovetségben az isteni iizenet
nyelvi megvaldsulasanak kezdd artikulacidja a kettés megszolitas: ,,Akkor eljovén az Ur, oda
allott és szolita, mint annak elétte: Samuel, Samuel!*'®; Es 1ata az Ur, hogy oda méne megnéz-

117 . .
”>*" Ennek a nyelvi formanak

ni, s szolita 6t Isten a csipkebokorbol, mondvan: Mozes, Mozes.
a sajatossaga, hogy olyan értelem telitédik benne, amely csak magasabb néz6pontbol értel-
mezhetd. A megszolitas emberi gesztusa nem igényli a kettdzést, az isteni értelem azonban
teljességénél fogva csak ismétléssel kodolhatd az emberi nyelv korlatozott lehetdségei miatt.
A Debrecen, Debrecen alakzat konnotativitasa még nem dekddolhatd a szoveg inditasanal,
viszont felhivja a figyelmet annak funkcidjaban mas karakterére. Amint a fenti kapcsolatok
Isten és ember kozott korlatozott 1atasi viszonyok kozott jottek 1étre (Samuelt dlméban, este;
Mozest egy langold csipkebokor mellett szolitotta meg az Ur), hasonléan nehezen fogadja be
az olvasoé a vizualis hatasokat a vers elsd versszakaban: k6dos képpel kérdezem. Az elrejtézés,
a jelentés homalyossaga a mult felidézésének korlatja miatt érthetd modon general ilyen be-
sz¢161 gesztust. A torok, az drok, az dsitas szavak rendre az elfedés, a magaba Glelés képzetét
keltik, Debrecen magahoz 6leli, magaba siillyeszti a besz¢€l6t, asszimilalja, kiszakitja a felettes
értelmezd helyzetébdl. Mintha megfordulna az identitdskeresés folyamata: Debrecen keres
valakit, akin keresztiil felemelkedhet, biiszke lehet magara, értékkel telitddhet. A szovegrész
fonetikai felépitése hatdsosan jatszik ra az emlitett jelentésre: az els6 strofa 59 szotagaban 11 d
hangzo alkot morféma- €s lexémamagot, amely hang az asitas, a teljes befogadas vokalisa.

A nyelvi lehetdségek szlikos voltat a targyi kornyezet megidézett elemei is kihangsu-
lyozzak: pallo, sikator, drok, kapu. Az utdbbi szobol kibomlo zsanerkép (Vén kapunkban nem

készont / Pipds, régi gazda) ritka versformélo elem Téth Arpad szovegeiben. Otthonossagot

116Samuel I. 3.
117Mozes 11.3.
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érezni Debrecenben nem vonz6 perspektiva annak, aki az elvdgyodas korantsem romantikus
érzésvilagat ilteti idordl-idore prozai és lirai szovegekbe. Az irdsmodba hasonléan nem fér
bele a coloeur locale részletezése. A szovegben emlitett targyak (bor, kancso, csutora, butor),
jelenségek (agg akac) hianyként, a visszatekintd szemlélet idealizal6 hatdsara keriilnek csupan
a sorokba. A mult pillanatainak mozaikszeri felidézéséhez vilagos képeket, pontos megfigye-
1ést tarsit, szemben a kezd6 sorok egydimenzios lattatasaval: Virdgtalan varos. A masodik
versszak felsorold szerkesztésmodja a szupplementumteremtés folyamatara utal.™® A hianybol
¢épitkezés, a folyamatos koriiljarasa a dolgoknak egyre vildgosabban utalnak arra a jelenségre,
aminek ottlétét keresi a versbeli én: Debrecen identitasteremtd karakterét. A stabil énkép kia-
lakulatlansdgara utal, hogy az elhalasztodas a textust zar6 varialt refrénben visszavonhatatlan-
nd valik: a szavak az elcsuszas kontinuus jellegét tovabb mar nem tudjék hordozni.

A masodik és a harmadik versszak is a ldtom igével operal. Mas azonban a célja az al-
1itd szo6 elsé megjelenésének, mint a masodiknak. Az Oreg kocsmak biitordat / Kotyavetyén
latom sorokban az elégikus, Onsajnalatot lehetévé tevé hangulat megalkotasdhoz teremt felté-
telt, a harmadik versszakban mar az onszuggesztié eszkozévé valik: Uj pdr il a kis padon, /
Didk, bakfis, latom. A masodik sor ritmikai szerkezete (U —/ ——/—-) belso kialtasként, az én
meggydzésének nagy hangerdvel felcsendiild maganbeszédeként hangzik. A szokatlan szérend
nak latszatat kelti. A szo jelentéstani megterheltsége kettds iranyba viheti gondolkodasunkat, a
latom 1ge értem jelentésben valo hasznalata 6sszeolvasztja a befogadoi és a megérté magatar-
tast: amit latok, azt értem. Ennek a nyelvi ténynek a tarthatatlansaga a XX. szazadi irodalom
egyik nagy kérdésévé valik. A sz kiemelése a mondat struktirdjabol ezt az alapélményt su-
gallja. A latottak elutasitasara a fizikai esemény sikjan mar nincs lehetdség, annak megtorténte
visszavonhatatlan: mar latta a padon tloket, a fiatalokat, annak gondolkodasba, onértelmezd
folyamatba illesztése ellen viszont Osztondsen tiltakozik a beszéld, igy kiilonvalasztja a
(meg)latast és a (meg)értést. JOI mutatja a megértd folyamat megrekedését a sor szoszintii
szerkezete, ebben a két sorban kilenc lexéma hoz 1étre mondatot, mig a sorparok atlagos szo-
szama 6-7, kilenc pedig sehol mashol nem fordul elé a versben. A latott kornyezeti elemek

tehat megmaradnak 6nalld latvanyelemeknek, nem alakul ki bel6liik a gondolkodas hatasara

118BOKAY Antal, Bevezetés az irodalomtudomdnyba, Osiris, Budapest, 2006, 241.
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egységes kép, Osszefiiggd debreceni tabld. Ez egyszerre jelenti az ismeretlenséget, illetve a
tudatos tavolsagtartast a kornyezet elemeitol, szereplditol.

Transzparens médon nyul a megértés kérdéséhez a szoveg én-tevékenységet megfo-
galmazo szintje. Az elmentem — visszajottem — latom cselekvé harmassaga a jelenségek objek-

tiv szemlélésének technikajaként artikulalodik.*®

A mashol és az itt tér- és értékviszonyokat
szembesitd kategoridi a latas kiillonb6zdé mindségii szintjeit teremtik meg a beszEld szdmara. A
megszakitott jelenlét a tegnap és a ma linearitasat kérdéjelezi meg, a ma idévonatkozasa ma-
gaba siiriti a mdr és a most temporalis kett6éségét is: Mit kezdjek itt mar most? A folyamatba
illesztett és a pontszerien kijelolt jelen relevans iddszemlélet a megélt élmények hatasat vallo,
de a jelenben artikulalhaté identitasélmény szempontjabol. A folyamatjelleg és pontszeriiség
kérdése a vers kontextudlis elhelyezkedése szempontjabdl is tanulsdgos szempont. A kritikai
kiadas a 35. versként idézi a Hej, Debrecent, amely egyben a kornyez6 szovegek kozott az
egyediili befejezett alkotas. A 30., a 35. és a 40. szoveg strukturaja zart, a tobbi nyitott zarlatot
mutat. A textusok ilyen elrendezése formai megjelenitése lehet az énkeresés kontinuus termé-
szetének, egyben magabiztos képet is mutat az én pillanatnyi, vilagbeli pozicidjarol. A tempo-
ralis sik kettdsége a mult-jelen relacidban is fragmentélt szovegépitést eredményez. A négy
versszak a jelen-muilt-jelen-muilt szerkezetet tiikrozi, ami tudatos, kereso allapotot eredménye.
A latott (oreg pallo, vén sikator, uj par, didk) és a telidézett (pipds régi gazda, Vinkos Sesta o
bora, éreg kocsmak butora) valosagelemek egymasra vetitése, énalakito karakteriik dsszeha-
sonlitdsa a latas Ujszerliségét mutatja. Az 0j latasra a tisztanlatas, a jozansag: S kijozanit hide-
gen, Most ez a nagy idegen, Viragtalan varos, a korabbi befogaddi magatartasra pedig a ho-
malyossag, a bor és kocsma hangulata jellemzd: Vinkds Sesta 6 borat, Orros kancsot, csutordt,
Oreg kocsmak biitorat. Ezeken a képeken keresztiil az identitdskeresd elvart latasmodjat, ér-
telmezdi odaforduldsat elemzi a beszéld. A beleélés, a bentlevés helyett a hegyrdl ralatas, a
kiilsé 6nelemz6 szemlélédés valik tdmogatott eljarassa.

Mindennél jobban mutatja az identitaskeres6 kiizdelmet a vers ritmikai szerkezete. Az

elso versszakot idézve:

119 Ricoeur eltavolitas fogalma kapcsolodik ide amennyiben az 6nazonossag megképzddésének feltétele az elta-
volodas. RICEUR, Paul, 4 diszkurzus hermeneutikdja, ford. KOvAcs Gabor, Argumentum, Budapest, 2010.
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- -/l vu —-ll-v-
Hej, Debrecen, Debrecen,
u-/lu-—-/--
Viragtalan varos,

U —-/- —I/l-v -
Kodos képpel kérdezem:
- —-lvu -/- -

Mit kezdjek itt mar most?
U —/--l-u-
Oreg palloid poran
- ul-ul- -
Csiiggedezve jarok,
- ul~ull-u-
Vén sikatorid soran
——/-ull-u -
Asitozva nyitja ram
- -/ - ul-v
Torkat minden arok.

A szoveg ritmikai felépitése megfelel a szakirodalomban Téth Arpad-versnek nevezett
képletnek, azaz a magyar alexandrin egy valtozatara ismeriink. Szerdahelyi Istvan nyitott kér-
désként kezeli a versforma esetleges szimultan liiktetését, bizonytalansagat fejezve ki a négy-
variacios titempar (7//6 6//7 7//6 6//6) ritmikai szabalytalansiga miatt. Példaként az Oszi kér-

dés cimii verset 1dézi, amely 14, 13, 12 szdtagos soraival valoban nem mutat karakteres iitem-
hangsulyt.*?°

Jartal-e mostanaban a csendes tarlon este,
Mikor csillaggal ¢kes a roppant, tiszta tér,

S nagy, lassu szekerek ballagnak haza, messze,
S réluk a szénaillat meghalni visszatér?

Az Oh, Debrecen... versben a Toth Arpad-vers sajatos valtozatara ismeriink: az alexandrin
hosszu sorait megtori, 6 €s 7 szotagos sorok alakulnak, amelyek viszont jol érzékelhetden hoz-
zak a 4//3 4//2-es cezlrat, igy a szimultan ritmus jelenléte nem tagadhato.

A lesimitott jambikus liiktetés tobb sorban is trochaikussa valik, rendre helyettesitd
verslabak lassitjak, illetve gyorsitjak a szoveg lendiiletét. Az értelmezés szempontjabol karak-

terisztikus ritmustényezOként tekinthetiink a krétikus nagyszamu felbukkanasara. Az elsd

120S7ZERDAHELY! Istvan, Verstan mindenkinek, Nemzeti, Budapest, 1994, 125-126.
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versszakban a hét szotagos sorok kovetkezetesen krétikussal zarulnak, a tobbi versszakban az
indokolt sorokban emeli ki a jelentést ez a verslab.

A krétikus a gorog tragédiadk kardalaiban a strofak gyakori alkotoeleme, eldszeretettel
hasznalt krétikusokat Arisztophanész, igazan nagy jelentéségre e metrum a komédiaszerz6k
miiveiben és a hellenisztikus kor egyéb miifajaiban tett szert.'”’ A szapphoi tizenegyesek
krétikussal kezdddnek, ceziiraval elvalasztva a tovabbi 8 szotagtol (— U —/ 0 —u U —uU——)2,
A kardaloknak kettds szerepe van a draméban: egyfeldl szoveg- és eseménymagyardzok, mas-
feldl a jozansag, a lelkiismeret hangadoi. Mindkét szerep felettes tudast tiikroz, az eseménye-
ket kiviilrél szemlélik, mintegy szuperolvasoként segitik a mindennapi befogadot a jelentés-
képzés folyamataban. A hagyomanynak ez a tovabbélése a besz¢€loi attitiid tekintetében is
megerdsiti a visszatérd szemlélo kiilsé poziciojat, mintegy értelmez6i magatartast kényszeritve
a versbeli énre, aki Debrecen vonatkozasaban valik interpretatorra. A krétikus verslab helyet-
tesitd, neutralis karaktere®® ketts szerepben tolti be feladatat. Az emelkedo és ereszkedd to-
nus kirekesztése a kozOmbosség, a tavolsagtartas, az érzelmi azonosulast nélkiil6z6 ado vizio-
jat teremti meg. A krétikus jelentésteremtd szerepét Boros Oszkar az 6ngyogyitas, onmegfi-
gyelés relaciojaban értelmezi Webres-elemzésében.'?*

Az értelemadas masik irdnya szerint a krétikus hidnykdzpontusaga vetiil a varosra, ami
ironikus hangnemet general, felidézve az okori komédiaszerzok szovegeinek létértelmezd
nyelvi vildgat. A szovegtestet vizsgalva a hiany 4allapota ritmikai szinten is jelentésalakito té-
nyezdve valik, az elsd versszak szabalyosan alkalmazott krétikusai a késdbbi egységekben

rendszertelenné valnak, egyre inkabb a kihagyas teremt értelmezdi teret. A negyedik versszak

egyetlen krétikust sem zenget, még akkor sem, amikor varialt keretként (Hej, Debrecen, Deb-

121 57EpES Erika — SZERDAHELYI Istvan: Verstan, Gondolat, Budapest, 1981, 286.

122 S7ePES Erika — SZERDAHELYI Istvan: Verstan, 322.

123 KENYERES Zoltan Istar pokoljdrdsa szoveg kapesan ir a krétikus kiegyenlitd, lebegd hatasarol: ,, Az els6, méa-
sodik és negyedik mondat ekként folfokozott, gyorsuld, jatékos ritmusa hatasosan ellensulyozza a képek altal
sugallt tartalmat, a maganyos 1étélmény képi kifejezését. A harmadik mondat mesés varazslatrol tudosit; itt az
eddig folfokozott ritmus lelassul, az elsé sorban a daktilusra mar spondeus kovetkezik (Hogyha a Hold ra), majd
lebegben dallamos choriambusba valt at (fatylat ereszt), erre ismét spondeusi sorral felel (lannya valik), és végiil
az ugyancsak ritkan alkalmazott krétikussal fejez8dik be (sirni kezd). E krétikus ta-ti-ta dallama forditottja az
elsd, masodik és negyedik mondatot zar6, hasonldéan harom szdtagl, amphibrachiszt koveté ruhaja és magaba
szavak ti-ta-ti dallamanak. A harmadik mondat kiegyensulyozottabb, lassubb tempoja visszafogja a képet attol,
hogy édeskés legyen, a jatékos varazsba a komolysag, az aggodaloméba a jatékossag elemét oltja be.”
https://sites.google.com/site/kenyereszoltan/haromweores-vers

124 A krétikust a verstani hagyomény paiéni mértékbél szarmaztatja, méghozza dsszevonassal. ,,A paion gyogyi-
td Apollo kultikus szent dalainak mértéke, a krétikus nevét az egyik gyogyhelyrél, Krétarol kapta.” Az dngyogyi-
tas igy a szakadatlan dnmegfigyelésben realizalodo identitasképzéssel hozhato kapcsolatba...” BOROS Oszkar,
Versnyelv és identitas = Vers, Ritmus, szubjektum, Kijarat, Budapest, 2006, 450.
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recen, Viragtalan varos - Most ez a nagy, idegen, Viragtalan varos.) ismét Debrecen altalanos
jellemzése kovetkezik, helyette a leggyorsabb, pirrichiuszokkal teli sort (Most ez a nagy, ide-
gen) irja le a szerz6. A sor felgyorsitasa a kimondas kényszerét kozvetiti, a gondolatfolyam, a
mult és a jelen Osszevetése utan a mar kialakult értékitélet felszinre tor, megleli nyelvi forma-
jat: az idegenség érzése az identitas kialakitdsanak lehetetlenségét mindennél jobban kozvetiti,
ezért sem jelenhet meg a varos neve, mintegy elfelejtodik, egyben ki is keriili a krétikus altal
sugarzott helyettesithetGség érzetét (a Debrecen név dnmagaban is krétikus ritmusa). A ki-
mondas kényszere szégyenérzettel is tdrsulhat, ami az elhadaras retorikai gesztusat aktivizalja.

A pirrichius €s a spondeus masutt is értelemalakito tényezové valik. Az elmegy, visz-

szajon kettdsségét kiillonbozoé modalitassal ruhdzza fel azok ritmikus karaktere:

- -/ -vuluulu
Jartam biiszke hegyeken,
vu-[l- —-1[-
Hazajottem marmost.

A mashol tartézkodds és a visszatérés értékvonatkozasait ritmikai chiazmussal lattatja a szo-
veg. Az idegenben toltott id6 felidézése izgalommal telitddik a sorvég pirrichiusaival, a haza-
térés lassuld tempdja az elodazas, a késleltetés vagyat sugarozza. A keresztforma ellentétes
felépitettsége jelentésessé€ teszi az eredetileg csupan térviszonyok alapjan explikéalt mashol
tartozkodas 1étélményét. A tavolhoz a fiatal, a nagy, a biiszke, a visszatéréshez a hideg, az ide-
gen, a viragtalan kifejezések kapcsolodnak, igy korrelal a ritmus és a szemantika az adott so-
rokban. Az elemzett szovegrész felidézi a dekonstruktiv filozofia jelenlét/tavollét értelmezoi
hozzaallasat.'®® Debrecennel kapcsolatban a tavolsagtartd ottlét nyelvileg explicitté tett imma-
nencidja tiikkr6zédik a szovegben, mind a kdzelre mutatd, mind a tdvolra mutatd névmasok a
kapcsolat hidnyat hordozzék. A tadvolra mutatds nevében hordozza a le nem kiizdott/kiizdhetd
tavolsagot: ama lednyasszonyok, akkor voltam fiatal; a kozelre mutatas gesztusa viszont a
kontextualis hatasok miatt veszti el kapcsolathordozo szerepét: mit kezdjek itt mdr most, €z az
idegen.

A krétikus imitativ funkcidja annak augmentalt valtozataban is tetten érhetd. A harma-

dik versszakban fejetlen pherekrateus tolti ki azt a sort (Szivemben a bdnat, — — VU — —),

15B86KAY Antal, Bevezetés az irodalomtudomadnyba, Osiris, Budapest, 2006, 239.
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amely a befogadoi gesztusok (ldtom, tagadom, kérdezem, jartam) kozott a varossal kapcsolat-
ban megragadott, nyelvileg is kifejezett érzelmet, odafordulést kozvetiti.

A szubjektum a nyelvi megalkotottsagon keresztiil igyekszik a primér identitast Gjra
aktivizalni. A mult képeit hasonld szintagmatikus struktura koti ossze, igy a temporalis sik —
felidézésbol kovetkezd — bizonytalansdga nyelvi kategoriaval tamogatott viszonyitasi alapként
miikddhet. A mult vilagadnak reaktivalt képei rendre a jelz6-jelzé-fonév harmassagot mutatjak:
Oreg palldid pordn; Pipds régi gazda; Vinkés Sesta 6 bora; Oreg kocsmak biitora. A késébbi
sorok mellézik ezt a nyelvi megoldast, a nominalitds helyett a mondatok verbalis karaktere

valik dominans szervezd elemmé:

Uzétt nagyra mennem,

Jartam biiszke hegyeken,

Hazajottem marmost,

S Kkijozanit hidegen.

Az elso két versszakban megjelend képek statikussagat lassan felvaltja a masodik egy-

ség dinamikusabb jellege, amely a képek aktivizald hatasabol kovetkezik. Ezt az elmozdulast a
nominalis és verbalis stilusban tapasztalhato valtozas generalja: a versszakonkénti 4-3-5-6 ige
jelenléte mutatja a Debrecenhez fliz6d6 viszony milyenségét, az aktivitds mértékét. A belefe-
ledkezés helyett a mozgas lesz kdvetendd magatartas a szubjektum részérdl, igy a korabbi 1d6-
szak feltételezett primér identitasa nem alakul at a jelen masodlagos identitasava, mert a moz-
gas nyelvben megélt folyamatjellege ezt nem teszi lehetévé, mivel az alakul6 kép nem az aktiv
odafordulés kovetkezménye, hanem a cselekvd magatartas kivalté okaként definialodik a szo-
vegben. Ezt a temporalis €s narrativ szinti elcstiszast foglalja keretbe a varos sz6 rimparja. Az
elsé versszakban a varos hivasara a most idéhataroz6 felel, a negyedik egységben a vdaros a
marmost-tal alakit ki rimpart. A rimbeli pozicié megvaltozasa, a most pontszerisége helyett a
marmost — folyamatbdl eredd — jelenidejlisége Debrecen ujraértelmezését szolgalja, annak

kezdeményezd szerepe helyett valaszként lesz strukttraalkot6 az én vilagaban.

62



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

Identitaskeresés Bergson filozdfidja alapjan

Az 6sok ritmusa

Ember vagyok, 1j ¢€let, 0j utas,
Ki azt hiszi, friss titkokat kutat,
S sziiz 6svényt tor. Am bennem csondesen
Ezernyi s mozgas jar vén utat.

Sok régi ritmus, stirQi és borus
Zajlas a test titkos mélyeiben,
Tévol a fénytdl s mégis biztosan,
Hibatlanul. S 6s hireket izen.

0, jaj, ki tudja, hany bus iikapam
Testében €1t mar ez az idegen
Vilag, mely faradt gesztusok felé
Lankasztja lazadoz6 idegem.

Mosolyognék egy boldog, uj mosolyt,
De a szivem bibor 6bleibdl

- Sejt sejtnek adja - csondesen remeg
Szememig a holt konnyek vodre f6l.

Dacolnék 1j, szép daccal, am kevély
Szédjam koril mar gyava godrot as,
Szelid barazdat, halavany mosolyt
Valami 6si meghunyészkodas.

En régi, régi jobbagy-6seim,

Hat ¢éltek még? Jaj, hany rossz éven at
Vonszolja még a csiiggeteg utod
Sotét parancsok konok csapatat?

Vagy kaba alom minden szabad ut,
Es nem is lehet Gjat kezdeni?

S csak egy parancs van a f6ldon 6rok:
Dolgozni s 0j rabszolgat nemzeni?

En nem hiszem. Van kicsi gyermekem
Ennékem is! Hatha az 6si sejt

Obenne tisztul dus 6romre, és

Minden homalyos, vén but elfele;jt!
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O, hatha j6 a tisztak s boldogok
Szliz birodalma, a szebb, 1j vilag,
S dalla dobognak a szivekben a
Bus, faradt ritmusok, a holt apak!

Kiss Arpad 1934-ben jelentetett meg egy tanulméanyt, amelyben Henri Bergson hatését vizs-
galja meg kiilonbo6z6 kortars francia irodalmi alkotdsokban. Dolgozata elején elméleti és torté-
neti attekintést ad, foglalkozik Romain Rolland vizalitds-felfogasaval,®® Charles Péguy miszti-
cizmusdval és stilisztikajaval is.?” A legterjedelmesebb elemzés Marcel Proustot illeti. Az
emlékezés fogalma keriill rendre el6térbe, amely irdi technikén keresztiil kdnnyen talal utat
Kiss Arpad Bergson idéfelfogasahoz. A gondolatmenet f6 sodraban megemliti a szerzé a mlt,

e r . e ., 128
a felidézés és a valosag viszonyanak sajatos voltat.

Irdnyultsdgandl fogva nem foglalkozik
Kiss Arpad a magyar jelenségek vizsgalataval. Altaldban is kevés ilyen irany munka sziile-
tett, leginkabb Babits Mihaly neve jelenik meg, amikor a Nyugat elsé nemzedékét kapcsoljuk
Bergson filozofiai munkassagahoz. Jelen fejezet azt targyalja, hogy Téth Arpad miiveinek
elemzésekor mennyiben talalhatunk kapaszkodot a neves francia filozofus gondolatrendszeré-
ben.

Két olyan alkotas kapott helyet Toth Arpad kiadott versei kozott, amelyek tételesen
megvizsgaljak Henri Bergson id6-koncepcidjat. Az elsé A fest csoddja, a masodik pedig Az
0sok ritmusa. Két mii, amelyek mind tartalmi, mind poétikai szempontbdl parba allithatok; A
test csodaja mintegy eloképe, elsé valtozata Az dsok ritmusa cimll versnek. Bar nem taldlunk

olyan értelmezést A magyar irodalom sérténete cimii kiadvanyban sem,** amely bemutatné e

két szoveg kapcsolatat Bergson filozofiajaval, a bizonyitas nem tiinik lehetetlennek.

126 A vitalitas a kor 4j jelensége... Ugy latszik, mintha az ifju nemzedék 0j egyezségre lépett volna az élettel.”

Kiss Arpad, Irodalmi bergsonizmus, Balassagyarmat, 1934, 23. (CURTIUS, Maurice BARRES, Bevezetés)

127 Bergson, Jeanne d’Arc és Peguy, ez a harmassag egy életben, melynek eredménye egy hit, melynek nem kell
dogma, mely hisz isteni kivalasztasaban és kiilonds kegyelmében, mely épen ezért hangos utcai imadkozasban
épen Uigy megnyilvanulhat, mint dhitatos zarandoklasban, de amely nem irja elé parancsoléan, hogy misét hall-
gasson, vagy gyermekeit megkereszteltesse.” Kiss Arpad, Irodalmi bergsonizmus, Balassagyarmat, 1934, 28.

128 Az értelmi emlékezés tehat, akarmennyire is jelen van, nem adja vissza a milt lényegét...” Kiss Arpad, Iro-
dalmi bergsonizmus, 49.

129 Az abrand, amely a vilaghabort érlelé probai soran szérnyald reménységgé izmosodott, most a kiabrandito
tények kegyetlen nyomasa ala szorul, de nem rokkan meg. A kolté nehéz anyagi helyzete ellenére is a jovo felé
figyel, a holnaphoz fellebbez.” A magyar irodalom torténete, V, Akadémiai, Budapest, 1965, 347.
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Toth Arpad olyan gondolati rendszerrel talalja szemben magat, amelynek nem sajatos-
sdga az Gtkeresés, az identitds. Az athagyomanyozodas,'® az id6 6nmagéaban a kiterjedtség,
fogalmazhatjuk meg Bergson tételét leegyszerisitve. Az id0 nem keres viszonyitasi pontot,
mint a tér, ugyanakkor nem is valhat viszonyitas alapjava, mivel 6nmagabol 6nmagaba forduld
entitas. Nem a l1étezése, hanem a létezhet6sége adja az 6nazonossagat. ,,Egy olyan forma, me-
lyet akkor 6lt tudati allapotaink egymasutanja, amikor éniink hagyja magat ¢lni, amikor tavol
tartja magat attol, hogy elvalasztast 1étesitsen a jelen allapot és az eldttevalo allapotok ko-
zott.”*! Mivel oszthatatlan, mindsitd jelzésére nincs lehetéség, nem érinti a nyelv és a gon-
dolkodas azon sajatossaga, hogy értékitélettel terhes kifejezésekkel illessiik. Bar mindezekre
Bergson tobb helyen is utal, Toth Arpad mégis értéket rendel mellé: Sok régi ritmus, siirii és
borus / Zajlas a test titkos mélyeiben. A siirii és borus kifejezések puszta létiikkkel megosztova
lesznek, hiszen vildgos, hogy a sirii kifejezés értelmezése lehetetlenné valna a ritka mindség
ismerete nélkiil; a borus értelmezd jelzd sem tolthetné be szerepét a szovegben, ha a deriilt,
vidam jelzok ismeretlenek lennének az olvasé eldtt. Bergson gondolkodasa alapjan viszont
tagadjuk, hogy kétféle kiterjedtség létezne, hiszen akkor mar nem 1d6rél, hanem térrél szdlna a
gondolatmenet, ennek megfelelden viszont az el6z6ekhez hasonlatosan értelmezhetetlen ebben
a rendszerben a régi ritmus szerkezet is. A masodik versszakban éppen egy olyan kifejezéssel
illeti a ritmust (régi), amely a temporalitas szokészletéhez tartozik, ennek megfeleléen 6nma-
gaval teszi rendszeren kiviilivé a jelenséget a beszéld. Barmely jelenség, igy a ritmus is csak
abban az esetben nevezhetd réginek, ha rendelkezésre all az 0j ritmus ismerete. De ha mar
kiilon vizsgaljuk a régi €s a vizionalt Uj ritmust, egymas mellé helyeztiik azokat, beleestiink
abba a csapdaba, amelyre Bergson oly nagy gondossaggal hivta fel a figyelmet: térré valtoztat-
tuk az idét. Hogy mennyire tudatos vélasztas ez az eltavolitd gesztus Toth Arpadtol, semmi
sem bizonyitja jobban, mint hogy a vers utolsoé sordban, tehat az elemz0 olvasas szempontja-
bol kiemelt helyen, a jelz6s szintagma jelzdi részének megkettdzésével €l a szerzd: Buis, faradt

ritmusok...

sy

karakterével, de nem engedi, hogy a jelen sajat hangjan szélaljon meg. A mult felfedezi az (ijdonsagot, ugyanak-
kor el is fedi azt: az Gjdonsag jelen van, de nem mutathatja meg valddi jelentdségét.” Paul RICEUR, A narrativ
azonossag, 186.

131 Henri BERGSON, Az erkélcs és a vallas ket forrdsa, 1932, = SANDOR Pal, Henri Bergson filozofidja, Gondolat,
Budapest,1967, 147.
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Ha a szintagmatikus viszonyok targyalasa mellett figyelembe vessziik a jelentés modo-
sulasat is, akkor arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy immaron nem egy 0sszemberi jelenség
merden filozofikus megfogalmazasa van a kozpontban, hanem egy erdsen csaladcentrikus
gondolkodasmdd transzformativ gesztusat lathatjuk. A nyit6é kép, mely egyszerre hordoz me-
tonimikus és metaforikus szemléletet (Ember vagyok), rendre eltavolodik az ember fénévben
rejlé kollektivizald jelentéssiktol, és egy sokkal kisebb csoportra vonatkozo kifejezéskészlet
magyardzza meg, viszi tovabb a teatralisnak mondhatd belépot. A valtozast a kovetkezo fo-
lyamatabra érzékelteti, amelyben jol lathatd, ahogy az altalanosbol egyedi, az emberbdl csalad
lesz.

ember > 0s—> test 2 likapam—> jobbagy-6s6m—> utod—> gyermekem—> apak

Az identitas keresésében azonban nem jutott még el Toth Arpad addig, hogy a csalad-
ban biztos kapaszkodot talalt volna, ezért nem helyezkedik bele egy kényelmes, belsé pozicio-
ba, ahonnét bennfentesként szemlélhetné magat, mint a ritmus egy alkotéelemét. O, jaj, ki
tudja, hany bus iikapam / Testében élt mar ez az idegen / Vildg... Ha megvizsgaljuk az idegen
vilag szerkezetet, lathatjuk, hogy egyfeldl gondosan ligyel arra a szerzd, hogy ne egy rész-
elemként azonositsa a benniink ¢l6 multat, hanem egyetemes, rendszer nélkiili egységnek te-
kinti, ezért lesz vilag, melynek kiterjedését nem ismerjik, és ilyen kifejezéssel €élve oszthatat-
lan. Az idegen jelzo viszont olyan érzést kelt benniink, hogy a besz¢élonek mégsem része ez a
jelenség, kiviilalloként szemléli, értékeli, meghatarozza, tehat kizardlag a raismerés gesztusa-
tol lesz a sajatja. Ennek tudatdban mar nem beszélhetiink id6folyamrol, sokkal inkédbb egy
szubjektivizalt mozgas képe dereng fel a nemzedékek kozott.

A szoveg szerkezete vilagosan leképezi, miként mond le a besz€ld arrdl, hogy érvényes

identitdsmeghatarozo-tényezdként fogadja el Bergson filozofiajanak ezen elemét.

1. egység (1-5. versszak): a megismert filozofia bemutatésa kijelenté mondatokkal;
2. egység (6-7. versszak): a gondolat szembesitése a jelen élethelyzettel kérdé mondatokkal;

3. egység (8-9. versszak): tételes allasfoglalas felkialt6 mondatok alkalmazasaval."*?

Ugy érezhetjiik, hogy ez az elméleti szint még reménytelenebb helyzetbe sodorja a beszélot.

Ha elfogadja Bergson rendszerét, abban az esetben el kell fogadnia annak altalanos jellegét is.

132 A tovabbiakban is ez a szerkezeti felosztas érvényesiil.
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Ebben a helyzetben viszont a versben megjelolt csalddi pozicid értelmetlenné valna, hiszen a
sajat gyermekén nem tarja elképzelhetonek egy hasonld habilitds eluralkodasat. Kénytelen
tehat a besz¢ld én kilépni egy radikélisan racionalis kérnyezetbdl, hogy a biologikumbol ado-
do6 identitas (apasag) ne szenvedjen csorbat. Azt sziikségtelen jelen tanulmanyban bizonyitani,
hogy filozofiai diskurzus esetén egy emocionalis alapon 4ll6 szellemi konstrukci6 ritkdn he-
lyettesit raciondlisan alatimasztott tudoméanyos eredményeket. Természetesen a filozofia ese-
tén végso, szilard tényekrdl beszélni szintén nem altalanos.

Egy olyan rendszer, amely kovetkezetesen, 1ényegénél fogva nem személyspecifikus,
nem lehet alkalmas ondefinialasra. Az identitas és a tartam, az egzisztencialis és lelki stabili-
tast biztositd énszemlélet és a tiszta ido nem kezdhet parbeszédet egymassal. Ennek vilagossa
tételére alljon itt két idézet Bergsontol: ,,Marpedig valamely tudatos 1énynek nincs két azonos
mozzanata. Olyan tudat, amelynek két azonos pillanata volna, emlékezet nélkiili tudat lenne —
ez pedig nem tudat, hanem tudatnélkiiliség.”**® Ezen citatumok ellentételezésére idézem A test
csoddja 6nazonositd gesztusat: Hamlet vagyok. E mondat eleve kizarja Bergson rendszerét,
amely szamit az emlékezésre. Az emlékezd viszont mar valtozdson ment keresztiil az emléke-
z¢s hatasara. Ha egy rendszer boviilt egy elemmel, az nem lehet azonos sajat korabbi énjével.
Miként azonosithatnd magat a besz¢ld Hamlettal, ha 6 egyben a multjanak is a része. Ez ebben
a vonatkozasi rendszerben lehetetlennek tlinik.

A vers szerkezete zenei hatdsokban is eltérd karaktert mutat.

1. rész: csondben kezdddik, minden esemény a testen, sejteken beliil zajlik le. A titokzatos-
sadg, a meg nem €rtés miatt nem johet létre a valddi hangérzet.

2. rész: megtori a csendet a beszeld kérdése. A belsd beszédbdl kihallatszanak a kérdések. A
kérdés feltevése konkretizalja a felmeriild problémat. A korabban felvazolt vilag homogén
volt, most viszont részekre kezd szétesni, egy tudatosabb én kérdez ra anélkiil, hogy felté-
tel nélkiil elfogadna a jellemzett jelenséghez tartozasat.

3. rész: végleg megsziinik az érzelemmentesség fesziilt csendje, megjelenik a dallam. A rit-
mus, mely hang nélkiil pusztan elméleti konstrukcio, testet 6lt a hangmagassaggal vald

tarsitasakor. Ez a kép azt a gondolatot képezi le, ahogy az id6 benniink 6lt testet. Ehhez

133 SANDOR Pal, Henri Bergson filozéfidja, 148.
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nem kell a felismerés gesztusa, de sziikséges egy hordozo anyag, mint a ritmusnak a dal-

lam, a hangmagassag.

Ezt a szerkezeti felosztast, zenei hatast erositi fel a versmondattan is. Az elsoO résznek, a filozo-
fia tételes bemutatdsanak versmondattana konzervativ, szabalyos: egy versszak egy mondat.
Ebbdl a szabalyossagbol kilog a nyitany, amelyet retorikai kifejezéssel problémafelvetésnek
nevezhetiink, ez radikalisan onreflexiv és provokativ. Az idépontok egymadsra hatd, de egy-
masba nem hatold koncepcidjaval szembehelyezkedik tobb szdz év konvencidjaval. A tevé-
keny ¢életbdl fakado fejlédés helyett a tudatalattibol fakado valtozast vizionalja. Ennek lesz
metaforikus kifejezodése az utas is, aki elérehaladdsdhoz mas eszkozt vesz igénybe, &m annak
befolyasolasara nincs lehetdsége, a valasztott kiszolgaltatottsag allapotaban leljiik a kutatot. A
cél elérése kétséges, hiszen jelen esetben nem f6ldrajzi helyvaltoztatas soran ériink el célunk-
hoz, hanem bels6 vilagok feltarasa lenne kivanatos. Nem csoda, ha az elemzett mondat nem
juthat el a sor végére, ahol megnyugtaté modon tekinthetne a kdvetkezé cél felé, hanem zsak-
utcéba jutott utazoként reked meg a sor kdzepén, kiprovokalva a kdvetkezé mondat ellentétes
kotészavat (Am bennem csondesen / Ezernyi 6s mozgds jar...).

A masodik egységben megduplazodik a mondatok szama: két versszakban mar 4 mon-
datot taldlunk. A valtozds szembeotld, am hangsulyozottan mennyiségi valtozasrol van szo,
hiszen erre a szakaszra még ravetiil a filozofiai gondolkodas szikar kovetkezetessége. Mindsé-
gi valtozas a harmadik szakaszban van.

Itt a korabban megismert eljardsokat 6tvozi a szoveg, ezen egysé€g elsd négy sora ha-
rom mondatbol épiil fel, a masodik négy sora egyetlen kozlés. A kérdésekben felvillano kétel-
kedés totalis tagadéasba valt at, felborul a rend. A filozoéfia szikar rendjével nem egy masik, jol
kidolgozott elmélettel szall szembe, hanem alapvetden érzelmi alapt reakcid olt testet. Ha a
tudomanyos megkdzelitéshez szabalyossag kapcsolddott, akkor annak tagadasahoz természe-
tes modon illeszkedik a struktira felbontasa, az anarchia.

Az utolsé strofaban a jové — amely nem része Bergson rendszerének — visszahozza a
nyugalmat a szoveg mondattanaba, hiszen elmult az elmélethez igazodas kényszere, sajat

konstrukcioval folytatja az identitdskeresés szempontjabol megbukott filozofiat.
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A deduktiv médszerbdl (Bergson filozofiaja a vilagban mitkodd iddéfelfogas szempont-
jabol>én az idében) kovetkeznie kellene az induktiv gondolkodasmod feltlinésének is (én az
idében—>vilag az id6ben), hogy a kor bezaruljon, és sziklaszilard rendszerrel dolgozhassunk.
Ha azonban kiesik az én a csaladi struktira miatt, akkor Bergson filozo6fidja tautologikus szi-
tudcidban taldlja magat, hiszen egy altalanos vildgmagyarazatot a vildgban miik6do rendszer-
rel magyarazni 6ndefinicio6 lenne.

Hogy a fent vazolt zsakutca mégis atjarhatd legyen, Toth Arpad egy radikélis megol-
dast alkalmaz. Az dsok ritmusdban a szerzd a bergsoni idéelméletet keveri a predestinacio hit-
tételének egy varialt formajaval. Az eleve elrendelés elve a foldi lét — transzcendens lét Korre-
lacioban értelmezhetd, ezzel szemben Toth Arpad a mult altal képezett temporalis transzcen-
denciat kapcsolja 6ssze a jelen, foldi élettel. Ahogy a kélvinista teologia szerint foldi cseleke-
deteink nem befolyasoljak tulvilagi pozicionkat, tigy az ember cselekedetei nem valtoztatnak a
kovetkezd generacid mindségén, hiszen az dsok vilaga valik kizarolagos formalo erdvé. A
helyzet akkor bonyolodik még jobban, amikor ez a filozofiai-teologiai egyesiilés a determina-
cidval egésziil ki.

A determinacid, amellyel kapcsolatban szociografiat, fajelméletet, genetikat is meg
szoktuk emliteni, ebben az esetben ismét bergsoni alapot kap. Vagy kaba dalom minden szabad
ut, / Es nem is lehet vijat kezdeni? A mult nemcsak része az embernek, hanem mindennél ha-
talmasabb diktatora is egyben. Lehetetlennek tlinik elszakadni ettd]l az er6tdl, amely immar
nem egyszeriien alakitja a jelenben él6t, de teljesen kitolti, azonossa teszi sajat magaval 6t. A
determinizmus gondolatat — ha megfosztjuk a transzcendens vonatkozasoktol — sorsszeriiség-
nek is nevezhetjiik. A sors immanens tulajdonsaga, hogy egy olyan elméleti konstrukcid,
amelynek kialakitasahoz feltétleniil sziikséges az emberi elme folyamatalakito képessége. Re-
levans tényezdve 1ép eld ismét az elmult események valogatott rendszerezése, elmult élethely-
zetek keriilnek egymads utan, kialakitva a sorozat egyes elemeinek szinkron jellegii poziciona-
lasat. Az 6sok ritmusa jobbdgy-ds és rabszolga kifejezései szembeszallnak Bergsonnal, a
szolgasdggal megnevezett ember praktikusan egy tarsadalmi helyzet alapjan elkiiloniilé egyén,
akinek ilyetén megitélése messze keriilt a folyamatos id6 altal meghatarozott személytdl. A

régi jobbagy-os €s az uj rabszolga funkcionalitasaban rogziti a tarsadalomba a megnevezette-
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ket, egy nagyobb kozosség viszonyrendszerében demonstralja jelzoi kiterjesztéssel azok sza-
nalomra mélté sorsat."**

A besz¢loi utkeresés sikerét akadalyozza az is, hogy nyelvi korlatok Iépnek fel a szo-
vegalkotasban. Az 6ndefinicio aktusat rogzité lirikus pillanatképek homogén mivoltukban egy
ugyancsak homogén nyelvi kifejezéskészletet alakitottak ki a korabbi kotetekben. Az oly sok-
szor ismételt lexémak: bus, maganyos, egyediil, beteg, komor, arva, abrdnd stb. dnmagaba
zarjak a beszElot, és azonnal cserben is hagyjak 6t, amint egy nem-énként definialt vilag iden-
titasalakito szerepléként tiinik fel. Ahhoz, hogy Toth Arpad megfelelhessen a bergsoni gon-
dolkodas nyelvi kritériumainak, kolcsonozni kell szavakat valakitdl, akinél ez a nyelvi kompe-
tencia fellelhetd. Jelen esetben Ady Endre alkotasaibdl sziirédnek be jol ismert, gyakran do-
minansként elemzett kifejezések: ds, dac, jobbdgy, uj, utéd. Az allizié alkalmazasa magéban
rejti azt a csapdat, hogy nem csupan értelemtagitod funkcio kel életre ezen poétikai eljards hata-
sara, hanem beszlirédik az alapszovegbe az idézett mu vildg- és énmagyarazatdban megbujo
ideologia is. Ady Endre pozicidja megragadhatd a dekadenciaval, amely a Nyugat els6 nem-
zedékét tekintve korjelenség is, bar ennek szerepét nem indokolt a poétikai eljarasok kialaku-
lasaban tulzottan eldtérbe helyezni.

Toth Arpad kapesolatat a dekadencia jelenségével Makay Gusztav kismonogréﬁéja135
foglalja 0ssze. Ebben a kotetben a koltd elsé korszakanak legfobb szellemi motivaciojaként a
szazadforduld dekadens hangulatat jeloli meg, egyenesen a Dekadens hangulatok koltdje al-
cimet talalta megfelelonek a szerz6. A kotet megjelenésekor (1967) elvart ideologiai irany

136

miatt™> Makay Gusztav a fejlodés csucspontjaként Az i isten szoveget jeloli meg a dekadens

szemlélet talhaladdsdnak egyetlen irdnyaként. Az Ujabb kutatasok szerint mas lehetOségek is

134 A kolt6 lanya a kovetkezd kommentart fiizi a szovegben felbukkan6 jellemzésekhez, lehetségekhez: ,,Az
Os0k ritmusa-bol megtudtam: gyavasagat ugyan annak tulajdonitotta, hogy a jobbagy 6sok kényszeri meghu-
nyaszkodasa oroklott tulajdonsagként valosaggal beépiilt a sejtjeibe — 6 maga tehat igyszolvan nem tehet réla. De
éppen ezért, mert szinte tetében hordozza ezt a meghunyaszkodast, ellene sem tehet. Egyetlen reménye, hogy a
gyermeke majd megszabadul ett6]l a nyomasztd orokségtdl a szebb Gj vilagban”. TOTH Eszter, Csalddi emlékek
Toth Arpadrél, Széphalom Kényvmiihely, Budapest, 2007, 27.

135 MAKAY Gusztav, Téth Arpad, Gondolat, Budapest, 1967.

136 A kiadvany szohasznalatara és szemléletére vonatkozéan alljon itt egy rovid idézet a dekadens koltoi 16t ér-
telmezésének illusztracidjaként: ,,De miért csak egyesekre hat a dekadencia, még ugyanazon ,,dekadens korban”
is? Valosziniinek latszik, hogy ebben része van valamiféle magaval hozott, az egyén tarsadalmi és biologiai mult-
jaban gyokerezo testi-lelki diszpozicionak is, hajlamnak az erétlenségre, a passzivitasra, a letortségre, a mélabtra.
Ez a hajlam kedvezdtlen €letrajzi és tarsadalmi-kdrnyezeti okok hatasa alatt tartos lelkiallapotta, életérzéssé rog-
zédhet. Altaldban a hanyatlo tarsadalmi osztalyok, kiabrandult korok koltdi sziiletnek dekadens hajlamokkal... az
a kor, amelyben ¢élnek, a maga nyomaszto 1égkdrével, fojtogatod kilatastalansagaval rajuk nehezedik -, még mé-
lyebbre siillyednek dekadencigjukban. Ezt példazza Toth Arpad palyéja is.” MAKAY Gusztav, Téth Arpdd, 16-17.
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nyitottak a kérdés kapcsan, am a dekadens hangulat motivalé hatésat teljesen elvetni nem in-
dokolt. Bergson idéfelfogasa nem talalhat kapcsolatot a dekadencia tagadd, elforduldo magatar-
tasaval. Az 1910-es évek uralkod6 miivészi magatartasa egy idében korabbi vilag ellentéteként
aposztrofalja magat, ami nem torténhet meg a kiterjedtség egységének elfogadasa mellett. Az
0s, aki a sejtek szintjéig ritmusalakit6 tényezd, a definialhatatlan hagyomanyba dermeszti az
utddot; a dekadencia értelmét veszti, amint nincs lehetdsége konfrontalddni a vilaggal, ez pe-

dig csak kiils6 pozicidobodl volna lehetséges magatartas.

A test csodaja

Amultatok mar néha, mily csodas
Vilag a test, az s sejt-tomkeleg?
A bennem zstfolodoé kiilonos
Csodékra én riadtan figyelek.

Mily csoda ez: Hamlet vagyok, borus
Vandor, ki célom s utam nem tudom,
S mégis bennem ezer és miriad
Mozgés rohan biztos célu uton.

Mosolyognék egy 1j, szép friss mosolyt,
De a sziv biborlo 6bleibdl

- Sejt sejtnek adja - szall mar biztosan
Szememig a vén konnyek vodre {ol.

Dacolnék 1j, szép daccal, am kemény
Szajam kortil mar csondes arkot as,
Szelid és gyavan reszketdé mosolyt
Az 6s alazat és megalkuvas.

Heny¢élnék, 6, hisz csak henyélni jo,
Ulni a napban. Minek a robot?

S agyamon ezer apro kalapacs

Veri a marsot: az id6t lopod!

Lazadnék: nem leszek rabszolga mar!
Halalt! S csipém koriil mar isteni,
Alnok tiizekkel bizserget a vagy:
Elni s 0j rabszolgakat nemzeni!
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Ki tette ezt velem? O, emberek,
Ki tette ezt veliink? Ki oltja at
Bus testekbdl 1j bus testekbe az
Orok parancsok sotét csapatat?

Neki mindegy az én, a bus egyén,
A gép a fontos, mit testiinkbe rejt,
Hadd szoritsa idegen titkait
Nemzedékrdl nemzedékre a sejt.

Vézlatok vagyunk valaki kezén,

A soK torz vazlat szemétre keriil,

De hétha egyszer teljesiil a mi,

Hatha az Ember végre sikeriil!
Kiilonos lehetdséget teremt az értelmezd szamara, hogy Az dsok ritmusa vers keletkezését
megel6zi nemcsak 12 lapnyi teleirt valtozat, hanem rendelkezésiinkre all a parverse is, amely-
bol kialakult, 4 fest csoddaja cimmel. A kritikai kiadésban is mindkettd szerepel, kozvetleniil
egymas utan. A két szoveg kiillonbségei bepillantast engednek egy kiilsé rendszer adoptalasa-
nak kezdd és végpontjaba.

Az elsd kiilonbség, amely témank szempontjabol relevansnak tiinik, az a kezdeti 6n-
meghatarozas, amelybdl kiindulva vizsgalja meg a lirai én a filozofiai tézis alkalmazhatosagat.
A test csodaja masodik versszakaban ezt olvassuk: Hamlet vagyok. Shakespeare tragikus hésé-
re val6 utalas, a vele vald kozosségvallalas jelentds kiilonbséget mutat a masodik programvers
Ember vagyok metaforajahoz képest. Miben all a f6 kiilonbség? Talan az egyedi és az altala-
nos kibékithetetlen ellentétében. Hamlet, aki parancsot teljesit, aki apja szellemének hatdsara
valik valamilyenné, remek példdja lehet a leegyszeriisitett Bergson-tézisnek. Az ds, aki ben-
niink ¢l tovabb; a jozan ész (latszolagos?) elvesztése, amely elrugaszkodik az 0sszefliggések
alkalmazasatol szintén leképezddése az analizalo szellemi tevékenység hianyanak, amely hi-
anyra Bergson alapvetden tdmaszkodik. Azt mondhatjuk, Toth Arpad tokéletes toposzt talalt
gondolatainak siiritett kdzlésére. Minden bizonnyal autentikus interpretacionak tartanank jelen
elégiankat, ha nem helyezne valasztott hse mellé a szerz6 értelmezé mozzanatokat. Am ezzel
a megoldassal mar elbizonytalanit benniinket.

Hamlet vagyok, borus

Vandor, ki célom s utam nem tudom,
S mégis bennem ezer és miriad
Mozgés rohan biztos célu uton
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Olyan nyelvi elemek tiindokolnek a fenti sorokban, amelyek semmilyen modon nem illenek
Ossze Bergson fogalmazdsmodjaval. Totélis térérzet alakul ki egyszerre az olvasoban, elve-
szitve a fonalat, amelynek kovetésére meghivott a szoveg koncepcidja.

A Hamlet-vonal kibontasa a hetedik versszakban folytatodik, amikor Gsszegzi az Gsi
parancs hatasat, az ezzel kapcsolatban felmeriilé kérdést: Ki oltja at / Bus testekbdl vj buis tes-
tekbe az / Orék parancsok sétét csapatat? Miutan a vélasz nem artikulalédhat egy ilyen inter-
textualis kornyezetben, mas szintre kell Iépnie az dnkeresd énnek: De hdtha egyszer teljesiil a
mii, / Hatha az Ember végre sikeriil! Ezen a ponton hagytuk magunk mogott az egyetlen segit-
séget, akire batran szamithattunk, Hamletot, aki Ggy fogalmazhat, ahogy a vers irdjanak is
kellene e kényes szituacidban. Mégsem lehet a megoldéas kulcsa a dan kiralyfi, hiszen egy
gyilkos uralkodd meg6lése kozel sem akkora irodalmi felel6sség, mint sajat identitasunk fel-
épitése, ez ugyanis sajat korabbi életiink ritudlis ongyilkossagaval egyenértékii cselekedet.

Olyan antimitologiat épitett mar fel Toth Arpad, annyira ragaszkodik a maganyhoz,
hogy sem Hamlet, sem Bergson nem lehet életpotlék. Az id6 végtelenségét nem érezheti at,
mert nem rendelkezik vele, zart idovel dolgozik az életrajzi szerz6, mert — mint mas versekbol
kideriil — beteg. Ha a halalt nem sorsként, hanem id6 kérdéseként vizsgalja, akkor azzal a len-
diilettel le 1s rombolja az emlitett filoz6fus gondolatmenetét, hiszen meg kell €lnie a pillanatot,
az ugyanis korlatozva van a szamara. Térbe kell tennie az életét, mindség helyett mennyiség
neki az idd, méskiilonben az 6rokds hiany allapota lengené koriil 6t.

A masik poétikai sajatossag, amely felkeltheti érdeklddésiinket, az a modalitas letisztu-
lasa a masodik szovegben. 4 fest csodaja kevert modalitasu versszakokbol épitkezik, szemben
a végso valtozat letisztult rendszerével. Kérdés, felkialtas, ohajtas €s kijelentés kevert strukti-
rdja teszi emocionalisan és intellektualisan zaklatottd a textust. Erdteljesebb a nem-énre valo
utalasi halozat, tobb a meg nem értés, a kétely, mikdzben az ultima manus szabalyos retorikai
vazzal operal.

Ebben az esetben azonban a letisztult forma nem az elfogadas nyugalmi allapotat de-
monstralja. A korabbi vers érzelmileg tiltakozik minden kiils6 magyarazat ellen, a folytatas
mar racionalis uton bontja fel a tézis belsd strukturdjat, és teszi vildgossa az elutasitas végér-
vényes beismerését. Ennek igazolasara alljon itt egy utolsé példa. A test csoddjanak zarlata

még csak altaldnossagban bizakodik a torvénnyé emelt bergsoni gondolat dinamikus érvényes-
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ségében: Hatha az Ember végre sikeriil! Az 6sok ritmusa mar személyes kozbeavatkozasra is

lehetdséget ad:

En nem hiszem. Van kicsi gyermekem
Ennékem is! Hatha az 6si sejt

Obenne tisztul dus 6romre, és

Minden homalyos, vén but elfelejt!

Ha a gyerek és az apa mas személy, pedig egyszerre élnek, akkor nem tekinti a beszEld egy
folyamatnak a létezésiiket, hanem egymas mellé teszi dket: térben gondolkozik. Ekkor mar
végérvényesen kommunikalja a szoveg, hogy ez a filozo6fia kihatral mogiile, nem teremthet

stabil identitast az alkoté szamara.
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Miivészet és miivészek viszonya a lirai énnel

Ripacs

Csak a bukés vart, latom magam is.
Elmélaztam a fak kozt: O, szelid,
Orok kulisszak! - s mikor tiizeit
Ramkopte a reflektor: ,,most!” - hamis

Gesztussal rangtam, rossz, ijedt szinész -
Egy percem lett von: megmutatni a
Fenségeset. Az Istent. S mar tova
Fordult a fény. Es ennyi az egész.

0, hol a szenvedély, amit csak én
Tudtam? Az égre nézek: rég halott
Csillagok 6zvegy fénye nyargal ott.
Reménytelen minek agalok én?

Az eléadasnak rég vége van.

Jobb lesz: lemosom az élet silany
Festékeit magamrol. Halavany,

De igaz arcom bocsasd meg, Uram!

Toth Arpad életének utolso teljes évét (1927) az identitas kialakitasara tett kisérlet esztendejé-
nek is nevezhetjiik, melyet tematikusan a fény keresése jellemez. Korabban nem volt ilyen
egyértelmiien kimutathat6 az az iv, amely a Nap, a fény koré fonodik, és versrdl versre, szinte
monotematikusan lattatja a vagyott Vile’lgossaigot.1?’7 Az ide tartozo tizennégy vers™®® minde-
gyike beleillik abba a folyamatba, amely az els6 fény felvillanasatol, a megtalalt pillanatnyi
oromon at a mesterséges fény latvanyt és életet torzitd hatasaig tart.

Az els6 szoveg (Egy pisztoly csattant el) villantja fel a fényt, karakteres inditast adva
az évnek mind vizudlis, mind auditiv szinten. A fény pillanatnyisaga (Egy vad fény lobbant el.

Vagy csak az élet / Ajult tova? Mily kiilonds sotét lett.) hivia fel a beszéld figyelmét a hiany

137 A Nap szerepét korabban nem vizsgalta a szakirodalom, BARTA Janos, aki tematikusan ismerteti az életmiiben
a vegetaciés motivumokat, a hold, a csillagok, a hajé megjelenési pontjait, nem foglalkozik a Nap szerepével,
ugyanis a szazadeld koltészete sokkal inkabb az éjszaka, az este felé fordul, ezekben a nap-szakokban latja sajat
hangulati kivetiilését. BARTA Janos, T6th Arpad miihelyében = In memoriam, 330-351.

138 1927-ben tizendt vers sziiletett, de a Koszonom cimii szoveget — annak felkérésre késziilt korilményei miatt —
nem tartom relevansnak a téma szempontjabol. A mii a Kardos Albert-emiékkonyvbe késziilt.
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allapotara — amit az el6z6 év utolsé verse, Isten torott cselloja, hallgatok teremtett meg -, adja
a kezdd 16kést (lovest) a valtozas elinditasahoz. Az adott nyelvi kornyezetben a sotétség érthe-
tetlen nyugalomnak tiinik, a fény jelenti a kiilonleges, vagyott de banto 1étet, majd visszaté-
riink a sotétséghe (Két érthetetlen kozt a jozan csendben / Ulsz). A kdvetkezd szoveg (Amig a
csokot megtaldltam) a transzcendens szférahoz koti a fényességet (O, mennyi dlom, fény meg
isten), majd eljut a versbeli én a fény keresésének vagyahoz A fold alatt szo6vegben (Emberek:
csak a szemiik izzik / S betegen egy kis fényt keres.), tipikus De profundis alaphelyzetet vizio-
nalva. A kezd6 sor sotétségéhez képest nagy valtozast hoz az Alarcosan vers, melyben a vilag
rosszabbik felére mar jellemz0 lesz a vilagossag (Az Antikrisztus napjai ezek, / Csillog a vildag
szornyii arany-szennye, Vergddé és fénytelen harcokon / El kell kopni.), amit6l megprobal
elhatarolodni, ezért felveszi alarcat (Most dlarc van rajtam). A kovetkez6 két szoveg mutatja a
fény elaradasat a besz¢ld életére. Az Elejtetted a napot a szerelem érzéséhez koti a Nap erejé-
nek megérzését (Rdd gondoltam délutin, / Fonn az arany nap siitott), az Aprilisi capriccioban
tiindokl6 fény ad boldog, megelégedett orakat (a nap / Elonti friss arannyal. / A parkban - rét
aranyhal; De jo most elfeledni, hogy / Az élet rut és vad dolog). A kidvetkezd két vers a leme-
n6 Nap képét allitja elénk, (Azota, hogy ledldozott / Az a nap, itt mi valtozott? / A szikla omlott
par vonalnyit; Alkonyatban / Nem egyéb, csak / Néma illat, / Mit az ember / Behunyt szemmel /
Meélyre szivhat), a Szigeti emlék az emlékezet attribitumaként nevezi meg a Napot, A hold
leckéje pedig — cimébdl adoddan — helyettesiti a fénylo égitestet a Holddal; egyre kozelebb
keriil igy a Ripacs problematikajahoz, amennyiben a Hold szemfényvesztd égitestként jelenik
meg, ami csak visszatiikr6zi a Nap fényét (S az dcska szemfényvesztés / Addig csal és ragyog).
A zard vers el6tti Szomorusdg Anteusa, [llatlavindak alatt és Kecskerdgo egy-egy pillanat ide-
jére visszaidézi a Nap fényét, &m ezekbdl a percekbdl csak szomortusag fakad, mivel a fény az

eltlint boldogsagra emlékeztetik a beszElot.

Latom majd Isten tavoli szemében
Megcsillanni egy legordiilo fényben
Szomorusagomat? (Szomorusag Anteusa)

Még egyszer édes, hajdani

Szinekben felgytl a vilag,

S ram rogynak, s eltemetnek a

Halalos illatlavinak. (lllatlavindk alatt)

76



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

Erintésétd] ahitat

Borzong 4t, mintha aldozonak

Nyujt ajkara az aldozopap

Hiivos ostyat. Lement a nap. (Kecskerago)

A Nap-képek sorozat zar6 akkordja a Ripacs, amely mesterséges fénnyel helyettesiti a termé-
szetes fényviszonyokat, megszintetve ezzel a kiszolgaltatottsagot, ugyanakkor a koncentralt
fény hatasara elétlinnek a rossz mozdulatok, a hamis szélamok.

Uj értelmezési lehetéséget nyit meg az 1927-es verssorozattal kapcsolatban a bartoki
tengelyrendszer Osszevetése az emlitett miivekkel. Bartok Béla zeneelméleti felfogasa szerint
a kvintkoron szemben talalhaté hangnemek azonos funkciot képviselnek, igy helyettesithetik
is egymast. Ennek szellemében fogalmazza meg a zeneszerzé tobbek kozott A kékszakallu
herceg varat: a nyitany és a zarlat fisz-moll karaktert képviselnek, mig az 6todik ajto feltarula-
sara elér a zene a C-dur hangnemhez, amely a fény, a gazdagsag jelképes megnyilatkozésa az
operaban. Ugyanez a rendszer képezddik le az emlitett tizennégy vershen is: az elsé vers tra-
gikus, letargikus — ugyanakkor reményteli — hangulata az Aprilisi capriccio™® széveget elérve
a kiils6- és belso taj szépségéig jut el (Bartoknal: Ldsd, ez az én birodalmam! — 6todik ajtd),
majd visszatériink a kezdetinél is mélyebb hangulati sikra. A hangnemi Osszevetés tétje nem
elsésorban a szerkezeti hasonlosag feltarasa, sokkal inkabb a helyettesités lehetéségében van.
Ezek alapjan a fény hidnya vagy megléte nem kiilonbozik mindségileg az identifikacio folya-
matéaban, sokkal inkdbb a keresé€s magabiztos vagy tapogatdzo jellegét rinti.

A Ripacs cimii vers Toth Arpad utolsé versei kozé tartozik,* a kritikai kiadas hat be-
fejezett miivet emlit, (a tréfds, hirlapi rogtonzéseket nem targyalom) amelyek késobb kelet-
keztek az emlitett alkotasnal.*** Kés6i szvegrél beszéliink, igy természetes, hogy az identi-
taskeresés letisztult, mégis komplex modon jelentkezik benne. Egyszerre tekinthetd istenes

versnek**?

és ars poeticanak is, amennyibe a miivészet sikertelenségét, Oszinteségét
tematizalja. Mivel Isten és miivészet k6zott hierarchikus viszonyt abrazol, jelen dolgozatom-

ban a miivészet kérdéskorét helyezem eldtérbe.

139 Erdemes felfigyelni a cimadas zenei vonatkozéasara, a capriccio a rapszodia hangszeres megfeleléje.

0 A Nyugat 1927. decemberi szaméban jelent meg.

YBetoré; Marson; Aranyléveg a messzi égen; Arany to az égen; Isten olto-kése; Elkoptam; (A tréfas, hirlapi
rogtonzéseket és a toredékeket nem targyalom.)

12 Helyet kapott az Apostoli Szentszék kiadoja altal megjelentetett Isten olto-kése cimii, Toth Arpad istenes ver-
seit tartalmaz6 kotetben is.
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Az emlitett viszony a kovetkezOképpen irhatd le: a miivészet és a miivész feladata,
hogy Istent abrazolja: Egy percem lett von: megmutatni a / Fenségeset. Az Istent. Az idézett
sorok harom allitasat emelem ki, amely kijelentések tétje messze tulmutat a cimben kdzponti
helyzetbe allitott ember negativ kontextusan.

Az elsé allitas Isten személyére vonatkozik: Isten van és fenséges. A transzcendencia
létezésének ilyen egyértelmii allitdsa nem evidencia kérdése, ha az életmili mas szovegeibdl is

tajékozodunk:

Valaki megolte az Istent...
Mert ember vagyok én is, én is,
Az Isten véres gyilkosa... (Tetemrehivas);

igy szallsz a végtelenben,
Korotted semmi mas,

Csak boldog égi csendben

Az irrealitas... (4 hold leckéje).

Isten 1étének hatarozott allitasa a kései versek sajatja, igy jogosan allithatjuk, hogy az identitas
megtalalasa korvonalazodni latszik. A fenséges tulajdonsag explikalasa egyediili az életmii-
ben, Korabban olvashattunk faradt, ifju, hiivos Istenrdl, de az emberi vilagon kiviiliségre utald

tulajdonsagra ezen kiviil csak az O, 6rok Isten... kezdetii szovegben taldlunk példat:

O, 6rok Isten, kit tiinédve latott
Képzelmem sokszor iilni dsi égben,
Komoly szemmel szemlélni vén vilagod,
A torpe emberfajt megvetve régen,
Fenséges dacban, arva egyediillét
Orman.

Isten megitélése csak e két esetben 1ép tal(?) az antropomorfizald szemléletmddon.

A miivész szerepét tematizalja a megnyilatkozas masodik eleme: megmutatni. Isten
megmutatisanak vagya és kotelessége felidézheti Babits Mihaly profétai énszemléletét. '
Indokoltnak tiinik, hogy jelen esetben mégse az Oszovetség profétainak alakjait, hanem Her-
mész alakjat hozzuk kapcsolatba a sikertelen szinésszel. Hermész az istenek hirndke, akinek

szavain keresztiil bepillantast nyernek az emberek az istenek akarataba, 1étezésiik rejtettségé-

Yrolt proféta a hegyen; Jonas konyve,; Csak posta voltal;
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be. Tobb hermészi attributum is a gordg hirmok alakjat aktivizalja a Toth Arpad-verssel kap-
csolatosan. Kozismert Hermész szinészi alakitasa Apollon teheneinek elrablasaval kapcsolat-
ban.’** A szinészetben rejlé metaforikussag sajatos pillanata tarul fel ebben a mitoszban: Her-
mész onmagan keresztiil mutatja be, milyen egy leleményes isten, igy 6nmaga metaforajava

145 .. . . r .7 e r ’ .
k.”™ A versbeli ripacs viszont az 6nazonossag hidnyatol szenvedve kénytelen eltavolodni a

vali
természetes gesztusoktol (hamis / Gesztussal rangtam, rossz, ijedt szinész). Isten bemutatasa-
hoz nincs meg a kell6 ismeret, amely adekvat metaforaként hozhatna Iétre magas szintli, mi-

vészi kontextust.*®

A versben felvazolt szitudci6 alapjan a {6 kiilonbség Hermész és a rossz
szinész kozott nem abban rejlik, hogy az egyik el tud hitetni valamit, ami nincs, vagy nem ugy
van, mint ahogy az latszik, sokkal inkabb a tropusok erdejében valod kiilonbozé tajékozodasi

képesség vezet gydzelemre, illetve csufos vereségre:

Elmélaztam a fak kozt: O, szelid
Orok kulisszak!;

Az égre nézek: rég halott
Csillagok 6zvegy fénye nyargal ott.
Reménytelen minek dgalok én?**’

Hermész az istenek szavat kozvetiti, ami metonimikus kapcsolatot eredményez kiildd
és kiildott kozott, ezzel ellentétes attitlidot képvisel a ripacs, aki nem Isten szavat, hanem ma-
gat Istent teszi meg kiildetése targyava, igy a metonimia stabilitasat kikeriilve a metafora, az
azonositas 0rok kulisszai kozé rekeszti magat. Ebbe a magatartasba torvényszeriien bele kell
bukni, hiszen a metaforikus pozicid természeténél fogva vélasztasra kényszeritett; minden
esetben a jelolt valosagelem egy sajatossagat emeli nyelvi szintre.™® Az a torekvés, hogy Is-

tent személyében tegye érzékelhetdve, ellent mond a nyelviség természetének. Ennek fényé-

144 Csecsemoékoraban ellopta Apollon 6tven tehenét, menetiranynak hattal hajtotta éket, hogy a nyomok megté-
vesszék a keresdket. Kettot megsiitott, a tobbit elrejtette, majd visszabujt a bolcsObe, hogy Apollon csak artatlan
kisgyerekként tekintsen ra.
15 Az emlitett torténet Hermész neve nélkiil is mesélhetd; a leleményesség a személy azonositasa nélkiil is felfedi
magat a torténet alakulasaban.
Y8 Ripacs: 1. olcsé hatdsokra torekvd, rossz szinész, ritk. eléadé vagy szénok.

2. népnyelven: egyébkent sima feliileten, boron levé apro kidudorodas, illetve bemélyedés, pl. himlo-
hely. Magyar értelmezé Kéziszotar 11, Akadémiai, Bp, 1171.
YT A természet — koltéi kép kapcsolat megjelenik BAUDELAIRE Kapcsolatok szonettjében. ,,Templom a termé-
szet: €16 oszlopai / idénkint szavakat mormolnak 6sszestigva; / Jelképek erdején at visz az ember Utja” 4 Romlds
viragait 1923-ban forditotta le BABITS Mihaly, TOTH Arpad és SzZABO Lérinc.
18 A nyelv sohasem fejez ki valamit tokéletesen, hanem mindeniitt csupan a leginkabb szembe6tld jegyet emeli
ki...” Friedrich NIETZSCHE: Retorika = Az irodalom elméletei IV, szerk. THOMKA Beata, Jelenkor, Pécs, 24.
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ben a hamis / Gesztussal rangtam mar nem a szinészi jaték helytelen felfogasat, hanem a nyel-
vi meghasonlottsag groteszk artikulaciéjat allitja.**® A nyelvi konvenci6tél vald eltavolodas-
nak lesz transzparens jegye a versszakok kozotti athajlas, amelyet Toth Arpad csak néhany
szovegben alkalmaz.™®® A vizualitds és a szemantikai kapcsolodas éles ellentétbe keriil, am
jatékossagaval el is rejti az onértelmezés kényszerét.

A latvany jelentéskonstrudld szerepét érvényesitve, az elsé versszakhoz kapcsoljuk a
hamis jelzét. igy a kovetkez szerkezet alakul ki: s mikor tiizeit Ramkopte a reflektor: ,, most!”
— hamis. Ezzel a kapcsolatteremtéssel a versbeli szituacio igazsagat kérddjelezi meg a beszéld,
aki egyben a helyzet f0szerepldje is. A fenséges felfedése egy szinhdzi produkcid, egy idohoz
kotott, tervszeri mozdulatsor keretében olyan illuzidt keltene, amely messze meghaladja bar-
mely szinhdzi miifa; hatokorét. A nyelven vald uralkodds, a nyelv koordinalt mitkodésbe
kényszeritése erélkddésbe, hamis szituaciokba sodorhatja a szinészt.

Ha a mondat szerkezete és feltételezett jelentése szerint olvassuk az adott szovegrészt
(hamis / Gesztussal rangtam), abban az esetben a ripacsra jellemz6 hangsulyozas, tagolas
akusztikai élménye (re)konstrualodik. Ugyanis akaratlanul hangsulyt kap a gesztussal komplex
hatarozo, mivel a nagybetli latvanya és a térbeli tavolsag miatti szlinet (1j mondat élményét
kelti az olvasdban. Ez a nyelvi lelemény csak olvas6 befogadd szdmara elérhetd hangzas. Ez
arra iranyitja a figyelmiinket, hogy Isten megmutatisa nem els@sorban a kozonség felé iranyu-
16 tett lenne, sokkal inkdbb az elsddleges értelmezd, a ripacs belsd igénye ez, melynek mar
eleve nem tud eleget tenni, igy a szinészi jaték mar a primer értelmezés sordn kudarcra itélte-
tett.

Az 4thajlas a rimhelyzetben levd szavak szerint is érdekes helyzetet teremt. Az Glelke-
z6 rim sz¢élsd sorainak zenei struktiraja transzparens moédon zengeti a magam is — hamis sor-
végeket. A két nyelvi egység 6sszekapcsolasa felfoghat6 a ripacs onjellemzd gesztusaként.

Kitlintetett szerephez juttatja a hamis jelzé/allitmany kifejezést az, hogy harom szerke-
zetbe valo beleértése is lehetséges. A mondatbeli szerep megkettdzddése, a jelentés globalis
kiterjesztése a metafora sajatossagait idézi fel. A konkrét képbdl (jelzOs szerkezet: hamis gesz-

tussal) valoé kivonodasa a forma szintjére emeli a metaforikus gondolkodast, igy a hamissag

149 A totalis identitasvaltas kudarcara a kortars szerzék miiveiben tobb példat talalunk: ,,Gog és Magog fia vagyok
én, Hidba dongetek kaput, falat...” (ADY Endre); ,,A mindenséget vagytam versbe venni, / de még tovabb ma-
gamnal nem jutottam...” (BABITS Mihaly)

BOR Gszonom; Fényld bizafldek kozott; Jozanul és fantdzidtlanul; Erdészél; Elejtetted a napot; Isten torétt csel-
I6ja, hallgatok.
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immar az onértelmezés, az identitaskeresés kritikdjava valik. A szoveg textarajan felbukkano
hamissag felidézi a ripacs masodik jelentését, a himlGhelyet, amely magara iranyitja a nézé
(szinészi produkci6 értékeldije), az olvasd (Toth Arpad versét értelmez6 ember) figyelmét.

A harmadik allitas a szinészi tevékenység idejét jeloli meg.151 Az eddigiekben feltart
képi gondolkoddsmod azt sugallhatja, hogy az egy perc sem konkrét idétartamot jel6l, nem a
60 masodpercnek, hanem egy bizonyos, rovid idéegységnek a neve helyett a11.°2 A bizonyta-
lansag kikeriilése érdekében bizonyossagot sugallod kifejezést kozol veliink a beszéld, ezzel
stabil pozicidba helyezi magat a ripacsnak nevezett személy, relevanssé téve megszolalasat e
kényes szitudcioban.’ Annal is inkabb nagy sziikség van egy biztos kapaszkodora, mivel az
adekvatnak tiiné nyelv egyre inkabb magara hagyja a szinészt, szonokot. A miivészi produk-
tum alanya (a mondatban targy) egy forditott értelmezd jelzdi szerkezetben jelenik meg: meg-
mutatni a / Fenségeset. Az Istent. A megfeleld sz6 keresése artikulalodik akkor, amikor a be-
fogadas folymatanak alakitdsa nem a jelz6i tag szerepe lesz, hanem a jelzett szo (Isten) valik
kiegészitd, értelmezd metaforava. Mintha a retardacio az identitaskeresés késleltetéséért nem
engedné meg a nyelvi norma vallalasat, kimondésat.

A szavak elhalasztodasa felveti az onértelmezésért folytatott harc 1étmodda valasanak a
lehetdségét. Talan nem is az a fontos mar, hogy nyelvileg (is) a megkonstrualtsag allapotaban
lehessen a beszéld, hanem immar az lesz a teljesség atélésének a feltétele, hogy a keresés alla-
potaban maradjon, ezaltal is rogziiljon a személyisége. Az a ripacs, aki ilyen erdvel képes sajat
félrecstiszott jatékara reflektalni, ilyen pontosan tudja, hogy miben vétette el a helyes iranyt,
talan arra is képes lehetne, hogy kilépjen a ripacs jelentésmezejébdl. Hogy ez a gondolat be-

lathato legyen, ahhoz nyujt timpontot az értelmezés (hermeneutika) ricceuri felfogasa.

! Hermész szérnyas saruban jar, igy a gyors hirnkok kozé tartozik.
12 TotH Arpad kélteményeiben tobb helyen is hasonlo jelentésben bukkan fel az egy perc szintagma:
o ,Kabatom Osszegyiirve 16g szogén, / A rozsa rajta hervadora valt, / S egy percre, a klublépcsé szonye-
gén, / Latom a rézsaaruld leanyt...” (Olykor éjjel);
e 0, ¢... csuklom lelankad, és bénult ujjaimhoz / Puffadt hattal fesziilnek a csuf, setét erek. / Egykedviin
bamulom... egy perc... és nem merek / Tovabb nézni e kézre, s a lampa fénye kinoz.” (Vergddés);
e, Aztan lehunyni a szemem egy percre, / Mig az élet kis, nyomoru perce / Ezer évvé ringatja magat” (Er-
do);
e Itt volt hat? - 6, Orém, Orom, / Egy széra még, egy percre még!” (4z orom illan);
e ,Sacsenden at gy rémlik: csendesen / Egy percre most megall szemkozt velem / Halalom, mely kozelg
a bas idén...” (Boldogsag);
o A messzeség/ Egy percre csupa lila lang: / Ttiindérvidék.” (Sohajféle);
e Kitakemény, vig Herkules / Egy percre felkapott dles / Karjaiba” (Szomorusag Anteusa).
153 Az adekvat megszolalas tétje abban is tetten érhetd, hogy a ripacskodas hatira vajon megall-e a szinpadon
nyujtott teljesitménynél, vagy az értelmez0 szoveg is hasonld félrecsuszasokkal jellemezhetd.

81



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

...az ¢l6beszéd nem engedi megjelenni azt a nehézséget, amely egyediil az
irasra jellemzd, amikor is a beszélotol elvalasztott megnyilatkozas jelentése

nem egyezik tobbé a besz¢éld szandékaval. Innentdl kezdve kiilonbozo sorsa
. 154

van a szoveg jelentésének €s annak, amit a szerzo ki akart fejezni.

Az idézett textus gondolatmenete annyiban illeszthet6 a Ripacs szovegéhez, amennyi-

ben az eldadas egy percének ,,szovege” lenne az irott egység, az értelmezd folyamat pedig az

¢lobeszéd. A szinészi alakitds fényviszonyai, kitlintetett szerepe, kozonséghez vald viszonya

tipikusan az irasbeliség Onmagaba zartsagat sugallja, az id6 rovidsége, az aktus megismételhe-

tetlen és lezart volta miatt ,.egyediil kell, hogy szembenézzen a befogadas és az olvasas ka-
landjaval”.!*®

A vers szovege, mely kezdettdl a szinészi alakitas értelmezését kozli, a parbeszéd illu-

ziojaba ringatja az olvasét. Ezt teszi hangsulyossa a négy versszakban 6tszor megjelend ket-

tdspont is. A pontositds hatartalan (egy percen tali) vagya rendre megszakitast, erdteljes

 les . 156
retorizaltsagot eredményez.

Ez az értelmezd folyamat fokozatosan véltozo fényviszonyok
kozott épiti le és Ujitja meg dnmagat, a reflektor konturos fénycsovéja részleteiben teszi latha-
tova az interpretald személyét, &m ezzel a gesztus maga valik az értelmezés céljava. Isten, aki
maga is birtokolja a fény, fényesség attriblitumat, nem tud attérni a reflektor mesterséges, te-
hat eleve interpretalt sugaran.

Az eldadastol kezdve a zard formuléig fokozatosan csokkend intenzitassal éri a fény az
onértelmezés stacioit.
1. Tiizeit / Ramkopte a reflektor
2. S mar tova / Fordult a fény.
3. rég halott / Csillagok 6zvegy fénye
4. Halavény, / De igaz arcom

A fény altal kétszeres megcsalatas aldozatai lehetiink. El0szor a fény megvilagitotta jelenség
vezetheti félre a befogadot: a szinész keriil a kozéppontba, rd figyeliink, holott az § szerepe
csupan a hermészi kiildetés lehetne. A szinészi mozdulatsor, amennyiben nem sejlik fel benne

az abrazolni kivant entitas, csak rangasként artikulalodik. Masodsorban a fény a diszkurziv

%% paul RICEUR, Retorika, poétika, hermeneutika, Vulgo, 2002, 83.

155 Ric@UR, Uo.

156 | ...a beszélgetStarsak jelenléte lehetévé teszi, hogy amennyire sziikséges, helyreigazitsak a kolcsonds megér-
tést.” RICEUR, Uo.
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térben megragadhaténak lattatja a megismerendét.'>’

Maga a szituacid, amelyben egy kitiinte-
tett pozicioba helyezett emberre vetiil a fény, kivalasztottként kdzolhet tudast valamirdl, eleve
félrevezeti a befogadot. A szemantikai mozgas allandoan valtozo kornyezetet teremt, igy mar
maga a szinész sem lehet birtokdban stabil ismereteknek, ezaltal annak kozvetitése is csak
metaforikus Uton torténhet. A ripacs vagya, miszerint Isten megragadasa kiteljesitheti az 6
eléadoi 1étét, a hermészi 1étbe vald olvadas pillanataval lenne egyenld. Istenben egy Os-
metafora lehetdsége rejlik fel, amely elrejtozik a reflektor sugarai mogott, igy a kérdés mar
nem az, hogy miként lehetséges interpretalni Istent, sokkal inkabb az, ki az, aki a reflektort
mozgatva a fény eredetének nevezhetd. A definialas lehetetlenségének felismerése tiikrozodik
a fényviszonyok korabban ismertetett valtozasaban.

A derridai gondolatsort forditja meg a besz¢ld a Ripacs cimii versben. A fény lathatd
csOkkenése hattérbe szoritja a szinészt, ezaltal eltérbe keriilhet a fenséges, Isten, akinek ér-
telmezd bemutatasa az erds fény miatt elhalasztodott. A fény kihunytaval (Halavany, / De igaz
arcom) eldtiinik Isten alakja (tulajdonneve), amely az egyetlen stabil pontként lebeg a szoveg
univerzumaban. Immar nem kapcsolodik hozza értelmezd kiegészités, az én-Isten relacid
interpretativ és identifikacios vizsgalata, ezzel az 6n- és vilagértelmez6 folyamat is lezarult. A
fény kihunyasa latni engedi a megismerhetetlent, a tudatlansag tudatlansagként él, az ondefi-
nialas pedig belsd feladatta transzformalodik.

A Ripacs elégia szintetizalja az ondefinialas kiilonb6z6 iranyait: miivészet és hit 6Sz-

158

szekapcsolasara tesz kisérletet.™ Az egy percem lett von sor magaba siiriti a teljes életmiivet,

melyben nem tisztdzodhatott Isten alakja. Ebben a szdvegben a zar6 sor imaszerli zarlata

rom

(Halavany, De igaz arcom bocsdsd meg, Uram!) szétvalasztja miivész és hivé fenségesre

utaltsadgat; amire az utanzas miivészete nem volt alkalmas, azt a metaforan keresztiil vilagosan

crer

Y"jacques DERRIDA, A fehér mitoldgia, A metafora a filozéfiai szévegben, Az irodalom elméletei V, Jelenkor,
1997.

158 Ez a kisérlet arnyaltabba teszi a Janus PANNONIUS-szvegek sugallta kijelentések tényszerii voltat: Nemo
religiosus et poeta est. Mert hivé soha nem lehet poéta.
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Invokacio Csokonai Vitéz Mihalyhoz

Szép este volt. Ereztem: az utolso
Ragyog¢ est! Egy csendes kerti lak
Sotéten allt mar: nagy, komor koporso

A bénatos ¢s tiszta ég alatt:

Igen, az volt, a holt Nyar koporsdja,
Vak, barna tomb; s a szoke harsak oldalt,
Melyek lombjat az alkony meggyujtotta,
Mint sarga fiistii faklyak fellobogtak.

S im, ezlist vigsag csattant at a csenden:
Gyerekcsapat hanctzott, korbealltak;
Néztem, s lassan szivemre todult minden,
Minden, ami egy csiiggedt 6ran fajhat:

O, rendes ¢élet! gyerek! feleség! -
Szivem! mi kincsed van e dus vilagon?
Vergddo kis szerelmek, szerteszét

Gurult tervek, 0, tépett ifjusdgom!

Huszonhét esztenddm viszem batyumban,
Elfaradt vandor, céltalan uton,

Batyumban csupa lim-lom, 6cska biim van,
Miért is hurcolom még, nem tudom,

S miért a versek, ez a 140, éber

Oszton: arulni halk banatomat,

Mint cukros, fanyar fligét a kucséber? -
[gy sirtam ott a hiivos fak alatt.

S koltom! akkor Te jutottal eszembe,

Te is nézted Debrecen fasor-racsat,

Mint tomldc-racsot bis rab néz merengve,
S mar nem is varja vig szabadulasat.

Itt rejtegetted kinjat életednek,

S itt éhezett szelid lelked halalra,

Mert mar nem izlett, rossz inyii betegnek,
A remény hamujdban siilt pogacsa...

S mégis, maganyod csendes, hiis 61én,

- Mert a magany ad végsd menhelyet:

Ez a preri, hol mint sotét bolény,
Nagyhomloku tiin6dés 1épeget,

Me¢ély dzsungel, hol a vén boa constrictor,
A jollakott bu, sziviinkrdl lebagyad, -
Maganyodban, betegen, arvan, titkon,
Mégis maradt egy felpihegd vagyad:
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Csokonaim! haldl palmai &rnyan,
Debrecen magany-prerijén bas farmer,
Mint 4csolgattad vagyad! mit se varvan,
Bus kedvtoltésiil, lassan, tiirelemmel;
Epiil-e 6ssze valami beléle:

Nagy ¢és egész mi? - rezignaltan lested:
Fo, hogy idejét az ember elolje,

S ki tudja? tan boldog csoda is eshet!

Egy éneket kezdtél tervelni itt,

Hogy fajo ¢életed beléfelejtsed,

A haza honfoglal6 hdseit

Almodtad vissza, Arpad fejedelmet;
Ki elveszitéd sorsod tartomanyat,
Szerelmet, hitet, egészséget, mindent,
Feléd az unt 1ét tikkadt nyomoran at
A megnyert haza draga képe intett!

O, mester! im a kés6é famulus

Megért: ha minden mas kotés laza,

Mi még a léthez fiizi ferde, bus
Mikrokozmoszunk: 6, a szent haza!

Tl csokon, konnyon, 1azon €és 6nzésen,

Tal 6nmagunkon, tisztult 6rak hozzak

Képét, magany s csond, - s megindultan, szépen
Utols6 almunk: boldog Magyarorszag!

A magyar remény-korszak kezdetén
fgy kezdtél uj dalt, reménytelen koltém,
Mert ez a végsd, szent virtus: szegény
Magyar kolto, bar félholtan is, koltson:
Hatha a magyar J6v0 szebben épiil,

Ha sziviink vérét vakolatul venné:
Elénk bus szimbolumma ekként szépiil
A balladas Kémives Kelemenné!

Ezen merengtem ¢én el akkor este,

S felszegte fejét szivemben a banat,

S latott ) eget s 1) foldet, a messze
Jovoben latta dus, boldog hazamat!
Es szoltam: Néki zengem énekem!
N¢ki aldozom koldus kincsem, hiven,
E gyliszli kdnnyet: ifja életem,

Es e marék vért: eldobogd szivem!
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Vemhes az Id6 ) honfoglalassal,

Ko6l1tém! én is honszerzést dalolok,

Tan bus dal lesz, kevés fénnyel, sok arnnyal,
S h6som tan gyonge lesz, mint én vagyok;
Tehozzad mélté hésiil illett Arpad,

Enyém bukik, s tan én is féluton

Kidolok, &m nincs vagyam, €¢l6bb, dragabb,
Mint dalba sirni, ahogy épp tudom.

Csokonaim! ne szalljon ez az ének,

Mig meg nem aldod. Eltiinddni jo,

Hogy, valahonnan, munkém éldva nézed:
Tiéd e csendes invokécio !

S most, ének, roppenj, Gszd, halk monopléan!
Ivelj, ha tudsz, magasztos tdvolokba,

Bér szarnyaid kozt busan meghtizodvan
Egy vérzd sziv a kormanyzo6 pilota...

A széazadforduld koltészeti megujulasa természetes igényként hozta magaval a multra
valé visszatekintést, a poétikai, tematikai, attitidbeli kapaszkodok felkutatdsat, az irodalmi
legitimacio és az 0jitasok alapjat ado Kontinuitas biztositasat. Az induld Nyugat koré gyiileke-
z0 koltdk rendre szembe talaljak magukat a korabbi korszakok nagy alkotasaival, amelyekben
1donként akadalyt, idonként ihletforrast latnak, igy nem csoda, hogy tobb alkotd szévegei ko-
z0tt taldlunk korabbi szerzokre, szovegekre valo utalast.

Toth Arpad is tobb esetben él az evokacio lehetdségével, igy idézi meg Dante
Alighieri, Csokonai Vitéz Mihaly, Berzsenyi Daniel, Vajda Janos, Ady Endre, Babits Mihaly
alakjat. Dante,™ Csokonai és Vajda alakja a keresd, gyotrddé ember képe miatt teremthet
kapcsolatot Toth Arpad koltészetével, Berzsenyi Daniel, Ady Endre koltészete a keménység
miatt irigyelt vonasokon at jelenik meg, Arany Janos és Babits Mihaly pedig aktudlis esemé-
nyek kapcsan ihlették meg a koltot.

Az Invokdcié Csokonai Vitéz Mihdlyhoz vers Toth Arpad egyik leghosszabb koltemé-

nye,*® 96 soraval kitfinik a tobbi szoveg koziil. A Lomha galydn kétetben megjelentetett elé-

159 Két, egymassal kapcsolatban levé vers is megidézi DANTE alakjat, a Dante és a Non piu leggevano. Mindkét
szoveg Paolo és Francesca torténetére reflektal, &m mig az elsé az Isteni szinjatékban elhangz6 torténet lirai ujra-
irasa tercina formaban, addig a masodik csak két versszak erejéig foglalkozik az emlitett tragikus szerelmi torté-
nettel, a szonett két tercindja mar DANTE gyotrédését, elérzékenyiilését tematizalja az eredeti megfogalmazas (S
hogy nem olvastak tobbet aznap este...) Gjrairasaval (S a K6Iité nem irt tobbet aznap este.)

180 Sorszamok tekintetében az Aprilis cimii szoveg a leghosszabb, 118 sorral, 4m ennek a szovegnek a hetes-6tos
sorai rovidebbek az elemzett szovegénél, igy szoszam alapjan forditott a helyzet. Abszolut hosszusag tekinteté-
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gia témamegjeldld cime életmiivon beliili utaldssal is bir, egy késziilo, am meg nem irt verses
regény segélykéréseként is olvashatd, am ennek dnmagaban jelentésalakité szerepe korlato-
zott, mivel ismeretlen szoveggel kapcsolatosan relevans értelmezés nehezen fogalmazhato
meg. Annal termékenyebb az a szempont, amely a megidézett Csokonait hozza kapcsolatba az
epikus szoveg kapcsan, ugyanis Csokonai is tervezett egy eposzt, Arpdd, vagy a magyarok
megtelepedése cimmel, am ez sem késziilt el. A két epikus mii kapcsolatara utalast talalunk az

utolso elotti versszakban, kiemelve a vizionalt hdsok kozotti eredendd kiilonbséget:

Ko6l1tom! én is honszerzést dalolok,

Tén bus dal lesz, kevés fénnyel, sok arnnyal,
S hdsom tan gyonge lesz, mint én vagyok;
Tehozzad mélté hésiil illett Arpad,

Enyém bukik...

A hagyomanyos eposzi eljaras (invokacio) alkalmazasa verses regény esetén sem szO-
katlan, &m az a szerkezeti megoldas, hogy egy ilyen hosszu szoveg végére, az utolsé megszo-
lalasba illeszti a cimben anticipalt nyelvi aktust, egyedinek mondhat6. Ez a szerkezet, amely
temporalis sikon a hiperbaton sajatossagait mutatja, az eldzmények kifejtése utan okozatként
lattatja az invokacid sziikségességét, bezdrja a segélykérést ebbe a szdvegbe, jelentOségét
veszti a kataforikus hatas, helyette anaforikus utalassal ruhazza fel az eredetileg, 1ényegébdl
fakadoan eldre utald eposzi eszkozt. A temporalisan korkorosen épitkezd, emlékezd versalko-
tas — melyet verses narrativaként nevez meg Fodor Moénika'®! — egyedi tipusa bontakozik ki
az Invokacio Csokonai Vitéz Mihalyhoz szovegben. Ady Krisztus-kereszt az erdon cimii versé-
vel ellentétben a felidézett momentumok fiktiv volta asszimildlo cselekményépitésrdl tanus-
kodik, mely soran nem a cimben megjel6lt személy 1étélménye, hanem a szdveget szervezd én

"o

vetil ki a multként megjelenitett, és az emlékezés gesztusaval keretezett latens idésikra.’® Az

ben a vitatott hovatartozasu (szabad vers vagy szabadon kezelt jambikus liikktetésti szoveg) A rabrol, aki kiraly
volt cimii alkotas all az els6 helyen TOTH Arpad alkotésai kozott.

161 JAz id6 ... versbeli tematizacidja tehat egy sajatos, verses narrativ gondolkodasmoddot jelenit meg. A , korko-
r0s” vers-torténet az eseményhez ... valo visszatérés, az esemény felidézése révén képzodik meg. E felidézés
modja az eseményt ,,elbeszéld” szoveg megalkotasa, ami a szubjektumstatusz megvaltozasat vonja maga utan: az
»en” az esemény részesébol emlékezo, majd szovegalkoto, versszubjektumma valik, s e folyamattal parhuzamo-
san az esemény ¢leteseménnyé¢, az egzisztencialis (dn)megértés szempontjabol relevans, jelentéssel biro torténés-
sé alakul.” FODOR Monika, A biinbanat erdejében = Vers, ritmus, szubjektum, 177.

162 A Két, életrajzilag értelmezett kolté koriilményeinek hasonlésagra utal az 1912-es, lirai ihletettségii Csokonai
sétdja iras is, amely egészségi és egzisztencidlis kapcsolatokat sejtet: ,,En nem megyek el azok kozé, akik a meg-
késett dicsdités kdnnyti aranyfiistjével cifrazzak ragyogova emlékedet, engem émelyit az utdkor feléd gomolygd
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igy kialakuld, megkonstrualt mualt az erd, a hatalom pozicidjaba helyezi a segélykérot, hatal-
mat adva neki mult és jelen folott is. A multba vetitett én — Bergson tézise szerint — beleivodik
a jelenbeli én 1étébe, ez pedig lehetévé teszi az én 6nmagaba fordulasabol kovetkezd integritas
kialakulasat.'*

Toth Arpad szovege eltavolodik attdl az eposzi hagyomanytol is, hogy — az adott kor
vilagnézetének megfeleléen — egy transzcendens lénytdl kér a beszéld segitséget munkaja
megirasahoz. Barmennyire is nagy becsben tartja a lirai besz¢élé a Csokonai névvel illetett
megszolitottat, a szoveg korabbi versszakaiban megfogalmazott tettek, tulajdonsagok a foldi
szférdhoz kotik annak személyét, a megfogalmazott problémak és kiizdelmek hasonlosaga
pedig kérdésessé teszi a kozottiik feltételezett 1étbeli kiillonbséget. BeszEld és megidézett kii-
16nbsége ¢és a beszédmod alapjan a szoveg miifaji szempontbol eléremutat Nagy Laszlo, Jozsef
Attila! cimii miivére, a modernkori himnusz egyik els6 példajat artikulalva irodalmunkban.

Ezt erdsitik a verstestben olvashatd megszolitdsok, amelyek a korkorosség latszatat
keltik, am a folyamat megszakad, épp azon a helyen, ahol a legmagasztosabb megnevezés
kovetkezne: koltém (4. vszk, 1. sor), Csokonaim (6. vszk, 1. sor), mester (8. vszk, 1. sor), kdl-
tom (9. vszk, 2. sor), Csokonaim (11. vszk, 2. sor). A foglalkozas és a tulajdonnév esetében
jelolt személyes viszony (kdltdm, Csokonaim) alapjaban kérddjelezi meg a megnevezett 6nal-
hianyadban mutatja a besz¢ld félelmét a megidézett alak hatalmatol.

A bezarkézas folyamatat irja le a szoveg az elsd versszak jelzdinek szemantikai és
hangulati karakterén keresztiil. A kezd strofa estéhez kapcsolddo jelzéinek hirértéke® foko-
zatosan nd, am intenzitasuk, hangulatuk konstans hullammozgast végez: szép, ragyogo, bana-
tos, tiszta, vak, barna. A szépségtdl — amely jelentésében semmilyen szemantikai fesziiltséget
nem okoz — a vak, barna estig jut el a versszak, ezek jelentéses volta viszont mar nagyfoku
befogadoi aktivitast var el. Az estéhez kapcsolodo jelentést egyre lejjebb ereszti a szoveg, egé-

szen a vaksag allapotaig jutunk el, amelyet némiképp old a barnasdg vizualitashoz kotottsé-

tomjéngdze, én a mai évforduldn is szenvedéseid végtelenségén tinddom, elhagyatottsagodban felszakadd kony-
nyeiden, maganos kohécseléseiden, megrugdalt reményeiden, a draga véreden, amit a nyomora halédas oraiban
horogtél elé fullado torkodbdl, s nem izlik nekem ez a szépséges, hires iinneplés, amely immar nem tehet jova
semmit." TOTH Arpad, Csokonai sétdja, TOTH Arpad Osszes miivei, 3, Akadémiai, Budapest, 1969, 357.

163 Az id6 ,,Egy olyan forma, melyet akkor 6lt tudati 4llapotaink egymésutanja, amikor éniink hagyja magét élni,
amikor tavol tartja magat attol, hogy elvalasztast létesitsen a jelen allapot és az eldttevalo allapotok kozott.” Hen-
ri BERGSON, Az erkdlcs és a vallas két forrdasa = SANDOR Pal, Henri Bergson filozdfidja, 147.

164 A jelz6k hirértékének valtozasat FONAGY Ivan elemzi A k6lt6i nyelvrél cimii kiadvanyéban. Corvina, Buda-
pest, 78.

88



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

ge,'®® am igy is kiveheté az a hatés, ahogy a lirai alaphelyzet térbe és idSbe 4gyazottsagat el-
ereszti a versbeli én, befelé¢ kezd fordulni, a lassan feltaruld belsd taj képe ragadja el. Itt te-
remthet kapcsolatot a megidézett Csokonaival, itt nem fogja zavarni diszkurzusukat az eziist
vigsag, a gyerekcsapat zsivaja. A hosszl belsé dialogus utan még egyszer visszatér az este
képe, immar jelzd nélkiil, amely téren és idOn 4t megdrzi a belsd latvany szépségét, €s nem
engedi ujbol fényben lattatni a kiils6ként aposztrofalt koriilményeket, a kerti lakot, a tarsadal-
milag elismert polgari 1€tbol hianyzé elemeket, a rendes élet! gyerek! feleség! harmasat. Az
identitaskeresés fontos allomdsdhoz érkezett a beszéld akkor, amikor kijeloli a kutatas iranyat
mind térben, mind id6ben. A mult nagysagat megidézd, a I¢lekben keresgéld ember képe jo
alapot teremt az én egységének felfedezéséhez. Elméleti irasban is foglalkozik Téth Arpad a
miivészetek percepcidjaval, amelyben az alakulod, folyamatosan valtozo képi elemek felfede-

z¢€sét ajanlja a helyes értelmezés alapjanak.

Képzémiivészetileg j6 szemii ember nagy gyonyoriiséget talalhat példaul
abban, hogy egy oraig is el tudja nézni — mondjuk — az ablakaban heverd
konyvet, amelyet — amint masként esik ra kiviilrdl a nap sugarkévéje — mas-
nak €s masnak lat, egyik pillanatban a stlyossagat, nehézkes terpeszkedését
érzi a konyvnek, masikban a fénybe valo atremegését, szinte vibralasat, a
levegdbe valo — atfolyasat élvezi — mint egy-egy kis képzomiivészeti prob-
1émat, melyet mas-mas kezeléssel, a vonalak, a szinek méas-mas vezetésével,
hangsulyozasaval lehet megoldani.166

Ezen sorok alapjan nem tiinik relevansnak a szép, ragyogo, banatos, tiszta, vak, barna
jelzdk kozotti kiilonbség, am a befogaddi magatartds sokrétiisége nem teszi lehetévé vala-
mennyi felfedezett tulajdonsag megfogalmazasat, a nyelvi realizaci6 valasztas €s transzforma-
ci6 eredményének kell lennie. Innét nézve pedig egy-egy nyelvi jel érvényesitése a latottak
felidézésére a beszEld 6sztonds vagy tudatos valasztasa, €s ebben a formajaban mar értelme-
z¢s, nem leirés a latvany megfogalmazasa.

Hasonloan jelentésessé vélik a hasonlatok szerkezeti felépitése is a szdvegben. Ossze-

sen négy hasonlattal operal a besz¢ld, ezek mindegyik az elsd 6t versszakban kap helyet:

165 Akar az este, akar a barna kifejezés felidézheti Babits két jelentSs alkotasat, az Esti kérdést, és a Messze...
messze... verseket (Bus donna barna balkonon). Altalaban is elmondhato, hogy a széveg kapcsolata BABITS ver-
seivel tobb ponton is latvanyosan megvalosul.

%8 ToTH Arpad, Hogyan nézziink képeket? TOTH Arpad Osszes miivei 3, 109.
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e Mint sarga flstii faklyak fellobogtak.

e arulni halk banatomat, Mint cukros, fanyar fligét a kucséber?

e Te is nézted Debrecen fasor-racsat, Mint tomlGc-racsot bus rab néz merengve
e mint s6tét bolény, Nagyhomlokt tiinddés 1épeget

Egyenld aranyban szerepeltet egyenes (2. 3.) és elrehozott™®’

(1. 4.) szerkezetli hasonlatokat a
besz¢élo én. A banat, a rabsag érzékeltetésére hagyomanyos felépitésti szerkezetet talal megfe-
lelének, igy a képi sik hatrakeriil, szemérmesen hattérbe vonul a fogalomhoz képest, nem tart-
va illendének a megvilagitott, kellemetlen jelenség diszitését. Az elsé és a negyedik hasonlat
viszont eldrehozott képi vildggal tiinteti ki a hasonlitott jelenségek vilagat, retardacidval kény-
szeriti ki az olvaso figyelmét, hogy a feloldas annal nagyobb revelaciot valtson ki beldle (fel-
lobogtak, /épeget).

Kiilon figyelmet érdemel a harmadikként kiemelt kép, amennyiben felépitésének
elézményeit is megvizsgaljuk. A negyedik versszak hasonlata (Te is nézted Debrecen fasor-
rdcsat, Mint tomléc-racsot bus rab néz merengve) kapcsolatot teremt a homéroszi eposzok
szOvegében hasznalt hasonlatok szerkezetével: tagolt struktirdji, a hasonld és a hasonlitott

1,168

egyenld szamu elembdl al ezzel azonos pozicioba helyezi mindkét tagot, megadva a pon-

allitmany-birtokos-jelzo-targy; birtokos-jelzo-targy-alany-allitmany) pedig a leirt elemek
egyenrangusagat hivatott kifejezni. A felsorolt hasonlatok hirértéke meglepden magas, annal is
inkdbb, mert korabban még le nem irt képek vonulnak fel eldttiink (ezzel szerkezeti szintii
hapax legomenonként jelennek meg), masfeldl a hasonlitott és a hasonld szemantikai sikja

1.1%9 fgy az azonositas torténjen akar latvany alapjan (fasor-

kell6 kozelségben van egymassa
racs, tomloc-racs), akar hangulati egyezés alapjan (mint sétét boléeny, Nagyhomloku tiinddés

lépeget), relative konnyen fellelhet6 a k6z0s jegy, amely 6sszekapcsolja az emlitett elemeket.

167 A Kkét szerkezet gyakorisagat és hatdsat FONAGY Ivéan vizsgalta meg, A k6ltéi nyelvrdl cimii kétetében: ,,A
tagolt hasonlat ritkabb a poszt-romantikus koltészetben, igy annal feltindbb gyakori jelentkezése Baudelaire,
Toth Arpad, Jozsef Attila lirdjaban. A klasszikus parhuzamossagtol eltéréen a hasonlatban tobbnyire médosul az
elemek sorrendje.” FONAGY Ivan, 4 koltéi nyelvrél, 247.

188 EONAGY Ivéan, A koltdi nyelvrdl, 247.

189 FONAGY Ivan, 4 koltSi nyelvrdl, 255-256.
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A vers kdzéppontja tartalmi és képi sikon is a nagyhomloku tiinédés szerkezet, amelyet

170

Lator Laszlo dnarcképértékii képnek tekint.”™ Ez a kép szabja meg az egész mii gondolati

struktarajat, ebben a képben talalja meg Csokonai koltéi alkatat és sajat 1étének lenyomatat.

Néztem, s lassan szivemre todult minden;

mi kincsed van e dus vilagon?;

Miért is hurcolom még, nem tudom;

akkor Te jutottal eszembe;

rezignaltan lested;

a kés6 famulus / Megért;

Ezen merengtem
Ez a kép rajzolja ki legtisztabban a besz¢ld torésmentes képét. Ez az identifikacids alap nem
tulajdonsag, nem cél, nem léthelyzet, hanem a vilaghoz val6 viszony, abban az értelemben,
hogy a viladg megismerésének vagya lesz az origd, az allandd tiinddés a legfobb erd, amely
nem engedi se til kozel a vilaghoz, se til tavol az élettdl a besz€lot. A toprengd magatartas
felismerése megjelenik még a Ldtomds cimii versben: ,,S mintha szelid Hamlet'" halalat lat-
nad, / Szemed gy néz felém a sziik szoban at”, A test csoddja szovegben: ,,Mily csoda ez:
Hamlet vagyok, borts / Vandor, ki célom s utam nem tudom”, az Uj tavaszig vagy a haldlig
nyito stroéfajaban: ,,Most, hogy megint utfélre estem, / Eltiinddom e téli esten, / Mi volt az élet,
uramisten?” és az Elégia egy rekettyebokorhoz lirai alaphelyzetében is: ,,Elnytlok a hegyen,
hanyatt a fiibe fekve.” Anélkiil, hogy a keleti filoz6fidk hatdsat kivannank érvényesiteni Toth
Arpad szovegeinek értelmezése kapcsan, tanulsagos lehet az emlitett tiindd6, meditativ maga-
tartas Osszekapcsoldsa a weodresi attitliddel, amely szintén utal arra, hogy a "cselekvés és a

ul72 i

meditacio kozott csak latszolagos az ellentmondas. gy az emlitett Toth Arpad-szovegek is

cselekvd tevékenységként, a 1ét beagyazottsdgat kutatd magatartasként tlinnek elénk. A tinddé
magatartas felértékelddése a tizenkét évvel kés6bb irt Uj tavaszig vagy a haldlig cimii alkotas-
ban mutatkozik meg karakteresen, itt ugyanis a kezdé képben megfogalmazott lirai alaphely-
zetbdl (Eltiinodom e téli esten) Isten szintjére emelt attitiid kerekedik (S néz ram, dt a végtelen

esten, / Tiinodve sorsomon, az Isten.) A szdvegek parbeszéde még kozelebb viszi a vilagot

Y0 ATOR Laszl6, A Toéth Arpad-vers természetrajza = Lélektdl lélekig, In memoriam Toth Arpad, 363.

! Hamlet jellemének vizsgalatakor rendszerint a toprengd hés karakterét emlitjiik.

2 Boros Oszkar, Versnyelv és identitds = Vers, ritmus, szubjektum, HORVATH Kornélia — SzITAR Katalin, Kija-
rat, Budapest, 2006, 462.
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gondolati sikon befogadni vagyd beszéld megitélését a Wedres Sandor irdsabol kiolvashato
erkolcsi tézishez.

A kell6 tavolsagtartast, de az allando 1ét felé vagyoddast tiikkrozi a verstestet kiszolgéalo
harom nagy kulturalis- és nyelvi kéd, a Biblia, az antikvitas és a népkoltészet. Bahtyin a ko-

rabbi irodalmi hagyomanyt hol ellenfélként, hol segitdként irja le.

A sz6 miivészete soha nem csak a megismerésben és a cselekvésben megje-
len6 valosaggal taladlja magat szemben, hanem az irodalommal is: kiizdenie
kell a régi irodalmi formak ellen — vagy azokért —, alkalmaznia és kombi-
nalnia kell 6ket, meg kell birk6znia ellenallasukkal, vagy tdmaszra kell ben-
niik lelnie.*”

Az invokacio, uj ég, uj fold, Komives Kelemenné kifejezések emlitése rajzolja meg azt
a kort, amely menedéket nyujt a beszélonek, és egyben 6ssze is kapcsolja Csokonai koltésze-
tével a vizsgalt lirai alkotast.

Az emlitett népballada szovegbe illesztése nemcsak intertextudlis kapcsolatként tagitja
ki az értelemadas lehetséges utjait, hanem a nyelvi miikodés explikalasat is szolgalja. Az
Elénk bus szimbolumma ekként szépiil / A balladds Kémives Kelemenné! sorpar a szimbolum-
ma valas intim pillanatat fedi fel, kiemelve ezzel a kép, sét, a nyelv miikodését, hattérbe szo-
ritva a miikodésbol eredd hatast. Tekinthetjiik ezt az eljarast magabiztossagnak vagy bizonyta-
lanségnak174 1s, mindkét értelmezésben transzparens modon utal a citalt rész a koltdi szereppel
kapcsolatban felmeriild félelemre. A Kémiives Kelemen tragikus ballada halalvizidja célelviien
vizsgélja az elmulés kérdését, egyben felveti az 6rokkévalosag elnyerésének lehetdségét a mii-
be valo beépitettség, a heideggeri jelenvaldlét altal. A koltoi szerepvallalas lehetséges utja igy
kapcsolodik 6ssze Csokonaival az Egy éneket kezdtél tervelni itt, / Hogy fajo életed beléfelejt-
sed sorokban.

Az Invokdcioban emlitett ballada szimbolumként olvasasa félrevezetd lehetne, ameny-
nyiben feltételeziink egy kiilsé akaratot, Kémiives Kelemen és tarsai dontését, amely nélkiil az

aldozat nem valdsulhatna meg, illetve fel sem meriilne annak 1étjogosultsdga. Az Invokacio

13 BAHTYIN, Mihail, 4 sz6 esztétikaja, Gondolat, Budapest, 1976,

% A bizonytalansag adodhat abbél a nyelvi-kommunikacios probléméabol, amelyet GADAMER fogalmaz meg:
»ami egy nyelvet vezérel, mégiscsak talmutat azon, ami eljutott a kifejezodésig.” A kifejezések szimbolikus viszonyanak
feltarasa tehat a nyelvet miikodésbe hozo vezérld erd céljat tarja fel, igy csokkentve gondolat és megvalosulas kiilonbsé-
gét. Hans- Georg GADAMER, Szoveg és interpretdcio, Cserépfalvi, 1991, Budapest, 20.
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Csokonai Vitéz Mihalyhoz textus beszéloje onmaga szamara készit falat, amelynek megallita-
sahoz 6nnon vére, szenvedése sziikséges. Hasonldan problematikus lehetne az evokalt népkdol-
tészeti szoveg tragikus voltanak tulértékelése jelen alkotas kapcsan, hiszen €ppen a személyes
tragédia atélhet0ségének megsziintetésén faradozik a beszél6 a téma, a nemzeti karakter kidol-

75 Kémives Kelemenné elhamvasztasa egyetlen feltételként szolgal a végleges,

gozasa kozben.
befejezett mii 1étrehozasahoz, ami éles ellentétben all a Toth Arpad adta cim torténeti beagya-
zottsagaval csakugy, mint a zard sorok magasztos tavolokat vizionalod képével. A kétszintes

olvasas miikodésére hivja fel Paul de Man is a figyelmet.

...itt sem mondhatjuk tovabb, hogy a versnek egyszertien két jelentése van,
amelyek egymas mellett 1éteznek. A két olvasatnak kdzvetlen Osszetitkozésbe
kell kerlilnie egymassal, hiszen éppen arrol van szo, hogy az egyik olvasat té-
vedésnek itéli és menthetetlentil érvényteleniti a masikat. Raadasul képtelen-
ség érvényes dontésre jutni a tekintetben, hogy melyik olvasatot illeti az el-
s6bbség; egyik sem létezhet a masik nélkiil.*"

Toth Arpad szovege — a beszélé altal sugallt tematikai és képi vilag szerinti — helyes iranyban
igyekszik tartani az értelmezést, nem engedve tl nagy teret a kép 6nallosaganak. Hasonlo esz-
kozzel él a szintén 1913-ban keletkezett Obulus cimii szveg nyité soraban: O, vén Odysseus,
vig szimbSlum.*" Ezzel a megoldassal mintegy megsziinteti a besz¢éld az Odiisszeia torténet
narrativ vonatkozasait, és csak az olvasoi, értelmez6i metatextusokbol kivilagld példazatossa-
got, tanulsdgot engedi be a vers diszkurziv terébe. Ez a lesziikitett és erdszakos irdnyitdsa az
intertextualis olvasasi technikénak azt eredményezi, hogy Odiisszeusz aktualis kalandhoz ko-
t6d6 motivacioi elvesznek, az eseményekben jelen 1évo tarsakhoz flisz6d6 viszony irrelevans-
sd valik, helyette egy altalanos hds altalanos vilagszemlélete érhetd csak el a befogadd szama-
ra. Igy keriilhet ki a mii vonatkozasi korébdl Odiisszeusz kinlodasa, honvagya, felesége utani
vagyakozasa, és teremthetd meg az ellentétezd szerkezet a gérdg hajos és a versbeli beszéld

kozott, fenntartva a lirai besz€lo szdmara a boldogtalansag, reménytelenség érzését.

15 Az emlitett sorok elemzése kapcsan tanulsagos LANG Gusztav irasa, amelyben a megidézett ballada fogalmi
sikjan 4ll6 Jovd szimbolumma emelésének kdvetkezményére hivja fel a figyelmet: ,,a nagybetiis Jové éppen nem
egyéni jelentésben szerepel, hanem ugy, ahogy egy kozdsség minden tagja érti és hasznalja; értékfogalomként
objektiv tartalmu, azaz érték-volta nem a kdlt6 (a versalany) vagyatol fiigg.” A Jovd ilyen értelmezése atvihetd az
emblémaként miikodé balladara is, mivel az embléma reflektaltan emblémaként vald szerepeltetése is hattérbe
szoritja a személyes értelmezés elsédlegességét. LANG Gusztav, Bevezetés Toth Arpad kéltészetébe = L.G. Tilta-
kozo6 szomorusdg, Savaria University Press, Szombathely, 2015, 95.

176 paul DE MAN, Szemiolbgia és retorika = Az olvasds allegéridi, Magvetd, 2006, 23.

T ToTH Arpéd Osszes miivei 1, 69.
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O vén Odysseus, vig szimbolum, te boldog

S merész: ezer viharban dertisen szallni révbe,
Ki ¢életem hajojan mar csiiggedezve bolygok,
Szemem ma hadd meritsem a draga dal vizébe,

A Csokonait megszolitd vers két eszkozzel is utal a tordttségre, felidézve ezzel a lirai én
fragmentalt 1étviszonyat: egyfeldl az athajlasokkal, masfeldl a kettospontok gyakori haszna-
lataval.

Toth Arpad verseiben olvashaté enjambement-ok elemi elemzésével Baké Endre és
Fonagy Ivan is foglalkozik. Bakd — Olah Gabort idézve — kiemeli a Bolond Istok torténeti
hatasat, miszerint Toth Arpad ebbdl a miibél tanulta az étthajlélst,178 Foénagy pedig szemanti-
kai tendencikat vazol fel az athajlassal kapcsolatban.'”® Az Invokdcié a felsorolt lehet6sé-
gek kozil leginkabb két tipusra épit: a megakasztas, szétvalasztas, eltavolitas jelentésessé-
gére, illetve a kiemelésre, el6térbe helyezésre.

A torés, elvalasztas hatasa artikulalodik az elso két sor kapcsolataban:

Szép este volt. Ereztem: az utolsd
Ragyogo est! Egy csendes kerti lak

A harmonikus létet sugallo feliités 1étjogosultsagat kérddjelezi meg a sort zard jelzd (utolso),
amelynek iranyultsaga csak a sortdrés utan valik vilagossa; az est megismétlése, a kezdéshez
képesti ellentétes hangulata kiegészitése (utolso est) 0j pozicidba helyezi a beszélot, ezért
megtori a sort, eltavolitja egymastol fizikailag is az utolsé és est szavakat.

Ugyanerre a tipusra lehet példa a kovetkezd sorok athajlasa.

Feléd az unt 1ét tikkadt nyomoran at
A megnyert haza draga képe intett!

178 Arany Janost nagyon szerette és bamulta forma- és nyelvmiivészetét. A Bolond Istok modernségét nem gy6z-

te hangoztatni. Onnan tanulta az enjambementot, a fordulatok atvivését sorokbol uj sorokba, hogy ne a sor végére
jusson a gondolat vége. Ezzel a derékbaszakitassal 0j szépségeket, rimlehetéségeket ér el az ember — mondogat-
ta.” BAKO Endre, T6th Arpdd a debreceni porban, Phoenix, 1992, 94.

18 FONAGY Ivan, 4 koltdi nyelvrdl, 102-118.
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Az 6sztonods szandék, hogy eltavolitsa egymastol a nyomor és haza kifejezéseket, ebben a
formai eljarasban Glthetett testet.

Az illusztralo, kiemel0 tipussal kapcsolatosan emlithet6 sorok:

A haza honfoglalo6 héseit
Almodtad vissza, Arpad fejedelmet;

Feléd az unt 1ét tikkadt nyomoran at
A megnyert haza draga képe intett!

Az élet és az dlom tavolsaga, illetve az dr igekotd jelentése kierdszakolja a vonatkozasi pont Uj
sorba kertilését.
A vers értelmezése szempontjabol két athajlas vizsgalata tiinik elengedhetetlennek.

S miért a versek, ez a f4j0, éber
Oszton: arulni halk banatomat,

0, mester! im a kés6é famulus

Megért: ha minden mas kotés laza,

Mi még a léthez fiizi ferde, bus

Mikrokozmoszunk: 0, a szent haza!
Az els sorpar ars poeticus metaforaja Jozsef Attila szemléletét eldlegezi, a mondat szintakti-
kai felépitése pedig Babits Mihdly Esti kérdés ciml versével tart rokonsagot. A vers dszton-
ként valdo megnevezése felidézi a romantika korszakéanak poeta natus ideéljat, ugyanakkor nem
all tavol a XX. szazad irodalmi szemléletét6l sem, amennyiben nem a megszovegezés népdal-
szer(l ihletettségére, hanem a versiras szellemi és lelki sziikségszeriiségére gondolunk. Wedres
Sandor a verssé vilds kényszerérdl tesz emlitést,"® Jozsef Attila pedig onéletrajzaban fogal-
mazza meg az ¢€letdszton verssé valasat: ,,Csodagyereknek tartottak, pedig csak arva vol-
tam.”'®" A vers az 4thajlas mellett egy — normat feliilird — grammatikai eljarassal is kiemeli az
osztonosség jelentését, a tobbes szamu versek utan egyes szamu kot6szot kapcesol (ez), amely
nyelvi sikon utal az dsztonosség szemantikai vonatkozasara, kirekesztve a tanultsagbodl fakado

pontossagot, az akadémikus nyelvhasznalatot.

"0 WEORES Sandor, 4 vers sziiletése = Egybegyiijtott irdsok 1, Magvetd, Budapest, 1970, 230.
181 JozSEF Attila Osszes versei, Curriculum vitae, Szépirodalmi, Budapest, 1971, 480.
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A masodik idézet megeért kettds jelentésii kifejezése mutatja a legtisztabban az athajlas
figyelemfelhivo szerepét. Az uj sorba helyezett, vizualisan és akusztikusan is kiemelt sz6 —
a mondatban bet6ltott allitmanyi szerepe miatt — igei jelentése mellé, a kiemelésbdl adodo
kiilonallasa miatt befejezett melléknévi igenévként is kifejti hatasat.'® Bar a két szofaji jelen-
tés szoros kapcsolatban all egymassal, de karakteres kiillonbséget is mutat egy olyan szoveg-
ben, amely éppen a megértés, megérés kérdéskorét jarja koriil az én vonatkozasaban.'® A két
jelentés egymasba jatszasanak tétje akkor értheté meg mélyebben, ha a két lexéma vonzat-
struktiréjat vizsgaljuk meg. A megért ige kitelezden utal egy — a megnyilatkozast tevon kiviil
megjelend — te személyre, aki ezaltal eléfeltételévé valik a kommunikacios valtozasnak, az én
értelmezésének,'® a megértés folyamatanak. igy a versbeli én fenntartja famulusi poziciéjat, a
kapcsolat fenntartasa kozben tudast rogzit, kiegésziil valamivel, ami eddig csak a te birtoka
volt. A masik jelenés esetén a megérés folyamatanak befejezettségét hangstlyozza a beszEld,
amely folyamat zart, onmagara utalt, csak alanyi vonzattal rendelkezik, igy nemcsak a famulu-
si 1étb6l a mester 1étbe valo atkeriilést, beavatottsagot deklaralja, hanem egyben a masikrol, a
te személyérdl valod végleges levalast is artikuldlja. Ez utobbi lehetne az identitds megtalalasa-
nak fenséges pillanata, am az igei karakter megtartja a fliggés allapotaban a beszélét, folyama-
tosan fenntartva a jelentések egymasba jatszasat, az értelmezés vibraloan kétséges voltat.

A kettdspontok feltlinden nagy szama (az ¢letmiivet vizsgalva a legtobb kettdspont
ebben a szovegben talalhato) ismét a nyelvvel valo allandé harc egy mozzanatat kozvetiti.
Gadamer a ,.helyes megértés megkonnyitése” feldl kozelit az interpunkciohoz, egyben kieme-
li, hogy az ,,irasjelek interpunkcié nélkiili puszta egymasutanja mintegy sz¢élséséges formaban
mutatja a kommunikativ absztrakciét”.'®® Az idézett gondolatbol levonhaté lenne az a kovet-
keztetés is — némiképp eltdvolodva Gadamer szovegének 6 sodratdl —, hogy a kdzpontozas
megléte a kommunikéciot visszahelyezi annak értelmezhetd, elemi szintjére. Jelen szoveg ép-

pen arra hoz példat, hogy a kdzpontozés felduzzasztasa eltitkolja a kijelentések kozott kialaku-

182 Az akusztikai kiemelésnek két eszkozét is felfedezhetjiik: egyfeldl a sorkezdés miatt kialakulo, hangsuly adta
tobbletet, masfeldl a versszak szintjén vizsgalt alliteraciot, amely szamszerlien tizszer zengeti az m hangzot.

183 Ugyanezt a megoldast olvashatjuk KOSZTOLANYI Dezsd Mdr megtanultam cimii versében. Nem zéld kélyok
vagyok. Megértem: / Halal, fogadj el fiadnak.

184 Akkor beszéliink a szoval egyiitt hallatsz6 konnotaciorol, ha egy irodalmi szovegen beliil jelenik meg egy szo
a sajat jelentésében.” Hans-Georg GADAMER, Szdveg és interpretdcio = Szoveg és interpretdcio, szerk. BACSO
Béla, Budapest, Cserépfalvi, 1991, 34.

85 Minden megértés interpreticié. Hans-Georg GADAMER, Igazsdg és médszer, Gondolat, Budapest, 1984,
BONYHAI Géabor, 272.

186 Hans-Georg GADAMER, Szdveg és interpretdcio, 29.
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16 logikai- és grammatikai viszonyokat, mintegy rabizza a befogadora azok behelyettesitését a
megfelelének gondolt kotészoval.'®” A fesziiltség nemcsak abbol ered, hogy a megndvelt be-
fogadoi aktivitas egy olyan szdvegben valik elengedhetetlenné, amely az egyik legtobb jelen-
tést hordozza a lexikalis viszonyok fiiggvényében, hanem abbol is, hogy nagy lesz a kiilonb-
ség a latott és a meghangositott szoveg kozott, ezzel ismét az elhallgatés, a nyelvi szemérem
artikulalodik az Invokdcio soraiban, megmutatva az invokacio valddi céljat, a versbeli Csoko-

naitol érkezo segitség konkrét mibenlétét.

Két régi kolté, Berzsenyi

Zord énekes, borongva linnepellek,
Alélt idok felém rémlé kolossza,
Az 6s magyar siksdgon antik Ossa,
Setét orom, kin szittya bu a felleg!

Vulkénszived nehéz 1avaja ellep:
Villamaid tiizétél csillagozva

Er6t tantl a halk utdéd kobozza,

S hallom zihalni sziklatombii melled!

Es reszketén idézem régi, faradt
Estéid kedvét, mig csondben borozvan
Késztéd lelked szebb korba szallni el,

S szolgaid félve és juhazva vartak:
A bls magyar szok, sok kevély oroszlan
Maganyod vén barlangjan, Déniel!

Babits Mihéaly 1917-ben irt tanulménya harom 0j verseskotetet mutat be. Balazs Béla és Kas-
sak Lajos egy-egy kotete mellett Toth Arpad Lomha gdlydn kiadvanyat is elemzi Babits. A

bevezetd gondolatokban hdrom irdnyt kiilonit el a kortars irodalom szerepldit vizsgalva:

Az egyik — azon az iton, melyet magam is hajdan torni segitettem — iparko-
dik visszajutni a régibb magyar koltészet elhagyott nagy kincsesmedrébe, a
Vorosmarty, sot a Berzsenyi formakincseiig. A masodik idegen — német —
aramlatokat akar meghonositani koltészetlinkben, és igy nyitni (1j medret fo-

187 Bz a poétikai megoldas az asziindeton korébe utalja a sorokat, 4m azzal a megkétéssel, hogy a klasszikus pél-
dakhoz képest folyamatosan utal a besz¢ld a hianyzo kotészok pontos helyére, illetve grafikai asziindetonként
utal vissza Kémives Kelemenné szimbolum voltanak nyelvi kiemelésére. Mindkét esetben egy nyelvi eszkdz
hasznalata és feltarasa olvashat6 a szoveg adott soraiban.
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lyonknak. Egészen friss medret szeretne asni a harmadik, vagy inkabb med-
ret sem tlirni, csapongni medretlen; sét folyot sem: folyotlan csapongast!'®®

A fenti utak koziil a magyar irodalmi hagyomanyok felfedezése vonatkozik Toth Arpad kolté-
szetére. Az irds megjelenése utan két évvel jelent meg a Babits észrevételét megerdsitd vers-
par: Keét régi kélté cimmel, amelynek elsé szonettje Berzsenyi alakjat, koltészetét idézi meg.
Béarmennyire is fellengzds az emlitett kritika, a formai, szohasznalati sajatossagokra vonatkozo

gondolatok értd olvaso képét vetitik elénk.

Ez a fiatal, nagyon egyéni és egészen modern kolté formakincsét a legha-
gyomanyosabb utakon kezdi tdgitani: asklepiadesi, alkaiosi stroéfakat pro-
balgat; szonetteket formal nehéz, pontos rimeléssel s természetesen csatla-

kozva azokhoz, akik a mi nemzedékiinkbdl atlattdk, mily biin volna a régi
. 189

magyar koltok altal feltart nagy lehetdségeket veszenddbe hagyni.
Valdban, az emlitett strofaszerkezetek felkutathatok az életmiiben. Asklepiadesi versszak for-
malédik az Oda az ifjii Caesarhoz versben, alkaioszi format hasznal a Lomha gdlydn, az Elé-
gia az elesett ifju emlékére és a Szent nyomorék, riadj! cimi kolteményekben.

A Berzsenyi cimmel irt szonett is a hagyomany jegyében zengeti meg a petrarcai valto-
zat vegytiszta formajat. Ferencz Gy6z6 verstanat alapul véve, a kovetkez6 formai jegyeket
varhatjuk a szovegt6l: 6t0s, hatodfeles jambusok, 14 sor, a két quartina 6lelkez6 rim@ (abba,
abba), a két tercina vagy a dantei tercina képletét, vagy a szintén gyakori cde, cde format ko-

veti 1%

Mindezeknek a formai kritériumoknak — a tercindk esetében — latvdnyosan megfelel
Toth Arpad kolteménye. A forma ilyen preciz kovetése a befogadas soran az auditiv szféra
esztétikai karakterét emeli ki, és az irodalmisag hangstlyozottsagat sugallja. Igen ritka, hogy
Toth Arpad tisztan jambikus litktetést kolesonozzon egy versnek, és helyettesitd verslabként is

csak spondeusokat zengessen, bar a ritmus homogenitisa kétetenként véltozo képet mutat.***

188BABITS Mihaly, Uj verskotetek, Nyugat, 1917, 8.

189y0.

190FERENCZ Gy6z6, Gyakorlati verstan és verstani gyakorlatok, Nemzeti, Budapest, 1994, 38-39.

YISZILAGYI Péter kutatésai alapjan ismert, hogy az életmii soran kétiranyu valtozas zajlik le a ritmus kotottsége
szempontjabol. A Hajnali szerendd kotet sorai — bar mutatnak bizonyos szabadsagot a ritmikai lejtés tekinteté-
ben — nem kozelitenek a kortarsak ritmikai megoldasai felé. Szamszeriien a sorok 47,5%-a jambus, és csak 8,5%-
a trocheus, amely arany meghaladja Jozsef Attila ritmikai mivességét (40%), és koriilbeliil megfelel Babits Mi-
haly eljarasanak (47%). A kovetkezd kotetek a ritmika feszesebbé valasat mutatjak, ritmikai fordulat pedig az
utolso kotetben, a Lélektdl 1élekig verseiben figyelheté meg. Ezek a versek a ritmikai egyszeriisodés felé mutat-
nak, eltlinnek a klasszikus versformak (nibelungizalt alexandrin), szonett is csak kettd jelenik meg. A sorok révi-
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Ennek a megoldéasnak az értékelése Babits kritikajaban negativ iranyba mozdithatja el az olva-
sot: ,,olykor valami didkosan klasszikus hatdssal kacérkodik és szinte keresi a bajosan és régi-
didkosan tigyetlen szdcsavarasokat, melyek a régi, iskolas metrizalasokat juttassak esziink-
be.”1% Hogy diakos vagy éppen mesterien kimiivelt-e ez a formai tisztasag, nem tisztiink el-
dontetni, az viszont vilagos, hogy Babits itélete egyoldalu, és egy identitaskozpontu elemzés
szdmara mast és tobbet is tartogathat egy klasszikus forma megjelenése.

A szonett megalkotottsaga Petrarcanal altalaban azt a logikai rendet koveti, hogy az
oktadva fogalmaz meg egy Osszefiiggd gondolatot, majd valamilyen logikai fordulat kévetke-
zik, ,,a sextett valami modon ellentétes az eléz6 nyolc sorral.”'*® A Berzsenyit megidézé vers-
ben ez a kett6sség latavanyosan general a komplexitas felé kozelité Berzsenyi-képet. A kezd6
nyolc sor az 6dakoltét, a masodik egység pedig az elégiakoltdt idézi meg.194

A besz€16 viszonya a felvilagosodas koltéjéhez minden formai utalas ellenére is ambi-

valensnek tiinik.*%®

Az a nyelvi kozeg, amelyen keresztiil az idézett szonett kapcsolatba 1ép
Berzsenyi miiveivel, a Toth Arpad-i identitaskeresés aktusaként is értelmezhets. Egy é16
kommunikécios helyzet kialakitdsanak kezdd mozzanata lehet a masik fél megnevezése, a
névadas Osi gesztusa.'®® A tizennégy sor 6t névadd mozzanatot mutat fel: zord énekes,
kolossza, Ossa, orom, Daniel. A felsorolt megszolitasok koziil az els6 négy a metafora névke-
riilését hasznalja ki, az ismeretlenségbe és a messzi multba vetitett Berzsenyi-alak a félelem
légkorét kelti a sorokban. A kolosszus (kolossza) puszta méreténél fogva, Ossian (Ossa) a l1é-
tezésétdl megfosztott énekes mitikus alakja miatt, az orom metafora pedig magassaga, ve-
sz¢lyt rejtd foldrajzi helyzete miatt teremt romantikusan borzongaté hangulatot a szovegtest-
ben. A félelem nyelve mas vonatkozasban is 4tszovi a textust. A Toth Arpad-i nyelvhasznalat

lemond6 hangvételéhez képest szokatlanul dinamikus scenika dvezi a felidéz6 folyamatot. A

vulkan, villam, barlang, lava, tiiz Szavak szemantikai és képi vonatkozasai apokaliptikus torté-

diilnek, 42% kilences és tizes hossziisagu. SZILAGYI Péter, Adalékok Toth Arpad jambikus verseléséhez, Iroda-
lomtorténeti Kozlemények. 71. (1967) 5-6, 539-549.

192Nyugat, uo.

193FERENCZ Gy6z6, Gyakorlati verstan és verstani gyakorlatok, Nemzeti, Budapest, 1994, 39.

194\/|DOR Mikl6s, Téth Arpad = 99 Hires magyar vers és értelmezése, Mora, Budapest, 1999, 361.

1% BABITS Mihaly a kévetkezSképpen fogalmazza meg a két kolté viszonyat: ,,Nyelviink legnemesebb magas-
sagaiba jutott fol, a Berzsenyiek légkorébe, anélkiil, hogy a Berzsenyiek zord erejét szenvelegte volna: megma-
radt halk szelidségében és gyengédségében.” Nyugat, 1928, 22.

1% Az Uristen megteremtette még a foldbél a mezé minden llatat, s az ég minden madarat. Az emberhez vezette
6ket, hogy lassa, milyen nevet ad nekik. Az lett a neviik, amit az ember adott nekik. Az ember tehat minden
allatnak, az ég minden madaranak és a mez0 minden vadjanak nevet adott. De a maga szdmara az ember nem
talalt segitdtarsat, aki hasonlo lett volna hozza.” Teremtés kényve, 2, 20.
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netmonddassa valtoztatjak a dicséitd szonettnek tiing alkotast. A végitélet képei rendre latomas
formajaban sziiletnek a kivalasztott személyben, igy barmennyire is dinamikus a pusztulas
torténetének verbalizacidja, mégis a képiség folyamatta transzformalasa zajlik a profécia so-
ran. Hasonldéan miikodik a Berzsenyi cimii vers is. A szdveg térben és idében dinamikus volta
ellenére is nominalis stilus uralkodik a sorokban. A teljes vers 7 igével operdl, ami azt az ér-
z¢st generalja, hogy a besz¢éldi magatartas dontden leird jellegli, szemben a kapcsolat 1étreho-
zasara tett versiroi gesztus cselekvd magatartasaval.

Az 6todik elnevezés (Daniel) teszi vilagossa, hogy az elnevezd aktivitas kudarca lezar-
ja a kitlizott identitaskeresés folyamatat. A keresztnév alkalmazasa familiaris viszonyt tiikroz,
viszont ennek adekvat volta megkérddjelezddik a megérzett fenyegetettség miatt (feléem rémlo
kolossza). A nyelvileg konstrualt félelem feloldasara egy sajatos megoldassal él a lirai beszélo:
elcsusztatja a szemantikai sikokat, és a Ddniel név kettds jelold funkcidjdba menekiil. Az
Oszovetségi Daniel alakjat idézi meg az utolsé két sorban, folyamatosan kitagitja a név utalas-
rendszerét, és igy létrehozza a metafora sajatos valtozatat: a homonimikus metaforat. A név
hangsor szerint azonos, de a mogotte felsejlé személy és annak attributumai radikalisan elval-
nak egymastol. Daniel proféta tettei, lelki nagysaga immar nem fenyegetd ellenfélként maga-
sodik a besz¢ld f6l¢, hanem megnyugtatd, bizalmat és josdgot sugarzd kapaszkodoként, ami
megmentdként oldja meg a félelem bilincsét. Ennek a versépité gondolatnak az eredménye az
is, hogy a vers latvanyabol (szonett) fakado biztonsagérzet, a keretes szerkezet (cim és zaro
sz0 : Berzsenyi — Ddniel) magabiztossagat sugarzo technikai bravirja semmivé foszlik, hiszen
a név latszolagos teljessé tétele mogott totalis elcsiiszas lappang, amelyet csak a mélyebb meg-
ismerés tarhat fel a befogadonak.

A megszolitott koltotars helyettesitése a profétaval megkoveteli, hogy a vers diszlete-
zése 1illeszkedjen a bibliai alak ismert tetteivel. Barta Janos szavaval ¢élve, ezt az
animizdlassal®® oldja meg Toth Arpad. A kdltemény els6 felében a targyi természet erét su-
garz6 elemei (ldva, villam, vulkan) diszletezik Berzsenyi poétikajat, a mi végén egy hasonlo-
an iranyithatatlannak tartott természeti erd, az oroszlan tiinik eld. Ez az erd viszont mar kont-
rollalt; egyfeldl barlang korlatozza mitkddési teriiletét, masfeldl az isteni szandék miatt az arto,
veszélyt hordozo tulajdonsagai helyébe a kezesség Iépett. A természetnek, kornyezetnek ilyen

radikalis atalakitasa felidézi a romantika felfogédsat, melyet de Man igy foglal 6ssze: ,,A termé-

197BARTA Janos, Ma, tegnap, tegnapeldtt = Fény, szin, hang, lélek, Csokonai, Debrecen, 1990, 153.
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szethez fiiz6d6 kapcsolatot egy interszubjektiv, személykozi kapcsolat valtotta fel, mely végsé

»19% Tehat a kietlen,

elemzésben nem egyéb, mint a szubjektum O6nmagéhoz val6 viszonya.
természeti er6ktdl fenyegetett taj (vulkan, lava) és a barlang biztonsagot nydjté menedéke ha-
tarozott allasfoglaldsnak tiinik az identitaskeresés folyamataban; Berzsenyi eltaszitja, Daniel
proféta pedig menedéket nyljt a keresé ember szamara. Ez a valtozé targyi kornyezet tobb

transzformécio elétt megnyitja az utat:

er0=>faradtsag
tevékenység=>torténés
siksag, orom=>barlang
lathatosag=»bezartsag
vezetéknév=>keresztnév
poganysag=>kereszténység
s, szittya=»szebb kor
tinnepel=»idéz

o6da=delégia

A felsorolt jelenségek kozotti kiillonbség megfeleltethetd a Berzsenyi (esetleg Ady) és Toth
Arpad lelki karakterének szemléltetésére. A két személytipus kozotti valasztast azonban csak
azok megjelenési sorrendje mutatja. A szoveg logikai felépitése nehezen tarhato fel a soroza-
tos aszlindetonok miatt. Az elsd hét sor minden logikai kotéelemet kihagy a mondatszerkesz-
tésbol, csak jeloletlen mellérendelések sorakoznak. A szdveg tovabbi sorai harom kapcsolatos
mellérendeld kotészot (és, s) mutatnak, ezek is — a korabbiak ismeretében — nagyrészt indoko-
latlanok. Ezzel a versépit6 technikaval elkertiili a besz€l6 a vonatkozasi pont felallitasat; identi-
fikacios kényszer nélkiil kapnak helyet a sorokban egymas mellé helyezett metaforak, leira-
sok, megszolitasok.

M¢élyebb rétegben kell keresniink annak a magyarazatat, hogy miként sugallhatja min-
dezek ellenére a szoveg a megkomponaltsag latszatat. A rendezettségnek szlikségszerlien meg

kell valosulni, hiszen mar nem a viladg jelenségeinek logikédja, hanem a nyelv belsé rendezd

198Paul DE MAN, A4 temporalitds retorikdja = Az irodalom elméletei I, THOMKA Beata, Jelenkor, Pécs, 1996, 16.
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elve miikddik a nyelvi megfogalmazas soran.'*® Ez a rejtettebb szint az én beépitése a dupli-
kalt torténetmondasba. Az elsd kilenc sor, egészen az aranymetszés pontjaig (és reszketon idé-
zem) az én szerepét targyalja a Berzsenyi-jelenség viszonylataban (felém rémlé, lavdja ellep,
tanul a halk utod, hallom zihalni, reszketon idézem). Az aranymetszés pontja utdn megsziinik
az én szerepeltetése, kiirja magat a lirai beszéld a szovegbdl (Estéid kedvét, Késztéd lelked,
szolgaid, maganyod). Ennek az a magyarazata, hogy az elégikus hangvételli sorok nyelvi erd-
viszonyai, a bemutatott személyiségjegyek életrajzilag szoros kapcsolata Toth Arpaddal meg-
szlintetik a nyelvileg explikalt beszéld én szereplési kényszerét.200 Az identitasalakité folya-
mat elért arra a szintre, ahol eltlinik a félelem, a kirekesztettség tudata, és eldtlinik az eszkozte-
len er6 simogatod érzése.

A jelentéssikok egymaésba cstiszasaval hattérbe szoritja Toth Arpad az Snmeghatérozas
szempontjabol elsddlegesnek érzett személyiség meghatdrozo voltat, Berzsenyi helyett a mii-
vek kezdenek beszélni. Ezért is adja at a kevélységet a szonak (A4 bus magyar szok, sok kevély
oroszlan), mert igy mar nem a ,,niklai remete” erds személyisége lesz az ellenfél, nem Daniel
proféta alomfejtd adomanyaval kell megkiizdenie, hanem a versek, miivek csataja er6sodik fel.
Ezen a szinten megteremthetd a kapcsolat anélkiil, hogy Berzsenyi robusztus, erds, egészséges
testfelépitése, Daniel proféta oroszlant legy6zo hite utjat allnd a tiidobeteg, buskomor kolto-
nek. Ebben a hangulatban keretezi a szonettet az a kettds hypogramma, amely a széveg soran
csak birtokos személyjel, igei vonzat és igei személyrag formajaban jelent meg: az én. A kez-
do sor Zord énekes, és a zard sor magdnyod vén kijeldlt difonjai kiemelt pozicioban zengetik a
személyes névmast, az én szovegbdl kitdrolhetetlen jelét. Felerdsiti az emlitett beirddast (€s
sz€tszorodast) a kiemelt szavakat kovetd hangtani sajatossag, a borongva és barlangjin sza-
vak igazodast mutatd hangtérvénye. Az ng kapcsolatbol szoban megformalodo 7 hang a (fo-
némaként) nem létezés, elrejtés akusztikai metaforaja. Az (é)n hatracstiszasa, megfojtasa, el-

hallgatasa teszi indokoltta az emlitett difonok kiemelését, jelentésessé tételét.

1 , , . s . oo . s s 1z ’ s oz
% Az élmény nyelvi forméajaban is megérzi szubjektivitasat; ekkor a vildg mar nem olyan entitasok elrendezésének

latszik, melyet az eltér6 és elszigetelt jelentések pluralitasa jellemez, hanem szimbolumok atfogd, egységes és egye-
temes jelentéssé 0sszeallo rendszerévé valik. ” Paul DE MAN, 4 temporalitas retorikdja = Az irodalom elméletei I,
6.

200A7 emlitett jelenség éppen ellentéte JOZSEF Attila, Magdny cimii versében olvashatdé megoldasnak.
OSZTROLUCZKY Sarolta tanulmanya kimutatja, hogy [az alany] ,,magara talalasa akusztikusan is érzékivé valik,
felszaporodik a strofaban...” OSZTROLUCZKY Sarolta, 4 Sajdt magd(ny)rol beszéld széveg = Vers, ritmus, szub-
jektum, 283.
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Az ¢én-nek az elrejtése, az Onazonossag megteremtésének elhalasztédasa dsszekapcso-
16dik a félelem bibliai vonatkozasaval is. A Ddniel konyvének megirasi koriilményeirdl tudjuk,
hogy a zsido nép hellenizalasara torekvé idészakban irta egy, a haszidokhoz tartoz6 személy,
akinek legfobb célja a helytallasra buzditas volt, és politikai koriilmények miatt kozvetett mo-
don, tanitd elbeszélések formdjaban fogalmazta meg gondolatait. A kdnyv elsé része ezért
valaszt egy képzeletbeli alakot, Daniel profétat, igy a régmult idok kitalalt profétajanak torté-
netei veszélyteleniil szolhattak a kor emberéhez.? Ennek mintajara (de politikai ok nélkiil)
jeleniti meg Toth Arpad Berzsenyi alakjat, aki a régi idék énekese (rola ,,sz01” a széveg), az 6
hangjat visszhangozzak a sorok. Ebben a kornyezetben az 6nazonossag megtorésének veszé-
lye nélkiil kialthatja ki vagyat a vulkan, a lava erejét kérve, szemben sajat megtort testével,
lelkével.

Ko6z0s vonasként tarja elénk a szoveg Osszian €s Daniel torténelmileg problematikus
személyét. Osszian, az Oskelta bard, Finghal kiraly fia, 1étét James Macphersonnak kdszonheti,
aki megirta a soha nem ¢lt énekes miiveit. Annak ellenére, hogy a hamisitasra fényt dertilt, ez
semmit nem valtoztatott a dalok értékén, Osszidnbol legenda, mitikus alak valt. Daniel proféta,
akinek a konyve (latomasa) a Biblia elmaradhatatlan része, szintén egy kitalalt alak. Oket a
szoveg, a nyelv teremtette meg, a ,,toliik” ismert dalokon, torténeteken, latomasokon keresztiil
alkotunk képet jellemiikrdl, gondolkozasukrol, hitiikkrdl. Berzsenyi alakja az idézett vers elsd
felében még nem tudott atlényegiilni, még tulsagosan erds a raesé fény (Villamaid tiizétdl csil-
lagozva), igy oromként, kolosszusként magasodik a rola gondolkodo lirai alany folé. A fény
elhalvanyulasa, a barlang jotékony sotétje nem engedi, hogy a latvany, a személy fizikailag
azonosithat6, félelmet keltd, kolosszalis valgja alljon vele szemben. A sotét allandosulésa a
sz0, a koltészet felé tereli gondolkodéasunkat, és amint Berzsenyi niklai magényaban a szava-
kon keresztiil tudott é16 maradni, igy kapaszkodik Téth Arpad is betegségében, kiszolgaltatott-
sagaban az irodalomhoz. Ahhoz az irodalomhoz, amely Berzsenyit 1817-t61 (a Kolcsey-
recenziotol) kezdve majdnem teljesen elhallgattatta, de a sz6 néma oroszlanként kitartott mel-
lette, nem tehetett kart miiveiben (ezt Kolcsey 1825-ben értette meg). A meg nem értés, a leki-
csinylé hangnemben megirt kritika nem ismeretlen Toth Arpad elétt sem. A mar korabban

emlitett Babits-tanulmany részleteit idézem:

201S7entirds, Szent Jeromos Bibliatarsulat, Budapest, 1999, 963.
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Még a képek is, pedig ezeket is néha atveszi, legalabb raismertem példaul
néhany magaméra - de az 6véi lesznek, mihelyt haszndlja... mégis azonnal
az ovének érzem és nem a magaménak tobbé azokat, mar ahogy kivalasztja
is az enyémbdl éppen azt, ami valoban, &sileg 6vé is. Toth Arpad egész ro-
konszenves képében van valami, ami egy dudolgato, mélazgatd diakra em-
1ékeztet, valami didkos.?%?

A diakként, majdnem epigonként bemutatott kép erdsen sértette a koltd biiszkeségét
(ha ilyenrdl lehet egyaltalan beszélni), igy érthetd, hogy az elégikus végszo ily erével ragadja
meg a koltészet hatalmat; a szavak nem tamadnak sem Daniel-Berzsenyi ellen, akikhez hason-
16 érzelemvaleur kotddik a befogadoi horizonton, sem Toth Arpad ellen. A sors igazsagtétele
mindkét koltd esetében jelentkezett: Kolcsey bocsanatkérd levele az Akadémian hangzott el,
Babits pedig a kovetkez6 sorokkal blcsuzott a koltétél 1928-ban: ,,Halk kolték halala egész
orszagokat stjtott: mindenki érezte, hogy egy-egy ,,szentelt f6” tiint el az él6k sorabdl. Ez az
érzés fog el ma sokunkat: ahogy Oseink érezhették valaha, mondjuk, a Berzsenyi temetése

’ ’ wqrr 992
utan. Gancstalan kolt8.”2%

202 Nyugat, 1917. 8. ,
203 BABITS Mihaly, Téth Arpad = Lélekt6l lélekig, 177-178.
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A meg nem nevezés jelensége

Prospero szigetén
Egy Babits-iinnepély prologusa

Kik 0sszegytiltetek ma e teremben,

S kiket meleg fényével atitat
Csodékra vard, méla mélyii csendben
A szivekbdl kigyulo ahitat,
K0szontom im a bennetek parazslod
Tiizet az idok komor hidegén,
Legyetek iidvoz egy nemes varazslo,
Egy tiszta koltd arany szigetén.

Igen, mig kiinn a bus kor rossz viharja
Vak hullamokkal zizni fenyeget,

S a vén vilagot jajgatni kavarja,
Hajokat sujtva és reményeket,

O, jertek, megpihenni, felpihegni

A parton, ahol megtorik az ar,

Ahol a vad vész verve byj lihegni,
Mert Prospero varazsvesszdje var.

Igen, 6hozza menjiink mind mi most el,
Hozz4, ki mint az, kit Shakespeare besz¢l,
Mint Prospero, a bdlcs varazslomester,
Szelid szigetjén elvonulva él:

Mig hompolyog kortil a tenger arja,

Az 0 szigete enyhes csodatdj,

Hol tronra visszahivtat csendbe varja
Tiindéri szolgék kozt a halk kiraly.

Itt, hogyha botjat emeli a mester,
Lebegve arad édes, lagy zene,

Mely mondhatatlan mélyekbdl remeg fel,
Mintha a f6ld bus méhe zengene,

Mintha uj lelket Gltene az ds por,
Melybdl az ember szive vétetett,

S mély sohajjal az édenkerti dskor
Viagya razna a lombos vétkeket.

S tovabb emeli vesszejét a mester,
S mig muzsikalnak a fak és kovek,
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Az alkonyégen tancos, konnyt testtel
Ragyognak fel nagy, sziiz csillag-ovek:
Fényiikbdl Isten szeme néz le égve,

S 1) Goncolként gyul a sziget felett
Hét hofehér pecsétii tiszta Béke

S ibolyas sarki fény: a Szeretet!

0, jertek, jertek e tiindérszigetre,

Vad tengerek bus szamiizottjei!

Itt balzsam var a sebbel vert szivekre,

A jo varazslo kebelére hi;

Nincs rossz dagaly, amelynek nincs apalya,
A bomlott hab ma zug, holnap siket,

De all a kolté-megszentelte palya,

A dus, vigasztald, 6rok sziget.

Jertek, hadd hallja a sziget kiralya,
Hogy ujja nem ver medd6 harokon,
Hogy sziviink meleg és piros korallja
Az 6 szigete foldjével rokon:

Vigyiik e szivet hozza mindahanyan,

S hii seregét, mely meghitt korbe gyiil,
Hadd hallja zengni a zenés magéanyban,
Udv Prosperonak! - nincsen egyediil!

A magyar irodalom torténetében megfigyelhetd az a valtozas, hogy a kiilsé megjelenitése hat-
térbe szorul, el6térbe keriil viszont a belsé bemutatasa, fontosabb lesz a 1élek reakcidja a vilag
jelenségeire a kivaltdo okndl. Ezzel parhuzamosan figyelhetd meg elébb a hasonlat, majd az
allegoria és a metonimia térvesztése a metaforaval szemben. Az epikdban a metonimikus re-
génnyel szemben egyre inkabb a metaforikus regény keriil kozpontba, a lira formanyelvében
pedig a metafora valik elsddleges nyelvi konstrukciova. A Nyugat elsé nemzedékének stilisz-
tikai kelléktara is alapvetden metafora alapll. A metafora sajatossaga, hogy nem oksagi alapon
j0jjon létre a kapcsolat két jelenség kozott, hanem asszociativ viszony létesiil a kép és a foga-
lom kozott. Ennek kovetkezménye az, hogy a szoveg egyre kevésbé mondja azt, amit mondani
akar, egyes esetekben ez nem eredményez mést, mint atfedést, mashogy mondast. Téth Arpad
Prospero szigetén®™®* cimii miivében ennél tobbrél/mésrél van sz6. Dolgozatomban azt vizsgé-
lom meg, hogy miként valtozik at a metafora-allegodria stilisztikai eszkoze altal a besz¢léi ma-

gatartas masrol besz¢élése meg nem nevezéssé.

204TOTH Arpad Osszes versei, versforditisai és novelldi; Szépirodalmi, Budapest, 1971.
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Az alcim (prologus) shakespeare-i vonatkozasa vilagos, a Romeo és Julia bevezetdje
hasonl6 szerepet tolt be, mint egy linnepi prolégus. Elmondja, mire szamithat a befogado, de
az nem relevans jegy az egész alkalomhoz, miihéz képest. A Romeo és Julia prologusa csak a
torténetet anticipalja, de szerkezetileg miivon kiviil marad. Téth Arpad versébél megtudjuk,
hogy milyen alkalombdl keletkezett a szoveg, milyen érzelmli emberek Osszejovetelérdl van
sz0, am nem mondja el magat az linnepséget. A tragédia prolégusa nem a tragédia maga, an-
nak csak clélegezett tartalmi 6sszefoglaloja, nem is célszerti csak a prologusbol értelmezni az
egész miivet. Am mig Shakespeare esetében a bevezetd szoveg utan lehetéségiink van megis-
merni a torténet kifejtését, elmondasat, addig a Toth Arpad-kotetek nem tartalmazzak az iin-
nepség szovegét. Ugy tudunk meg tehat valamit, hogy kozben nincs lehetdségiink megismerni

crer

uralkodik a besz¢ld a hallgatosagon.

205 oimii szin-

Az 1921-ben megjelent Prospero szigetén William Shakespeare: A vihar
mivére iranyitja a figyelmet. A drama fészerepldje Prospero, akinek attributumai koz¢é tarto-
zik a tudas, a miivészet keresése, a magany, az elszigeteltség tokéletes kihasznalasa, a varazs-
las tudomanya, valamint az eliizottség allapota. Toth Arpad ezen tulajdonsagokat véli felfe-
dezni palyatarsa, Babits Mihaly személyéhez kapcsolodoan is.2%° Az elemzend§ szoveg alci-
me: Egy Babits-iinnepély prologusa. Adekvatnak latszik A vihar motivumainak felhasznalésa,
mivel Toth Arpad a Nyugat 1917-es els6 fiizetében kritikat irt A vihar iij forditasarél ™ illet-
ve erGs utalasként tiinik fel a sziget motivum egy Babits-versre vonatkoztatva is: A sziget nem
elég magas, amely a Sziget és tenger cimii kotetben jelent meg 1925-ben.

Babits Mihaly elemz6i rendre idéznek egy metaforat a szerzotdl: elefantcsont to-

rony.”® Ez az a hely, ahova Babits Mihaly visszahuizodik a vilag zlirzavara, erdszakos jellege

205\\illiam SHAKESPEARE Osszes dramdi IV [Szinmiivek], ford. BABITS Mihaly, Magyar Helikon, Budapest,
1972.

206 Toth Arpad egyik legizgalmasabb szellemi kalandja egy Babits-iinnepély prologusa (Prospero szigetén). A
Shakespeare-figura, a milanoi hercegbdl lett ,,bélcs varazslomester”, ki mas lenne, mint Babits Mihaly. Az asszo-
ciaciot az is megengedte, hogy Babits Vihar-forditdsa valosagos remeklés, elismerte ezt kritikajaban Toth Arpad
is.” BORBELY Sandor 4 Nyugat tajain, Pannonica, 2001, 137.

27 ToTH Arpad, Babits Mihdly “Vihar -forditdsa [William Shakespeare; SzAsz Karoly régi forditasaval is 6sz-
szevetve.] 1917. I. 221-223.

208 ToTH Arpad masik metaforat talalt az emlitett magatartas érzékeltetésére: kényszerii csigahdz. A formdk virtu-
oza, TOTH Arpéd Osszes versei 4, 232.
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eldl, itt gondolja megdrizhetdonek azon humanista eszméket,?* amelyek minduntalan feltiinnek
koltészetében is. Ez a logikai kapcsolat csak gy tartozna dolgozatom targyahoz, ha A vihar
szereplojének, helyszinének beemelése egyértelmiien, kovetkezetesen, vilagos metaforajelleg-
gel torténne Toth Arpad miivében, ebben az esetben azonban nem ez tiinik ki. A tovabbiakban
azt vizsgalom meg, hogy milyen transzformacion megy keresztiil a sziget motivum, kifejezés a

prolégusban.

A sziget
Ez a hely, amely Shakespeare szovegében a cselekmény helyszinéiil szolgal, a cimen kiviil

nyolc alkalommal jelenik meg a versben.

Egy tiszta koltd arany szigetén
Szelid szigetjén elvonulva él

Az 6 szigete enyhes csodatdj

S j Goncolként gyl a sziget felett
0, jertek, jertek e tiindérszigetre

A dus, vigasztalo, 6rok sziget
Jertek, hadd hallja a sziget kiralya
Az 6 szigete foldjével rokon

Ezekbdl az idézetekbdl nem lehetséges egyetlen fogalmi sikot kiemelni, amellyel a szoveg
teljes hosszaban érvényes magyarazatot adhatnank a sziget Toth Arpad-i kontextusban kirajzo-
16d6 jelentésére.

Az els6 megjelenés (a cim utan) igy hangzik: EQy tiszta kolté arany szigetén. Ennek a
mondatnak a vonatkozasi sikjat nem alkothatjuk meg anélkiil, hogy figyelemmel ne lennénk a
felvazolt kommunikacios helyzetre. A versbeli beszélé megteremtette lirai alaphelyzet alapjan
a sziget egy linnepség helyszinét jelenti.210 A vihar helyszine egyben a prologus elhangzasanak
a helyszineként jelenik meg az egyszertli, csonka metafora kibontdsa alapjan. A latszolag egy-
szerll és vilagos kapcsolat azonban mély ellentmondast rejt magaban. Egy linnepség altalaban

olyan helyen emlékezik meg egy eseményrol, személyrdl, amely helyszin nem feltétleniil van

209 A latszolagos elkiiloniilés oka a horatiusi szemlélethez igazodé iranyultsag, amely egy tarsadalmi-kulturalis
csoport felé iranyul. SIPOS Lajos kifejezésével BABITS koltészete tehetségszféra-specifikus. SIPOS Lajos, ,,Mindig
lesz benne felfedeznivalo” (A Babits-recepciorol), http:/www.forrasfolyoirat.hu/0906/sipos.pdf, 65.
20 K ik osszegyiiltetek ma e teremben...

Legyetek idvoz egy nemes varazslo,

Egy tiszta kolto arany szigetén
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kapcsolatban az eredeti esemény geografiai vonatkozasaival. A vihar esetén felmeriilhet a kér-
dés, hogy Prosperénak a szigeten valo léte szintén csak egy atmeneti jelenlét lenne, amely a
Milano6-Sziget-Milan6 harmasanak intermezzojaként aposztrofalodik, avagy a milanodi tartoz-
kodas lesz kerete, iddleges helyettesitdje a vagyott, majd nosztalgikusan felidézodo szigetlét-
nek. A Toth Arpad-vers beszéléje azt sugalmazza, hogy a mésodik értelem elfogadasat java-
solja, erre iranyitja figyelmiinket az arany mindsit6 jelz6 is, amely — Arany Janossal vald név-
azonossagot felismerve — akaratlanul nyelvi jatékként kel €letre.

Nem vezethet6 tovabb az els6 idézetben felvazolt azonositas a sziget masodik felbuk-
kanésakor: Szelid szigetjén elvonulva él. Az idézetben nem szerepel a cselekvd személye, am a
versszak utaldsi rendszerében vilagos, hogy ebben az esetben mér nem az iinnepség meghi-
vottjaira vonatkozik a hatarozéi viszony, hanem a Prospero névvel megnevezett Babitsra.?!!
Bér a torténelmi szitudcié nem teljesen feltart, am a szoveg nyelvi megformalésa alapjan ugy
tlinik, hogy az a személy, akirdl a sorok ,,sz6lnak”, (a Babits névvel megjeldlt), nem vesz részt
az tinnepségen. Ezek alapjan mar nem egyértelmi, hogy jelen esetben is az adott dsszejovetel-
nek helyt ado terem lenne a sziget metafora fogalmi eleme.

Egyre nagyobb lehetdség nyilik viszont a reneszénsz szinmiivel valé kapcsolatterem-
tésre. Az elvonultsag, az ott élés motivuma ismerds a drdmabol. A szelid mindsitd jelzon ke-
resztiil tarul fel Babits Mihaly lelki beallitodasa, a haborut azonnal elutasitd kolté magatartasa
az Ot koriilvevd vildggal nagyban hasonlit a Prospero tetteibdl sugarzé belenyugvéashoz. A
tronbitorld megleckéztetése inkabb figyelemfelkeltés a gonosz tettek elhagyasara, semmint
valds bosszl egy korabbi sérelem miatt. Babits — szemben Ady parancsold gesztusaival — ha-
sonldan tanit versein keresztiil, felhiv, felnyitja az olvasé szemét egy lehetséges masik életre.
Nem lehetiink érzéketlenek a sziget szo birtokos személyjeles alakjaval szemben sem. Miként
allithatjuk egy szigetrdl, hogy az valakié? Két lehetdség kinalkozik megoldasként, vagy meg-
szerezte, megvette az illetd, vagy pedig 6 maga hozta 1étre azt. Shakespeare dramaja egyik
lehetdség elfogadasara sem buzdit benniinket, Prospero odakeriil erre a szigetre, nem vette,
nem alkotta. A birtoklas a szellemi, miivészeti er6bdl ered tehat, amelynek mindenki kényte-

len behddolni, elismerve a masik folényét.

211A nevek egymasra utaltsagaval késébb foglalkozom. Jelen helyzetben elfogadom, hogy Prospero Babits Mi-
haly versbeli elnevezése, amely helyettesités érvényes voltara BORBELY Sandor is utal: ,,A Shakespeare-figura, a
milanodi hercegbdl lett ,,boles varazslomester”, ki mas lenne, mint Babits Mihaly.” BORBELY Sandor, A Nyugat
tdjain, 137.
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Az & szigete enyhes csodataj — halljuk a harmadik megszolalast. A masodik idézettel
valé szorosabb kapcsolatat jelzi az, hogy ez a két megjelenés egy versszakba keriilt, itt talan
érezhetd némi koherencia a jelentések kozott. A sziget egy belsd vilag, amely kizarja az ¢élet
viharait, békét €s nyugalmat teremt.**? Ne feledjiik, hogy Prospero nem toérekszik mindenaron
visszakeriilni a tronra, sokkal tobbet jelent szdmara a nyugalom, a konyvekkel vald napi fogla-
latossag, mint a hatalom nytlige. A csodatadj vilagos utalasként €lesiti az abrazolt képet. Prospe-
ro varazslo, aki csodakat képes végrehajtani. Babits Mihaly vilagszemlélete a humanista raci-
onalitds talajan all, ezért ugy érezhetjiik, hogy tavolodunk az altalunk ismert Babits-képtol.
Nincs okunk azonban kohézids hulldimmozgasra gyanakodnunk, nem tavolodunk az tinnepség
tematikajatol, pusztan hianyzik a szovegbol az egyértelmi utalasok struktirdja, amelyben oly
kényelmesen ¢élvezhetnénk a retorika tlizijatékat. Ebben a versszakban vilagosnak tiinik a cse-
lekvd személye, a hatodik sorban olvashat6 6 személyes névmas Prosperdra utal, aki viszont
hasonlatként all ebben a retorikai kavalkddban. Ez a szerkezet kisértetiesen hasonlit a Milano-
Sziget-Milan6é harmasra. Babits, akit az alcim altal konstrualt globalis kohézié miatt nem fe-
ledhetiink, megeldzi Prosper6t, aki neki a jelolgjévé valik. A dekonstrukcié gondolatmenete
alapjan viszont a cimben szerepld Prospero lenne a jelolt, akit Babitscsal jelol a vers szovege.
A jelolobdl jeloltté valas allandé mozgasa teszi nehézkessé a beazonositast a textusban, és ha
nem egyértelmi, hogy kirdl is allit valamit az adott szintagma, akkor ismét oda lyukadunk ki,
hogy nem masrol beszél a hang, hanem nem nevez meg. A sorokat nem egyre vilagosabb kép
vesz koriil, hanem egyre nagyobb sotétség, a szavak nem hangosodnak — ahogy azt egy linnep-
ségtdl varnank — hanem egyre nagyobb csondbe burkol6znak. Nem véletlen, hogy szigetként
tekint Babits Vil'élgélra,z13 vagy arra, amirdl éppen (nem) beszél a lirai szubjektum.

A korabban emlitett vilag kitagitasara lehetiink figyelmesek a negyedik idézet olvasa-
sakor: S uj Goncolkent gyul a sziget felett. A strofa befejezd sora szerint béke és szeretet arad a
szigetre a varazslo hatasara. A béke és a szeretet mindig nagyobb kdrre van hatassal, mint aki-

re igazan jellemz0d, Prospero varazslatai sokakat érintenek, Babits szavai békét teremtenek az

21ZA babitsi vers nyugalmat araszto jellegére hivja fel az értelmezét a SZABO Lorine visszaemlékezésébdl kiol-
vashaté torténet. TOTH Arpad halarél irja a kolté: ,,Utolsé nap Babits verseit olvasgatta, este tizkor jo éjszakat
kivant a feleségének, édesanyjanak és kislanyanak, Eszternek, aki mar akkor verselgetett, és az ¢jszaka folyaman,
1928. november hetedikén, 42 éves koraban észrevétleniil orokre elaludt.” KOVACS Andras Ferenc, Valaki, aki
szdarny is, fény is = In memoriam Téth Arpad, 380.

23 BIRO Zoltan BABITS erkolcsi-esztétikai humanizmusat sziget-filozdfiaként azonositja, élesen elkiilonitve ettdl
ADY és MORICZ ars poeticdjat (az élet teljesességének irodalomba emelése), és KOSZTOLANYI Dezs6 artisztikus
koltészetét. BIRO Zoltan, Két nemzedék, Nemzeti, Budapest, 2001, 63.
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olvasokban. Ez az, amit Téth Arpad sorai bemutatnak a nagy koltétars és Shakespeare hése
kozotti kapesolatbol. A sziget tehat mar egy nagyobb egység, nem pusztan Babits sajat lelkivi-
laga. Ennek a sornak talan legérdekesebb eleme az 1j Goncol kifejezés. Ez a csillagkép nem
létezik onmagaban, a Goncolt alkotd csillagoknak nem differencia specifikumuk, hogy egy
csillagképet alkotnak, a valahova tartozads az emberi képzelet, rimondas eredménye. Ezek
alapjan nem elképzelhetetlen, hogy 1j Goncolt alkosson az ember, de mégis nagyon valdszi-
nttlen, hogy hasonl¢é alakt, lathato csillagalakzatra legylink figyelmesek. A jelenség attol 1éte-
zik, hogy neve van, a név pedig Osszekapcsolodik — teljességgel motivalatlan modon — egy
formaval. igy tehat nem mondhatjuk, hogy a forma létrehozott egy nevet, pont az ellenkez6jé-
re kellene gondolnunk: egy név konstrualt egy valosagelemet. Igy lett a jeloltbdl (hét csillag
bizonyos formaban) jel5l6 (rend a vilagban). Toth Arpad szovege azonban még ezzel sem zar-
ja be a jelek transzformalasat, hiszen az uj Géncol csak akkor értelmezhetd kifejezés, ha van
nem uj Goncol, amihez képest alakul ki valami mas: a vilag transzcendentalis sikjan értelme-
zett raciod jeloldje ismét jeloltté valik a masolas, Gjraalkotds mechanizmuséaban.

Tovéabb tagul a vizionalt tér akkor, amikor a prologus szonoka masokat is meghiv a
szigetre: O, jertek, jertek e tiindérszigetre. Hogyan lehetséges ez, amikor eddig csak egysze-
mélyes vildggal hoztuk kapcsolatba az atvett tér élhetdségét? Ezek szerint ismét masik fogalmi
sik sziirddik be a textus vilagaba. Egy olyan sik, amely mar azokat is magaba foglalja, akik az
alcimben szerepld iinnepségen hodolnak a nagysag elétt, illetve a szonokon keresztiil minden-
ki meghivot kapott Prospero szigetére. Véletlen lenne, hogy A vihar torténete szerint — bar
csak rovid idére — de benépesiil a sziget? Ha szeretnénk kiteljesiteni a torténet metaforikus
lehetdségeit, akkor batran vonhatndnk parhuzamot Ariel €s Babits alkotasainak csodas ereje
kozott. Az allegoria elkertilése egyre inkabb azt a gyanut erdsiti bennem, hogy nem is szandé-
kozik talsagosan elmondani a torténetet, éppen csak utal, elfed, nem mondja el, miért is ez a
sok ismétlés, variacio egy szora.

E sor szamos intertextualis vonatkozassal bir. A sziget a menedék, az elzaras, a megpi-
henés helyszine is lehet. A teljesség igénye nélkiil felrémlik Odiisszeusz majd tizéves késleke-
dése a hazatton a Nimfa szigetén, Robinson Crusoe vilagteremtd elzartsaga, Timar Mihdly
nyugalmat teremtd szigete. A tenger elhagydsdnak képe hasonloan archetipikus toposznak
tlinik, ha felelevenitjiik 4 bolygo Hollandi torténetét vagy Berzsenyi hagyomanyos vagyképét.

Taldn nem tlinik elsére evidensnek ez utobbi két példa, hiszen ezen esetekben nem konkrétan
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sziget megnevezés all a szovegekben, am ne feledjiik, hogy a Fold kétharmadat viz boritja,
ennek fényében minden foldteriilet pusztan szigetnek latszik a tengerek feldl nézve. Ha kilé-
piink a hajobol, szigetre 1éplink, ha kiszallunk a k6zosség vilagabol, és a magunk 1étét kezdjiik
vizsgalni, mar szigeten vagyunk, &m mindezt bolcsen elhallgatja a szoénok, hiszen ez egyiitt jar
a magéannyal, ami sokak szdmara nem vonzo 1étallapot.

Ellentétes folyamat szemtanui lehetiink, amikor a szoveg alcime alapjan képalkoto el-
jarasba kezdiink. Unnepségre érkezett a beszélé, 4m azzal a nyelvi aktussal, amelyet elvégez a
prologus elmondésaval, maris elszakitja magat a tobbi linnepl6tdl. Szigetre keriil, elzarja ma-
gat, a koriiloleld gat (tenger) pedig nem mas, mint maga a szoveg, a nyelv, amely kdzosséget
kellene, hogy teremtsen. E gondolatmenetbdl természetesnek tiinik, hogy ezzel a nyelvi konst-
rukcioval nem enged magahoz kozel, tavol tart, sajat szigetet épit. Ezért is a ki nem mondés
jelensége; a szemantikai sik hid helyett hullamokat gerjeszt, 6sszezavar, vihart kavar. Megero-
siti gyanimat az a grammatikai megoldas, hogy az ¢l6z6 stréfaban még a sziget jelenik meg,
ebben a versszakban mar kozelre mutatd névmas vezeti be a szigetet: e szigetre. Ez pedig csak
akkor lehetséges, ha 6 mar ott van, a hallgatosag, mi pedig mashol vagyunk, nagyjabdl tehat a
hatodik egységre épiilt fel az a sziget, amely mar nem Prospero, nem Babits Mihaly, hanem a
besz¢ld, a szonok, a nyelvi konstruktdr sajat sziget.

Megszakitja a szerzd a jol bevalt stratégiat a hatodik versszak végén, amikor ismét

feltinik az elemzett sz6, am szokatlan mddon, teljes metaforaként.

De 4ll a kolté-megszentelte palya,
A duts, vigasztal6, o6rok sziget.

Meglenne tehat a megoldas, sziget a koltoi palya? A kordbbiak ismeretében mar nem elégit ki
egy ilyen egyszerli magyarazat. Szkepticizmusomat megerdsiti maga a koltd is, amikor az
utols6 szomegjelenés ismét mas vilagba vezeti az olvasot. Az & szigete foldjével rokon (t.i. a
mi sziviink). A sziv, a rokonsag egyaltalan nem illik be a Prospero-torténetbe, Milano és a
sziget két kiilon vilag, Babits vilaga és az tinnepldk vilaga sem fér el egymas mellett (Gyiilol-
lek: tavol légy alacsony tomeg!), éppen erre szolgal a kiilon vilag: ne kelljen kapcsolatot 1éte-
siteni sajat vilagunk ellenségeivel. Mégis rokon lenne a két vilag? Nos, igen, hiszen Milano
tronbitorldja nem mas, mint Prospero dccse, Antonio, ez a parhuzam pedig nem ébreszt kelle-
mes gondolatokat benniink.
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A helyszin, a sziget hasznélata olyan mértékben tavolit el attol, hogy egyértelmi kép
alakuljon ki benniink a metafora fogalmi sikjardl, hogy az a gyanu ébredhet benniink, hogy
nem is cé¢l a megértés biztositdsa. Mintha nem akarna elarulni a besz¢ld, hol is van ez a sziget,
van-e egyaltalan sziget, vagy pusztan a fikcio fiktivvé tevésének aradataban leli 6romét a szo-
nok? Egy biztos, a vers alanya sajat maga szamdra nem jelolhet még ki egy 6nallo szigetet,
pusztan egy korallzatonnyal dicsekedhet, ott viszont egy vihar végzetessé valhat, akar csak
latszolag is.

Ellentmondéasosnak tlinhet elemzésem a sziget felépitettségét illetden. Kordbban kész
tényként allitottam, hogy a hatodik versszakra felépiilt a szonok sajat szigete, nem esett azon-
ban sz¢ a foldteriilet mindségérol. Adott volt viszont a megkiilonbodztetés Prospero szigetétdl a
hatarozott névmas és a mutatdé névmas miatt, a hatarozott névmas vilagosan jeloli a névszo
téma jellegét, a mutatd névmas lehetévé teszi az azt kovetd fonév réma pozicioba allitasat. igy
a korabban elhangzottak nem érvényesek az 1j teriiletre, igy az ellentmondés lerombolta 6n-

magat.

Hogy sziviink meleg ¢€s piros korallja
Az 6 szigete foldjével rokon

Az a tény, hogy a sziget immar egy harmadik személlyel is kapcsolatba keriilt (Prospero; Ba-
bits Mihaly; a besz£l6), egyre inkabb siirgeti, hogy Derrida nyom-fogalma helyet kapjon dol-
gozatomban. Eszerint a sziget nem rendelkezik semmiféle 6nallo szubsztancidval, pusztan
minden nem-szigettol valik el szemiotikai sikon, magaban hordozza viszont mindazok attribi-
tumait. Ez a szemlélet érvényteleniti azt a kérdésemet, hogy mit jelent a sziget Toth Arpad
versében.”** Mindent és semmit egyszerre, ami pedig visszavezet a tételemhez: nem nevez
meg a besz¢ld valamit, hanem jeldl, utal, nyomokat hagy a minden felé. Karakteres nyomként
tlinik fel az idézettel kapcsolatban a Hogy ujja nem ver meddé hurokon, ... / Az & szigete fold-
Jjével rokon rim. Vorosmarty Mihaly is ezeket a kifejezéseket csengeti 6ssze Liszt Ferenchez

ciml 6dajaban.

214 Az idézett szovegrész jelentésének kutatasahoz érdekes adalékkal szolgal LANG Gusztav, aki kimutatta a
sziv — fold metafora athagyomanyozodasat a Lélektsl lélekig versbe, ahol vér — fold kapcsolatként utal a ma-
gany, az ds bu kozmikus erejére. LANG Gusztav, Csillagtol csillagig = L.G. Tiltakozé szomorusdg, Savaria

University Press, Szombathely, 2015, 178.
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A sziget kifejezéshez gyakran egy megnevezés is kapcsolodik, amely metafora a cse-
lekvét, birtokost stb. hivatott megnevezni. Az alcim kivételével egyszer sem taldlkozunk az
tinnepelt nevével (nevezetesen Babits Mihalyéval). Helyette mas neveket ragaszt az alcimben
megjelolt alakhoz, nevezi mesternek, vardzslonak, kirdlynak, Prosperonak. Ebben a poétikai
megoldasban is azt latom bizonyitottnak, amit a bevezetésben feltételezésként megjeldltem, a
metaforak csak akkor miikddnek, ha valaminek, valakinek a megnevezésére szolgélnak. Azo-
nositas, ez a metafora mikodési elve, azonositani viszont csak két entitast lehet, mindkettonek
mikodnie kell a szovegben, kiilonben a kép 6nallo életre kel. Pontosan ez torténik a Prospero
szigetén versben is, annyira dominanssa valik a szinmiire vald utalas, hogy ekozben kiesik a
latokortiinkbdl az a személy, akit Babitsnak hivnak, akiért ez a szoveg megirddott. Immaron
nem szinesités, nem asszociativ bemutatds, nem a tulajdonsdgok explikacioja torténik, hanem
éppen az el nem mondas er6sodik fel. Hasonlatos ez a névkeriilés a tabuhoz: nem mondhatom
ki a nevet, mert a jelolt megjelenik. Prospero ezt megteheti, mert varazslatokra képes, Arielt
hivja, az megjelenik, am barmikor iranyitani is tudja 6t. Iranyithatatlann valt azonban Prospe-
ro a szonok szdmara, egy szigetre helyezte 6t, am ezzel sajat magat is elzarta attol, hogy szot
értsen vele, kozos 1étiik lehessen. Elszigetelodtek egymastol, mindegyikiik szdmara egy meg-
kozelithetetlen sziget lett az otthon. Ez az izolalt 1ét addig tart, amig ki nem menekiilnek a
sajat maguk altal konstrualt nyelvi vilagbol. Prospero vihart kavar szavaval, amely sz6 megtori
a végtelen csendet. A szonoknak pontosan az ellenkezdjét kell tennie: be kell fejeznie prologu-
sat, hogy elkezdddhessen az linnepség, 6 maga is részese lehessen a kollektiv 6romnek, kon-
textusnak, ugyanis ennek elindulasat egyediil 6 maga teszi lehetetlenné eldszavanak szigetvi-
lagot teremtd hatalmaval.

A vers szdvege — életrajzi szempontbol — egy koltot idéz meg, ez pedig mar a tabuhoz
hasonlit, nem mondhatja el, nem nevezheti meg nyilvanosan. Vagy azért, mert nincs sziikség
ra, hiszen mindannyian egy Babits-linnepségen vagyunk, vagy pedig azért, mert a sziget elzart
vilaga dlomképként lebeg a beszéld eldtt. Ha megjelenitem a valdsdgos nevével, mar szegé-
nyebb lettem annak hidnya miatt.

Azt gondolom tehat, hogy T6th Arpad ezen szovege a metaforakon keresztiil nem képi
sikon hasznalja Shakespeare hdsét és helyszinét, hanem eldlépteti fogalmi szintre azokat, és

igy megmenekiil a kimondas kommunikativ és poétikai kényszere eldl.
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Ady Endrének

Mester, egy ifju ember sz6l im kdszontve hozzad.
Szeresd, mert sok setét sorod érte sziven,

S mert egykor, ugy beszélik, iilt a térdeiden,

S latta fényld szeme htiszévesnek az orcad.

Most is tigy hodol lelke, oly szeliden s oly mélyen,
Mint amaz ifjak hajtak szép térdoket a foldig,

Kik 4mulén figyelték az Ur komoly személdit

Ama bibliabéli, hegyibeszédes ¢&jen...

Csodallak, aki jottél e vig Kanaba, s készitsz

Setét, erds bort nékiink konnyeid szent vizébol,

S aldlak, mert Ujra zengd s &mbras csokod 1zEt6l

Ajka ama holt lydnynak, ki a magyar Poézis,

Aldlak, mert csodat mivelsz... bénak s vakok kozott,
Mig g6ggel megtagad sok vénhedt irds-tudo,

S mig fitymal unt rimekkel sok 6sdi sirds-tido,

Aldlak, mert szent magyar vagy, nagy ¢és megoklozott...

Aldlak, mivel szilaj vagy s szelid, mint ama Masik,
Kinek kemény kezét6l a templomi kufar-had

Uvélt vala... s ki szolt: Ha ki szivében faradt,
Enhozzam j6jjon el, s lel megnyugasztalast itt...
Aldlak, mert engem is, ki halkan s meghatottan
Szolok hozzad, a lelked, 6, hanyszor megvigasztalt,
Ha sulyos térdeim vonszoltam, és az aszfalt

Furcséan kongott... s az éjben verseid mondogattam...

Elébed szoke szlizet ma szazat kiildenék,

Kiknek fiatal ajka zengdbb szavakra nyil fel,

S kiknek meghajlo torzse szebb aldzattal ivel,
Mint szom s e konyvrehajlo, bus férfia-derék.

Ma, 6, aldott koltdje a vérnek és aranynak,

F4j, hogy csendes dalos vagyok, s hogy nemzetem
Kemény fiai kozt hirdetlek félszegen,

Félénk apostola az én erds uramnak...

De lasd, 6s Debrecenben €I, s kora-6sz mar s roskadt
Egy szobrasz, kit szerettél, s ki nagyokat akart ott,
Es akit meg se lattak, bar vélasztott magyar volt,

S ki estve, szomoriin most nagyokat borozgat:

Az 6 fia vagyok, az ¢ vére és teste,

S tort lelke jut eszembe, mig kdnnyel hirdetem

Te tort lelked nagysagat s mig érzem: int nekem,

S var ram is egy jovendd, szomort, boros este...
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Az 1j magyar irodalom képviseldi 1906-t6l kezd6dden rendre szembetalaljak magukat azzal a
nyomasztd kotelességgel, hogy vilagossa tegyék az olvasok szamara az Ady Endre altal képvi-
selt koltészethez vald viszonyukat. Amellett, hogy az Uj versek darabjai Gij poétikat honositot-
tak meg a magyar irodalomban, egyben nyomasztd 6rokségként jelolték ki a kotet helyét az
1910-es években induld kortarsak eldtt. Alig taldlunk olyan szerzét a Nyugat elsd nemzedéké-
ben, aki ne foglalkozott volna Ady koltészetének egy-egy szegmensével. Kosztolanyi De-
zs6°*°, Babits Mihély216, Toth Arpad, Karinthy Frigyes217 irasai azt mutatjak, hogy megkeriil-
hetetlen szamukra Ady munkassaga. Szokatlanul ¢éles kritikat fogalmazott meg Olah Gabor,

Toth Arpad debreceni kortarsa:

Kolteményei (ti. Adyé) elhervadnak hamarosan; népszeriiekké talan soha
nem lesznek. Egy kis kor, a szimpathikusok, mécsvilagot gytjtanak emléke-
zetének. De az Elet arja elsopri, mert Ady a halal rokona, koltészete: a ha-
141.#*® 1919-ben méar masként nyilatkozik Adyrdél: Magyarorszag most érzi,
most latja be, hogy milyen nagy koltdjét (talan az utolsot) vesztette el ben-
ne. A Csokonai Kor gyasziinnepén én tartottam emlékbeszédet folotte. Kol-
teményeit szakadatlan olvasom; €s mindi% szebbek, és mindig mélyebbek.
Isten hozzad, szegény, szomoru Bandim!%

Toth Arpad két verssel és tobb kritikaval jelentkezik az Ady-vita kozegében. Az Ady
Endrének és a Nézz rank, Ady Endre! cimii alkotasok 14 év kiilonbséggel, igy az alkotoi palya
két tavoli pontjan keletkeztek, a két idépontot pedig atszovik az Adyval foglalkozé publicisz-
tikai frasok.””’

Toth Arpad viszonya Ady Endréhez konnyen kiolvashaté az emlitett szovegekbol.
Borbély Sandor megfogalmazasaban: ,,Az ifjabb ko1t a maga finomabb, csondesebb hangsze-
relésében szolgalattételre jelentkezett (l4sd Ady Endrének). A halottak élén cimli emlékezetes

Ady-kotet 4jboli kiadasa kapcsan, mar az elvbarat idézte meg a ,,Messias-magyar”-t” (Nézz

25 gz irdstudatlanok druldsa

216 Ay

2" Endrécske

2BOLAH Gabor Naplok I. kétet, 1908. http://mek.niif hu/01300/01327/html/index. htm

?OLAH Gabor Naplok 11. kétet, http://mek.niif.hu/01300/01327/html/olah3_2.htm# finl

220 Az Ady-bdnat 1909; Ady kéltészetének viszonya elédeihez és a francia modernekhez (1919); REVESZ Béla: Ady
Endre életérdl, verseirdl, jellemérdl (1922); Az elsé Ady-életrajz (1923); Ady Endre bronzarca (1928).
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rank, Ady Endre!)?** Baranszky Job Laszl6 tagabb Gsszefiiggésben is magasabbra helyezi a
viszony hofokat: ,,Kedvenc lirikusa bizony nem Ady s nem is Babits a kortarsak koziil, hanem
a halk szavu, bar nala beszédesebb Juhasz Gyula. S ez sokat elarul, Ady neki istene, akihez
elégikus hanga odat lehet irni.”*#Az alaptonus a tisztelet, a meghatarozo kapcsolati forma a

mester-tanitvany viszonnyal irhat6 le: Mester, egy ifjii ember szl im készéntve hozzad.**

Jarj
elbttiink, dicséiilt égi lang,** ...oddkat kell irnunk hozzd s szerelmes verseket...**® Ezt a ma-
gasztalo hangnemet erdsiti a korszakban éledé Ady-kultusz, 1919-t61 kezdve tudos szemléletii
kozelités Ady koltészetéhez, végiil pedig az a vagy, hogy Téth Arpad kapcsolatot talaljon a
Nyugat vezérkoltdjéhez, hogy ezaltal identitasteremtd tényezOvé Iéphessen eld sajat maga
szadmara.

A két kolté irasmodja kozott alig fedezhetiink fel olyan pontokat, amelyek alapjan
rokon koltészetrdl beszélhetnénk, ha mégis hozhatunk példat, az elsdsorban tematikai, sz6-

hasznalati kérdéseket érint. A keletkultusz erésen redukalt valtozatat ismerjik fel a Fénylo

buzaféldek kozott cimii versben:

De keleti, 6s lustasaggal
A nagy tablak alig zizegnek.

Ugyanebben a versben az ugar-motivum is felvillan:

Alszik a siirti, j6 magyar fold,
S oly kiilonds, ahogy mogorvan
Sutteti sok busa kalaszat,

Az Ady parhuzam véget is ér, amint a képnek életre kellene kelnie, nincs erd a befejezés cres-

cendojara, €s a Juhasz Gyulatol ismert melankolidba omlik a hosszl igei metafora:

...te furcsa, draga,
Vad buval és bo vérrel azott
Komor magyar f6ld, cséndes este

221BORBELY Sandor, 4 nyugat tdjain, 137.
22BARANSZKY JOB Lészlo, Toth Arpad koltéi alkata = Lélekt] lélekig, 352.
223 ,
Ady Endrének
224 Nézz rank, Ady Endre!
25 A halottak élén”
228 Ady kéltészetének viszonya elddeihez és a francia modernekhez
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Megsimitom fényld kalaszod;

Még egy tipikus kifejezéssel €letben tartja Ady hatasat, majd eltiinik a lendiilet, 6nmagaba

zarddik a vers, nem hagyva lehetséget az ¢€let kirligyezésének:

Valami kancatej-szagu dal
Lelkem 6s pusztaibol f61j6n,
Es jajgat a nap hunyé fényén,
S meghal az esti buzaf6ldon.

Hasonloan adys szohasznalatra lehetiink figyelmesek A herceg kezd6 soraiban:*%’

Az én sok sz€p tavaszi almom

S az én kevés diadalom,
Lassatok, mind el kell prédalnom,
S Vele mennem fiatalon.

Mert megjott az iszonyu herceg228

Nem kizarolag az utdkor szorgalmas filologiai kutatasanak az eredménye, hogy az Ady-
motivumokat kimutathatjuk, Toéth Arpad maga mutat ra kezdeti epigonszerii irasmodjara Az

Ady-bdnat cimii 1909-es cikkében:

S eszembe jutott ezen az estén az a sok kemény harc, melyet az Ady dolgai-
val a lelkem vivott: a Szabolcska-elragadtatasos kisdidk keskenykoponyaji
giinyolddasa, az elsé nagy megdobbenés és az ,,0zvegy legények tanca”-nak
olvasasa utan, Ady-kiilsdségeket utanzo verseim irdsanak gyotrelmes ideje,
a kétségbeesések, a csiiggedt Osszehasonlitgatasok, azutdn a mérhetetlen
nyugalmu és szelid banati élvezet, amellyel lassan-lassan megpihentettek a
dolgai, édes 14z éjszakakon ldmpafényes parnak kozt. Most ugy olvasom
Adyt, mint az evangéliumot...”

Az idézetekbdl valdban erésnek tlinik a fiatalabb kolt6 alarendeltsége, van azonban
egy sajatossaga a két koltészetnek, ahol kapcsolddasi pontok alakulhatnak ki: ez pedig a ko-
morsag, a lemond6 hangulat, ami Téth Arpadnél uralkodo, Adynal kiegészité karakter. Téth

2T N vers elsé két sora az indulé Ady hangjéra emlékeztet, a harmadik strofa eleje pedig éppenséggel a Jo
Csond-herceg elétt cimii versre... TOTH Arpad Osszes miivei 1, 459.

228 A herceg cimii balladai felépitésii széveg GOETHE Rémkirdly cimii alkotasabol is merit: Am tizétt a herceg...
Az udvaromba ilyen legényt kell hogy vigyek...

229 A7 Ady-bdnat, TOTH Arpad Osszes miivei 3, 77.
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Arpad igy fogalmazza meg ezt a jelenséget: ,,S az Ady verseibél is az aldott, szent, tehetetlen
szomorusag simul be legmélyebben a lelkembe, ama siras a ,,s6tét vizek partjan, ama erés,
oltatlan banata a pénztelen élnivagyasnak, az a csudas mélyzenéjii par sor: ,, Mennyi sok min-
dent odaadtam, / Amig ily szépen elfiradtam . **°

Az Ady Endrének irt, azonos cimii 6dai hangnemi elégiaban, esetleg elégikus hang-
nemii 6daban a lira eszkoztaraval mutatja be azt a kiizdelmet, amelynek soran Téth Arpad Ady
személyét, koltészetét identitaskeresd viszonyrendszerének tagjava transzformalja. Ennek elsd
1épése, hogy az 6da miifajanak megfelel6 megnevezd és kdszontd formulat talaljon a koltdtars
szamara. A Mester megnevezés kelléen patetikus, egyben az azonos foglalkozas miatt tompul
is a sz6 magasztos karaktere. Az elnevezést megtartotta Adyval kapcsolatban a kilenc évvel
késdbbi publicisztikai irdsaban iS: ,,Az a néhény évvel fiatalabb nemzedék, mely Ady utan
1épett az irodalomba, s melyhez a jelen sorok irdja is tartozik, nézheti-e kritikai szemmel 6t, a

27231 &5 hasonléan koszonti 1909-ben tobb alkalommal

Mestert, aki altal lettiink és vagyunk
magénleveleiben Nagy Zoltant, a debreceni koltdt (Kedves Mester).*? A kdszontés valtozasa
az elsd olyan nyelvi elem, amely arra irdnyitja az olvasé figyelmét, hogy még valtoz6 nyelvi
kozegben vagyunk. A tanitvanyi poziciobol felhangzo megszolitasbol (Mester, egy ifju ember
sz6l im készéntve hozzad.) csodalat (Csodallak, aki jottél e vig Kandba), végil aldas (Aldlak,
mert csodat mivelsz) alakul ki. Ez meg is felel az 6datol elvart felfelé iveld szerkezetnek. Min-
dezek a kifejezések azonban erds kontextusba helyezik a szoveget, a Biblia szokészlete
(hegyibeszédes, Kana, iras-tudo, apostol, kufar) kezd vegyiilni adys motivumokkal (erds, ma-
gyvar, megoklozott, Ver és arany, kemény, akarat), némely esetben ez a két szokészlet fedi is
egymast: szent, bor.

A bibliai torténet beemelésére azért van sziikség, mert Toth Arpad egy maér 1étezd
nyelvi kdzegben keres kapaszkodot a megkérddjelezhetetlen nagysag elleni kiizdelemben. Ady
szOvegei olyan erdsek, hogy egy sajat, 6nallo szoveg velilk szemben megbukik, igy konzerva-
lodna az aldrendeltségi viszony, aminek az eredménye nem lehet az én stabil elhelyezése a
vilagban. Téth Arpad koltészetében nincs meg az a nyelvi regiszter, amellyel kifejezhetd, fel-
idézhetd lenne Ady Endre miiveinek ereje. Oldh Gabor — debreceni kolté, Toth Arpad szavait

idézve — egy interjuban igy fogalmazta meg az emlitett problémat:

230 a7 Ady-banat, TOTH Arpéd Osszes miivei 3, T7.
2L TOTH Arpad, .4 halottak élén”, TOTH Arpad Osszes miivei 4, 122.
22T6th Arpad levelei Nagy Zoltannak = Lélektél lélekig, 29-30.
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Ady utdn mar nem lehet menni — mondotta — 6 elérte azt a tokéletességet,
amelynek mar csak epigonjai lehetnek. A mi feladatunk most az, hogy lehe-
téleg az ellenkezdjét csindljuk meg az Ady koltészetének. Nekiink csak to-
kéletes verseket szabad irnunk.(Géncsolta Ady kotetében — ti. a Vér és arany

kotetben — azt, hogy sok gyonge verset is bevett hatalmas kolteményei ko-
L 1233
z¢€.)

Ezért segitséget kér a szerzé egy autentikus, még az Ady-szovegeknél is erdsebben
beagyazott hagyomanytol, a Bibliatol. A Jézus — Ady karakterek parhuzama (Csoddllak, aki
Jjottél e vig Kandba, s készitsz Setét, erés bort nékiink konnyeid szent vizébdl; Aldlak, mert cso-
dat mivelsz... bénak s vakok kozott) feloldja a félelem 1égkorét, helyette a segitd, a felemeld, a
megvalto 1¢ép eld: a lelked, 6, hanyszor megvigasztalt. Ebben a viszonyrendszerben mar batran
vallalhatja a besz¢€ld az apostol szerepet, hiszen Judés apostol kivételével 6k lesznek hivatva
arra, hogy a mester szavat kozvetitsék a befogadok szamara. Ez tehat mar kovethetd szerep
lenne az én szamara.

Az apostoli nyelvhasznalattol elvart veretességet ellenpontozza a versszakok mondat-
struktairaja, amely kovetkezetesen a befejezetlenségre, a szavakat még keres6 ember nyelvi
allapotara mutat ra. fgy nem is alakulhat ki egybefiigg6 torténet, az allegoridba bomld kettds
életmii (Krisztus — Ady) strukturalatlan, az emlékezettdl fiiggd adathalmazként torlodik a vers-
szakokban, rendre befejezetlen torténeteket hagyva hatra. A negyedik versszaktol egyenesen
kontaminalt torténetalkotas veszi at az uralmat, Gsszecsusznak a narrativ szintek: az evangéli-
umok szovegvilaga altorténetet generalnak (Elébed szdke sziizet ma szdzat kiidenék), hogy
végiil teljesen atvegye az uralmat az életrajzi szempontbdl hiteles Ady (...dldott koltdje vérnek
és aranynak). A textusbol kiugro alliteracid (szdke sziizet, szdzat) belsé rimmel emeli még
magasabbra a sormetszet utani mondatelemet; a triplazo zenei hatés (a sormetszet el6tti allite-
racio folytatddik a cezira utdn, amelyet az emlitett rimmel — sziizet-szazat fokoz a beszéld)
»ebben a pompazo forméjaban fejezi ki tokéletesen a fiatal koltd biblikus elragadtatasat a mes-
terrel szemben”.?**

Az 1907-es Veér és arany kotetre mas sorokban is torténik utalds. Az Ady-kotet elsd

235

szava — a verstestet vizsgalva — a sotét (Sotét haja szikrakat szort)”. Ez a tonus uralkodik

23 BAKO Endre, Téth Arpdd a debreceni porban, Phoenix kényvek, Debrecen, 1992, 93.
24 KARDOS Laszl6, Téth Arpad, 141.
Z5Apy Endre, Az anydam és én
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Toth Arpad versében, kétszer is idézve a kifejezést; els6szor egy zeneileg kitiintetett pozicio-
ban, egy erds alliteracio kdzepén (sok setét sorod), masodszor az elsé csodatétel eredményé-
nek jelzéjeként (készitsz / Setét, erds bort). Hasonloan transzparens lehet, ha a sziizek szerepét
emlitjiik: a Vér és arany masodik verse egy halott sziizrol beszél, igy tarthatonak tlinik az az
értelmezés, hogy az Elébed szoke sziizet ma szazat kiildenék — az elsé versszaknal emlitetthez
hasonloan alliteral6 rész — alluzio lenne.

A harmadik nyelvi regiszter a mitologizalt torténelem, a sokszor elmondott eset rogziilt
diskurzusa. Ady Endrének a Késes utcai hdzban tett latogatasa eldkeld helyet vivott ki maga-
nak a csaladi legendariumban. S mert egykor, ugy beszélik, iilt a térdeiden, S latta fénylo sze-
me huszévesnek az orcdad. A csalad iranti jo szandékat Ady Endre 1901-ben meg is irta a

236

Nagyvaradi Naploban.”>” Hasonldan sokszor elmondott eset az apa miivészi kudarca a szabad-

sagot jelképezd ndalakkal, amelyet eltavolitottak talapzatarol.

De lasd, 6s Debrecenben él, s kora-6sz mar s roskadt
Egy szobrasz, kit szerettél, s ki nagyokat akart ott,
Es akit meg se lattak, bar valasztott magyar volt,

Az apa er0s karaktere?’ is neheziti a kapcsolatteremtést Ady szovegeivel. Toéth Andras
mivészi sikerei, majd bukdsa lehetetlenné tette a kolté szamara a miivészeti tevékenység ott-
honi elismertetését, igy nem csoda, hogy az azonossag érzése €s keresése félrecsuszik. Nem
magaban, hanem az apjaban taldlja meg Ady tarsat, csak attételesen nyilik lehetdsége arra,

hogy a koltéelddhoz elfogaddan viszonyuljon, hogy éltala megvaltoztassa sajat onképét.

Az 6 fia vagyok, az § vére és teste,
S tort lelke jut eszembe, mig kdnnyel hirdetem
Te tort lelked nagysagat

2 r r s 1 oo 1 oz 1.2 r [ ) .
% A szobor Toth Andras munkaja. Errél a miivész emberr6l érdemes néhany bemutato sort irni. A nagyvaradi

kozonség alig ismeri, pedig 6 mar dolgozik a Szacsvay-szobor mintazatan... Toth Andras kuruc magyar ember, a
megihletett magyarok dacos, erds tehetségével... E mellett szerény, igen szerény ember Toth Andras. Csupa naiv,
gyermekes hit és lelkesedés, mint amilyen minden igazi nagy, teremtélelkii miivészember.” TOTH Arpad Osszes
miivei 3, 471.

#7 Csupa tiiz és széls6ség. Ellentmondas mindenben. Onmagét megcafold logika. Temperamentum és az a sok
bozont az arcan, bajusz, szakall, haj, mind szanaszét lobogva.” MORICZ Zsigmond, 4 koltS és apja = Lélektdl
lélekig, 23.
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Az atvaltozasra szamos példat taldlunk a versben, &m ezek rendre egy személyhez,
Adyhoz kotédnek. Az 6 miivei adjak az 6dai karakter alapjat, a dics6ités okat. Karakteres az a

megfogalmazas, ahogy Ady versei megvaltoztatjak a besz¢l6 hangulatat, gondolkodasmaodjat:

a lelked, 0, hdnyszor megvigasztalt,
Ha sulyos térdeim vonszoltam, és az aszfalt
Furcsan kongott... s az éjben verseid mondogattam...

A vigasztald magatartas rendre krisztusi tetteket vonz: az apostolok megvaltoznak, a vakok
latnak, a bénak jarnak, a halott (poézis) életre kel, a faradt megnyugasztalast talal. Mindezek a
tettek kikényszeritik az 6dai hangvételt,*® nem véletlen, hogy az dld igében leli meg a beszéld
a megfeleld jelentést. Lassan itt is eltolodast figyelhetiink meg a cimzett szempontjabol, Ady
Endrének sz6l a szoveg, de rendre a koltészet hatalmat dicsditi a vers, a szoveg isteni erejét
helyezi a személy elé. Nem véletlen, hogy deheroizald gesztusok tomkelegét olvashatjuk anél-
kiil, hogy kellemetlen lenne szamunkra a lirai besz¢l6t a megalazottsag allapotaban szemlélni,
vagy akar algesztusként kellene értékelniink a térdhajtasat: ilt a térdeiden; sulyos térdeim
vonszoltam; hirdetlek félszegen.

Az ir6énia mégsem marad ki a szovegbdl, erre felhivja figyelmiinket egy fél évvel ké-

sObb irt levelének részlete:

Ady kissé furcsa volt, az az impressziom, hogy pézol. Kedves és jo volt
hozzédm, de mégis az a véleményem, hogy most mar, hogy személyesen is-
merem, nem igen irnék hozza mégegy 6dat, bar a dolgait most is valtozatla-
nul bamulom.**®

Toth Arpad megfogalmazasa azért hajlik a szarkazmus felé, mert mar ennek a vers-
nek a mifajat sem nevezhetjiik vegytiszta 6danak. A szoveg vége elégiaba hajlik, ami jol mu-
tatja azt a folyamatot, ahogy a besz¢élo elereszti Ady kezét, kényszertien mashol keresi a stabil
identitas kialakulasat. Hidba olvasunk szentencidozus Oonmeghatarozasokat (apostol vagyok,
csendes dalos vagyok), az egyetlen énkép, amelyik a hagyomanyos stilisztikai fogalomrend

szerint nem metafordba, hanem metonimiaba hajlik a zar6 versszak Az 6 fia vagyok, az ¢ vére

238 KARINTHY Frigyes éppen ezeket a gesztusokat — kiegészitve TOTH Arpad kulcsfogalmaival — parodizélja Igy
irtok ti kdtetében.
2 TOTH Arpad Osszes miivei 1, 472.
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és teste sora. Ez a részletezd felsorolas lezarja a keresést, ugy tiinik, a csaladi kotelékben talal-
ja meg az én definialasanak alapjat a lirai én. Ennek nyomatékositasara ismét krisztusi kifeje-
zéseket emel a szovegkorpuszba. A Krisztus teste és vére kifejezés sorrendi felcserélése azon-
kodik a beszéld az ismert nyelvi konstrukciok pontossagahoz, ebben az esetben szandékos
szovegrontassal érzékelteti az identifikacid szempontjabol relevansnak vélt rangsort.

A masik ironikusnak tekinthetd jegy a zarlat intertextualis vonatkozasa. A borozgatd
gesztus egyszerre kapcsolddik a bordalokhoz, ami nagy valtast eredményezne mind az dda,
mind az elégia miifaji karakteré¢hez képest. Termékenyebbnek tlinik, ha Az ds Kajan alaphely-
zetét latjuk benne, ennek a versnek a térviszonyaira egy masik Téth Arpad versben is van uta-
las: az Aquincumi korcsmaban®®® bufelejtd ivasra késziilo alakja joggal emlékeztethet az 6n-
magaval kiizdé ember archetipikus képére. Az Ady Endrének zard képe nem hagy kétséget
afel6l, hogy elhomalyosul Ady képe a beszél szeme eldtt (mig érzem: int nekem, (t.i. az apa)
S var ram is egy jovendo, szomoru, boros este...), és Kajanként veszi at az iranyitast az apa,
aki konyortelen hatalmaval kikényszeriti az 6dai hangnem elhagyasat, helyette az elégiat szi-

larditva meg a zéarlatban.***

Egy koltészet elengedése és — immaron kizarolag tematikai szinten
vizsgalva a kérdést — ismételt felidézése az ironia hatarat surolja.

Er6siti az elemzett szovegrész ironikus karakterét a versben felvazolt temporalis sik
is. Az én és Ady személyes kapcsolata a multban volt a legszorosabb (S mert egykor, ugy be-
szelik, iilt a térdeiden), a jelenben az apa borozgatasa a relevans tett, a jovo pedig az én boroz-
gatasat vizionalja, ami egyértelmi eltdvolodast sugall, valamint a két at (Ady — apa) kozotti
valasztas lezart voltat hangsulyozza. Igy véltozik at egy Ady Endrének irt 6da elégikus iizenet-
té, az identitas megragadasat segitd koltdvezérbdl szertefoszld 1atomas. Az emlitett idobeliség
a textus mas szintjén is jelentésalakitod tényezdvé 1¢ép eld.

Toth Arpad monografusa megallapitja, hogy a bibliai torténetet evokald képek — ha-
sonlatok és metafordk — allegoriava allnak Ossze. Kardos Laszlo értelmezésében a kdvetkezd

megfeleltetésekre hivja fel a figyelmet: Kdna — Magyarorszag, a kdanai mennyegzé vize — Ady

240 Az Aquincumi korcsmdban torténelem- és hazaszemléletének Adyval rokonithaté vonasait FRIED Istvan vizs-
galta meg az Alfold 1986. 4. szamaban.

#1 Az elemzett résznek torténetiségében Tudosy Margit még nagyobb jelentéséget tulajdonit: ,,Apjatol két ado-
manyt visz magaval az életbe: a szobraszi latismodot, amely az abrazolas plaszticitasat eredményezi, — s mas-
részt egy lelki adottsagot: a maganyszeretetet, a tarstalansagot. ime innen indul az a dekadenciahoz vezetd szal:
az apai 6rokségb6l.” TUDOSY Margit, Toth Arpad koltészete, Magyar irodalmi dolgozatok, Debrecen, 1943, 47.
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konnye, a kanai mennyegzo bora — a kénnyekbdl lett versek erds szesze; a feltamasztott lany —
a magyar poézis; a krisztusi csoddk — Ady csodatettei az irds-tudok kozott; apostol — Toth Ar-
pad szerepe Ady mellett.?*? Fiiggetleniil attol, hogy mennyire fogadhato el a szerzé értelmezé-
se, a felsorolt képek Osszefiiggése nehezen vitathato. Jelen értelmezés fliiggvényében relevan-
sabb azonban a tanulmany folytatdsdban megfogalmazott gondolat, amelyben Kardos a képsor
megtorésére hivja fel a figyelmet: ,,a hasonlat-épités miiveletét a vers elején, derekan és végén
megtori és kozvetlen-lirai mozzanatok beszovésével adja meg az egész alkotasnak a kellé ho-
fokot.”?*® Ennek a megallapitasnak a tétje messze tlmutat a képalkotas virtuozitasanak dicsé-
retén, az allegoria — Paul de Man szerint — tiszta formajaban is beleszol az identitasalakitas

folyamataba:

az allegoria mindenekeldtt a sajat eredetétdl valo eltavolodasat jeloli, s le-
mondva az idébeli egybeesés nosztalgikus vagyardl, nyelvét eme iddbeli kii-
16nbség révén keletkezo lires térben teremti meg. Az ént ezaltal megdvja at-
tol, hogy illuzorikus moédon azonositsa magat a nem-énnel, melyet igy, bar-
mily f4jdalmas is, puszta nem-énnek tekinthet.?**

Az Ady Endrének cimii szoveg allegoridja nemcsak az alakzat temporalis sajatossaga
révén tavolodik el a megnevezett alaktol, hanem a beleszdtt, életrajzinak tekinthetd elemek
id6sikokat Osszezavard hatasa révén is eltavolitja egymastol én és nem-én textusbeli alakjait.

Az instabil 1éthelyzet ugyanigy megragadhaté a ritmika variabilitdsat szemlélve,
amennyiben a nibelungizalt sorfajtakat vizsgaljuk meg. Kardos Laszl6 monografiajabol is-
mert, hogy négyféle valtozatot** vonultat fel Téth Arpad az alkotasaiban. Az elsében negyed-
feles és harmas jambust vag ketté a cezlra, a masodikban azonos hosszasagu félsorok alakul-
nak ki (eggyel megndvelve a szotagok szamat — negyedfelesekké valnak), a harmadikban az
elsé valtozatban leirt variacid forditottjat latjuk, a negyedikben 12 szotag oszlik el egyenld

aranyban a cezura fel6l nézve, harmas jambusokat szel ketté a ceztra. Bar szabalyossag nem

2 K ARDOS Lész10, Toth Arpad, 112.

3 K ARDOS Lész10, Toth Arpad, 112.

243paul DE MAN, A4 temporalitds retorikdja = Az irodalom elméletei I, szerk. THOMKA Bedta, Jelenkor, Pécs,
1996, 31.

25 KARDOS Lészl6 ritmikai soksziniiségét bar megerdsiti GALDI Laszlo, masfajta rendszer fel6l kozelit az ale-
xandrinok variansaihoz. GALDI azt mutatja be, hogy az egyes félsorok milyen lejtésii ritmikai egységgel végzdd-
nek, amely rendszer szintén négyvariacios lehetdséget rejt magaban: lejtd/lejté; buko/buko; lejté/buko, bu-
ko/lejté. (GALDI szohasznalataban a lejté a trochaikus, a buké a jambikus zarlat.) A felsorolt lehetéségeket — az
ismertetett sorrendben — mutatja a vers els6 négy sora. GALDI Laszl0, Ismerjiik meg a versformdkat!, Mora, Bu-
dapest, 1993, 85.
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fedezhetd fel a kotetek vagy a versek szempontjabol, mindenképpen figyelemre méltd az a
megoldas, hogy az Ady Endrének sz6veg 4, versszaka mind a négy variaciot zengeti.*® | Eb-
ben a szakaszban az 1. és a 4. sor az elsO sorfajtat, a 2. , 3. és az 5. sor a masodik, a 8. sor a
harmadik, a 6., 7. sor a negyedik sorfajtat képviseli.”**’ Ugy tiinhet, hogy Toth Arpad metrikai
szinten is alkalmazkodni szeretne a megszolitott poétikajahoz, am a biografikusan és poétikai-
lag értett személyek lelki karaktere oly mértékben kiilonb6z6, hogy a forma bilivoletében €10,
az esztétikumot végletesen érvényesitd Toth Arpad szovege sokkal inkabb a bizonytalansag,
az utkeresés dekoncentraltsagaként szerepelteti az emlitett tipusokat egy versszakon beliil. A
zeneileg értett poliritmikussag elbizonytalanit, a megfogalmazott viszonyrendszerben feltoré
vihar (én — 6, én — én) még a cezlra parancsold, iranyitd fonetikai realizaciojat is feliilirja,
hullamkeént dobalja a megalljt parancsold, iranyt mutatod sormetszet-bolyat.

Nem nehéz a korabban felvazolt gondolatmenetbe beilleszteni a masik verset, ame-
lyikben ismét megszolitja Ady Endrét, bar a kdzottiik 1évé 14 év latvanyos valtozasokat hoz
Toth Arpad poétikajaban. Lator Laszlé A Téth Arpad-vers természetrajza cimii irdsaban fog-
lalja 6ssze roviden a palya kiilonb6zd szakaszaiban alkalmazott eljardsokat. Rdmutat a vers-
mondattan valtozasara, ahogy egyre inkabb kitdlti a mondat a vers keretét, az abrazolt vilag
kevesebb vonallal, kevesebb szinnel valo adbrazolasa, a valoban érzékelhetd valosag alaphely-
zetbe 4llitisa mind sajatja a kései verseknek.?*® A két, Adyt megszolito vers kozott is megfi-
gyelhetdk ezek a kiilonbségek. Jol kovethetd viszont az a folyamat, ahogy Toth Arpad eltavo-
lodik Adytdl, és az én helyett a mi szamadra teszi viszonyitasi ponttd. A koltéi nyelv modosula-
sat a posztstrukturalista Julia Kristeva nyelvfelfogasabol érthetjilk meg. Az 1974-es A kolt6i
nyelvi forradalma cimii irasa hivja fel a figyelmet nyelvhasznalat és szubjektum viszonyara: ,,a
nyelv médosulésai voltaképpen a szubjektum helyzetének — sajat testéhez, a tobbi emberhez,
a targyakhoz fiiz6d6 viszonyanak — modosulsai.”®*® A Nézz rank, Ady Endre! mar cimében
hordozza a — Téth Arpadtol ritkan olvasott — kozosségben gondolkodast, a tobbes szammal
jelzett beszél6 pedig nyelvi strukturajabol adédoan lemond az én 6nallosagardl, ami eleve ki-

zarja az identifikéacio folyamatat. A kozosség hangjaként megszolalo beszeéld kizarja a szemé-

246 K ARDOS Laszl6, Téth Arpad, 132.

27 K ARDOS Laszl6, Téth Arpad, 133.

281_ATOR Lészl6, A Toth Arpdd-vers természetrajza = Lélektdl 1élekig, 360-361.
29BOKAY Antal, Bevezetés az irodalomtudomadnyba, Osiris, Budapest, 2006, 206.
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lyes kapcsolatteremtést, igy a nemzet képviseldjeként idézi meg a halott Ady szellemét: Nézni
a hetyke magyar sors kudarcdt? Es marjuk egymdst, esett magyarok.

Az a folyamat, ahogy Ady személyes ismer6sbol 6dai magassagba emelt koltovezér,
majd nemzeti kolto valik azzal éri el végso pontjat, amikor mar nem a Biblia kifejezéskészle-
tével, nem a mitologia erejével tarja elénk Toth Arpad a Halottak élén irdjat, hanem Vajda
Janostol kdlecsondz motivumot. A Riaszd szét lidércalmat a halottnak! sor egyfeldl karakteres
megfogalmazasa a nemzethalal allapotanak, masfeldl lehetoséget teremt a Lazar-torténet szo-
vegbe emelésére.”® A nyelvi regiszter ilyen jelentds valtdsa viszont elbizonytalanitja az olva-
sOt az er6sen patetikus szoveg komolysagat illetéen, hiszen Vajda koltészete — a mai irodalmi
kanon alapjan — nem mérhetd 0ssze sem a Biblia, sem Ady szovegeinek hagyomanyteremtd
voltaval. Mas megkozelitésben viszont kdnnyen magyarazatot talalunk az emlitett alluziora: a
kotetkompozicid szerinti el6z6 verset (Szdz év utan) Vajda Janos emlékének szenteli a kolto.
Az ott megkezdett lexikologiai jaték (iistokds, csillaggal rokon, magany, Gindk, zsardt) to-
vabbélésének is tekinthetjiik a vajdai szohasznalat szovegkeretbdl vald kicstszasat. A forma-
nak ez a fellazitasa az Ady-hatas szétesésének transzparens megnyilvanulasa Téth Arpad kol-
tészetében.

Abban az esetben, ha a csoporthoz tartozast mégis identitasbeli kérdésként értékeljiik,
akkor sem az Ady-féle karakterhez csatlakozik a beszéld, hanem sokkal inkabb a Virrasztok-
ban bemutatott koltétipushoz. Vajda a halott mellett virrasztok kdzé sorolja magat (Itt a nagy
halott eléttiink, Kiteritve mereven...Mi vagyunk még éberen.) Bar Toth Arpad ennél dinamiku-
sabb szerepet tulajdonit a siratoknak, elfogadja a Vajda Janos-i pozicidt: Ady sirja melldl a
nemzet ravataldhoz 1€p (4 sir mélyébdl, biiszke, dacos arc, Figyelsz-e még rank, harcos Ady
Endre? ...nem te voltdl akkor a halott, - Mi déltiink zsibbadt, léha, szérnyii sirba!) Ebben a
temetésben a beszelé a bukott nemzethez tartozonak érzi magat, nem vallalhatja fel a Megval-
t6 szerepét (Es marjuk egymdst, esett magyarok), ugyanis a messiasi 1ét Adyhoz kotddik, a
proféta szerepet pedig egyre inkabb Babits foglalja le a Nyugat els6 nemzedékében.

Kiilonleges eljarassal tisztazza Toth Arpad Ady szerepét a korszak szellemi kozegé-

ben. A zar6 sorban felbukkano kotetcim megismétlésével terjeszti ki Ady hatasat a magyarsag

20 halott feltamasztasanak motivuma fellelhetd az 1909-es Osz cimii versében is:
,»S most kimegyiink hozza mi ketten.
Er6s, édes, illatos élet / Harmas imajat elmormoljuk,
Botunk haromszor megsuhantjuk,
Es Anni, meglasd, Gjra éled...”
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egészére: Jarj elbttiink dicséiilt Egi Lang, Elni akaré bis halottak élén! Az isteni szerep, a
langoszlop, melyet Pet6fitél is jol ismerlink, uj kontextusba helyezddik a vezetett nép
(tetsz)halotti allapota miatt. Ady halalaban is irdnymutatast ad a koltoknek, tdgabb értelemben
a magyarsagnak, igy megkett6zddik a jelentés: Ady a magyarsag uj koltévezére, illetve Ady
az elsé a halottak kozott, az 6 koltészetére tekint a jelen nemzedék minden képviseldje. Meg-
sziinik tehat az intim viszony Ady koltészetével, ™" torténetileg, poétikailag definialt kategori-
aként pedig mar nem fejtheti ki hatasat a teljes személyiségre, igy az énkép alakitasaban sem

kaphat mar kozponti szerepet.

Levél Osvat Ernohoz

SzerkesztOm, édesapam a betliben,

Hadd kdszontson e dadogd levél,

Bar 6da jarna Néked, nagyszeriien
Csillogoé homloku ének, kevély;

De mindegy: az sem zenghetné ki hiibben,
Ki vagy nekiink, s képed benniink hogy él,
Mert minden toll er6tlen és lapos toll
Mélton dicsérni Téged, j6 apostol!

Mégis, szemedben, — hadd hirdessem én —
Meélységes és komoly langgal vilagol
Valami makacs, égi, tiszta fény,

Valami a Betlehem csillagabol,

Mely akkor gyult ki az egek ivén,

Mikor kincset sziilt lenn a f6ldi jaszol,

S nem tudta a vak éjben senki még,

A barmok kozt mily csoda lelke ég.

Igen, szemedben csillant meg elészor
Mindig a magyar 6rom csillaga,

Ha észrevetted, hogy halkan el6tor
Egy-egy 1) érték szine, illata:
Fényedben lattak meg, és figyeld kor
Igy gytilt koré, s tobbé nem volt maga,

2215 ¢yvel korabban igy lattatja szomorua sorokban a Vorosmarty Akadémia iilésén Ady alakjat. ,,Szegény Adyrol
hadd irjam még ide, hogy a targyalas kdzepén egyszerre csak az asztalra csapott, hogy 6 ,,megnyitja” az értekez-
letet, majd ugyancsak a targyalds folyaman egyszerre csak kijelentette, hogy ,,fejezziik be” s 6ccse kiséretében
eltavozott. Senki sem tudott ezen mosolyogni, megrendité volt, mindannyian felallva bucstztunk téle, mint egy
rombadélt istenségtél.” NAGY Zoltan, Toth Arpdd leveleibdl, Nyugat, 1938/8.
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Gyo6zott a Fény, a buis homaly levasott,
S indulhattak a magyar Messiasok!

Igen, im vallom, bar szerénytelen
Dolyfnek vegyék, de vallom, ki-ki lassa,
Mi voltunk, 0j koltok, erénytelen
Korunknak sok hds, ifji Messiasa,
Altalunk lett e zord és fénytelen

Orszag a fényeseknek biiszke masa,

S Eurodpa vak zugan a bis magyar
Nagyot s szépet csak altalunk akar!

S Te tetted ezt! s jottén a kornak, annak,
Mikor biiszkén raeszmél Hunnia,

Hogy a népnek, ha ily kincsei vannak,
Nem lehet a Balkanba hunynia,

S a szellem harcédba veliink rohannak
Es kisér fényiinkkel gytl ki a
Feltdmado 6s nagyséag draga langja —
Te is veliink 1éssz, hii vezéri faklya!

Addig? 6, addig folytassuk tovabb
Atkozott, aldott magyar életiinket,
Ragyogva, zengve éjen s poklon at
Vigyiik sebes sziviink és ép hitiinket,

S ha néha egy-egy 6ra enyhet ad

Es korbegyiijt, mint most e csondes iinnep,
Néman, erdsen szoritsunk kezet

Az uton, mely csillagokba vezet!

A Nyugat 1923-ban emlékezett meg Osvat Ernd ir6i palyafutdsanak 25. évfordulgjarol. Ennek
keretében kiilonszamot jelentetett meg (Nyugat, 1923. 11-12.), amelyben palyatarsak emlék-
€s magasztald irasait gyijtotte 6ssze a fOszerkesztovel kapcsolatban. Felkérést kapott Moricz
Zsigmond, Ignotus, Babits Mihaly, Schépflin Aladar, Kosztolanyi Dezs6 és Toth Arpad is,
hogy tegyék tiszteletiiket Osvat személye, tevékenysége el6tt. Ekkor jelent meg a Levél Osvat
Ernohéz cimi lirai alkotas is.

Osvat Ern6 (eredeti nevén Roth Ezékiel) nem elsGsorban irdi tevékenységével vivta Ki
palyatarsai tekintélyét, hiszen ezek alig tesznek ki egy kitetet.”* Igazi alkotasa a Nyugat folyo-

irat volt, amelynek barikad jellegét az 6 esztétikai és poétikai elvei alakitottak ki.®3 A vezér-

22 KOMLOS Aladar, Problémdk a Nyugat kériil, Osvat, Magveté, Budapest, 1978, 129.
53 KoMLOS Aladar, Problémdk a Nyugat kériil, Osvdt, 130.
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egyéniség elotérbe keriilése adja Kuncz Aladar emlékez6 irasanak (Osvdat Erné miive) 1S az

alapjat:

Osvat Ernd ebben a huszéves irodalmi fejlédésben jelentds szerepet jatszott.
Iranyitoja, sOt bizonyos mértékben teremtdje volt az ) magyar irodalmi
szellemnek anélkiil azonban, hogy mikddésérdl akar mint ird, akdr mint
szervezd oly bdséges bizonyitékokat hagyott volna hétra, mint a hasonlo
szerepet betdlts Kazinczy, Toldy vagy Gyulai.?*

Valamennyi irds, amely kdszonti a szerkesztot, ugyanazzal a nehézséggel néz szembe, amely-

r6l Komlés Aladar tanulménya bevezetd soraiban a kdvetkezdket irja:

Presztizse az irodalmi élet egyik legparadoxonabb jelensége. A szerkesztok
¢s konyvi igazgatok ugyanis — feladatuk 1évén, hogy olykor visszautasitsa-
nak kéziratokat — altalaban nem népszertiek az ir6k kozott. De a most szaz
éve sziiletett Osvatot mindenki tisztelte, képességeit és motivumai tisztasa-
gat soha senki kétségbe nem vonta. Lehetett nem helyeselni egy-egy donté-
sét, lehetett neheztelni rd egy kézirat visszautasitdsa miatt, de nem tisztelni
nem lehetett.”

Ezt az altalanos attitlidot erdsiti Schopflin Aladar irasa is, aki kritikusi munkatarsként belela-

tott abba a munkaba, amit Osvat végzett:

Nem mindenki tudja, milyen nehéz elutasitani olyan emberek munkait, akik
pozicidjuknal vagy 0sszekottetésiiknél fogva szdmot tartanak a kedvezd fo-
gadtatasra, mennyi sértddéssel, haraggal, érzékenységgel kell szamolni an-
nak, aki a kivalo irokat, érdemes munkatarsakat is figyelmeztetni meri hiba-
ikra. Osvat Ernében megvolt az erre valo energia és erkolcsi batorsag, de
megvolt a tapintat is, amellyel tavol tudta tartani a Nyugattol azokat, akik
nem voltak odavaldk és meg tudta dvni a tehetséges embereket a sajat téve-
déseiktol. Sokszor és sokan haragudtak rd, de utdlag mind és mindig igazgat
adtak neki. A magam részérdl azokért a munkdimért vagyok neki a leghala-
sabb, amelyeket nem adott ki.>®

A megjelent irasok tehat egy olyan alaknak allitanak emléket, akinek a megitélése egy-

ontetll, de szamos disszonans érzelemmel is atitatott. Hianyzik az irdsokbol a baratsag, az em-

%4 Nyugat, 1923, 11-12.
25 KoMLOS Aladér, Problémdk a Nyugat kériil, Osvat, 128.
%8 SCHOPFLIN Aladar, Osvdt Ernd iinnepére, Nyugat, 1923, 11-12.
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beri kozelség képe, igy az emlékezések, lirai szovegek rendre a hivatalos kapcsolatbol eredd
tisztelet hangjan szolalnak meg. Toth Arpad, aki az adott évben egyetlen sort sem publikalt a
Nyugatban, hiszen 1923-ban mar Az Est munkatarsa volt,”’ egy episztolaval jelentkezik az
Osvatnak szentelt dupla szamban: Levél Osvat Ernéhoz.

Bar a cimadas kijeloli a miifajt, a szoveg fokozatosan elhagyja az emlitett nyelvi uni-
verzumot, és atadja helyét egy magasztosabb, 6dai karakternek. A permanens megszolitott-
sagbol eredd centralizalt szemantikai viszonyrendszer felbomlik, a negyedik versszakra
multifokalissa valik a vers: készontson, néked, Téged, —» Mi voltunk, veliink lész, folytassuk,
szoritsunk kezet. Ez a cim alapjan anticipalatlannak hat6 struktara deiktikus szovegvilag kiala-
kitasat sugallja. Az identitaskeresd beszélo szemszogébdl logikusnak hatd belépés a korpuszba
mégsem ad megnyugtatd poziciot, ugyanis nem én — ¢ viszonyrendszer kialakulasa felé tesz
1épéseket — amely dipolaris strukturaként megfeleld lehetne a beszélé dnazonossadganak pozi-
cionalashoz —, hanem a mi — § kapcsolatbol kovetkezé beazonosithatatlan, felelésséget nem
viseld, ondefinidlasra nem késztetd kotddés 1étrejottének ad nyelvi teret. Az emlitett elhataro-
l6dasra hivjak fel a figyelmet a versszakkezd6 szavak szemantikai jegyei. Az elsé megszodlalas
(Szerkesztém, édesapdam) barmennyire is személyesnek, familiarisnak tiinik, sokkal inkabb
megfelelés a miifaji konvencioknak, semmint szivbol kimondott tiszteletadas. Erre a sor ma-
sodik felének szemantikai sziikitése miatt gondolhatunk: Szerkesztom, édesapam a betiiben,
amely nyelvi formula egyszerre invokalja és parodizalja az egyhédzi megszolitast (testvéreim
az Urban), és korlatozza a kettds cimadas érvényét az iréi tevékenységre, igy a —
varatlansagbol kovetkez6 — fokozatos gradaciot hirtelen csokkentéssel ironikussa teszi. Mond-
hatjuk ezt annak ellenére, hogy a biografikusan értelmezett Toth Arpad jogosan gondolhatott
Osvat Erndre ir6i apaként, mivel elsd kritikai feladatait (Kuthy Sandor, A fehér hegedii kotet-
tel kapcsolatban a Nyugatban) téle kapta a debreceni kolts.® A t5bbi 6t versszak rendre
kommunikacios-, illetve viszonyszokkal indit: Mégis, Igen, Igen, S, Addig. Ezzel a poétikai
eljarassal a tartalmi szempontbdl értelmezett vonatkozasok elhalasztodnak, az olvasoban fe-
sziiltséget keltd retardacio alakul ki; egyben kiemeli a beszél6 és a megszolitott kozott fennal-
16 ala-folérendelt viszonyt, a megszolalas kommunikacids helyzetét (Hadd készéntson e dado-

g0 levél), valamint megerdsiti azt az érzetet, hogy az identifikdcid szempontjabol nem a kap-

5T KARDOS Laszl6, Téth Arpad, 260.
28 KARDOS Lész10, Téth Arpad, 64.
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csolat tartalmi vonatkozédsa, hanem annak megléte fel6l kozelit a levélird szovegben Osvat
névvel illetett személyhez. A kapcsolat személyes voltdnak megmutatdsdhoz legkozelebb a
bevezetd sorokban keriil a szoveg, a tovabbiakban még személytelenebb, a tarsadalmi kapcso-
latokat el6térbe helyezé kifejezésekkel tavolitja el a cimzettet: apostol, vezéri fiklya. Ezek a
megnevezések romantizald gesztusként foghatok fel, azonban a felmagasztositdé megnevezé-
sek egy énkeresd allapotban fesziiltséget szlilnek, dszintén beszélnek a kudarc lehetdségérol,
ezaltal kevésbé lesz fajdalmas a beismerés, a kudarc kdnnyebben elviselhetd, hiszen egy apos-
tollal, egy népvezérrel szemben maradt alul.

A kortarsak koziil tobben is hasonl6 szokészletbdl valogatnak, mikor megfogalmazzak
Osvat személyének alapvondsait a szerkesztd 25 éves jubileumara Osszeallitott (1923. jinius
16.) emlékszamban. Babits Mihaly vezérként tekint a szerkesztore, hadaszati szakkifejezések-

259

kel mutatja be az {linnepeltet.” Fenyd Miksa apostolként nevezi meg,260 Schopflin Aladar

felszabaditonak latja,?**

Foldes Mihaly mar cimvalasztasaban is utal az athaghatatlan tavolsag-
ra (Viaskodds egy arcképpel), Fiist Milan,?®* Kosztolanyi Dezs¢?®® és Karinthy Frigyes®®* is
apaként tekint a Nyugat kritikusara.

A Levél Osvat Ernéhoz mindvégig fenntartja a tavolsagot, az irodalmi ¢letben elfoglalt
érvényessegi korok kiilonbségét a két kommunikacios fél kozott. A leveél miifaji sajatossaga,
kapcsolatfelvevd funkcidja mellett hangstilyosan mutatja a térbeli €s idObeli tdvolsagot, amely
a két fél kozott huzodik, a levél megirdsa és elolvasdsa nem torténhet meg egy idében és tér-
ben. Cimadas tekintetében a tobbi linnepld sem torekszik kozeli kapcsolat kialakitasara. Babits
Mihaly, Balint Aladar és Feny6 Miksa azonos cimvalasztassal keriili ki a kényes viszony ki-
mutatasat: Emlékezés; hat kortars ird Levél cimet adott szovegének, de megjelennek monog-
rammal megjelold megszolitasok is (Nadas Sandor O.E. Emlékkonyvébe; Kosztolanyi Dezsd

O.E.) A hezital6 magatartas nyelvi gathoz is vezet Karinthy Frigyes esetében, aki Osvat Er-

né... cimmel inditotta esszéjét, igy jelezve a tisztazatlan viszonyt, melynek kovetkeztében akar

29 Lam, ugy vonulunk el itt, a Nyugat iroi, Osvat Erné elétt, mint a Vezér el6tt a katondk, akiket 6 allitott hajdan

csatasorba.”

200 Csak apostolok tudnak olyan intenziven gondolni arra és tor8dni azzal, aminek érdekében utjukra indultak,
csak 6k tudnak olyan szeretd tiirelemmel foglalkozni azokkal, kikben ideéljaik megvalosithatasat latjak.”

21 & érezte 4t és valositotta meg legfobb feladatat: felszabaditani a magyar irét az ebben a korban szokésos

alkalmazkodasok szégyenletes kényszerébsl.”

262 igy teltek az évek s kozben, mintha apam lenne, lelkem mélyén nem egyszer fellazadtam ellene: - de az indu-
latokat mindenkor legydzte bennem a belatas s az igazsagtalan biralatot a szeretet.”

263 Ezen a délutanon kikérdezett, mint vadlottat az iigyész, mint pap a gyonot, mint fiut az apa.”

264,,egy furcsa, zavaros alom, amelyben szerkeszt6 Gr is el6fordult - és Gigy volt, mintha az apam lett volna.”
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morfémak, akar szintagmak szintjén befejezetlen marad a mondat, lehetdséget adva annak
olvasai kiegészitésére.

A félelem sok megnyilvanulasa mellett egy ponton, a negyedik strofaban tlinik fel az
én fontossaganak képe a szovegben: Mi voltunk, uj kéltok, erénytelen / Korunknak sok hés, ifju
Messiasa. A Toth Arpad-i koltészetben kiilonlegesnek szamité lelkesiilt hangnem, hatarozott
identitaskép realisan, pontosan rajzolja meg az irodalom létének folyamatat. Az apostol —
Messias relacié nemcesak egyféle viszonyt abrazol. Az lidvtorténet teljessége feldl vizsgalva a
ben a diszkurziv térben olyan kép tarul elénk, mintha a beszélé Messias apostol Osvat felett
allna. Ez a romantikus koltdszerep elfogadhatd lenne, ha nem szallna vele szembe az idokeze-
1és antiromantikus strukturaja. A reformkor altalanos iddszemlélete szerint a mult pozitiv, a
jelen negativ, a jovo kétes értékvonatkozéssal mutatja magat a korabeli szovegekben, igy épiil
fel a Hymnus, a Zrinyi éneke és a Szozat is. A Levél Osvat Ernéhéz viszont a cimzett (irodal-

mi) sziiletéséhez koti a fény, a szabadsag, az 0j kor eljovetelét:

Mégis, szemedben, - hadd hirdessem ¢én,
Meélységes és komoly langgal vilagol
Valami makacs, égi, tiszta fény,

Valami a Betlehem csillagabol,

Mely akkor gyult ki az egek ivén,

Mikor kincset sziilt lenn a foldi jaszol,

S nem tudta a vak éjben senki még,

A barmok kozott mily csoda lelke ég.

fgy a mult valik a hiany hordozojava (nem lehet a Balkinba hunynia), a jelen a remény, az
indulas ideje (Gydzott a Fény, a bus homdly levasott, / Indulhatnak a magyar Messiasok), a
jovo pedig a boldog, mennyei 1ét eljovetelét hozza majd el a vildgnak: Néemdan, erdsen szorit-
sunk kezet / Az uton, mely csillagokba vezet!

Az iddviszonyok ujszerii felfogasa egy masik apostol — Messids viszony feltérképezé-
sére hivja a befogaddt. A tobbes szamu forma (Messidsok) elhalvanyitja a megvaltoi szerep
kikezdhetetlenségét, sot, az apostol (egyediilisége miatt) a Messiasok folé keriil; az apostol
hirdeti a Messiast, igy a felkent léte az apostoltdl elhangz6, mar eldzetesen értelmezett szoveg-
tol fiigg. A Messias igéje még csak keveseknek szol, annak meghallasahoz kozvetitd kell, igy
a szozat az apostolon keresztiil, altala valoésul meg. Ez az értelmez6i kozeg teremti meg a
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szerkesztd — ir6 relacid levélbeli pozicionalast. A kolté hangja csak a szerkeszton keresztiil
juthat el a befogaddk széles koréhez, az ir6 Messids kiszolgaltatott llapotba keriil a szerkeszt6
apostol nyelvi kompetenciajanak. Ez a kiszolgaltatott 1étforma nem kedvez az identitaskeresd
attitidnek, el is halasztja a messiasi 1ét, a kozdsségi €let pillanatnyi megélésének artikulalasat
egy hosszl, dadogd sorparral: Igen, im vallom, bar szerénytelen / Délyfnek vegyék, de vallom,
ki-ki lassa. Kihallatszik a hangzo szoveg mogiil a csend, a késleltetd gesztus, a félelem a ki-
mondas kovetkezményeit6l. A megfeleld szo kivalasztasara tett kisérlet nyelvi nehézségekbe
iitkdzik, marpedig a helyzetet megnyugtatoan leképezd és kifejezd szo keresésének torténete
... egyszersmind a koltoi én onkeresésének a torténete is. 265

A megcélzott, de a levélforma valasztasaval azonnal elvesztett kapcsolatteremtd él-
mény korrigalasara stir(i intertextualis teret general a textus. Ady Endre (S indulhattak a ma-
gyar messidsok!) ,**° Arany Janos (S Te tetted ezt!)?’ és Petéfi Sandor (Addig?)*® sorainak
beemelése az episztoldba, a Figyeld folyoirat megidézése®® (és figyeld kor lgy gyiilt koré)
mind arra szolgal, hogy az ontudatos, kozosségi szerepet vallalo, ezaltal messiasi szerepét hi-
telesen betoltd koltdk, irodalmi alakok alarca mogé bujhat a megsebzett beszéld. Arany és
Pet6fi szovegeinek értelmezési halozataban fontos szerepet kap a nép szabadsagtorekvéseinek
alakulasa, illetve az, hogy ebben a folyamatban milyen szerepet képes vallalni egy kolt6. Ady
megidézett verssora a koltdi kiszolgaltatottsdg és szabadsag kérdéskorét is érinti, igy ismét
segitséget adhat a beszélonek a Nyugat folydirathoz kapcsolddé hatalommal vald szembené-
zéshez.

Ha egy magas esztétikai elvarasokkal olvasé kritikus a kolt6 vitapartnere, kiilon fi-
gyelmet kell forditania a k6zI6 félnek az adott szoveg poétikai, formai sajatossagaira. Ennek
szellemében formélja meg levelét Toth Arpad is, amikor makroszerkezetileg és belsé struktii-
rajaban is kinosan {igyel a vers minden elemének hibatlan voltara. A kdvetkezetesen végigvo-
nultatott ellentétparok (szerkeszté — dadog; éda — ének; ég — fold; vak éj — lelke ég; fény — ho-
maly; vallom — dolyf; fénytelen — Feény; dtkozott — aldott; ragyog — ¢éj) nem elsOsorban sze-

mantikai vonatkozasukkal, sokkal inkabb poétikai megalkotottsagukkal, versszervezd erejiik-

265 HORVATH Kornélia, Nyelv és szubjektum a liraban = A sz6t6l a szévegig és tovdbb..., szerk. KOvAcs Arpad
— NAGY Istvan, Argumentum, Budapest, 1999, 198.

26 ADY Endre, 4 magyar Messidsok

%67 ARANY Jénos, 4 walesi bardok

2% ppTOFI Sdndor, A XIX. szdzad koltéi

269 Jelentés kritikussa Osvat 1905-t61 lett, mikor megkezdte a Figyelében az j magyar irodalom megszervezé-
sét.” KOMLOS Aladar, Problémadk a Nyugat kériil, 130.
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kel hivatottak kivivni a szigort kritikus elismerését. A kétféle értékszint parba allitasa egyazon
séma szerint szervezi a szoveget: az Osvat névvel illetett személyhez és az ¢ tevékenységéhez
kapcsolodik az dsszes pozitiv gondolat, a vilag tobbi eleme pedig a hiany allapotaban él, amig
az apostoli feladatokat ellaté személy ki nem terjeszti hatosugarat a sotétségben élékre is. Eb-
ben az értékkapcsolasban is megmutatkozik a szoveg 6dai karaktere, egy episztoldban a ro-
mantika utan nem szokasos ennyire direkt elismerést megfogalmazni a megszoélitott személyé-
vel kapcsolatban.

A vers szervezésében jelen van egy masodik sik is, egy titkos szerkezet, amely nem
mond ugyan ellent a szemantikailag, strukturalisan vizsgalt jelszintnek, viszont kiegésziti,
arnyalja a beszéldnek Osvathoz vald viszonyat. Ebbe a gondolatkdrbe tartozik a rimelés €s a
ritmus ¢€s a térszerkezet is, amelyek hol megerdsitik a fészerkesztd emberi nagysagat, hol iro-
nikusan tekintenek a szoveg 6dai karakterére, mintegy tulzasnak tekintve egy €16 ember isteni
magassagokba torténd felmagasztalasat.

A rimelés szabalyossaga nem all messze Toth Arpad koltészetétol, a parnasszista poé-
tika nagy hatassal volt a Nyugat kolt6jére. A stanzaformat (a-b-a-b-a-b-c-c) nemcsak ebben a
versében hasznalja a kolté — bar a koltemény megjelenésének idején ,,mar jol lathatd a strofa-
szerkezetek atformalddasa is, egyre gyakoribb a négy vagy annal kevesebb, kis szotagszdmu

1 Atel 27
sorbol épitkezd versszak™ 0_

, megjelenik még a korai Mi tagadds..., az 1914-es Stanzdik egy
trafikoslanyrol és a Szentivanéji alom idézetre épilé Szent odriiletben... cimll versekben is.
Ezek a szovegek architextudlis vonatkozasukat szemantikai vonatkozéasukban is megerdsitik,
rendre utalnak a versforma magyar irodalmi elézményeire, Arany Janos Bolond Istkjara®’* és
Arany Laszlo 4 délibabok hose szovegekre, illetve az ezekhez kapcsolddo ironikus, parodisz-
tikus vonasokra. Az 1906-0S Mi tagadas... kezdetli szoveg a vigsag paradoxitasat fogalmazza
meg, mikdzben szdvegszerlien is utal Arany Laszl6 verses regényére: Ha ez a vers hat épp
csak deélibab lesz, / Nagyito, elferdito, torzito. A Stanzak egy trafikoslanyrol cimii alkotasban
egy kivetitett, bels6 parbeszédet jelenit meg a kolt6, amelyben bar komoly kérdések hangza-

nak el, mégis nehéz elvonatkoztatni a groteszk hatast keltd, éles athajlasokkal megjelenitett

2% Magyar irodalom, szerk. GINTLI Tibor, Akadémiai, Budapest, 2010, 970.
'L ARANY Janos szdvegét a modern magyar irodalom eléfutiraként lattatja egy 1919-ben, ZEMPLENI Arpad ver-
ses regényerol irt kritikajaban: ,,Az dregedd Arany ... byroni kesernyésségili verses regényt kezd, felemas-epikat,
ahol a megénekelt h6s maga a kolts. S ,,Bolond Istok”-ja remek stanzaiban itt-ott mar a byronizmuson is taljutott
Arany fajdalmaktol megtépett sorain meglepddve és meghatva fedezziik fel a ,,dekadens” koltészet elsé magyar
jelentkezését.” TOTH Arpad, Zempléni Arpad: Vasfs és Ime = TOTH Arpad Osszes miivei 4, 142.
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kommunikacios kornyezettél: Egy boltajtéban vézna trafikoslany / All, drva, biis tirgécske, kit
kiontott / A fény, a forro arany-drviz, s most tan / Mereng.... A harmadik stanza Shakespeare
vigjatékat idézi, amely a teljes 0sszezavarodottsag allapotaban fogalmaz meg alkotés-1¢lektani
problémat, az ihletett, Oriilt kolt6éi allapot hatastalansagara hivja fel figyelmet, mikdzben tal-
hajtott jelzokkel (Arany halak, suhano aranyversek) és rimbe foglalt Gnironiaval €l a lirai be-
sz¢€16 (A finoman hajlitott halk rimek / Horga a mély folott gydavan remeg.)

A Levél Osvat Ernohoéz is mutat hasonlo sajatossagokat rimalakitas terén. Az elsé vers-
szak paros rime (lapos toll — apostol) csak kontextualis vonatkozasai miatt kertilheti el a kin-
rim kategoridjat, igy egy magas esztétikai igényl fOszerkeszté — foleg, hogy az adott zenei
elem vonatkozasi korébe 0 is beletartozik — konnyen élhetne negativ kritikai észrevétellel az

adott rész kapcsém.272

Egy olyan koltotol, aki zenei- és formaérzék tekintetében is a Nyugat
elsd vonalaba tartozik, meglepd, hogy megtartotta ezt a megoldast, mikézben a harmadik stro-

fa paratlan sorai hibatlan tisztasagu sorvégeket zengetnek:

Igen, szemedben csillant meg elészor
Ha észrevetted, hogy halkan el6tor
Fényedben lattak meg, és figyelo kor

Arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy ez a nyelvi jaték parodisztikus gesztus lehet a szigora
kritikus irdanyaba, aki az emlékszam jellege miatt tehetetlen a megjelend szovegekkel kapcso-

latban.?"®

Ezek alapjan az emlitett zenei elem identitasképzdvé valik, ugyanis hatalmat kap a
besz¢éld, a Messias kozvetleniil szélhat a vilaghoz, nem szorul egy apostol-szerkesztd értelme-
z01 kompetenciaja moge.

Az emlitett rim (lapos toll — apostol) lotmani értelmezése 11j interpretativ diszkurzus
megnyitasat teszi lehetové. Amennyiben a Széveg — modell — #ipus kdtetben megfogalmazott

crer

Lotman megfogalmazasa szerint ,,amikor gazdagon cseng a rim: a szavak egybevagd hanga-

272E7 a rimalkotas nem szokatlan TOTH Arpad szovegeiben; Mint GINTLI Tibor megallapitja: ,,A természetessel
szemben a mesterségest, a megalkotottsagot preferald esztétikai felfogas jegyében Toth Arpad egyik kedvenc
technikaja a mozaikrim: lazar - az Ur...” Magyar irodalom, szerk. GINTLI Tibor, Akadémiai, Budapest, 2010,
740/790.

273 Az emlitett rim differencialt megitéléséhez ad alapot NEMES NAGY Agnes megallapitisa, miszerint ,,Toth
Arpadnak a rimihlet allando eszkoze, szamara a rim a félig tudatos gondolat verstani arca”. Tanulsagos, hogy a
szoveg éppen a szovegbeli Osvat arcképét vazolja fel az emlitett sorokban. NEMES NAGY Agnes, Toth Arpdd:
Elégia egy rekettyebokorhoz = In memoriam, Nap, Budapest, 2006, 278.
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lakjanak eltér a jelentése.”™ A vizsgalt versszakban a hivorim a lapos toll, a felelérim az apos-
tol, amelyek jelentés alapjan nem kapcsolodnak Gssze, viszont kitiintetett helyzetiik szerint
egymasra vonatkozasuk tagadhatatlan. Ennek kovetkeztében az azonositas €s a szembesités is
érzékelhet6, az apostol kifejezés megjelenése felidézi a lapos toll fogalmat, igy a két jelentés
kozotti inkongruencia feloldodik, konnotativ szintet hoz eld, illetve szorgos kutatasba kezd a
nyelv annak érdekében, hogy megtalalja azt a viszonyitasi pontot, ami feldl a fonetikai egybe-
esés zenei karaktere szemantikailag értelmezett kapcsolat felmutatasara is képes lesz. Az Os-
vat Ernét megidézd szovegben az emlitett origd felkutatdsahoz a képek kontextudlis miikodé-
sén keresztiil vezethet az ut.

A lapos toll megszemélyesitett kifejezés az irok, miivészek képét idézi fel, az apostol
pedig vildgosan az Osvat névvel jelolt személyre utal. Az iréeszkdz metonimikus kapcsolatba
1ép az elhallgatott korrel, az apostol pedig metaforikusan jeloli Osvat alakjat. Ezekbdl a meg-
allapitasokbol csak tigy olvashato ki valamiféle kozpont jelenléte, ha a viszonyrendszer kiala-
kitasara kérdeziink ra. Mind a realis kapcsolat (metonimia — toll), mind a megtalalt vagy kiala-
kitott viszony (metafora — apostol) kép és fogalom kozott a beszéld szandékat, a jelezni kivant
jelentés konstrualasat is felidézi, igy a beszéld lesz az a kdzpont, amely feldl a rimhelyzetben
allo kifejezések kozos sikra keriilhetnek. A vizsgalt jelenség identitaskeres6 mozzanatként is
jelentkezik, amennyiben a felsorolt jelenségek mellé az ismétlodé fonetikai egységek nyelvi
felépitését is felidézziik. A lapos toll kifejezés szintagmaként keriilt a szovegbe, amely jelzds
szerkezet a nyelv referencialis vonatkozasainak radikalisan ellen all, hiszen a toll ir6eszk6znek
nehezen értelmezhetd jelzéje a lapos. Az apostol lexéma szemantikai disszonanciat csak mas
lexémaval Osszefliggésben hozhat 1étre. Jellemzden azzal a csoporttal kapcsolatban (tollat for-
gatok) emliti az 6onmagaban szétesd strukturat a beszéld, amelynek tagjai kdzé sorolhatja a
beszEld is sajat magat, mig a megidézett alak (Osvat hangalakban) koherens metaforaként sze-
repel a rimben. Az identitaskeres6 én aktualis pozicidja a hetedik sorban ezek alapjan az im-
manens szétesé€s allapotaban van, mig a nyolcadik sor végére, a rim felcsendiilésének hatdsara
uj kontextusba kertil, 0j fesziiltség konstrualdédik, aminek hatasara az én belsd szétesettsége

Osszetartassa, kiils6 kapcsolat felvételére képes entitassa valik. Lotman megfogalmazasaban:

274 Jurij M. LOTMAN, Széveg — modell — tipus, Gondolat, Budapest, 1973, 135.
136



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

A rim hatasanak mechanizmusa a kovetkezé folyamatokra bonthatd. El6szor:
a rim - ismétlédés. Mint mar szamtalanszor megjegyezték: a rim visszavezeti
az olvasot a megel6z6 szovegrészhez. Raadasul hangsulyoznunk kell, hogy az
ilyen ,,visszatérés” nemcsak az Osszhangot frissiti fel a tudatban, hanem a
rimhivé szo jelentését is. A jelentések atadasanak szokvanyos nyelvi folyama-
tatol mélységesen eliitd valami jatszodik le: egy bizonyos informécid céljait
szolgalo jelzések idObeli egymdasutanjat egy bonyolultan megszerkesztett, tér-
beli jellegli jelzés helyettesiti, mint visszautalas a mar érzékeltre. Tovabba ki-
dertil, hogy a nyelvi jelentések altalanos torvényszertiségei altal eldirt modon
mar egyszer felfogott verbalis jelzéssorok és kiilonallo szavak (adott esetben -
rimek) a masodszori (nemlinearis - beszédszerti, hanem strukturalis-miivészi)
érzékelés alkalmaval j értelmet nyernek.?”

Hasonloéan karakteres jatéknak tiinik a vers ritmikai realizacidja. Bar a stanza szbtag-
szdma a verssorok eloszlasa szempontjabol nem kotott versszak,?’® annak szotagok szintjéig
szabalyos felépitése jelentéshordozod poétikai sajatossagga valhat. Toth Arpad szovegében a

jambikus sorok pontosan leirhat6 képlet szerint épiilnek fel:

versszak: 11/10/11/10/11/10/11/11
versszak: 10/11/10/11/10/11/10/10
versszak: 11/10/11/10/11/10/11/11
versszak: 10/11/10/11/10/11/11/10
versszak: 11/10/11/10/11/10/11/11

6. wversszak:10/11/10/11/10/11/10/10
Egyetlen helyen torik meg a rend, a negyedik versszak hetedik soraban, ahol a struktura sze-

a &M LD

rint tiz szotagos sornak kellene allnia, de ehelyett tizenegyes van. Az aranymetszés pontjahoz
igen kozel allo valtoztatds nem elsdsorban az adott szavak jelentését hivatott kiemelni, sokkal
inkabb egy magabiztos koltd jatékos feladvanyanak tekinthetd, amelynek cimzettje a versbeli
Osvat, a biztos kezii kritikus. A beszéld erOproba el¢ allitja a szerkesztot, talalja meg a ,,hibat”,

ha tudja. A negyedik versszak utols6 négy soranak szovege a kovetkezo:

Altalunk lett e zord és fénytelen
Orszag a fényeseknek biiszke masa,
S Eurodpa vak zugan a biis magyar
nagyot s szépet csak altalunk akar!

2’5 Jurij M. LOTMAN, Széveg — modell — tipus, 135-136.

276 Ottava rima. Mint a strofa elnevezése mutatja, ,nyolcas rim”. A magyar koltészetben gyakran stanza néven
emlegetik, rimképlete a-b-a-b-a-b-c-c. A nyolcsoros versszak 6t9s-hatodfeles jambusokbol all.” FERENCZ Gy6z6
Gyakorlati verstan és verstani gyakorlatok, Nemzeti, Budapest, 1994, 38.
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Ez az egyetlen versszak, amelyben nem jelenik meg Osvat személye, itt tori at a nyelvi szemé-
rem korlatait az én-tudat, a fellazult kifejezési keret azonnal fel is bontja a struktarat, elszakad
az unnepelt ,,elvarasaitol” tartalmilag (szerkesztd helyett haza) és formailag (megtort ritmus-
képlet) egyarant.

fro és szerkesztd, beszéld és megszolitott kozotti kapesolat akkor latszik végleg meg-
szakadni, amikor a foldrajzi és targyi kornyezet valtozasa elhomalyositja Osvat személyét. A
kezdeti megszolitasok (Szerkeszto, édesapam) 16ldi, realis kapcsolatot mutato jelentése a vers
els6é részében hasonloan megfoghato, leirhatd kornyezettel tarsul. A koltészet, a toll, a betle-
hemi torténet parafrazalasa olyan versteret hoznak 1étre, melyek megfelelnek az episztola mi-
faji elvarasainak, egy olyan személy kornyezetének, aki — bar maga is jelentkezett irodalmi
alkotdsokkal — birdloja, szakmai segitdje a koltoknek, iroknak, aki sokkal inkébb a realitas
felol szemléli a raciondlisan nehezebben megragadhatd miikoltdi tevékenységet. A szoveg
dinamikdja, az 6daba hajlo, magasztald jegyek miatt nem tarthatd sokaig ez a fizikalisan azo-
nosithat6 targyi kornyezet, lassan atveszi helyét a latomasossag, az irredlis vildg idealizalt és
szemantikailag megterhelt képe: szellem harca, fény, lang, pokol, csillagok. J6l kimutathato
heroizald vonulat kap helyet ezen szovegpontokon, amely eljards magyarazhatd az alkalmi
koltemény kiilonleges perszondlis viszonyrendszerével, ugyanakkor nehezen tarthatova teszi
besz¢éld €s megszolitott partneri viszonyat, ami vagy elfogadd vagy menekiild gesztusként ér-
telmezhetd. Barmelyik attitlid mellet is foglalunk allast, az eredmény azonos, az identitasalaki-
to vagy elveszti realitasat, cél nélkiili felmagasztositd gesztussé valik az episztola familiaris
megszolitdsa ugyanugy, mint a megszolitott népvezérré magasztositasa.

Bar a Pet6fi-koltészetbdl jol ismert ldngoszlop szerepet meger6sitheti mind a fény,
mind a csillag lexémak nagyszamu felbukkandsa, mégsem az emlitett pozicio stabilitasa felé
mutat a szoveg, sokkal inkdbb a megvilagitott valosagelem elmozdulasara iranyitja a befogado
figyelmét. A fény kifejezés a kovetkezd alakokban jelenik meq: tiszta fény, fényedben, Fény,
fénytelen, fényeseknek, fényiinkkel. Az els6 harom el6fordulas a versbeli Osvat kérének megvi-
lagitasat szolgalja, kiemeli a kritikus személyét, tevékenységét, mar-mar tidvtorténeti szintii
megsziiletését, istenivé magasztosuld karakterét. Az egyediili negativ, a hiany allapotara ref-
lektalo forma a fénytelen, mely nem vonatkozhat Osvatra, helyette az orszag siralmas allapo-
tanak bemutatasara szolgéal. Ezzel viszont megkezdddik egy visszafordithatatlan folyamat,

amelynek keretében a kezdeti koncentralt fénycséva kitagul, egyre tobb nyelvi elemet tesz

138



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

lathatéva a szoveg befogaddja szamara, mintegy kiprovokalva ¢és elkeriilhetetlenné téve azok
szOvegbe integralasat. A haza, a koltdi sereg, a nyugati civilizacié megjelenésének kdszonhe-
téen eltlinik a megszolitott primatusa, az episztola megszolitottja, igy célja helyett a kulturalis
valtozasok oka lett, az elézmény poziciod pedig kevésbé teszi lehetévé a folyamataban alakulo
éndefinicio alakitasat, mivel visszatekintést kovetel a szemlél6tol; az identitas multbeli alaki-
tasa nem értelmezhetd, pusztan annak narrativ tisztazasara van lehet6ség. Ebben a szovegben a
fény mellett a csillag is — ami konnyen értelmezheté metaforaja lehet az identitas kialakultsa-
ganak, meglatasanak is — ugyanezt az énszemléletet mutatja: csillogo, Betlehem csillaga, csil-
lant, 6rém csillaga, csillagokba. Az utols6 szdalak kivételével valamennyi a Nyugat szerkesz-
tdjére vonatkozo kép, az csillagokba vezet szintagma viszont mar az altalanos kolt6i 1étnek —
melybe karakteresen beletartozik a beszEl6 is —, a kritikusi tevékenységbdl kibomld, am attol

mar elvald poétai Utnak vart, remélt jutalmaként azonosithato.
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A novellak vilaga

A Nyugat els6 nemzedékének lirikusarol, tematikdjanak egysikisagarol sokat hallunk,
a kisepika miifajaiban tett 1épéseir6l azonban kevés szd esik. A hatkotetes irodalomtorténet
egy oldalt szentel Toth Arpad novellainak,””” Kardos Laszl6 monografiaja négyszaz oldalbol
tiz oldal erejéig foglalkozik a témaval,?’® kényvének vonatkozo fejezete a Hét novella cimet
viseli. Az 1955-5s kiadas ota megjelent irodalomtorténet kilencet, az osszkiadas®”® tiz novellat
ismertet, egy ujabb, 1979-es Gsszkiadas még egy irassal gazdagitotta a sort, igy ma tizenegy
novella 4ll rendelkezésiinkre, melyeket Toth Arpadnak tulajdonitunk.

Népszertitlenségiik oka az ¢életmiivon beliili marginalizalt szerepiik, a kései versekhez,
valamint a kortarsak hasonlé miifaja alkotisaihoz képesti gyengébb szinvonaluk lehet. Az
olvasod kollektiv elutasitd itéletét azonban csak szamos részérték figyelmen kiviil hagyasaval
alkothatja meg. Egyszeri elolvasasuk konnyen csalodast okozhat a maupassant-i végletes to-
morséghez, Kosztolanyi stilusbravurjaihoz, Joyce 1élekelemzd technikdjahoz, Juan Bosch tett-
ben és lélekben egyarant lendiiletes irasaihoz szokott olvasénak, Toth Arpad novellai nem
ilyenek. A datumbol kideriil, hogy ebben az idében keletkezett a Hajnali szerendd szamos
darabja, amelyek miivészi nagysagat nem vonhatjuk kétségbe.

A novellak vilaganak személykoézpontisagara elészor A magyar irodalom térténete
hivja fel a figyelmet, bar a kiadvany szellemiségébél adodoan még Toéth Arpad személyével

hozza kapcsolatba a szovegek tartalmi j egyeit.280

27 4 magyar irodalom torténete \V, 352-353.

278 K ARDOS Lasz16, Téth Arpad, 308-318.

2 TOTH Arpéd Osszes versei, versforditasai és novellai, 1971.

280 Természetesen azok a novellai a legélébbek, melyekben valami igazan személyes tigyét sikeriil targyiasita-
nia, vagy amelyikben 6nmagaval rokon alakot tud életrehivni. Az Egyiligyii Nathan torténetének zsido-gyerek
hése a maga félszeg artatlansdga révén allt kozel Toth Arpadhoz. Az Grmester-vilag és a meg nem értett, védtelen
gyerek ellentétében maga és a tarsadalom konfliktusat jelenithette meg. Bibendul, a szellemben egy naiv gyermek
szerelmi abrandjaban a maga almait is felidézhette. Innen a meglepd kdonnyedség, mellyel magat e szerepekbe
beleéli: a szinleld, naiv hang hitelessége. Az Utdkura Sandoranak sdvargasa nagyon erésen rokon a Hajnali sze-
renad koltéjének képzelgésével, sot a tiidObaj szitotta 1az folytan forrobb, bujabb, fiilledtebb annal. E novelldban
szabadjara engedett életlazon mérhet igazan, hogy a Téth Arpad-versek szelid tisztasdgaban milyen nagy szere-
piik van a személyiség erkdlcsi, értelmi szférdinak... S ha részleges is e novellak 6nallé becse, dokumentum
értéke szinte valamennyinek van. Az Utdkura példaul arrol vall, amirél a korai versek alig beszélnek, hogy a
tiildébaj mar az induld kdltére is mennyire ranehezedett. Az Egyiigyti Nathan torténete a haboraval, az elvadulas-
sal, a faji gyiilolettel szembeszegiild6 humanum szép dokumentuma, a Bibendul, a szellem mesés nemzeti ambici-
oiban egy egész korszak amokfuté ifjusaganak illtizioit tépazza meg a koltd. E novellak ellenallhatatlan és rontod
erejli ledér nbalakjai érthetobbé teszik Toth Arpad korai szerelmes verseinek viszonylagos szegénységét, s
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A novellainditds tipusai Toth Arpad miiveiben

crer

nethez vald viszonyat, illetve kozli az olvasdval az elvart hozzaallast, befogadoéi attitiidot. Toth

Arpadnal az ismert 11 novella alapjan haromféle kezdést kiilonboztethetiink meg.

1. A torténet szerepldjének bemutatdsa

Egyiigyii Nathan torténete (,,Ez a torténet egy szegény, voros kis zsidorol szol, aki az
emberek kozt szokasos foglalkozasok koziil a jAmbor szatdcs mesterséget valasztot-

ta.”)

2. Cselekvd inditas:

Utékura (,,Mihaly egy pillanatra megallt a hegyoldalban”)

Festeni (,,A ragyog6 napsiitésbe nézett s elkaprazott a szeme.”)

Briggs Tom kiilonds rohamai (,,A reptildgép almosan berregett a kék és langyos délu-
tani leveg6ben”)

Bibendul, a szellem (,,So6s Bélaval bizalmasan kozoltem, hogy igazi nevem nem Fle-
ischmann Daniel, hanem Zatmund, a Dics6séges, a Kék Elefantok Orszaganak ural-
kodoja”)

A kiistenfelsi gyémant (,,Bele lehet ebbe bolondulni, fortelmes ez a vak, fekete, éjféli
erd6.”)

A titkar ur frakkja (,,A boérkoffer, amint szétnyiltan ott hevert a bambuszfonatu hotel-
sz€ken, olyan volt, mint egy vicsorgora szétlebbent irdatlan capaszaj, amelybdl a
gyongéd Gondviselés most tessékeli Gijra napvilagra a lenyelt Jonast.”)

Ara-Szir kiraly gyogyuldsa (,,—Tizenharom elefant, szazhuszonnégy harci kocsi és ti-
zendtezer rabszolga — jelentette a hirndk, s a kiralyi sator mélyén, a nagy karos gyer-
tyatartok lengd fényfatylaival takart homalybol izgatottan csillantak el6 a fomélto-

sagok elérehajlo fejdiszei.”)

a Csiitortok ismeretében a koltd patridta-megrendiilését senki sem kisérli meg a kor soviniszta magyarkodasaval
rokonitani.” 4 magyar irodalom torténete V, 353.
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3. A narrativ szitudci6é bemutatasa:

o A, Kéremszépenfelesége (,,J01 van, na, hat én is elmondom az én esctemet, de elére
bejelentem, hogy amelyik6tok rohdgni fog rajtam, azt irgalmatlanul nyakon va-
gom...”)

e Tom Shook ongyilkossaga (,,Az ,,iltetvényes” 01 szivart guillotinozott le villogd fog-
soraval, s hatrasiippedt a klub-fotéjben: Hat az ugy tortént, hogy hajnalban utnak in-
ditottak Tom Sahosokkal, a megcsalt férjjel, hogy annak rendje és modja szerint vé-
gezzen ki.”)

o Csiitortok (,,Nem, akarmit is beszéltek, én sohasem hordok tobbé magamnal revol-

vert.”)

A kovetkezOkben ennek a harom inditastipusnak a hatasat, jelentésalakito szerepét mutatom be
egy-egy példan keresztiil. Annak ellenére, hogy mennyiségileg a cselekvd inditasra taladlunk a
legtobb példat, mégis az irodalmilag érdekesebb narrativ szitudciot bemutatd kezdés adja jelen
ismertetés gerincét. A narrator onreflexivitasa ujdonsagként és elemzésre meéltd irodalmi meg-
oldasként hat a dontden lirai miiveket ird szerzd esetében. Akkor tudjuk igazan értékelni ezt az
ir61 megoldast, ha ismerjiik a szerzd kiizdelmét a cselekményalakitassal, a szereplék megfor-

malasaval kapcsolatban:

frni pedig mégis csak szeretnék, inkabb, mint valaha, s mivel a versek nem
mennek, prozat is probaltam. Erre azonban, be kell latnom, teljesen képtelen
vagyok. Nem tudok alakokat magam el6tt tisztan latni: nemcsak azt értem
ezalatt, hogy nem tudok megfigyelni, ,,életbdl ellesni”, hanem azt is, ami
még leverébb — hogy nem tudok magamnak a fantaziammal kigondolni,

plasztikusan megformalni. Enélkiil pedig minek kisérletezzem a novella-
ban??%

A torténet szerepldjének bemutatasa (Egyiigyl Nathan torténete)

A kornyezet és a szereplo(k) lefestésének folyamata fokozatosan vonja be az olvasot az ese-
ményekbe, 1d6t ad arra, hogy kialakitsa a szovegbdl felsejlé vilagot, maga is koriilnézzen a
helyszinen, pozicionalja sajat magat a szerepldvel szemben. Az Egyiigyii Nathan torténete a

kovetkezOképpen jeleniti meg az emlitett elemeket: ,,Nathan egy szegény, vords kis zsido,

%1 NAGY Zoltannak frott levélbél, Debrecen, 1910. februar 7. TOTH Arpad Osszes miivei 3, 577.
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szatocs foglalkozasu, arva, a szatdcsnal lakik, asztal alatt lakik, szive egyligyl, elméje szerény
fényl.” A bevezetd narracion keresztiil konnyen elhelyezhetjiik Nathant a mi vilagunk tarsa-
dalmaban, a megfogalmazas mikéntje egyiittérzést generalhat benniink. A multnak ¢€s a torté-
net jelenének ilyen pontos ismerete minden tovabbi cselekményelemet ok-okozati rendszerbe
allit, a szituaciokhoz képesti nathani inadekvat feleletek a novella soran kulturalisan, pszicho-
logiailag, identitdsélmény szempontjabol érthetdk, egyben meg is drizhetjiik elfogadd-beleéld
érzelmeinket, amelyek a mii elején kialakultak.

A leiro-bemutato tevékenység bizonytalansaga kapcsolatba 1€p a jellemzés, a szerepldi
karakterfestés eljarasaval. A novella harom szerkezeti eleme komoly aranytalansagot mutat az
olvasdi elvarasok tekintetében. Nathan jellemzése és haldla utani léte tolti ki a szoveg 80 sza-
zalékat, mig felndtt 1éte, a haboru elmesélése pusztan egy oldalt foglal el. Jogosnak tlinik az a
befogadoi elvaras, hogy a cselekmény hidnyat potolnia kell a narratornak, ki kell engesztelnie
az olvasoét a sok leirdsért. Ennek tesz eleget a mesélé a novella inditasaval. Nemcsak Nathant
ismerteti meg veliink szokatlan alapossaggal, hanem bevezet minket abba a boltba is, ahol
Nathan lakik; a részletezd szemle hatasara tovabbléphetiink a vendég szerepkorén, egyenesen
lakotarsakka valunk. Erre azért van sziikség, mert meg kell érezniink a nathdni gyermeklét

hangulatat, illetve azokat az illatokat is, amelyek korbelengik a kisfiut.

S a fiokokban illatoztak a fiszerek, s mintha ez az illat beszéd lett volna,
amivel egyik fliszer elmeséli a masiknak kalandos utazasait... mily’ jo a ti-
tokzatos €s végtelen vilagban itt lebzselni a joszagu fiokok kozt.

Ezek a bodito illatok borulnak ra a szovegre, tartjak fogva a befogadé érzékszerveit, €s ezek a
fliszerek nyomjék el a torténet hidnyossagai miatt kialakul6 csalodottsagunkat.

Toth Arpad szovege a globalis kohézié szintjén alkalmazza a verseibdl jol ismert szi-
nesztéziat. Ez a modszer nem az irodalmi eszkoztar elsédleges szintjén, a szavak jelentésének
szintjén teremtik meg az érzékszervek dsszekapcsolasat, osszekeverését, hanem erdsen szdmit
a kulturalis emlékezetre. Arra, hogy az olvasd — tobb prozai miivet ismerve — a latas és a hallas
els6dlegességét szokta meg a narrdcié vonatkozdsdban. Az elmesélés, a lattatds, a lefestés
sokkal inkabb tdmaszkodik az auditiv és a vizudlis ingerek tartalomkdzvetitd szerepére, mint a

szaglasra, amely csak kiegészitd informaciokat hordozott a korabbi irodalmi hagyomany-
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ban.?%?

Az Egyiigyii Nathanban az indité narraciotdl kezdve a befejezo tragédiaig (Aztan fel-
akasztotta magat Nathanka egy fényes csillag egyik agara.) a f6szerepld személye mellet az
egyetlen kohézios elem az illatok keresése. A mennyorszagba érve is az illat alapjan itél: Ru-
hajukbol pedig kellemes, uri illat aradt... Persze, madr a ruhdjuk szaga is, meg hogy holmi ira-
sokat emlegetnek, nem jot jelentett. A tragédia elkovetkeztét jelzi, hogy a szaglas helyett vizu-
alis tajékozodasra karhoztat minket a narrator, ebben a vilagban pedig sem Nathan, sem a be-
fogad6 nem érzi biztonsagban magat. A novella inditasa biztonsagot adott a lebegd hangulat
megteremtésével, elfogadtuk a bizonytalan befogadas hangulatteremtd hatdsat, ennek felbori-
tasa (fényes kék mezoség, fénylo angyalok; ragyogas, ragyogas, mindig csak ragyogds, mintha

egyszerre elsotétiilt volna) azonnal hianyallapotot general.

Cselekvo inditas (Briggs Tom kiilonos rohamai)

Az ismert 11 novelldbdl 10 esetben kihagyja a szerzd az eldzdekben ismertetett bevezetd le-
irast, igy felgyorsul a torténet, a szovegben jellemzett személyhez nem kotédé események
részeseivé valunk, egy altalanos, antropomorf alak cselekvését olvassuk, akinek - remélhetd-
leg — majd a mi soran tisztazodik az alakja. A miiegész szintjén értelmezett nominalitas kés-
leltetd szerepe, késObb a verbalitas elotérbe helyezése uj beleélést kovetel meg, 01j szoveg —
olvaso viszonyt teremt. Ezt a viszonyt Eco a kovetkezoképpen fogalmazza meg: ,,De minden
szoveg sz6l egy masodik szintli mintaolvasonak is, aki nem egészen tudja, milyenfajta olvaso-
nak kivanja 6t az adott torténet, és szeretné kideriteni, milyen vezetének bizonyul a mintaszer-
76 az olvas6 szamara.”® A vezetSre akkor vagyunk leginkabb raszorulva, amikor elhallgatas-
ba vagy diktatorikus elbesz€l6i attitlidbe botlunk. A narrator a coleridge-i szohasznalat szerinti

,Hhitetlenkedés felfliggesztése™ alol hlizza ki a talajt.

,2Amikor valamilyen fikciés miivel van dolgunk, alapszabaly, hogy az olva-
sonak hallgatolagosan el kell fogadnia egy fikcids egyezményt, amelyet Co-
leridge a {hitetlenkedés felfiiggesztésének} nevezett. Az olvasonak tudnia
kell, hogy amit elbeszélnek, az képzeletbeli torténet, de azért még nem sza-

%82 A modernség kezdi nagyobb korben hasznalni a szinesztéziat a lirai miivek jelentésteremtésében, igy nagy
szerepet kap a szaglas példaul BAUDELAIRE Kapcsolatok, TOTH Arpad Esti sugdrkoszorii szovegekben. Az illat
szerepének beemelésére lehet példa Marcel PROUST, Az eltiint idé nyomdban madeleine-jelenete.

8Umberto ECo, Hat séta a fikcié erdejében, Eurdpa, Budapest, 2002, 41.
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bad azt hinnie, hogy az ir6 hazugsagokat mesél. John Serle szerint a szerzo
- . . 284
egyszerlien ugy tesz, mintha igazat mondana.”

Ez a fikciés egyezmény egyfeldl kialakul akkor, amikor kdnyvet vesziink a kezlinkbe, masfe-
161 akkor er6sddik meg, akkor realizalodik, amikor az olvasas elkezdddik, amikor belépiink a

szOveg vilagaba, részesei lesziink a miinek.

A repiil6gép almosan berregett, A ragyogo napsiitésbe nézett, s elképrazott a
szeme, Bele lehet ebbe bolondulni, A bérkoffer, amint szétnyiltan ott hevert
a bambuszfonatu hotelszéken, olyan volt, mint egy vicsorgd szétleffent ir-
datlan capaszaj, amelybdl a gyongéd Gondviselés most tessékeli Gijra napvi-
lagra a lenyelt Jonast.

A tempo végletes felgyorsitasa révén az igei, cselekvé szint sodro lendiiletével nem hagy id6t
a kortltekintésre, nem kothetd meg az egyezmény, egyiitt repiiliink (zuhanunk) Briggs Tom-
mal és Arnstein kisasszonnyal, de ahelyett, hogy megszemlélhetnénk a borgesi erd6t, az el-
agazo 6svények kusza vonalat, éppen mi vagyunk azok, akiket elnyel az irdatlan cdapaszdj, a
szoveg. Ebben a csapdahelyzetben egyetlen segitséglink a narrator lehet, aki — reményeink
szerint — gyongéd Gondviseloként vezet ki az Gtvesztébdl. Ez a pozicid megerdsodott identi-

tassa valtozhat, a besz¢ld kilép abbdl a szerepbdl, amirdl Umberto Eco a kovetkez6t mondja:

Nem egy irodalomelmélet bizonygatja, hogy a minta szerz6 hangjanak csu-
pan a tények szervezésén keresztiil szabad hallhatonak lennie; az ilyen el-
méletek minimalisra csokkentik az eléadas szelrepét.285

Egy ilyen pozici6 nem ad kelld eldkeldséget a narradtornak, akinek nemcsak az elbesz¢l6i fela-
dattal, hanem az elbeszélt torténet hihetetlen, néha szégyenteljes tartalmaval is meg kell kiiz-
denie. Az identitaskeresés Uitjdn nem szolgaltathatja ki magat a szovegnek ¢€s a hallgato joéindu-
latanak is, a kockazatokat mérsékelnie kell, ezért kell felrignia a szabalyokat, megalkotnia ezt

a sodro lendiileti szoveginditast.

24 ymberto Eco, Hat séta a fikcio erdejében, 107.
285Umberto ECco, Hat séta a fikcio erdejében, 107.
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A narrativ szituacié bemutatasa a Tom Shook ongyilkossaga szovegben

Kiilonbozé hosszusagu szovegelemek ismertetik Toth Arpad harom novelldjdban azt a szitua-
ciot, amelyben ¢€s ahol elhangzanak az olvasott szovegek. A ,,Kéremszépen” felesége szoveQ-
ben ez tobb bekezdésre terjed ki, a Tom Shook ongyilkossdga esetében pedig egyetlen mon-
dat: Az , iiltetvényes” wj szivart guillotinozott le villogo fogsordval, s hatrasiippedt a klub-
fotdjben, minden tovabbi megszodlalas az lltetvényesként megnevezett szereplotdl szarmazik.
Ennek a mondatnak azonban tobb tanulsaga is van. A novella narritora €s a torténet elmeséld-
je vildgosan elkiiloniil egymastol, ugyanakkor a meséld én narratori szerepeket is vallal: idézi
Tom szavait (Hozd! Elfaradtam — mondta.), sajat korabbi kijelentéseit is kozreadja, hozzatéve
a torténet elmesélése idején parhuzamosan zajlo értelmezéseket is (Megdriilt ez a Tom? — hor-
kant fel bennem az amulat és a hitetlenkedés.) Még azt a feladatot is magara vallalja, hogy
itéletet hozzon az eseményelemek érdekessége/érdektelensége szempontjabol, megszabja,
meddig mesélje el az élettorténetiiket, hol szakitsa meg a mese fonalat: A4 t6bbi nem érdekes.
Tom hagyta magat, mint egy gyerek. Ez a narratori pozici6 annyira karakteressé valik az elme-
sélés soran, hogy — megbontva a diszkurzus szirnmetriéjeitzg6 — nem is jut tobbet szohoz a be-
vezetésben megszolalo beszéld, helyette a novella szerepldjeként azonositott meséld én zarja
be a miivet, foglalja Gssze a tovabbi tobb év sikereit. Ez az elbesz¢ld1 magatartas a besze€ld
onformalasanak egyik allomasaként értelmezhetd.

Tanulsagos az a leir6 rész, amelynek segitségével megismerjiik a beszéld ember statu-
szat, szokasat, kiilsejét. Mindegyik elem azt a célt szolgalja, hogy fény vetiiljon a beszéldre,
emlékezetlinkbe vésse a narrator a meséld alakjat. Az iiltetvényes alanyt idézdjelben latjuk a
bevezetd mondatban, azonban kés6bb nem taldlunk utaldst az idézdjel szerepére vonatkozdan.
Mivel a f6szereplo-meséld eredeti foglalkozasardl nem értesiiliink, a mexikoi tizlet iranyultsa-
ga is titokban marad, nem alakul ki konnotativ jelentésstruktura az iiltetvényesség vonatkoza-

saban. A novella narrativ szintjében lezajlo valtozas (6-bdl én lesz a masodik mondattol kezd-

crer

élettorténetet a szelffel azonosito alapfeltevés alapja az, hogy a szelf a diszkurzus eredménye. A diszkurziv
megkdzelitések egy része szamara a narrativ kifejezés a diszkurzus specifikus teriiletét jelenti. A diszkurziv
megkdzelitések egyik fontos kérdése annak vizsgalata, hogy az elbeszélt narrativum hogyan illeszkedik a
diszkurzusba. A narrativum elbeszélése ugyanis megtori a diszkurzus szimmetriajat, mivel az elbesz¢élé hosz-
szabb iddre ragadja magahoz a szot.” POLYA Tibor, 4 narrativ szelf pszicholégiai értelmezései = A narrativ
identitds kérdései a tarsadalomtudomdanyokban, szerk. RAKAI Orsolya, Z. KOVACS Zoltan, Gondolat — Pompe-
ji, Budapest — Szeged, 2003, 59.
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ve) szempontjabol azt feltételezhetjiik, hogy a fabula terében feltételezett mezdgazdasagban
betoltott szerepe hattérbe szorul irodalmi szerepéhez képest; a Tom Shook feleségét elszeretd
lyozodik.

A masodik leiro elem () szivart guillotinozott /e villogo fogsordval), ami valdjaban
egy cselekvés bemutatasa, reflektorfénybe allitja a szerepldt. Az 0j szivar gazdagsagot, izlést
sugall, a francia kivégzoeszkoz kulturalis kontextust, erét és konnyedséget sugall, a villogo
fogsor az egészség indexeként segiti az olvasot a kivant hatds megélésében. A hatas annyira
lenyligdz6, annyira elementaris ereji, hogy a narrator elnémul, csodalva szemléli teremtmé-
nyét, aki meg is érzi ezt a felé irdnyulé imddatot, belesz6l a narracioba, hattérbe szoritja azt. A
narraci6 elnémulasa annak megsemmisiilése mellett a masban megtalalt énkép integralasara is
lehetdséget ad. Ez magyarazza azt az irasképi megoldast, amivel az utols6 bekezdésben talal-
kozunk: gondolatjel nélkiil kezdi az ird a bekezdést, és csupan az igei személyragok tajékoz-
tatnak arrél, hogy tovabbra is a korabbival azonos mesélé szavait halljuk. A szabad fiiggd be-
sz¢éd megjelenése (A4 farmba ezuttal egyik parbajozo fél se ment vissza: a nagyszakalluak ott
nyilvan maig is azt hiszik, hogy megettiik egymast.) az elsé tagmondat megszolalojat bizonyta-
lanna teszi, a két narratori szoveg egymasba csuszik, egy erdtlen, a pozicidnak szo6l6 kisérletet
tesz a novella elbeszéloje szerepének visszaszerzésére, am a megettiik egymdast nyelvi forma

végképp elhallgattatja.

A novella inditasa A ,,Kéremszépen” felesége cimii miiben

A novelldk indit6 narrativ attitlidje azt a latszatot keltik az olvasoban, hogy kollektiv és per-
szonalis diskurzusba lépiink, a szovegvilag alakuld tere a személyes kapcsolatban vald 1ét
alapjan konstrualodik meg. A torténet ismerdjeként, adott esetben résztvevéjeként (Tom Shook
ongyilkossaga) tarja fel a beszéld a novelldk cselekményelemeit. A szovegek tere és ideje igy
messze keriil a faluvégi szatdcsbolttol (Egytigyii Nathan torténete), a gimnaziumtol (Bibendul,
a szellem) vagy az ironikusan abrazolt svab vilagtol (4 ,, Kéremszépen” felesége). A helyszin
sokkal inkabb egy klub, egy asztaltarsasag 0sszejoveteléiil szolgdlo szoba, ahol kedélyes tor-
ténetmondasokkal {itik el az id6t. A narrator 6npoziciondldsanak ez a mddja a személyes érin-

tettség miatt azt alakitja ki, hogy felnézziink a mesemondora, kiemelt szerepe révén a torténet
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szerepldi mellé, esetleg f61¢€ keriiljon. A torténet vilagaban igy alakot 6lt a beszéld, személyes
megformaltsaga altal hitelessége egyre n6.”>" Alavetettségiink igy nemcsak az elmondott ese-
ményekkel szembeni tudatlansagunk miatt konzervalodik egészen a szoveg végéig, hanem a

besz¢lo fél fizikai ereje is erre predestinalja a befogadot:

JOl van na, én is elmondom az én esetemet, de eldére bejelentem, hogy
amelyik6tok rohdgni fog rajtam, azt irgalmatlanul nyakon vadgom, aztan ha
affér lesz beldle, az cllenfelem fizesse a segédet koltségeit, mert én nem fi-
zetem, a rabszolgatorkotok ragyogojat!

Ez az idézet tobb tanulsaggal is szolgal. Az elsd észrevétel az eldbb emlitett fizikai ag-
resszidra torténd utalds, a nyakon vagds mozzanata a bevezetés alapjan a torténet tartalmi
szintjével kapcsolatos nem megfeleld befogadodi reakcidé megtorlasaként értelmezhetd. Tartha-
tonak tlinik az az olvasat is, hogy a kinevetéstdl valo félelem valddi oka nem elsdsorban a fa-
bula érdekessége/érdektelensége lenne, hanem a személyes érintettségbdl leszlirhetd beszEl6i
szony valtozasa, és ezzel parhuzamosan a félelem csokkenése jol kimutathat6 ebben a miiben.

1. A torténet elmondéasanak elhalasztasa a megformalastol, a személyes feltdrulkozastol
valod félelem csalhatatlan jele. A teljes terjedelem hatod része a besz¢€l6i szituaciora valo allan-
do6 utaldsok megfogalmazasa: elmondom, bejelentem, tudnivalo, Az én esetem, Beszokik ide a
vendéglobe, De hat a targyra... Ezek a megnyilatkozasok tarjak elénk a narrator félelemmel
atitatott korbetekintését, ahogy felméri a hallgatosagot, uralma ala vonja azokat, akik még nem
mondtak el kalandjukat (én is elmondom), igy még a fedhetetlenség allapotaban vannak. Az
izgatottsag annal is inkabb érthetd, hiszen a boccaccidi szitudcidhoz képest ezt a torténetet
nem keretezi a tobbi szerepld, hallgato torténete. A szovegfolyam 1étére tett utalas tehat csak
azt a célt szolgalja, hogy a sajat gyonasa kevesebb fényt kapjon, mint amennyi egy dnmagaban
elhangzo esetre vetiilne. Ennek szellemében fogalmazddnak meg a kovetkezé mondatok: tobb

ital, mar alszik, Felejtsiink, beszokik, hazudik, abrosznak nyomja a fejit, almaban. A 1atdsunk

287 Mas eredményre jut N. TOTH Aniko, aki a narrator kétféle szerepeltetésérél a kovetkezoket irja: ,,A tizenegy

elbeszélésbél Toth Arpad mindossze négyben valasztotta az egyes szam elsd személyii elbeszéléi nézépontot,
ebbdl harom keretes megoldasu: asztaltarsasagban elmesélt torténet. A kiviilalld és mindentudo irdi poziciot talan
azért alkalmazta gyakrabban, mert igy jobban elrejtézhetett, nem kellett attol tartania, hogy lirai alkata elnyomja
az elbeszélét.” N. TOTH Anikéd, Szép Erné és Toth Arpdd kisprézaja, http:/iwww.kalligram.eu /Kalligram/
Archivum/1995/1V .-evf.-1995.-oktober/Attunesek
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elhomalyosodasat, a szé eltitkolasat, a sotétség erdsodését hangsiulyozza a narrator. A szdveg
végén is hosszan beszél a vizionalt asztaltarsasaghoz, azzal a kiilonbséggel, hogy itt mar el-
hagyja az alszemérem nyelvi eszkozeit, helyette vallalja tettét, felgyorsitja a térténet elmonda-
sat.

2. A masik szembetlind valtozas a fabula és sujet viszonyaban érezhetd. A kezdeti koriil-
ményeskedés az elmesélt eset kapcsan is felmeriil. A szerelmi vetélytars leirdsa mikszathi

szintre emelné a novellat, ha mindvégig tartana magat a megkezdett anekdotikussaghoz.

Nagyon sikertelen pasas volt. Ha a negyvennyolcas fliggetlenségrol szavalt,
az adamcsutkdja gy ugralt a nyeldekl6jében, mint egy megbolondult
parafadugd, nevetni kellett rajta. Mindig tragikus abrézattal vonult fel koz-
tiink, ha kovetvalasztaskor az egész kataszter testiiletileg ment szavazni az
atkos kozosiigyes kormanyra.

Helyette rovidiilnek a mondatok, a leirasok, a képi megjelenités aranya egyre csokken. A

tettvaltas leirasa szinte teljesen az események rogzitésére szoritkozik.

fgy tortént. Az asszony kés6bb megvallotta, hogy mindjart a varosba érke-
z¢éstik utan kiszemelt maganak, és elhatarozta, hogy én leszek a férje, s ott-
hagyja a svabot, akihez a Szepességben hozzaerdszakoltak.

Ot cselekményelem egy mondaton beliil, kiilondsebb formai, stilisztikai bravir nélkiil elme-
sélve. Az elsO rész formai megoldasai (dontden aldrendeld mondatstruktura alkalmazésa, ha-
sonlatokkal bdvitett szerkezet) eufemisztikussa teszik a megszoélaltatott torténetet, elfedik a
nyers fabula szégyenteljes mondatait. A masodik részben a képiség lehantisa a szovegrol, a
mellérendelésbdl eredd logikai szintli mondatkapcsolodés szabadjara engedi a torténet fabula
szintjét, ami a kimondastol valo félelem oldodéasara enged kovetkeztetni.

3. Tovabb erdsiti a beszéld viszonyanak valtozasat a torténet és sajat személye vonatko-
zasaban a nyelvhasznalat idiolektikus volta. A novella kezdetén erésen érezhetd a narracio
tajnyelven alapuld egyedisége. A rabszolgatorkotok ragyogoja, tisdnemapad, végibe, krigli,
kozosiigyes kormany, hitta kifejezések fonografikus, néhol hapax legomenont sejtetd alakjai
karakteres format kolcsondznek a narratornak, mikozben felidézik a romantikus-realista pa-
rasztabrazolas hagyomanyat is. Ezek a nyelvjarasias, az irodalmi nyelvtdl eltavolodd szavak
fokozatosan csokkend mértékben hatarozzak meg a textus vilagat, atadva a helyet a szépiroda-
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lom megszokottabb, magasabb nyelvi rétegének. A nyelvi kdzeg valtozasa egyben a beszél6-
ol kialakitott véleménylink elbizonytalanitasat is eredményezi, a mesélébol beszéld valik, a
megteremtett karakter hattérbe huzodik, a torténet f0szerepldje pedig, aki grammatikai szinten
megegyezik a narratorral, el6térbe kertil, atveszi az uralmat a szoveg folott. A narraciod bele-
cstiszasa a hagyomanyos szerepébe azt jelenti, hogy a beszéld képes elengedni a 1ényérdl ki-
alakitott karakteres képet, az egyediség latszatdhoz tobbé nem ragaszkodik, a torténet alakita-
sat atengedi a nyelvnek, amely kénye-kedve szerint teremt szanalmat vagy megvetést annak
megformalojaval szemben. Igy értheté, hogy a befejezésben megismételt testi fenyitéssel fe-

nyegetd gesztus elveszti komolysagat, belecsuszik az elmesélt szoveg motivumrendszerébe:

Aki pedig rohdgni mer, tisztelt asztaltarsasag, az megkapja annak a pofon-
nak a parjat, amit szegény ,,Kéremszépen” kapott tdlem tizenkét évvel eze-
16tt.

4. A torténet elbeszéldjének talan legkiilonosebb megszolalasa a Cicerdra vald utalasa.

Az én hazasodasi esetem. Casus matrimoniae meae, ahogy Cicero mondta
volna, ha véletleniil olyan szamadr lett volna, mint ti meg én, és ¢ is megha-
zasodott volna. Remélem nem tette.

Az idézetnek tlind latin mondat valdjaban az 1déz6t6l szarmazik, és a korabban elhangz6é mon-
dat (Az én hazasodasi esetem.) forditasaként keriil az el6adasba. A két megnyilatkozas hatasa
kozott viszont jelentds kiilonbség figyelhetd meg. Mig a magyar mondat tételmondatként, a

szovegtestbe ¢kelt masodlagos cimként szerepel288

— a kiemelt cimhez képest sokkal ponto-
sabban foglalva 0ssze a torténet tartalmi szintjét —, addig a latin varians a fels6bbségtudat kife-
jezdje lehet,?® olyan szovegvildgot szabaditva a hallgatdsagra, amely szdmukra ismeretlennek
hat. A kontextualis eligazodas lehetetlensége abbol fakad, amire a szoveg is felhivja a figyel-
met, hogy a Casus matrimoniae meae mondat nem Cicerotol szarmazik, nem olvastuk téle, igy

nem is teremt €16 szovegvilagot, helyette a semmiben keresgélés kiuttalansagaba vezeti a be-

?88Gerard GENETTE peritextualitis fogalma kapcsolhato ehhez.

289 A tanult latin nyelv karakterérél Walter J. ONG tanulmanyabol alljon itt egy révid idézet: ,\Mivel az iskolak
férfiak uralta vilagaban alakult ki..., a tanult latinnak a klasszikus eredete mellett még egy tovabbi kdzos jellem-
z6je is volt a retorikaval. Tobb ezer éven at nemhez kotott, kizarolag férfiak altal irott és beszélt nyelv volt, me-
lyet nem otthon, hanem tdrzsi keretek kozott tanultak meg, 1ényegében egy férfifelnétté-avatasi ritus részeként,

rrrrr

Szobeliség és irasbeliség, Gondolat, Budapest, 2010, 101.
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fogadot. Ez a labirintus szolgélja leginkdbb a meséld érdekeit, hiszen amig olvasmanyélmé-
nyeink kozott kutatunk a cicerdi passzus utan (értelemszertien reményteleniil), hattérbe szorul
a mes¢loi szovegalkotas kritikai vizsgalata. Sajat tudatlansdgunkkal valo szembesiilés elveszi
a kedviinket a nevetéstdl is, mivel feléled a gyanu azzal kapcsolatban, hogy amint a romai
gondolkodotol citalt mondat értelmezésével nem boldogultunk, taldn az elhangzé széveg tobbi
része sem Onmagaban tarthatd nevetségesnek, sokkal inkdbb mi magunk vagyunk a meg nem
csokken félszegsége, az alkontextudlis térben betoltott uralkodoi szerepébe 1épve nem kény-
szeriil késobb hasonl6 cselekedetre, sét, mar az sem rombolhatja le kivivott elsdségét, hogy
beismeri tudatlansagat Cicero életrajzaval kapcsolatban (Remélem nem tette. — Az é€letrajzilag
vizsgalt Cicero kétszer ndsiilt.)

Cicero nevének megemlitése azzal is Osszefiiggésbe hozhatd, hogy kortarsai kivalod
szonokként tartottdk szamon 6t. A retorikai tudds magas szintjére a novella besz¢ldje is igényt
tart, igy nem csoda, hogy az idézett koltd- és rétoreldd nevének kihasznalasa jovedelmezd
lehet a beszél6 szamara. Az ahogy Cicero mondta volna tagmondat azt sugallja, hogy a k6z16
fél remekiil ismeri Cicero stilusat, gondolkodasmodjat, akar kétezer év tavlatabol is képes
folytatni az 6 €életmiivét. A romai rétor szovegei f6lotti uralom kelld alapot adhat a sajat maga-
val megesett torténet feletti uralom megtartasara, a hallgatésagban pedig minden kétség elosz-
lik a szovegalkotdi kompetencia kérdését illetden.

A besz€16 az adott retorikai szitudcioban azonban kettds elvarasrendszerben mozog. Az
egyik a hitelesség szintje, a figyelem fenntarthatosdga, amelynek biztositasa elemi érdeke,
hiszen a hallgatdésag teremti meg a szoveg megalkotdsanak kornyezetét. Ezek 1étrejottében
jatszik nagy szerepet Cicero nevének emlitése. A masik elvaras a hallgatdésaghoz valo kozvet-
len, barati viszony megteremtése. Az oldottabb kapcsolat megengedi a familidrisabb sz6hasz-
nalatot (ha véletleniil olyan szamar lett volna, mint ti meg én) és a személyes megszolitas
nyelvi gesztusat (Ugyebar, Csutakos tanar ur?) Azért, hogy mindkét kapcsolattipus életre
kelhessen, a stilus regiszterei kozotti éles valtas modszerét alkalmazza a szovegbeli én: Cicero
— szamar lett volna; az asztal végibe — diszes tagja az Elnyomott csaladfok ,, Felejtsiink!” Asz-
taltarsasaganak. Az alkalmazkodas készsége szerint egyszerre képes szonokként, valamint
klubtagként beszélni. Ez a sokrétii retorikai tudas tiszteletet kelt, illetve jol mutatja azt a belso,

identitasbeli meghasonlottsagot, amely nem engedi, hogy csak egy szerepet viseljen a narrator.
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Novellak elemzése
A ,, Kéremeszépen” felesége

Formailag talan ez a novella kapcsolodik legjobban a klasszikus hagyomanyokhoz. A
kerettorténet inditasa, a zaras, a csattanora kihegyezett torténet mind Boccaccio Dekameronja-
nak Ujrairdsara emlékeztetik az olvasot. Az 1923-as év hat elbeszélése koziil els6ként jelent
meg A ,,Kéremszépen” felesége cimill irdsmi, marcius 11-én a Pesti Naploban. Az emlitett
formai hasonlésag azonban nem szolgai masolasat jelenti egy 1350 koriil kialakitott struktura-
nak. Bar a f6 szerkezeti elemek megtaldlhatok, azok aranyaban jelentds torzulas fedezhetd fel.
Szamszeriisitve, az 1971-es Toth Arpad sszes versei és versforditasai kotet szedése alapjan ot
¢és fél oldalbol kevesebb, mint négy oldal a torténet elmesélése, a tobbit a keret foglalja el.
Réadasul ebben az esetben nem esik sz6 korabban elhangzott szovegek értékelésérdl, mint
ahogy azt Boccaccional megszokhattuk. Miért lett hat ilyen terjedelmes a bevezetd rész? Miért
a hosszadalmas zarés, holott a textus tartalmi értékelésérdl, tanulsag levonasarol sz6 sincs? A
feltett kérdésekre Toth Arpad hires, a parnasszistakhoz kétheté formakultuszaban kereshetd
valasz.

A képzOdmiivészet eszkoztaraban régdta hasznalatos stiluseszkoz az egyes — lathato —
formak eltilzasa. Az igy késziilt képeket, alkotasokat karikaturanak nevezziik. Moliére darab-
jaiban az egyes tulajdonsagok (fosvénység, féltékenység stb.) felnagyitasa szintén széles kor-
ben hasznalatos, foleg a vigjatékokhoz sorolhatd szovegek esetében. Ezeknek az eszkozoknek
az alkalmazasa vidamsagot tdmaszt, gondolkodésra késztet benniinket. Aligha hihetjiik, hogy
Toth Arpad ezekhez hasonlé céllal torzitotta volna el a novella éstipusanak formavilagat, egy
Onmagaban is humoros torténetet parodisztikus keretbe agyazni — grammatikai terminologia-
val élve — tuljelolés lenne. Hatasat tekintve sokkal inkabb az irdnia 1égkore lengi koriil. A cim
idézdjeles, gunyoros beceneve (Kéremszépen) eleve olyan preszuppozicidt alakit ki, amely
eltavolitja a parddia szellemét.

A torténet alakitdsa sem valtoztatja meg lelki beallitddasunkat. A masodlagos mesélo,
akit Abrisként ismeriink meg, elszereti egy svab ember, Steinbohr feleségét. A szavajarasarol
elnevezett ember, Steinbohr (Kéremszépen) kivandorol Amerikaba, a meséld pedig a papucs-
férjek szokasos életét éli. A novella elolvasasa utan hamar ismerdssé valnak egyes motivu-
mok, melyek szintén a Dekameron vilagszemléletét tiikrozik. A tehetetlen férj konnytivéri

feleségének elcsabitasa vandortémanak tekintheté a XIV. szazadtol kezdve, itt sem marad el
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azonban az a csavar, amely valoban egyedivé, Toth Arpad-ossa teszi a miivet. Az elcsabitas
ugyanis nem a jovendo férj akaratabol tortént, hanem az eszes feleség furfangjabol. Majdnem
hasonl6 tartalom, majdnem egyezé formai kontosben. Ez tehat Toth Arpad elbeszélése, melyet
a firenzei ifjakkal egylitt, a nagy jarvany idején mesélt.

A KkerettOrténet formai kibdvitése miatt az elbeszéld haromszor kezd neki torténetének

1. J6l van na, hat én is elmondom az én esetemet
2. Dehat a targyra, tisztelt asztaltarsasag, ugyebar?
3. Na, most mar igazan kezdem.

A hezitalas artikulalasa, a koznyelvi fordulatok idézése nyelvi szinten szuggeraljak a hiteles-
séget. Sziikség is van erre, ha meggondoljuk, hogy egy ellendrizhetetlen esemény utdlagos
elmesélése keriil a kozéppontba. A bevezetés témak sokasagat torlasztja hirtelen a hallgatosag
elé. Bennfentes nyelvet hasznal a meséld, mert valamennyien, akik hallgatjak a torténetet, ha-
sonld helyzetben ¢élik az életiiket. Barmennyire hiteles is helyzetének lefestése, a tarsak meg-
sz6litasa, az altaldnositas, mely talan nem is az Osszejovetel résztvevdire vonatkozik, hanem

rank, a végsd olvasokra, mégis sulyos ellentmondast hordoz.

Mikor igy a sz4jamra borul a krigli nyilasa, és a szemem nem lat egyebet,
csak a pohar belsejét, az olyan, mintha egy pillanatra teljesen egyediil ma-
radnék az egész vildgon, valami csuda jo nagy maganyossagban.

Az egyiigyii Nathan torténetéhez hasonlé motivumot tar elénk a narratort helyettesitd Abris.
Az 1917-es novellaval ellentétben itt maga a nyelvi aktus érvényteleniti a kijelentést. A torté-
net elmondasa tarsasag jelenlétét kivanja meg, a magany, melyet csak egy magat maganyos-
ként értelmezd tarsasagban élhet 4t az egyén, a formai megoldasok ironikussagéaval kezd par-
beszédbe.

A megértés folyamata a novella szovegében két szinten zajlik. A megszolitott, &m
mindvégig néma hallgatok részérdl feltételezett, az olvasok részérdl elvart értelmezés alakitja
(ki) a szoveg jelentéseit.

A maganyossaggal kapcsolatban elmondott jelenséghez hasonléan a nyelv
dekonstrualé szerepe figyelhetd meg a svab ember jellemzésével kapcsolatban. Sajnalatra mél-

tonak, realitasérzékétdl megfosztottnak beallitott ember néz veliink szembe, akinek semmi
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tekintélye nem maradt tarsai eldtt. Mindezek kdzben a csabitd eldszeretettel hasznal német(es)
szavakat (krigli, kismirglizett, mukk, fensztereztem), olyan helyzetben is, ahol az nem volna
feltétlentil sziikséges. Erre rimel az a valtozas, ahogy a torténet végére a szegeény svabbol irigy-
1ésre méltd ember valik a raszedett, ujdonsiilt férj szemében.

A novella befejezése, mieldtt visszatérne a kerettorténethez, a kivonatos elbeszélés
modszerét alkalmazza. Néhany mondatban Osszefoglalja a valodi torténetet, tjramondja
Kéremszépen torténetét, immar az asszony szemszogébdl. Ebbdl az olvasoi nézdpontbdl valik
érthetdvé a torténetét elmeséld ember Onértékelése. Az onértékelés remek modszere, ahogy a
narrator tudomanyoskodo-poétikus hangnemet hasznaltat az egyes szam elsé személlyel jelzett

személlyel.

A krigli homoru belseje Ggy ragyog ott az orrom folott, mint egy extra ki-
smirglizett kristalyégboltozat, s alatta az ellipszisformaban lapulo sorfeliilet,
mint valami isteni hlivos, sarga tenger hompdlyog felém, le a torkomon,
egyenest a szivembe vagy hova, és az ember mindennel megbeékiil.

A csabitasi eset els6 artikulacidja hésként, a masodik aldozatként jeleniti meg 6t, ennek a fo-
lyamatnak a kovetkezménye, hogy Kéremszépen megitélése €ppen ellenkezé eldjellel modo-

sul, mint a csabitoé.

Valami nagy agyonpofozottsag iilt az egész emberen.
— Ha elszeretném a ,,Kéremszépen” feleségét!

,,Kéremszépen” aztan kivandorolt Amerikaba, s ha van esze, a newyorki ki-
kotdben biztosan kiilon felmdaszott a Szabadsag-szoborra, s Osszecsokolo-
dzott vele. En pedig zsebpénzt kapok a feleségemtdl heti egyszeri sorozésre.

Bibendul, a szellem

Egy gyokeresen mas élet- és szerelemfelfogas tiikrozodik az 1918. év novellajabol, amely
1918. augusztus 18-an jelent meg a Pesti Naploban.

A kozponti alak egy kisgyerek, de Nathantol eltéréen nem egyiigyli, nem bdlcs, nem
szegény, hanem egy teljesen atlagos, iskolaba jaro, latint, torténelmet tanulo, dlmodozd gyer-
mek. Mivel onértelmezést keres, ezért tovabbgondol torténeteket, szerepjatékot jatszik sajat
helyének megtalalasara. Egy titkos szerep tarul fel Soos Béla és az olvaso elott: Fleischmann
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Daniel valojaban egészen mas, mint akinek latszik, 6 nem egy kozonséges kisgyerek, neki
kiildetése van, 6 szellemeknek parancsol, ¢ a torténet hose. Egyetlen elvarasa van hallgat6sa-
gaval szemben, hogy higgyenek neki. Hitelességének alatamasztasara a torténelem €s a mese-
vilag motivumrendszerét elegyit kornyezetbe helyezi sajat szarmazasat. Osmagyarokrol be-
sz¢él, akik Azsiaban laknak, elefantok védik Sket, 6 pedig az Gj honfoglalas elékészitdje. Jol
a régiek torténetébol, melynek igazsagtartalma nem kérdojelezédik meg benne, kialakitja sa-
jat, 0j torténetét, teljes vildgmagyarazatot ad, mely egyarant alkalmas az iires percek kitoltésé-
re, valamint a méltatlanul kellemetlen helyzetek magyarazatara.

A K¢k Elefantok Orszaganak kdvete 6, akit az Osmagyarok kiildtek, hogy készitse eld
a nagy vandorlast. Gyujté hangt beszédet tart majd az onképzokorben (Téth Arpad is tagja
volt egy ilyennek), hogy felrdzza a népet. Nehéz paléstolni azt a gyanunkat, hogy ez a torténet
nagyrészt So6s Béla kérdéseinek vonalan és hatasara alakul, kiilonosen ¢élesen jelenik meg ez
attol kezdve, hogy Cecilia, Soos Béla ndvére, Fleischmann Déniel valasztott kedvese megbe-
tegszik. A gyermek dlmodozasaban Cecilianak igen fontos szerep jut, 6 minden hdstett oka és
célja, de cselekvéként nem vesz részt a torténetben. Ot valasztotta az 0j orszag urnéjének Dé-
niel, egyben jovendé feleségének, feladatot nem, csak szerepet, reprezentacios szerepet osztott
ra a kerekedd torténet mindenhato ura.

Alom és — az irodalom 16tmodjabol eredé — fikcios valosag egymas mellett élnek a
gyermek lelkében, de ezek a 1étsikok ki is zarjak egymast, igy nem keriil 6sszelitkzésbe a két
vildg. Jellemzod példdja ennek az az iskolai jelenet, amikor Zatmund (ez Fleischmann Daniel
valodi neve) beavatja tarsat a titkokba, am az elbeszélést megzavarja a becsongetés. A latin

ora hire pengeként vagja szét a sziilet novella, esetleg regény fonalat:

...latin ora kovetkezik, s Fintorka tanér ar, aki nagyon pontos és szigoru
ember, esetleg hamarabb ott lesz, mint mi, s akkor tekintet nélkiil arra, hogy
a Kék Elefantok Orszaganak hatalmas uraval van dolga, megrancigalja a ha-
jamat, mégpedig a fillem mellett, alulrdl folfelé huzva, 1évén ez neki ked-
venc ¢s fajdalmas szokasa.

Fintorka tanar r képviseli azokat az embereket, akik nem ismerik a jovot, nincsenek beavatva

a torténetbe, azokat az embereket, akik 6nmaguk cselekedetei koriil forognak (a latin nyelv

155



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

tanitdsat természetesen azonnal megsziinteti az 0 uralkodod), akiket fel kell razni almukbol,
akikkel meg kell ismertetni az alakul6 szoveg vilagat és identitasképzo erejét.

Az alaptorténet kdvetkez6 helyszine Soos Bélaékhoz kalauzolja az olvasot. A struktira
ismét megbomlik, egy visszacmlékezés aramaba érkeziink, Ceciliarol, a hozza fiiz6dé érzel-
mekrol, a jatékokrdl szamol be az elbeszEéld. Hogy ez az elbeszéld mar hanyadik a miiben? A
narrator bemutatta az almodozé kisgyermeket, aki régi dnmagat hivja életre, hogy megeleve-
nitse emlékeit. Daniel azonban egy negyedik narratori igénnyel fellépd hangot iS zenget,
Zatmundot, akinek beszédmodja a sok attételtdl eltekintve néha éppoly hitelesen hangzik, mint
a latin orara sietd Danielé, vagy a Danielt bemutato narratoré.

Gyokeres valtozas all be a narracidban, amikor Fleischmann Déniel értesiil Cecilia
megbetegedésérol, ekkor éppen Bibendult, a szellemet akarta megmutatni osztalytarsanak. Ez
a szellem egy nagy, fekete cserebogar képében varja Zatmund parancsait. Zatmund pedig pa-

rancsol:

Bibendul, fekete szellem, hallgass ram! Urnéd, Cecilia, a Kék Elefantok Or-
szaganak kirdlyndje, beteg! Felszolitalak, hogy vardzseréddel bird ra a gyo-
gyulast hozo szellemeket, a titokzatos fiivek €s virdgok tiindéreit, lopodzza-
nak be latatlanul Cecilia szob4jaba, s hintsék el a leveg6ben csodalatos, illa-
tos poraikat, hogy a beteg kiralynd beszivja azokat, s meggyogyuljon alta-
luk. Te pedig mormold el a harmas varazsigét, melyet Salamon kiralytol ta-
nultal, s amelytdl a félig halottak is feléelednek! Ha Cecilia meggydgyul, fel-
szabaditalak, s szabadon szallhatsz vissza szellemtarsaid k6zé! Erre ezennel
iinnepélyesen €s haromszorosan megeskiiszom!

Fordulopont ez a novelldban, mert ez az elsd pillanat, amikor Zatmund cselekedni kezd.
Kilép a passziv dlmodozo, a jovobe tekintd el6készitd szerepébdl, tenni akar valamit, vardzs-
er6hoz fordul, melynek mitkddésével — szintén korabbi olvasmanyok alapjan — tisztdban van.
A kritikai kiadds megjegyzi, hogy e részlet mogott meghtizodik a halottat felkeresni, életre
kelteni akard hiedelem, a vergiliusi aranyag, amellyel az alvildgban bolyongott. A harmas ima,
a bot haromszori megsuhintésa is hiedelem, ami ritusképzetekre vonatkozik. 20 Hasonl6 halott

élesztd motivumokat talalunk Toth Arpad Osz cimii versében:

20 TOTH Arpad Osszes miivei 3, 466.
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Hisz Anna meghalt, ugyse hallja...
De lasd, kitudtam am a madjat:
Vén szilfaagbodl botot nyestem,

Ré 6 venyigét, késo rozsat.

S most kimegyiink hozza mi ketten.
Er0s, édes, illatos élet

Hérmas iméjat mormoljuk,

Botunk haromszor megsuhintjuk,
Es Anni, meglasd, Gjra éled. ..

Jol érzékelhetd a pogany és keresztény misztika talalkozasa az idézett sorokban. A harmas
szam uralma, amely a Szenthdromsagot idézi, a suhintas pogany hiedelmen alapul6 gyogyito
hatésa, valamint a mormolas, amely 6tvozi a kettot, mely éppuigy lehet egy ima, mint egy bal-
vanyokat hivo széveg csondes, monoton elmondasa. Ez az erd hivatott kibékiteni a gyotro,
hétkoznapi valosag és a csoddlatos, hdsies dlomvilag fesziiltségét, erdtlen kisérletként a gyer-
mek énképének harmonikussa tételének folyamataban.

A novella szovege egy masik, lelki valtozas elindulasara is rairanyitja a figyelmet.
Fleischmann Daniel eddig a pillanatig egy dlomhoz kototte a cserebogar 1étét, de mostantol
elindul egy olyan folyamat, amely egy elvégzendd, — minden misztikumatol eltekintve — rea-
lisnak tiino feladathoz koti az allat/szellem 1étét. Ennek kovetkezo allomasa, ahol mar nem a
felszabaditas pozitivan 6sztonzd hatasaval operal a torténet szerepldje, hanem fenyeget, €let és

halal uraként all szemben a rab allattal.

Bibendul, Cecilianak reggelre meg kell gyogyulnia! Ezt az éjszakat hasznald
tetszésed szerint! Jol tudod, hogy hatalmambdl tgysem menekiilhetsz, tehat
légy engedelmes, és Cecilia reggelre gyogyuljon meg!

A Cecilia halalhirének meghalldsakor kimondott mondat ijesztéen hangzik egy nagyjabdl tiz-
éves gyermek szajabol. Vajon az okozza elkeseredésé, hogy meghalt egy kedves ismerdse?
Aligha hihetd, hogy egy ilyen korti gyermek fel tudna fogni a halal valodi szornytiségét. A
masik lehetdség, hogy az dlom meghitisulasa okozta benne a torést, ebben az esetben az on-
igazolas lehetoségének elvesztésével kell szamolnunk. A harmadik lehetdség, hogy a nem
teljesitett parancs onmagaban bosszantd volta — eltekintve attol, hogy ez milyen kdvetkezmé-
nyekkel jar egy masik emberre nézve — kdvetel megtorlast. Barmelyiket is fogadjuk el, esetleg

ezeket egyszerre érezziik hitelesnek, azt kell latnunk, hogy megbomlott az egyenstly alom ¢és
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valosdg kozott, a tehetetlen tenni akards szoritd érzése elmosta a hatdrokat, az dlom erejét
hasznalja sajat gyongeségének potlasara.

Alom és valdsag viszonyaban igen nagy szerep jut a (meg)latds képességének. Az az
¢let, amelyet teremtett maganak Fleischmann Daniel, barmikor 14that6 a képzelderd segitségé-
vel, Cecilia haléla utan viszont nem tudja felidézni a lany arcanak vonasait, az ugyanis atvett
eleme az almanak, 6 maga nem vett részt annak megalkotasaban. A lathato dolgok ilyen mo-
don az alomhoz, az idészakosan lathatok pedig a valdésaghoz kétddnek mutatva a diszharmo-
nikus én menekiilését a realitastol a képzet felé. Az alom felfiiggeszthetd, de ugyantigy vissza
is hozhat6, a valosag viszont csak megszlntetheto.

A temetés jelenetében litkozik meg a két vilag a legélesebben, a kivégzés kész tervével
érkezik meg a sirhoz a fit, am ott valami egészen més hangulat fogadja. Képtelenné teszi terve
végrehajtasaban a belé nevelt hit, az, hogy raeszmél, az imadsag helyén van. Az indulat elmul-
taval Zotmund helyét atveszi Fleischmann Daniel. Egy korabban elhangzott mondat most va-

lik igazén jelentésessé:

Es ha meglesz az 0j szabadsagharc, mi torténjék Fintorka tanar trral? — kér-
dezte Soos. Aljas bosszli minket nem tiizel — mondtam kiralyi fenséggel. —
Fintorka viselje tovabb atkos életét...

Az aljas bosszu elutasitasa most is eszébe juthatott, a cserebogar szabadon bocsajtasa nyugal-
mat teremt szivében. Mi is hat ez a cserebogar? Egy valdsdgos szellem, amit Fleischmann Da-
niel képzelete teremtett, de erejével mégis képes volt csodat tenni. A lany haldla megmutatta
neki az €let keménységét, elvette téle az alom nyugalmat, bevezette 6t egy olyan vilagba, ahol
nincsenek kék elefantok, a cserebogar csak cserebogar, ahol a haj megrancigéldsa az 6rardl
elkés6 tanulonak szol.

Az eddig elmondottak mellett egy masik jelentéssik is feltiinik a figyelmes olvaso
eldtt. Fleischmann Daniel szovegalkotdsat vizsgalva metatextusként kezd miikddni a novella.
Az alom létrejotte mint az irodalmi mi sziiletése, 1étmddja értelmezdédik. A szdveg, melyet
immanens logikaja vezet, alakitja sajat magat, a szerz6t (Fleischmann Dénielt), a hallgatot
(Soos Bélat), valamint a narratort, aki a Zotmund-torténeten keresztiil prébal megfelelni az

olvasé elvarasainak. gy az alom-torténet elsddlegessé valik, maga mogé utasitja az almodo 16t
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redlisnak nevezett eseményeit.”” Fintorka tanar Gr 6rdja csak megszakitani tudja rovid id6re a
Zotmund-1ét jelenvalosagat. Fleischmann Daniel sajat alom-szovegének lesz rabja, nyelvi
csapdaba esik, melybdl kiutat csak Cecilia halala jelent. Onmagéan kiviil ugyanis ez volt az
egyetlen anyagi természeti kapocs a titkos kiildetés Zotmundja — melynek egyik célja talan
éppen ennek a torténetnek az artikulacidja volt — és az elsds gimnazista, Fleischmann Daniel

kozott.

A kiistenfelsi gyémant

Egy gyilkossag torténete bontakozik ki ebben az 1923. méjus 23-4n, a Magyarorszag
hasabjain megjelent novellabdl. Egy kitervelt és végrehajtott lopas, egy be nem kdvetkezett
sz0kés, majd féltekenységbdl elkovetett gyilkossag. Néhany oldalon ennyi biin megjelenitése,
ugy, hogy mindezt — ahogy filologusok kinyomoztak — néhany vésarldsi utalvany hatara irta
meg Toth Arpad.

A forma megtartdsa mellett a lehetd legnagyobb stirtiség elérésére torekedhetett az ird,
amikor egy jol ismert fogast alkalmaz, a jelentéses neveket. A név funkcidja a megnevezés, az
egyedités, a megkiilonboztetés. Ebben a szovegben jarulékos szerepet is kapnak, a jellemzés
els6dleges hordozoi lesznek. Nem 0j a mddszer, amit az ird valasztott 4 kiistenfelsi gyémant
szovegében, Eotvos Jozsef A falu jegyzdjében, Pet6fi Sandor A helység kalapdcsaban klasszi-
kus €s maig hat6 példajat adjak ennek az eljarasnak. Egy regény dramai hangvételéhez éppugy
nem egyszer lattuk mar a sorsok végzetszertiségének komoly és fonak leirasat is. Egy biiniigyi
torténet hallatan erdsen érezziik a szoveg erejét, hogy diszpozicionk kialakitdsa a témanak
megfeleld legyen. Ez iranyu kisérleteinknek ugyanez a torténet vet gatat. Ennyi biineset ilyen
rovid 1d6 alatt — még ha oly logikusan kovetik is az események egymast, mint jelen esetben —
groteszk hatast kelt. Lehetséges nézépontunk kialakitasa eldtt vizsgaljuk meg fikcio és szerep-
16k viszonyat, kiilonds tekintettel a szereplok nevére.

Kovartics az erdében keresi Estrellat, akivel taldlkozot beszéltek meg. Pisztolya tarsa-
sagaban emlékezik a szokés elokészitésére, a gyémant ellopasadra, munkajara, mely hiressé
tette, az igazgatoval valod Osszeveszésre. Ismét ugyanaz a szerkezet, melyben a — valosagnak

nevezett, jelen idejli — torténet egy emlékezést foglal magaba. Gondolataibdl egy autd larmaja

21 A szoveg ezen pontja a sziirrealizmus freudi alapjaira is timaszkodik.
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zavarja fel. Nemsokdra a hiitlen asszonyt latja egy idegen férfival, amint az altala ellopott
gyémant tarsasagaban késziilnek elhagyni a vidéket, végso elkeseredésében lelovi az asszonyt,
egy gyémantot hasznalva fel golyonak. Ez tehat a torténet, melyben az érzelmek, az indulatok
¢és a logika uralkodnak. Kovartics Zdenko kapitany — akinek miivészneve Domingo Salvas y
Guerra, a Sierra Nevada Tellje (a vilag legjobb cirkuszi céllévoje) — az elsd, aki mar nevében
hordoz tobb jellemzdt. Szd szerint, listaszertien forditva a spanyol szavakat a kovetkezoket:
Domingo: vasarnap; Salvas: megmentem/megmentés; y: és; Guerra: haboru; Sierra: hegyge-
rinc; Nevada: havas; Tell: utalas Tell Vilmosra, a legendas céllovére. A Sierra Nevada pedig
egy hegy neve Dél-Spanyolorszagban, ennek értelmezési lehetéségérol majd késébb esik szo.
Nem torekedhetiink egységes és végleges jelentés kialakitasara ezekbdl a szavakbol, melyek
ilyen mdédon 6sszekapcsolva megfosztanak minket az Osszefiiggd értelmezés 6rométdl. Han-
gulatilag viszont eldkészitenek egy olyan ember torténetének megismerésére, aki ezt a nevet
valamikor biiszkén viselte, most pedig a Vanitatum Vanitas hangulatat viseli lelkén.

A nd, akiért Kovartics elkdvette a lopast, az Estrella nevet viseli, ami csillagot jelent.
Csillag, amely tobb mint egyszer(, jol hangz6 miivésznév, a szoveg is tematizalja a jelentések

koziil az egyiket:

Legyen mar vége, pajtas! Nincs tobb kisérlet, neked csak Estrelldk jutottak.

Jaj, mi is hat ez a legijabb Estrella, aki most kinoz, aki miatt ezt a vad erdei
szaladgalast csindlod? Pincérlany volt valahol, mit tudod? Tan annal is rosz-
szabb; mindegy, nd volt, egy a sok koziil, rézsaszinli rongy, kis patyolatfé-
nyll zsakja a nincs-kincsnek amit olthatatlan szomjjal kergetsz, s amiért
bankokkal és ¢kszerekkel kell fizetned, kihull6 fogakkal és eldobalt becsii-
lettel, hogy ezeregyedszer is ittmaradj raszedve és kifosztva, a hold eziist
katzenjammerével borzas, vén szakalladon!

Estrella, akinek neve mar nem megkiilonboztet, hanem egybefoglal; jelenti az 6sszes not, aki
boldogsagat 6romre cserélte fel, aki nem az ékszert akasztja magara, hanem magat akasztja az
¢kszerre.

Viselkedése Osszhangban van a nevével, szépségét hasznalja fel boldogulasara, melyért
mindent képes felaldozni. Igen jellemz6 a cirkuszi mutatvanyban betdltott szerepe: az 6 fejérdl
16vi le Domingo Salvas az almat. Feladata tehat az, hogy all és nem csinal semmit, fején tartja
az almat, és nap mint nap szembe néz a halallal. Nem csoda hat, ha szerelem, becsiilet dolga-
ban nem jutott el magasabb régiokba. Estrella alakjat vizsgalva tobb kapcsolatot is felfedezhe-
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tiink Mikszath Kalman Beszterce ostroma cimii regényének azonos nevii szerepléjével. Mind-
két miiben kétes erkdlesti cirkuszi mutatvanyosként ismerjiilk meg a szereploket, valamint
mindkét prézai miiben motivaléd erdként 1€p el a haszon az emlitett nok tetteit illetéen.”®?

A cirkuszi 1ét hatarhelyzetben valdé mozgasa tiinik fel egyes nevekben. A Sierra Neva-
da Dél-Spanyolorszag egyik kiilonleges hegye. Bar déli fekvése miatt meleg tajon van, mégis
ho fedi a tetejét (3481 méter magas), egy tajba, kornyezetébe nem ill6 foldrajzi alakulatrél van
tehat sz6. Hasonldan atmeneti jellegii helyet jelez a gyémantok jelzéje: kiistenfelsi. A sz je-
lentése tengerparti sziklaként adhato vissza, ez a tajelem is (el)hatdrold szerepi, a viz és a nem
viz, a fold és a nem f6ld elvalasakor, taladlkozasakor jelenik meg. Szikla igen sok helyen van,
am egyik sem tarthat szamot a tengerparti elnevezésre. Igy azt allapithatjuk meg, hogy nem
alakja, se nem egyéb jellegzetessége miatt, kizardlag passziv helyzete miatt kapta ezt az elne-
vezést, ami valtozas torténi benne, azt pedig csak elszenvedi, a viz pusztité munkéja alakitja.

Estrella ezekre a gyémantokra vagyakozik. A dragakovek altal valik valakivé; ahogy a
tenger hullama lecsiszolja éles részeit a sziklanak, tigy tlinteti el Estrella esetleges negativ tu-
lajdonsagait a pénz, melyre a lopott gyémantok altal tesz szert.

A novellara jol alkalmazhaté a mondas, hogy ha egy pisztoly feltiinik a szinen, az el is
fog siilni. Erthetjiik ez alatt magat a pisztolyt, de hasonlé megitélés ald esik az a gyémant,
amelyiket utdlagos ajandékként szan kedvesének a cirkuszi céllovd. A halal és a jolét eszkozei
talalkoznak egy pillanatra, hogy lemossak egy ember gyaldzatat.

A pisztoly kiilonleges szerepet kap a torténet elbeszélésének modjaban is.

— Elfaradtal, pajtas? Nem csoda, hosszt volt az ut. Csupa beteg, rikito csil-
logés, mint az a tegnap esti cirkusz, és csupa fekete, tovises loholds, mint
most ez az ¢jféli erd6. Hosszll volt az Gt Kovartics kapitanytdl, az udvari
garda viragatol, a gavallérok diszétél Domingo Salvas y Guerrdig, a Sierra
Nevada Telljéig...

A narrator szerint: Elohuzza a l6poros szarutiilok mellol a céllovo pisztolyt, s farkasszemet néz
a villogo csovel. Két oreg testvér banatos acélszeme néman beszélget. Tehat az elobbi szava-

kat egy parbeszéd részeként kell értelmezniink, amely a céllovo és pisztolya kozott hangzik el.

292 Latszott a szemeibdl, az arcabol, az egész 1ényébdl, hogy mar nagyon sokat tapasztalt... De nem is valami
gyongédebb érzelmek huztak feléje Istvan grofot, csak egy otlet, hogy valami asszony legyen ezentul a var-
ban. Egy varasszony.” Mikszath Kalman, Beszterce ostroma, szerk. LENGYEL Balazs, Moéra, Budapest, 1978,
14.
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Dramatologiai szempontbol ember és targy beszélgetését monolognak nevezziik. A kovetkezo
sorok miatt bizonytalansag fogj el az olvasot. Legyen mar vége, pajtis! Nincs tobb kisérlet,
neked csak Estrellak jutottak. Az a beszédmodd, amelyik ennyire egyértelmiien egyes szam
masodik személynek nevezi azt a valakit, akihez Estrellak tartoznak, azt valami/valaki kivilal-
lonak képzeljiik el. Emiatt juthatunk arra a kdvetkeztetésre — elvetve azt a lehetdséget, hogy a
céllovo pisztoly fakadna szora —, hogy a narrator szolitja meg ilyen modon megrajzolt hdsét.
Egy belsé parbeszéd kezdddik szemiink lattira teremtd és teremtmény kozott. Igy a belsé
dialogicitds még nem lesz cselekményalkotd strukturalis tényezOvé, am lehetdséget teremt
arra, hogy a teremtett alak maga is szovegalkotéva Iépjen el6 a visszaemlékezés elmondasa
révén, masfeldl segit a narratornak abban, hogy mindvégig a lathatatlansag kopenyébe burko-
l6zhasson. Az auktor rejtézkodésének masik modjara lathattunk példat a Kéremszépen kaland-
jait elmondo torténetben, ahol az elbeszéld gy rejti el magat, hogy atveszi a fikcionalis sze-

replé érzékelésmodjat, hangjat és kifejezéskészletét.”®

Tom Shook ongyilkossaga

Néhany nappal A kiistenfelsi gyémdnt utan, 1923. majus 27-én jelent meg a Tom Shook
ongyilkossdaga cimt elbeszélés. El6szor Az Est, majd 1968-ban a Magyar Tudomdnyos Maga-
zin negyedik szama kozolte az irast. Toth Arpadnak a Nyugat 1918-as év masodik szdmaban

megjelent kritikai megjegyzését ismerve®

aligha hihetjiik, hogy csak egy ujabb rémtorténet
megfogalmazasara szanta ra magat Toth Arpad. A cimadés jelentéségére a kordbban bemuta-
tott novellak esetében is felfigyelhettiink. A kiistenfelsi gyémantban a cim a kdre irdnyitja a
figyelmet, holott az (széhasznalatomban ragaszkodom az egyes szamhoz, kovetve a novella
cimében szereplé grammatikai format) csak egyetlen pillanatig kap — dont6 — szerepet. A

Bibendul, a szellem pedig a kisfiti almanak egy — anyagi sikon is testet 61t6 — részét emeli ki

28D0oB0S Istvan, Alaktan és értelmezéstorténet, Kossuth Egyetemi, Debrecen, 1995, 1509.

24 Mar a vilaghabor kitorése el6tti években egyre szaporodd szammal jelentek meg a budapesti konyvkereske-
dések tjdonsagai kozt a mindenféle kisértethistoridk, fantasztikus és borzalmas torténetek. Nagyobbdra német
import volt ez, a f616s boséggel dagadd német misztikus ontotte el rikitd fodelti konyvaradataval a magyar kulta-
ra furcsa obleit, a koruti konyveskirakatokat. S a vilaghaboru gyotrelmes évei alatt csak emelkedett ez a sajatsa-
gos szellemi ,,behozatal”. Ewers, Meyrink, s a tobbiek egy ,,miivelt” csalad asztalarol sem hianyoznak. Tén a
szenvedd tomegek keserves menekiilése ez a realitdsok véres borzalmai eldl a fantasztikumok irrealis, feledtetd
birodalmaba, vagy éppen ellenkezidleg, azért nétt meg oly hihetetlen gyorsasaggal a borzalmas torténetek olvaso-
inak tabora, mert a szornyliségekhez szokott lelkek mar az irodalmi élvezetre is csak borzalom-ingerek hozzaja-
rulasaval fogékonyak?”
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utmutatasul(?). Ebben az esetben a cim hasonl6éan viselkedik, mint a fiti jelentésadd mecha-
nizmusa, a bogar atlényegitése a nyelv segitségével megy végbe. Hasonldéan ehhez, a novella
elnevezése is iranyitja figyelmiinket, tényként allit elénk valamit, amir6l még nincs tudoma-
sunk, igy nem is kiizdiink ellene. A cimtdl kezdédden az dlom-valdsag kettéségben az dlom
elsddlegessége tlinik irdnyadonak.

Tom Shook ongyilkossdga ismét olyan helyzetbe allitja az olvasot, hogy a cim egy is-
mertként beallitott ismeretlen személy tettére iranyitja a figyelmet. Az ongyilkossag egy fo-
lyamat végén szokott bekovetkezni, a végkifejlet megoldasanak elézetes kozlése figyelmeztetd
jelként all elottiink. A figyelem fokuszaldsa egy motivumra, melynek elarulasa kovetkeztében
a torténet izgalmassaga jelentdsen csokken, arra 0sztondz, hogy ne a befejezésre, hanem a
kozben torténé eseményekre, nyelvi kalandokra koncentraljunk.

A cim masik értelmezési lehetdsége, mely grammatikai sikon jelentkezik, olyan olva-
satot tesz lehetové, hogy az dngyilkossagnak egy sajatos, Tom Shook-i modjaval lesz dolgunk.
A sz6veg sem mond ellent ennek a masodik jelentésnek, a torténet soran ugyanis Tom Shook
nem hal meg, a megcsalt férj — a helyi torvényeknek megfelelen — allig felfegyverkezve kiizd
meg egy elhagyatott helyen a fegyvertelen csabitoval. Tom Shook azonban a bosszl betoltése
helyett fegyverét felajanlja ellenfelének, ilyen modon kovetve el ongyilkossagot. A csabitdo —
megértvén a férfi szandékat — lebeszéli a halalrdl, kozdsen kivandorolnak, meggazdagodnak és
vigan élnek.

A keretes szerkezetnek itt csak az elsd fele kiiloniil el élesen az elmondott torténettdl.
Az egyes szam elsO személlyel jelzett beszéld az inditdsban megteremti azt a hangulatot,

amely a — szovegtani értelemben vett — targyilagos elbeszélés stilusahoz kell.

Az jiltetvényes” 1j szivart guillotinozott le villogd fogsoraval, s hatrasiip-
pedt a klub-fotdjben: — Hat az ugy tortént, hogy hajnalban utnak inditottak
Tom Shookkal, a megcsalt férjjel, hogy annak rendje és modja szerint vé-
gezzen ki. Arrafelé, Puritdnia kozepén, ahogy a tasméniai narancsiiltetvé-
nyeket nevezném, ez a sulyosabb lovagias tigyek elintézési modja.

A helyszin elvonatkoztatasa, a klub képének felvillantdsa, amely a modernkori mesélés szo-
kasos helyszine, a szivarozas tarsadalmi aktusa, a beszédmod, mind arra mutatnak, hogy tarsa-
sagban hangzik el a szoveg. A késébbiekben nem olvasunk ilyen jellegii, a kornyezetre reflek-
talo, vagy a hallgatosag valaszat vard szovegrészeket. Mindvégig megmarad viszont a kozvet-
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len hang, a nyugodt, egyenletes tempdju elbeszélés. Az ongyilkossagi torténet dsszeszedettnek
tling, atgondolt elmesélése nélkiilozhetetlen aktus a beszéld szempontjabol, amennyiben sajat
¢letének pillanatnyi allapotara keres valaszt. A narrativ tevékenység énképet alakitd szerepe a
multbeli események atélése utan azok elmondésa soran alakul, fejlédik, ahogy Kenneth és
Mary Gergen megfogalmazasaban olvassuk: ,,Az ember jelenlegi identitasa tehat nem egy
pillanatszer(i és titokzatos esemény, hanem az élettorténet torékeny eredménye.”?%°

A novella szovege lehet6séget ad arra, hogy Lovass Gyula novellaértelmezése segitsé-
gével betekintést nyerjiink a novella narrativ struktirgjaba: ,,Az életfolyamat nem ott kezddédik
és nem ott all meg, ahol a novella”.?*® A Tom Shook éngyilkossdgdaban hajlamosak vagyunk a
fikciot az ongyilkossag torténetével azonositani, ezen a szinten jol alkalmazhaté a megfogal-
mazott tétel. Bar egy siiritett elbeszélés keretében idében igen jelentésen megnd az elbeszélt
torténet, azt leszamitva néhany ora lehet az eltelt id6. Eggyel magasabb szint is el6tlinik az
olvasas folyamataban. A narrator, akinek hitele az egyetlen zaloga az elmesélt torténet igazsa-
gat illetden, beszéd kozbeni torténete is egy Onallé novellaként értelmezhetd. Jelenvaldsaga
szorosan Osszefligg az ongyilkossagi torténettel, mintegy kdvetkezménye annak. Az elbeszélés
idején betoltott szerepe — €l és gazdag — igazolja visszaemlékezd szovegét. Ezen a narrativ
szinten is igaz tehat Lovass Gyula citatuma, az elbeszélés tartalmat az a néhany perc alkotja,
amig az liltetvényes beszél. A novella helyszine pedig nem Tasmania narancsiiltetvényei, ha-
nem egy klubszoba, azon beliil is egy fotel.

A visszaemlékezés nyugodt, objektivnek tlind szemlélete leplezddik le a beszédmod-
ban. A hely elnevezése, Puritania, barmennyire is hihetdé név egy eurdpai ember szamara, a
szovegben is jelzett modon kitalalt név, mely — A kiistenfelsi gyémdnt neveinél sokkal erdtel-
jesebben, de kevésbé titkolt modon — jelentéshordozasaban leli meg igazi szerepét. A szigora
erkolcsiségrol negativan gondolkozd ember névadésa ez. A meséld ilyen iranyu lelki indittata-
sa tobbszor megjelenik a szovegben. Egy asszony elcsabitasanak eléggé el nem itélhetd csele-

kedetén tul Tom Shook jellemzésében tlinik eld leginkabb ez a tulajdonsaga:

Egyszerre ram vilagosodott: hiszen ez a Tom meg akar halni! Ongyilkos
akar lenni sz0rny(i banataban, amiért megcsalta a narancsillati asszony, S

2% Kenneth J. GERGEN —Mary M. GERGEN, 4 narrativumok és az én mint viszonyrendszer = Narrativik 5, szerk.
LASzLO Janos — THOMKA Beata, Kijarat, 2001,79.

2% | ovASS Gyula, A novella = Esszépanorama 111, szerk. KENYERES Zoltan, Szépirodalmi, Budapest, 1978,
1024.
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velem szeretné végbevitetni a tettet, amire nem tudja ravinni a biblidval bé-
lelt 1¢lek.

Nyakaba estem Tom Shooknak, megcsokoltam jobbrol és balrdl is becsiile-
tes, roppant szakalliiltetvényeit, dogénydztem a hatat és vigasztaltam: Paj-
tas, pajtas, édes pajtas! nem érdemes! En is csinaltam mar ilyet miattuk,
idegenlégiot, miegymast! — nem érte meg!

Ez utobbi idézet miattuk szava arulkodd, a n6k megnevezésének egy igen egyszer(i, pejorativ
tartalm modja ez. Ertelmezhetjiik ezt Gigy is, hogy a halalos fenyegetettség allapotdbol most
szabaduldo ember felszabadult megnyilatkozasa ez, de ne felejtsilk, hogy mindezt nem a
tasmaniai lltetvény kozepén halljuk, hanem egy klubban, ahol végtelen nyugalomban tildogél
egy gazdag ember és mesél.

A torténet végén elhangzik egy ujabb jellemzés Tom Shookrdl, amely szintén egy
olyan tulajdonsagat emeli ki, amely nem az erkolcs talajan all6 ember szemléletét tiikrozi: Ma

mar neki is millioi vannak, és kifogastalanul karomkodik spanyolul.

A Tom Shook ongyilkossaga az oralitas szempontjabol

A romantika koratol kezdve egyre gyakrabban megjelend szépirdi eljaras, hogy a szerzé €16-
szobeli elemeket alkalmaz miive realisztikusabba tétele érdekében. Mikszath Kalman novellai
és regényei nagy szamban tartalmaznak tajnyelvi kifejezéseket, befejezetlen, szintaktikailag
zilalt mondatokat. Abban a korban ez a nyelvhasznalat kiilonlegesnek, sot radikalisnak tiint a
Jokai-regényeken felnevelkedett olvasé szamara. A huszadik szazad els6 felében, a Nyugat
elsé nemzedéke annyi Gjitast vitt végbe az irodalomban, hogy eltiint az jjdonsag irdnti tiszte-
let, elvart lett, hogy miirél-miire megtjuljon az irodalom valamely szegmense. A nagyfoku
retorizaltsag ismét polgarjogot adott olyan egyszert, dsi konstrukcidk megjelenésének, mint az
anekdota, a nyelvi szimplicitas, a tajnyelvi szavak beemelése irodalmi szdvegbe. Ennek az
iranynak volt kiaknazéja Méricz Zsigmond, Krady Gyula, valamint Téth Arpad.

Nem gondolom, hogy Moricz Zsigmond, Krady Gyula és Téth Arpad egyarant az elsd
vonalba tartoznanak novellairds tekintetében, éppen ezért valik érdekessé, hogy egy kevésbé
elismert novellista, nevesiil Toth Arpad, miként tudja alkalmazni az oralitds hatésat keltd esz-
kozoket. Toth Arpad: Tom Shook ongyilkossdga cimii novellajat Jack Goody: Nyelv és irds
cimii tanulmanya alapjan elemzem.
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Jack Goody leirja az irasbeli és a szobeli regiszterek kiilonbségeit, foglalkozik lexikali
¢s szintaktikai sajatossagokkal is. Elemzésemben a szintaxisra vonatkozo megéallapitasait vet-
tem alapul, a teljesség igénye nélkiil, a fejezetcimekben Jack Goody megfogalmazasait Cita-

lom, igy ezek bibliografiai vonatkozasait csak az els6 alkalommal jelzem a labjegyzetben.

1. ,,Bonyolult szintaktikai és szemantikai struktirak hasznalatanak elényben részesitése, kii-

16ndsképpen a névszoi konstrukcioké és a komplex igei szerkezeteké. >’
Az irasbeli szovegek sajatossaga, hogy idében nem korlatozott megértést tesznek lehetdvé. Az
olvasd szdmara adott a lehetdség, hogy egy mondatot, szdszerkezetet tobbszor is elolvasson,
nyelvileg értelmezhesse maga szamara. Ennek lesz egyik kovetkezménye, hogy olyan mondat-
szerkezeteket alkothat, amelyek taldn elsd hallasra bonyolultnak tinnek. Toth Arpad egy
mondaton beliil kétszer is alkalmazza a vonatkoz6 névmasi szerkezetet. A vonatkozé névmas
sajatossaga, hogy gy utal vissza egy mar elhangzott szovegrészre, hogy kozben 11j gondolatot
kezd. Rendre egy réma pozicioban allo torténettel mutat be egy olyan jelenséget, torténést,
amely maga is még csak atmeneti helyzetben van a témava valas felé. Farmerkorom elott az
idegenlégioban szolgaltam, ahol egyszer mar ki akartik lyukasztani a bérém egy pofon miatt,
amit a kaplaromnak adtam.

Ebben a mondatban kétszer taldlkozunk a vonatkoz6 névmasi szerkezettel. E10szor az ide-
genlégiohoz fliz hatarozoi koriilményt ugy, hogy egy torténetet mesél el (pofon), am ez a tor-
ténet nem tartozik szervesen a novella alapcselekményéhez. Egy ilyen szerkezet megértése
elsé hallasra mar 6nmagaban gondot okozhat egy hallgatd szdmara. Foéleg akkor, ha a vonat-
koz6 mellékmondatot egy tjabb mellékmondattal bévit (kaplar). Ezzel a megoldassal harom
kiilonbozd torténetet kezd el a narrator, am csak az egyiket teszi befejezetté, befejezhetoveé. Az
a gondolkodasi séma, amely a hallas alapjan épiil fel, rendre az utolsé informaciot jegyzi meg
legerdsebben, jelen esetben ez a kaplarhoz kotédo eset. Ennek megértése viszont egyaltalan
nem sziikséges ahhoz, hogy az idegenlégio szerepét megértsiik a szovegben. A most elemzett

mondat remek példaul szolgél a masodik szemponthoz is.

297Jack GOODY, Nyelv és irds = Szébeliség és irdsbeliség, szerk. NYiR1 Kristof, SzEcsI Gabor, Aron, Budapest,
1988, 195-196.
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2. ,,Az alarendeld szerkezetek elényben részesitése a mellérendeld szerkezetekkel szemben.”
Grammatikai szempontbol az alarendel6 mondat sajatossaga, hogy a fémandat valamely mon-
datrészét mellékmondat forméjaban fejezi ki. A mellékmondat pedig két 6nallé megnyilatko-
zast allit kapcsolatba valamely logikai muvelet alapjan. A megfogalmazasokbol latszik, hogy
hallgat6é befogad6 szdmara sokkal egyszeriibb gondolkodéasi miiveletet igényel a mellérendeld
szerkezet, hiszen nem kell visszaugornia az iddben a masodik tagmondat jelentésének elhelye-
zésekor. Az alarendelés esetében a mellékmondat 6nalldéan nem allit semmit, pusztan diszit,
kiegészit valamit, ami mar elhangzott, vagy el fog hangzani. igy a mellékmondat értelmezése
Onmagaban nem segiti az alaptorténet megértését, sot, éppen megzavarhatja, hiszen a hallott

megnyilatkozas nem a cselekmény {6 iranyaba mutat, hanem 1j gondolatot kezd.

Ongyilkos akar lenni szornyli banataban, amiért megcsalta a narancsillata
asszony s velem szeretné végbevitetni a tettet, amire nem tudja ravinni a
bibliaval bélelt 1¢lek.

A négy tagmondatbol all6 mondat bemutatja mindkét dsszetételi lehetdséget, az elsd és a har-
madik tagmondat kapcsolatos mellérendel6 viszonyban all egymassal. A logikai feladat egy-
szerlQ: ongyilkossagi vagy — én hajtom végre. 1ddbeli kapcsolat figyelheté meg kozottiik, a
kimondashoz képest eldidejii a vagy, egyidejii a végrehajtas. Nem ilyen egyszerli a mondat
struktaraja, ha az alarendeléseket is figyelembe vessziik. A masodik tagmondat jelentése az
egyszerll kapcsolatot megvaltoztatja, kovetkeztetd jelleglivé transzformalja a két fdmondat
kapcsolatat. Az elsd tagmondat okhatdrozéi alarendeld mellékmondata latszolag segitséget
nyujt a hallgaténak a novella oksagi rendszerének feltarasaban, valojaban bonyolitja azt. Igaz,
hogy atismétli és rendszerezi az oksagi viszonyokat, egyben 0j gondolati sikot is nyit. A fele-
ség emlitése, jelzOvel valo ellatasa feleslegesen sok informacid, ezzel eltavolitja egymastol
iddben és térben a két fdmondatot: nehezebb lesz a mondatszerkezet kdvetése.

A mindségjelzdi (esetleg kijelold jelzoi) alarendelés ismételten elhalmoz minket olyan in-
formaciokkal, amely nem feltétleniil lenne nélkiilozhetetlen. A Biblia emlitése magyarazo jel-
legli megszolalas. Egyben példat is mutat arra, hogy az alarendelés elhagydsa egyszerlibbé
teszi a megértést. Ebben a mellékmondatban megjelenik a tobbszords alarendelés elkeriilésére
alkalmas nyelvi konstrukcio: bibliaval bélelt lélek. Milyen egyszerii lenne irasban ezt az allan-

d6 hatarozoval bovitett jelzOs szerkezetet mellékmondat forméjaban leirni, de az mar sok len-
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ne az olvas6 szamara. Azt gondolom, hogy pontosan ennyire sok a hallgatdé szamara az egy-

szery alarendelés is.

3. ,,A kijelenté méd ¢€s a kotdmod hasznélatanak elényben részesitése a felszolito, kérdd és
felkialtd6 modokkal szemben.”
A mondatok modalitasa a szoveghez vald személyes kotédést mutatjak. A valtozatos modali-
tast mondatok érzelmi elkotelezettséget vagy ironiat stb. mutatnak. Fontos szerepiik van to-
vabba a hallgatosag érdeklédésének fenntartasaban is. A kijelentd mondatok talsulya a szak-
mai szovegek sajatja. A Tom Shook ongyilkossagaban hét esetben fordul eld nem kijelentd
mondat. Ez a mondatok teljes szamahoz képest alacsony megjelenési arany. Ezzel az eljarassal
lehetetlen lenne megragadni a hallgatosagot. Ez pedig ellene mond a szoveg allitasanak, mi-
szerint a novellaban egy elmesélést hallunk valakit6l: Az ,,iiltetvényes” uj szivart guillotinozott
le villogo fogsoraval, s hatrastippedt a klub-fotojben: - Hat az ugy tortént... Ez a kezdés egyér-
telmien hallgaté befogadora szamit, az eddig elemzett szempontok alapjan viszont a szoveg
sokkal inkabb olvasok szamara késziilt. A zlirzavart tovabb fokozza a kovetkezd szempont,

amelyet ugyanezzel a mondattal illusztralok.

4. | A hatarozott néveld hasznalatanak elényben részesitése a mutatd6 névmasokkal és utal6-
szavakkal szemben.”
A harmadik pont alatt citalt szovegrész a novella els6 mondata. Az iltetvényes, aki mesél,
még nem szerepelt a szovegben, mégis hatarozott nével6t kapott: Az iiltetvényes... Az elbeszé-
1és végérdl értelmezve rajoviink, hogy a narrator nem véletleniil alkalmazta ezt a megoldast,
ami nem irodalmi kontextusban joggal vivna ki haragunkat, hiszen a hatarozott nével6t ismert
kozléselemek elé tehetjiik csak. A teljes szoveg ismeretében vildgossa valik, hogy az iiltetvé-
nyes nem mas, mint a novella masik szerepldje, akinek nem jutott név, rendre az igék ragoza-
sabol tudjuk meg, hogy kirdl is van sz6. Abban az esetben, ha hallgaté befogadora szamitana a
meséld, nem tehetné meg, hogy az els6 mondat, latszolag jelentéktelen figurdja legyen a fésze-
repl6 is egyben. Erdemes ide idézni Nyiri Kristof gondolatat: ,,Nevek persze roppant szerepet

59298

jatszanak a preliteralis kultirdkban... Jelen tanulmanyban nem vizsgalom Nyiri Kristof

298NYIRI Kristof, Adalékok a szobeliség-irasbeliség paradigma torténetéhez = Szébeliség és irasbeliség, szerk.
NYiRI Kristof — SzZECSI Gabor, Aron, Budapest, 1988. 14.
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elméletét, igazsagtartalmat elfogadva furcsanak tiinik, hogy pontosan egy oralis kultirara em-
1€keztetd szovegalkotasndl nem ismerjiik az egyik szerepld nevét. Azt az elvet, hogy a hallga-
tot segiteni kell a szereplok azonositasban még a XIX. szdzad végén is alkalmaztak az opera-
szinpadon. Richard Wagner zenedramaiban (7risztan és Izolda, A Nibelung gytiriije stb.) rend-
re feltiinik ez az eljaras, amit vezérmotivumnak neveziink, ez azt jelenti, hogy a fontosabb
szereplokhoz, 1éthelyzetekhez, érzelmekhez sajat dallamot rendel a zeneszerzd. Ez zeneileg is,
a befogadas szempontjabdl is kiilonleges technika. Természetesen Wagner operai jelentdsen
nagyobb apparatust mozgatnak, mint Toth Arpad novellai, 4m nem ez a lényeg. A befogadé-
hoz valo hozzaallas nem is lehet kétséges egy opera esetében, az irodalomban viszont egyre

inkabb az olvasas valik a diszkurzivitas él6 terévé.

5. ,,Komplett informaciok és gondolatok megformaldsanak és az dsszes eléfeltevés explicitté
tételének az igénye.”

Ez a gondolat arra utal, hogy az irott szoveg elszakad a befogadoktol, nincs lehetdsége az el-
beszéldnek a hallgatosag eldismereteinek megallapitasara, ezért tigy kell megfogalmaznia
gondolatait, hogy barmilyen eldismerettel rendelkez6 befogadd szamara érthetd legyen az el-
hangz6 szoveg. Az oralis hagyomanyban €16k egyazon kultirtorténeti hattérismerettel rendel-
keznek, ezért nem volt sziikkséges minden részletet elmondani. A beszéld batran tamaszkodha-
tott bizonyos informaciok kollektiv ismeretére, Toth Arpadnak ez a lehetésége nincs meg.
Ezért van sziikség arra, hogy a helyszint értelmezdi alarendeléssel pontositsa: Arrafele,
Puritania kozepén, ahogy a tasmdniai narancsiiltetvényeket nevezém... Az antik irodalmak
esetén ilyen jellegli egyértelmiisitésre nem lett volna sziikség. Nietzsche tanulménya komoly
elmélettel tamasztja alé a klasszikus antik irodalom dontéen oralis jellegét.299

Hasonlo6an kideriil, hogy az eléismeretek hianyat feltételezi a narrator akkor, amikor a
kovetkezé mondatot kozli: December volt, kardcsony tdja, a tasmaniai kanikula ideje... Erre a
kiegészitésre kizardlag nem tasmaniai embereknek van sziiksége. Ezzel tehat nemcsak az 1d6-
beli tavolsagot kiizdi le Toth Arpad, hanem a térbelit is. IdSbeli a tavolsag, ezért (hiszen) iras-
ban jelenik meg eldttink a Tom Shook ongyilkossdaga; térbeli a tavolsag, mert a magyar nyel-

ven megfogalmazott mondatokkal eredendden magyarorszagi olvasora szamit.

299Friedrich NIETZSCHE, A4 gorég irodalom torténete = Szobeliség és irasbeliség, 21-36.
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A tovéabbi szempontok felsorolasat most nélkiilozom dolgozatomban, lehetéség lenne
még az igenevek, a kulcsmondatok, a szubjektum-predikatum stb. vizsgalatara a novellaban.
Azt gondolom, hogy a bemutatott szempontok alapjan elobukkan a narrativ szinten bemutatott
akusztikus megjelenités mogott az a gyant, hogy Téth Arpad novellaja nélkiiloz minden olyan

nyelvi érvet, amely alapjan elfogadhatjuk annak rank is érvényes befogadoi kovetelményét.

Utokira

Toth Arpad elsd novellajanak keletkezési idejét nem tudjuk, valamikor 1909-1913 ko-
Z6tt vetette papirra, majd 1959. janius 19-én, az Elet és Irodalom cimii folyéiratban jelent meg
el6szor. A novella fabuldja Mihdly szerelme koré épiil. Egy kiranduldson latjuk Mihalyt és az
asszonyt — akit csak egyetlen esetben neveznek nevén —, a fiti abrandozik, reménykedik, hogy
talan komolyabbra fordulhat a kapcsolatuk. Az dbrandozésba emlékezés vegyiil, megtudjuk
megismerkedésiik rovid torténetét, betegségének okat, gydgyuldsanak menetét. E rovid kitérd
utan visszatériink a kiranduldshoz, ahol Mihaly megvallja szerelmét; majd egy kisebb tarsasag
csatlakozik hozzdjuk, hazafelé kellemetlenségek érik Mihalyt; otthon pihenni vagyik, de fegy-
verdorrenésre ébred, meghallja a hirt: az asszonyt megélte a férje. Elkeseredésében Mihaly
Kimegy a természetbe, lefekszik a f6ldre, majd utdnahal(t) az asszonynak.

A szdveg Mihdly nevének emlitésével indul, ettdl a direkt inditastol olyan érzetiink
tdmad, hogy régota ismerjiilk Mihalyt, komolyabb bemutatasra semmi sziikség. Az elsé mon-
dat informacids haldzata kiterjed a hely, valamint a megallast megel6z6 cselekvésre is. Mihaly
egy pillanatra megallt a hegyoldalban. Feltételezésiinkben, hogy egy kirandulas rovid ideji
megszakitdsarol van sz0, nem csalddunk, az elsd bekezdés végére tiszta, pontos képiink van a
helyzetrdl, melyben Mihaly, az asszony, a narrator, valamint a leirast gyakorlatilag teljesen
nélkiilozo taj) kap helyet. A taj leirdsa kimeriil a hegyoldal megnevezésében, valamint az au-
gusztusi verd... idévonatkozéssal is bird fényviszony leirdsaban. Hidnyérzetiink kialakulasat
megakadalyozza az asszony ruhdjanak, testének, hegymaszo botjanak aprolékos bemutatasa.
Szeml¢lddo ez a leirds, mely talan nem is a legfontosabb — az epikus miivek irodalmi kanonja
altal megszokotta valt — részleteket emeli ki. Szemlél6dd, mely olyannyira bemutatésa a lat-
vanynak, mint a szemlél6dd ember lelkének.

Jellemz6 az a viszony, amelyet a két ember a tajban elfoglal. Az asszony els0 megszo-

lalasat bevezeté mondat igy hangzik: Az asszony csufonddrosan kidltott le Mihdlyra. A Kidlt
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igéhez kapcsolodo igekotd (le) nem kizardlag a helyviszonyt jelzi, hanem az érzelmek sikjait
Is — az aki jobban szeret, alul marad szolast érvényesnek tekintve a szituaciora. Az asszony,
aki feliilr6]l néz Mihalyra, aki eljott vele a kirandulasra, tehat elfogadja az udvarlést, de olyan
ember modjara, aki mindezt nem teljes meggy6z6désbol teszi. Kettejiik viszonyanak fonaksa-
gat jelzi tovabba az asszony megszolalasanak moddja (csufondaros), amely éles kontrasztot
alakit ki a korabbi leirdsok idealisztikus, lengedezd, erotikatdl sem mentes soraival.

A tovabbiakban is folytatodik Mihaly egysikunak tetszd jellemének kifejtése szavakkal
¢és tettekkel, félszegnek, ijedtnek, végteleniil szerelmesnek tlinik, vagyai erdsen az asszony
koré koncentralédnak. Vallanak érintése izgalomban hozza, aminek lehetoségéért betegségé-
nek tiineteit erének erejével probalja lekiizdeni.

Az 4lmodozd, révedezd attitidbdl egy pillanat alatt atvalt az emlékek felidézésébe a
torténet menete. Egy évvel kordbbi események kovetkeznek, melyek elézmények, de ezek az
elézmények nem Mihaly érzéseit vetitik eldre. Az asszonyhoz fiiz6d6 érzései oly egyszertiek
¢és egyértelmuiek, hogy az elsd pillanattél kezdve azonos sikon allnak. Ez pedig az asszony
irant érzett testi vagy, melyet viccek, aktképek felidézhetnek, a cseresznyétdl piros sz4j moho
mozgasanak hatasara atélt szerelem, az érzéki vagy, melynek mélté kifejezési formdja a csok
lehetne. Felidézddik az elsé bekezdés zard soranak alarendeltségi viszonya abban, ahogy Mi-
haly még betegségében is az asszonyra vagyakozik. (Sokdig kellett a hatdn fekiidnie, s néha
oriiletesen kivanta, csak egy percre, az asszonyt, aztan meghalhat.) Hasonl6an ismerds mar a
jelenet, ahogy az asszony viszontlatdsa gyodgyitolag hat Mihalyra. Ennek a motivumsornak
lesz betetdzése, ahogy a novella finaléjaban Kalotayné haldla szinte mar természetes modon
hozza magaval a férfi halalat.

Sok sz6 esett mar egyes novellak elemzése kapcsan a haldl kiilonb6z6 megnyilvanula-
sairol Toth Arpad szovegeiben, szamos lirai alkotasaban is feltiinik az élet elmtilasanak lehe-
tosége. Tizenegy novellabol csupan haromban nem jelenik meg egyaltalan (Festeni; A
., Kéremszépen” felesége; A titkar ur frakkja), haromban érint6legesen (Briggs Tom kiilonos
rohamai; Tom Shook ongyilkossdga, Csiitortok), illetve a lehetésége all fenn, 6tben pedig
kozponti szerepet tolt be a halal. Az egyes szovegekben azt tapasztaljuk, hogy igen kevés sz6
esik konkrétan a halal kérdésérdl, az Utokira cimi elbeszélésben négy mondat tudosit halal-

esetrdl, vagy annak lehetdségérol, ez a négy mondat harom ember halalat kozli.
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1. (Akkoriban halt meg egy kedves, régi iskolatarsa, gyenge tiidejii, s Mihaly félt, s szeretett
volna szerelmes lenni.)

2. Sokaig kellett a hatan fekiidnie, s néha Oriiletesen kivanta, csak egy percre, az asszonyt,
aztan meghalhat.

3. A Kalotayné nagysagat lel6tte az ura, jaj, nagysagos ur, ¢s nem kapni jeget.

4. Szekeres parasztok vitték vissza, s utdnahalt az asszonynak.

Az els6é mondat zardjelben szerepel a szovegben, csak mint mellékes esemény, mellékkoriil-
mény tarul fel, a masodik csak egy lehetdség, a harmadik mondat a n6i fészerepld, a negyedik
Mihaly halal-hirét kozli. A haldllal kapcsolatos mondatok retorizéltsaga olyan, mintha vala-
mennyi szovegrész zarojelben jelenne csak meg, mintegy labjegyzet, amely nem tartozik ko-
molyan az elmesélt torténethez, a sziizsének is csak egy diszitd eleme.

Az egyes haldlesetek természetes mddon kdvetkeznek be, ez a természetesség mégis
nélkiilozi az ok-okozati viszonyt, a mellérendeltség természetessége ez, mely éppugy része az
egyes szereplok cselekvéssorozatanak, mint az, hogy boldogok, utaznak vagy almodoznak.

Annak ellenére, hogy a megnyilatkozasok sziik mederben tartjdk az ¢let elmtlasanak
motivumat, mégsem egy mondat sz6l Mihdly hal&larol, sem Estrella lelovésérol, és hasonldéan
Ara-Szir kirdly veresége is az egész szoveg nyelviségébe, retorikdjaba van belekddolva. A
kiistenfelsi gyémdntban Kovartics kapitany a novella els6 részében (az auté hangjanak meghal-
lasat tekintem valasztovonalnak) a pisztolydval osztja meg gondolatait, annak segitségével lett
hires, miatta ismerkedett meg Estrellaval, a gyilkossdg igy nem éri varatlanul az olvasot.
Ahogy a cselszovés viladgos lett szamara, elhangzik a halal kétszeri kinyilatkoztatdsa, amelyet
éppugy érthetlink sajat lelki megalaztatasara, mint a megoldas egyetlen eszkézének modjara.
A lany halalanak emlitése egy atesztétizalt halal leirasa, melyben nem annak szornyliségét,
hanem megvaltoé nagyszerliségét keresi a narrator.

Lathatdan a szovegek élesen kiilonvalasztjak a testi €s a lelki halalt. Mig Mihaly meg-
alaztatasa, lelki gyotrédése végigvonul az egész szovegen, addig a testi halal csak egy pillanat,
mely nem érdemel tobb sz6t, Cecilia halala csak egy megrazé torténés, am az dlom szétesése,
illetve a realitasba valo végleges belecsdppenés folyamata kinosan hosszli, mely nem meg-
szlinteti a 1étet, hanem atalakitja azt. Nathan ongyilkossagat sem célszerti onpusztitd cseleke-
detként értelmezni, teoldgiailag és orvostanilag is komoly fejtdrést okozhatna, hogy miként
tudja egy halott ember felakasztani magat. Ugy tiinik, ez a halal is csak egy metaforaja a lelki

idegenség allapotanak, melynek nincs jo6 megoldasa. Tom Shook is hagyja magat lebeszélni
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szandékarol, megalazott allapotan — baratja intelmére — méashogy probal segiteni. Az élet he-
lyett 6 csak addigi kornyezetébdl szakad ki, Nathan ezt nem teheti, hiszen a mennyorszag idot-
lensége nem ad Iehetdséget a valtasra.

Mihaly betegségének leirasa kdzben elhangzik egy mondat, amelybdl a beteg almarol
értesiiliink. Sokszor latott csonka hidoszlopokat szomoruan egymds felé meredni. Az értelem-
adas lehetséges utjait vizsgalva feltiinik, hogy ez a mondat — bar lazadlomként jelenik meg az
elbeszélésben — kilog jelentésmezejének Osszetettségével a korabbi motivumok koziil. Mihaly
kijelentései — gondolati, szobeli és érzelmi sikon egyarant értve a szot — mind az asszony lénye
kortl forognak. Ez az dlom talmutat szerelmének targyan. Konnyen egy ki nem fejtett, maga-
sabb erkolesi tanulsag képi kifejezési formajanak tekintetjiik ezeket az elemeket, melyek
funkciotlan szotlansagukban kiédltanak befejezésért. Tettek €és gondolatok rendszerét vizsgalva
azt lathatjuk, hogy ezen a szomort kodképen keresztiil Mihaly eltemetett vagyai lelnek kiutat.
Miért temette el a hds ¢ magasabb erkolcsi tartalmakat? Talan a félelem miatt, rettegése a be-
tegség miatt, amiatt, hogy szerelem nélkiil hal meg. Egy kedves, régi iskolatarsanak haldla
hozta ki bel6le ezt a romantikus életszemléletet. A romantikus hds attitlidjének magéra vételé-
nek szamos pillanatat rogzitette a narrator. Az utokura ideje alatt kdzépkori romokat vizsgal,
magara osztott szerepében erdsen felsejlik a byroni spleen tobb vondasa, az allandé elvonulés
alomba, képzeletbe, még a kézsériilése is, melyet az asszonyért szenvedett, mer6ben romanti-
Kus.

A torténet jelenébe valo visszatérés szereplok sokasagat 1épteti be a torténetbe. Férfiak
és nok jonnek, akik szintén kozépkori romokat vizsgalnak, akik hangos ah kialtassal csodal-
koznak. Azzal az ah-hal, amelyré] Toth Arpad Nagy Lajos novelldinak elemzésekor igy ir: ,,A
nagyszerll iréi sor egyik végén Szép Ernd all, a maga dekadensiil finom, ah-okat s6hajto,
Schumann-andalgasos liraisagaval.. 30 A sirités mar lirdra emlékeztetd méretli eszkozét
alkalmazza Toth Arpad, ahogy egy emfatikus szocskaval lelke legmélyéig jellemzi a most
belépd, szerepét Mihalyhoz valo viszonydban megtalalé fiatal jogaszt. Innét két, jol elkiilonit-
hetd sikon folyik tovabb a cselekmény. A tarsasag boldog, zajos, vildgos beszéde elfedi a tar-
sasagtol maganyossa valt Mihaly minduntalan magaba fordulé gondolatkorét, Gnmagat értel-
mezni probald néma tevékenységét. Hamar megfordul ez a viszony, az uj szerepldk névtelen

tomegének szava elhalkul, érvénytelenné valik témajuk felszinességével, hangos semmit mon-

% TOTH Arpad, Nagy Lajos novelldi, Nyugat, 1919, 8.
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dasukkal. Mihaly néma maganya megtelik hanggal, gyerekkori emlékek ziirzavara kering ben-
ne, a kiilvildghoz csak szerencsétlen szavakkal, koordinalatlan mozdulatokkal kapcsolodik.

A szobgjaban Gjabb almok keritik hatalmaba, gyerekkoranak emlékei keverednek va-
gyakozasaval anyja simogatasa, a nd Olelése utan. Ebbe az onfeledt, am mégis fesziilt allapot-
ba dorren bele a pisztolylovés, a 16vés kétszer hangzik fel, mire teljesen magahoz tér Mihaly,
aki sietve hagyja el az dlom menedékét. A szerelem iigyetlen, am természetes megvalldsa utdn
most idézi elGszor a narrator a férfi szavait: mi tortént? Természetesnek latszik, hogy a kérdést
a lovések okara vonatkoztassuk, am ne felejtsiik el, hogy az egész szovegben most ébredt fel
el6szor Mihdly (romantikus) almabol. Most tett fel kérdést elészor valami olyan jelenségre,
amely nem Onmagara, sajat multjara, almaira vonatkozik, most 1épett be Mihdly a torténetbe
cselekvdként, eddig minden csak tortént vele; 6 érzett, a tobbiek cselekedtek.

Nem tart sokaig ez az aktiv allapot, mert a halal tudatosodasa utan Mihaly visszasiily-
lyedt egy belsébb allapotha, a jaras ontudatlan, automatikus cselekvése kovetkeztében egy-
szerre csak kiinn volt a fiirdd alatt. Az anyaf6ldhoz vald 6sztonds vonzodasa, a mindent atole-
16 szeretd biztonsag igénye nem eldszor jelenik meg Mihéaly személyének leirdséban.

Motivumismétléssel taldlkozunk a nedves fiiben fekvé Mihdly perspektivdjanak bemu-
tatasa kozben. Mihaly ledolt a nedves fiibe, egy percig maga folott latta két hosszu fiiszal dar-
das, setét sziluettjét, de mintha valahol messze remegtek volna...*®* Hol lehet ez a messze?
Valahol a tavoli, sziirke, kodos Alf6ldon, ahol csonkan maradt pillérek varnak arra, hogy va-
laki befejezze az épitkezést. A fiiszalak nem varnak semmire, mert a novekedés naluk nem
emberi kéztol fiigg. Ellentételezése ez Mihaly alakjanak, az onmagatol tenni csak akaré ember
archetipikus alakjanak, az aktiv cselekvés Mihalyra csak egyetlen alkalommal jellemz6 a mi-
ben, az 4lmodé hés a 16vések utdn ismét visszasiillyedt passzivitisanak csendjébe. Eletének
alakitoja, betegségének gyogyitoja végleg kilépett az onértelmezés lehetséges sikjanak tarto-

manyabol.

%01 Ugyanezt a poziciot teremti meg TOTH Arpad az Elégia egy rekettyebokorhoz szévegben is (Elnyilok a he-
gven, hanyatt a fiibe fekve). A beszéld/szerepl6 aktualis helyzete kapcsolatba hozhat6 a természet egységével valo
azonosulas allapotaval, amelyet BERES Bernadett a fiirdés motivuma kapcesan fejt ki: ,,A fiirdés mint archetipikus
szerelmi-szexualis szimbolum ... az én lebontasanak pillanatat ragadja meg s teret nyit egy Gj — immar nyelvileg
megképzédd — szubjektum létesiilésének.” A PETRI-szoveg mértani kozéppontjaban 1evé fiirdés és a TOTH Ar-
pad-novella és -vers altal bemutatott pozicio kozott 1ényegi kiilonbség van, mert a fiirdés magaban hordozza a
kiemelkedés folyamatat is, mig az elemzett szovegekben a fliben fekvé ember szamara zar6 motivum a vilag
adott szemszogi vizsgalata. BERES Bernadett, A4 versformadtol a versszubjektumig = Vers, ritmus, szubjektum,
475.
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Meg kell vélaszolni, hogy miért kovette a haldlba kedvesét Mihaly. Betegségének
hosszt ideje alatt sem lathatta az asszonyt, de az alom, a vagyakozas atsegitette 6t szenvedé-
lyén. Miért hat ez a visszavonhatatlan dontés? A korabbi években Mihaly képes volt elhitetni
magaval, hogy — bar férjes asszonynak udvarol — elnyerte Kalotayné szerelmét, a megcsalatés
azonban nem kizarolag a férjet érintette, aki az ligy végleges lezarasra tett meglehetdsen egy-
szerl kisérletet, hanem Mihalyt is, akinek meg kellett tapasztalnia, hogy azok az aprd, nyugta-
lanito jelek, amelyekkel talalkozott az asszony részérdl, mast is rejtettek a szanalom érzésén
tal.

Nem érdektelen a nyelviség kérdése a miiben, Mihaly szdmara — ugy tiinik — az 6nér-
telmezésnek fontosabb eszkoze az érzések, események verbalis megfogalmazasa, mint azok
személyes ¢€s aktiv atélése. A nyelvi definialasnak is a belsd, nem exponalt valtozata nyer te-
ret, ezért kap oly kevés helyet a halal, a szerelem, a betegség konkrét megfogalmazasa, dssze-
hasonlitva egyéb, onreflexiv nyelvi tényekkel, akar a felsorolt események koré épiilo sajatosan

mihalyi asszociaciok monologikus bemutatasaval.

Csiitortok

Toth Arpad novellainak olvasasa kozben ugy érezhetjiik, hogy a Csiitortok a legterje-
delmesebb, €s bar a sorok szamat illetéen tévedtiink, a torténet hossziusaga valoban kiemelke-
dik a novellak koziil. Nem éri meglepetés az olvasot, hogy ismét elhatarolhatd egy keretnek
nevezhetd szerkezeti rész, amely — a kordbbiakhoz hasonldan — visszaemlékez6 attitlidot fo-
galmaz meg. A kezd9 szituacidé (Nem, akdrmit is beszéltek, én sohasem hordok tobbé magam-
ndl revolvert.) értelmezi a cimet, amelynek a masodik értelme kertil el6térbe: miikddési hiba.

A torténet egy 1fji ember erdélyi kalandjat meséli el. El0szor egy rumuny pasztornal
vacsorazik, majd — a hazigazda intése ellenére — az erdében akar megszallni, az esé azonban
fedett helyre kergeti, egy roman pasztor kunyhojaba tér be, ahol a padlason kap helyet. Rém-
historiara emlékeztetd jelenetek zajlanak, amelyek rablogyilkossag eldkésziiletének tlinnek a
fianak, védekezésiil elsiiti pisztolyat, amely nem siil el, majd reggel megtudja, hogy csak egy
titkos vadaszat el0késziileteiben zavarta meg szallasadoit.

Igen erdsen jelentkezik a nemzetiségek eltérd megitélése. Ha a torténeti helyzetet vesz-
szlik értelmezési alapul, akkor ebben semmi kiilonlegeset nem talalunk, hiszen az elbeszélés
két évvel a trianoni szerzddés utan keletkezett, 1923. jalius 8-an. A novellat a Magyarorszag
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cimil folyoirat kozolte eldszor; a téma viszont mar ismert volt majd szaz évvel korabbrol. A
kritikai kiadas szerint Koracsinszky J. Istvan A’ rémité éj, ’s a’ jo reggeli*®? cimii elbeszélésé-
nek fabulaja ismerhet6 fel a Csiitortokben.

A fentebb megfogalmazott jellemzés egyfeldl a fia kozvetlen kijelentéseiben kap teret.
A rumuny pasztor jambor, suta tordelésii magyar szavakkal beszél, 6 Szent Pal elhagyott hive,
egy kalyiba sétét odujaban lakik, amely bedzik egy nagyobb esében. A kovetkezé embereket
igy mutatja be:

hatalmas férfialak, meg egy toporodott anyoka,

a férfi ellenséges, gonosz arccal mért végig, lathatdlag alig tudtak magya-
rul... Lomha, s6tét tekintetli olah paraszt volt: nagy, lelogo, fekete bajusz-
szal, a fején ormotlan fekete borsiiveg. Egy szot se szolt, csak egyre nézett, s
a szeme fakon izzott a tancold gyertyavilagossagnal.

Sokaig folytathatnank még a mesélo utdlagos itéleteit, tanulsagosabb lenne talan, ha a
tetteken, illetve a szereplok onértékelésén keresztiil vizsgalnank meg a fiuban kialakult képet.
A vendéglatd a vandorhoz vald viszonyaban kap szerepet, a hetvenkedés, a vakmerdség ellen-
példajaként a narrator helyett 6 lesz a fiu jellemzdje. Toredezett mondataval, melyben az eset-
leges veszélyre hivja fel a figyelmet, akaratlanul is inspiréldja lesz egy magamutogatd, sajat €s
nemzete fels6bbrendiiségét reprezentald magatartasnak. Didkos hetvenkedés szabadult el raj-
tam. Vaddisznoktol én nem félek, megmutatom a rumunynak!

Ekkor jelenik meg el6szor az a fegyver, amelynek a kdvetkezd helyen lesz nagy szere-
pe. Egy régi, hatlovetli pisztolyrdl van szd, melyet 6nvédelembdl hordott magéanal a fi, me-
lyet ekkor még biiszkén mutat a pasztornak, hogy késdbb majd annal nagyobb igyekezettel
szabaduljon meg t6le. Erdekes megoldas az, ahogy érvényteleniti Toth Arpad 4 kiistenfelsi
gvémantban alkalmazott tételt a feltlind fegyverrel kapcsolatban. Igaz, itt is elsiilne a fegyver,
ha az emberen mulna a dolog, de a szerkezet meghibdsodasa, vagy a Gondviselés kdzbenjara-
sa miatt nem kovetkezik be a tragédia. A Csiitortok, A kiistenfelsi gyémant, valamint a Tom
Shook ongyilkossdga novellainak szovegei kozotti parbeszédben érdekes szolamot képviselnek
a fegyverviseld felek. A profi céllovd, aki munka- és barati kapcsolatban van fegyverével, a

kell6 pillanatban 16, s ezzel — meglehetdsen egyszerti médon — megold egy helyzetet. Tom

%02 Koracsinszky I. Istvan, A’ rémitd éj, ’s a’ jé reggeli, Regéls, 1833, 38.

176



DOI:10.15774/PPKE.BTK.2016.021

Shook, aki — helyi szokasok alapjan — torvényes modon nytlhat fegyverhez, hogy egy ligyet
lezarjon altala, a puska masik végére all inkabb, mert a szégyent nem tudja lemosni egy ember
halala altal. A kamasz fiu, aki apjatol kapta a fegyvert végsziikség esetére — bar az okok csak
latszolagosak, a kihagyasos narraciotol vezéreltek — félelmében elsiiti a fegyvert, am az nem
engedelmeskedik. Haromféle megoldas all hat el6ttiink, mindegyik esetben a szerepld fegyver
altal probal megoldast talalni, de megnyugtatd eredményre egyik sem vezet.

Milyen események vezetnek a Csiitortékben a ravasz meghuzasahoz? A véletlenek
szerencsétlen kozjatékanak tlinik, ahogy a betoppand fit meglatja a kés villanasat, majd ahogy
razarjak az ajtot, a 1épcsé nyekergése, a kiszlirddo fényben a kés élesitésének latvanya, majd
az anyoka megjelenése a fegyverrel, akinek csak a sziluettjét lathatja a sotétben. Ezek olyan
izgalmi allapotba hozzak a fegyver birtokosat, hogy mas megoldast nem lat az adott helyzet-
ben, mint a pisztoly hasznalatat. Az els6 gyanus jelek hiperérzékennyé teszik, minden kis zaj-
hoz, fényhez azonnal jelentést tarsit, ezek a jelentések azonban nem Oonmagukban nyerik el
alakjukat, hanem egy korabban kialakitott jelentésmez6 ujabb épitéelemeként lesznek részei
egy nagyobb egésznek. A fill folyamatos értelmezé mechanizmusa hasonlé a novellat olvasé
befogado értelmezési eljarasahoz. A cim narracio vezérelte értelmezésének ismeretében, va-
lamint a pisztoly szerepének hangsulyozasa utdn az olvaso varja, hogy a fegyver szerepet kap-
jon. A fegyver elsédleges célja a 16vés, amelynek kdvetkezménye a halél, ez a motivum — a
foszerepld feldl vizsgalva —megfeleltethetd a novella torténetében a padlasajté bezarasanak.
Ett6l kezdve a fit mindent bezaratasanak fényében értelmez, az olvasé a fegyver vonzasaban
olvas, a hetvenkedd fiatal, akinél fegyver van, meggondolatlansagra is képes lehet. A gonosz
képli pasztor arca baljos sejtelmek el6hirnoke, a kés élesitése ebben a kontextusban pedig csak
egyetlen célt szolgalhat, az 6 vesztét. A végso tett motivaciojat addé esemény utdlagos megér-
tése minden korabbi értelmet marginalizal, teljesen 0j dimenzidit nyitja meg a torténetnek.
Ehhez hasonl6 az olvas6 felocsudédsa, amikor visszatekint, ujra értelmezi az eseményeket,
majd rajon, mindvégig hamis tton jart. A narrator ett6l az eseménytél kezdve mar nem vezeti
kézen fogva az olvasot, a motivumok, amelyek megjelennek, mar nem igazitanak utba, az ok-
okozati viszonyok nem vezethetdk végig a szovegen, az alarendeltségi viszony helyett a nyelvi
¢és tematikus mellérendeltség dominal. Ennek az irodalmi hagyomanynak az 6rokose az ameri-
kai Thomas Pynchon, akinek regényei fokozottan tematizaljak azt, hogy a mogottes jelentés

hidnya a mindennapi ¢élet egyik immanens tulajdonsaga.
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Sajatosan perg6 lendiiletét onnét nyeri a novella, hogy ez az egyetlen, amelyben a hds
nem kizarélag 6nmagéval kiizd, a kornyezeti hatdsok — latszolag — valodi veszélyforrasként
vannak jelen, a tavolsag, amelyet térben kell lekiizdenie valosagos, a tobbi szerepld, akivel
kapcsolatba keriil, nem egyezik megszokott tarsasagi korével. Illetve ez az egyetlen novellaja
Toth Arpadnak, amelyben nem szerepel kézponti helyen a né. Bar itt is van néi szerepld, am
neki nem a néi mivolta, hanem altalanos emberi tettei kapnak dominans szerepet, a végso cse-
lekedet kivalto oka tehat nem a szerelem, vagy annak barmely megnyilvanulasa (féltés, elkese-
redés, raismerés...), hanem a félelem, a foszerepld sajat életének féltése. A batorsag kénysze-
res igazolasanak kovetkeztében hianyoznak beldle a nagy lendiiletvaltasok, mindvégig feszi-
tett tempo jellemzi a szoveget. Ellenpéldaként A kiistenfelsi gyémdantot emlithetjiik, amelyben
a céllovot gondolataiba mertilten latjuk, atgazol rajta egy 6z, majd leiil egy fatonkre, ahol pisz-
tolyaval beszélget. Testileg mozdulatlansag jellemzi egészen addig, amig meg nem hallja az
autd hangjat, attol a pillanattol kezdve eszeveszett futasba kezd, egy 6zhoz hasonlitja a narra-
tor (a motivikai hasonlat nem véletlen), majd toltényt keres, tolt, 16. A temp6 végletesen fel-
gyorsul az elsd olyan pillanattol, amelyik reményt ébresztett szivében. A Cisiitértokben végig
ez az utobbi lendiilet tartja mozgasban a szereplét, még a padlasjelenetben is, ahol a térbeli
mozgasa minimalis, az agyi funkciok nem 6n-, hanem helyzetelemzést végeznek, ezért érez-

ziik dinamikusnak a novellat.

Osszegzés a novelldk vilagahoz

Toth Arpad novelldinak egyik egyedi sajatossaga, hogy nehezen helyezhetok el az ismert és
elvart narrativ struktardkban, egyben a torténeti archetipusok egyikeként sem azonosithatok
egyértelmiien. Northrop Frye felosztasa szerint egy prozai szoveg lehet a virradat, a tavasz
(komédia); a nyar, a gyézelem (romanc); a napnyugta, az dsz, a halal (tragédia); és a sotétség,
tél, bomlas (ironia) o"stz’pusa.303 Az ismertetett novellak nem eredményezik a hés ujjasziilete-
sét, megdicsdiilését, Kimaradnak a hdstettek, nem éri el 6t az dldozat és a bolcsesség megszer-
zése sem, illetve nem érzékelheté sem a kezdeti allapotnal lényegesen nagyobb kdosz, sem

olyan erdk miikodése, amelyek hatalmat szerezhetnének az emberek f6lott. Kijelentheto ez

%93 Dan P. MCADAMS, 4 torténet jelentése az irodalomban és az életben = Narrativik 5, szerk. LASZLO Janos,
THOMKA Beata, Kijarat, 2001, 162-163.
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annak ellenére, hogy a tizenegy novella koziil 6t végzddik haléllal, bukassal, harom kiegye-
zéssel, megbékéléssel, masik hadrom pedig lelki fejlodéssel, am ezek katarzis nélkiil kozlik a

szereplok valtozasat, végét.

Halal, bukas

1. Utokura: ,,Utanahalt az asszonynak...”

2. Egyiigyii Nathan torténete: ,,Aztan felakasztotta magat Nathanka egy fényes csillag
egyik agara.”

3. A kiistenfelsi gyémant:. ,Ilyen szépen halt meg Estrella, a cirkuszi leany...”

4. A titkar ur frakkja: ,,A titkar Gr végképp megsemmisiilten rogyott az alaja tolt szék-
re.”

5. Festeni: ,,Festeni! — sohajtotta a parnakba megbékiilten a szegény festod, és elaludt.”

Kiegyezés
1. Briggs Tom kiilonés rohamai: ,,Briggs Tom és Arnstein kisasszony remegve olelték
at egymast.”
2. A, Kéremszépen” felesége: ,,igy lettem férj.”
3. Tom Shook ongyilkossaga: ,,Bocsass meg nekem oOreg férfibajtars, aztdn maradjunk
szépen ¢lve mind a ketten!”

Lelki fejlodés

1. Bibendul, a szellem: ,,de én nem ettdl borzongtam végig, hanem az élet valosaganak
hideg és gonosz arcatol, mely ott meredt ram eldszor, a Cecilia draga sirjanal.”

2. Cisiitortok: ,,A revolveremet mindenestre rogtén odaadtam a nénikének, hogy lepje
meg vele a fiat, ha hazajon. En egy pillanatig sem akartam tobbé egyiittélni a gyorsi-
tott halallal.”

3. Ara-Szir kiraly gyogyulasa: ,,Ara-Szir tehat meggyodgyult, ettél fogva azonban nem
volt tobbé nagy kiraly.”

Valosziniisithetd, hogy az emlitett narrativumok, archetipusok hidnya vagy nehezen azonosit-
hato volta is kozrejatszik abban, hogy Toth Arpad novellai kezdettdl fogva periférikus alkota-
soknak szdmitanak.

Az elbesz€lés és a lira kozos kifejezéskészlete mindvégig eldtérben all a megvizsgalt
novellakban. Nem az abrazolo, sokkal inkabb a kifejez6 funkcio relevancigja tiinik eld, a jel-
lemzések olyan tulajdonsdgokat mutatnak fel, amelyek nem relevansak a cselekmény szem-
pontjabol. A szemlélddo leirasok szoképei nem a tdj bemutatasat hivatottak szolgalni, hanem
egy sajatos viszonyrendszert vazolnak fel, amelynek az egyik tagja a vilag, a benne levd jelen-
ségek, entitdsok Osszességével, a masik pedig a kiemelt pozicioba kertilt szerepld. Mindvégig
kiemelkedik egy tagja ennek a rendszernek (kdosznak), amelyhez viszonyulnak a szereplok.
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Ez a tag a nyelv, amelyben benne élnek; egyuttal ez az egyetlen eszkoziik is, amellyel viszo-
nyulni tudnak a kiilvilaghoz, a nyelv, amelynek elismert miivésze Téth Arpad. Ez a nyelv vég-
letesen stritett, a latszolag terjedelmes, elmélazoé leirasok, gondolatkdzlések mind a stiritésnek
indirekt modjan mikodnek. Minden mondat egyben eltakardsa egy masik megnyilatkozasnak,
elrejtése egy titoknak, mellyel talan maga a narrator sincs egészen tisztaban.

Altalanos jelenség, hogy a novella kézponti alakja szerencsétleniil végzi életét, a narra-
tor keresi hdsét, probalja megérteni, de nem sikeriil, a cselekedetek szintjén illogikus, néha
Onpusztité az akaratuk. A narrator elveszti hatalmat a hdsok felett, akik ilyen értelmezésben
valodi hésokké valnak. Az Utokura f0szerepldjének nagyszeriisége abban all, hogy déntését
(utanahalt az asszonynak) ugy hozza meg, hogy abban a narrator sem tudott jobb tanacsot
adni, elfogadta a szovegbdl valo kilépést mint egyetlen hasznalhatd6 megoldast. Tom Shook
Onpusztito cselekedete action gratuite-nek tlinik, egészen addig, mig a vadlott jelentéssel nem
tolti meg a fegyver atadasat. A liraisag végletesen stritett, onreflexiv nyelvezete adja a jelen-
tések halozatanak 0sszefogo erejét, amelyek latszolag egységgé szervezddnek. Az olvasé igy
elhiteti magaval, hogy megértette az adott szereplok céljat, holott 6k maguk is csak probal-

koznak egy haszndlhat6 6ndefinicio kialakitasaval.
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A ..naqy” versek kérdése

A Téth Arpad-életmii megitélése szorosan dsszekapesolodik a recepcié azon korabbi torekvé-
sével, hogy minden szerzét el tudjon helyezni az irodalomtorténet palettdjan. A tematikus,
stilusiranyok szerinti vagy hatdsmechanizmusok alapjan kijelolt pozici6 stabilitasa elsddleges-
nek bizonyult a szévegek értelmezése és kanonizalasa kapesan. gy alakulhatott ki az a hely-
zet, hogy Toth Arpad megitélése 5 vers feldl rogziilt az irodalomtérténetben. Ezek a szovegek
(Hajnali szerenad, Elégia egy rekettyebokorhoz, Lélektdl lélekig, Esti sugarkoszoru, Koruti
hajnal) rendre impresszionisztikus elemeket vonultatnak fel, bar — amint korabban mar utal-
tunk ra — a kompozici6 alapjat csak a Koruti hajnal szovegben hivatott betdlteni az emlitett
szdzadfordulds iranyzat. Annak ellenére, hogy a felsorolt versek kanonizalt volta nem kérdé-
ses, feltinden kevés elemzés latott napvilagot veliik kapcsolatban. A kijeldlt irdny miatt jelen
dolgozat sem kapcsolodik hozzajuk, &m mégis tanulsagosnak tlinik a vizsgalt szovegek ered-
ményeinek Osszevetése a tananyagga rogziilt textusokkal.

Egységes szemlélet uralkodik az emlitett lirai alkotasokban abbdl a szempontbol, hogy
a besz¢ld onmagara reflektaltsdga vagy nem mutathat6 ki, vagy csak a szovegek egy rovid, jol
koriilhatarolhatd egységében vizsgalhato. Teljesen eltavolodik a személyességtdl a Koruiti haj-
nal versbeli énje; a latvanytol a személyes érzés megragadasaig jut el a beszélé a Hajnali sze-
renadban és az Esti sugdrkoszoruban; az én pozicionaldsatol a kozosségi hatokort igazsagok
megfogalmazasaig tart az Elégia egy rekettyebokorhoz és a Lélektol lélekig személetbeli ive.
fgy egyik szoveg sem vonhatd be felelésséggel az identitaskeresé alkotasok kozé, bar egyes
vonatkozasaik alapjan eldkészithetik az dnazonossagra hangstlyosan épitd szovegek tanulma-
nyozasat.

A legnagyobb értelmezdi hagyomannyal — annak ellenére, hogy az impresszionizmus
csak egyes képek kapcsan mutathatd ki benne — az Elégia egy rekettyebokorhoz cimi vers
rendelkezik. A *90-es évekig — Nemes Nagy Agnes kivételével — elsésorban héboruellenes
versnek tartottak, igy leginkabb tartalmi vonatkozasi, ideologiai alapti tanulmanyok késziiltek.
Makay Gusztav 1967-es kismonografidjaban mutatta ki a habort szerepét Toth Arpad mivei-
nek véltozéasaban, tobbek kozott az Elégia egy rekettyebokorhoz kapcsan, mely szerint a testet-

len, személyes fajdalmat felvaltotta ,,az egész haboris emberiségre kiterjedd, egyetemes szen-
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vedés egyiittérzs atélése.”* A torténelmi kontextus mellett kiemeli a szerz a hajé metafora
kozponti szerepét, amelyre — kapcsolodva Nemes Nagy Agnes ugyanebben az évben megje-
lent tanulméanyahoz — pillérként tamaszkodik a szoveg.

Nemes Nagy Agnes értelmezése mas utat kovet: a motivikai (hajé) koherencia mellett
a versinditas és -zaras szerepére utalva hivja fel a figyelmet az elégiatol az 6daba, az egyéntol
a kozosségig, a latvanytol a latomas felé valo eltolodas jelenségére.*® A miifaji eltolodas mel-
lett az elemzés masik karakteres allitdsa a befejezés paradoxonanak (,,csak az emberiség ki-
pusztuldsa utan lesz béke a Vilégon”)306 ¢vezredes hagyomdanyba allitasa.

Torténelem és stilus kapcsolataban vizsgalja az 1917-es elégiat Lang Gusztav, aki el-
fogadja ugyan a haborus tematikat, egyben az impresszionizmus tarthatatlansagara is felhivja a
figyelmet. Toth Arpad koltészetérol irt esszéjében a kovetkezd mondatot olvashatjuk: ,,A ha-
borl mint k6zosségi élmény mar nem ragadhatdé meg az impresszionista szemléletesség esz-
kozeivel; az iszonyat, a dobbenet és az emberiség nevében szo616 tiltakozas és felhdborodas
sem fér bele korabbi lirdja kifinomult jelképeibe, hanem er6t és szenvedélyt sugalld, szintézis-
teremtd expressziv szimbolikéat kovetel. 30

Nemes Nagy Agnes olvasasi technikajanak felelevenitésével talalkozunk az 1990 utan
irt elemzésekben. Borbély Sandor kihagyja a haboru hatasat, helyette a miifaj, a ritmus, illetve
a kontextualis vonatkozasok felvillantasaval hozza kozelebb a széveg rétegeit.308

Uj eredmények olvashatok ki Fiizfa Balazs dolgozatabél, amelyben az 6ntudatlan ter-
mészet €s a tudatos ember Osszevetésére hivja fel a figyelmet: ,,A mélazo vershds lelkében két
értékvilag Osszetitkozése zajlik. Az egyik vilag az ontudat nélkiil 1&tezé természeté, a masik
pedig az 6ntudattal rendelkezd, de boldogtalan emberé, aki minden rossz emlék és tudas, kila-
tastalansag ellenére is 0j és Uj kiizdelmekbe kezd, mert konnyl hittel abban reménykedik: a

vilag jobbithat6.”*%

%4 MAKAY Gusztav, Téth Arpdd, Gondolat, Budapest, 1967, 80.

%5 NEMES NAGY Agnes, Toth Arpad: Elégia egy rekettyebokorhoz = N.N.A. Sz6 és szétlansdg, szerk. SZEKELY
Sz. Magdolna, Magvetd6, Budapest, 1989, 188.

%08 NEMES NAGY Agnes, Téth Arpad: Elégia egy rekettyebokorhoz = NN.A. Sz6 és szétlansdg, szerk. SZEKELY
Sz. Magdolna, Magvetd, Budapest, 1989, 188.

%7 LANG Gusztav, Csillagtol csillagig = L.G. Tiltakozé szomoriisdg, Savaria University Press, Szombathely,
2015, 98.

308 BoRBELY Istvan, Klasszikusok rangrejtve, General Press, Budapest, 1996. 161-166.

39 F(jzFA Balazs, Toth Arpad: Elégia egy rekettyebokorhoz = F. B. Miért szép — verselemzések, Pauz-
Westermann, Celldomolk, 1998, 60.
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Kiilon fejezetet szentelt a Toth Arpad-vers elemzésének Szentesi Zsolt, aki — dolgozata
elején kiemelve az értelmezések hianyossagat®™® — a linearis olvasas technikajat alkalmazva
mutatja be a szoveg stilisztikai, retorikai, grammatikai viszonyait. E10szor veti fel a tanulmany
az én valtozasat a kolteményben: ,,A [4.] versszak inditdsa utan a koltd személyiség egyszerre
marad sajat korén beliil és 1ép ki abbol, egyszerre szemléli 6nmagat beliilrdl és kiviilrdl, vala-
mint egyszerre szl 6nmagarol és — itt még csak kdzvetetten — a tobbi emberr6l.”*'* Ezen a
ponton tekinthetd a vers a kordbbi fejezetben ismertetett identitaskeresd aktusok elézményé-
nek, letompitott valtozatanak.

Toth Arpad elsd kotetének cimado verse, a Hajnali szerendd, egyetlen teljességre to-
rekvo elemzéssel sem biiszkélkedhet, bar rendre az impresszionizmus remek példajaként te-
kintiink r4. Mint korabban ravilagitottunk, ez a szoveg csak egy-két vonasaban kapcsolathato
az emlitett irdnyzathoz, ellenben kimutathaté benne a szecesszid képalkotdsa, elsdsorban a
szinkezelés tekintetében. Az eziist on, az arany tobbszori felbukkanasa, de legféképpen a ,,S
varja, hogy a vén, dus kéjenc, a Nap / Aranyfésiit tiizzon nagy, z6ld hajaba.” sorok emlékez-
tetnek a szazadfordulos iranyzatra. A latott természeti- és épitett tajelemek lefestése utan vila-
gosan pozicionalja a beszélo sajat helyét a kornyezetben. A fantdzia, a sziv és az élet jellemzé-
se kozel sem annyira szines, €lénk, lathatd, mint azt az utcakép ¢€s a f6l¢é fesziild ég abrazolasa
sugallnd. A konkretizalas hidnya nem is lenne zavaro, de az emlitett 1ételemek értékelése
(,,halkan hegedlil Fantdzidm, a maganos cigany”; ,,A szivem adndm oda hegediinek,
A szivem, melybdl bu és vagy zokog”; ,,Sirasd el az én ziillott életem”) nem sok kétséget
hagynak az onreflexié pontossagaval, befejezettségével kapcsolatban. Ujszeriinek a téma nem
mondhat6, hiszen a buskomor hangulat versbe emelése a szazadforduld koltészetében szamos
valtozatban rnegtaleilhat(').312 Az Annuskahoz intézett kérés sem a lirai én Onkereséséhez, sok-
kal inkdbb életének lezart, esetleg a jovO vonatkozéasaban is konstansnak vélt szakaszdhoz

kapcsoladik; az élet dlombeli elsiratdsa nem tipikusan identitaskeresd allapot.

310 Toth Arpad e verse a koltd leggyakrabban emlegetett miiveinek egyike, régota az életmii hangstlyos kolte-

ménye. Eppen ezért kiilonds, hogy alapossagra torekvd, behatd értelmezéskisérlet még nem sziiletett rola. Az
elemzok tobbsége — leegyszertisitve a szoveg szemantikumat — haboruellenes versrél, a kolté humanizmusanak
békevagyarol szol — s megelégszenek ezzel az interpretacioval. SZENTESI Zsolt, 4 lét tragikuma és a megoldis
szornyti paradoxona = Sz.ZS. Esztétikum — megértés — irodalom, Racio, Budapest, 2006, 108.

31 SZENTESI Zsolt, 4 lét tragikuma és a megoldds szérnyii paradoxona = Sz.Zs. Esztétikum — megértés — iroda-
lom, Racio, Budapest, 2006, 116.

312 RONAY Gyorgy, A Hajnali szerendd belsé terei = R.Gy. A nagy nemzedék, Szépirodalmi, Budapest, 1971,
217.
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Jelen dolgozat szempontjabol tanulsagos helyen szerepel a kritikai kiadasban®® Téth
Arpad legtobbet idézett verse, az 1923-ban keletkezett Koriti hajnal. A kornyezé alkotasok
onreflexiv beallitodasahoz képest ebben a kdlteményben feltiinden erds az objektiv koltészet
hatasa. E jelenség kifejtését a — korabban idézett — Tamas Attila-tanulményban lelhetjiik meg:
az impresszionizmus ebben a versben fejti ki legerésebben hatasat. Az impresszionista hangu-
latlira csak annyiban kapcsolddik az én szoveget pozicionald szerepéhez, amennyiben az én
az, aki érzékeli a valosagot, de a latvany alapjat képezo elemek befolyasolasara, személyessé
tételére nincs lehetdsége. A Koruti hajnal beszéldje csak azért kertil kitiintetett pozicidba, mert
6 az egyetlen, aki a varosi hajnal pillanatnyi csodajat meglatja, am annak Kosztolanyi-féle
értelmezésére mar nincs lehetdsége. A Hajnali részegség latvanya egy éjszakan at ejti rabul a
szobabdl kitekintd személyt, a Kéruti hajnal szépségét befogadd ember viszont csak egy pilla-
natra lehet részese a varost besugarzo csoddnak. Az dllando véltozas megragadasanak szerepét
teszi Makay Gusztav az impresszionizmus egyik alaptételének: ,,a vilag allandé mozgasban
van, s még a szilard valdsag sem ugyanaz hajnali sziirkiiletben és fényes délben.”** Az allan-
do valtozas annyira lekoti a szovegbeli én figyelmét, olyan radikalis a sziirke varos atalakulasa
a fény hatasara, hogy onreflexiv aktusra mar nem marad sem id6, sem erd.

Az utolso évek egyik legismertebb szovege, a Lélektol lélekig, ismét Kosztolanyi De-
zs6 muvére, a Hajnali részegségre iranyithatja figyelmiinket, amennyiben hasonl6 lirai alap-
helyzetben kezdddik a két koltemény.

Allok az ablak mellett éjszaka,
S a mérhetetlen messzeségen at
Szemembe gylijtom Ossze egy szelid
Tavol csillag remegd sugarat.

(Toth)
Hat folkelek, nem banom az egészet,
sétalgatok szobamba le- f6l, ingben,
korottem a csaladi fészek,
a szajakon lagy, alombeli mézek
s amint botorkalok itt, mint részeg,
az ablakon kinézek.

(Kosztolanyi)

B3 Elétte a Nézz rdnk, Ady Endre!, utan a Level Osvat Erndhdz szovegek kaptak helyet.
314 MAKAY Gusztav, Téth Arpad, Gondolat, Budapest, 1967, 156.
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Fontos azonban megjegyezni, hogy Toth Arpad tiz évvel kordbban vetette papirra az idézett
sorokat (1923), igy a hatasirany tisztazottnak tlinik. A kép elézményét érdemes az életmiivon
beliil keresni, ahogy azt Lang Gusztav is tette a Lélektol lélekig vers elemzésében. Az
Evokacio egy csillaghoz, a Kitarom ablakom, a Csillagdsz vagy az Augusztusi ég alatt szove-
gek rendre az emlitett feltekintést, az égitestek vizsgalatat teszik a versek kdzponti motivuma-
va. Lang Gusztav tanulmanya kiilon felhivja a figyelmet arra is, hogy ezek a szovegek, kiilo-
nos tekintettel a Lélektol lélekig soraira, nem tekinthetok keresd aktusnak, mivel a megszemé-
lyesitett targyak valnak id6legesen tarssa, a raciondlis megkdzelitésbol pedig vilagosan kovet-
kezik, hogy ,,a harmoniaélmény nem sziinteti meg az 6skép jelleglinek mondott ellentétet foldi
¢és égi értékszféra kozott, csak — a szazadeld élmény-felfogasanak megfeleléen — egy-egy exta-
tikus pillanatra athidalédnak, a csillag-tavolit elérhetonek allitja, ehhez azonban mindig a f6l-
ditdl, a véges voltaban alantastol elszakadés képzete tarsul”. 3%

Az atlényegiilés korlatozott idejére hivja fel a figyelmet Barta Janos is, aki a motivu-
mok elemzése kozben tér ra a csillag értelmezésére. Megallapitja, hogy ,.a csillagsugar égi
tizenetként szolal meg, amelyet meg kell fejteni, amelyre a kolté egy ritka pillanatban rezonal-
ni tud.”®® Ugyanazzal a beszé16i feladattal allunk tehat szemben, amellyel a Kériti hajnalban
mar talalkoztunk: a hétkdznapi élet mindennapisagéatdl oly nagymeértékben {it el a tapasztalt
latvany, hogy annak feldolgozasa, megfogalmazasa kitolti a teljes szoveget, személyessé tétele
pedig szétfeszitené az emlitett elégiak kereteit. Az égi jelenségek 6nmagukban lattatasat su-
gallja a valasztott ritmika is: egyik versben sem él Téth Arpad a nibelungizalt alexandrinnal,
amely teret adhatna hosszabb elmélkedéseknek, helyette rovidebb, 10-11 szdtagos sorokbol
épitkezik.

Az utolsé kanonizalt vers, amelyet nem érintett a dolgozat, az Esti sugarkoszoru. A
szerelmi tematika kifejezése ebben a szovegben nem all messze az donvizsgald magatartastol,
igy felmeriilhet a szoveg és az identitaskeresés kapcsolata. A korabbi versekhez tovabba nem-
csak az impresszionisztikus vonasokon, hanem az 4télt élmény pillanatszerliségén keresztiil is
utat talalunk. A fény itt megtorve, a kedves hajat megvilagitva tolti be szerepét, €és e latvany
hatasara szakad ki a beszél6bdl a Toth Arpad-életmii talan legoptimistdbb, leghimnikusabb

sora: ,,Es jo volt élni, mint ahogy soha”. Ennek a mondatnak a kimondasa alapjan arra kovet-

315 LANG Gusztav, Csillagtol csillagig = L.G. Tiltakozo szomorusag, Savaria University Press, Szombathely,
2015, 181-182. ,
318 BARTA Janos, Toth Arpad mithelyében = Lélektdl lélekig, szerk. MARKUS Béla, Nap, Budapest, 2006, 345.
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keztethetiink, hogy az 6nazonossag megélésének boldog pillanata érkezett el, minden zavaro
koriilmény nélkiil élheti at a szoveg megfogalmazdja a torésmentes 1ét teljességét. Ezt az ér-
telmezést azonban megkérddjelezi a latvany és latomas szoveget szervezd valtakozasa. Egy
masik, idon kiviili, elragadtatott allapotban hangozhat el csak ez a mondat, a fizikai 1ét érzéke-
1ése hattérbe szoritja a hatas személyes hatokorét, és atadja helyét a kapcsolat mindségi értel-
mezésének (,,A foldi érzés: Mennyire szeretlek!”), amely sorban a foldi hangsulyozasa eltavo-
litja a szoveget a metafizikus valdsagban atélt élményt6l. A zaro sor értelmezéséhez Barta

Laszl6 elemzésébdl alljon itt egy révid passzus.

Megint ott vagyunk az alkonyi parkban...egy férfi és egy asszony mennek
az alkonyi uton, kézen fogva és az égenjard képzelet, a testetlen illatta és
csenddé szlirt elragadtatas mind csak azért volt, hogy a nagy lirai vallomas,
hogy j6 élni, megkapja végsd értelmét a vallomasban: szeretlek.”*"’

Ez az értelmezés is afelé mutat, hogy ebben a versben ne keressiink a 1ét teljességére vonatko-
z6 éllitasokat, inkabb a pillanat szépségének megélését lassuk a sorokban.

E zaro fejezet G megkozelitésben lattatja Toth Arpad ismertségre szert tett szovegeit,
egyben egy kiilonleges olvasasi modszert is ajanl az életmli vonatkozasdban. A négy kotet
textusainak megismerését a kozismert szovegek feldl ajanlott kezdeni, de nem elsésorban
azért, mert ezek kedvet csindlnak a tovabbi olvasashoz, hanem azért, mert ezek letompitva,
egyszeriibb énképet vizionalva vezethetnek el benniinket a bonyolultabb 6nelemzéssel rendel-
kezd alkotasok felé. Sok mas szerz6tdl eltéréen Toth Arpad kiemelt versei elssorban a félre-
értett impresszionizmus miatt, és — bar ezek esztétikai, poétikai értéke vitan feliil all — nem
komplexitasuk, a szerzdi életmili legjellemzdbb sajatossagait érintd megalkotottsdguk miatt

valtak tananyagga ¢és példaanyagga.

31 BOKA Laszl6, Esti sugdrkoszorii = Miért szép? szerk. ALBERT Zsuzsa, VARGHA Kalman, Gondolat, Budapest,
1974, 231-232.
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Melléklet: A kimaradt novellak ismertetése

Festeni

Ujra és Gjra visszatéré témahoz nytl Toth Arpad ebben az elészor 1979-ben megjelent novel-
laban. A miivész, aki alkotoi valsagba keriil, majd a miivészi értékek irant érzéketlen kornye-
zet hatdsara maga is alkalmazkodik a kozizlés kiszolgdlasara alkalmas technikdkhoz. A mi-
vész festd, aki nyari vakaciora érkezett a csondes telepiilésre. A narracio szokdsos eszkozeivel
nehezen talalja meg a hangot a kétféle miivésztipus kozott. Bemutatja a torténet visel6jét, hall-
juk gondolatait, latjuk toprengését, vagyait €s kudarcat, igazan kozel mégsem keriilhetiink
hozza, csak akkor, ha dolgozni, alkotni kezd. Elhangzik hat a felszolitas: festeni. Az idéz6
mondat a festének tulajdonitja a parancsot: Festeni! — biztatta magat nyers, kurta parancsszo-
val, érthet6 azonban ugy is, hogy a narrator készteti cselekvésre a szereplét.

A végzetszerliség hirnokének tlinik a festd, akinek nincsen mas lehetdsége, csak a fes-
tés. A befejezd biztatas, amely teljesen mas hanghordozassal mondja ki a szét, ezt a tehetetlen
érzést kozvetiti. Bar a mindség, az alkotoi cselekvés célja tekintetében engedményeket kellett
tennie, maga a kifejezés formdja nem lehet mas, csak a vonalak harmoniajabol fakado jelenté-
sek szovedéke.

Egyetlen nap torténete ez, a reggeli tusatdl, a miivészet megaldzasan at a meg- és bele-
nyugvas pillanatdig. A fest6 sziinidejét egy kis kdzségben tolti, ahol élete nagy miivét probalja
elkésziteni, de a munka nem megy, csak kozhelyes dolgok sikeriilnek.*'® Az emberek kozott
probalja meglelni dnmagat, am azok pallérozatlan, nemtor6dom viselkedése még jobban fel-
bosszantja. Egy fiatal leany elkezdi dicsérni a miivet, amelyben 6 is egyre tobb értéket fedez
fel. Hagyja magat rabeszélni, hogy jo festd 6, lefekvés kozben meggydzi magat, hogy tovabb
kell festenie.

Egy ilyen egyszerl torténetben is a miivészlét nagy dilemmadja huzddik meg. A narra-

tor szerint orszagos hirti festérdl van szo, miért van tehat, hogy a sajat 4j képét rossznak latja,

38 A festd lelki gyotrédésének leirdsa kapcsolatba hozhato MORICZ Zsigmond Targédia cimii szovegével,
amelyben Kis Janos bemutatasanal a nyomorult élet elriigdsa tobbszor is megjelenik. TOTH Arpad szovegében
ezt olvassuk:” — Nem megy! nem megy! — ezt ismételgette, mint az elébb a vezényszot. Keserliség futott dssze a
szajaban, s egy pillanatra ugy érezte, hogy bele kell rugnia az elétte harom labon vigyorgd vaszonba. Igen, ha fel
lehetne rugni ezzel egyiitt mindent! Ragni egyet, hogy felforduljon a vaszon, s folforduljon mogotte az irigy,
szinesen ivoltoz6 taj is, Osszetdrve reccsenjen félre a kérlelhetetlen kékségli ég kupakja, és sarga és zold cafatok-
ban szakadjon és gubancolodjon dssze vetés, fa, domb, minden!”
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majd mégis tetszeni kezd neki? A képzémiivészet kanonjanak kérdése meriil fel ezen a ponton,
az a konvencio, amely bizonyos formékat, szineket és technikakat szamiizott a festok kellékta-
rabol, a giccs fogalomkorébe utalta, amely minden nagy mtvész réme. Ezektdl az eljarasoktol
elvették a valodi, egyedi jelentés lehetdségét, a miivész tehetségtelenségével, megalkuvasaval,
népszeriség igényével azonositottdk. Mindez azonban csak a klasszikusnak nevezett festoi
hagyomanyon felnétt iskoldk, alkotok szamara igaz.

Az a kis kozosség, ahol a festé valsagat atéli — melyet konnyen lehetne, a késéromanti-
ka kisepikdjanak ismertében, a magyar tarsadalom meglehetdsen negativ, am altalanos példa-
janak tekinteni —, gyokeresen mas értékszemléletet hordoz. A falon fiiggd Sixtus-Madonna—
masolat nem Raffaello remekeként, hanem mintegy tajképként van jelen. Ebben a kornyezet-
ben érzi meg eldszor a nagy festd, hogy a kdnon, melyet miivészetével hirdet, csak egy igen
szlik réteg szamara jelent kdvetendd példat, az egyszerti, fellengzdsségtdl mentes befogadok —
amely kozonségbe 0 is belecsoppent — nem az 6 korabbi miivészetében talalja meg a jelentések
onértelmezd lehetdségét. Legutobbi képének ihletforrasardl sajat jellemzésében hallunk:
... Virtuoz miivészete megvetette ezt a par folttal kikeverheto, néhany valdrrel felcsaphato ta-
nyasi, trivialis természetet.

Legfobb kifogasa az, hogy ezeket a minimalis témakat a technikak maximalis reduk-
cidjaval el lehet érni. A kozség lakoi — alkalmazkodva a kornyezet természetes szépségéhez —
képesek az egyszerliség jelentéseinek megfogalmazasara, a konvenciok kotottségeitdl nem
iranyitva, szabad fantdziaval kozelednek a technika minimalis felhasznalasaval késziilt mii-
vekhez.

Konnyen adodik az altalanositas lehetdsége, hogy a festészetet a miivészet egészére
értsiik. Az irodalmi kénon szabdlyozo6 jellege is hasonlé moédon miikddik, mint a képzdmiivé-
szetben. Toth Arpad az egyszerii szovegek jelentésességét latszik igazolni ezzel a novellaval,
melynek narrativ- és stilisztikai szerkezete — hasonlitva a festd tajképéhez — igen egyszerii. A
narrator a festé szemével lat, az 6 pozicidjabol beszél, a tajképek a szokasos szoképekkel il-
lusztraltak, a nyelviség is alatamasztja tehat azt, amit — bar attételesen — a szoveg mondatainak
denotativ jelentésének sikjan k6zdl az ird az olvasoval.

A parbeszéd is példazza azt az atalakulést, ahogy a festd — a szemlélettel egyiitt — atve-
szi a kozség lakoinak szohasznalatat is. A jegyz6 hangos kialtasa igy hangzik: Na, ezt ki gu-

bdzza be? A fest6t korabban zavarta ez a megszolalas, kis id6 elteltével azonban igy érdekl6-
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dik 0j képérdl: Ezt csindltam. Szép-e? Ebben a szovegkornyezetben az -e kérddszocska feles-
leges, s6t, a varosi ember szamara vidékies hangulatot araszt. A miivére valo ilyen nyelvi ra-
kérdezés az akadémikus nyelvhasznalat, a mar emlitett kanon tallépésének aktusat is jelzi.
Lefekvés utan eldtiinik egy tajkép, amely hasonlit a korabbi napokban latott természeti kor-
nyezethez. A fészerepld a festészetnek ezt a valtozatat kezdi elfogadni ugy, hogy kozben a
ziillottség fanyar szajizét érezte. Onbecsiilésének helyreallitasara olyan emberektd] var bizta-
tast, akiknek miivészetszemléletét korabban mélységesen megvetette, ezzel el is fogadja a

Sixtus-Madonna Iétjogosultsagat, esztétikai- és miivészi értékét.

Briggs Tom kiilonos rohamai

A negyedikként megjelent novellaban a szerelem az egyik kdzponti motivum, amely koriil a —
kicsit futurisztikusnak t{iné — torténet fut. Természetesen csak Toth Arpad kordhoz képest az,
mivel a bemutatott technikai eszk6z6k, Europa politikai helyzetének néhany szavas felvazola-
sa mara nem kelti a szokatlansag érzetét. Szovegen kiviili koriilményeket is bevonva a vizsga-
latba — amelyre a fabula szinte felkéri olvasdjat —, nem keriilheti el a figyelmiinket a tematika
szoros kapcsolata a torténelmi helyzettel. Az els6 vilaghaboru idején, 1918-ban keletkezett a
textus, elsd megjelenése 1919-ben a Pesti Naplo els6 szamaban, januar 1-jén volt.

Egy nagy szerelem bontakozik ki a szinen, az ahitott angol-német baratsag kissé didak-
tikus tematizalasaval. Az angol/indiai Briggs Tom menthetetleniil szerelmes Arnstein kisasz-
szonyba, aki német nemzetiségli. Egy régészeti asatas résztvevoi 0k ketten, a helyszint repiil6-
vel kozelitik meg, mikdzben Briggs Tom visszaemlékezik megismerkedésiik torténetére, va-
lamint egy rohamot €l 4t, mellyel veszélybe sodorja mindkettdjiik életét. A szerencsés foldet
érés utan a habort emlékeként egy csatajelent bontakozik ki, melynek a szerepl6i az 6 arcukat
viselik.

Tobb narrativ technika ismerds mar az Utokira szovegébol. Mindkét novella alapkonf-
liktusa a reményteleniil szerelmes férfi kdzeledési kudarca a szeretett n6hdz. Hasonldan ismert
mar a torténet kettds vokalizacidja, az elmesélt torténetbe illeszkedd visszaemlékezés. Igen
kozeli kapcsolatban van a két novella narratori szemszdge is. A hdst kiviilrdl szemléld, de sza-
vait sajatjaként tovabbitd, egyes szam, elsd személyl elbeszéld személytelenséget mutatd

hangja ez. A szdvegek parbeszédét erdsiti a férfi szereplok esetében megfigyelhetd betegség,
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mely az els6 esetben még inkabb irhatd a nem megfelel6 munkafeltételek szamlajara, a maso-
dik esetben semmi erre utal szveget nem olvasunk. Ugy tiinik, hogy Briggs Tom esetében a
testi baj teljes egészében a lelki kiegyensulyozatlansag kovetkezménye.

Tobb, aprd hasonlosag is kimutathatd a két szoveg kozott. A vallak Gsszeérése, mely egy

pillanatra helyettesiti a testi szerelmet:

Mihély boldogan gondolt a kozel-percekre, amikor stirtin 4116 mohos térzsek
kozt kell atszorongniuk. Alacsonyka lombok csapodnak majd az alluk ala, s
a gorbe fagyokerek kozt megzokkenve 0ssze-0sszesimulnak a vallaik. —
Briggs néha-néha forditott egyet a kormadnykeréken, s amint a gép rézsut
dolt, néman élvezte az egy pillanatra rednehezedd ndi vall kedves nyomasat.
Az éles hangok elviselhetetlen hatasként jelennek meg. S mikor lement a ve-
randara, a 1épcs6fokok nyikorgasat ériiletesnek talalta. (Utoktra) — Az egyik
szomszéd asztalndl egy vendég megesonditette kanaldval a poharat, hogy a
pincért hivja. Ett6] a hangtol megismétlodott a Briggs reggeli rohama.

A parhuzamok tovabbi, szolgai felsorolasa helyett, térjlink vissza a novella belsd szer-
kezetéhez. A szereplok jelenideje a repiiléut nem til hosszl intervalluma, ehhez képest két
mult id6 artikulalodik. A régebbi Arnstein kisasszony érdeklddési korének emlitésekor kertiil
el6térbe: a nagy haboru ideje, ekkor angol és német ellenségként allt szemben egymassal. Szaz
¢év kiilonbséget emlit Arnstein a jelen és az 6 multja kozott. A kozelebbi mult Briggs Tomé, 6
a megismerkedésiik idejére emlékezik vissza, mely két nap tdvolaba kalauzolja az olvasot.
Nem lehetiink érzéketlenek azonban Briggs Tom azon kijelentésére, mely megismerkedésiik
elsé napjan fogalmazodott meg benne, egy torokszoritd €rzés, hogy mar taldlkozott a lannyal
valahol, valamikor. Igy azt kell latnunk, hogy Briggs Tomhoz a multnak két, pontosan meg
nem nevezett sikja tartozik.

Kiilondsnek nevezi a cim az atélt rohamokat, egyre gyengiild, am jol leirhat6 tiinetek

jellemzik.

Olyan volt, mintha varatlanul er6sen mellbeiitotték volna... Aztdn tompa,
égetd fajdalom fogta el, mely az egész mellkason végigsajgott, majd egyet-
len ponton gytilt dssze, éppen a sziv f016tt, és ekkor egy pillanatra elviselhe-
tetlennek tetszett, mintha a szivet valaki er6sen megmarkolta volna.
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Az els6é hallasra szivinfarktusnak tiing jelenség fontos motivumokkal terhes, a sziv szoritd
megmarkolasa kozhelyszerti leirdsa a fajo, reménytelen szerelemnek. Sekélyesnek gondolhat-
nank a jelenetet, ha nem latnank, hogy a sziv megmarkolasa egy masik jelenetben is igen fon-
tos szerephez jut a novella soran. Arnstein emliti a kolt6t (rola még késobb lesz sz6), aki azon
a teriileten zuhant le, ahol éppen 6k repiiltek. A kolt6, Charles Pivert, legendéjahoz a sziv halal
utani felmutatasa tartozik. Az egy helyre 6sszpontosuld fajdalmat a szoveg utdlag tolti meg
jelentéssel, a zard kép a habora egy jelenetének kimerevitett pillanatat abrazolja, két katona
kozelharcat, melynek végén az angol szuronnyal led6fi a német harcost. A szurony a mellkas-
ban allt meg, pont ott, ahol Briggs Tom érezte a szar6 fajdalmat.

Miért hat az ismétlédé motivumok sora? Miért vonzddik Arnstein kisasszony oly el-
lenallhatatlanul a haborts konyvekhez, irodalomhoz? Miért a kolté, Charles Pivert — akinek
nevét egyetlen irodalmi szakkonyv, lexikon sem emliti, igy valdszinlileg egy fiktiv szerzérdl

van sz — elégiaja (melyet feltehetéleg Toth Arpad irt),*

mely ellen még Briggs Tom sem tud
kiizdeni, holott 6 ki nem allhatja a versfaragokat. Sajat megfogalmazasdban 6k a kézépkor
utolso maradvanyai a XXI. szazadban, az egyhazak és a misztikus bolcselmi rendszerek bukd-
sa utan a zagyvabb emberiség siiletlen sz0sz0loi. A redlis rendii életformdk és a technikai t6-
kéletesség kordban olyanok, mint a kerge macskadk, melyek a felhékarcolok tetejére is felmasz-
nak, hogy a hold felé nyavogjak bodult énekeiket. Az idézett sorok hallatan vizidk ébrednek
benne, katonakrol, harcrol. Arnstein kisasszony elmesélt dlma — metaforak segitségével —
ugyancsak a német katona halalat lattatja. Ugy tiinik, minden afelé mutat, hogy ki kell monda-
ni: Briggs Tom és Arnstein kisasszony torténetét kutatja az Egyesiilt Eurdpai Allamok Régé-
szeti Akadémidja. Hogy ez miként lehetséges, arra kézenfekvé magyarazatnak tiinik a tipusal-
kotas elméletének alkalmazasa a jelen szovegre. Eszerint a két szereplé az angol és a német
nemzet lelkiismerete lenne, a mult — az ir6 idejében jelen — borzalmainak elutasitasa, a kolcso-
nds bocsanatkérésnek, a biztatd jovokép kinyilvanitasanak eszkozei.

A felvazolt elmélettel 4ll szemben az, hogy miért volt sziikség az egyes szereplok ilyen
mértékli egyeditésére. Mindkét személy szdmos olyan tulajdonsédgot hordoz, amelyek nem
kotddnek jol felismerhetd sztereotipidk szintjén egyik nemzethez sem. A nemzetek kozotti
kapcsolatban mindig készen vannak azok a frazisok, melyek minden alaklomra kész szoveget

tartalmaznak. Briggs Tom kozhelyszerinek érzett valasza masfelé tereli figyelmiinket. Az

319 Egy kitalalt koltéalak miivei, életmiive WEORES Sandornal jatszik majd nagy szerepet a Psyché szovegben.
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elfeledtiik sz6 megismétlése a német nd szovegébdl magyarazhatd azzal, hogy az a vezetés
nagy figyelmet igényld cselekvése, a rohamokbol eredd lelki faradtsag kovetkezménye, ontu-
datlan megnyilvanulasa a kommunikacié fenntartasnak. Nem feledhetjiik egy pillanatra sem,
hogy a megvaltod sz6 babitsi keresése mindvégig ott huzodik Briggs Tom 1ényében. Nem is
csodalkozunk nagyon, hogy az a sz6 — melyet a n6 alménak meghallgatasa utan meglelt — ép-
pen a bocsanat kérésére szolgal. Az dnkontroll elvesztése, amely kis hijan halalukat okozza, a
siras, kacagas, olelés, csokolds 6szintének tiind megnyilvanulasa talmutat a nemzeti megbéké-
1és aktudlis, &amde zavardan didaktikus programjan.

Toth Arpadnak ez az egyetlen olyan novellaja, amelyikben tematikus jovokeép tiinik fel.
Milyennek képzeli az ir6 a XXI. szdzadot? Politikai szinten semmi futurisztikus hatdsa nincs a
mai kor olvasdja szamara, az egységesiilé Europa ma mindennapi beszédtéma, szinte meg is
valosult formacio. Tanulsagos az, hogy Briggs Tomot angolnak nevezi a német n6, nemzetisé-
gére nézve azonban indiainak mondja a narrator. Ezek szerint a brit gyarmat 1947-es kiilonva-
lasdnak még semmi jele nem mutatkozott az elsd vilaghdboru idején. Hasonléan figyelmet
érdemel a technikai eszkdzok felvonultatasa. A repiilégép minden olyan eszkdzzel és tulajdon-
saggal rendelkezik (zuhanasszabalyzo késziilék), amely ma természetes, kivéve azt — barmi-
lyen modern is a szerkezet —, hogy a jarmi felépitése igen régi, nyitott repiilével utaznak az
utasok az asatas helyére. A sdbanydban gazlanggal vilagitanak, a reggeli lapot gyorsirassal
irjak. Ezek a motivumok arra figyelmeztetnek, talan nem is a messzi jovoben véli igaznak a
két régész onkutatasat, hanem talan mar masnap.

A szereplOk — elsd sorban Briggs Tom — egyéni jellemének kibontdsa arra csabithatja a
magyar irodalom klasszikusait ismerd olvasot, hogy a Bdnk ban értelmezésében unalomig
ismételt szempontot érvényesitse a Briggs Tom kiilonds rohamaiban is: a kozéleti és a magan-
¢leti szal kapcsolatat. Ennek kifejtését a jelen tanulmény irdja azért nem tartja iddszerlinek,
mert egy ilyen rovid terjedelmil szoveg esetén barmelyik vonal dominéns jellege érvénytele-
nithetné a masik szal relevancidjat, valamint a korabban felvazolt értelmezési metddus szerint

nem tulajdonitunk ilyen mértékig fontos szerepet a szovegen kiviili torténelmi szitudcionak.
A titkar ur frakkja

Klasszikus, félreértésen alapuld torténetet fogalmaz meg A titkar ur frakkja. Az elbeszélést Az
Est folyoirat kozolte eldszor, 1923. jalius 22-én. A félreértés, amelyre a fabula épiil, a kultura-
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lis elvarasok kiilonbségébdl fakad. A dél-amerikai orszagba kiildott titkar, akinek egy gumiiiz-
letet kellett volna sikeresen nyélbe iitnie, az els6 targyalason frakkban jelent meg, a talolto-
zOttség miatt kialakult kellemetlen helyzetben rossz alkut kotott. A banketten viszont — amely-
re meghivtak a helyi felek, a vendéglatok frakkos tarsasagatol eliitden — utcai ruhdban jelent
meg. Kellemetlen helyzetek sorozatat kénytelen tehat elszenvedni, rdadasul még a szerzddés is
elégtelen eredményt hozott.

Mar a torténet milyenségébdl is gondolhatjuk, hogy ismét a lelki valsagot kell feldol-
goznia a szereplonek, kiilsd fenyegetettséggel nem kell szdmolnia. Ennek megfeleléen lassu
menetli, monoldgokkal tiizdelt elbeszéléssel van dolgunk. A nézdépont a titkar uré, akinek vé-
leménye mindvégig lesujto partnereirdl. A targyald felek elutasitdsa, a néma lazadas attitiidje
miatt nem véletleniil juttatja eszébe a narratornak Jonast, az 6szovetségi profétat. Jonas, aki
tiltakozik a kiildetés ellen, elfut, majd latva az erdkiilonbséget, profétalni kezd. A titkar ur
frakkjara is réillik ez a szerep, csak éppen forditott eldjellel. A varosba valdo megérkezés lelke-
sedést ont bele, prédikalni akar, hirdetni visel6je hallatlan méltosagat. Egyszerre ad és kovetel
tiszteletet a hallgatosagtol. A targyaldson tapasztalt meg nem értés kedvét veszi, és a bibliai
torténettdl elrugaszkodva, visszakivankozik a cethalba, a kofferba, latva, hogy itt nem érheti el
azt, amit akart: nem kivancsiak az 0 tiszteletadasara, valamint 6 sem kapja meg azt a tisztele-
tet, melyhez Eurdpaban hozzaszokott. Erdekes az a megoldas, ahogy az ember (a titkar) kezdi
hordozni az eszmét, am ennek szdszoloja a ruha lesz.

Az oltozkodési, etikettbeli kiilonbségeken tul feltiind, ahogy a nyelvi nehézségek kez-
denek igazan stlyosak lenni. A titkér Ur nincs felkésziilve a tiszteletkdrok nyelvi elmondasara,
hiszen azt eddig helyette a frakk végezte el. Dadogni kezd, akarcsak Mozes, aki helyett Aron
beszElt. A kiildetés sikertelenségéért végsd soron nem a nem megfeleld ruhdzat a felelds, ha-
nem az, ahogy nem értik meg egymads beszédét. Az eurdpai ember tarsalgasanak csak egy ré-
sze zajlik beszédben, biznak a gesztusok erejében. Ezen a gumitargyaldson nem a metakom-
munikacios eszk6zok lehetséges kiaknazasara helyezik a hangsulyt, hanem a nyelv elsédleges
funkcidjat alkalmazva, a szavak altal valdo megértésre. Valdjaban tehat nem az 61t6zkodés kul-
turalis vonasainak massaga a dont6 kiilonbség, hanem az egyes felek altal alkalmazott beszéd-
stratégiak, amelyek nem adekvatak, nem fordithatok le a masik nyelvére. Ezért bukott meg
egy korabbi targyalds alkalmaval az elsétitkar is, mert nem értette meg a hadart spanyol be-

szédet. Az altitkdr masodik titkara azért nyerte el a kikiildetés megtiszteld lehetdségét, mert jol
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beszél spanyolul. Vélhetden hazai koriilmények kozott nem szokott ilyen ruhat viselni, hiszen
a pozicidja erre nem predestinalja.

A targyaloterembe vald belépésekor a titkar ur, latva a szines tarsasagot, 0sszezavaro-
dik. Ett6] kezdve — hasonloan a Csiitortok h6séhez — minden kis mozzanatot személye elleni

tdmadasnak vél. Ennek igen jellemzd nyelvi fordulata a szovegben:

Az asztal tals6 felén egy csinos iiltetvényes-holgy beszElt, nagy lobogdpiros
vallkendében, s a titkar Gr hatarozottan érezte, hogy a holgy szavaiban elfoj-
tott, kuncogd vihogas bujkal.; Bal oldalan az iiltetvényes-holgy kedveskedd
mosolya ragyogott felé, de hidba, neki ebben a pillanatban ugy rémlett, hogy
az estélyi ruha kacér kivagasa folott az ingerld barnasagl, meleg spanyol
nyak finom indajarél a kivalo tragédiaszerzonek, a nemes Calderon de la
Barcanak letort félbajuszu arca vigyorog ra kajan karorommel.

Ez az utols6 mondat, melyben Calderon arca tiinik fel, felidézi Briggs Tom kalandjat,
amikor meglatja a halott katondkat. Ugyanaz az arccsere zajlik le, melynek soran a lelki, ér-
zelmi viszonyok az arc metaforikus értelmezésében jelennek meg. Calderon giinyosnak értel-
mezett vigyora, mely a nd mosolyat helyettesiti, egy altalanosabb érvényti kigunyoltatas aktu-

sat jeleniti meg a titkar szamara.
Ara-Szir kiraly gyégyulasa

Az utols6 ismert novellaja ez Toth Arpadnak, amely 1923. augusztus 26-4n jelent meg a Ma-
gyarorszagban. A lelki megbékélés novelldjanak tarthatjuk, Ara-Szir gydgyulasat olvasva.

A torténet szerint Ara-Szir nem tudott harcolni az utolsé csataban, mert fajtak a kezeli.
Semmi sem vidithatta fel; sem a gyézelem szdmadatai, sem a kedvenc itala, sem a lanyok
gyogyitd simogatdsa. Fajdalméaban visszaemlékezik betegségének kezdetére, majd alomba
meril. Végiggondolja életét, gonoszsagait, mig el nem jut a sirdshoz, amely uralkoddi nagysa-
ganak végét hozta el: hamarosan a mongolok legydzték 6t €és csapatat.

Egy szovegben talalkozik tehat az dlom és a visszaemlékezés. Az éber allapot, amely a
visszaemlékezés modja, gylildletrdl szol. Asoka, az ellenséges kiraly megbabonazta Ara-Szirt.
Egy ismeretlen tant hirdetett a hatalmas kiralynak: ,,Ne bantsuk egymast — nyafogta —, a szere-
tet hatalmasabb, mint a gytilolet, és aki fegyverrel harcol, nem ismeri az igaz isteneket” Ez

tehat a szoveg, mely kibuvonak latszik, valdjaban egy hatalmas eszme megismertetése az ero-
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szak hatalmaban hivd uralkodoval. A kereszténység jol ismert erkdlcsi rendszerét allitja szem-
be a fegyverek hatalmaval. Ezt a szellemiséget nem érti Ara-Szir, de érzi a hatalmat. Ki akar
gyogyulni beldle, orvossagot keres, de sajat patikdjaban nincs ellenszere ennek. A szolga
megbiintetése, a rabszolga lanyok kedveskedése nem veheti fel a versenyt a szeretet erejével.
Ara-Szir alomba meriil. Az dlom megvaltast jelent ideig 6raig a foldi szenvedés gyodtrelmétol.
A gybgyulas utja azonban nem kellemes. Végig kell gondolnia, milyen szornyliségeket tett
eddig ¢letében. Ezt a folyamatot a keresztény kulturkérben gyonasnak nevezik. A lelkiismeret
felszabaditdsa mérhetetlen sulyu lancai aldl, mig konnyii nem lesz a 1¢lek. Nem védi mar to-
vabb Ara-Szirt gonoszsagainak bdastydja, a hatalom ilyen megnyilvanuldsainak hadserege.
Onmaga el6tt puszta lett és iires. Sirni kezd, mert ez maradt csak neki, imadkozni nem tud, hat
sir. Igy sirt Briggs Tom, amikor meglelte a megvalto szot, igy sirt Fleischmann Daniel, amikor
alma alarendeltségét kellett tapasztalnia. Briggs Tom megtalalta a szot, Ara-Szir nem, az 6
fajdalma nem realizdlodhat a hangok kapcsolatdban, csak egy artikulalatlan, hangtalan siras
megtisztitdo folyamatdban. A gyogyulds pedig egyenld nala a halallal. Asoka ismerte a szerete-
tet, meghalt, Ara-Szir eltaposta. Amint Ara—Szir megismerte a valodi értéket, a pogany mon-
gol sereg legydzte.

Ugy kell tehat érteniink, hogy a novella a keresztény erkélcs alaptételét probalja ér-
vényteleniteni? Sokkal inkabb egy olyan értelem kialakitasa tiinik eld, amely azt az ¢letformat
karhoztatja, amelyik az erd hatalmara épit. Bar Ara-Szir serege gy6zott, az ellenség vesztesé-
geinek felsoroldsa nem nyujthat vigaszt a gydztesnek sem. Bar a mongol sereg legydzi a kira-
lyok kiralyat, de ebben — a torténelem tovabbi menetének ismeretében — nehéz meglatni a va-
16di héstettnek az emberiség felé mutatd nagyszeriiségét. A pusztitds egyszerii ténye nem ele-

gendd ahhoz, hogy boldogsag koltozzon az emberbe.
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Osszegzés

Dolgozatom célkitiizése kettds, egyfeldl arra torekedtem, hogy az erdsen lesziikitett Toth Ar-
pad-recepciot mind mennyiségileg, mind koncepcionalis megkozelités alapjan kibovitsem. Az életmii-
bol hagyomanyosan kiemelt 4-5 kanonizalt lirai alkotas alapvetd elemzési szempontjai eddig az imp-
resszionizmus és a formai bravur koré csoportosultak, és nem vettek tudomast a nyelvhasznalat kontex-
tualis bedgyazottsagarol, illetve a novelldk jelenlétérdl.

Masfeldl egy uj elemzési gyakorlat bevezetésének példajaként is tekinthetiink a disszertaciora,
amennyiben egy életmil kiilonb6z6 miifaju, tematikaju és poétikai felépitettségii szovegeinek azonos
szempontl (identitdskeresés) értelmezésével még nem élt eddig a recepcio.

Dolgozatom elsé fejezete az identitaselméletek iranyait vizsgalta meg, elméleti alapot adva és
kritikat fogalmazva meg az e korben végzett irodalmi értelmezések hianyossagaival kapcsolatban. A
pszichologia alapszovegeitdl (Carver, Gergen szerzOparos) indultam el, majd kitagitottam a kutatas
korét a mivészetpszichologiaval kapcsolatot apold esszékkel, igy Ricoeur, Danto, McAdams textusai-
val.

A Téth Arpad-recepci6 részletes ismertetése tobb szohasznalati-elméleti problémara is felhivta
a figyelmemet. Az impresszionizmus, az egysikusag kifejezések kezdeti (Karinthy, Babits) érvényes-
sége, majd az életmii kiteljesedése utani rogzitettsége szamtalan probléma forrasava valt. Ebben a kér-
déskorben nemcsak a kritikai szovegeket iitkoztettem, hanem a késobbi elemzések kapcsan vilagitot-
tam ré egyes tézisek bizonyitatlan vagy sziik hatokorl voltara.

A harmadik egységben a lirai szovegek identitaskeresé mozzanataira tértem ki, amelynek soran
megallapitottam, hogy a tematikai kérdések mellett tobb szovegben a képalkotas, a stilisztikai eljarasok
¢és a ritmika is az ondefinialas igényével kapcsolatos jegyeket mutat. A szovegek kivalasztasa soran
nem ragaszkodtam a kialakult irodalmi hagyomanyhoz, inkdbb azokat a textusokat valasztottam ki,
amelyek kevésbé ismertek, és karakteresen mutatjak a kutatds iranyaul valasztott poétikai és alkotas-
lélektani jegyeket. A lehetséges identifikacios tényezok koziil négyet érvényesitettem ebben a fejezet-
ben: Isten szerepét, a foldrajzi tér meghatarozd szerepét, a filozofia hatdsat, valamint a miivészet-
miivészek inspirald erejét. Annak érdekében, hogy elkeriiljem a szovegektol valo eltdvolodas veszé-
lyét, nem torekedtem altalanos igazsagok megfogalmazasara, helyette minden alkalommal az adott
nyelvi anyagra vonatkozo megallapitasoknak adtam teret. A kutatas eredménye szerint egyetlen olyan
szoveg van, amely konzisztens énképet mutat, az Isten olto-kése, a tobbi textus kisérlete kudarccal
zarul, a nyelv ellenallasa instabil dndefiniciorol tanaskodik.

A negyedik fejezet Toth Arpad novellai koziil nyolc szovegnek az elemzését hozza, utalva a
szovegek altalanos sajatossagaira, de mindvégig megérizve a szovegkOzpontl olvasasi technikat. Mi-
vel ezek a kisepikai alkotasok szinte teljesen ismeretlenek a szakma el6tt, tobb szempontot (a novella
inditasa, az irasbeliség és a szobeliség hatasa a poétikara) is érvényesitettem a vizsgalat soran, megala-
pozva ezzel a lehetséges késobbi értelmezések sorat. Nem torekedtem annak bizonyitdsara, hogy ezek a
prozai szovegek egyenrangliak lennének a korszak nagy novellistainak (Kosztolanyi, Babits, Moricz)
alkotasaival, de célul tiiztem ki, hogy a teljes ismeretlenségbdl kiemeljem ezt a szovegcsoportot.

A narratologiai kérdések elméleti alapjat de Man, Eco, Lotman és Ricceur irasai adtak, de — a
lirai szovegek elemzéséhez képesti kisebb recepcios hattér miatt — fokozott mértékben érvényesitettem
sajat, a cimben megjelolt iranytol kissé eltdvolodd szempontjaimat is.

A disszertacio utols6 egysége a kanonizalt szovegekre, valamint ezek recepciojara (Fizfa,
Lang, Szentesi) fokuszal. A hagyomany alapjan kiemelt jelentdségli alkotasok bar hordoznak utaldso-
kat az én Onazonossagara, jelen dolgozat csak annyiban kapcsolodhat hozzajuk, amennyiben egy 1j,
nem stilus alapt olvasasi stratégiat villant fel a Toth Arpad-szovegkorpusz vonatkozasaban.
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Abstract

The objectives of my dissertation are twofold: on the one hand I strived to widen the highly constricted Arpad
Téth reception based on both a quantitative and a conceptual approach. The fundamental analytical aspects of
the 4-5 canonized lyrical works, traditionally highlighted from the oeuvre, so far have focused on Impressionism
and formal virtuosity, and ignored the contextual embeddedness of language use and the presence of short
stories.

On the other hand, the dissertation can be regarded as an example for the introduction of a new analytics
practice if the reception has not used the interpretation of an oeuvre, written in different genres, thematic and
poetic structures, based on the same aspects (search for identity) yet.

The first chapter of my dissertation examined the orientations of identity theories, providing a theoretical basis
and formulating criticism of the shortcomings to the literary interpretations of this topic. | have started out at the
basic texts of psychology (Carven and Gergen) and expanded the scope of research to essays in relation with the
psychology of art, such as the texts of Ricceur, Danto and McAdams.

The detailed description of the Arpad Toth reception also drew my attention to several phrasing-theoretical
issues. Impressionism, the initial validity of one-sidedness terms (Karinthy, Babits), then their fixedness after
the completion of the oeuvre became a source of many problems. Not only did | compared and contrasted
critical texts of this issue, but also highlighted in subsequent analyzes how unproven or narrow in scope certain
theses are in their nature.

In the third unit | discussed the identity searching moments of the lyric texts, in which | stated that in addition to
the thematic issues, imaging and stylistic procedures, along with rhythmic in several texts show traits related to
the demand of self-defining. In the selection of the texts | did not stick to the established literary tradition, but
rather chose texts that are less known and characteristically show the poetic and work-psychological traits
chosen to be the direction of the research. | validated four of the possible identification factors in this chapter:
the role of God, the decisive role of the geographical space, the impact of philosophy and the inspirational
power of the arts, artists. In order to avoid the risk of moving away from the text, | tried not to formulate general
truths, instead | have given space for the statements regarding the given language material all the time. The
result of the research shows that there is one text that shows a consistent self-image, Isten olté-kése, the attempts
of other texts end in failure, the resistance of language bears witness to unstable self-definition.

The fourth chapter brings the text analysis of eight short stories by Arpad Téth, referring to the general features
of the texts, but always preserving the text-centered reading technique. Since these small epic works are almost
entirely unknown to the profession, | validated several factors (the start of the story, the effect of the use of
records and verbalism on poetics) during the research, providing a basis for a possible series of interpretations in
the future. | tried not to prove that these prose texts were equal with the works of great novelists of the era
(Kosztolanyi, Babits, Moaricz), but my goal was to elevate this text group from complete obscurity.

Writings of de Man, Eco, Lotman and Ricoeur have given the theoretical basis of narratological issues, but,
because of the smaller reception background compared to the analysis of lyrical texts, | increasingly asserted my
own aspects, slightly diverging from the direction indicated in the title.

The last unit of the dissertation focuses on the canonical texts and their reception (Fiizfa, Lang, Szentesi).
Though writings highlighted according to the tradition do carry references to the self-identity of the self, present
paper may only be related to them if it introduces a new, non-style-based reading strategy with respect to the
Arpad Téth text corpus.
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